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(Comienza la sesidn a las diecisiete horas veinte mi-
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Buenas tardes, sefioras y sefiores
Procuradores. Se abre la sesién correspondiente a la
Comisién de Educacién y Cultura, del dia cinco de
Abril de mil novecientos noventa.

Por los diferentes Grupos Parlamentarios, se nos
han comunicado a esta Presidencia las sustituciones.
Por el Grupo Parlamentario Popular, dofia Pilar Urzay
‘Urquiza sustituye a don Juan Carlos Elorza; por el Gru-
po Parlamentario Socialista, para el primer punto del
Orden del Dia, don Octavio Granado sustituye a don
Leandro Martin; y por el Grupo Parlamentario del

CDS, don Guillermo Dominguez sustituye a Jorge P6- '

liz.

.
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Por el Secretario, se proceder4, a continuacion, a
dar lectura al primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR GARCIA
BURGUILLO): Primer punto del Orden del Dia: "Pro-
posicién No de Ley presentada por el Grupo Parlamen-
tario Socialista, relativa a adopcion de medidas para ga-
rantizar la proteccién de bienes de interés cultural, en
el expediente de obras de la Plaza de la Flora, de Bur-

gos".

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. Para la presentaci6n de la
Proposici6n No de Ley, ticne la palabra, en representa-
cién del Grupo Parlamentario Socialista, don Octavio

~Granado, por un tiempo méximo de diez minutos,
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
seiior Presidente. Con suma brevedad.

El Ayuntamicnto de Burgos ha presentado, presen-
16, ¢n su momento, para su aprobacién, como es pre-
ceptivo por. la Ley de Patrimonio, por la Comisién
Territorial de Patrimonio Cultural de Burgos, un expe-
dientc relativo a la construccién de un aparcamiento
subterranco en la Plaza de la Flora, cn Burgos.

La Plaza de la Flora ¢s una de las plazas, digamos,
schicras del conjunto histérico monumental de Burgos,
y digamos que esté tan mal comunicada como tiene un
valor ambicntal y entorno relativamente querido por los
burgalcses, yo creo que muy querido por los burgaleses.

Estc proyecto, a nuestro juicio, y lo tenemos que de-
jar por sentado aqui, por comenzar, es absolutamente
falto dc respeto, esta absolutamente falto de respeto a
lo que cs la vigentc Legislacion en materia de patrimo-
nio, porque lo que hace es someter al centro historico
de Burgos, en contra de lo que serfa un criterio elemen-
tal de protecei6n, a unos traficos absolutamente inde-
scables, puesto que concentra los tréficos en la plaza de
la Flora, cn vez de alejarlos. No obstante, l6gicamente,
los criterios de la Comision de Patrimonio no son los de
¢ste Grupo Parlamentario, y en la reunién mantenida el
veintinueve de Septiembre de mil novecientos ochenta
y nucve, en Burgos, la Comisién Territorial de Patrimo-
nio adopta la criterio de considerar susceptible de apro-
bacién ¢l proyecto que le habfa sometido al Ayunta-

micnto de Burgos, con los siguientes términos. Y voy a

lecrlés un parrafo muy breve del Dictamen de la Comi-
sién Territorial de Patrimonio, porque en €l se basa es-
ta Proposiciéon, - :

Dice textualmente la Comisién Territorial de Patri-
monio Cultural de Burgos: "Se aplaza la aprobacién del
Proyecto, hasta tanto se cumpla el requisito anterior y,
ademis, los siguientes: solucionar los accesos peatona-
les..."; el .requisito anterior se referfa -lo hago simple-
mente por resumir Ja lectura- al respeto a los 4rboles
que en cstos momentos existen en la Plaza de ia Flora,
en Burgos, que deben ser respetados o sustituidos por
otros similares. Dice: "Se aplaza la aprobacién del Pro-
yecto hasta tanto se cumpla el requisito anterior y, ade-
mds, los siguientes: solucionar los accesos peatonales y
rodados, al objeto de que queden integrados en la edi-
ficacion existente e incidan lo menos posible en la su-
perficie de la plaza. Mantener la topografia superficial,
ligero rehundido de la fuente y existencia de aceras pe-
rimetrales, para scparar los espacios de estancia de los
de circulacién de acceso a los portales. En todo caso, se
da por supuesto que el proyecto sera contemplado en
¢l Plan Especial de Centro Histérico”.

Y luego, la Comisién Territorial de Patrimonio, co-
mo sugerencia, emite un informe diciendo que podrfa
utilizarse, para dar acceso a este aparcamicnto, el cspa-

cio actualmente ocupado por ¢l colegio Hispano-Ar-
gentino, sito en la plaza de la Flora. La sugerencia se
entiende que es una sugerencia, pues, que cabe inter-
pretar en términos malévolos, porque, desde luego, a
nadie se le ocurre que deba sustituirse un colegio de
EGB por los accesos de un aparcamiento de vehiculos.
Pero, en cualquier término, pues, estd ahi, emitida con
cardcter de sugerencia y, por lo tanto, no pertenece al
texto dispositivo del acuerdo de la Comisi6n Territorial.
El Ayuntamiento de Burgos examina ¢l informe de la
Comisién Territorial de Patrimonio, en su Comision de
Gobierno-de quince deNoviembre del afio pasado, y en
Ia Comisién de Gobierno acuerda aprobar el proyecto
de aparcamiento, haciendo algunas modificaciones al
mismo, en el que respeta parcialmete los criterios de la
Comisidn en cuanto al arbolado; pero no realiza ningu-
na modificacién del proyecto de aparcamicnto en ma-
teria de accesos. Esto es, el proyecto de aparcamiento,
que fue sometido a informe de la Comisién Territorial
de Patrimonio Cultural en Burgos, y que s¢ considera-
ba aplazado hasta la modificacidn del régimen de acce-
sos al mismo, no es modificado en los términos en los
que estaba redactado, en el problema de los accesos.

Y, a nuestro juicio, independientemente de que no
consideremos precisamente muy acertado el informe
de la Comisién Territorial de Patrimonio de Burgos,
porque pensamos que debia haberse opuesto {rontal-
mente y sin ningtin tipo de ambages a la realizacién de
ese aparcamiento, desde luego, lo que esté claro es que,
en sus propios términos, en los términos literales en los
que fue aprobado este dictamen, el proyecto de apar-
camiento de la plaza de la Flora de Burgos no cumple
con el informe de la Comision Territorial de Patrimo-
nio de Burgos.

Este informe es preceptivo, segiin la vigente Legis-
lacién, en materia de Patrimonio. La Comisién Territo-
rial es el 6rgano en el que ha delegado la Comunidad
Auténoma, precisamente, la aprobacién de aquellos
proyectos que, de acuerdo con la Ley de Patrimonio,
deben mantener un principio de conservacién de los
bienes de interés cultural, entre los cuales se encuentra
el conjunto histérico de Burgos.

En este sentido, sin este informe preceptivo, sin el
cumplimiento de este informe preceptivo, cualquier ac-
tuacién que se realice en la plaza de la Flora de Burgos
es literalmente ilegal; no respeta la Ley de Patrimonio
que est4 en vigor en estos momentos en Espafia.

Y lo que pide esta Proposicién No de Ley es algo
muy sencillo: es que la Comisién de Cultura inste, soli-
cite de la Junta de Castilla y Leon que adopte las medi-
das oportunas para garantizar que el acuerdo, literal-
mente tomado de la Comisién Territorial de Patrimonio
Cultural de Burgos, sea cumplido en sus propios térmi-
nos; y que, en el caso contrario, en ¢l caso de que haya
alguna entidad ~16gicamente, el Ayuntamiento de Bur-
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gos, que es el promotor del expediente~ que realice ac-
tuaciones que vayan en contra del acuerdo de la Comi-
sién Territorial de Patrimonio, la Junta de Castilla y
Leon, l6gicamente, se oponga a ello, con las medidas
que estime oportunas. Este segundo punto no es bala-
df; las obras del aparcamiento est4n comenzadas, no es-
ta comenzada literalmente, o estrictamente la ejecu-
ci6n, sino que se estdn haciendo las primeras catas para
proceder inmediatamente a la ejecucién de las obras.

En este sentido, a nuestro juicio, por un minimo
respeto a la legalidad, lo que corresponde que haga la
Junta de Castilla y Le6n es que el nuevo proyecto de
aparcamiento, que reproduce el anterior en materia de
accesos ¥ que, por lo tanto, incumple el proyecto que
fue en su dfa postergado en su aprobacién, aplazado en
su aprobacién por la Comisién Territorial de Patrimo-
nio Cultural, debe ser modificado, y debe ser modifica-
do enelsentido en el que la Comisién Territorial de Pa-
trimonio u otro érgano de la propia Junta, como podria

- ser[a Direccién General de Patrimonio Histérico y Pro-
mocién Cultural, pues, lo indique. Y que hasta que no
se produzca esta modificacion, las actuaciones empren-
didas deban cesar cuanto antes.

Esta Proposicién, por lo tanto, es una Proposicién
de simple congruencia, de solicitar a la Junta de Casti-
tlay Le6én que haga uso de las competencias que le otor-
ga el Estatuto de Autonomfa, para defender, precisa-
mente, la ejecucion de un acto administrativo de la
propia Junta, cual es el acuerdo de la Comisién Terri-
torial de Patrimonio, de fecha veintinueve de Septiem-
bre de mil novecientos ochenta y nueve.

Y, por lo tanto, esperamos de todos los Grupos Par-
lamentarios el apoyo a esta moci6n, que no es, simple-
mente, sino instar alaJunta a que haga cumplir sus com-
petencias y que haga cumplir la plena eficacia de sus
actos.

Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias, sefior Octavio Granado.
¢Desea alguno de los Grupos Parlamentarios hacer uso
del turno en contra para esta Proposicién no de Ley?
Gracias.

Para consumir un turno en contra, tiene, pues, la pa-
labra, por el Grupo Parlamentario Popular, dofia Pilar
Urzay, por un tiempo méximo de diez minutos.

LA SENORA URZAY URQUIZA: Muchas gra-
cias, seitor Presidente.

El Grupo Popular no entiende la razén de ser de la
Proposicién de Ley que el Grupo Socialista ha presen-
tado en estas Cortes de Castilla y Le6n. Y no la entien-
de, porque sucede que insta, en su Proposicién No de
Ley, insta a la Comisién de Cultura de las Cortes para

que la Junta haga hacer valer aquellas instrucciones y
prescripciones que la Comisién Territorial de Cultura
de la Delegacion de Burgos ya ha marcado.

Por lo tanto, haciendo también una breve historia,
cuando el Ayuntamiento de Burgos aprobé la construc-
cién de dicho aparcamiento, y después de la denuncia
del Colegio Oficial de Arquitectos en contra de dicha
aprobacién, la Comision Territorial de Patrimonio Cul-
tural de Burgos, en sesidn celebrada, no el veintinueve,
sino el dfa veintiséis de Septiembre, acord6 valorar po-
sitivamente el proyecto, pero condiciona la aprobacién
a la presentacién de un compromiso en el que se cum-
pliran una serie de prescripciones.

El sefior Octavio Granado ha leido ese acuerdo de
la Comisi6n celebrada el dia veintiséis, pero se le ha ol-
vidado, seguramente por las prisas y por hacerlo mas
breve, el primer parrafo, donde dice que "la Comision
Territorial de Patrimonio Cultural de Burgos valora po-
sitivamente el Proyecto presentado para la construc-
cién de un aparcamiento, asi como la urbanizacion de
la plaza de Huerto del Rey, especialmente en cuanto
ello significa la conversion de la misma en zona peato
nal"; y he leido textualmente, '

Posteriormente a esta resolucion de Ia Comisién Te-
rritorial, el Ayuntamiento de Burgos adjudica las obras
de urbanizacién de la plaza de la Flora, condicionando
a la presentacion de un proyecto de la construccién de
un aparcamiento subterraneco. {Qué quiere decir todo
esto? Pues, quiere decir que la Comisién Territorial se
ha pronunciado inequivocamente y, ademss, de modo
equilibrado, sobre el tema del aparcamiento. No hay
duda de que la solucién puede ser interesante. Yo creo
que es buena, porque, por una parte, se resuelve un pro-
blema acuciante en todas las ciudades, modernas y
antiguas, como s el aparcamiento; por otra, s¢ puede
convertir en peatonal una zona del conjunto hist6ri-
co-artistico que permitird a los burgaleses disfrutar me-
jor de suriqueza historica cultural, Pero, al mismotiem-
po, la Comisién Territorial se encuentra vigilante para
evitar que una utilizacién préctica, como es esta del
aparcamiento, pueda daiar el conjunto por no ajustar-
se a una serie de prescripciones que ya ha impuesto.

Asf pues, yo creo que es una resolucién equilibrada,
vigilante y constructiva. ¢ Qué el Ayuntamiento de Bur-
£os la va a cumplir o no? Ya lo veremos. La Junta, la
Junta velar4 para que se cumplan sus resoluciones por
todas las Instituciones, no solamente por el Ayunta-
miento de Burgos, sino por todas., '

Yo, honradamente, no sé qué aporta la Proposicién
No de Ley que ha presentado el Grupo Socialista en es-
tas Cortes, ya que lo que pide est4 hecho. Por poner un
ejemplo, en tono coloquial, €s como si mafiana, el Gru-
po Popular, o el Partido Socialista, en el Congreso de
los Diputados, presentara una Proposicién No de Ley
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instando al sefior Borrell a que haga efectiva la tarjeta
de identificacién fiscal, cuando ya la ha puesto en mar-
cha; repito que es en tono coloquial, para dar un poco
ejemplo de lo que sepone esta Proposicién No de Ley
y lo que, en definitiva, estd en marcha.

Buenasson todas las aportaciones que el PSOE yto-
dos los Grupos Parlamentarios en estas Cortes puedan
aportar, pues, para mejorar y beneficiar a los castella-
no-leoncses. Pero esto, verdaderamente, no creo que
tenga nada de importancia, cuando ya sabemos todos,
y nos consta, que la Comisién Territorial de Culturay
Patrimonio ha instado al Ayuntamiento de Burgos pa-
ra quec se cumplan unas prescripciones que ha dejado
constantes y que va a estar verdaderamente vigilante pa-
ra que se cumplan,

Decir que las obras han empezado, estp no es asi,
Senoria. Usted bien sabe que las obras no han comen-
zado, que sc est4n haciendo vnos estudios arqueolégi-
cos y se estdn haciendo unas catas freaticas, y esto
supone que tiene que haber previamente algo para des-
pués poder llevar a cabo ese proyecto definitivo. Que,
repito, la Comisi6n Territorial de Patrimonio y Cultura
de Burgos estara vigilante para que se cumplan sus
prescripciones.

Nada m4s. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. {Desea el sefior Octavio
Granado consumir un turno de réplica de cinco minu-
tos?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Tiene la palabra el sefior Octavio
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas
gracias.

Vamos a ver. Yo no he leido el acuerdo integro de
la Comisi6n Territorial de Patrimonio de Burgos, pues,
por considerar que lefa lo fundamental. Pero, dado que
la Procuradora Urzay ha leido una parte del acuerdo,
voy a leer yo la Gltima parte del acuerdo, que dice lite-
ralmente -y tengo delante de mi et acta de la Comision
Territorial-: "La anterior aprobacién queda condicio-
nada a la presentacion, en el plazo de diez dias —esta-
mos hablando del veintiséis de Septiembre; veintinue-
ve, notificacion- a partir del siguiente, la notificacién
de compromiso firmado por el interesado -esto es, el
Ayuntamicnto de Burgos- del cumplimiento de las
prescripciones anteriormente citadas, debiendo enten-
der que, de no producirse dicho compromiso en el pla-
zo citado, el acuerdo se considera denegatorio".

A lo mejor la Procuradora Urzay tiene una informa-
cién contraria a la mia, pero en este plazo no se ha pre-
sentado ese compromiso por parte del Ayuntamiento
de Burgos, no se ha presentado. A la Comisién Territo-
rial de Patrimonio Cultural se le ha remitido el acta de
la Comisién de Gobierno, que también tengo delante
de mis ojos y cuya copia puedo facilitar a las Sefiorias
que estén interesadas, de fecha de quince de Noviem-
bre, en la que la Comisién de Gobierno del Ayunta-
miento de Burgos incorpora algunas de las prescrip-
ciones, fundamentalmente las del arbolado y las de
rehundido de la fuente, y en la que no hay ni una sola
referencia al tema de los accesos al aparcamiento de La
Flora.

Eatonces, cuando nosotros hacemos esta Proposi-
cién No de Ley, lo hacemos porque hemos dejado trans-
currir un plazo prudente desde que la Comisién Terri-
torial de Patrimonio presenta, adopta un acuerdo en el
que solicita que en diez dias se cumplan unas prescrip-
ciones, que, como muy bien ha indicado Su Sefioria, de-
ben cumplirse por ser preceptivas, el Ayuntamiento de
Burgos adopta un acuerdo que no cumple las prescrip-
ciones-y esto lo conocen sobradamente algunos Procu-
radores de esta CAmara que tienen vinculacién directa
con temas de patrimonio y que no estan presentes aqui-,
y que, pasado este plazo y sin haber sido enviado ese
compromiso que pedia el acuerdo de la Comisién Te-
rritorial de Patrimonio a la Comisién, por el Ayunta-
miento de Burgos se entiende que, de no operarse al
sentido contrario, el acuerdo es denegatorio. Es decir,
en justos términos, lo que ha hecho la Comisién Terri-
torial de Patrimonio es un permiso condicionado, Un
permiso condicionado al cumplimiento de una serie de
prescripciones. Y notificando al Ayuntamiento de Bur-
gos que tiene que cumplirlas, para que se entienda que
el permiso es aceptado o es aprobado. Este permiso, es-
tas prescripciones no han sido cumplidas. El proyecto
aprobado por la Comision de Gobierno del Ayunta-
miento de Burgos de fecha quince de Noviembre es un
proyecto que no cumple las prescripciones. Y lo puedo
leer aqui entero. Consta de cuatro folios. Pero yo les doy
mi palabra -y se lo dejo a ustedes, si ustedes quieren-
que no cumple ni una sola de las prescripciones en ma-
teria de accesos; no hay ni una sola referencia al pro-
blema de los accesos. El Ayuntamiento de Burgos no ha
notificado, no ha notificado ala Comisién Territorial de
Patrimonio el cumplimiento de las prescripciones; si lo
hubiera hecho, nosotros no hubiéramos presentado es-
ta Proposicién No de Ley aqui. No la hubiéramos pre-
sentado. Hemos dejado transcurrir un tiempo pruden-
cial, ya no el de diez dias que marcaba la Comisi6n, sino
un tiempo muy superior, para que siguiera el expedien-
te administrativo su natural cauce. Cuando nosotros
aqui traemos los problemas hasta las Cortes, no es pa-
ra interferir ef funcionamiento administrativo, sino pa-
ra intentar solucionar algo que por el funcionamiento
administrativo no est4 cumplido.
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Y las obras estin empezadas. No estd empezada la
ejecuci6n del aparcamiento, es verdad; pero la empre-
sa que estd haciendo las catas es la empresa adjudi-
cataria. Las obras se han adjudicado ya, en unas con-
diciones que no cumplen lo fijado por la Comisién
Territorial de Patrimonio. Existe una adjudicacién que,
previo aval bancario, ha supuesto incluso la entrega de
un anticipo. Y el proyecto, €l proyecto no ha sido mo-
dificado en lo que la Comisién Territorial de Patrimo-
nio pedia que se modificara, y este acuerdo de la Comi-
si6n de Gobierno del Ayuntamiento burgalés ha sido
recurrida por los grupos de la oposicién en el Ayunta-
miento burgalés. Y digo los grupos, en plural, porque
no solamente es el Grupo Socialista. En estos términos,
anosotros nos deja enormemente preocupados -y no es
una cuestién baladi- el que, cuando la Comisién adop-
ta un acuerdo que, de no entenderse cumplido en sus
propios términos, es denegatorio, y lo dice el actade la
Comisi6én Territorial de Patrimonio, se entiende que no
ha sido cumplido en sus propios términos, se adjudica
la obra, la empresa empieza a actuar, porque quien es-

t4 haciendo la cata no es el Ayuntamiento de Burgos,

sino es la empresa adjudicataria de las obras, en cual-
quier momento la empresa puede pasar de las catas a
la excavaci6n, y entonces nos encontrarfamos con el dis-
late que supondrfa parar una obra en una plaza que es
el centro neurélgico de Burgos, con la Plaza Mayor, te-
niendo que pararla en el momento que ya se ha realiza-
do la excavacién, con lo que esto supone de molestias
para los ciudadanos burgaleses, y sin que fa Junta haga
nada por evitarlo. ‘

Yo entiendo que el tema es delicado. Yo entiendo
que incluso puede haber conversaciones. Yo entiendo
que ¢l Ayuntamiento de Burgos y la Junta tengan que
Hegar a un acuerdo para realizar este proyecto en los
términos en que dice la Comisién Territorial de Patri-
monio. Pero lo que es evidente es que no podemos es-
perar a que la empresa meta una pala excavadora para
parar unas obras que ya han empezado, porque la em-

" presa ha empezado a trabajar, en base a un presupues-
to adjudicatario en el que se mencionan estas obras. Yo
he mencionado incluso en la Proposicion la empresa
adjudicataria, En estas condiciones, €l acuerdo de la
Comisién, que no he leido integramente, pero que se
corresponde con los términos de lo leido por la Procu-
radora Urzay, de Io que yo he leido y lo que posterior-
meate he vuelto a leer, es denegatorio hasta que no se
cumplan las prescripciones. Como las prescripciones
no s¢ cumplen, porque el acta de la Comisién de Go-
bierno del Ayuntamiento las incumple en un punto al
menos, el acuerdo se entiende que esta denegado y la
Junta de Castilla y Le6n tiene que parar las obras que
ahi se realicen y tiene que hacer valer el acuerdo de su
Comisi6én Territorial de Patrimonio. Y no puede espe-
rar a pararlas a que pase como con los medallones de
Salamanca; es decir, hecha la faena, entonces paramos
las obras para que no haya tantos... para que realmen-
te se vea que estamos velando por nuestro patrimonio.

La Junta de Castilla y Ledn debe notificar al Ayunta-
miento de Burgos que, puesto que se han incumplido
las prescripciones del acuerdo del dia veintiséis ~acep-
to la correccion de la fecha-, el acuerdo es denegatorio
v, por lo tanto, ni se hacen catas ni se hace nada, hasta
que no se cumplan las prescripciones y exista un pro-
yecto que las cumpla, presentado a informe de la Comi-
sion Territorial de Patrimonio, que, seglin mis noticias
-puedo estar equivocado-, no ha informado la cuestion.
En estas condiciones, yo creo que lo que corresponde
a estas Cdmaras para hacer valer las competencias de
la Comunidad Auténoma es hacer cumplir el acuerdo
de Ia Comisién Territorial de Patrimonio y, por lo tan-
to, parar las actuaciones en la Plaza de La Flora. Y, de
lo contrario, pues, 1o Gnice que estaremos es postergan-
do una actuacién piblica que es inevitable y que se pro-
ducir4, sin duda alguna, sin duda alguna, en un momen-
to en el que sea més desfavorable para los intereses de
la ciudadanfa, porque se produciri cuando las obras ya
estén comenzadas. En este sentido, no es bencficioso ni
para la empresa adjudicatoria, ni para el Ayuntamien-
to, ni para la Junta, ni para nadie, esperar a que empie-
ce ahacerse una fechorfa para empezar a proceder con-
tra ella.

Par estas razones, que yo creo que son bastante de
peso, pues, ¢l Grupo Socialista ha traido esta Proposi-
¢ién aqui. Hago hincapié a Sus Sefiorfas en una cues-
tién que a mi me parece que es justa. Hemos esperado
mucho tiempo a que la Junta hiciera lo que tenfa que
hacer, Esta Proposicion s¢ presenta en Enero, habien-
do pasado ya dos meses desde... cuatro, perdén, cuatro
meses en el momento de la presentacion desde la apro-
bacion del Dictamen de la Comisién Territorial de Pa-
trimonio, y en estos momentos siete meses. Es decir,
que no es una cuestién de interferir algo que ya se estd
haciendo, sino es solicitar que se haga algo que es ur-
gente y que en estos momentos todavia no se ha hecho.
Y, desde luego, es algo, pues, que es de pura congruen-
cia. Y, de verdad, lamentariamos mucho que esta Pro-
posicién no fuera aprobada, que la Junta no parara lo
que ya se estd comenzando a hacer, porque no benefi-
ciaria a nadie. Y, de hecho, existe ya documentacién en
poder de la propia Junta suficiente para considerar que
se ha incumplido un acuerdo, que el permiso concedi-
do es denegado y que..., vamos, que el permiso que en
su dia se concedid es denegatorio teniendo en cuenta
que no se han cumplido las prescripciones, y constde-
rando que la Junta se ve obligada a ejercer sus funcio-
nes, pues, para defender el interés de legalidad, que es,
a fin de cuentas, el interés de todos los ciudadanos de
Burgos.

En ese sentido es nuestra Proposicién y nosotros
pensamos que realmente los Grupos Parlamentarios
que estdn en esta Cémara, si se hacen eco del propio
acuerdo de la Comisién Territorial de Patrimonio y de
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las posiciones de los grupos representados en el Ayun-
tamiento de Burgos, pues, tendrén que concluir con no-
sotros en que deberdn aprobarla.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias, don Octavio Granado. Pa-
ra consumir un turno de diplica, tiene la palabra dofia
Pilar Urzay por un tiempo méximo de cinco minutos.

LA SENORA URZAY URQUIZA: $i. Yo voy 2
ser muy breve. Yo, en primer lugar, quisiera decirle al
Procurador Granado que no aproveche su condicion de
Procurador de las Cortes de Castilla y Le6n para en-
frentar a dos instituciones auténomas, como es el Ayun-
tamiento de Burgos y la Junta de Castilla y Ledn. Y no
digo esto por decir, sino porque verdaderamente ya te-
nemos una experiencia larga donde se ha venido hacien-
do esto con bastante asiduidad.

Decir que la Comision Territorial de Patrimonio no
ha ejercido sus competencias, eso verdaderamente no
es asf, porque la Comisién de Patrimonio ha marcado
unas prescripciones y estd pendiente de que se envie a
esta Comisién el proyecto definitivo de la urbanizacién
de la Plaza de La Flora y del aparcamiento subterraneo
de la Plaza de La Flora. Por lo tanto, decir ahora que
las obras han empezado, como ha dicho Su Sefioria, yo
creo que eso es faltar a la realidad, porque las obras no
han empezado. Toda obra, tiene que hacerse unas ca-
tas para ver qué problemas hay de aguas, que, por su-
puesto, con el progreso, del que todos somos tan pro-
clives, se pueden verdaderamente, pues, subsanar,

Por lo tanto, decimos que la Comisién Territorial de
Patrimonio est4 pendiente del proyecto definitivo, y, si
ese proyecto definitivo no cumpliera, no cumpliera las
prescripciones que en su momento marcd la Comisién,
seria denegado; pero vamos a esperar a que ¢l proyec-
to definitivo llegue ala Comisi6n yse pueda dictaminar.

Nada més. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. En turno de diplica éde-
sea hacer uso de la palabra don Octavio Granado?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Simple-
mente, por seitalar quela comisidn dio un plazo de diez
dias, que empezaban a contar desde el veintinueve de
Septiembre, y han pasado ocho meses y ese proyectono
se remitird, las obras van a empezar sin que se remita
ese proyecto. Pero, en cualquier caso, en cualquier ca-
so, es que también era necesario fa aprobacién de la Co-
misi6n para lo que ya se est4 haciendo, porque no sola-
mente es para un proyecto de edificaci6n; también para
lo que ya se estd haciendo, que afecta, como bien ha in-
dicado Su Seforia, a una zona de especial interés ar-
queolbgico, ya era preceptivo la aprobacién de la Co-
misién. Y esto se estd haciendo sin ninguna aprobacién
por parte de la Comisién Territorial de Patrimonio., Y

estamos hablando de un plazo de diez dias que daba una
Comisién el veintiséis de Septiembre, y estamos hoy en
Abril del afo siguiente y se nos dice que se tiene que
esperar a que llegne el puevo proyecto para parar
las obras. Y si el proyecto luego no llega, équé hace-
mos cuando meta la pala excavadora? Pararlas. Bueno,
pues, vamos a parar las obras antes de que meta la pa-
la excavadora, porque la empresa que en estos momen-
tos est4 haciendo las catas puede meter la pala en cual-
quier momento.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. Enturno de fijacién de po-
siciones, por el Grupo Parlamentario del CDS, tiene la
palabra don Pedro 8an Martin Ramos.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, se-
fior Presidente. Pues, hemos leido atentamente la Pro-
posicién No de Ley del Grupo Socialista sobre la cons-
truccién de un aparcamiento subterréneo en la Plaza de
la Flora de Burgos. El CDS desea ser sensible y respe-
tuoso con la autonomia municipal y por ello no entra a
valorar laidoneidad del lugar y probables problemas de
circufacion que se exponen, pero si muestra su preocu-
pacidén por el posible peligro que pueda sufrir el rico
patrimonio hist6rico-artistico de 1a ciudad de Burgos.

Si, como se expresa en la exposicion de motivos de
la Proposicidn, el proyecto de aparcamiento no cumple
los requisitos indicados en la Comisién Territorial de
Patrimonio Cultural, creemos 16gico que la Junta debe
garantizar que sean cumplidos esos requisitos.

En principio, a simple vista, segtin dice el sefior Gra-
nado, s6lo ptde que se cumpla fa Ley, seria logico apo-
yar esta Proposicion, Ahora, la Portavoz, sefiora Urzay,
del Grupo Popular dice que la Direccién General ya ha
actuado, en el sentido de que acepta las indicaciones de
la Comisién de Patrimonio y que deben cumplirse esas
condiciones para llevar adelante la obra. Si es asi, si se
van a cumplir esas normas, pensamos que no tiene ob-
jeto esta Proposicién y vuelve a instar a fa Junta a hacer
algo que ya ha efectuado.

Creo que lo importante esté en si el proyecto se ha
aprobado por el Ayuntamiento o no, porque, si no estd
aprobado y el proyecto definitivo va a cumplir esas
normas, no tiene objeto. Y pienso que, si no se ha apro-
bado el proyecto definitivo, no podr4 hacer ninguna
excavacién la obra... vamos, la empresa constructora.
También me da...,, vamos, yo no soy de Burgos, pero
también, por lo que tengo oido, parece ser que, no losé,
dudo que ¢l Ayuntamicnto de Burgos también vaya a
hacer caso a esta Comision. Digo por los antecedentes
que tengo de otras cosas también debatidas en esta Co-
misién,

Ante la discrepancia de valoracién de los hechos de
los Grupos Popular y Socialista, el Grupo de CDS se va
a abstener en este tema.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. Para cerrar el debate, tie-
ne la palabra, por un tiempo méximo de diez minutos,
el Grupo Parlamentario proponente y, por €l, el sefior
Procurador don Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Con mucha brevedad. El proyecto es-
t4 definitivamente aprobado por el Ayuntamiento de
Burgos, por su Comisién de Gobierno, el dia quince de
Noviembre, ¢l dia quince de Noviembre. Y esto lo co-
nocen sobradamente los concejales del CDS del Ayun-
tamiento de Burgos, que lo han recurrido. Y ese pro-
yecto no incorpora las prescripciones de la Comisién
Territorial de Patrimonio. Y la Junta, hasta ahora, a pe-
sar de que tiene conocimiento de este acuerdo, no ha
hecho nada por evitar que la empresa adjudicataria em-
piece a actuar. Y esperaremos, una vez més, a que la
empresa empiece a actuar, para cuando ya esté excava-
da toda la plaza de la Flora en Burgos, se paralicen fas
obras. Y si no se paralizan, pues, mucho peor, porque
entonces esperaremos que el Ayuntamiento de Burgos,
una vez imas, su mayoria municipal, su Comisién de
Gobierno, en este caso, incumpla una resolucién de la
Junta de Castilla y Le6n, que esta conforme a las com-
petencias que tiene esta Comunidad Auténoma en ma-
teria de patrimonio.

) Y nosotros no venimos aqui a traer nada contra el

Ayuntamiento de Burgos; nosotros venimos aqui a exi-
gir que se cumpla la Ley de Patrimonio, y como es la
Juntala que lo tiene que hacer cumplir, 1a propuesta de
los socialistas va dirigida a Ia Junta, no va dirigida al
Ayuntamiento de Burgos. Al Ayuntamiento de Burgos,
los concejales socialistas y los CDS ya han recurrido los
acuerdos y han votado en contra de los mismos y ahf han
acabo su funci6n. Y, desde luego, esto no hay quien lo
entienda, no hay quien lo entienda. Que la Junta de Cas-
tilla y Le6n, que conoce perfectamente, como yo conoz-

co, €l acuerdo del Ayuntamiento de Burgos de fecha.

quince de Noviembre, cinco meses después de aproba-
do este acuerdo esté diciendo que espera a que empie-
ce a hacerse una obra, que estd ya determinada cémo
se va a hacer por el acuerdo municipal, porque est4 ab-
solutamente determinada por el acuerdo de adjudica-
cibn, paraempezar aimpedir que se incumpla un acuer-
do de la Comisién Territorial de Patrimonio es, con
todos los respetos, para mi Grupo, incomprensible. Y
una vez més, pues, veremos ¢dmo se produce otro nue-
vo disparate contra el patrimonio histérico de esta Re-
gi6n, mientras algunos Grupos Parlamentarios, pues, se
dedican a hacer lo contrario de lo que las personas de
su circunscripcidén, que conocen el tema, pues, estan
proclamando todos los dias en los medios de comuni-

- caci6n. Bueno, pues, esto es la vida, sefiores; en la vida,
pues, todos nos encontraremos en ef futuro.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias.

Concluido el debate, procedemos a someter a vota-
¢i6n la Proposicién No de Ley. Por lo tanto, {votos a fa-
vor? {Votos en contra? {Votos en contra? é Abstencio-
nes? '

El resultado de la votacién es ¢l siguiente. Votos
emitidos: dieciocho. Votos a favor: siete. Votos en con-
tra: cero. Abstenciones: once.

En consecuencia, queda aprobada la Proposicidn
No de Ley presentada por el Grupo Parlamentario So-
cialista, relativa a adopcién de medidas para garantizar
la proteccion de bienes de interés cultural, en el expe-
diente de obras de la plaza de la Flora, de Burgos.

Por el Presidente..., digo, por el sefior Secretario se
procederd a dar lectura al segundo punto del Orden del
Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR GARCIA
BURGUILLO): Segundo punto del Orden del Dia:
"Proposicién No de Ley 164-1, presentada por el Gru-
po Parlamentario de Centro Democratico y Social, ins-
tando Resolucién sobre la peticién formulada por la
Asociacién "Amigos del Morredero”, publicada en el
Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, niime-
ro 130, de veintitrés de Febrero de mil novecientos no-
venta”.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. Para la presentacién de la
Proposicién No de Ley, tiene la palabra, en representa-
cién del Grupo Parlamentario del CDS, el Procurador
don Guillermo Dominguez, por un tiempo mé4ximo de
diez minutos.

EL SENOR DOMINGUEZ FERRER: Gracias,
Presidente. Sefiorias.

Mi presencia en esta Comisién de Educacién y Cul-
turaes para tratar de obtener el apoyo de todos los Gru-
pos presentes en esta Camara a la Proposicién No de
Ley que presenta el Grupo del CDS, con la propuesta
de Resolucién de que la Junta de Castilla y Le6n, pre-
vio los estudios que considere necesario realizar, los in-
formes que juzgue pertinentes recabar, resuelva sobre
la petici6n formulada con fecha cuatro de Octubre de
mil novecientos ochenta y nueve, reiterada el siete de
Diciembre del mismo afio, por la Asociacién "Amigos
del Morredero", para instalar un telearrastre, casetas
méviles para la utilizacion de los distintos servicios y un
botiquin para primeros auxilios.

En primer lugar, voy a tratar de explicar a Sus Sefio-
rias qué es el Morredero. A tan s6lo veintitrés kilome-
tros de Ponferrada y con un carretera totalmente asfal-
tada, que llega hasta Ias mismas cimas del Morredero,
existe un paraje incomparable, verdadero pulmén na-
tural para la poblacion berciana. El paso del Morrede-
ro s¢ haya enclavado en la interseccion de los Montes
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Aquilanos con los Montes de Le6n. Por su altitud, por
su situacion geogrifica, por su configuraci6n y especia-
les condiciones, es el lugar m4s idéneo del noroeste de
Espafia para la prictica del esqui. Entre la cumbre del
Picon, de dos mil veinte metros, y la de la Silla de la Ye-
gua, de dos mil ciento cnarenta y tres, existe en linea
recta una distancia que sobrepasa los cuatro kiléme-
tros; desde toda esta linea parten diversas pistas de es-
qui, algunas de longitud superior a los tres kilémetros,
y que discurren por terrenos bastante favorables para a
préctica del esqui.

Yo les pediria a Sus Sefiorfas que comprueben so-
bre el terreno que el Morredero tiene condiciones muy
superiores a las de otras estaciones de invierno actual-
mente en funcionamiento. En cualquier caso, ya anun-
cio a Sus Sefiorias que, como supongo que alguien
podria decir que no es el momento de iniciar alocada-
mente nuevas estaciones, que esta exposicion de las ca-
racteristicas del Morredero que acabo de realizar tiene
por objeto concienciar a Sus Seiiorfas para facilitar unas
instalaciones minimas provisionales, mientras s¢ reali-
cen todos los estudios oportunos para unas instalacio-
nes definitivas.

En segundo lugar, las gestiones realizadas por co-
lectivos importantes de bercianos agrupados en asocia-
ciones para conseguir un espacio de ocio que, hasta la
fecha, ha sido sisteméaticamente negado a los bercianos.
El Morredero ya empez6 a ser reivindicado en el leja-
no afio de mil novecientos sesenta y dos; de Noviembre
de mil novecientos setenta y siete ya tenemos documen-
tos de ICONA, donde se reconoce que, dada la escasez
de matorral y Ia casi ausencia de fauna, puede conside-
rarse que el impacto ecoldgico serfa practicamente nu-
lo. En mil novecientos ochenta y seis fue convocada una
primera mesa redonda sobre el Morredero, y se reco-
gieron cinco mil firmas para aprobar dicho proyecto. El
diccinueve de Febrero de mil novecientos ochenta y
nueve se celebr6 una segunda mesa redonda sobre el
Morredero y, en dicha mesa, entre otras personas, se
cont6 con la presencia de Francisco Ferndndez Ochoa,
que hizo comentarios tan ilustrativos como los siguien-
tes: "Me da la sensacién de que estamos hablando co-
mo si montar un remonte mecanico en una zona donde
hay nieve fuera un problema politico de altos vuelos”.
O: "No entiendo por qué no se ponen las pilas y de una
vez dar un paso hacia adelante.

Asimismo, por parte de la Asociacién, hay diversos
escritos a Su Majestad el Rey, respuesta de Su Majes-
tad el Reyy traslado al Ministerio de las Administracio-
nes Piblicas; respuesta del Ministerio para las Admi-
nistraciones P(blicas y traslado a 1a Junta, y respuesta
de la Junta.

Es decir, los bercianos llevan treinta afios pidiendo
un centro de esquf, y esos mismos afos s¢ lleva marean-
do la perdiz y sin dar soluciones a sus problemas.

En tltimo lugar, quisiera exponer el porqué de esta
Proposicién. Cuando el CDS entré a formar parte del
Gobierno de esta Comunidad, en una visita al sefior
Morforte, Consejero de Fomento, ante demandas de
diversos colectivos, se comprometi6 a facilitar lo que en
su Consejeria podia facilitar, que eran unas casetas moé-
viles y provisionales para poder cubrir unas necesida-
des basicas de un colectivo de cinco mil personas que
los fines de semana se trasladan al Morredero, Al mis-
mo tiempo, la Asociacién de "Amigos del Morredero”
consiguid la cesién del terrenos en el paraje Silla de la
Yegua y El Cabrito, cedidos temporalmente y gratuita-
mente por las Juntas Vecinales de Noceda y Castrillo
de Cabrera, para instalacion de un telearrastre, a su vez
cedido por la estacién Granadina *Sol y Nieve", de Sie-
rra Nevada, Con fecha cuatro de Octubre, dicha Aso-
ciacién hizo tramites ante Medio Ambiente, para la so-
licitud provisional de la instalacién del telearrastre y de
las casetas; y reitero una vez mas, instalacién provisio-
nal.

¢Por qué reiteramos con esta Proposicién No de
Ley? Porque este Procurador, en representacién del
Grupo del CDS, quiere dejar constancia clara de la vo-
luntad de apoyo al Proyecto det Morredero, y espera
contar para ello con el apoyo del resto de los Grupos
presentes esta tarde en la Cdmara.

Yo creo, sefiores Procuradores, que al Morredero,
sin que nadie lo haya autorizado, ya suben todos los fi-
nes de semana una cantidad muy importante de bercia-
nos, y ya, de hecho, cxiste un impacto ambiental, se
quiera no no se quiera. Procuremos provisionalmente
dotarlos de unas minimas condiciones de comodidad y
de seguridad y, si al final los bercianos consiguen por
medios propios que les cedan un telearrastre, facilité-
mosle 1a labor, autoricemos provisionalmente estas ins-
talaciones, en tanto se hacen los estudios oportunos pa-
ra ver la posible rentabilidad o no de una estacién
definitiva en ¢l Morredero.

Espero, Sefiorias, contar con su apoyo.
Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZLASECA): Gracias. {Desea alguno de los Gru-
pos Parlamentarios utilizar un turno en contra?

En turno de fijacién de posiciones; por el Grupo
Parlamentario Mixto, tiene la palabra don Pascual $4n-
chez Iiigo.

EL SENOR SANCHEZ, INIGO: St. Gracias, sefior
Presidente.

Bien. Para manifestar mi apoyo a la Proposicién No
de Ley, porque siempre apoyaré todo lo que se haga en
estas Cortes a favor de la potenciacidn del esqui, no s4-
lo por el aspecto deportivo que supone, o por el aspec-
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to desde el punto de vista deportivo, sino también por
el aspecto desde el punto de vista turistico, que en to-
das aqueltas zonas donde se pueda construir una esta-
cién de esqui, pues, supone creaci6n de puestos de tra-
bajo y supone también, pues, potenciar el turismo en la
comarca y en la Region, y, en definitiva, supone rique-
za para dicha Regi6n.

Sin embargo, queria hacer algunas puntualizacio-
nes.

Yo no creo que sea el Morredero el sitio de 1a Co-
munidad Auténoma de Castilla y Leén que retine las
mejores condiciones para la préctica de esqui. Por una
razén: por la altitud. Me gustaria que me especificara...
Yo he estudiado mucho las montafias de Castillay Le6n
desde este-punto de vista, por lo que luego explicaré, y
creo que ¢l problema fundamental que tienen las mon-
tafias de Castilla y Le6n para la prictica del esqui es la
falta de altitud. Hay zonas donde nieva mucho, pero la
nieve no se conserva por la falta de altitud; ese es el pro-
blema fundamental.

Yo, en su dfa, elaboré una Proposicién No de Ley,
que todavia no he presentado a estas Cortes, y que, en
concreto, la entregué al Grupo del CDS para su estu-
dio, y que todavia estoy esperando que me den la solu-
cién, sobre la construccién de una estacién de esqui en
una montaiia que ofrece muchas mejores condiciones
que las de Leén, incluso que el resto de las provincias
de Castilla y Le6n, que es la Sierra de Béjar. Y que ret-
ne mejores condiciones, porque su altitud es mucho ma-
yor, lo cual permite que allf s¢ conserve la nieve duran-
te todo el invierno.

Pero, en fin, aparte de la pregunta que le hago, que
me gustarfa que me dijera exactamente cudl es la alti-
tud de esta montafa, que yo creo que no pasa... pasa
muy poco de los dos mil metros de altitud, yo creo que
se debe de estudiar, que se debe de apoyar dicha Pro-
posicién No de Ley, y que todo lo que sea potenciar el
esquien la Regi6n, pues, yo, como antes he dicho, lo voy
a apoyar.

De todas formas, queria hacer otra puntualizaci6a.
Yo no sé si esta es fa Comisién donde se deberia de ha-
ber presentado esta Proposicién No de Ley. Hay una
duda, porque el esqui es deporte, pero también es tu-
rismo. &Qué es més, deporte o turismo? {Desde qué
punto de vista hay que enfocar este tema?. Yo, de todas
formas, pienso..., y todas las acciones o actividades que
ha llevado a cabo la Junta sobre el tema del esqui lo ha
hecho a través de la Consejeria de Fomento, por lo cual
ami me parece que quiz4 hubiera sido més convenien-
te haber presentado esta Proposicion No de Ley en la
Comision de Turismo. De todas formas, eso no dejade
ser una cuestién menor y, por tanto, no tiene mucha im-
portancia.

Nada m4s y muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. Asimismo, en turno de fi-
jacién de posiciones, por el Grupo Parlamentario So-
cialista, tiene la palabra don Antonio Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Yo creo que ¢s bueno que los Grupos Parlamenta-
rios nos hagamos eco de las inquietudes que hay en la
calle y, por lo tanto, esbueno que nos hagamos eco de
lo que dicen las asociaciones culturales, deportivas, et-
cétera.

Voya decir, ya de entrada, que ¢l Grupo Parlamen-
tario Socialista va a votar a favor de esta Proposicitn, la
va a apoyar. Y al propio tiempo va a hacer algunas pun-
tualizaciones que considero importantes y algunas su-
gerencias que considero importantes.

Vamos a votar a favor, pero convendria, quizas, que
se. hicieran estudios amplios, serios, sobre la viabilidad
de esta estacién de esqui, sobre su rentabilidad. Con-
vendrfa, también, que fuese un Ayuntamiento —el de
Ponferrada, por ejemplo- el que gestionase estas insta-
laciones. Es decir, que nosotros votamos a favor de la
Proposicién No de Ley, y queremos ir més all4, si es po-
sible, que la Proposicion No de Ley. Es decir, vamos a
‘hacer los estudios suficientes y necesarios para compro-
bar qué rentabilidad tendria esta estacién. En el caso
de que el resultado sea positivo -yo pienso que si, por
algunos datos que tengo de personas que han hecho
estudios parciales, en el caso de que sea positivo, ha-
cer alguna cosa s6lida, una estacién de esqui séli-
da, con buenas instalaciones, y quiz4 la inversién deba
ser, pues, muy superior alo que se nos pide hoy aqui,
que, traducido en cifras, alcanzaria, aproximadamente,
los 12.000.000 de pesetas. Es decir, que, hechos los es-
tudios pertinentes, vista su viabilidad, si es necesario ha-
cer inversién de 120 6 1.200, o los que sean necesarios,
pues, que se haga esa inversién.

Se ha criticado a veces a instituciones socialistas de
que ponia reparos a esta instalacion; yo creo que no es
asf. Lo que nosotros hemos pedido son estudios serios
y planteamientos serios. Es decir, que una asociacién
cultural o deportiva gestione una instalacién, hombre,
pucs, en sus primeros pasos, pudiera ser que sf; pero,
una vez que aquello tenga una entidad importante, que
se manejen cantidades importantes, acuda mucha gen-

- te y haya que hacer una gestién realmente de una cier-

ta eficacia y una cierta intensidad, seria mejor que la -
propia Junta de Castilla y Ledn, o la Junta en colabora-
¢ién con el Ayuntamiento de Ponferrada u otro Ayun-
tamiento limitrofe, llevase la gestién de esta estacién de
esqui,
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Por lo tanto, utilizando al maximo e! contenido de la
propia Proposici6én No de Ley y de su propuesta de re-
solucién, que se hagan ciertamente los estudios previos,
suficientes, completos, para ver qué posibilidades hay
de montar agui una buena estacién de esqui. Una vez
comprobado que realmente se puede hacer, pues, bue-
no, que se acometa con toda la seriedad y, bueno, esta
institucion cultural que quede como asesora, etcétera,
pero que la gestién realmente la lleve alguna entidad lo-
cal, en colaboracion, por ejemplo, con la Junta de Cas-
tilla y Leén o también por si misma. Esta es la posicién
del Grupo Parlamentario Socialista.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZLASECA): Gracias. Ignalmente, en turno de fi-
jaci6n de posiciones, por €l Grupo Parlamentario Po-
pular, tiene la palabra, por un tiempo méximo de diez
minutos, el sefior don Tom4s Burgos.

EL SENOR BURGOS GALLEGO: Gracias, sefior
Presidente. En primer lugar, mostrar por nuestro Gru-
po Parlamentario nuestra opinién sobre una cierta ina-
decuacién del contenido de la Proposicién No de Ley y
la Comisi6n en que ésta es debatida, porque en la mis-
ma se pide en la resolucién que la Junta realice una se-
rie de estudios, pero no define si esos estudios han de
ser de tipo deportivo, de tipc® turistico, de tipo me-
dioambiental, etcétera, etcétera. Sin duda, la pro-
mocién del esqui y de la practica de los deportes de
invierno, en general, es una competencia de la Admi-
nistracién Auténoma, y eso es asumible perfectamente
por este Procurador y por la Administracién en su
conjunto, pero entendemos que de eso a que seala Ad-
ministracién la que encabece este tipo de industrias tu-
ristico-deportivas, la que promueva o proyecte las mis-
mas, hay bastante diferencia. En ese sentido, nos parece
que existe una cierta falta de claridad en el contenido
de la Proposicidén No de Ley, porque no sabemos sireal-
mente la pretension que se tiene al final es apoyar una
iniciativa privada, es apoyar las pretensiones que la aso-
ciacién del Morredero ha tenido siempre, y es que fue-
ra la Diputacién de Le6n Ia que asumiera los costes de
montaje y de promocién de esta estacion. Y a esta Di-
putacién de Ledn, precisamente, en ese texto al que us-
ted ha hecho referencia, se le acusa reiteradamente de
obstaculizar y de una tenaz resistencia a la implanta-
ci6n, precisamente, de esta estacion, lo cual, de alguna
forma, tampoco se ajusta mucho a la postura del Gru-
po Socialista en estas Cortes, puesto que, precisamen-
te, han sido reiteradas las peticiones que se han hecho
a la Diputacién de Ledn para que apoyara este presu-
puesto; e incluso, incluso, después de haber aportado
una cantidad inicial, que creo que era de 100.000.000 de
pesetas, en un Pleno de l1a Diputaci6n, esa cantidad re-

virti6 luego en otras obras, en otras infraestructuras dis-
tintas-al origen inicial de la propuesta.

En todo caso, y aunque entendemos que tal vez no
era esta Comisién, como ya se ha dicho, y que no exis-

te demasiada claridad con respecto al contenido de la
misma, a nosotros nos parece que todo lo que sea ins-
tar ala Junta a apoyar con estudios o a apoyar con pro-
yectos una iniciativa de estas caracterfsticas es positivo.
Pero si queremos dejar constancia aqui de que esos es-
tudios existen, y existen adem4s encargados por la pro-
pia Diputacién de Le6n, aunque, como dice la propues-
ta o la iniciativa de la Asociaci6n, lleva cinco afios casi
durmiendo el suedio de los justos, me imagino que en
alglin rincdn oscuro de la propia Diputacién de
Leén. Esos estudios que estdn cuantificados, que ron-
dan aproximadamente los 800.000.000 de pesetas, que
tienen nombres 'y apellidos las personas que 1os han
llevado a cabo y que son personas de contrastada expe-
riencia en este mundo de la iniciativa deportivo-turis-
tica relacionada con los deportes de invierno, esos es-
tudios ya existen. Por lo tanto, ¢instar a la Junta a que
haga més estudios? Yo creo que habria que retomar
esas iniciativas que ya estaban planteadas, habria que
apoyar esta iniciativa y, aunque yo entiendo que en es-
tos momentos hablar de promover nuevas estaciones de
esquf en esta Comunidad, pues, resulta un tanto aven-
turado, dadas Ias condiciones climatolbgicas que se es-
tan padeciendo en los Gltimos afios, que estan provo-
cando, precisamente, la quiebra o la falta de utilizacién
de muchas estaciones y si a eso le sumamos también las
dificiles condiciones de infraestructura y de acceso a la
propia estacién del Morredero que se propone y que
haria necesaria una inversién por parte de la Diputa-
cién o de otras instituciones de importantes vias de co-
municacién, pues, yo entiendo que tal véz, desde mi mo-
desta opini6n, no fuera ésta una opcidn real de futuro

- con respecto al tema de los deportes de invierno en es-

ta Comunidad. Pero, en todo caso, puesto que eso es
una opini6n generalizadamente sentida en El Bierzo y
en otros 4mbitos de la provincia de Leén y de la Comu-
nidad castellano-leonesa y de otras Comunidades, en-
tendemos, y mi Grupo Parlamentario entiende, que es
positivo que esta Comisién apoye esa propuesta, que se
dé via libre a esos proyectos o a esos estudios de impac-
to ambiental o de necesidades de infraestructura. Y
queremos, Gnica y exclusivamente, que quede claro
que, precisamente, esa resolucidn de peticidn ha sido,
en parte, responsabilidad de la Diputacién de Leén,
que nunca ha tomado o ha mostrado excesivo interés
por este proyecto; incluso, comoya ha ocurrido, las pro-
pias juntas vecinales afectadas han puesto a su disposi-
cién reiteradamente los terrenos necesarios y el apoyo
institucional oportuno para que eso fuera una realidad
en el més breve tiempo posible.

Por lo tanto, reiteramos: participacion de la Junta
en estudios y en programas, todos los que sean necesa-
rios; participacién econdmica, no creemos que sea con-
veniente y queremos dejarlo de manifiesto. Y entende-
mos que la mejor via y 1a més oportuna para este tipo
de cuestiones es que se retomen los estudios ya realiza-
dos y que no se difiera mucho més la resolucién de es-
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te problema.
Nada més. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. Para cerrar el debate, tie-
ne la palabra, por un tiempo maximo de diez minutos,
por el Grupo Parlamentario proponente del CDS, el
Procurador don Guillermo Dominguez.

EL SENOR DOMINGUEZ FERRER: Gracias.
En primer lugar, quiero agradecer a todos los Grupos
la voluntad manifestada de apoyar la Proposicion No de
Ley, y trataré brevemente de aclarar algunas de las du-
das que han quedado sobre la mesa.

Respecto a las dudas presentadas por el Portavoz

del Grupo Mixto, le puedo decir que, en un informe de
Diputacién de Lebn, el poligono de cinco lados que
comprondria el Morredero estaria formado por lo si-
guiente:

Primero, partiendo de la cota dos mil ciento treinta
y cinco de la Silla de la Yegua en linea recta hasta la co-
ta dos mil veinte del Picén, con una longitud de cuatro
mil cien metros.

Desde el Picon, en direccién Este, hacia lainsercién
del rio Cabrito con el limite los términos municipales
de Lucillo y San Esteban de Valdueza, con una longi-
tud de dos mi metros.

Desde el punto anterior, desde ¢l rio Cabrito, en di-
reccién QOeste, hasta la cota mil setecientos ochenta y
seis, con una longitud de dos mil seiscientos metros,

Cuatro, desde 1a cota anterior, en la direccién Oes-
te, al pico de la Portillina, cota dos mil cuarenta y nue-
ve, hasta cortar el arroyo de Bouzas, con una longitud
de dos mil setecientos metros.

Y quinto, cerrando el poligono desde el arroyo de
Bouzas al pico Silla de la Yegua, con una longitud de
mil quinientos metros.

En cualquier caso, no tengo ningtin inconveniente
en facilitarle 1a documentaci6n, tanto el informe de la
Diputacién sobre el Morredero, asi como otros infor-
mes hechos por la propia asociacion,

Mire usted, Sefiorfa, yo creo que en el fondo todos
tratamos de arrimar el ascua a nuestra sardina y defen-
der que en nuestro terrnfio se pueda hacer la mejor es-
tacién o se pueda hacer 1a mejor instalacién. Por eso en
mi intervenci6n dije que noiba a centrarme en tratar de
decir lo maravilloso que era nuestro entorno y, més que
en eso, lo que si me iba a centrar era en que, ya que en
estos momentos hay disposicién para dotar de unas
condiciones minimas a la zona del Morredero, por esta
Junta se arbitren los medios necesarios para que asfsea.

En cuanto a la otra matizacidén que usted me hacia,
que por qué habia..., que me lo repetia también el Gru-
po Popular, por qué habia venido a esta Comisidn, pues,
bueno, supongo que serd un problema de Mesa v, evi-
dentemente, este Procurador no puede hacer nada en
ese sentido.

Respecto a la intervencion del Portavoz del Grupo
Socialista, yo no voy a entrar en ninglin momento a tra-
tar hacer de esto... darle un afan de protagonismo para
un Grupo u otro Grupo determinado. Desde luego, yo
renuncio a él y me siento ya suficientemente satisfecho
con que entre todos tratemos de sacar este proyecto
adelante y apoyar, creo que en lo poco que piden, ala
Asociaci6n de "Amigos del Morredero® y a los bercia-
nos que quieren tener una estacion de esqui.

En cualquier caso, el Ayuntamiento de Ponferrada
y la Diputacién es evidente que han tenido mucho que
ver en este tema. El Ayuntamiento de Ponferrada, en
un momento determinado, no apoyd el tema de una ma-
nera clara. La Diputacién, como Su Sefioria conoce,
después de tener una partida de 100.000.000 de pese-
tas, por problemas de ¢esidn de terrenos de las propias
juntas vecinales, lo traslad6 a los Ancares, aunque tam-
bién es verdad que sin esas juntas vecinales -y, repito,
no tengo ninglin inter€s en entrar en polémica-, pues,
bueno, se bubieran hecho otro tipo de gestiones; tal vez
en estos momentos esos 100.000.000 si hubieran estado
realmente en el Morredero y no se hubieran tenido que
trasladar a Ancares. En cualquier caso, agradezco su
voto favorable yle invito a que tanto al Alcalde de Pon-
ferrada como al Presidente de 1a Diputacién, que es de
su mismo grupo politico, trate de apoyarnos y que ¢l
proyecto salga adelante.

En cuanto a las matizaciones del Portavoz del Gru-
po Popular, en la misma linea que el Grupo Mixto, no
tengo nada gue ver en gque la Mesa lo haya traido a ¢s-
ta Comisidn. Y si le quisiera decir que en el fondo de
este tema yo creo que subyace... siempre ha tenido un
problema entre los medios que la Diputacién ha desti-
nado ala Estacion de San Isidro ylos medios, pues, muy
pequefos que de alguna manera se pedian para la ins-
talacion del Morredero y que nunca fueron cedidos por
la Diputacién. En estos momentos, dadas las condicio-
nes climatolégicas de falta de nieve en la mayoria de las
estaciones, repito que puede no ser ¢l momento més
adecuado para pensar en inversiones faradnicas. En
cualquier caso, €l informe de ICONA dice que, dentro
de las dificultades, se puede considerar que es una zo-
na apta y que tiene suficiente nieve, todo clio en afios,
digamos, normales, no en afios anormales, en los que no
hay en ninguna estaci6n de invierno.

En cualquier caso, reitero una vez més que lo que
aquf se pide son unas minimas condiciones en un prin-
cipio, en tanto se hacen los estudios oportunos, para
que esa cantidad importante de bercianos que suben los
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fines de semana a las instalaciones del Morredero ten-
gan unas minimas comodidades. Si creo que en el Pre-
supuesto de la Junta tenemos unas partidas presupues-
tarias para, de alguna manera, rehabilitar entornos de
plazas, hacer més acogedores los pueblos en aquellos
sitios donde se concentran los ciudadanos, pues, bue-
no, no sé si es que en El Bierzo seremos, pues, muy ara-
goneses y resulta que vamos a un sitio que es justamen-
te horrible. Pero, bueno, st cinco mil ciudadanos suben
allf, pues, de alguna manera, acondicionemos aquello
minimamente, para que puedan tener una serie de ser-
vicios y de comodidades. Y posteriormente, con todo el
tiempo que sea necesario y con todos los estudios que
sean necesarios, considérese si es necesario o puede ser
oportuno las inversiones en una estacién de esqui.

En cualquier caso, agradezco a todos los Portavoces
su posicién. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. Concluido el debate, pro-
cedemos a someter a votacién la Proposicién No de
Ley. {Se aprueba por asentimiento? Queda aprobada
la Proposicién No de Ley presentada por el Grupo Par-
lamentario del CDS, instando resolucién sobre la peti-
ci6n formulada por la Asociacién "Amigos del Morre-
dero”.

Por el Secretario se proceder4 a dar lectura al ter-
cer punto del Orden deil Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR GARCIA
BURGUILLO): Tercer punto del Orden del Dia: Pro-
posicién No de Ley presentada por el Procurador don
Jestis Malaga Guerrero, relativa a inclusién de la histo-
ria reciente.de la Comunidad en la préxima reedicién
de Ia Enciclopedia de Castilla y Leén".

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Para la presentacién de la Proposi-
ci6n No de Ley, tiene la palabra el Procurador don Je-
stis Malaga Guerrero, por un tiempo méximo de diez
minutos.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Si kace unos dias est4bamos
aqui reunidos con don Francisco Javier de 1a Riva, Con-
sejero de Cultura y Bienestar Social, para tratar uno de
los problemas més serios planteados en Salamanca, el
atentado al patrimonio cultural en su Plaza Mayor, el
atentado a uno de los monumentos més caracteristicos
de nuestra ciudad, hoy venimos por un atentado un po-
co distinto, pero también singular, al patrimonio cultu-
ral que son los kbros, el atentado a los libros.

La Enciclopedia de Castilla y Le6n, cuyo titulo real
es Castillay Le6n: Geograffa, Historia, Lengua, Litera-
tura, Cultura, Tradiciones... -recuerden la acepcién de
la Enciclopedia, que una Enciclopedia es una obra en
la que se tratan muchas ciencias, por lo tanto, he abre-

viado sucintamente el titulo, para no ponerle esta titu-
laci6n tan larga-, tuvo una primera edicién en mil nove-
cientos ochenta y siete, en el Gobierno de José Cons-
tantino Nalda, el Gobierno Socialista, y patrocinada por
la Consejerfa de Educaci6n y Cultura, que en aquellos
momentos estaba presidida por don Juan Antonio Pé-
rez Milkan.

La segunda edicién de esta Enciclopedia se realiza
en mil novecientos ochenta y nueve y es, como todos us-
tedes saben, una segunda edicién también patrocinada
como libro editado por la Consejeria de Cultura y Bic-
nestar Social. Mi interés por las enciclopedias viene de
que, siendo alcalde, patrocing fa Enciclopedia de la
Ciudad de Salamanca, una de las pocas ciudades que
en Espaiia ticne su propia enciclopedia, y, por lo tanto,
me interesé mucho esta Enciclopedia de Castillay Leén
que vino, unos meses después a lanuestra, a enriquecer
la cultura libresca de nuestra Comunidad.

Enla nueva edicién, en la de mil novecientos ochen-
ta y nueve, sc incorporan fotografias, fotografias nue-
vas, y se cambia, como es obvio y consideramos normal,
la introduccion que hacia el Consejero anterior, don
Juan Antonio Pérez Millan, por la introduccién que ha-
ce en este momento don Francisco Javier..., que hace
en esta segunda edicién don Francisco Javier de 1a Ri-
va, Consejero de Cultura y Bienestar Social.

Pero, curiosamente, cuando he estado realizando
una inspeccién de las novedades que podia haber en la
nueva edicién de la enciclopedia, me encuentro con un
dato curioso, y es que se elimina de un plumazo el ca-
pitulo 18, de José Luis Rodriguez Zapatero, entre las
péginas doscientos veinte y doscientas treinta y nueve,
yse omite toda la historia reciente de la Comunidad. Es
curioso que se omiten los cambios democraticos de mil
novecientos setenta y sicte, las elecciones de quince de
Junio de mil novecientos setenta y siete y las autoné-
micas; los aspectos basicos del régimen preauton6mico
de Castilla y Leén, los problemas de integracién de
Lebn y Segovia que, como ustedes saben, fueron unos
problemas muy serios que tuvimos en la Primera Legis-
latura de estas Cortes; la sentencia del Tribunal Cons-
titucional sobre las dos provincias anteriores; el desa-
rrollo normativo institucional; las competencias de la
Comunidad Auténoma; la composici6n de los primeros
gobiernos autonémicos y preauton6micos, y aquf incle-
yo, siendo como era esta segunda edicién, ya tardia, in-
cluso los gobiernos de ustedés, del gobierno del Parti-
do Popular; y, icémo no!, Ia constitucién de las Cortes
Castellano-Leonesas de Tordesillas y Fuensaldana, en
mil novecientos ochenta y tres y mil novecientos ochen-
tay siete.

Perolo més dramético es que esta nueva edicidn ter-
minaba, en la pagina doscientos diecinueve, la historia
con ¢l manifiesto politico de la JONS en mil novecien-
tos treinta y uno, que titula "Por qué nacen las Juntas®,
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Este maravilloso texto, claramente proautonémico, no
me resisto a leérselo, porque es, desde luego, una pie-
za clara de lo que es una Enciclopedia, que debe inten-
tar por todos los medios cultivar en toda nuestra pobla-
cién el amor a la Comunidad.

Dice: "Por qué nacen las Juntas. El hecho de adver-
tir como dia tras dia est4 nuestra patria en un nuevo pe-
ligro, aceptando la ruta desleal que le ofrecen partidos
politicos antinacionales, nos obliga hoy a hacer un lla-
mamicnto a los espafioles vigorosos, a todos los que
deseen colaborar de un modo eficaz en las tareas con-
cretisimas de organizar un frente de lucha contra los
traidores -les advierto que debemos ser todos noso-
tros-. Invocamos esa reserva fiel de que todos los gran-
des pueblos disponen, cuando se advierten roidos en su
entrafia misma por una accién disolvente y andrquica.

Acontecen hoy, en nuestro pais, cosas de tal indole,
que sdlo podria justificar su vigencia después de un
combate violento con minorias herdicas de patriotas.

El hecho de que estas minorias no hayan surgido,
nos hacen sospechar que entre los néicleos sanos de
nuestro pueblo nadie se ha ocupado hasta hoy de pro-

pagar con pulso y coraje la orden general de iServicio a -

la Patria! -esto, con admiracién-.

Las Juntas de Ofensiva Nacional Sindicalista nacen,
precisamente, en virtud de esa sospecha nuestra de que
no existe en el panorama politico fuerza alguna que ga-

‘rantice la defensa de los ideales hispanicos. No nos re-
signamos a que perezcan sin lucha los alientos de Espa-
fia, ni a que se aduefien de los mandos nacionales
hombres y grupos educados en el derrotismo y en la ne-

gacion". Aquf termina toda la historia de esta segunda -

edicién de Castilla y Leon.

Pero esta segunda parte, o esta segunda edicién de
la Enciclopedia nos hace reconsiderar cuél fue la idea
del primer Gobierno, y me imagino que de este segun-
do Gobierno, cuando hizo la reedicién, al dar a cono-
cer a la poblacién, de un libro en ef que se aportaban
todas las ideas o todos los conocimientos sobre nuestra
Comunidad: era intentar que los escolares, que en to-
das las escuelas, en los Institutos, en todos los lugares
hubiese un libro actualizado de Castilla y Ledn, en el
que se diera conocimiento de su historia y sus iostitu-
ciones més corrientes -as Cortes, la Junta-; que se in-
tentara tener, también, en otra serie de centros educa-
tivos o centros culturales -bibliotecas, asociaciones de
vecinos, instituciones culturales de cualquier tipo- pa-
ra consultar. Yo dudo mucho que cualquier investiga-
dor o cualquiera que quiera consultar la historia recien-
te se conforme con la segunda edicién, puesto que con
esta segunda edicién, como ya les digo, queda comple-
tamente ahorrado -por decir un apelativo carifioso- to-
do tipo. de referenciaala historia mas reciente que he-
mos construido los espafioles desde la muerte del

General Franco y desde el advenimiento de la demo-
cracia,

Nosotros decfamos, o consideramos que si el autor
que redacta este Capitulo 18 no era del gusto de la Con-
sejeria, se podfa haber dado a otro profesor de Histo-
ria Contempor4nea, se podia haber dado a otro cate-
drético de Historia Contemporénea. Por eso hacfamos
lasiguicnte propuesta: que se realice una nueva edicién
con la incorporacién de la historia reciente y que se €n-
cargue a un catedratico o profesor de Historia Conterm-
por4nea de cualquiera de las Universidades de Castilla
y Le6n, para que haga una redaccién lo més fehaciente
posible y del agrado de la Consejeria, que nosotros ahi
1n0 nos metemos en nada. Pero si creemos que debe ha-
ber una referencia, aunque sea minima, a toda la histo-
ria actual, no solamente de nuestros Gobiernos, sino de
los gobiernos también de ustedes: desde el Gobierno de
Demetrio Madrid, pasando por el de Constantino Nal-
da, por el sefior Aznar y por el sefior Posada. Es decir,
a mi me parece logico que las Instituciones, igual que
las Cortes que se formaron en Tordesillas o se forma-
ron aquf, en Fuensaldaiia, pues, aparezcan, por lo me-
nos, para que se vaya creando el ambiente autonémico.

Como ha habido una propuesta del CDS que consi-
deramos que enriquece la propuesta nuestra, pues, no-
sotros aceptamos dicha propuesta, aunque, segfin me
comunicaba el proponente, hay un pequeiio... iah!, es
conjuntado, perd6n, Es conjunta de los dos Grupos,
pues, nosotros la aceptamos, pero parece scr que por
parte del CDS habia un cambio en una palabra, o, va-
mos..., vamos, a mi me parece indistinto que venga esa
palabra o la que queria proponer ¢l CDS. No obstante,
cuando los Grupos hablen, pues, podrén hacer la mati-
zacién que ellos crean considerable.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias, seftor Malaga, Aunque se
nos ha anticipado el sefior Mélaga. Vamos a decir cué-
les son los términos justos de la Enmienda que ha sido
presentada:

"Los Grupos Parlamentarios Popular y de Centro
Democritico y Social en las Cortes de Castillay Le6n,
al amparo de lo dispuesto en ¢l articulo 159.2 del Re-
glamento de la Cdmara, presentan la siguiente Enmien-
da de sustitucién a la Proposicién No de Ley, Proposi-
ci6n No de Ley 167-1, presentada por don Jesiis Mélaga
Guerrero, relativa a la inclusién de la historia reciente
de la Comunidad en la préxima reedici6n de la Enciclo-
pedia de Castilla y Leén, y publicada en ¢l Boletin de
las Cortes de Castilla y Leén, niimero 131, de dos de
Marzo de mil novecientos noventa.

Se propone sustituir la propuesta de resolucién por
la signiente: Que la Junta de Castilla y Leén prepare,
con la colaboraci6n de personas de reconocida cualifi-
cacién, una nueva edicién del libro "Castilla y Le6n:
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Geograffa, Historia, Arte, Lengua, Literatura, Cultura,
Tradiciones”, en la que se equilibren, se amplien en lo
posibley, en todo caso, se completen los contenidos, in-
corporando informacién que se aproxime cuanto sea
posible a la fecha de publicacién y procurando conju-
gar Ia necesaria objetividad y el rigor cientifico de los
contenidos, con una estructura y una presentacién que
los haga asequibles a los m4s amplios sectores de la po-
blacién”.

Como dicha Enmienda de Sustitucién ha sido pre-
sentada de forma conjunta por los Grupos Popular y el
CDS, si va a intervenir solamente uno de los Grupos, o
van a intervenir los dos, para distribuir el tiempo,

Entonces, dispone cada uno de los Portavoces de los
diferentes Grupos de cinco minutos.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente.

Conocida ya la actitud del Grupo Socialista en rela-
cién con nuestra Enmienda, esto me permite ser més
breve. ,

A mi me hubiera gustado que el proponente, ade-
mas de admitir nuestra Enmienda de Sustitucién, hu-
biera admitido también el espiritu que anima esa
Enmienda. Creo que no hace un gran esfuerzo en ad-
mitirla, porque el texto literal de la propuesta de reso-
lucién que habia trafdo a esta C4mara es inaprobable
en su literalidad; no tiene ningln sentido como pro-
puesta de resolucién aislada. Esto quiere decir que no-
sotros estamos de acuerdo en el fondo, en lo que se pre-
tende conseguir. Pero repito que me hubiera gustado
que hubiera asumido, al menos en la exposicién oral, un
poco el espiritu de la propuesta. Sin embargo, nos ha
puesto un énfasis especial en la lectura del manifiesto
de las JONS, casi como si fuera un antiguo "Jonsista" lle-
no de nostalgia; pienso que no es este el caso, que su in-
tencién era justamente la contraria. Pero esto es el he-
cho.

Pero, tanto en la motivacién escrita como en la ex-
posicién oral, se utilizan multitud de imprecisiones, de
frases con poco o, tal vez, ningfin sentido; por lo menos,
yo no he logrado entenderlo. Se ha hecho una exposi-
ci6n un tanto tendenciosa. Se renuncia en la Exposicién
de Motivos a investigar, a inquirir los motivos de la su-
presién y luego se pone todo el énfasis en poner de ma-
nifiesto los motivos de la supresi6n; y si reflexionara un
poco en el contenido de la Enmienda que acaba de
aceptar, y en su espiritu, pues, a lo mejor hubiera cam-
biado de lenguaje y yo no tendria que decir esto. Pero
es que en algunos momentos no s6lo son imprecisiones,
porque empieza por llamarlo Enciclopedia, y citar un
libro por un titulo que no existe a es una imprecisién
que no es demasiado perdonable er un 4mbito legisla-
tivo y, en fin, partiendo de una determinada formacién

universitaria; es sustitucién de un titalo por otro titulo.
No hay Enciclopedia de Castilla y Le6n: hay un libro
que tiene un titulo determinado, que aparece claramen-
te definido.

iHombre!, se dice que la segunda edicién terminala
historia en el manifiesto de las JONS, termina. Si usted
coge lasegunda edicién, vera que el capitulo correspon-
diente trata todo el siglo XX hasta el afio setenta y cin-
<o, e incluso hace referencia al afio ochenta y uno, has-
ta el afio ochenta y uno. Por cierto, aunque est4 hecho
por un catedrético de Historia Contemporéanea, y que
tedricamente, al menos, debe ofrecernos todas las ga-
rantfas de rigory de precision, y de acierto, utiliza, cuan-
do habla del afio ochenta y uno, una frase en la que no
se pone de manifiesto este rigor en las expresiones, por-
que ala Regi6n de Castillay Le6n le da existencia legal
s6lo a partir del afio ochenta y uno. Yo no sé qué es lo
que quiere decir, ni s€ qué acontecimiento singular se
ha producido en el afio ochenta y uno para darle exis-
tencia legal, pero si esa existencia legal se la ha dado el
Decreto-Ley, el Real Decreto-Ley que ampliaba o que
extendia el régimen preautonémico a Castilla y Le6n,
no es precisamente del afio ochenta y uno; si se quiere
referir a un Decreto de transferencia de competencias,
a lo mejor tal vez tenga razén; pero, en cualquier caso,
es una expresién con faita de rigor. Pero esto me lieva
a decir que llega hasta el afio ochenta y uno. Entonces,
cuando ¢l sefior proponente dice que la historia recien-
te termina en el afio treinta y uno, o una de dos: o sélo
haleido el capitulo dedicado al periodo autonémico, o,
si no, esta diciendo algo que él sabe que no es verdad,
0 que miente. Como yo no quiero pensar que intente
mentir, pues, tengo que concluir que el sefior proponen-
te se ocupd sélo de leer el capitulo dieciocho de la se-
gunda edicién,

Dichoesto, dicho esto, yapunténdole que tal vez, tal
vez, sefior Mélaga, en ese capitulo suprimido hay ele-
mentos suficientes, suficientes, para poder concluir que
més que de una historia se trataba de algo que suena a
otro tipo de cosas, porque se ilustra esa historia con fo-
tografias de personajes de lavida reciente, que més bien
pudieran llevar a que esta enciclopedia, este libro, este
instrumento de comunicacién con la poblacién castella-
no-leonesa y del resto de Espaiia sirva i ofrezca un tra-
tamiento objetivo de la Comunidad, m4s bien se apro-

. Xima un poco a un clerto... tiene un cierto tufillo de

propaganda. Y cuando usted aventura que a lo mejor la
supresién de este Capitulo fue porque se trataba de ac-
ciones imputables a Gobiernos socialistas... que, por
cierto, le Hama los primeros gobiernos democriticos de
la Comunidad, y yo no sé sila Comunidad tiene gobier-
nos que no sean democraticos, ni primeros ni segundos;
pienso que la Comunidad no tiene m4s que gobiernos
democriticos, la Comunidad Auténoma en coantoatal,
y de lo que no sea Comunidad Auténoma no se puede
aplicar el adjetivo democritico, porque no ha tenido
existencia en cuanto tal, en cuanto a ente, Pues bien, yo
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le digo que si ésa hubiera sido la intencién exclusiva-
mente, entonces, hombre, lo tenia muy ficil la actual
Junta de Castilla y Le6n, simplemente sustituyendo las
fotografias del sefior Nalda, o don Demetrio Madrid, o
del equipo de gobierno de don Constantino, sustituir-
los por el equipo de gobierno del sefior Aznar, o de don
Jests Posada, con lo cual nos hubiéramos situado en la
mas préxima actualidad y habriamos cambiado las co-
sas. Y este no era el espiritu de la edicién.

Por tanto, como interesaba, supongo, y ahiyo no res-
pondo de las motivaciones para la supresion de ese
capitulo, pero como interesaba una reedicién de esa
edici6n y ese capitulo habia que retocarlo con bastan-
te profundidad para eliminar adjetivos, calificativos y
cuestiones que més que historia son otra cosa, pues yo
me imagino que no han tomado una mala decisién. En
cualquier caso, sefior Mlaga, en cualquier caso, repi-
to, el espiritu que ha animado nuestra Enmienda ha si-
do justamente la de hacer lo que Su Senoria pretende.
Es que se incorpore lo que usted llama historia recien-
te, que nosotros hemos traducido..., hombre, historia
reciente también esla de los afios setenta y la de los afios
sesenta; no se pueden utilizar términos tan genéricos, y
no se puede hablar de la historia reciente, incluida en
lo que se reficre a la Comunidad Auténoma, como la
historia de los gobiernos democraticos, hombre, por-
que es historia de hoy la historia de la Comunidad Au-
ténoma. Y si se refiere al contexto general en el que se
desarrollaba la actividad dentro de la Comunidad Au-
ténoma, ha habido otras épocas en que se desarrollaba
en un contexto democratico.

En definitiva, aceptamos que s¢ incorpore esta his-
toria préxima, evidentemente, pero que se incorpore
con el espiritu que nosotros hemos incorporado en
nuestra Enmienda; es un espiritu de objetividad, de
asepsia politica, de rigor, de informacién para los ciu-
dadanos castellanos y leoneses.

Y dicho eso, creo que he consumido bastante tiem-
po para dejarle alguna oportunidad a mi compaiiero en
turno de defensa.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias, sefior Nieto Noya. Por ¢l
otro Grupo Parlamentario enmendante, tiene la pala-
bra, por el Grupo Parlamentario del CDS, el sefior Pro-
curador don José Antonio Martin de Marco.

EL SENOR MARTIN DE MARCQ: Gracias, Pre-
sidente. Comparto lo que ha dicho el Portavoz del Gru-
po Popular. No obstante, nuestro Grupo, ya desde el
primer ‘momento, pues, estaba de acuerdo intrinsica-

mente con lo que venia a ser, digamos, la filosofiade esa

Proposicién No de Ley. Pero vimos que le faltaba algo
que completara la propuesta de resolucién, habia que
darle més sentido, més rigor.

No voy a hablar ahora de lo que s dice en la expo-
sicién de motivos, y sf decir que en la actualidad es ob-
vio que la historiografia local, pues, perddn, la historio-
grafia actual, que llega hasta el mismo momento en que
los hechos ocurren, por eso la propuesta de resolucién
que han presentado los dos Grupos, CDS y Popular, es
una propuesta de resolucién yo entiendo que més com-
pleta, que concretiza més, que va més alld. Asi, de esta
forma, cuando se decia en la del proponente que en la
préxima reedicion de la Enciclopedia, en la préxima re-
edicién —¢s un término vago "en la préxima reedici6n"-,
la nueva propuesta de resolucién dice que la Junta pre-
pare una nueva edicién, También se decfa: "encomen-
dando Ia red de #cci6n a un profesor”, y en esta pro-
puesta de resolucién se dice: "a personas de reconocida
cualificacién”. :

Hablaba el proponente en la propuesta de resolu-

‘cién de la historia reciente. Coincido plenamente con

el sefior Nieto en que reciente, pues, es un término un
poco abstracto, vago, que es lo contemporaneo. Enton-
ces, la propuesta de resolucion, pues, dice que se apro-
xime, cuanto sea postble, a la fecha de la publicacion.
Entonces, entendemos que es una propuesta de resolu-
cién que va més alld que la propuesta de resolucién del
proponente, sefior Malaga, que completa més, que con-
cretiza més, que, sin lugar a dudas, hace que esta Pro-
posicién No de Ley, entiéndase, sea mejor.

Y para acabar ya, decir que, cuando el seiior Mala-
ga ha dicho que habfa hablado con €l sobre un califica-
tivo, me referia al calificativo de asequibles, que tal vez
podia cambiarse por accesibles, en todo caso, que no
tiene mayor importancia.

Nada m4s, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias, sefior de Marco. Enten-
diendo la Presidencia que ha sido admitida la Enmien-
da presentada, édesea hacer uso de turno en contra?
No. Entonces, ¢ para cerrar el debate? Para cerrar el de-
bate, pues, tiene la palabra, por un tiempo méximo de
diez minutos, ¢l Procurador proponente don Jestis M4-
laga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Muy brevemente. Yo supo-
nia, sefior Nieto, que usted iba, o el Portavoz que inter-
viniese por su Grupo, iba a ir més a las cuestiones de
forma que a las de fondo y entonces tenia preparado...
recogido del Diccionario de la Lengua Espaiiola de la
Real Academia, del que tengo en casa, de mil novecien-
tos setenta, en la p4gina quinientos veinticinco, lo que
es la acepci6n de lo que es enciclopedia. Y dice el dic-
cionario que hay tres ~las puede usted ver—; dice que es
"conjunto de todas las ciencias”, ahi no cabrfa la posibi-
lidad de darselo; pero en la segunda acepci6n dice:
"Obra en que se trata de muchas ciencias” -ahi lo tiene
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usted-, y la tercera: "Conjunto de tratados pertenecien-
tes a diversas ciencias o artes”, porque, por si acaso lo
de tradiciones y cultura lo mete usted en artes, pues, ahi
estd.

Es decir, para que vea usted que cuando yo recogi
Io de enciclopedia me referia para no poner esa titula-
ci6n tan larga. Pero es muy propio también de la activi-
dad parlamentaria ir a buscar siempre estos "tiquis mi-
quis” de las formas, en vez de ir a lo del fondo, Pero, en
el fondo, estamos hablando todos de los mismo, lo que
pasa es que unos hablamos de unas formas y otros ha-
blamos de otras. Y vamos a dejar las cosas bien claras,
sefior Nieto. Usted cree que es un problema de propa-
ganda el que aparezca los Presidentes socialistas. { Us-
ted cree que es propaganda? Pues, yo creo que no. Yo
creo que en la historia tendran que aparecer los Presi-
dentes Socialistas, los de derecha, los de izquierda, los
del centro, todos. Porque ¢l que aparezca una..., pero
usted se ha alarmado de una manera clara cuando ha
dicho que aparecen fotograffas del Gobierno Socialis-
ta. Pues, exactamente igual que tiene que haber foto-
grafias del Gobierno de Aznar, pues, tendr4 que haber
fotografias del Gobierno Nalda, o tendr4 que haber fo-
tografias del Presidente de las Cortes actual o el Presi-
dente de las Cortes que salieron de Tordesillas.

Es decir, el problema est4 en que usted habla de una
asepsia politica en la redaccién de un texto, siempre es-
corando esa asepsia a los criterios que usted tiene so-
bre la asepsia, que a lo mejor no son coincidentes con
los de la asepsia en general. Y le voy a dar un dato. Us-
ted omite, o usted no ha dicho nada de que también se
ha omitido una serie de estadisticas de cémo quedaron
todas las elecciones en Castilla y Ledn hasta que se edi-
ta la primera edici6n. {Y por qué eso s quita? io es
que eso es también contaminante? ¢Es que eso también
es sesgado, los datos frios de estadistica que se dan de
cada una de las elecciones en cada una de las provin-
cias y que viene en la primera edicién y que se quita en
la segunda edicion? {Por qué? ¢{Eso también es sesga-
do, es también...? {Cree usted que se ha hecho con una
cierta intencionalidad?

Es decir, mire; el problema aqui es muy sencillo.
Aqui, atropelladamente, se quiso hacer una segunda
edicion y entonces no se contabilizé la posibilidad de
encargar, como usted bien ha dicho, a otro profesor, a
olra persona expetrta, ese capitulo. Si no gustaba, y yo
lo digo, si no gustaba quien era el que habia hecho el
primer capitulo, ¢l capitulo dieciocho me parece que es,
pues muy bien, encérguese a otra persona. Pero lo que
no se puede hacer es de un plumazo eliminar lo que su-
pone algo realmente real -y valga esa redundancia-, al-
£0 que ha existido, y es que esta Comunidad ha empe-
zado a existir a partir de un momento. Y que esta
Enciclopedia de Castilla y Le6n es una Enciclopedia
para decir lo que somos, y ustedes lo han omitido. Quie-
ran reconocerlo 0 no. Han omitido lo m4s fundamental

delode CastillayLe6n, porque entonces ésto podiaser,
pues, lo que era antes los reinos de Castilla y Leén, pe-
ro no lo que es y lo que supone hoy dia la Comunidad
Autéroma de Castilla y. Le6n.

Porque aqui también, mire usted, hace poco s¢ han
cditado algunas historias de Castilla y Le6n en las que
introducen Castilla La Nueva y Castilla la Vieja, meten
también otras Comunidades Auténomas como la Rio-
ja. Bueno, pues, podria ser. Lo més caracteristico, lo
més singular de esta Enciclopedia es que va en funcién
de lo que es ahora nuestra Comunidad Auténoma, de
nuestras nueve provincias y de lo que significan pofiti-
camente esas nuevas provincias. Y eso, quiéranio uste-
des reconocer o 1o, eso se ha eliminado de la segunda
edicién de esta Enciclopedia.

Muchas gracias, sefior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias, sefior Malaga. Entendien-
do [a Presidencia que caben hacer algunos matices, si
bien muy breves, y entendiendo también que debe ce-
rrar el turno el Grupo proponente, tiene la palabra, por
el Grupo Parlamentario Popular, sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente, por este anticipo a lo que yo queria pedirle jus-
tamente, porque entiendo que el sefior proponente ha
utilizado, més que un turno de cierre, un turno en con-
tra de mi intervenci6n y tengo derecho parlamentario a
responder a un turno en contra,

Bien. Yo no quiero poner énfasis especial en esta in-
tervencidn. Simplemente decirle, sefior Mélaga, que las
estadfsticas formaban parte conjuntamente del capitu-
lo dieciocho y, por tanto, no se podian mantener las es-
tadisticas al margen del capitulo dieciocho.

Scgunda precision. El énfasis que usted ha puesto
enlalectura de un documento se debe a un autor de ese
capitulo, a un autor, que es don José Luis Rodriguez
Zapatero, que mantiene la segunda edicién ¢n los mis-
mos términos que en la primera y en la primera, des-
pués de ese final, solamente ponfa un cuadro estadisti-
co con los resultados de las Elecciones Autonémicas, y
nada més.

Por tanto, no ha habido ninguna intencién especifi-
ca de eliminar lo que pudieran ser resultados electo-
rales, en lo que se refiere a la Comunidad. Pero me
preocupa més lo que ha dicho filtimamente. Es muy im-
portante, para los que estamos ahora aqui, la historia
més préxima de fos titimos ocho afios, y por eso noso-
tros decimos que se aproxime lo m4s posible hasta la fe-
cha en que se haga esa reedicién. Pero en todo el con-
junto de este libro se le dedican diez p4ginas, y son
cuatrocientos sesenta..., perdén, quinientas ochenta y
tres en la primera edicién, y se le dedican diez p4ginas.
Entonces, no diga usted que un libro de quinientas se-
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senta y tres paginas se nuclea, inexcusablemente e in-
dispcnsablemente, en torno a diez; repito.

Pecro, tanto-en este libro, ademés de las fotografias,
que las he citado como anécdota, ademds de las foto-
grafias, hay expresiones, hay un lenguaje que s¢ aproxi-
mia bastante al de la exposicién de motivos que usted ha
hecho. Y esto entiendo yo que es un lenguaje sesgado,
sesgado. Y se lo vuelvo a repetir, porque usted inventa,
clucubra, inventa fantasmas, como cuando dice "como
si de una premonici6n se tratara’, éuna premonicién de
qué, sefior Mélaga? Usted tendré alguna capacidad pa-
ra intcrpretar esto; yo, desde luego, no la tengo. O co-
mo cuando dice usted: "es fundamental, constitucional-
mente hablando”; {a qué viene meter aqui el término
"constitucionalmente”, si no tiene nada que ver con ¢l
lenguaje, con las expresiones ordinarias? ¢O es que hay
un lenguaje constitucional que condiciona a una deter-
minada formulacién? O las cosas son fundamentales
segin la Constitucion, o no segiin fa Constitucién?

Y bueno, yo pudiera continuar en una serie de ma-
tizaciones de esta naturaleza, y vuelvo a repetir que no
quisiera que fueran a referirse al contenido fundamen-
tal, porque creo que hemos enriquecido y hemos salva-
do, salvado su propia Proposicién. Pero, aun cuando yo
conozco el sentido del término "Enciclopedia” en el
Diccionario de la Real Academia, sefior Mélaga, €so es
un nombre comiin, pero usted le ha puesto nombre pro-
pio, como si fuera el titulo de un libro que no existe.

Dicho esto, le agradezco que haya aceptado esta En-
mienda, porque, si no, tendriamos que vatar en contra,
contra nuestro deseo,

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias. Para cerrar definitivamen-
te el debate, por ¢l Grupo proponente, tiene la palabra
el Procurador don Jestis Mélaga Guerrero.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Sigue usted, sefior Nieto, intentando, con todas es-
tas cuestiones de matiz, no ir al fondo de la cuestion, Y
¢l fondo de la cuestién lo reconocen ustedes mismos, al
ir a un enriquecimiento, que yo lo reconozco, de la pro-
puesta que he hecho y que nuestro Grupo asume.

Mire usted, ¢l problema est4 en que esta Enciclope-
dia estd hecha con una finalidad: es el dar a conocer, en
parte, lo que es nuestra Comunidad. Y una de las cues-
tiones m4s fundamentales de esta Comunidad son nues-
tras Instituciones, y ustedes, quiéranlo o no, en esta sc-
gunda edicién las omiten.

Y cudles son las partes fundamentales de nuestra
Comunidad? Pues, son la Junta, es decir, nuestro auto-
gobierno, y las Cortes. Y no hablan ustedes ni de las
Cortes ni del Estatuto de Autonomia, ni hablan ustedes
de la Junta, ni hablan ustedes de nada. Y quiérale us-
ted reconocer o no, €so, al ser omitido, incompleta de
una manera abrumadora esta Enciclopedia, y queda,
realmente, completamente incompleta, y valga esa re-
dundancia, porque me parece algo evidente.

Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Gracias.

Habiendo sido enriquecido el debate con estas titi-
mas aportaciones que se han hecho, y concluido el mis-
mo, se somete a votacién la Proposicién No de Ley, en-
tendiendo que la misma se aprueba por asentimiento.
Incorporada... incorporada, logicamente, la Enmienda
que ha sido presentada, la Enmienda de Sustitucitn
presentada por los Grupos Popular y del CDS. ‘

EL SENOR NIETO NOYA: Seitor Presidente. -

Ademds, yo no tengo inconveniente ninguno en susti-
tuir "accesible”... "asequible” por "accesible™.

~ ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR MAR-
TINEZ LASECA): Se incorpora, entonces, la palabra
"accesible” en lugar de "asequible”.

Queda aprobada la Proposicién No de Ley presen-
tada por el Procurador don Jestis Malaga Guerrero, con

. la incorporaci6n de la Enmienda de Sustitucion, y en

es0s términos que se han precisado, relativo a la inclu-
si6n de !a historia reciente de la Comunidad en la pro-
xima reedicién de la Enciclopedia de Castilla y Ledn.

Muchas gracias, sefioras y sefiores Procuradores.
Se levanta la sesién.

(Se levanto a la sesi6n a las dieciocho horas cincuen-
ta minutos).





