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(Se inicia la sesi6n a las once horas cuarenta y cinco
minutos)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Buenos dias, va a dar comienzo la Co-
misién de Presidencia. No habiéndose comunicado sus-
tituciones por parte de los Grupos Parlamentarios, el
sefior Secretario dard lectura al primer punto del Or-
den del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
DE MARCO): Orden del Dia: "Ratificacién de la de-
signacién de los miembros de la Ponencia encargada de
informar el Proyecto de Ley de Modificaci6n de la Ley
7/85, de veintisiete de diciembre, de Ordenaci6n de la
Funcion Piblica de la Administracion de la Comunidad
de Castillay Ledn",

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJOQ): Gracias. De acuerdo con la norma ter-
cera de la resolucién de la Presidencia de las Cortes de
Castillay Ledn de veinte de septicmbre de mil novecien-
tos ochenta y cuatro, se propone la ratificacién de Ia
designacién de los ponentes efectuada por los distin-
tos Grupos Parlamentarios, sefiores Agudo Benito,
Garcia Cantalejo, Garcia Garcia-Ochoa, Jambrina Sas-
tre, Martin Puertas, San Segundo Nieto y Sanchez 1fii-

go.

iSe puede entender ratificado por asentimiento?
Quedan ratificados por asentimiento los ponentes de la
Comisién.

El sefior Secretario dar4 lectura al segundo punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN

DE MARCO): "Elaboracién del Dictamen de la Comi-
sién del Proyecto de Ley de Modificacién de la Ley 7/85,
de veintisiete de diciembre, de Ordenacién de la Fun-
cién Pablica de la Administracién de la Comunidad de
Castilla y Le6n",

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Esta Presidencia, para llevar un orden
en el debate de las Enmicndas, se fija un turno de diez
minutos para el debate de cada una de ellas, que serian,
al haber turnos a favor y turnos en contra, de tres minu-
tos cada uno, réplicay dplica de uno cada uno y un mi-
nuto cada uno para la fijacién de posiciones del Grupo
Parlamentario no interviniente. Con la flexibilidad que,
légicamente, se debe de tener en todo debate.

Por tanto, pasamos a iniciar fa claboracion del Dic-
tamen.

Hay un articulo tinico, al que no subsiste ninguna
Enmienda. Por seguir un orden, en lo que nos ha deja-
do los servicios de la Camara es en la pdgina nimero
tres. Por lo tanto, al no existir enmiendas, ése podria dar
aprobado por asentimiento? Se aprueba.

Al articulo 4 tampoco subsiste ninguna enmienda,
por lo cual, ése podia dar también por aprobado por
asentimiento? S¢ aprueba.

Al articulo 7 subsiste una Enmienda, la nimero 6 del
Grupo Parlamentario Socialista, y para su defensa, en
un turno a favor de tres minutos, tiene la palabra el se-
fior Martin Puertas.

- EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, el objeto de afiadir esta cldusulano
solamente suponia una garantfa del cumplimiento, sino
que, adem4s, entendiamos que debia de existir la posi-
bilidad de exigir la responsabilidad sobre esa garantia
del cumplimiento. Entiendo que, al haber sido acepta-
da esta Enmienda por el resto de los Grupos en la reu-
nién de la Ponencia, pues, yo creo que no hay ya mayor
defensa. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin. Ei sefior San
Segundo tiene la palabra,

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Si, gracias,
sefior Presidente, Sefiorias. Efectivamente, nosotros,
aunque lo considerabamos superfluo, pensamos que

_ una contrataci6n laboral no puede considerarse un ac-

to administrativo; pero, en caso de que se considerase
un acto administrativo, parece que no hay... puede su<
citar una duda razonable si es un acto nulo de pleno ... -
recho o es un acto anulable conforme a los articulos 47
y 48 de la Ley de Procedimiento Administrativo. Ante
esa duda y puesto que tenemos... en el fondo estamos
de acuerdo, no tenemos inconveniente en admitir la En-
mienda del Partido Socialista. Nada mds.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Sefior Garcia Garcia-Ochoa, tiene la
palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: §i,
efectivamente, hemos llegado también a la misma con-
clusi6n. Tenfamos... el Centro Democrético y Social te-
nfa una Enmienda de similares caracteristicas, que s¢
retird en su dia; pero, sin embargo, consideramos que
al haber unanimidad entre todos los Grupos que com-
ponemos esta Cémara, apoyamos la Enmienda del Par-
tido Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Muchas gracias. Por el Grupo Mixto,
iacepta también...? Bien: Pues entonces, se entiende
aprobada la Enmienda por asentimiento, nimero 6 del
Grupo Parlamentario Socialista, y pasariamos a la vo-
tacién completa del articulo ndinero 7.

{Se puede; una vez introducida la Enmienda nime-
10 6, dar por aprobado por asentimiento? Se aprueba.

Alos articulos 11,12 y 13, al no subsistir enmiendas,
se plantea también la aprobacién. {Se puede aprobar
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por sentimiento el articulo 117 Se aprueba. El articulo
12, ise puede aprobar también por asentimiento? 12.
11,12y 13. El articulo 12 {se puede entender aprobado
por asentimiento? Se aprueba. Articulo 13, ése aprue-
ba por asentimiento? Se aprueba.

Al articulo 14 existe una Enmienda del Grupo Par-
lamentario de Centro Democréitico ySocial, nimero 36.
Para su defensa, el sefior Garcia Garcfa-Ochoa tiene un
turno de tres minutos.

ELSENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Hemos
quedado de acuerdo en retirar esa Enmienda, porque
consideramos innecesario la presencia de ese delegado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJOQ): Gracias sefior Garcia—Ochoa. Enton-
ces, si se ha retirado la Enmienda, si algiin Grupo qui-
siera intervenir... Pero, si est4 retirada, yo creo que no
cabe mds debate.

Pasariamos entonces a una enmienda que también
subsiste, nlimero 13 del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. Para su defensa tiene la palabra el sefior Martin
Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, nuestro Grupo propone con esta
Enmienda introducir en el apartado 2, cuando se refie-
re a los representantes de la Administracion, la figura
del Director del Instituto de Administraciones Priblicas
de Castiila y Le6n,

La Ley 30/84 del dos de agosto, de Medidas parala
Reforma de Ja Funcién Péblica, establece en su articu-
lo 19.3 lo siguiente: "Corresponde al INAP la coordina-
cién, control y, en su caso, la realizacion de cursos de
seleccibn, formacién y perfeccionamiento de los funcio-
narios de la Administracion del Estado, asi como las
funciones de colaboracién y cooperacién con los cen-
tros que tengan atribuidas dichas competencias en las
restantes administraciones piiblicas". Articulo que, por
otra parte, no es modificado por la Ley 23/88 del vein-
tiocho de julio, de modificacién de la anterior.

La Ley 7/85, de veintisiete de diciembre, en su arti-
culo 39 dice: "Corresponde al Instituto de Administra-
cién Pablica de Castilla y Ledn, de acuerdo con la Ley
de su creacién, la coordinacién, control y, en su caso, la
realizacion de los cursos de seleccion, formacién y per-
feccionamiento de los funcionarios, sin perjuicio de las
atribuciones que le correspondan al INAP". E incluyen-
do a su Director, en el articulo 14, como miembro del
Consejo de la Funcién Piiblica.

Por todas estas razones, nuestro Grupo Parlamen-
tario entiende que, en el caso de crearse el Instituto de
Administraciones Piiblicas, el Director General de ese
Instituto debiera de estar en el Consejo de la Funcién
Piblica representdndole. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Gracias, sefior Martin Puertas. Al-
gin Grupo quiere consumir un turno e¢n contra?

Por el Grupo Parlamentario Popular, el sefior San
Segundo tiene la palabra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Gracias, se-
nor Presidente. Efectivamente, si se crea, no habria nin-
guna objecion. Es un problema de principios. Aunque
tampoco seria imprescindible que, una vez creado el
Instituto de Administracién Piblica, el Director forma-
se parte del Consejo de la Funcién Piblica. Examine us-
ted las leyes de las Funciones Piblicas de las distintas
Comunidades Auténomas del Estado espaiol, y vera
como en muchos de os casos no forma parte. No es im-
prescindible.

Pero, como digo, es un tema de principios. Nosotros
suprimimos este Instituto. La Cémara, por mayoria, en
el debate del treinta de octubre del ochenta y siete, su-
primi6 el Instituto, y no nos parece razonable incluir
ahora el Director. Como ustedes tienen una transitoria,
no sé si se habla de que instan a la Junta a que se cree
en el plazo de tres meses, no podemos ahora reprodu-
cir ese debate, sino cuando llegue esa transitoria.

De momento decir que es una figura que no existe,
¥, por lo tanto, como no existe, no podemos, 0 no con-
sideramos oportuno que sea incluido como miembroin-
tegrante del Consejo de la Funcion Piblica. Nada mis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): {Algiin Grupo quiere usar el turno de
fijacién de posiciones? {Grupo Mixto? {¢CDS? Por el
Grupo Parlamentario del CDS, el sefior Garcia-Ochoa
tiene la palabra,

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Mu-
chas gractas, sefior Presidente. Efectivamente, coinci-
dimos en su integridad con las manifestaciones que ha
hecho el Portavoz del Grupo Popular. Estamos, noso-
tros siempre hemos manifestado, nuestro Grupo, que
realmente es la capacidad organizativa del propio Go-
bierno Regional quien decide si existe o no el Instituto
de Administracién de la Funcién Piblica; siempre nos
hemos abstenido. Pero en este caso concreto vamos a
votar en contra, porque no existe ese Instituto, y cree-
mos que es razonable, en la no existencia, el no incluir-
lo, en el caso de..., si existiera ese Instituto, pues, real-
mente, pensariamos en la posibitidad de incluirlo o no.
Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, seiior Garcfa Garcia-Ochoa.
Pasamos por lo tanto... Turno de réplica, el sefior Mar-
tin Puertas tiene la palabra.

ELSENOR MARTIN PUERTAS: Bueno. Nuestro
Grupo va a seguir defendiendo el que el Director Ge-
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neral del Instituto esté presente en el Consejo de laFun-
ci6n Pablica, pero, efectivamente, como en la Disposi-
cién Transitoria Sexta nosotros volvemos otra vez a in-
sistir sobre lafigura del Instituto, me reservo lasiguiente
intervencién en defensa de ese Instituto y del Director
General de la Funci6n Piiblica para cuando tramitemos
la Disposicién Transitoria Sexta. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. No ha-
biendo m4s intervenciones vamos a pasar a la votacion
de la Enmienda nfimero 13 del Grupo Parlamentario
Socialista. ¢ Votos a favor de la Enmienda? {Votos en
contra de la Enmienda? ¢ Abstenciones? Queda recha-
zada la Enmienda por seis votos a favor y once en con-
tra.

Pasamos a la signiente Enmienda, nimero 14 del
Grupo Parlamentario Socialista, y, para su defensa, ¢l
sefior Martin Puertas tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. En esta Enmienda el Grupo Parlamentario
Socialista pretende que la representacién en el Conse-
jo de la Funcién Pablica sea paritaria, para que exista
paridad en la composicién del Consejo de la Funcién
Piiblica, dado que el nimero de Secretarios Generales
de las Consejerias puede variar, siendo ésta susceptible
de cambiar en cuanto a su niimero.

Elcitado consejo se ha transformado en un mero ac-
to de trémite en estos momentos, ya que, al ser siempre
mayoritaria la representacién de la Administracién que
las de las Centrales Sindicales, el informe emitido por
dicho Conscjo siempre tiene un caricter favorable a fa
Administracién, dando lugar a que las propuestas de
los sindicatos, por muy logicas gue éstas sean, vengan
en decaer, por el simple hecho de la correlacién de la
representaci6n existente en el mismo,

Elsentido que se pretende dar al Consejo de la Fun-
ci6n Piiblica, desde nuestro punto de vista, es el del 6r-
gano superior colegiado de relacién con ¢l personal al
servicio de la Administracién de Castifla y Leon, a los
fines, entre otros, de coordinacion, consulta, asesora-
miento, y participacién.

Y decimos esto porque dificilmente se puede dar
esa participacién cuando en un Consejo siempre se im-
ponen las tesis de la Administracion, sin ninguna otra
posibitidad, al ser los representantes de la Administra-
¢i6n en un niimero bastante mas elevado que los repre-
sentantes por parte de las Centrales Sindicales mayori-
tarias en dicho Consejo.

Con esto, ademas, nuestro Grupo pretende recoger
una comparecencia de las Centrales Sindicales ante es-
ta misma Comisién, donde, cuando llegaron a proponer
su propuesta sindical prioritaria, entre otras cosas re-
cogian la composicién paritaria del Consejo de la Fun-

cion Piblica, por lo que nuestro Grupo, recogiendo la
propuesta de las Centrales Sindicales en la compare-
cencia ante la Comisién de Presidencia, es por lo que
tiene interés en insistir sobre el que esa composicién sea
de carécter paritario. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas, (Al-
giin Grupo quicre consumir un turno en contra? Por el
Grupo Parlamentario Popular, sefior San Segundo.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Gracias, se-
fior Presidente. Para decir, en nombre de mi Grupo,
que no podemos aceptar esta Enmienda por las siguien-
tes razones.

El Consejo de la Funcién Piablica se constituye, lo
dice el articulo 14 que estamos debatiendo, como drga-
no de coordinacién, de consulta, de asesoramiento y
también de participacién del mismo en la politica de la
Funcidn Piblica. Es decir, es un 6rgano consultivo, de
asesoramiento. Sus informes, sus dictdmenes, nunca, en
ning@n caso, son vinculantes para la Administracion.
Por lo tanto, consideramos irrelevante, intrascendente
el que sea paritaria la formacién del Consejo de la Fun-
cién Pablica, ya que después, si, puede sentirse, pues,
un poco influenciada la Administracién ante un dicta-
men favorable, pero nunca, nunca, le sera vinculante.
Entonces, tenga usted en cuenta que hay dos conceptos
perfectamente diferenciados. La politica de la Funcic:
Piblica pivota sobre 1a Administracién; es la Adminis-
traci6n la responsable de esa politica de 1a Funcién Pd-
blica. Los funcionarios tienen sus derechos, perfecta-
mente legitimos, pero tienen la Ley 9/87, donde esa Ley
9/87 dice perfectamente cudles son los cauces de parti-
cipacién de los funcionarios para que legitimamente
reivindiquen sus derechos. Con lo que ustedes propo-
nen, si hacemos paritaria la formacion y hay tantos
representantes de la Administracién como represen-
tantes de las organizaciones sindicales, estamos convir-
tiendo el Consejo de la Funcién Pdblica en un 6rgano
reivindicativo. Y perdone, seiior Martin Puertas, no es
un Grgano reivindicativo. Es un 6rgano de consulta, de
asesoramiento, que tiene que informar, emitir dictdme-
nes a la Administracién, pero que nunca le son vincu-
lantes.

Por lo tanto, como para reivindicar los derechos los
funcionarios hay cauces legales que estdn perfectamen-
te determinados en la Ley 9/87, consideramos que no es
oportuno que sea paritario.

Y, por otra parte, usted estoy seguro que ha exami-
nado todas las leyes de la Funcién Péblica de todas las
Comunidades Auténomas que conforman el Estado es-
paiiol; en ninguna, en ninguna, el Consejo de la Funcitn
Ptblica es paritario. Con una excepci6n, perdone, con
una excepcién, en el Pais Vasco; en las demés, en nin-
guna Comunidad Auténoma es paritario. Es més, lare-
presentaci6n que los organismos, que las organizacio-
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nes sindicales tienen en las distintas Comunidades Au-
ténomas en esos Consejos de Funcidén Publica respec-
tivos es sensiblemente inferior a la que nosotros admi-
timos en el texto del Proyecto.

Nada m4s. Por esas razones, nos oponemos a ta En-
mienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJIQ): Gracias, sefior San Segundo. En turno
de réplica el sefior Martin Puertas tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sciior
Presidente. Mire, una sola excepcién me sirve, pero,
aunque no hubiera ninguna, también me serviria. De
acuerdo que es un 6rgano de consulta y es un 6rgano de
asesoramiento, pero también es un érgano de partici-
pacién. Y yo le pregunto: {cuéntas veces se ha tenido
en cuenta por parte del Consejo de la Funcién Piblica
las propuestas de los sindicatos, de las centrales sindi-
cales mayoritarias, por muy légicas que éstas hayan si-
do? Si usted me pone un sélo ¢jemplo de una ocasioén
en la que se haya tenido en cuenta el consejo o la parti-
cipacién de las centrales sindicales en ese 6rgano, me
doy por convencido. Pero como no es asi, como no es
asf, lo que se pretende es que a las centrales sindicales
no simplemente se las informe, sino que de alguna ma-
nera también se las deje participar.

Y, por otra parte, ¢l Consejo de la Funcién Piblica
en estos momentos est4 totalmente devaluado, precisa-
mente por esas razones, porque las centrales sindicales
dan sus opiniones, pero luego me consta que, sistemé-
ticamente, no sirven absolutamente para nada. Y fijese
usted si estd devaluado, que en alguna de las tltimas
reuniones del Consejo de Ia Funcién Piblica, que de-
bia de haber presidido el Presidente, que en este caso
es el Consejero de Presidencia y Administracidn Terri-
torial, al final él delegaen el Director General de la Fun-
¢idn Piiblica. Este, a su vez, en aquella ocasién delega
enun Jefe de Servicio, en un Jefe de Seccidn, perdén, y
al final el Jefe de Seccién termina delegando en el Se-
cretario General de la Consejeria de Cultura y Bienes-
tar Social. Fijese usted donde hemos llegado en las reu-
niones del Consejo de Funcidn Phblica. A eso hemos
ltegado. ¥ como naestro Grupo pretende que no siga
sucediendo lo que ha venido sucediendo hasta enton-
ces, es por lo que pretendemos dar mayor participacion
a las centrales sindicales. Y qué mejor participacién a
las centrales sindicales que estén representadas parita-
riamente en un érgano, que ademds les cortesponde y
que, por otra parte, ¢s fundamental para ellos, puesto
que no se trata solamente de que una Administracién,
la que sea, lieve a cabo una serie de funciones, sino que,
si fuera posible ~y nosotros pretendemos que asi sea-,
esas funciones sean con la colaboracion, con el aseso-
ramiento y con la consulta de las centrales sindicales,
que son parte muy interesada en que esto asi suceda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Gracias, sefior Martin Puertas. Para
un turno de daplica, el sefior San Segundo tiene ia pa-
labra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: 81, Gracias,
sefior Presidente. Yo quiero dejar perfectamente claro,
aunque ya he hecho referencia en mi primera interven-
cién, que el Consejo de la Funcién Piiblica, su objetivo
es propiciar criterios comunes, sefior Martin Puertas,
propiciar criterios comunes. Allf est4 representada la
Administracién y estin representadas las organizacio-
nes sindicales. Misién de ese Consejo es propiciar, pre-
cisamente, esos criterios comunes, Pero no me intente
usted convertir con esta Enmienda un érgano consulti-
vo, un 6rgano de asesoramiento, en un 6rgano reivindi-
cativo. Organo reivindicativo, tal y como sedala la Ley
9/87, est4 la Mesa General de Negociacién, Y me cons-
ta que es intencién de la Junta el propiciar que la Me-
sa General de Negociacion se reiina con periodicidad
mensual y tantas sesiones extraordinarias como proce-
dan. Y ahi es donde los funcionarios, legitimamente,
pueden defender sus derechos, pueden reivindicar sus
derechos, en esa Mesa General de Negociacion; pero
no aqui, no enr un 6rgano de consulta, en un érgano de
asesoramiento, que, pese a lo que usted diga, no existe
en ninguna Comunidad Auténoma. Usted no ha citado
ni un ejemplo, pero es bastante sintomético el que to-
das las Comunidades Auténomas estén de acuerdo con
los principios que nosotros estamos poniendo en esta
oposicién a la Enmienda que ustedes presentan.,

Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior San Segundo. Para fi-
jacion de posiciones, per el Grupo del CDS, tiene la pa-
labra el sefior Garcia-Ochoa.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Gra-
cias, sefior Presidente. Nosotros vamos a votar no a es-
ta Enmienda, por entender que estd suficientemente
equilibrada la composicién de este Consejo de la Fun-
ci6én Piblica. Y que, bueno, lo mismo que se dice... se
propone esta solucién, se podia haber propuesta otra
distinta: que fueran mayor nimero los sindicatos, o que
fueran mayor niimero otro cualquier... o que hubiera
cinco o seis personas més. Creemos que est4 equilibra-
do y no nos han convencido en absoluto las razones que
nos han dado de que no existieran o no asistieran a de-
terminadas reuniones determinados miembros de la
Junta, porque eso, en definitiva, lo inico que pasa es
que habra que exigir la responsabilidad a quien la ten-
ga y obligarles, quien tenga la responsabilidad sobre
ellos, a acudir a esos 6rganos del Consejo de la Funcion
Piiblica.
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Por lo tanto, vamos a votar que no. Y no decimos na-
da mas, sino, simplemente, en este sentido, estamos
coincidiendo también con el Grupo Popular.

Muchas gracias, seilor Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Garcia-Ochoa. Pasa-
mos a la votacién de la Enmienda. Votos a favor de la
Enmienda ndmero 14 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Votos en contra de la Enmienda. Abstenciones.
Queda rechazada la Enmienda por seis votos a favor,
once en contra y ninguna abstencién.

Pasamos, entonces, a la votacion global del articulo.
Votos a favor del articulo nGimero 14, Votos a favor del
articulo ntimero 14. Votos en contra del articulo. Abs-
tenciones. Se aprueba el articulo 14 por once votos a fa-
vor, seis en contra y ninguna abstencion.

A los articulos 20 y 24 no subsiste ninguna Enmien-
da, por lo cual pasarfamos a hacer la votacién también
por asentimiento. ¢El articulo 20 se puede considerar
aprobado por asentimiento? Se aprueba el articulo 20.
¢El articulo 24 se puede considerar aprobado por asen-
timiento? Se queda aprobado el articulo 24 por asenti-
miento.

Al articulo 25 hay una Enmienda, nimero 19 del
Grupo Parlamentario Socialista. Para su defensa tiene
la palabra el sefior Martin Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Si. Gracias, se-
fior Presidente. Nuestro Grupo mantenia esta Enmien-
da, porque pensdbamos que se sujetaba mucho més a
la aplicaci6én de la Ley 23/88 del Estado y a la propia
Sentencia del Tribunal Constitucional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. Para
un turno en contra, tiene la palabra el sefior San Segun-
do.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: $1. Para un
turno en contra, no, sefior Presidente, porque ya la he-
mos consensuado previamente a esta Comisién. Consi-
deramos que est4 perfectamente explicitado en el apar-
tado 1 punto a), cuando dice que "los adecuados a las
caracteristicas del puesto de trabajo, asf como la pose-
si6n de un determinado grado personal, la valoracién
del trabajado desarrollado, los cursos de formacién y
perfeccionamiento y superado la antigiiedad”. Creemos
que lo que sf, a continuacién, que eslo que pretende eli-
minar la Enmienda Socialista, efectivamente, es innece-
sario; por lo tanto, estamos de acuerdo con la Enmien-
day, en consecuencia, 12 apoyamos.

Nada maés.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJOQ): Gracias. Entonces, no es turno en con-
tra, sino explicacién. {Por el Grupo Parlamentario del
CDS quiere intervenir? Entonces, visto la posicién de
los Grupos, &se puede dar por aceptada la Enmienda
por asentimiento? Se acepta. Se aprueba la Enmienda
por asentimiento,

Y ahora pasamos a la votaci6n del artfculo, incorpo-
rada la Enmienda ntmero 19, éSe puede entender tam-
bién aprobado por asentimiento? Se aprueba.

. Articulos 33, 35 y 38, a los que no subsiste tampoco
ninguna Enmienda. Articulo 33, ése aprueba por asen-
timiento? Se aprueba. Articulo 35, ése aprueba por
asentimiento? Queda aprobado por asentimiento. Ar-
ticulo 38, se aprueba por asentimiento? Queda apro-
bado por asentimiento.

Al articulo 39 subsiste 1a Enmienda niimero 26 del
Grupo Parlamentario Socialista. Y para su defensa, tie-
ne la palabra el seiior Martin Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. En esta Enmienda pretendemos, como di-
ce la propia justificacién, que, en todo caso, por una
parte, la organizacién, la coordinacién y los cursos de
formacién se hagan, fundamentalmente, a través de las
entidades piiblicas, y, por otra parte, que siempre, d-
estos cursos de formacién, tengan participacién las pro-
pias centrales sindicales que estén representadas en el
Consejo de la Funcién Piblica.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJOQY): Gracias, sefior Martin Puertas. Para
un turno en contra el sefior San Segundo tiene la pala-
bra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Gracias, se-
fior Presidente, También para oponernos a esta En-
mienda presentada por el Grupo Parlamentario So-
cialista, porque entendemos que corresponde a la
Conscjeria de Presidencia y Administracién Territorial
la organizacién, la coordinaci6n y la realizacién de los
cursos de seleccion, formacién y perfeccionamiento de
los funcionarios. Y debe tener facultades para poder
concertar con otro tipo de entidades, sin limitar y pre-
tender, como pretende la Enmienda Socialista, sola-
mente las entidades piblicas. Somos conscientes de la
importancia de la formacién y el perfeccionamiento de
los funcionarios, sefior Martin Puertas, pero también
somos conscientes de que la oferta no puede ser cubier-
ta por las entidades piiblicas; hay tipos de cursos que no
pueden dar satisfaccién las entidades ptiblicas, tenemos
necesariamente que recurrir, necesariamente, a las en-
tidades privadas.
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Por otra parte, la flexibilidad que recoge el texto
creo que es la que garantiza la perdurabilidad de una
ley. Ustedes, si algiin dia consiguen-volver a gobernar
en Castilla y Le6n, si tienen una preferencia notoria y
clara por las entidades piiblicas, hganlo. Pero permi-
tan a los demés Grupos Parlamentarios, a los demds
grupos politicos que gobiernan en la Comunidad de
Castilla y Le6n que puedan también concertar con en-
tidades privadas, que son solventes, que son capaces,
que son las que dan satisfaccién a la oferta de todos es-
tos cursos. Digame usted cursos de informitica, digame
usted técnicas... cursos de técnicas o andlisis de valora-
cidn de puestos de trabajo, cursos de técnicas de orga-
nizacién y racionalizacién del trabajo, qué entidades
piblicas... Quizi ¢l INAP; el Gnico, el INAP. Pero us-
ted sabe que el INAP atiende especialmente a la Admi-
nistracién Central del Estado, y esa capacidad residual
que Ie queda al INAP es la que teniamos que repartir-
nos entre todas las Comunidades Auténomas. Como se
recoge va en el texto de la Ley, como se recoge que
especialmente con el INAP, con el Instituto Nacional
de Administracion Piblica, estamos perfectamente de
acuerdo que se establezcan conciertos con ese Institu-
to, que da cursos, ademés, magnificos y, sobre todo, que
reconoce los que da la Junta como si los hubiese dado
el propio Instituto, y, por lo tanto, ahi si.

Pero no coartemos, no limitemos la capacidad de la
Junta a tener obligatoriamente que concertar con en-
tidades ptiblicas. Demos al menos libertad para que
la Administracién Pfiblica, el Gobierno de Castilla y
Leén, sea quien sea de la Junta, si que tenga oportuni-
dad y tenga posibilidad de concertar con cualquier tipo
de empresas, porque son las finicas, las empresas priva-
das, las entidades privadas, las que dan satisfaccién a
ese tipo de demanda que pueden tener nuestros funcio-
narios, que es tan importante para su reciclaje, para su
formacién y tan importante, en consecuencia, para un
buen funcionamiento de la Funcién Piblica de nuestra
Comunidad Auténoma,

En consecuencia, sefior Martin Puertas, no pode-
mos aceptar su Enmienda, Usted comprenda que es fa
flexibilidad del texto lo que garantiza la perdurabilidad
de la Ley y que es un texto que puede valer para cual-
quier gobierno de la Comunidad Auténoma, y que cual-
quier gobierno, en el momento preciso y concreto,
podré4 organizar esos cursos con las entidades de su pre-
ferencia, o con las entidades que satisfagan esas ofertas
que tenga la Administracién Pablica, la Funcion Pibli-
ca de nuestra Comunidad Auténoma.

Nos oponemos a la Enmienda.
Nada més, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior San Segundo. Para un

turno de réplica, el sefior Martin Puertas tiene la pala-
bra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Bueno. Decir,
en primer lugar, que la Enmienda constaba de dos par-
tes: por una parte, el que, fundamentalmente, los cur-
s0s de formacién se hicieran a través de entidades
piblicas; vy una segunda parte, que incluso me parece
por lo menos tan importante como la primera, y es de
dar participacién a las Centrales Sindicales. Yo creo
que en este tema, en principio, la defensa es bastante
razonable; es decir, dar participacion a las Centrales
Sindicales sobre cémo se deben de dirigir los cursos de
formacion, cnando fundamentalmente eflas, que sonlos
representantes de los trabajadores de la Administra-
cidn, son la parte més interesada sobre que los cursos o
el perfeccionamiento de los propios funcionarios sean
de interés para todos, me parece que es fundamental,

Quisiera saber, de cualquier manera, qué opinan los
otros dos Grupos, o los tres Grupos presentes en la Ca-
mara, sobre esa segunda parte de nuestra Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. Para
un turno de diplica, el sefior San Segundo tiéne la pa-
labra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: §i. Gracias,
sefior Presidente.

Siesta de acuerdo el Grupo Parlamentario Socialis-
ta en transaccionar este articulo, nosotros no tenemos
inconveniente en aceptar la segunda parte, siempre que
quede rechazada la primera. Es decir, condicionado a
que usted retire la primera parte, nosotros aceptaria-
mos, en una transaccional, la parte segunda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Como ha hecho una peticién de expli-
cacidn a una propuesta que hace el Grupo Parlamenta-
rio, {los otros dos Grupos quieren expresar su opinidn?
Por el Grupo Parlamentario Mixto... Por el Grupo Par-
lamentario del CDS, sefior Garcia Garcia-Ochoa, tiene
la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Nosotros coincidimos
en el planteamiento que realiza el Grupo Popular, que
parece ser que es aceptado por el Partido Socialista, en
elsentido de que, desde luego, la palabra "entidades” es
mas comprensiva que la de "entidades ptblicas', y que,
por lo tanto, pucs, entendemos que es mucho mejor no
poner ninguna otra cosa.

Nos parece bien el que se acepte ese segundo pérra-
fo, y nosotros también creemos que vamos a votar a fa-

vor de esa Transaccional, sise incluye el segundo parra-
fo.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Bien. Vista, entonces, la postura de los
Grupos Parlamentarios, vamos a introducir un segundo
pérrafo, que leo a continuacién y que seria la Enmien-
da Transaccional,

Parrafosegundo al articulo 39:"En todo caso, dichas
actuaciones se llevaran a cabo con participacién de las
Centrales Sindicales con representacién en el Conscjo
de la Funci6n Pidblica de Castilla y Le6n". Y entonces,
se entenderfa con esto retirada la Enmienda niimero 26
del Grupo Parlamentario Socialista.

Entonces, pasamos a votacifn, yo creo que tam-
bién..., bueno, no. No, porque queda una Enmienda ni-
mero 67 del Grupo Parlamentario de Centro Democré-
tico y Social; por-lo tanto, si... Vamos a...

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Conse-
cuentemente, se retira, se retira esa Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Bien. Entonces, por orden. {Plantea-
mos primero la Transaccional incorporacién del pérra-
fo y se entiende aceptada por asentimiento? Bien.

Retiradas, entonces, las Enmiendas mimero 26 del
Grupo Parlamentario Socialista y niimero 67 del Gru-
po Parlamentario del Centro Democrético y Social,
i pasamos a votar el artfculo 39, con laincorporacién de
la Enmienda Transaccional, que, vistas las intervencio-
nes de los Grupos, parece que se puede dar también
aprobada por asentimiento? Se aprueba por asenti-
miento.

Articulos 40 y 43, no subsiste ninguna Enmienda y,
por lo tanto, éel articulo 40 se puede dar por aprobado
por asentimiento? Aprobado.

Articulo 43, ése aprueba por asentimiento? Apro-
bado.

Pasamos al articulo 47, con la Enmienda nfimero 73
del Grupo Parlamentario del Centro Democrético y So-
cial. Para su defensa, el sefior Garcia Garcia-Ochoa tie-
ne la palabra,

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Mu-
chas gracias, scfior Presidente.

Esta Enmienda la vamos aretirar, porque hemos le-
gado a una Transaccién en la reunién previa que hemos
tenido a esta Comisién, en la que se suprime la palabra
"cuerpo o escala”, que figura en la quinta linea del arti-
cuto 47, y se pone "grupo", exclusivamente. Y retiramos,
por lo tanto, el texto de la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEIQ): Entonces, retirada la Enmienda ni-
mero 73, s¢ presenta una Enmienda Transaccional, en-

tiendo que apoyada por todos los Grupos, en la que se
sustituye, en la linea namero cinco, donde dice "cuerpo
o escala", por la palabra "grupo”. Entonces, esta En-
mienda Transaccional ése entiende aprobada por asen-
timiento?

Entonces, una vez retirada la Enmienda néimero 73
e incorporada la Enmienda Transaccional, pasamos a
la votaci6n del articulo.

¢Se entiende también aprobado por asentimiento?

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Un momento.
Pero entonces, {como queda el texto, exactamente?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): El texto queda de la siguiente forma:
"Articulo 47. La carrera administrativa se realizara a
través del reconocimiento al funcionario de un grado
personal, el ascenso dentro del intervalo de niveles asig-
nado al grupo de pertenencia, ¢l pase a otro cuerpo o
escala dentro del mismo grupo y la promoci6n interna
a otros del grupo inmediato superior”.

Bien. Entonces, habiéndose aprobado por asenti-
miento, pasamos al articulo 48, donde también subsiste
una Enmienda, nimero 76 del Grupo Parfamentario del
Centro Democrético y Social,

Para su defensa, el sefior Garcfa Garcia—Ochoa tic
ne la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: ... lo
que pasa es que el texto, el texto de la Transaccién...

Bueno, sefior Presidente, esta Enmienda la hemos
transaccionado, pero lo que pasa es que aqui, c¢n cste
momento, no tengo ¢l texto integro de la transaccion,
No lo tengo aqui.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEIJO): Bien, Habiéndose transaccionado la
Enmienda ndmero 76 del Grupo Parlamentario del
Centro Democratico y Social, una Enmienda Transac-
cional con el siguiente texto: "Podré realizarse también
mediante la superacién de cursos de formacién o habi-
litacién especificos, o por otros requisitos objetivos que
se determinen”.

Bien, esto, consiguientemente, conlleva la retirada
de la Enmienda niimero 76 del Grupo Parlamentario
del Centro Democratico y Social.

i Pasamos a votar...,en este ¢aso, a aprobar por asen-
timiento }a Enmienda Transaccional? Se da por apro-
bada por asentimiento.

Hay una Enmienda, la nmero 6 del Grupo Parla-
mentario Popular.

Para su defensa o explicacién, tiene la palabra el se-
fior San Segundo.
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EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: S, sefior
Presidente. :

Consecuentemente con esa Transaccién que hemos
aprobado con los distintos Grupos Parlamentarios, y,
ademé4s, como nuestra Enmienda queda subsumida, en
esa Transaccidn se recoge lo nuestro, pues, consecuen-
temente, retiramos la Enmienda ntimero 6...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior San Segundo.

ELSENOR SAN SEGUNDO NIETO: Aceptando,
aceptando las correcciones técnicas que constan en
nuestra Enmienda, por ejemplo, "Cursos" por "cursos”,
que estd escrito con mayiiscula o mindscula; simple-
mente, en las técnicas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEIJQ): Bien. Gracias, sefior San Segundo.

Entonces, retirada la Enmienda ntimero 6 del Gru-
po Parlamentario Popular, pasamos a Ia nimero 78 del
Grupo Parlamentario del Centro Democréatico y Social.

Y para su defensa tiene la palabra el sefior Garcfa Gar-
cfa-Ochoa.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Gra-
cias, sefior Presidente.

Esta Enmienda también ha sido una Enmienda que
hemos llegado... hemos mantenido hasta este momen-
to, y hemos liegado a un acuerdo, tanto el Grupo del
Partido Socialista como el Partido Popular, para hacer-
la nuestra todos los Grupos.

Por lo tanto, no necesita mayor defensa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Gracias, sefior Garefa Garcia-Ochoa.

Entendiendo, entonces, que todos los demds Gru-
pos asumen la Enmienda, no procede incorporar un
turno de explicacién, sino ¢se entiende aceptada por
asentimiento?. Bien.

Entonces, pasamos ahora ala votacién delasticulo...
a la votacién del articulo 48, con la Enmienda Transac-
cional y la Enmienda nimero 78 del Centro Democra-
ticoy Social incorporadas. {Se puede entender aproba-
do el articulo por asentimiento? Se aprueba el articulo
48 con las incorporaciones.

Al articulo 49 subsiste una Enmienda, la niimero 32
del Grupo Parlamentario Socialista.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Martin
Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente.

Debo de decir que sobre la Enmienda presentada,
en principio, por el Grupo Parlamentario Sociatista, a
su vez, este Grupo presenta una modificacién,

Entendemos, tal y como est4, lo mismo la Enmien-
dadel Grupo Parlamentario Socialista, que el borrador
del Proyecto de Ley en el articulo 49, de alguna forma,
abre la postbilidad a que aquellos puestos de libre de-
signaci6n, al tener cardcter preferente, taly como reco-
ge la Enmienda y el texto, puedan... estos mismos pues-
tos puedan optar con cardcter preferente ai concurso,
abriéndose la posibilidad, de esta manera, de que a un
funcionario se le nombre en puesto de libre designa-
cidn, a los dos meses se le cese de ese puesto de libre
designacién, y, de este modo, en dos meses escasos pue-
da optar, con caricter preferente, a un concurso que
otro funcionario, que en su caso no hubicra estado de
libre designacién, debe reunir otro tipo de requisitos.

Esto es, exclusivamente, lo que en la Ponencia -y pa-
rece ser que en estos estabamos todos los Grupos de
acuerdo- pretendfamos suprimir: la posibilidad, insis-
to, de que un funciopario nombrado de libre designa-
¢ién, durante un periodo de dos meses o de tres meses,
tenga cardcter preferente a la hora de concursar, por
contra de lo que en pura légica debe de ser la carrera
administrativa, es decir, de aquellos otros funcionarios
que con un nivel veinte, pues, puedan optar a un mismo
concurso.

Poniendo, por ejemplo, un funcionario con un nivel
veintiocho, en libre designaci6n; durante dos meses es-
t4 desempenando esas funciones, se le cesa y, al cabo
de los dos meses, tiene car4cter preferente a la hora de
concursar, que aquellos otros funcionarios que desde el
nivel veintiséis tienen, en base al propio concurso, la po-
sibilidad de concursar de igual manera,

Bueno, pues, aqui ya no se les permite ni siquiera la
misma posibilidad, sino que se les fija con carécter pre-
ferente.

Esta es, exclusivamente, la pretension que tenfamos
al modificar Ja Enmienda que nuestro propio Grupo
presentaba, asi como la del Proyecto de Ley presenta-
do por la Junta,

Gracias.

Perdén. La modificacién que propongo es la si-
guiente: "Los funcionarios que cesen en un puesto de
trabajo, habiendo consolidado el nivel sin obtener otro
por los sistemas previstos en el articulo 25 de esta Ley,
quedarén a disposicién del Secretario General de la
respectiva Consejerfa, que les atribuird al desempeiio
provisional de un puesto correspondiente a su cuerpo
o escala, debiendo optar en el primer concurso de pro-
vision de vacantes".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Bien. Una vez presentada esta modifi-
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cacién de la propia Enmienda, creo que procede, pri-
mero, escuchar la postura de los Grupos, para después
tratar de incorporar o hacer la votacién de la Enmien-
da o no.

Por lo tanto, por €l Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el sefior San Segundo.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: §i. Gracias,
seiior Presidente.

El sefior Martin Puertas ha dicho que inicialmente
estamos de acuerdo en darle ese tratamiento a los fun-
cionarios de libre designaci6n. Creo que, o no nos he-
mos explicado bien, pero es notoria la discrepancia. No-
s50tros pensamos gue en este caso concreto tienen que
darse dos puestos: primero, gue cesen ¢n un puesto de
trabajo, el funcionario cesa en el puesto de trabajo; ese
funcionario ha accedido al puesto de trabajo por una de
estas dos formas: o por libre designacién o por concur-
so. Bien,

La segunda parte que ustedes piden en su Enmien-
da, o la primera parte, consideramos que es una obvie-
dad, por supuesto, si no han accedido por los sistemas
previstos en el articulo 25 de esta Ley, ya que el articu-
1025 de esta Ley dice que se puede acceder o por libre
designacién o por concurso. Si se ha accedido por una
u otra forma, 16gicamente no hay adscripcién provisio-
nal. En esa parte estamos de acuerdo.

También estamos de acuerdo en que queden a dis-
posicién del Secretario General de la respectiva Con-
sejeria. Pero en lo que no estamos de acuerdo es en dar
un tratamiento distinto a los funcionarios de libre de-
signaci6n que a los funcionarios provenientes, o que ha-
yan accedido al puesto de trabajo por concurso. Pensa-
mos que el funcionario que accede a un puesto de
trabajo por libre designacién es perfectamente legal, y,
por lo tanto, ¢l sistema de provisién lo admite nuestra
legislacion, como lo admiten todas las legislaciones eu-
ropeas, a excepeién de las que siguen el sistema fran-
cés.

Por lo tanto, sefior Martin Puertas, estamos notoria-
mente en..., discrepamos notoriamente, puesto que no-
sotros pensamos que a los funcionarios de libre desig-
naci6n hay que darles un derecho preferente. Usted
picnse que un funcionario de la provincia de Soria, Se-
govia, Avila, Salamanca, de cualquier provincia de la
Comunidad, se le adjudica un puesto por libre designa-
cion, se le remueve de su puesto, ¥, efectivamente, des-
pués, cuando a los tres o cuatro meses, o cinco, o seis,
o dos afios, ese puesto de libre designacion, haya cesa-
do en ese puesto, a ese funcionario no le podemos de-
cir: ahora usted concurse y la provincia que le den. Tie-
ne un derecho preferente, y ese derecho preferente,
como en nuestro... en el texto, esté recogido en el apar-
tado 2.a), nosotros mantendrfamos ese apartado 2.a)
con una pequefia modificacién al final, diciendo a con-

tinuaci6n de preferente "y siempre a continuacién de
fos funcionarios a que se refiere el apartado b) siguien-
te". Y usted sabe que el apartado b) siguiente se refie-
re a los funcionarios que hayan accedido por el sistema
de concurso. Pero como después en el articulo 56 reco-
gemos los derechos preferentes de estos funcionarios
que han accedido al puesto de trabajo por concurso, por
Jo tanto, mantenemos en el articulo 49 el apartado 2.b),
y modificamos parcialmente el apartado 2.a) en su @lti-
ma parte.

Consideramos que los mismos derechos preferentes
deben tener uno que otro funcionario. Pero, insisto, st
aqui en este articulo no lo recogemos, los que han ac-
cedido al puesto de trabajo por concurso, es porque s¢
recoge en el articulo 56. Pero un funcionario que acce-
da a un puesto de concurso, légicamente y obviamente,
si se suprime ese puesto de trabajo, si se cambia o se al-
tera su contenido, no podemos decirle: "ahora usted
concurse y a ver qué provincia, qué puesto y en qué lu-
gar le corresponde”. Tendr4 que tener preferencia pa-
ra elegir, al menos, o lalocalidad donde fitimamente ha
ejercido su puesto de trabajo, o la localidad de prefe-
rencia. Creemos que es una defensa 16gicay legftima de
todo funcionario, que esto viene en defensa de sus de-
rechos, y, por lo tanto, creemos que debe quedar reco-
gido, para que no se sientan perjudicados en este tipo
de planteamientos, o en el tipo de casos que pueder
plantearse, aunque excepcionalmente.

Por lo tanto, queremos que quede claro: mantene-
mos el punto 2 del apartado segundo, 0 sea ¢l punto b),
el punto b) del apartado 2. Y el punto a) del apartado
segundo lo modificarfamos en su filtima parte. Y no por
pensar o dar un tratamiento mejor al funcionario que
ha accedido por libre designacion que al que accedid
por concurso. Ni muchisimo menos. Debe tener, al me-
n0s, al que ha accedido por concurso le damos prefe-
rencia. Después se recoge, en este afiadido que inten-
tamos, en esta modificacién que intentamos, se recoge,
y dice: "siempre a continuacién de los funcionarios a
que se refiere el apartado b) siguiente”; y el apartado b)
siguiente se refiere a los funcionarios que han accedido
a los puestos de trabajo por concurso. Como después
en el 56 lo volvemos a recoger y le damos el mismo de-
recho preferente, por lo menos, no en igualdad de con-
diciones, pero casi en igualdad de condiciones, porque
unos y otros han accedido legitimamente, legalmente a
ese puesto de trabajo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior San Segundo. Bueno,
esta Presidencia entiende que la modificacién que pre-
tendfa el Grupo Parlamentario Socialista a la Enmien-
dano se acepta. Por lo tanto, como es una modificacién
de fondo, ef sefior Martin Puertas deberfa en este caso
defender el turno en contra de 1a Enmienda nimero 32
del Grupo Parlamentario Socialista, en un turno de ré-
plica, si quisiera.
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Y, en todo caso, también, hacia la modificacién que
también plantea el Grupo Parlamentario Popular en es-
te caso, cudl es la opinién del Enmendante.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Si, sefior Presi-
dente. Entiendo que, al defender nuestra propia En-
mienda, de alguna manera justificamos la no defensa de
la Enmienda que propone a su vez el Grupo Parlamen-
tario Popular. Y sigo defendiéndola, exclusivamente,
porque en algo podemos estar de acuerdo, en que un
funcionario al acceder por concurso tiene orden prefe-
rente, Evidentemente, porque, ademaés, eso de ninguna
manera deberiamos de discutirlo. Ahora bien, en cuan-
to que un funcionario acceda por concurso y se le den
las mismas posibilidades que a un funcionario que ac-
cede por libre designacién, me parece que de ninguna
delas maneras podemos estar de acuerdoel Grupo Par-
lamentario Popular y nosotros. Por una razdn tan sen-
cilla como la que explicaba en mi anterior intervencién.
No es posible, y, ademads creo que va en contra de todos
los principios de la carrera administrativa, que a un fun-
cionario que le cuesta dos afios consolidar su nivel se le
dé las mismas posibilidades, por decirlo alainversa, que
a un funcionario que en libre designaci6n se le habilite
esa misma férmula, y encima, con cardcter preferente.

Un funcionario, insisto, enlibre designacién, duran-
te dos meses de trabajo, se le cesa y tiene carédcter pre-
ferente para acceder a un puesto de trabajo, saltdndo-
se con ello, quizd, ocho niveles de puestos de trabajo,
que a otro funcionario que deberfa de tener las mismas
condiciones a 1a hora de concursar, resulta, que se le ve
con grandes dificultades y con el esfuerzo que corres-
ponde a que esa consolidacién del grado le supongan
ocho aiios de su carrera administrativa. Evidentemen-
te, en esto no podemos estar de acuerdo y, por lo
tanto, el Grupo Parlamentario Socialista sigue defen-
diendo la Enmienda presentada, la ntimero 32. Eso si,
abriendo Ia posibilidad de poder llegar a alguna En-
mienda transaccional ante el Pleno. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. En to-
do caso, en vista de que la transaccién no se puede lle-
var a cabo, en un turno de diplica a la Enmienda
niimero 32, el sefior San Segundo, por el Grupo Parla-
mentario Popular tiene la palabra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Si, gracias,
sefior Presidente. Aceptamos el ofrecimiento del Por-
tavoz del Grupo Socialista para, efectivamente, inten-
tar consensuar y transaccionar este articulo, aunque yo
le quiero decir respecto a su @ltima intervencién que,
efectivamente, si un funcionario estd destinado en un
destino o en un puesto de trabajo por libre designacién
dos meses, usted imaginese también cémo se afecta ne-
gativamente a los intereses de ese funcionario, si a los
dos meses se le cesa y pierde su puesto de destino y ha
perdido también ... Estamos atentando contra un prin-

cipio legalmente establecido de acceso a la funcién pi-
blica. Y es perfectamente legal. Se accede al puesto de
trabajo por lo dos sistemas, o por libre designacién -lo
dice el articulo 25-, o por concurso. El acceso es per-
fectamente legal.

Por lo tanto, si utilizando una férmula usted cree
que se le prima excesivamente al funcionario, utilizan-
do la que usted dice, pues, yo creo que se le discri-
mina, incluso se le afecta muynegativamente. No obs-
tante, recogemos su ofrecimiento y estamos dispuestos
a transaccionar este articulo yllegar, si es posible, a un
acuerdo, Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior San Segundo. Para fi-
jacion de posiciones sobre la Enmienda niimero 32 del
Grupo Parlamentario Socialista, por el Grupo del CDS
el sefior Garcfa-Ochoa tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-QCHOA: Gra-
cias, sefior Presidente. Nosotros también tenemos nues-
tras dudas en relacion con el texto y con la Enmienda
formulada por el Grupo Socialista. De todos modos va-
mos a votar en contra de la Enmienda, y esperamos lle-
gar a un acuerdo, que yo creo que, si esta mafiana le-
gamos a tener un poco mds de tiempo, estoy seguro que
hubiéramos redactado un texto que hubiera congratu-
lado a todos los Grupos. No ha sido posible. Y, desde
luego, de momento vamos a votar en contra, porque en-
tendemos que es mejor el texto de la Ley que la Enmien-
da presentada por el Partido Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias sefior Garcia Garcia-Ochoa.
Pasamos, por lo tanto, a votacién, a pasar a votar la En-
mienda nimero 32 del Grupo Parlamentario Socialista.
6Votos a favor de la Enmienda? éVotos en contra?
¢Abstenciones? Queda, por tanto, rechazada ia En-
mienda niimero 32 del Grupo Parlamentario Socialista,
con cinco votos a favor, once en contra y ninguna abs-
tencién.

Pasamos ahora a la votacidn del articulo 49. ¢ Votos
a favor del articulo? {Votos en contra? Abstenciones,
ninguna, se aprueba el articulo 49, con once votos a fa-
vor ¥ ¢inco en contra y ninguna abstencién.

Los articulos 50, 51 y 55 no subsiste ninguna En-
mienda a ellos; por lo tanto, pasamos a su aprobacién.
Articulo 50, ése aprueba por asentimiento? Se aprueba.
Articulo 51, ése aprueba por asentimiento? Se aprueba.
Articulo 55, {se aprueba por asentimiento? Se aprueba.

Pasamos al articulo 56, donde subsiste una Enmien-
da, la nimero 11 del Grupo Parlamentario Popular. Y
parasu defensa, o explicacion, el sefior San Segundo tie-
ne la palabra.
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EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: S, gracias,
seior Presidente. En coherencia con lo que hemos de-
fendido en el articulo 39, pues, como hay una concor-
dancia clarfsima entre uno y otro articulo, ahora somos
nosotros 10s que hacemos el ofrecimiento al Grupo So-
cialista parallegar también aunatransacciény aun con-
senso, aungue, por supuesto, en principio, defendemos
nuestra Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior San Segundo. Para un
turno de fijacién de posiciones, o en contra, el sefior
Martin Puertas tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, nosotros tenemos algunas propucs-
tas que hacer en este sentido, diciendo que, en el caso
de mantenerse la Enmienda tal y como viene por parte
del Grupo Parlamentario Popular, nosotros nos opon-
drfamos. Ahora bien, si se pudieran recoger algunas de
las Enmiendas sobre pequefias modificaciones en algu-
nos apartados del texto, nosotros no pondriamos, en su
caso, ninguna objecién a aprobar el texto completo que
presenta la Enmienda del Grupo Parlamentario Popu-
lar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Para fijacién de posiciones, por el
Grupo Parlamentario del CDS, équiere intervenir el se-
fior Garcfa-Ochoa?

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Noso-
tros tenemos también el mismo planteamiento en rela-
cién con otra Enmienda presentada por el Partido So-
cialista. Nosotros creemos que se debe llegar a una
transaccién en ambos articulos, porque estén concate-
nados unos con otros. Y, en este caso, nosotros vamos
a votar que no a Ja Enmienda, hasta tanto se llegue a la
transaccion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Pasamos a votacion, entonces, prime-
ro, de la Enmienda némero 11 del Grupo Parlamenta-
rio Popular. { Votos a favor de la Enmienda? i Votos en
contra de la Enmienda? iAbstenciones? Cero. Miren,
de acuerdo con el articulo..., por favor, de acuerdo con
el articulo 91.1, habiéndose producido un empate, se
produce una segunda votacién. Votos a favor de la En-
mienda nfimero 11 del Grupo Parlamentario Popular.
Votos en contra de la Enmienda niimero 11 del Grupo
Parlamentario Popular. Abstenciones. Queda, por lo
tanto, rechazada la Enmienda némero 11 del Grupo
Parlamentario Popular por siete votos a favor, ocho en
contra y ninguna abstencion.

A este articulo también subsiste una Enmienda, la
niimero 35, del Grupo Parlamentario Socialista. Parasu
defensa o explicacion, tiene la palabra el sefior Martin
Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Entendemos
que no hace falta ninguna explicacién, puesto que, tal y
como se ha acordado por parte de todos los Grupos
presentes en la Camara, se pretende llegar a una trans-
accional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias. Unicamente porque la En-
mienda tiene que seguir mantenida para ser votada era
la explicacién. Entonces, si ninglin Grupo mas quiere
intervenir, pasamos ala votacién directamente de la En-
mienda nimero 35 del Grupo Parlamentario Soctalista.
Votos a favor de la Enmienda nfimero 35. Votos en con-
tra. Abstenciones. Queda rechazada la Enmienda ni-
mero 35 del Grupo Parlamentario Socialista por cuatro
votos a favor, once en contra y ninguna abstencién.

Pasamos ahora a la votacién del articulo 56. Votos
afavor del articulo. Votos ¢n contra del articulo, en con-
tra del articulo... Votos en contra, Abstenciones. Que-
da, por lo tanto, aprobado el articulo 56 con cuatro vo-
tos a favor, ninguno en contra y once abstenciones.

Pasamos a la Disposicion Adicional Segunda y Ter-
cera, No teniendo ninguna Enmienda, pasarfamos a la
votacién. {Se entiende aprobadala Disposicion Adicio-
nal Segunda por asentimiento? Se aprueba. La Dispo-
sicién Adicional Tercera, ése aprueba por asentimien-
to? Entonces, el sefior San Segundo, para explicacion
antes de la votacién de la Disposicién Adicional Terce-
ra, tiene la palabra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Como son dos situaciones distintas
que podemos considerar, funcionarios que han sido
transferidos hasta la entrada en vigor de esta Ley y fun-
cionarios que en un futuro puedan serlo, transferidos a
esta Comunidad Auténoma de Castiila y Le6n, pensa-
mos que debe de cambiarse el encabezamiento de la
Disposicion Adicional Tercera, diciendo: "los funciona-
rios que se transfieran en el futuro a la Administracién
Auténoma de Castillay Ledn y los ya transferidos y per-
tenecientes a la escala sanitaria del cuerpo facultativo
supetior y del cuerpo técnico de grado medio se inte-
grardn en su funci6n piblica y en alguno de los cuerpos
o escalas previstos en los articulos 19 y 20 de esta Ley,
de acuerdo con las siguientes normas:..." Segnirfan las
dem4s normas. Ustedes saben que en el articulo 20 se
habla de dos escalas sanitarias: de la escala de adminis-
tracién sanitaria y de la escala asistencial sanitaria; en
cuyo ¢aso, es necesario dar la posibilidad a estos fun-
cionarios que han sido integrados por Decreto recien-
te, darles la posibilidad ahora que con la aprobacién de
esta Ley se integren ya en una de ias dos escalas. Y que
esta posibilidad, por supuesto, se mantenga para los
funcionarios que pueden ser transferidos en un futuro.

Por lo tanto, creemos que el encabezamiento en la
Adicional Tercera no cuadra con lo que en realidad de-
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be de recoger y proponemos que se cambie el encabe-
zamiento por esta (iltima resolucién que proponemos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, seiior San Segundo. Habién-
dose propuesto una transaccional, hay que escuchar
primero la opinién de los Grupos. En este caso, y por
orden de menor a mayor, el Grupo Parlamentario dei
CDS, el sefior Garcia Garcia-Ochoa tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-QCHOA: Si. Es-
tamos totalmente de acuerdo con esa nueva redaccidn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gragias. Por el Grupo Parlamentario
Socialista.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: El Grupo Par-
lamentario Socialista también estd de acuerdo con esa
nueva redaccion. Efectivamente, el articulo 20 ya con-
templa la diferenciacién en la escala sanitaria dividién-
dola... subdividiéndola, a su vez, en dos nuevas escalas
y esto es 1o que viene a decir el encabezamiento de la
Disposicién Adicional Tercera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ}): Entendiendo que la presentacién de
la Enmienda transaccional... vamos a leer como queda-
rfa el parrafo primero que sustituye, por esta Enmien-
da, al péarrafo primero de la Disposicién Adicional Ter-
cera: "Los funcionarios que se transfieran en ¢l futuro
ala Administracion Aut6noma de Castillay Le6n y los
ya transferidos y pertenecientes a las escalas sanitarias
del cuerpo facultativo superior y del cuerpo téenico de
grado medio se integrarin en su funcién pblica yen al-
guno de fos cuerpos o escalas previstos en los articulos
19 y 20 de esta Ley, de acuerdo con las siguientes nor-
mas". Bien, entonces la Enmienda debe decir: "y en al-
guno de sus cuerpos o escalas previstos en los articulos
19y 20 de esta Ley, de acuerdo con las siguientes nor-
mas". {Se entiende aprobada por asentimiento esta En-
mienda transaccional? Se incorpora, entonces, a la Dis-
posicién Adicional Tercera. Con esta incorporacién a
la Disposicién Adicional Tercera... El sefior Agudo tie-
ne la palabra.

EL SENOR AGUDO BENITO: Sefior Presidente,
una cuestién de orden, Y creo que es el momento de
proponer, porque lo hemos tratado antes de la Comi-
si6n, una Enmienda transaccional, motivada por un es-
crito del Defensor del Pueblo y de correccidon de una
terminologfa del texto. Y quedarfa redactada asf: "To-
das las menciones que en esta Ley se hacen al cuerpo
técnico de grado medio serdn sustituidas por cuerpo de
titulados universitarios de primer ciclo"...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Bien. Habiéndose propuesto, por par-
te del sefior Agudo, del CDS, una propuesta de En-
mienda Transaccional, lo que parece més oportuno es

que los Servicios Juridicos de la Cémara estudien todos
los articulos a los que les afecta, y antes del Pleno se
proponga una Enmienda Transaccional Técnica, para
que por todos los Grupos se apoye, o se firme y se in-
corpore como tal a la aprobacién ya por el Pleno.

Por lo tanto, habiéndose aprobado ya, habiéndose
aprobado la Enmienda Transaccional a la Disposicion
Adicional Tercera, pasamos a la votacién de la Dispo-
sicién Adicional Tercera. {Se puede entender aproba-
da por asentimiento? Se aprucba.

Hay una Enmienda, la nimero 12, del Grupo Parla-
mentario Popular, que propone la sustitucion de la Dis-
posicién Adicional Cuarta de la Ley, vigente en estos
momentos, por la propuesta suya en la Ermienda ni-
mero 12. Y, por lo tanto, para un turno a favor, el sefior
San Segundo tiene la palabra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: $i, sefior
Presidente.

Nosotros intentdbamos que fuese admitida esta En-
mienda, por considerar de que puede darse el caso de
que, efectivamente, algin representante de una Orga-
nizacién Sindical liberado pasase del 50% del horario
de su trabajo normal. Por lo tanto, quedaba desasistido
ese puesto de trabajo, v, al quedar desasistido, es nece-
saria su sustitucidn por algiin otro funcionario, para que
realice las funciones de trabajo que a él e correspon-
den. En ese sentido iba presentada la Enmienda.

En vn principio, creimos entender que la apoyaban,
pero ahora, pues, espero la intervencién de més Porta-
voces, para establecer nuestra posicidn definitiva,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior San Segundo. Enton-
ces, para consumir un turno en contra, éalgin Grupo
quiere tomar la palabra? El sefior Martin Puertas tiene
la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente.

Bueno, no va a ser un turno en contra como tal, en-
tendiendo que nuestro Grupo estaria dispuesto a bus-
car otra f6rmula, siempre y cuando se reservaran los de-
rechos del funcionario representante Sindical, en este
caso, para que todos aquellos dias que no estuviera en
el ejercicio de su representacién sindical, si que tuviera
pleno derecho a ejercer como funcionario. Y creo re-
cordar que nuestro Grupo ponfa como ejemplo el si-
guiente: es decir, un Jefe de Seccibn, que a su vez es re-
presentante Sindical y que durante veinte dias al mes
esta ejerciendo esa representaci6n sindical, entendia-
mos como logico que, en sustitucidn de ese Jefe de
Servicio, su puesto fuera ocupado por otro funciona-
rio. Ahora bien, aunque sélo fuera un dia el que ese Je-
fe de Servicio representante sindical se incorporara a
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su puesto de trabajo, i.rquién era el que tomaba las de-
cisiones? el sustituido, o aquel que es Jefe de Seccién?

Esta era la inica duda que nosotros tenfamos y que,
evidentemente, seguimos manteniendo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Gracias, seiftor Martin Puertas. El se-
fior San Segundo tiene la palabra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: $1. En prin-
cipio, si, seguimos manteniendo la Enmienda para un
estudio posterior; aunque pensamos que se trata de una
acumulacién de puesto de trabajo, como parece dedu-
cirse de la Enmienda, pues, cuando se reintegrase a su
puesto. El liberado de la obligacién Sindical, 16gica-
mente, asumir4 sus funciones, y el que en el sentido de
acumulaci6n, desempefiaba ese puesto, irfa a su puesto
de procedencia. No obstante, nos reservamos para es-
tudiarla y dar esa soluci6n que nos plante6 €l Grupo So-
cialista en su momento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEIQ): Gracias, sefior San Segundo. Para fi-
jacién de posiciones éalgin Grupo quiere tomar la pa-
labra? Sefor Garcia Garcfa-Ochoa, por el CDS, tiene
la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Si, se-
fior Presidente.

Nosotros estamos de acuerdo con la Enmienda,
y, sin embargo, si que creemos que debe de quedar
clara la situacién que nos ha expuesto el sefior Martin
Pucrtas en estos momentos, que se puede dar, por su-
puesto.

Pero yo también creo que, si se mira todo el resto de
la Ley, el funcionario que est4 adscrito a un puesto, lo
que no puede haber es una colisién entre el derecho del
nombrado en sustitucién y el propio derecho que tiene
el funcionario de estar en su puesto. Por lotanto, yo creo
que debe de primar y se debe de decidir dentro del... se
desprende de todo el contenido de la Ley que es prio-
ritario, digamos, el funcionario sustituido al que susti-
tuye. O sea, que YO Creo que no era necesario, ni siquie-
ra, poner ningin tipo de aclaracién en este sentido.
Pero, vamos, si se queda més claro y remachamos més
el clavo, mejor, para que no haya ning(in tipo de proble-
mas.

Por lo tanto, vamos a votar que si ala Enmienda, en
la esperanza de que se enchentre una salida a este po-
sible problema.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Garcia-Ochoa. Por lo
tanto, pasamos a la votacion de la Enmienda nimero 12
del Grupo Parlamentario Popular.

iVotos a favor de la Enmienda? ¢Votos en contra?
{Abstenciones?. Queda, por lo tanto, aprobada la En-
miendantimero 12, por once votos a favor, cinco en con-
tra y ninguna abstencién. Y se sustituye esta Disposi-
cién Adicional a la vigente en la Ley 7/85.

La Disposicién Adicional Quinta, que no tiene nin-
guna Enmienda, {se puede entender aceptada o apro-
bada por asentimiento?

Hay una propuesta de los Grupos Parlamentarios
Popular, Socialista, de Centro Democratico y Social, y
Mixto, que, al amparo de lo dispuesto en el articulo
114.4 del vigente Reglamento de la Camara, propone la
siguiente Enmienda de Adicién.

Leemos el texto: "Disposicién Adicional Sexta. La
Junta de CastillayLe6n, en el plazo de tres meses a par-
tir de 1a entrada en vigor de la presente Ley, promulga-
r4 un Decreto Legislativo que contenga el texto refun-
dido de la Ley 7/1985, de veintisiete de Diciembre, de
Ordenacién de la Funcién Piblica de 1a Comunidad de
Castillay Le6n, y de la presente Ley de modificacién de
la misma". Est4 firmado por los cuatro Grupos, ¥, si no
hay intervencién por patte de ninguno, se entenderfa
aprobada por asentimiento la creacién de esta Disposi-
¢ién Adicional Sexta,

Pasamos a la Disposicién Transitoria Primera, Di.-
posicién Transitoria Primera, que al no subsistir ningu-
na Enmienda, {pasariamos también a la votacién y
aprobaci6n por asentimiento? Se aprueba.

Disposicién Transitoria Segunda, que tampoco sub-
siste ninguna Enmienda, ¢sé entiende aprobada por
unanimidad? {Asentimiento?

Disposicién Transitoria Segunda, a la que no subsis-
te ninguna Enmienda, ¢se puede dar por aprobada por
asentimiento? Se aprueba.

La Disposicién Transitoria Tercera tiene una En-
mienda, Ia niimero 40, del Grupo Parlamentario Socia-
lista, y para su defensa tiene la palabra el sefior Martin
Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Si, muy breve-
mente.

Ante esta Enmienda, nuestro Grupo entiende que
estamos en una Disposicién Transitoria, y que lo que
nuestro Grupo pretende suprimir no tiene ninguna... no
implica ninguna transitoriedad, puesto que ya viene re-
gulado, tanto en la Ley 30 come en la Ley 23. Por tal
motivo es por lo que pretendemos suprimirlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. Para
un turno en contra o de fijacién, el seiior San Segundo
tiene la palabra,
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EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Por nuestra
parte, respecto a la Enmienda némero 40 del Grupo So-
cialista, aceptamos la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
" CANTALEJQ): Bien. En vista de que la postura de los
distintos Portavoces era aceptar la Enmienda, se en-
tiende aceptada la Enmienda niimero 40 del Grupo
Parlamentario Socialista, por asentimiento.

Pasamos, entonces, a la Enmienda ntimero 41, tam-
bién del Grupo Parlamentario Socialista, y también a
esta Disposicién Transitoria Tercera, Y para su defen-
sa, tiene ia palabra el sefior Martin Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias.

Entendiendo que por parte de todos los Grupos se
acepta una Enmienda Transaccional, por la que en el
texto de esta Disposicion Transitoria Tercera quedaria
recogido tanto el pérrafo segundo al que se refiere el
Proyecto de Ley, como el parrafo, en este caso pasaria
a ser ¢l fercero, que ¢s el que recoge la Enmienda del
Grupo Parlamentario Socialista, nuestro Grupo acep-
tarfa esa Enmienda Transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Bien. Para un turno en contra, o de fi-
jacién de posiciones, tiene la palabra el sefior San Se-
gundo.

EL SENOR SAN SEGUNDQO NIETO: Si, sefior
Presidente.

Estamos de acuerdo. Una vez transaccionada y una
vez admitida por el Grupo Socialista, que respetan el
punto 2 de la Disposicién Transitoria Segunda, y que el
suyo, su Enmienda es una Adicién como apartado ter-
cero, nada que objetar, y, por lo tanto, apoyamos la En-
mienda,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Si. {Algfin Grupo Parlamentario,
quieren fijacién de posiciones?

Entonces, entendiendo que se acepta la Enmienda
niimero 41, con la condicién de que es adicion de un
nuevo parrafo... nuevo apartado, perddn, nuevo aparta-
do, ése aprueba la Enmienda niimero 41 por asenti-
miento?

Entonces, una vez incorporadas las dos Enmiendas,
niimero 40y 41, del Grupo Parlamentario Socialista, pa-
samos a votar la Disposicién Transitoria Tercera, que,
en buena l6gica, étambién se puede entender aprobada
por asentimiento? Se aprueba.

Pasamos a la votacion de la Disposicién Transitoria
Sexta, a la que no existe ninguna Enmienday, por lo tan-
to, se entiecnde aprobada y, como tal, suprimida. Bien.

A continuacién hay una Enmienda, la ndmero43 del
Grupo Parlamentario Socialista, que plantea la crea-
cién de una nueva Disposicion Transitoria.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Martin
Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente.

Volver a insistir sobre la necesidad de crear un Ins-
tituto de Funcién Piblica, ya que la existencia de con-
venios con otros Institutos, como pudiera ser el INAP,
si bien estos son convenientes, nada impide que los mis-
mos se realicen con otros Institutos, incluso con el pro-
pio Instituto de Administracion Piblica de Castilla y
Ledn, el cual, como base, tendria las peculiaridades so-
ciales, culturales, econdmicas, institucionales y juridi-
cas de la propia Comunidad Auténoma. No es el pri-

mer ¢jemplo sobre una creacién de un Institutg, dé .
Administracién Piblica para una Comunidad Auténo-. *
ma, puesto que, o bien con esa denominacién, o bien:

con la denominacién de Centro, o de Escuela, ya existe
tal Instituto en otras Comunidades como la de Casti-
lla-La Mancha, la de Cataluiia, la de Murcia, la de As-
turias, la de Canarias, 1a de las Islas Baleares, etcétera,
etcétera. Todas ellas en su regulacion incluyen la exis-
tencia de convenios entre este organismo y el INAP, por
lo que lasimple existencia de convenios con el INAP no
regulariza todos los cursos que se pretenden dar para
una Administracién auténoma, y, por estos motivos,
pretendemos crear este Instituto, para enriquecer esa
colaboracién, en parte, yla de adaptar cursos de forma-
cidn especificos para una Comunidad Autdénoma a los
cursos que este propio Instituto pueda impartir. Gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. Para
consumir un turno en contra, el sefior San Segundo, por
el Grupo Popular, tiene la palabra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: S, gracias,
sefior Presidente. Para insistir de nuevo en este te-
ma, aunque creo que ha quedado perfectamente claro
cuando tratdbamos en el articulo 14, de nuestra volun-
tad de no crear el Instituto de Administracién Puablica.
No podemos aceptar que un Instituto que fue suprimi-
do en sesidn plenaria del treinta de octubre del ochen-
ta y siete, pues, ahora se pretenda otra vez crearlo, Un
Instituto que fue creado por la Ley 2/86, de dos de abril,
que a mediados del afio mil novecientos ochenta y sie-
te no habia empezado su funcionamiento y que el nue-
vo Gobierno, cuando accedié en julio del ochenta y sie-
te, entendidé que su..., que no era necesario, que era
superfluo, que creaba més burocracia, més gastos, yque
sus objetivos se podian perfectamente conseguir a tra-
vés de conciertos y estableciendo la perfecta, la adecua-
da coordinacién con el Instituto de Estudios de Admi-

o,
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nistracién Local, con el Instituto Nacional de la Admi-
nistracién Pblica y con las Universidades ubicadas
dentro de nuestra Comunidad Auténoma.

Entendemos que los argumentos que utilizamos en
octubre del ochenta y siete para suprimir este Instituto
son perfectamente vélidos en el afio mil novecientos no-
venta. Como los argumentos no han variado, como pen-
s4bamos entonces y seguimos pensando ahora, que no
es necesario el Instituto, puesto que sus objetivos se
pueden cubrir a través de la Consejeria de Presidencia
y Administracién Territorial, con esos conciertos a que
antes he hecho referencia, y como en la experiencia es-
t4 demostrado que efectivamente csos conciertos con
¢l INAP estdn dando resultados positivos... Recuerde
usted el curso de Derecho y Economia que se celebr6
en Valladolid con un concierto con el INAP, el éxito
que tuvo; recuerde usted la cantidad de cursos que
se han dado en el afio mil novecientos ochenta y ocho
de perfeccionamiento y formacién de los funcionarios,
mas que en los cuatro afios de Gobierno socialista; re-
cuerde usted que en ¢l afio mil novecientos ochenta y
nueve no se han dado por la oposicién de las organiza-
ciones sindicales, ya que estaba a las puestas un concur-
50y parece ser que se primaba a unos en detrimento de
otros, y ha sido la causa de la paralizacién de los cursos.
Es decir, le estoy demostrando que la Consejeria de
Presidencia y Administracién Territorial, a través de
esos conciertos, a través de esa coordinacién con esos
organismos administrativos, tiene los suficientes funda-
mentos para pensar que se cumplen esos objetivos.

Por lo tanto, no existiendo voluntad de creacién
de ese Instituto... Usted me estd haciendo referencia
a otras Comunidades Auténomas que, efectivamente,
que figuran con la denominacién de Escuela Pdblica,
de Escuela de Administracién Pdblica, en lugar de Ins-
titucién Publica. Muy bien. Nosotros pensabamos en-
tonces -lea usted el Diario de Sesiones, los argumentos
del Consejero de Presidencia- que la cantidad de fun-
cionarios que tiene la Junta de Castillay Ledn no es su-
ficiente. Creemos que no es suficiente para intentar
crear otra vez el Instituto.

Por esas razones —Jos objetivos se cumplen, los argu-
mentos son los mismos-, pensamos que no es necesario
y, por lo tanto, igual que le dijimos cuando discutiamos
la Enmienda del articulo 14, le decimos ahora: no a la
creaci6n del Instituto, no hay argumentos. Puede crear-
se el dia de mafiana, cuando la transferencia de funcio-
narios, el nfimero de funcionarios de la Comunidad Au-
ténoma lo aconseje, cuando varien las circunstancias,
que lo pueden hacer ustedes, que lo podemos hacer no-
sotros si permanecemos en el Gobierno; pero tienen
que cambiar las circunstancias. Las circunstancias ac-
tuales es que no procede la creacion del Instituto, Por
eso lo suprimimos. Ustedes lo crearon, o lo cred la Ca-
mara Legislativa el dos de abril del afio mil novecientos
ochenta y seis. Transcurti6 afio y medio y no habfa fun-

cionado el Instituto. Y después, una vez suprimido, se
ha demostrado que los procedimientos que empleé la
Junta de Castilla y Le6n han sido eficaces para la for-
maci6ény para el perfeccionamiento de los funcionarios.

Por esas razones, al no existir argumentos, no existe
voluntad politica por nuestra parte para crear el Insti-
tutoy, en consecuencia, votamos en contra a su Enmien-
da. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Gracias, seitor San Segundo. Para un
turno de réplica, el sefior Martin Puertas tiene la pala-
bra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. Hombre, en estos momentos estan gober-
nando ustedes, y son muy quienes para poder defender
o no defender en estos momentos el Instituto, Si uste-
des consideraron en su dia —dicho sea de paso, con el
voto en contra del Grupo Socialista- que habia que su-
primir la figura del Instituto de Administracién Pabli-
ca de Castitla y Ledn, también es cierto que en su dia el
Grupo Socialista, cuando gobernaba la Junta de Casti-
llay Leén, cre6 ese Instituto. No estoy muy de acuerdo
en si funcionaba bien o funcionaba mal. Segiin mi infor-
macion el Instituto funciond, aunque es cierto que tar-
dé en funcionar, pero lo que si que es cierto es que.
cuando se pretendi6 suprimir por su parte, consiguié:.
dolo at fin, suprimir dicho Instituto, ese Instituto esta-
ba funcionando.

Y ese Instituto ademads estaba funcionado no por el
mero hecho de crear una serie de cursos de formacién,
que pueden ustedes presentar un curriculum cuanto
amplio lo crean posible; pero no se trata solamente de
presentar un curriculum con un niimero determinado
de cursos de formacién, sino que esos determinados
cursos de formacién sean los més apropiados para los
funcionarios de esta Comunidad. Y ¢qué mejor conoci-
miento de las necesidades de los funcionarios de esta
Comunidad que un Instituto creado para/y por los fun-
cionarios de esta Comunidad? ¢ Qué mejor conocimien-
to sobre la especializacién de determinados cursos de
formacién?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. En un
turno de diplica el sefior San Segundo tiene la palabra.

EL SENOR SAN SEGUNDOQ NIETO: Sefior Pre-
sidente, muy brevemente. Ya no voy a insistir. Efectiva-
mente, pensamos que no es necesario. No discutimos la
bondad del Instituto de Adminisiracién Pablica, ni dis-
cutimos sus objetivos, lo que pasa es que discrepamos
de una forma clara. Nosotros es que estamos perfecta-
mente convencidos que ¢sos objetivos se consiguen a
través de la actuacion de la Consejeria de Presidencia
y Administracién Territorial, con conciertos y median-
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te sistemas de cooperacién con los organismos adminis-
trativos a que antes he hecho referencia.

Es decir, muy loable la misién o los objetivos que te-
nia el Instituto, pero pensamos que esos objetivos se
pueden cumplir de otra forma y que es innecesario y su-
perfluo el crear el Instituto de la Administracién Piibli-
ca, aun reconociendo que la formacion y perfecciona-
miento de los funcionarios es muy importante para la
Funcién Pdblica de nuestra Comunidad Auténoma; pe-
ro no se va a olvidar, como no se ha olvidado, ni esa for-
macidn ni ese perfeccionamiento, pero se haré como se
ha estado haciendo, a través de esos cauces, en concier-
tos con INAP y con quien corresponda, y con nuestras
Universidades, para formar a nuestros funcionarios.

Hoy por hoy, sefior Martin Puertas, no al Instituto
de Administracion Piblica, porque creemos que es in-
necesario y que los objetivos que su creacién contem-
plaba se cumplen en estos momentos perfectamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior San Segundo. Para fi-
jacién de posiciones, sefior Garcia Garcia-Ochoa tiene
la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Nosofros seguimos man-
teniendo nuestro reiterado planteamiento en relacion
con este Instituto y otros. Es decir, que nosotros cree-
mos que entra dentro de la propia capacidad organiza-
tiva del Gobiérno. El Gobierno decide si debe hacerse
0 no.

Luego, por otro lado, entendemos que es bastante
discutible lainclusién de una disposicién de este tipo en
un texto de la Funcién Piblica, es bastante discutible.
Creemos que no es el lugar adecuado. Quizé podia ser
propener una nueva Proposicién No de Ley, una pro-
puesta, lo que se quiera, otro mecanismo. Nos parece
que no s correcta la inclusion en el lugar donde esté de
esta Enmienda de adicién y, por lo tanto, vamos a votar
que no a la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Gracias. Si, pero brevemente, muy
brevemente, sefior Martin Puertas, una puntualizacion
muy precisa.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: 8i. {Entiende el
Grupo Parlamentario Socialista que por la intervencién
del CDS se deduce que, en el caso de no ir en una dis-
posicién, ir en otro apartado de la propia Ley, estarian
ustedes de acuerdo con aceptar la creacidn del Institu-
to de Administraciones Pablicas de Castilla y Le6n? Si
es asf, diganoslo, que lo metemos aunque sea en la Ex-
posicién de Motivos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, seitor Martin Puertas. El se-
fior Garcia-Ochoa tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Yo
creo que no me ha entendido muy bien, ¢ no me he ex-
presado bien, el sefior Parlamentario. Yo creo que ha
sido bastante claro. Es decir, que este tema, no el lugar,
la ubicacién, este tema, quizd no sea, en la forma que
est4 expresado, quizd no sea la materia propia de una
Ley de Funcidn Piblica.

Y, por otro lado, nosotros, desde luego, si se deci-
diera, ya que se pregunta concretamente, si se decidie-
ra la creacion, nosotros apoyariamos esa creacion. Sise
decidiera por quien tiene la capacidad para decidir su
creacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJIQ): Gracias. Pasamos, por lotanto, alavo-
tacion de la Enmienda nimero 43 del Grupo Parlamen-
tario Soctalista. ;{Votos a favor de la Enmienda niime-
ro 437 ¢(Votos en contra de la Enmienda?
{Abstenciones? Queda rechazada la Enmienda nfime-
ro 43 del Grupo Parlamentario Socialista, por cuatro
votos a favor, once en contra y ninguna abstencién,

Hay una Disposicién Transitoria incorporada ya al
Dictamen, que pasaria a ser la Primera y que no subsis-
te ninguna Enmienda a ella. Por lo tanto, ése podria
aprobar por asentimiento? Queda incorporada enton-
ces como Disposicién Transitoria Primera.

Para la presentacion de una Enmienda Transaccio-
nal tiene la palabra el sefior San Segundo.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: $i, gracias,
seftor Presidente. Teniendo en cuenta que el Decreto
de integraci6n de funcionarios aparecido recientemen-
te, y el concurso convocado, se ha hecho teniendo en
cuenta la Disposici6n Adicional Tercera de la vigente
Ley 7/85, de Ordenacion de la Funci6én Piblica, pensa-
mos que en este texto de modificacion de lareferida Ley
debemos incorporar una nueva transitoria, con el fin de
salvar esa sitvacién que se ha ereado con motivo de ese
Decreto y convocatoria.

El texto de la transitoria diria lo siguiente: "La inte-
gracion de los funcionarios transferidos a la Adminis-
tracién Auténoma de Castilla y Le6n, hasta la entrada
en vigor de esta Ley, se rige por lo dispuesto en la Dis-
posicién Adicional Tercera de la Ley 7/85, de veintisie-
te de diciembre. Nada mis, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): (E! resto de los Grupos estarfa de
acuerdo con esta Enmienda transaccional?

Entonces, pasariamos a la lectura... El texto queda-
ria como sigue, con una Disposicién Transitoria, que en
este caso, y por ¢l orden, creo que serfa la sexta. Bien,
entodo caso, una disposicién transitoria con el siguien-
te texto: "La integracién de los funcionarios transferi-
dos a la Administracién Auténoma de Castilla y Ledn,
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hasta la entrada en-vigor de esta Ley, se rige por lo dis-
puesto en la Disposicién Adicional Tercera de la Ley
7/85, de veintisiete de diciembre”.

Con este texto, y con el asentimiento de todos los
Grupos, ise aprueba? Pues se aprueba y se incorpora
al Dictamen, con el orden correlativo que lleve.

Pasamos -ala Disposicién Final, a la que no subsis-
te ninguna Enmienda y que entiendo también que se
aprueba por asentimiento. Aprobada la Disposicién Fi-
nal. ‘

Pasamos a Ja Exposicidén de Motivos, donde hay una
Enmienda, la nfimero 1 del Grupo Parlamentario So-
cialista, y para su defensa tiene la palabra el sefior Mar-
tin Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. Aun no pareciéndonos indicadala inclusién
de este pérrafo, nuestro Grupo Parlamentario retira la
Enmienda niimero 1.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas, retira-
da la Enmienda, por lo tanto, no... Si el sefior San Se-
gundo quiere puntualizar algo, tiene la palabra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Si, es que
nosotros pensamos. que, efectivamente, la redaccion
que se da enla Exposicién de Motivos, en los apartados
3y 4, que proponia la Enmienda del Grupo Socialista,
pues tampoco la compartimos, pues quizé su redaccién
no es acertada. Nosotros querfamos proponer, €n sus-
titucién del apartado 3, hoy una nueva. Porgue ustedes
en su Enmienda hacian mencién a una recopilacién, y,
efectivamente, quiz4 no sea recopilacién. Hay una cosa
clara, y es que la Ley 30/84 fue modificada en virtud de
la Sentencia del Tribunal Constitucional, fue modifica-
da por la Ley 23/88. Es decir, en cuyo caso tenemos dos
casos perfectamente diferenciados. En primer lugar,
nos vemos obligados a adaptar nuestra Ley 7/85, en vir-
tud de la Sentencia, implicitamente, puesto que la Ley
23/88 nos obliga a ello. Luego tenemos que modificar la
Ley 7/85.

Y, por otra parte, también queremos recoger aque-
los otros aspectos especificos de la Funcién Piblica de
nuestra Comunidad Auténoma y que estén dentro de
un marco... que no son preceptos basicos, pero que es-
t4n dentro del marco de esta Ley.

Por lo tanto, dejando perfectamente diferenciadas
esas dos cosas, que esta modificacion de la Ley preten-
de dos cosas: primero, modificar la Ley 7/85 y adaptar-
la a la Ley 23/88; en segundo caso, también, adicionar
aquellos aspectos no bésicos, pero que entran dentro
del marco de la Ley y que son especificos de nuestra
Comunidad Auténoma.

Por lo tanto, proponemos la siguiente modificacién
de los apartados 3y 4, donde dice: "la adaptacién o mo-
dificacién que recoge la presente Ley...", a partir de ah{
modificariamos: "estd referida, fundamentalmente, a
nuevas normas bésicas en sustitucién de las ya deroga-
das, al objeto de ofrecer una normativa que incluya los
preceptos basicos junto con los especificos de la Fun-
cién Piblica de Castilla y Le6n". Y el apartado 4 tam-
bién se sustituiria por el siguiente: "Esta modificacidn,
congruente con la citada Sentencia del Tribunal Cons-
titucional y con la Ley 23/88, afecta, asimismo, a algiin
clemento no contenido en la legislacién basica del Es-
tado, pero plenamente admisible dentro del marco que
ella representa”. No mencionamos la palabra que a us-
tedes les molestaba de recopilacién, ala que decian que
era voluntaria; efectivamente, pensamos que es dos co-
sas; primero es modificar y después afiadir a esa modi-
ficaciénlo que consideremos que es especifico de la Co-
munidad Auténoma. Pensamos que queda més claro, y,
por aceptar ya parte de la Exposicion de Motivos, de la
redaccion de la Exposicién de Motivos, solamente nos
limitamos a modificar ese apartado 3 y 4, que ustedes
pretendian modificar con su Enmienda, y creemos que
queda de una forma mis clara recogido cuél es el mo-
tivo y la justificacién de esta modificacién de Ley que
estamos debatiendo.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJOQ): Gracias, senor San Segundo. Habién-
dose producido la presentacién de una Enmienda que
pretende ser transaccionada, €l Grupo Parlamentario
Socialista tiene la palabra al respecto.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Una cuestion
de orden. Supongo que usted se est4 refiriendo ala En-

_ mienda nimero 2 del Grupo Parlamentario Socialista.

Es que, en principio, nuestro Grupo ha intervenido jus-
tificando que, si bien entendfamos oportuno mantener
la Enmienda nfimero 1, tampoco vamos a hacer ningfin
motivo personal por el hecho de mantenerla o retirar-
la, vy por tal motivo lo retirdbamos. Pero estdbamos ha-
blando de la Enmienda nimero 1, no de la Enmienda
nimero 2.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): §i. La Enmienda niimero 1 se¢ ha en-
tendido retirada como tal. Por lo tanto, pasariamos, en
todo caso, a la defensa de la nttmero 2.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: ....delos ar-
ticulos, ésa la retiramos, aceptada la Enmienda del Par-
tido Socialista. Yo me estaba refiriendo a la nimero 2,
que, efectivamente, perdon por la precipitacion, y qui-
z4s he confundido la nimero 1 con la némero 2.

Gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Bien. Gracias, sefior San Segundo. En-
tonces, vamos a dejar claro cuél es la situacién. La En-
mienda nfimero 1 a la Exposicién de Motivos del Gru-
po Parlamentario Socialista se mantiene y se vofa. Y la
votaci6n, por la expresion de los distintos Portavoces,
se apruebala Enmienda nfimero 1 del Grupo Parlamen-
tario Socialista por asentimiento.

Entonces, ahora pasamos a }a nimero 2, Para su de-
fensa tiene la palabra el sefior Martin Puertas, para la
defensa de la Enmienda como tal.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Respecto a la
Enmienda nmero 2, la modificacién que en el Proyec-
to de Ley se realiza no es de obligado complimiento.
LaSentencia del Tribunal Constitucional ha declara-
do inconstitucionales determinados articulos de la Ley
30/84, los cuales por ello han sido modificados. De las
modificaciones que se han introducido por la Ley 23/88,
algunas de ellas se han establecido con el caricter ba-
sico respecto al régimen estatutario del personal de to-
das las Administraciones Piblicas, de ahi que nos
encontremos con unas normas basicas que han sido mo-
dificadasy que son de necesario cumplimiento en el 4m-
bito de la Funcién Publica de Castilla y Leén, El obje-
to del Proyecto de Ley es unificar y, por ello, establecer
enuna tnicaley todos los preceptos y disposiciones que
reguian dicha Funcién Piblica de CastillayLedn, es de-
cir, realizar una recopilacién que en ningfin caso es obli-
gatoria, si bien se puede considerar conveniente, no es-
tando de més el introducir algtin elemento nuevo si ello
sirve para mejorar la ordenacion de la Funcién Piblica
sin contraponerse a la normativa bésica estatal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Para fijactén de posiciones, conres-
pecto 2 esta Enmienda y habiendo presentado una
transaccidn, el sefior San Segundo tiene la palabra.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Bien. Gra-
cias, sefior Presidente. Voy ainsistir, antes de leer el tex-
to, que, efectivamente, sefior Martin Puertas, la Ley
30/84 ha sido modificada por la 23/88. Nuestra Ley de
la Comunidad Auténoma, la 7/85, estaba en concordan-
cia con la 30/84; consignientemente, si la 30/84 ha sido
modificada, nuestra 7/85 tiene que ser modificada. Y lo
que hace esta Ley es adaptar, precisamente, a la Ley
23/88 los aspectos que debemos necesariamente modi-
ficar de la 23/88. Luego, como he dicho en primera ex-
posicidn, que estd perfectamente claro que se trata de
dos cosas: primero, de adaptar nuestra Ley 7/85 a esa
Ley 23/88, come consecuencia de la Sentencia del Tri-
bunal Constitucional. Y lo segundo, afiadir ahi también,
no lo llame usted a recopilacion, afiadir aquellos aspec-
tos especificos de la Funcién Pablica de Castillay Leén,
que son perfectamente admisibles dentro del marco de
esa Ley. Eslo que pretendemos. Por eso, en el texto que
proponemos no hablamos de recopilacién y hablamos

de dos cosas: de esa modificacién que entendemos y se-
guimos... que ¢s necesaria, 1o seguimos entendiendo; y
después de esa segunda parte a que ha hecho referen-
cia.

Leo otra vez el texto, para que quede constancia an-
tes de pasar a la Mesa. Se refiere al apartado 3, donde
dice: "la presente Ley esté referida, fundamentalmente,
a nuevas normas bésicas en sustitucion de las ya dero-
gadas, al objeto de ofrecer una normativa que incluya
los preceptos bésicos junto con los especificos de la
Funcién Ptblica de Castilla y Le6n". Preceptos bésicos
de la 7/85, que han sido modificados. {Por qué? Como
consecuencia de la 23/88. Eso esté clarisimo.

Segundo. Esta modificacién, que es congruente con
la Sentencia, aunque no nos afecte directamente, pues
nuestra Ley 7/85 no ha sido directamente impugnada,
pero implicitamente sf, congruente con la citada Sen-
tencia del Tribunal Constitucional y con la Ley 23/88,
afecta, asimismo, a algiin elemento no contenido en esa
legislacién bésica del Estado, pero plenamente’admisi-
ble dentro del marco que ella representa. Ese serifa el
texto final que proponemos.

Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior San Segundo. Si. El se-
fior Quijano tiene la palabra.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: El primer
parrafo del punto 3, si, élo lec otra vez? La primera
parte.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Sf; sefior
Quijano. Si. "La presente Ley estd referida, fundamen-
talmente, a nuevas normas bisicas en sustitucion de las
ya derogadas, al objeto de ofrecer una normativa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Tiene la palabra el sefior Martin Puer-
tas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente, Entendiendo que, por una parte, en la-mo-
dificaci6n de la Enmienda que presenta el Grupo Po-
pular se recoge aquellos aspectos que se enmiendan de
la Ley 30 a través de la Ley 23, aquellos aspectos que
enmiendan la Ley 7 a través de la aplicacién de la Ley
23, yentendiendo aquellos aspectos que son norma bé-
sica para la Comunidad, y entendiendo aquelilos otros
aspectos que, sin ser norma bésica para la Comunidad,
st bien es logico el que sean recogidos en dicha Ley,
aceptamos la Enmienda que presenta el Grupo Parla-
mentario Popular en sus mismos términos.

EL SENOR SAN SEGUNDOQ NIETO: $i. Gracias,
sefior Presidente. Ha entendido el sefior Portavoz del
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Grupo Parlamentario Socialista perfectamente lo que
pretendemos. Asf es. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): El sefior Garcfa Garcia-Ochoa tiene
Ia palabra, por ¢l Grupo del CDS.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Noso-
tros estamos también de acuerdo con esta redaccion,
porque entendemos que refiere todos los aspectos alos
que se refiere esta Ley y, por lo tanto, es mucho mas
completa que laredaccion anterior yla propia propues-
ta por el Pastido Socialista.

Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Garcfa-Ochoa. Bien,
entonces, el texto de la Enmienda transaccionada, que
sustituirfa a los parrafos 3 y 4, quedaria como sigue: "La
adaptaci6n o modificacién que recoge la presente Ley
estd referida, fundamentalmente, a nuevas normas ba-
sicas en sustitucién de las ya derogadas, al objeto de
ofrecer una normativa que incluya los preceptos bési-
cos junto con los especificos de la Funcién Piiblica de
Castilla y Le6n. Esta modificacin, congruente con la
citada Sentencia-del Tribunal Constitucional y con la
Ley 23/88, afecta, asimismo, a algéin elemento no con-
tenido en la Legislacién Basica del Estado, pero plena-
mente admitido dentro del marco que lo representa...,
que ella representa, perd6n, pero plenamente admitido
dentro del marco que ella representa’.

Lefda la Enmienda transaccional y estando de
acuerdo todos los Grupos, ése puede dar por aprobada
por asentimiento? Entonces, también se entiende, logi-
camente, por retirada la Enmienda nimero 2 det Gru-
po Parlamentario Socialista.

Y ahora, con la incorporacién, por un lado, delaEn-
mienda ntimero 1 del Grupo Parlamentario Socialistay
de ésta transaccionada, se vota la Exposicién de Moti-
vos. Se entiende, también, aprobada la Exposicién de
Motivos por asentimiento?

No subsiste ninguna Enmienda al Titulo del Proyec-
to de Ley. éTambién se entiende aprobado, entonces,
por asentimiento el Titulo del Proyecto de Ley?

Bien. Pues, entonces, ha quedado dictaminado e!
Proyecto de Ley de modificacién de la Ley 7/1985, de
veintisiete de Diciembre, de Ordenacién de la Funcién
Piiblica de ]a Administracién de la Comunidad de Cas-
tilla y Leén. Este Dictamen de la Comisién se elevard
al Excelentisimo sefior Presidente de Jas Cortes de Cas-
tillay Ledn, a los efectos de su posterior tramitacién an-
te el Pleno de la Cémara.

Se recuerda que se cuenta con setenta y dos horas
para comunicar por escrito al Presidente de la Camara
los votos particulares y enmiendas que, defendidasy ve
tadas en Comisién y no incorporadas al Dictamen, pre-
tendan defender ante el Pleno.

Se levanta la sesién,

(Se levant6 la sesién a las trece horas cincuenta mi-
nutos).

Depdsito Legal VA, 565.-1984  Lafalpoo- Vega.2t - Valladoli



