CORTES DE CASTILLA' Y LEON

DIARIO DE SESIONE)

Ao 1990 II LEGISLATURA Niim.: 248

COMISION DE GOBIERNO INTERIOR Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL

PRESIDENTE: D. Jesus Quijano Gonzalez

Sesion celebrada el dia 31 de Mayo de 1990, en Fuensaldafa

ORDEN DEL DIA:

1.- Proposicién No de Ley, P.N.L. 170-], presentada por el Procurador D. Lorenzo Lépez Trigal,
relativa a regulacién de una Comisién de Delimitacién Territorial, publicada en el Boletin
oficial de las Cortes de Castilla y Leén, niim. 131, de 2 de Marzo de 1990.

2.- Proposicién No de Ley, P.N.L. 176-1, presentada por el Procurador D. Lorenzo L6pez Trigal,
relativa a regularizacion de la situacion administrativa de las Juntas Vecinales y Municipios
de la comarca de Riafio, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Le6n, niim.
138, de 29 de Marzo de 1990.

SUMARIO
Pégs. Pdgs.
Se inicia la sesi6n a las once horas veinte minutos. 5424 Intervenci6n del Procurador Sr. Lépez Trigal (Grupo
Socialista), para la defensa de la Proposicién No
El Presidente, Sr. Quijano Gonzilez, da comienzo a la de Ley. 8424
sesidnycomaunica las sustituciones habidas enla Co- . . i
misién. ] 5424 En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Cid

Fontén (Grupo Popuiar). 5426

El Secretario, Sr. Garcia Garcia-Ochos, dalecturaal pri- En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. L6-
mer punto del Orden del Dia, 5424 pez Trigal (Grupo Socialista). 5427




Pégs.

En turno de diplica, interviene el Procurador Sr. Cid

Fontén (Grupo Popular). 5428
En turno de fijacién de posiciones, interviene ¢l procu-

rador Sr. Aznar Ferndndez (Grupo del CD.S.). 5428
Intervencién del Procurador Sr. Lépez Trigal (Grupo

Socialista). 5429
Intervenci6n del Procurador Sr. Aznar Ferndndez (Gru-

podelCD.S.). - 5430

El Presidente, Sr. Quijano Gonzilez, somete a votacién
la Proposicién No de Ley debatida. Es rechazada. . 5430

El Secretario, Sr. Garcia Garcfa-Ochoa, da lectura al se-
gundo punto del Orden det Dia. 5430

Intervencién del Procurader Sr. Lopez Trigal (Grupo

Socialista) para la defensa de fa Proposicién No de
Ley. 5430

(Se inicia la sesién siendo las once horas veinte mi-
nutos). -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO

GONZALEZ): Bueno, pues vamos a dar comienzo ala
sesion. Buenos dias a todos los componentes de la se-
si6n de la Comisién de Gobierno Interior y Administra-
¢ién Territorial. {Hay alguna sustitucién en alguno de
los Grupos Parlamentarios?

En el Grupo Parlamentario Popular, don Antonio

Ferndndez Calvo sustituye a don Francisco de Miguel
Huerta. {Alguna otra sustitucion? No hay ninguna. En
ese caso, el setor Secretario dar4 lectura al primer pun-
to del Orden del Dia. :

EL SENOR SECRETARIO (SENOR GARCIA
GARCIA-QCHOQA): "Proposicién No de Ley presen-
tada por el Procurador don Lorenzo Lépez Trigal, re-
lativa a la regulaci6n de una Comisién de Delimitacién
Territorial, publicada en el Boletin Oficial de las Cor-
tes de Castilla y Le6n niimero 131, de dos de Marzo de
mil novecientos noventa”,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Para la presentacion de la Proposicién
No de Ley, tiene la palabra el sefior Lopez Trigal,

EL SENOR LOPEZ TRIGAL: Sefior Presidente,
muchas gracias. Esta primera Proposicién No de Ley
que presenta nuestro Grupo tiene una incidencia a lar-
go plazo, y tiene una consistencia la Proposicién en
cuanto alasituacién que se viene produciendo habitual-
mente de conflictos de demarcacidn, delimitacién en-
tre municipios y entidades locales menores en nuestra
Comunidad Auténoma.

Se vienen planteando, como se dice en Ia exposicién
de motivos, problemas de limites; se originan, por tan-
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to, situaciones de insuficiente documentacién, carto-
grafia no apropiada para esta materia de limitacién, y
se hace necesaria, como se dice, una nueva politica con
objetivos adecuados.”

Pues bien, en esta exposicién que hacfamos, y que
yo voy a ampliar en un breve plazo de tiempo en esta ex-
posicion también, enlazo, en principio, con la compare-
cencia del sefior Consejero de Presidencia y Adminis-
tracién Territorial de fecha doce de Diciembre del
ochenta y nueve, sefior Huidobro, quien, ante alguna
cuestién que se le trataba en aquella Comisidn sobre-es-
tos problemas de demarcaci6n territorial, €l reconoce
-y asi estd recogido en el acta, en la pagina cuatro mil
quinientas treinta y uno de esa sesi6én-, dice: "falta una
Comisién de demarcacién territorial”, O sea, él recono-
ce esa falta, lo dice especificamente. Y, bueno, méas o
menos viene a decir también en el contexto de que es
necesario intervenir al respecto y de que es preciso re-
dactar un reglamento regulador de las alteraciones de
los términos municipales, que venga a dar 1espuesta a
esa problemdtica.

Pues bien, yo he hablado con el seftor Consejero de
Administracién en dos ocasiones sobre este tema des-
de Diciembre para ac4, y lo digo aqui concretamente,
que en la conversaci6n parece ser que, bueno, a largo
plazo la Consejeria podria pensar en algo de esto, pero
me parece que pasa un poco del tema el sefior Conse-
jero. Y como pasa, y los meses pasan, nosotros hemos
hecho esta Proposicién, muy sencilla, muy simple, para
que se regule esa Comisién de demarcaci6n, que noso-
tros llamamos de Delimitacion Territorial.

En este sentido, los problemas... yo estoy ante algu-
nas de Sus Sefiorfas que conocen muy directamente es-
tos problemas; alguno de iistedes est4n en la propia Ad-
ministracién Local gobernando desde las Diputaciones
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o desde los Ayuntamientos, qué voy a decirles, Pero sf
recordarles a todos ustedes algunos problemas, concre-
tamente, de tipo general y de tipo particular concreto,
que cstan apareciendo en los municipios, en las entida-
des locales menores, en los iiltimos tiempos.

La situacién general es que se plantean a veces
actnaciones de replanteamiento de delimitaciones,
replanteos, como si fueran propiedades particulares
entre propietarios de solares, o de fincas. Pues, igual-
meante, ocurre lo mismo a veces también en nuestras en-
tidades locales. Y, claro, hay que prever en este sentido
la alteracién en algunos casos de términos, de términos
de entidades locales o de términos municipales. Este
planteamiento general de esta situacion real, que uste-
des conocen bien, alguros mejor, mucho mejor que yo,
pucs hay que hacer frente a ella. Esta es una situacién
general que se puede repetir, seguramente, ea todo
nuestro marco territorial; en todas nuestras provincias
conoceremos siempre casos de este tipo.

Yo voy a recordar un caso concreto, de un particu-
lar caso -dirfa-, que es el que se estd dando ahora
mismo entre tres municipios leoneses: Berlanga, Para-
mo del Sil y Toreno, es decir en el Bierzo los tres, en-
frentados los tres por una explotacién minera a cielo
abierto, y los tres municipios han adoptado posturas
contrapuestas respecto a la solicitud de licencia para
explotacién de carbodn a cielo abierto en un monte de
utilidad piiblica -este es el problema-, que se ubica en
los tres términos locales, monte mancomunado, entre
tres términos de municipios y, a veces, como conozco
otro caso muy cercano en el municipio de Palacios del
Sil, un monte mancomunado entre entidades [ocales
menores, ¢ indiviso, e indiviso. Con lo cual ahora apa-
rece el caso -y este es un paréntesis que viene a propé-
sito-, viene la solicitud de uno de esos nicleos entida-
des locales menores, que se pretende segregar para
pasar al municipio limitrofe; pero como todo el térmi-
no es proindiviso, mancomunado, entre las tres entida-
des locales menores, las otras dos entidades locales
menores estin opuestas. Fijense que situacién més con-
flictiva se plantea ahi, Bueno, pues en este caso, volvien-
do al de los tres términos de los Ayuntamientos de
Berlanga, Pdramoy Toreno, la posicién es distinta, ¢ in-
cluso alguna Junta Vecinal -Entidad Local Menor, por
tanto-, por ejemplo, de uno de ¢llos, ha autorizado la
¢xplotacidn, mientras que su propio Ayuntamiento, su
propio Ayuntamiento lo ha denegado. En fin, temas de
este tipo, que son del dia y que son problemas que pue-
den aparecer por una explotacién, por una actividad
econdmica, o, como decfa antes también, por una segre-
gacion, un deslinde, etcétera, etcétera.

La reglamentaci6n, a prop6sito de estas cuestiones,
el Reglamento de Poblacién y Demarcacién Territorial
de las Entidades Locales, de Julio del ochenta y seis,
tiene en su Capitulo II el deslinde de los términos mu-
nicipales, €l tratamiento del mismo, y en su articulo 24,

como ustedes sabrén, hace referencia a que las cuestio-
nes que se susciten entre municipios sobre el deslinde
de sus términos serén resueltas por la correspondiente
Comunidad Auténoma. Pues ahf, entonces, en esa cues-
tibn, en ese reflejo que marca la Ley, quiero entrar a
precisar nuestra Proposicion.

Los limites municipales tienen todos ellos una docu-
mentaci6n de limites propios, y estdn recogidos en ex-
pedientes en el Instituto Geografico Nacional de Espa-
ita. El IGNE, el Instituto Geogréfico Nacional, recoge
estos expedientes en sus archivos, y ahi estén recogidas
las actas, los cuadernos de campo y el propio mapa de
limites y de mojones. Pues bien, esto es a veces poco co-
nocido por los propios municipios y las propias Eatida-
des Locales, ¢ incluso muchas Entidades Locales y mu-
chos municipios—esto es un tema importante, que podia
ser materia, contenido de esa Comisi6n de delimitacion
territorial-, no se maneja, y entonces hay alguna Comu-
nidad Auténoma que lo que ha hecho es un trabajo de
reproduccién, y si faltan actas de limitaciones, cuader-
nos de campo, etcélera, rehacerlos, y volver otra vez a
situarse, porque a veces se encuentran ante deslindes
complicados, problemas de este tipo, que no hay sufi-
ciente documentacién; esto es la primera cuesti6n a te-
ner en cuenta, Por tanto, aunque en teoria debia estar
todo el expediente completo en el instituto Geografico
Nacional para cualquier problema de estos, no siempre
es asi. Y siempre, en todo caso, est4 en el archivo
del Instituto Geografico, nunca en la Comunidad Au-
ténoma,

Por otro lado, hay que recomponer esos expedien-
tes, actas, cuadernos, mapas, y hay que, 16gicamente,
hacer frente a los problemas de limitacién, de segrega-
cidn, de enclaves, enclavados, etcétera.

Hay una Comunidad Auténoma, como decia antes,
y quizé Ja conozcan ustedes, a la que me refiero, que es
Catalufia. Catalufia, en fecha de mil novecientos ochen-
tay siete, y en su Diario oficial de catorce de Septiem-
bre del afio ochenta y siete, recoge la aprobacién del
Decreto de organizacidn territorial en €l que se regula
la composicién, organizacién y funciones de la Comi-
sion de delimitaci6n territorial. Bueno, pues esta refe-
rencia directa que hemos recogido para presentar esta
Proposicién viene muy bien a propésito, pero mucho
m4s a propdsito, si se tiene en cuenta esto, ante la situa-
cibn real, como decia antes, conflictiva en muchos ca-
s0s, y que no hay vias de solucién. En nuestra Comuni-
dad Auténoma hay un niimero muy crecido, muy alto,
muy elevado de Entidades Locales Menores, con mu-
chadiferencia por encima de otras Comunidades de Es-
paiia, de Entidades Locales Menores -repito-, especial-
mente en Ledn, y en segundo término Burgos, en tercer
término Palencia, etcétera; lasuma son dos mil trescien-
tas, aproximadamente, Entidades Locales Menores en
la Comunidad Auténoma, y los problemas de deslindes
entre elias son de cada dia.
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Pero, por si fuera poco, de entidades municipales te-
nemos otras tantas; practicamente, dos mil doscientas
y pico entidades municipales, por si fuera poco. Con lo
cual estamos ante una situacién de una complejisima
red territorial administrativa, local, muy compleja, la
ma4s compleja, la mas subdividida, de micromunicipios,
etcétera, etcétera, que también altera lo que es més nor-
mal en la situacién administrativa local en Espaiia; pe-
10 1o €5 asi, como ven ustedes, seguramente, nuestra
problemitica en Castilla y Leén.

Por todo esto, por todo esto, como la operacion de
deslinde a veces es complicada, y que deben quedar es-
tablecidas con nitidez esas operaciones de deslinde,
que la fijaci6n de limites no constituye un expediente
seitalado, sino, por el contrario, una parte insustantiva
del expediente general de alteracién —frase que he re-
cogido del profesor Sosa Wagner, de la Universidad de
Leén-, viene a cuento y viene a propésito esta Proposi-
cion No de Ley, por la importancia que se pueda deri-
var de ello.

Créanme, Sefiorias, que ante el tiempo en que... co-
mo les decia, desde Diciembre estaba esperando que
hubiera una Proposicién, o un Proyecto, o una Orden,
‘o un Decreto de creacidn de esta Comisién de Delimi-
tacién Territorial por parte de la propia Junta, y no ha-
biendo, en este tiempo, y sobre todo por la conversa-
cién mantenida por el sefor consejero de Presidenciay
Administracién Territorial, m4s salida, de momento,
que hubiera una Proposicién de un Grupo de las Cor-
tes, es por lo que hemos elevado ala Comisi6n esta Pro-
posicién. Por tanto, en ausencia de la correspondiente
propuesta u ordenanza de la Comisién de Delimitacién
Territorial, hemos elevado nosotros esta misma pro-
puesta. E

La propuesta, en fin, dice que se regule una Comi-
sién de Delimitacién Territorial, como érgano de estu-
dio, consulta y propuesta en relacién con las materias
de determinacién, revisién y modificacidn de los limites
territoriales de los entes locales y de las demarcaciones
en que se estructura, o en el futuro se estructure, la Ad-
ministracién de la Comunidad Auténoma. Por tanto,
hace referencia a las Entidades Locales Menores -de
todo tipo las hay-, a los municipios y hace referencia, en
el futuro, a las posibles entidades locales supramunici-
pales, 16ase 4reas de cualquier tipoy, especialmente, las
<OmArcas.

Por fin, en este... 0, por ltimo, en este sentido, qui-
siéramos afiadir que, al no haber enmiendas sustituto-
‘rias o parciales a esta Proposicion No de Ley, alberga-
mos cierta posibilidad, cierto optimismo en que los

Grupos aquf presentes consideren y apoyen esta Pro-

posicién No de Ley.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Lépez Trigal.
Para turno en contra, ¢algiin Grupo Parlamentario...?
$i. En representacién del Grupo Parlamentario Popu-
lar, el sedor Cid tiene la palabra.

EL SENOR CID FONTAN: Muchas gracias, sefior
Presidente. Sefiorias.

Vamos a consumir un turno en contra, y no porque
pensemos que no ha dicho cosas importantes el sefior
Lépez Trigal, que consideramos que, en definitiva, nos

~ parece muy bien los problemas que existen en los temas

de demarcacidn territorial y que él conoce perfecta-
mente, como lo conoce también quien les habla, que se
dan todos los dias entre municipios, entidades locales,
en temas de términos municipales, en temas de bienes,
etcétera; lo sabemos todos que existen. Lo que du-
damos es que, precisamente, baste con crear una Co-
mision en el seno de la propia Junta -no estamos ha-
blando de Comisiones al margen, sino propuestas o
promovidas por la propia Junta con entidades locales u
otras participaciones- para que esos problemas se re-
suelvan.

Sabe el sefior Lapez Trigal que muchas veces de-
pende de quién se cite, para resolver un problema, de-
pende de que el problema se solucione o no. Es decir,
si, por ejemplo, en un tema de limites, las personas que
concurren son las adecunadas, si se cita a todos los que
de alguna manera puedan tener interés en que la deli-
mitacién se haga bien, se soluciona la delimitaci6n. Pe-
ro, basta con omitir a una Junta Vecinal, a una entidad
local menor, a unos interesados particulares, a un en-
clave, para que no haya quien lo solucione. Asi son los
temas, desgraciadamente, de demarcacién territorial.

Quiere decir que, més que objetivar el tema y decir:
con la creacion de una Comision se pueden solucionar,
la cuestién es, siempre y en el caso concreto, citar ato-
dos los interesados; y eso yo creo que es lo que viene
haciendo, o lamanera de actuar de la Junta. Conlocual,
la Comisién resultaria indtil, si se hiciese esta Comisién.
La mejor prueba de suinutilidad, o de que no se ha sen-
tido esa necesidad, es que el sefior Lopez Trigal ha te-
nido que acudir a la catalana; la Gnica. Las demés Co-
munidades, en este orden, con regulacién especifica,
ninguna ha sentido la necesidad de esta Comision. Y ¢l
sefior Lopez Trigal nos la propone y nos la propone con
literalidad del Decreto catalén; es decir, nosrefleja ala
letra el articulo 1, que dice que "la Comisién de Delimi-
tacion Territorial es ¢l 6rgano de estudio, consulta y
propuesta en relacién con las materias que afectan ala
determinacién, revisién y modificacién de los limites
territoriales de los entes locales...”, suprime "de Cata-
lufia", por supuesto, y lo demds, literal. Ha tenido que
acudir precisamente a este Decreto, al 282, de mil no-
vecientos ochenta y siete, de veintisiete de Agosto, el
que crea ~como él muy bien ha dicho y lo ha reconoci-
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do-esta Comisién en Catalufia; pero la crea en Catalu-
fia, exclusivamente, no tenemos otro precedente, por-
que ninguna Comunidad siente la necesidad especifica
de crear la Comisi6n.

Es decir, asf como todos reconocen fa existencia de
problemas de limites territoriales, o, simplemente, de
demarcaciones -€l problema que ha anunciado Su Se-
forfa de Berlanga, Piramo y Toreno-, todos estos pro-
blemas existen; y en Zamora existen, y en todas las
provincias de la Comunidad existen. Pero hay que ir-
los solucionando, puntual y especificamente, no con
una regulacién genérica, donde digamos que hay siete
miembros de la Consejerfa, cuatro de no sé qué y tres
de no sé cuil. No se solucionan asi 1os problemas de de-
limitacion territorial. Y, desde luego, Su Sefiorfa lo
comprobaré en la prictica, cémo cuando lieguemos al
tema siguiente, 0 en el tema de Riafio, 0 cuando entre-
mos en delimitaciones complicadas, habr4 que tener un
cuidado exquisito en que estén todos los que puedan
decir algo. Porque, si no, donde juegan intereses eco-
némicos -como en foda la cuestion de demarcaci6n te-
rritorial~, donde juegan intereses personales, de veci-

nos, de funcionarios, no se puede arreglar simplemente

con crear una Comisién.

De aqhi que nosotros consideremos que no es opor-
tuna, que no hay por qué vincular o intentar vincular al
Gobierno en un tema que no va a mejorar en nada la
aplicacién que se viene haciendo, v, en definitiva, que
no podamos apoyar esta Proposicién No de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): En turno de réplica, si desea utilizarlo,
y por cinco minutos, tiene la palabra el sefior Lopez
Trigal.

EL SENOR LOPEZ TRIGAL: Si. Gracias, Presi-
dente.

Al senor Cid, buen conocedor de su provincia y de
la Administracién Local, no se le ha escapado que nues-
tra Proposicion tiene interés ~yo creo que lo ha recono-
cido-. Pero coincidir4, 16gicamente, con su propio Con-
sejero de Administracion Territorial, quien las mismas
palabras que €l me dice ahora, o que €1 nos dice ahora,
mds o menos las empled el sefior Consejero conmigo.

En relacidn con la composicién de la Comisi6n, es
una composicién, la referente catalana, que aqui se ha
citado dos veces ya, que acoge tanto la representacion
del Gobierno, de la Conscjerfa de Gobernaci6n, en el
caso de Catalufia -y aqui seria la representacién de la
Consejeria de Presidencia y Administracién Territo-
rial~, que recoge la representacion de las entidades mu-
nicipales de la Administracién Local, a través de sus
asociaciones, por ejemplo~podia ser una de ellas de las
representaciones—, y que recoge también asociaciones
culturales, especialmente las Universidades.

Con esas tres partes integradas en esa Comisi6n, le
quiero hacer constar al sefior Cid y a Sus Seiiorias, en
el pasado mes de Septiembre del ochenta y nueve, he
tenido oportunidad directa de tener relacién con este
asunto, de delimitacién territorial en Cataluiia, y la ex-
periencia, dos afios después, aproximadamente, dos
anos después, es que era muy positiva, y que el Institu-
to Cartogrifico de Cataluiia, el correspondiente Insti-
tuto Geografico Nacional para Catalufia, Instituto Car-
tografico de Cataluita, es quien recoge técnicamente
todo este trabajo, y s¢ ha desplazado a Madrid para po-
ner al dia esos expedientes y esas lagunas, cuando las
hubiera, de deslindes municipales.Y la demarcacién te-
rritorial estaba funcionando, y estd funcionando, por lo
menos hasta esa fecha, bastante bien.

Pero el caso de Cataluia, si es el dnico -por lo me-
nos, hasta esas fechas, no sé si en este momento, en los

_ Gltimos meses ha habido alguna novedad, no lo sé, en

los Gltimos meses-, es positivo, porque le voy a decir, se-
fior Cid: si tenemos referentes que hacer en la Admi-
nistracién Territorial de nuestras Comunidades Aut6-
nomas, posiblemente hagamos caso de la experiencia,
de como les va a la Administracién Territorial ya la Co-
munidad Catalana. Porque creo que en este asunto, y
en otros, ros estan adelantando y estdn llevando a cabo
soluciones que pueden marcar, pueden marcar, territo-
rialmente ~y hablo de entidades locales menores y, so-
bre todo, de entidades municipales-, ciertas soluciones
que, en este caso, pueden ser, si no literalmente, si, at
menos, en ¢l sentido y la médula del contenido, se pue-
de traducir en el caso de Castillay Leén.

Por tanto, esa experiencia y esa relacion aquf mar-
cada de la Comisidn en la Administracion de Cataluita
puede servir al caso.

Y, por otro lado, la referente que usted ha hecho de
Riafio, que vamos a tratar inmediatamente a continua-
cién, mire por dénde, sefior Cid, st nos situdramos con
precisién en el tema, no habria los problemas de si es-
tin presentes o no estn presentes ciertas representa-
ciones de entidades locales, no estd uno y sf est4 el otro.
Esto se resolveria, precisamente -usted me viene a dar
la raz6n, sin quererlo, quizé-, se resolveria con una Co-
misidén que acoge la representacién de la Comunidad
Auténoma, la representacién de los municipios, de las
entidades locales, y recoge la representacion técnica,
cultural, etcétera, si llega el caso, en este caso, de las
Universidades, por ejemplo.

En fin, el interés yo creo que se mantiene, La reali-
dad del dia a dia de nuestras eatidades locales y nues-
tros municipios avala la necesidad de recomponer y
resituar soluciones y planteamientos que son a veces
conflictivos, demasiado conflictivos -y usted, segura-
mente, por su cargo politico provincial tenga a veces
que asumir posturas gue no soa las que usted quisiera
adoptar-, pero que una Comisién de este tipo podria



548 Cortes de Castillay Leén

COMISIONES - N2 248

solucionar. Y entendemos, repito, el interés de esta Pro-
posicién.

Por tanto, sintiendo esa proposicién, o esa postura
en contra de ustedes, entendemos que se avala por la
realidad y mantenemos la Proposicién como tal.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Un turno de diiplica, seiior Cid.

EL SENOR CID FONTAN: Un minuto, Presiden-
te. Muchisimas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Hasta cinco, incluso.

EL SENOR CID FONTAN: No, no. Un minuto.

Es, simplemente, para aclarar al sefior Lépez Tri-
gal. ‘

_ La Comision, tal como la dice ese Decreto que es-

tamos tomando de referencia, y como hoy podriamos
constituirla, habria una representacion de la Comuni-
dad o de la Consejeria de Presidencia, una representa-
cién de las entidades locales, una representacién de las
otras Instituciones, ' '

- Yo lo que le queria llevar... el inico argumento es:
mire usted, en el tema de Riafio, 0 en cualquier otro,
hay unos intereses especificos en el que en esa Comi-
si6n puede no haber nadie conocedor expresamente de
esos intereses especificos. Es decir, va a haber una re-
presentacién general, nombrada por las Administracio-
nes Locales, por ejemplo, alas que usted se refiere, don-
de estén tres pueblos del Paramo, dos de no sé dénde y
uno de no sé cuil. Y, en definitiva, del problema espe-
cifico que se va a demarcar territorialmente y donde va
asurgir el verdadero encono, no hay nadie. Con lo que
yo le llevo a la conclusién de que es més fécil, en estos
temas de demarcacién territorial, actuando correcta-
mente, con todas las garantias que usted quiera, pero
que haya unas citaciones especificas y una intervencién
de todos los interesados, para que, efectivamente, se re-
suelvan los problemas.

Mire usted, lo de emular competencias de Autono-

mias, que les va muy bien o les va muy mal, yo creo que

todas tienen algo positivo, pero creo que tenemos que
bacer la nuestra; y tenemos que hacer la nuestra como
creamos que debe ser la nuestra. El legislar porque
otros legislen, pues, seguramente nos irfamos a que to-
das las Autonomias fuesen iguales y desapareciese el
propio concepto de Autonomia. A mf no me gusta na-
da lo de decir que imitamos a todos; no imitamos a na-
die, hacemos nuestras propias normas, aunque tome-
mos referencias de todos los demds, y vayamos a hacer
nuestra Comunidad, como creo que debemos intentar-
lo. Nada mis.

En el fondo, la idea que usted plantea, de que esim-
portante el tema, la compartimos; lo de que eso se re-
suelve con una Comisién, es lo que le tengo que decir
que no compartimos. Lo demés, completamente de
acuerdo con usted.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIFANO
GONZALEZ): Muchas gracias. En turno de fijacién de
posiciones, por el Grupo Parlamentario de CDS, sefior
Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente.

Senorias. Uno, a veces, como miembro de esta Co-
mision, siente una especie de frustracién permanente,
porque vemos que lo que es objeto de nuestro trabajo,
aqui, en el Parlamento, en esta Comisién de Gobierno
Interior y Administracion Territorial, pues, no tiene ni
larelevancia, ni tampocotiene el grado de conexién con

“el Ejecutivo y, concretamente, con la Consejeria corres-

pondiente que, a entender de este Procurador y de su
Grupo, debiera tener. Y todo ello es, posiblemente,
porque nosotros entendemos que los temas referidos a
Administracién Territorial son, o debieran ser, en nues-
tra Comunidad, algo fundamental en 1o que se basase,
casi casi, toda la politica en los préximos afios de nues-
tra Comunidad. ’

Y digo esto, porque hoy estamos viendo aquf una
Proposicién No de Ley que plantea un tema interesan-
te, que plantea un tema en el que podemos estar de
acuerdo como planteamiento tebrico, y estariamos de
acuerdo, sin duda alguna, si nos encontrdsemos en Ca-
talufia. Esta Comisién, hay que recordar -y el sefior L&~
pez Trigal recuerda y sabe mejor que nadie, por su ¢s-
pecifica preparacién profesional- que se crea arafz de
la creacién de las comarcas ~valga la redundancia-. Y
digo que alli [a apoyariamos, porque la considerarfamos
imprescindible.

Sin embargo, aqui y en.este momento, estamos
hablando de Ia creacién de esta Comisién especifica,
cuando no hemos avanzado, lamentablemente, ni un
4pice en lo que es la definicién de nuestra Administra-
ci6n Territorial, en lo que es, o debe ser, la solucién de
los problemas que este asunto plantea dia a dfa en nues-
tra Comunidad.

Hemos venido diciendo, yo creo que con machaco-
nerfa, que nuestra Comunidad necesita sentarse a refle-
xionar seriamente sobre todos estos asuntos. Hemos
pedidoy hemos ofrecido, a la vez, un intento de consen-
50 sobre los temas de Administracién Territorial, que
creemos que es fundamental si queremos salir de este
bache, de este impasse, de este retraso que llevamos con
relacién a otras comunidades.

Y, sin embargo, y dolorosamente, hoy tenemos que.
decir no a esta Comisién, porque como mi Grupo ha
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defendido, y yo creo que todos los Grupos que estamos
aqui representados anteriormente, en alguna ocasion,
la posibilidad de que la Junta se organice interna-
mente, ‘

Seforias, yo, me gusta ser muy claro en las interven-
ciones, en nombre de mi Grupo, sobre todo en aquellas
cosas, y no son todas, y también lo reconozco, que tene-

mos claramente definidas. Estamos de acuerdo en que .

laJuntase debe organizar, pero queremos poner de ma-
nifiesto la preccupaci6n que en el CDS hay por la ra-
lentizacién que tal vez se estd produciendo en nuestro
Gobierno con referencia a los temas de administracién
territorial,

Y yo creo que serfa muy 1itil, aunque esta Comisién
no se vaya a aprobar hoy aqui, su creacibn, seria muy
util que desde la Comisién, desde los Grupos que sos-
tenemos ¢ impulsamos al Gobierno, se hiciera llegar la
inquietud que aquise ha demostrado, tanto por el Por-
tavoz del Grupo Socialista, que es el proponente, como
por el Portavoz del Grupo Popular, y, ahora, por un ser-
vidor, que se hiciera llegar, digo, al Consejero de Presi-
dencia la necesidad de que tal vez se dediquen mayores
esfuerzos, a pesar de la complejidad que tiene su Con-
sejeria, a resolver estos problemas.

Vamos a tener un ¢jemplo clarisimo a continuacién,
y por eso solamente lo voy a citar a titulo de ejemplo: 1a
Proposicién No de Ley que se va a ver a continuacion,
y en la que creo que todos los Grupos més o menos es-
tamos de acuerdo, se presenta hace tres meses; la ve-
mos hoy. Yo creo que debiéramos haber tenido tiempo
para haber intentado solucionar ese problema de mo-
do y manera que se pudiera retirar esta Proposicién.

Yo comprendo que esta Consejerfa, y, ademés Io he
dicho anteriormente, de ahi la necesidad de pacto o de
consenso, de ampliar esa capacidad de decisién entre...
o con las aportaciones de todos los Grupos, la comple-
jidad de esa Consejeria es, tal vez, una dificultad para
la agilidad en los temas.

Pero, tal vez por eso también, y por la importancia
de los mismos, creo que debemos ser conscientes y de-
bemos hacer desde aqui, en la medida que nos corres-
ponde y con la lealtad y cordialidad que deben presidir
nuestras relaciones, tas de los Grupos Politicos enla C4-
mara, impulsar, repito, a que ¢l Consejero dedique una
mayor parte de su tiempo, una mayor atencién a todos
los temas de administracién territorial.

Por tanto, repito que, con una cierta pena por nues-
tra parte, vamos a votar que no. Creemos que hay que
respetar la posibilidad de organizarse de la Junta de
CastillayLedn, de este gobiernoy de cualquier otro. Lo
hemos dicho antes, lo decimos ahora y lo vamos a se-
guir diciendo en el futuro. Pero también hacer una lta-
mada de atencion al Gobierno, del que somos parte, pa-

ra que se dé una mayor celeridad y se dé un m4s inten-
so tratamiento a todos los temas relacionados con la ad-
ministracién territorial. Muchas gracias, sefior Presi-
dente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): En un turno final tiene la palabra el se-
fior Lépez Trigal.

EL SENOR LOPEZ TRIGAL: S, gracias, Presi-
dente. Bien, el tono del sefior Cid se acercaba bastante
anuestra posicién, decfa que en el fondo era interesan-
te y que lo compartia, pero no en cuanto a la Proposi-
cién, por su desconfianza de lo que puede ser la com-
posicion de esa Comisién. Y yo tengo que decirle at
seitor Cid, ahora, utilizando su versién en ¢l turno de
ddplica, que, precisamente, su desconfianza de esas en-
tidades locales menores que no estuvieran presentes
tienen sus representantes, si llegara el caso, sus repre-
sentantes en esa Comisién, con lo cual la representati-
vidad y la trasmisi6n de su parecer estaria recogida més
que suficientemente. No tendria ningfin problema ese
reparo que dice usted,

De todas formas, seria la Junta de Castilla y Leén
quien nos hiciera la legislacién o la ordenaci6én concre-
ta, porque en esta Proposicion No de Ley planteamos
una situacion y, al mismo tiempo, pedimos, propone-
mos la solucién al mismo con una Comisién, pero el
contenido de la Comisién no lo decimos nosotros
ahora.

Al sefior Aznar, en su tono doloroso, de frustracién
y de pena en que nos depara hoy, quiero decirle que re-
coge, simple y llanamente, ante todos nosotros lo que
en este momento parece que ¢s el sentido de su Grupo:
estdn totalmente atados, y, ademds, el Consejero del
que estamos refiriendo no es su propio Consejero, de
su propio Grupo, con o cual est4n doblemente atados.
Porque pedir que la Junta se organice, que no haya tan-
ta ralentizacién en los temas de la administracion terri-
torial, y pedir desde aqui al Consejero que dedique mas
tiempo a estos temas, pues, usted lo puede hacer direc-
ta o indirectamente. Nuestro Grupo, desde luego, lo
puede hacer s6lo y exclusivamente desde esta Tribuna,
y desde el Pleno, desde las Cortes, Pero, al menos, al
menos, créame, sefior Aznar, esa frustracion se podria
superar si usted o ustedes estuvieran de acuerdo con es-
ta Proposicién, porque, a lo mejor, asi haciamos hinca-
pié para que esa Consejeria pensara, proyectara, efec-
tivamente, algo més alld del dfa a dia de su trabajo
cotidiano.

Usted ha enlazado con una idea que yo queria decir
también aquf hoy, falta en esta Consejeria ~desde hace
algiin tiempo se viene notando y cada vez més- que no
haya una proyeccién de politica a medio y largo plazo
en cuanto a la administracion territorial. Est4n solucio-
nando, cuando lo solucionan. Est4n demorando més a
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menudo ciertas soluciones, pero la politica de adminis-
traci6n territorial e iniciativas que llegaran a esta Comi-
si6m, por ejemplo, se estén ralentizando no, s¢ estdn pa-
ralizando.

. Por ejemplo, hemos echado en falta en la Gltima
comparecencia del sefior Consejero, en diciembre pa-
sado, y la segnimos echando mucho mds en falta ahora
mismo, cinco meses después, que no hay una proposi-
cién de ningfin tipo en relacién con la administracién
territorial y local. No hay ninguna. El Boletin Oficial de
Castillay Le6n, cada vez que sale saldra de funci6n pi-
blica, de personal de la Consejeria, pero nunca sale ab-
solutamente nada en relacién con cuestiones de admi-
nistracién territorial propiamente.

Es decir, en este sentido, esa frustraciény ese dolor
y esa pena de que usted estd embargado en el dia de
hoy, queriamos ayudarle a que saliera, pero parece que
una vez mds se siente un poco atado a su Consejeria, y
sino es propiamente su Consejeria, st la de su Junta de
Castilla y Leon. Gracias, seiior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Teniendo en cuenta que el Procurador
cerraba el turno, pero la Presidencia entiende que ha
hecho un turno de réplica en el turno final a las inter-
venciones anteriores, no tiene inconveniente en que am-
bos Grupos que han intervenido, si desean hacer algu-
na precision la puedan hacer. :

~ EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
nor Presidente, y, con mucha brevedad, para aclarar un
tema que me parece importante que se aclare. Sefior
Lépez Trigal, yo he dicho y mantengo que considero
prioritario la capacidad de organizarse de esta Junta y
de cualquier otra.

Y, en segundo lugar, la atadura a la que me veo so-
metido es parte de las dos caras de una misma moneda,
que son la servidumbre y la grandeza de pertenecer a
un Gobierno, hayas entrado como se haya entrado.

Y si querria decirle con claridad, para que sirva ya
no s6lo en esta Comisidn, sino en cualquier otra, que
cuando este Procurador o cualquier Procurador del
CDS, representando a su Grupo, hable de un Conseje-
1o, no miramos el color politico de qué partido politico
sea el Consejero; es el Consejero de una Junta que no-

. sotros sustentamos, avalamos y, con mayor o menor
acierto, participamos en ella.

Por tanto, no creo que deba hacerse consideracién
de ningiin tipo decir: es mi Consejero o no; es el Con-
sejero de una Junta que yo sustento desde mi partido
politico. Por tanto, no habria diferencia, de 1a forma que
hablo de esta Consejeria, con la de cualquier otra. Creo
que eso es la finica manera que se debe plantear yenla
que se debe funcionar en acuerdo de Gobierno. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Procedemos a someter a votaci6n la
Proposicién No de Ley que ha sido debatida,

&Votos a favor? ¢ Votos en contra? i Abstenciones?
Ninguna. Me parece que son dieciséis votos emitidos,
diez en contra, seis a favor. Queda, por tanto, rechaza-
da la Proposicién No de Ley.,

El sefior Secretario dar4 lectura al segundo punto
det Orden del Dia. '

EL SENOR SECRETARIO (SENOR GARCIA
GARCIA-OCHOAY): "Proposicién No de Ley presen-
tada por el Procurador don Lorenzo Lopez Trigal, re-
lativa a la regularizacién de la situacién administrativa
de las Juntas vecinales y municipios de la comarca de
Riafio, publicada en ¢l Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn, niimero 138, de veintinueve de marzo
de mil novecientos noventa”,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Tienc la palabra, para presentar la Pro-
posicidn No de Ley, el sefior Lopez Trigal.

EL SENOR LOPEZ TRIGAL: Bien. Esta Proposi-
cidn, segunda que hacemos en la Comisién de hoy, vie-
ne siendo ya una plasmacion, desde hace meses, de una
situacién también de conflicto que se viene dando, y ca-

- da vez se estd dando més, en las Gltimas noticias que

tengo, de la semana pasada concretamente, es de que
hay ahora mismo un tira y afloja entre dos Ayuntamien-
tos por recoger ¢l, de hecho, liqguidado Ayuntamiento
de Pedrosa del Rey. )

En fin, esto yo no lo sabia cuando se present6 la Pro-
posicién, pero la Gltima noticia es que el conflicto estd
apareciendo por no haberse solucionado a tiempo. Y a
tiempo estamos. Y para eso se hace la Proposicién,
siempre y cuando no se demore.

En la Exposicién de Motivos que hacemos, y que us-
tedes ya conocerén, sucintamente es la siguiente.

Desde julio de mil novecientos ochenta y siete, hay
siete entidades, pueblos de la zona, comarca de Riaiio,

_ que han desaparecido como tales nticleos, encontrén-

dose en Ja actualidad sus habitantes residiendo en otros
lugares, y, por tanto, ha desaparecido el elemento basi-
co, el territorio de este municipio, o al menos de esos
ntcleos {de ese municipio, digo, bien, que es el munici-
pio de Pedrosa del Rey, y de esos nicleos, de algunos
otros municipios), manteniéndose Ginicamente, sin so-
lucién de continuidad, el niicleo nuevo de Riafio como
Ayuntamientoy Junta Vecinal. Delos siete, uno de ellos
era Riaiio,

Parece asi necesario e inaplazable proceder a regu-
larizar y adaptar a la situacién real la organizacién
territorial de esa zona inundada por el embalse de Ria-
fio. Asi, las Juntas Vecinales electas -mil novecientos
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ochenta y seis- en los ntcleos de Huelde (municipio de
Crémenes), de Anciles y de Escaro (en el de Riafio), de
Salio y Pedrosa (en el de Pedrosa), asi como el Ayunta-
miento de Pedrosa de Rey, no han adoptado un solo
acuerdo desde la fecha anteriormente sefialada, desde
Julio de mil novecientos ochenta y siete.

El n@cleo de La Puerta, juridicamente un barrio de
Riafio, carecia de organizacién administrativa propia,
siendo su Junta Vecinal la misma que la de Riafio. Era
otro niicleo también desaparecido.

El tiempo transcurrido, asi como lo irregular de la
situacion expuesta, requiere de una solucién rapida.
Considerando las atribuciones que, en orden a la alte-
racién de términos municipales y supresién de entida-
des locales de 4ambito inferior al municipio, otorga a la
Comunidad la vigente normativa en materia de régimen
local, la Junta de Castilla y Ledn deberia iniciar el ex-
pediente de supresion de las Juntas Vecinales de Huel-
de, Anciles y Escaro, adoptando las medidas necesarias
para ¢l efectivo traspaso de todos sus bienes y compe-
tencias al Ayuntamiento respectivo. Asi mismo, habida
cuenta de la existencia de notoria conveniencia econ6-
mica y administrativa, deberia iniciarse ¢l oportuno ex-
pediente encaminado a la supresién del Ayuntamiento
de Pedrosa del Rey ylas Juntas Vecinales de Salio y Pe-
drosadel Rey, procediéndose a su incorporacién al mu-
nicipio limitrofe de Riafio.

Bien. Esta es la Exposicién de Motivos. Y nuestra
propuesta de resolucion recoge que se regularice la si-
tuacidn administrativa de esas Juntas Vecinales y mu-
nicipios de la comarca de Riafio, adapténdose a la si-
tuacibn real existente en la actualidad.

Antes les decia que hay un tiray afloja, y que es en-

tre el municipio de Riafio y el municipio de Boca de-

Huérgano. Pedrosa del Rey, concretamente, estaba si-
tuada, estaba situado el municipio entre ambos munici-
pios, entre Riafio y el de Boca de Huérgano. Pero hay
que recordar, por si acaso alguno en las intervenciones
posteriores me hiciera un poco esta observacidn, y me
adelanto, que el municipio de Pedrosa del Rey se origi-
na por segregacion, en 1os afios veinte, del municipio de
Riafio. Por tanto, llevaba aproximadamente sesenta, se-
tenta afios funcionando, pero antes habia sido una en-
tidad local menor, junto con ¢l otro niicleo que estaba
en su delimitacién municipal del municipio de Riafio.

La gente, la poblacién de Pedrosa del Rey, de esos
dosniicleos, del anterior municipio de Pedrosa del Rey,
que todavia es vigente, se ha ido donde ha podido, pe-
ro especialmente se ha ido a Riafio. También se ha ido
a Boca de Huérgano, también se ha ido, por supuesto,
a otras poblaciones.

Por tanto, el muy pequeiio, reducido municipio de
Pedrosa del Rey, uno de los més pequeiios de la provin-

cia de Le6n y de la Comunidad Auténoma, de los més
pequeiios, deberfa, en este sentido que nosotros propo-
nemos, reintegrarse, en volver a su municipio matriz,
que era el de Riafio. Y, de otro lado, en la Proposicién
No de Ley que hacemos, se regularice administrativa-
mente el resto de los otros... juntas vecinales, entidades
locales menores, para su incorporacién como proceda.

Es cierto también, y yo habia hecho observacion de
esto antes de comenzar la Comisién a alguno de uste-
des, que desde que nosotros hemos presentado esta
Proposicién No de Ley han pasado aproximadamente
dos o tres meses, y prueba de esa demora, de esa ralen-
tizacién de los temas, s que, ni a pesar de que la Pro-
posicibén ya estaba presentada y conocida, légicamente,
por la propia Consejeria de Presidencia y Administra-
cién Territorial, es el dia de hoy que no tenemos noti-
cia de que se haya solucionado la problemdtica. De ahi.
que es actual esa Proposicién No de Ley y que enten-
demos que es un ejemplo también de lo que antes co-
mentabamos a ustedes.

Nada mds y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Existe una Enmienda presentada con-
juntamente por los Grupos Popular y CDS. Supongo
que deseardn compartir el turno de presentacién en el
orden en que deseen. Sefior Cid tiene la palabra.

EL SENOR CID FONTAN: También muy breve-
mente, puesto que creo que la Enmienda dice lo que
tiene que decir olo que queremos que diga. Simplemen-
te, que veintinueve dias serfa bien hecho y treinta y uno
mal hecho. No gqueremos forzar de esta manera a una
decistdn, Si queremos compartir la urgencia, Queremos
decir es un tema urgente, es bueno que en esta Propo-
sicién de Ley, que todos compartimos, se le diga a la
Junta: es una cuestién urgente que hay que resolver,
porque la situacién de estos pueblos lo est4 demandan-
do y que, l6gicamente, no podemos seguir... que sigan
esas polémicas, no podemos consentir. Y que se digaen
Pedrosa del Rey: es que vamos a ver, estamos en Ria-
flo, estamos en Boca de Huérgano, porque en mil nove-
cientos doce procedimos, nos desligaron, o porque nos
han expropiado noventa y seis hectéreas, o porque los
vecinos se estan radicando en uno o en otro, o por una
serie de argumentos. {Qué es lo que hace falta? Entrar
en el fondo con todos los elementos, urgentemente. Y
eso €s lo que quiere decir la Enmienda, que entremos
urgentemente, pero que no pongamos un plazo, que a
lo mejor hace que dentro de un mes y un dia estemos
diciendo: no se¢ ha cumplido, y en un mes y dos dfas se
fuese a cumplir. Que transmitamos, porque es comiin,
la idea de que es urgente el tema. Y, por otra parte, a
mf si me preocupaba poner un plazo. Me preocupaba
por una razén y es que ni siquiera alguna corporacién
importante, como la Diputacién de Ledn, lo tiene cla-
ro. Quiere decir que todavia le faltan datos. No que no
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tenga clara la solucié6n, sino que le faltan datos, y lo re-
conoce. Es que de tal pueblo no existe inventario, no sa-
bemos donde estd, no sabemos coémo recogerlo, nos es
imposible tener conocimiento de tal. Todas estas situa-
ciones de duda nos parece que, claro, vincular a la Jun-
ta diciéndole: en un mes, cuando la propia corporaci6n
provincial, en los temas concretos de municipios de su
demarcacién no tiene todavia conocimiento, ni dénde
esta el inventario de bienes, ni cudl es, ni qué bienes son
los que tiene una determinada junta o una determina-
da entidad local, nos parecia excesivo. Es decir, 1a En-
mienda no es que no compartamos, compartimos toda
la Proposicién No de Ley; si, exclusivamente, matiza-
mos este punto, porque nos pareoe‘ que de otra manera
quizé era un condicionamiento excesivo que nos haria
adoptar una decisién que no queremos de ninguna ma-
nera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Sefior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Estoy de acnerdo con las palabras del
Portavoz del Grupo Popular don Luis Cid. Pero si que-
rria hacer dos puntualizaciones, la ltima, sefior Lépez
Trigal, en clave de humor. La primera de ellas es que
mi Grupo quiere manifestar la preocupacién por las iil-
timas palabras, que no son del sefior Cid, pero que el
sefior Cid ha dicho aqui: no existen inventarios, no exis-
ten... Existe inventario absolutamente de todo. Y ésa es
la preocupacién que yo querria manifestar ante la Co-
misi6n, para que conste en ¢l Diario de Sesiones. Todas
y cada una de las juntas vecinales que aqui se han men-
cionado y muchas m4s que formaban parte de los ayun-
tamientos afectados por el embalse de Riafio tienen un
magnifico archivo histdrico, inventariado hasta el Glti-
mo papel, del cual forman parte los inventarios de bie-
nes sucesivos que se han ido haciendo en cada una de
estas juntas vecinales.

Y yo querrfa lamar la atenci6n de Sus Sefiorfas pa-
ra encender una luz naranja de precaucion o de peligro
ante la posibilidad de que esos archivos, de una rique-
za histérica extraordinaria, puedan desaparecer, pue-
dan no encontrarse cuando la Administracion se deci-
da ya de una vez a tomar cartas en este asunto. Esa serfa
la primera manifestacion.

Y lasegunda, repito, sefior L6pez Trigal, que en cla-
ve de humor. Hoy no estariamos aqui hablando de este
problema especifico de ayuntamientos y juntas vecina-
les y pueblos que han desaparecido anegados por un
pantano, si su Grupo hubiera tenido esta inquietud eco-
logista que ahora le ha entrado con el pantano de Oma-
ha hace tres o cuatro afios.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): {Quiere el sefior Lopez Trigal consu-
mir turno en contra de la Enmienda? En fijacién de po-
siciones {el Grupo Mixto tampoco? Tampoco hay en-
tonces turno de diiplica. Tiene la palabra el sefior Lopez
Trigal para la intervencidn final del debate y proponer,
en su caso, el texto definitivo de la Proposicién.

EL SENOR LOPEZ TRIGAL: Bueno, la Enmien-
da presentada por el Grupo Popular recoge una frase
que en otras ocasiones se ha hecho exactamente igual y
no ha tenido muy buenos resultados: "a la mayor breve-
dad posible"; esa frase requiere, pues, un corto plazo de
tiempo, que en este caso si no es un mes ni treinta y un
dias, pueden ser treinta y cinco, 0 menos, 0 més. Bien,
sabemos de sobra que la Junta de Castilla y Le6n es
opuesta siempre a que en ninguna Proposicion se les
margue un plazo de tiempo fijo, nos ha ocurrido en m4s
ocasiones. Pero nos tememos -siempre hay ese temor,
créame, sefior Cid, proponente de la Enmienda- que
haya también en esa frase literal, pues, un cierto esca-
pismo, una cierta fuga de la responsabilidad que tiene
que... la tiene y muy marcada y que todos aqui hemos
dicho de que es urgente la solucién. En ese sentido, y
con ese cierto temor, pero también indicando que acep-
tando la Enmienda ¢n su sentido literal, tal como se ha
transmitido por el Grupo Popular, si entendemos tam-
bién que, posteriormente, cuando pase esa brevedad
posible, si no Hegara el caso, reincidiriamos en la cues-
tidén, de forma que no por ¢llo vamos a abandonar este
tema.

Esta es, entonces, la Proposici6n en los justos térmi-
nos en que estaba, en los mismo términos en que esta-
ba, sustituyendo, por tanto, "en el plazo méximo de un
mes" por "a la mayor brevedad posible”, recogiendo li-
teralmente la Enmienda.

Y, en fin, sin comentarios ecologistas del sefior Por-
tavoz del Grupo del CDS, pero, en todo caso, el ecolo-
gismo bien entendido es arreglar la situacién adminis-
trativa territorial que est4 por arreglar también.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Procedemos, entonces, a someter a vo-
tacién la Proposicion No de Ley, una vez sustituido el
inciso: "en el plazo méximo de un mes", por el inciso:
"con la mayor brevedad posible”. Supongo que se pue-
de hacer por asentimiento, una vezrecogida la Enmien-
da. Queda, en consecuencia, aprobada la Proposicién
Node Ley. :

Se levanta la sesi6n.

(Se levant6 la sesi6n a las doce horas quince minu-
tos).





