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EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): ...y particularmente en el debate
parlamentario tiene el proceso de discusion y valoracion
del Proyecto de Presupuestos que anualmente dirige la
Junta de Castillay Ledn a esta Camara para su examen,
enmienda y, en su caso, aprobacion.

Asi pues, entendido el Presupuesto como € gje ins-
trumental sobre el que se hade articular laaccion politica
y la gestion administrativa del Gobierno Regiona, y
recordando, a propio tiempo, la decisiva importancia
gue el propio debate presupuestario tiene como elemento
clarificador de las lineas de accién politica gubernamen-
tal, mi intervencién ante esta Comision de Economia 'y
Hacienda de las Cortes Regionales se orientara, funda-
mentalmente, a mostrar a Sus Sefiorias las principales
clavesinterpretativas del Proyecto que sometemos hoy a
su consideracion.

De este modo, y acompafiado por los atos cargos de
laConsgieria, intentaré una exposicion detallada—aunque
no exhaustiva- del contenido del proyecto de presupues-
tos paramil hovecientos noventay ocho, avanzando a Su
Sefiorialos aspectos que en mi opinidn mejor definen las
propuestas y metas que le guian, sin perjuicio de que €
posterior debate nos permita completar, clarificar y con-
cretar esta primera intervencion, cuyo proposito delibe-

rado de presentacion general del proyecto ha de dejar
necesariamente aspectos sin tratar en profundidad.

En este sentido, y con una férmula similar a la
utilizada en anteriores ocasiones y en este mismo debate
de presentacion de presupuestos, me detendré en primer
término al examen delas grandes cifras en que se expresa
el proyecto, identificando, al propio tiempo, las caracte-
risticas fundamentales de la estructura econémica del
gasto, esto es, de los capitulos presupuestarios que 1o
integran, para més adelante abordar la valoracion de las
propuestas funcionales de actuacion que se recogen en
los distintos programas presupuestarios adscritos a la
gestion de la Consgjeria de Fomento. Un dltimo apartado
completard esta intervencion inicial mediante una valo-
racion global de los objetivos politicos del Proyecto de
Presupuestos que hoy presentamos.

Dicho esto, y siguiendo €l esquema propuesto, se hace
preciso afirmar que e proyecto de presupuestos de la
Consgjeria de Fomento para € proximo gercicio de mil
novecientos noventa y ocho incorpora un volumen total
de créditos por valor de 43.637.948.000 pesetas, lo que,
en relacion a las dotaciones aprobadas para e presente
afio de mil novecientos noventa y siete, es decir,
41.239.452.000 pesetas, supone un incremento del
5,82%.

En todo caso, y respecto de los grandes conceptos
sobre los que se articula la estructura del gasto, esto es,
operaciones corrientes, operaciones de capital y opera-
ciones financieras, pueden formularse |as siguientes &fir-
Maciones.
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Primero. El concepto de operaciones corrientes, in-
tegrado —-como bien conocen Sus Sefiorias- por los Capi-
tulosl, I1'y 1V del presupuesto (gastos de personal, gastos
en bienes corrientesy servicios, y transferencias corrien-
tes), presenta un incremento minimo, en concreto, del
1,22%, en todo caso inferior a IPC previsto para el
préximo afio, al pasar las dotaciones por este concepto
en mil novecientos noventa y siete, que eran, como
ustedes saben, 8.105,9 millones de pesetas, alos 8.204,4
millones de pesetas previsto paramil novecientos noventa
y ocho.

Segunda. La agrupacion de operaciones de capital
integradapor los CapitulosV1y VI, esdecir, inversiones
realesy transferenciasde capital, experimentan un visible
incremento cercano a 7% —en concreto del 6,93%-, y
pasan de 33.123,4 millones para el noventay siete, alos
35.419,2 millones para mil novecientos noventay ocho.

Tercera. El Ultimo grupo de gastos, |os activos finan-
cieros presentan un incremento muy destacado, en con-
creto el 42%, si bien—y como saben-, este grupo de gastos
se integran exclusivamente por anticipos a personal de
la Consgjeria, a que se afiade ahora una nueva partida
-y de ahi su incremento- de adquisicion de acciones del
programa presupuestario 033, teniendo, en todo caso,
una dotacién minima de 14,2 millones de pesetas.

Al propio tiempo, el examen delaestructuradel gasto
ddl proyecto de presupuestos exige de alguna matizacion
adicional, sobre e significado de las grandes cifras que
han quedado expuestas, por cuanto que la distribucion
entre los distintos capitulos presupuestarios presenta di-
ferencias respecto del actual gercicio. Asi pues, y en
primer término, cabe resaltar como el Grupo de opera-
ciones corrientes sube un 1,22%, si bien su distribucion
entre los Capitulos I, 11 y 1V no es homogénea.

En efecto, aln cuando el grueso de dotaciones de este
grupo de gastos, integrado —como es conocido- por €
Capitulo|, gastosde personal, experimentaun crecimien-
tofijo del 2,18 para atender la subida de remuneraciones
del persona de la Consgjeria. Ese incremento global,
menor de las operaciones corrientes del 1,22 antes rese-
fiado, sdlo es posible tras la disminucion de las transfe-
rencias corrientes en 30.000.000 de pesetas y, sobre
todo, por € regjuste que ha sufrido e Capitulo 1, esto
es, |os gastos en bienes corrientes y servicios o gastos de
mantenimiento, que disminuyen en un 2,27%, y respon-
den a un propdsito de optimizacion de los recursos o
costes fijos.

Del mismo modo y, en segundo lugar, es preciso
destacar que la estructura de gasto y, consiguientemente,
la presupuestacion de las operaciones de capital experi-
menta una profunda modificacion en € proyecto de
presupuestos para mil novecientos noventa y ocho que
venimos examinando.

El conjunto de la agrupacion operaciones de capital
sube, como vimos antes, un 6,93%, que se distribuye en

un aumento del 1,54 del Capitulo VI, inversiones reales,
gue pasan de 31.634 millones de pesetas en €l noventay
siete, a 32.120,7 millones de pesetas de mil novecientos
noventay ocho, y de un 121,45% en el caso del Capitulo
VI, transferencias de capital, cuyas dotaciones se doblan
sobradamente al pasar de 1.489,5 millones en el noventa
y siete, a 3.299 millones de pesetas en el noventay ocho.

Esta modificacién obedece al hecho de que los Pro-
gramas presupuestarios 017 y 032 han desplazado un
importante volumen de recursos econémicos desde sus
Capitulos V1 al Capitulo VI, a presupuestar de un modo
mas correcto en este Capitul o |as aportaciones inversoras
gue la Consgjeria realiza, en régimen de convenio, con
distintas instituciones para la gjecucién de obra publica.

Este movimiento de recursos presupuestarios se con-
creta en el Programa 017 en la creacion de dos nuevas
partidas especificas destinadas a actuaciones conjuntas
con Corporaciones Locales parala gjecucion de obras de
interés arquitectonico, dotada con 140.000.000 de pese-
tas, y para convenios con las Diputaciones Provinciales,
Obi spados 0 Arzobi spados, que aparece con 190.000.000
de pesetas.

De igua forma, aungue de modo mas intenso, se
repite este proceso en e Programa 032, cuyo Capitulo
VIl pasa de estar dotado con 390.000.000 de pesetas en
el noventa y siete, hasta los 1.862 que constituyen su
cuantia para € noventa y ocho; lo que refuerza la
afirmacién oficial segiinlacual las operaciones de capital
experimentan en el proyecto del noventay ocho un fuerte
incremento.

Al mismo tiempo y antes de entrar en € examen de
los distintos programas presupuestarios, cabe afirmar
como las prioridades de inversién que dan lugar aincre-
mentos resefiables de las partidas del Capitulo VI, glo-
balmente cuantificables en 2.270 millones de pesetas, se
concretan en las siguientes areas funcionales.

Primera. Aportacion a Plan Econémico-Financiero
de Gical para la construccién de la autovia del Camino
de Santiago, 750.000.000 de pesetas.

Segunda. Infraestructuras viarias, 711.000.000 de
pesetas.

Tercera. Promocion  directa de  viviendas,

310.000.000 de pesetas.

Cuarta. Recuperacion arquitecténica, 100.000.000
de pesetas.

Quinta. Puesta en marcha del Plan Informético de la
Junta de Cadtillay Ledn y otros aspectos de las teleco-
municaciones de la Region, 300.000.000 de pesetas.

A partir de aqui, y unavez dibujado € marco general
en gque se mueve €l proyecto de presupuestos para mil
novecientos noventa 'y ocho, estaremos, pues, en condi-
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ciones de abordar el andlisis pormenorizado e individua-
lizado de los distintos programas.

Asi pues, y en primer término, |0s presupuestos para
mil novecientos nhoventay ocho arrancan con el Programa
presupuestario 051, Direccion y Servicios Generales de
Fomento, adscrito -como bien conocen Sus Sefiorias- a
la Secretaria General, y a que se encomienda una fun-
damental funcion de apoyo horizontal a la gestion con-
junta de la Consgjeria. Este programa aparece dotado en
mil novecientos noventay ocho por 3.287,3 millones de
pesetas, 10 que, con respecto a las dotaciones de mil
novecientos noventa y siete -que eran 3.103 millones-,
representa un incremento del 5,94%, si bien estos incre-
mentos realmente se concentran en los Capitulos VI y
VI, que, en este caso, aparecen de modo novedoso
—Como veremos-, puesto que, como ya se indicaba, el
Capitulo |1, concentrado basicamente en este programa
presupuestario, ha sufrido un gjuste, disminuyendo el
3,96% y derivado del ahorro de costes comunes de
gestion, consecuencia del traslado de la sede de la Con-
sgjeria

Dos aspectos son especidmente resefiables en la
configuracién de este programa presupuestario en €
proyecto de mil novecientos noventa'y ocho.

Asi pues, y en primer lugar, la partida destinada ala
adquisicién de equipos para los procesos de informacion
se eleva de los 40.000.000 en € noventa y siete, a
100.000.000 en € noventa y ocho, en linea con un
proposito permanente de mejora de los medios informa-
ticosy teleméaticosal servicio delagestion administrativa
con que cuenta actualmente la Consgjeria, con la vista
puesta, a corto plazo, en la completa informatizacion de
todos los puestos de trabajo de la Consgjeria; ambicioso
objetivo que es preciso alcanzar, habida cuenta de los
resultadosy laexperienciacon que hasta ahora contamos.

Al propio tiempo y como ya se adelantaba, €l Progra
ma 051 abre una nueva partida dotada, en este caso, con
24.000.000 de pesetas en €l Capitulo VI, destinada ala
adaptacion de los trabajadores a los cambios operados en
el sector de la construccion, proyecto que, por lo demas,
seintegra en lainiciativa comunitaria ADAPT, cofinan-
ciada con cargo a Fondo Social Europeo.

En segundo término, las dotaciones presupuestarias
de la Direccion Genera de Arquitectura y Vivienda se
nos muestran integradas por los Programas presupuesta-
rios 017 y 018, recuperacion y conservacion arquitecto-
nica y ordenacion y promocion de viviendas. Asi,
Programa 017 se presenta con una dotacién presupuesta-
ria de 2.254,5 millones de pesetas, 10 que supone un
incremento del 5,19% respecto amil novecientos noventa
y siete.

Como ya apuntébamos, € Capitulo VII de este pro-
grama presupuestario experimenta un notable incremen-
to, en concreto del 278,85%, desde los 104.000.000 con
gue aparecia en el noventay siete, hasta los 394 que se

proponen parael noventay ocho, y que son consecuencia
-yaresefiada- de la creacién de dos nuevas partidas para
la gecucién de obras de interés arquitecténico en cola-
boraciéon con las Corporaciones Locales de la Region, y
para convenios con las Diputaciones Provinciales, Obis-
pados o Arzobispados de la Comunidad Auténoma, si
bien disminuyen las dotaciones de la linea de ayudas a
rehabilitacion de edificios de caracter religioso.

Este planteamiento, segun el cual se extraen recursos
econdmicos del Capitulo VI hacia el Capitulo VII, oca-
siona una disminucion en las obras que gecuta directa-
mente la Consgjeria, si bien esta disminucién no afecta
—por su tratamiento particularizado— a las partidas Patri-
monio de la Humanidad y Actuaciones en e Camino de
Santiago, que, de hecho, aumentan sus dotaciones en un
10 y en un 20% respectivamente.

Pasamos, pues, a Programa presupuestario 018,
Ordenacién y Promocion de Viviendas, que, dotado en
el proyecto para mil novecientos noventa y ocho con
9.320 millones de pesetas, presenta un incremento del
3,32% respecto de mil novecientos noventay siete, en e
gue apareciapor unimporte de 9.020 millones de pesetas,
teniendo en cuenta que ese incremento se concentra,
fundamentalmente, en el grupo de operaciones de capital,
gue se eleva un 3,48%, y mas en concreto en su Capitulo
VI, que se incrementa en un 3,90%, y al que se dedican
8.035 millones de pesetas.

Por lo demaés, la estructurainterna de la presupuesta-
cion de este Programa-al margen del incremento general
de sus dotaciones, que ha quedado resefiado- presenta
como caracteristicas mas destacadas, respecto de gjerci-
ciosanteriores, lavisible elevacion delas partidas propias
de la promocion directa de viviendas, al pasar de 6.759
millones de pesetas a los 7.258 millones propuestos para
mil novecientos noventay ocho, y que aumentan en estas
partidas de promocidn directade viviendas un 7,38% por
primeravez.

Del mismo modo, resulta resefiable € incremento de
los recursos destinados a lalinea de ayudas a a quileres,
gue pasan de 85 a 100.000.000 de pesetas, asi como la
aparicion diferenciada de dos nuevas partidas destinadas
aactuaciones en régimen de convenio con Corporaciones
L ocales, dotadacon 90.000.000 de pesetas, y actuaciones
en centros dotacionales, que aparece con 53.000.000 de
pesetas.

En Gltimo término, merece una mencién especia la
inclusién de una partida de 130.000.000 de pesetas
dirigida a la empresa publica Gical, cuyo objeto es la
elaboracion de dos importantes trabajos, ya anunciados
ante esta Camara, como son la elaboracion del estudio de
necesidades de vivienda de nuestra Comunidad Auténo-
ma, asi como del inventario de vivienda publica de la
Region, que se contrataran en estos dias.

Concluidos asi los programas presupuestari os adscri-
tos a la gestion de la Direccion General de Arquitectura
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y Vivienda, corresponde ahora anadizar € Programa
presupuestario 032, Infraestructuras Viarias. Este Pro-
grama experimenta en el Proyecto de Presupuestos para
mil novecientos noventa y ocho un incremento del
5,64%, pasando de los 25.617 millones de pesetas apro-
bados en mil novecientos noventay siete, a los 27.061
millones con los que se le dota para el préximo gercicio.

Ya antes teniamos ocasion de resefiar € cambio
operado en la formula de presupuestacion de las opera-
ciones de capital de este Programa. En efecto, las dota-
ciones del Capitulo VI, inversiones reales, del Programa
se ven dotadas con 21.573 millones de pesetas, préctica
mente idénticas a las aprobadas para mil novecientos
noventay siete, |0 que pudiera permitir, aparentemente,
afirmar que la inversion —por decirlo en términos grafi-
cos- se estanca. Nada mas lgjos de la realidad. Esto no
es asl por cuanto que € cambio operado ha desplazado
hacia el Capitulo VIl dotaciones que en mil novecientos
noventay siete y en gercicios anteriores se situaban en
el Capitulo V1, de modo que | os recursos presupuestarios
de este Capitulo para € noventa y ocho se concentran
ahora exclusivamente en gjecucion de obra.

Este cambio, que no es sino consecuencia de la
depuracion de la técnica presupuestaria —perfectamente
explicable por el volumen creciente que alo largo de los
ultimos afios se ha producido en el marco de convenios
y actuaciones conjuntas suscritos por la Consgjeria con
otras ingtituciones y Administraciones Publicas, proyec-
tando y realizando obras-, es € que finalmente explica
las ateraciones de partidas efectuadas y, sobre todo, el
notabilismo incremento del Capitulo VII, que solo es
entendible atendiendo, precisamente, a estos razona-
mientos.

De este modo, y s la estructura del Capitulo VI
presenta un perfil homogéneo respecto de anteriores
gercicios, € Capitulo VI asiste aun incremento notable
de las partidas de mejora de lineas férreas deficitarias,
asi como la aparicion de dos nuevas partidas destinadas
aconvenios con Corporaciones Locales—175.000.000-y
gestiony explotacién de terminal es de mercancias—1.070
millones de pesetas-.

Dicho esto, abordaremos los programas presupuesta-
rios adscritos a la Direccion General de Telecomunica-
ciones y Transportes, es decir, los Programas 029 -In-
fraestructuras de Telecomunicaciones- y 033 —Ordena-
cién e Inspeccién del Transporte-.

El primero de ellos, esto es, el Programa de Infraes-
tructuras de Telecomuni caciones, presentaun incremento
del 44% respecto del gercicio anterior, a pasar de los
696.000.000 para mil novecientos noventay siete, alos
1.003 millones de pesetas que € Proyecto de Presupues-
tos para el noventay ocho propone. Es evidente, por o
demas, que este incremento responde a un proposito
deliberado de potenciar las actuaciones y proyectos que
en este campo la Junta de Cadtillay Leodn viene propo-
niendo y poniendo en marcha, lo que es explicable desde

la perspectiva de ser éste un programa presupuestario de
muy reciente creacion, |égicamente necesitado de una
atencion especial para consolidar y perfeccionar los
trabajos en marcha.

Este Programa presupuestario -como habran obser-
vado Sus Sefiorias- presenta dos notas resefiables: de un
lado, mantiene incrementando levemente las dotaciones
del Capitulo VI, que alcanzan los 266.000.000 de pese-
tas, y que se destinan a dar continuidad a dos lineas de
actuacion o de trabajo, como son los convenios con
empresas privadas para la extension de los servicios de
telecomunicacion en laRegion, y |os convenios suscritos
con otras ingtituciones sin animo de lucro para € desa-
rrollo de las telecomunicaciones. Pero, de otro lado,
aumenta de una forma muy notable las dotaciones de su
Capitulo VI, que pasan de los 231.000.000 de pesetas
aprobados para mil novecientos noventa y siete, a los
556.000.000 propuestos para e noventa y ocho, inclu-
yendo aqui muy importantesinversionesen al adquisicién
de equipos y medios informaticos y teleméticos con los
que afrontar un importante proceso de renovacion de
estos recursos, del que constituye pieza bésica € desa-
rrollo del Plan Informético delaJuntade Castillay Ledn.

Por dltimo, €l cuadro general de programas presu-
puestarios adscritos ala Consgjeria de Fomento se cierra
con la referencia del Programa 033, Ordenacion e Ins-
peccion del Transporte, que -como bien conocen Sus
Sefiorias- se presenta como un programa de perfil emi-
nentemente gestor, y en € que & Proyecto de Presupues-
tos prevé un crecimiento notable, en concreto del 7,83,
al pasar de 661.000.000 de pesetas, hastalos 713 previs-
tos para el noventay ocho. Su estructura interna, habida
cuenta su caracter gestor, no experimenta grandes modi-
ficaciones respecto de gercicios anteriores, aun cuando
conviene resaltar € hecho de que las actuaciones de
impulso aestaciones de esqui enlaComunidad Auténoma
dejade tener un tratamiento de inversion directa a través
del Capitulo VI, para abrir dos partidas del Capitulo VII
destinadas a cooperar con Corporaciones Localesy em-
presas de la Region.

Del mismo modo, merece consideracion especia €
hecho de abrir una nueva partida ubicada en € Capitulo
VIl de los Presupuestos destinada a la adquisicion de
acciones, y que en este caso corresponden a la empresa
Gestion del Aeropuerto de Burgos, SA.

He intentado hasta aqui mostrar a Sus Sefiorias los
aspectos mas destacables o los rasgos definidores del
proyecto de presupuestos de la Consgjeria de Fomento
para mil novecientos noventa 'y ocho. No obstante, tres
caracteristicas pueden resumir la filosofia politica o €
juicio de intenciones que ha presidido, desde nuestra
perspectiva, su proceso de elaboracion.

En primer término, el proyecto hoy presentado po-
tencia e perfil inversor que es ya nota distintiva de la
Consgjeria de Fomento, lo que es facilmente comproba-
ble por & hecho de que las operaciones de capital,
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inversiones reales y transferencias de capital suponen el
81,17% de los recursos totales que incluye, superando
este mismo porcentgje respecto del actual ejercicio del
noventay siete, que se situaba en el 80%. Ello supone
—quiérase 0 no- potenciar de modo paralelo la presencia
y participacion, mediante obra directamente eecutada
por la Junta de Castillay Leon, através del Capitulo VI
o inducidaatravés delas dotaciones del Capitulo VII, en
€l proceso general de dinamizacién de la actividad eco-
noémica regional en un sector de enorme importancia,
como es el de la construccion, a los efectos de creacion
de riquezay empleo.

Pero ademés, y en segundo lugar, presenta una equi-
librada distribucién provincial delos recursos presupues-
tarios, buscando su maxima territorializacién, lo que se
muestra con € hecho de que sdlo e 21,35% dd total de
créditos se encuentra sin provincializar; porcentaje este
no siemprefécil de alcanzar, si se piensa en un Programa
presupuestario como es e 029, no es susceptible de
tratamiento provincializado. Tampoco lo son otros dos:
el 051 y & 033; por su carécter gestor, tienden a una
fuerte concentracion de sus recursos en Servicios Cen-
trales. Asi como, finalmente, €l hecho de que las lineas
de ayuda potenciadas visiblemente en € Capitulo VII no
son tampoco -y por razones obvias- susceptibles de
distribucién provincializada, por cuanto que una convo-
catoria publica regional de ayudas dificilmente puede
disponer de cupos provinciales.

Finalmente -y lo considero una circunstancia muy
destacable, aunque perfectamente explicable en la linea
ya apuntada de incremento de actuaciones en régimen de
convenio—, € Proyecto para mil novecientos noventa y
ocho potencia las partidas destinadas a actuaciones cons-
tructivas realizadas conjuntamente con otrasinstituciones
y Administraciones, particularmente Corporaciones Lo-
cales, bajo un propésito genera de optimizar losrecursos
economicos disponibles; y, paralelamente, institucio-
nes... implicar de modo creciente a esas instituciones en
laresolucion de problemas que, por ser comunes, han de
ser tratados bajo la perspectiva de la cooperacion.

En suma, en la seguridad de que € posterior debate
y las aportaciones de los Grupos Parlamentarios habran
de completar y mejorar estavisién inicial, necesariamen-
te genérica, entiendo que € Proyecto de Presupuestos
para mil novecientos noventay ocho, al incrementar los
recursos disponibles de manera notable -como hemos
visto-, ha de permitirnos perfeccionar el trabajo diario
de la Consgeria de Fomento en la resolucion de los
problemas que tienen planteados los ciudadanos de Cas-
tillay Ledn. Muchas gracias.

EL §ENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Sus-
pendemos la sesidn durante quince minutos.

(Se suspende la sesién a las diecisiete horas treinta y
cinco minutos, y se reanuda a las diecisiete horas cin-
cuenta minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Se reanuda la sesion. Para formular
preguntas y sugerencias a lo que ha expuesto € sefior
Consgjero, tiene la palabrala Portavoz del Grupo Mixto,
dofia Concepcidn Farto, sabiendo que también ha pedido
la palabra otro de los miembros del Grupo Mixtoy que,
por lo tanto, van a compartir €l turno los dos. Tiene la
palabra dofia Concepcion Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. VVoy aintervenir simplemente por
cortesia hacia el Consgjero de Fomento, para agradecer-
le, tanto a él como a sus colaboradores agqui presentes, la
presentacion que han hecho de estos presupuestos y su
elaboracion; y por cortesia hacia Sus Sefiorias. Siendo
también consciente de que debemos de compartir €
turno, voy a ser muy breve, para que sea mi compafiero
de Grupo Parlamentario € que lleve este debate, puesto
que él esd que estallevando € debate de esta Consgjeria
en todas las Comisiones.

Simplemente, sefior Consejero, decirle que, aungue
su explicacion nos parece oportuna, sin embargo, no nos
ha convencido en algunos aspectos que supongo que los
demés miembros de la Oposicion le van a preguntar.

Y en concreto, en el Programa... si que me gustaria
decirle, para que me contestara: en e Programa 017 hay
un decrecimiento tremendo del presupuesto, que nos
parece que es un programa muy importante para esta
Comunidad Auténomay que, sin embargo, se ha tenido
poco en cuenta. Y, sin embargo, hay un crecimiento muy
fuerteen el 051. Y alo mejor esque ciertas obras cuestan
demasiado alos bolsillos de castellanos y |eoneses.

También —hay que reconocerlo asi— hay una dotacién
muy importante para Ledn. Nos felicitamos por elloy le
felicitamos. Cierto es que esa dotacion no viene solo de
la Junta de Casdtillay Leodn; pero nos daigual de donde
venga, s es una inversion que se hace en nuestra tierra,
y que va a ser para € mejor desarrollo de nuestra
provinciay, en definitiva, de estaComunidad. Nadamas.
Y cedo la palabra a mi compafiero. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra otro
miembro del Grupo Mixto, sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sin demasiado extenso... algo mas
extenso si va a ser mi intervencion, porque hay algunos
asuntos que quiero abordar con € sefior Consgjero, ho
sin antes agradecerle su intervencién. Y, desde luego,
agradecerle también la concrecién en la exposicion, que
es ago que de este Consgiero que hoy nos acompafia
siempre se agradece.

Mire, voy aempezar por 1o bueno y luego yavoy por
lo malo. Si le parece, empiezo por lo bueno, sefior
Consgjero. El presupuesto que usted nos presenta en su
Consgjeria se incrementa un 5,8%, lo cual esta -bueno-
bien; esta4 por encima de la media del incremento del
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Presupuesto de la Comunidad, que estd en un 5,1%.
Hasta ahi vamos bien. El presupuesto en operaciones
corrientes se incrementa € 1,2, mientras que e de
operaciones de capital seincrementa un 10,6%; es decir,
seincrementan méaslasinversiones quelosgastos, lo cua
también esta bien, y eso debo de aplaudirlo.

Debo de aplaudir también -y usted lo ha dicho en su
intervencién a final— la provincializacion. La provincia-
lizacién se incrementa en un 12,1%, y ademas la partida
provincializada, que es el 78,6% del total, pues es un
dato que estd muy bien, maxime cuando a nivel de
Presupuesto total de la Junta para €l noventay ocho sélo
seprovincidizael 38,6%. Y €l temade laprovinciaiza-
Cién es un caballo de batalla que nosotros defendemos en
cada presupuesto, que se provincialice todo lo que sea
posible; y usted en su Consgjeria lo estd consiguiendo,
porgue eso realmente es compromiso con las provincias;
lo demés es cuento, lo demas es degjar € dinero en
Valladolid pararepartirlo a su libre albedrio. Me parece
bien.

Y esas tres cosas, a modo de introduccion, yo se las
debo de aprobar, porque son buenas.

Y ahoravamosconlo malo. Esto, claro, tienerelacion
con el dmbito detodalaComunidad Auténomade Castilla
y Ledn. Ya cuando nos centramos en la provincia de
Ledn, ahi yalas cosas cambian. Qué mala suerte que un
Presupuesto que técnicamente parece que se planteabien
para Castilla y Ledn, llegando a capitulo de Leodn lo
estropeamos.

Mire, €l presupuesto para Ledn -como usted sabe- se
reduce en 779.000.000 de pesetas, el 11,7% respecto al
del noventa y siete; es decir, no sdlo no crece, sino que
sereduce un 11,7%. Y ademaslo que esmésgrave, y lo
gue es mas importante, o que es menos tolerable, es que
esa reduccion fundamentalmente se centra en e capitulo
inversor, en los capitulos de inversion, tanto inversiones
propiamente dichas como transferencias de capital, que
se reducen en 794.000.000, el 13,6% de |las inversiones;
el 13,6 menos que con respecto a afio pasado.

Con este dato, 16gicamente, se puede usted imaginar
que todo lo que yo habia aplaudido al principio del
presupuesto, pues ya se ha empafiado absolutamente.
Porque un presupuesto bueno para la Comunidad a un
lado de labalanzay un presupuesto nefasto para Ledn a
otro lado, mire usted, al final suspenso con muy deficien-
te para su presupuesto. Esas las lineas generales.

También quisiera hacer alglin comentario especifico.
Los 5.873 millones que hay para inversiones en Ledn
tienen principal mente dos destinos: promocion devivien-
das, ahi hay un incremento importante de 633.000.000
—siempre que, efectivamente, esas viviendas se g ecuten,
gue ésa es otra historia-, y para infraestructuras viarias,
que tiene 3.392 millones, frente alos 5.390 que tenia e
afo pasado. Es decir, para carreteras, para infraestruc-
turas viarias —carreteras y demas infraestructuras- nos

reduce usted 2.000 millones de pesetas, 2.000 millones
de pesetas —se dice bien—, en una provincia con un estado
de la red autondmica penoso y lamentable; y este afio
tragamos por 2.000 millones de pesetas menos en carre-
teras. Yo, la verdad, cuando lo veia, no daba crédito.
Digo: "esto tiene que ser un error; esto no puede ser; esto
no es normal”.

Y a sabe usted —no hace falta que se lo diga- que Ledn
tiene mil ochocientos kildmetros de red autondmica, de
los cuales solo ciento cincuenta kilémetros tiene més de
siete metros de anchura de pavimento —o sea, casi tercer-
mundista-, y que es necesario trabajar sobre plataformas
minimas de siete metros de calzada y tres de arcén. Eso
no existe cas en ninguna carretera. Y que € estado
genera del pavimento, en més del 50% de la red auto-
noémica es mala, que los radios de curvatura son insufi-
cientes... Es decir, que las carreteras de la Comunidad
Auténoma atraviesan un estado realmente lamentable en
su mayoria; alguna hay que se ha arreglado y alguna hay
gue esta bien, pero en su mayoria.

Claro, si analicemos esto, no podemos entender como
encima nos quitan ustedes 2.000 millones de pesetas para
la red viaria, para las infraestructuras viarias de la
provincia de Ledn. Yo espero que sea un error, porque
todaviano doy crédito alo que veo del Presupuesto. Dos
mil millones de pesetas menos. Insisto, me oigo a mi
mismo y no me lo creo.

Hay dentro del presupuesto deinversiones, pues otras
carencias que hemos... que hemos observado. Se presu-
puestan 24.000.000 para el Camino de Santiago en un
afo que esta a las puertas del Jacobeo mil novecientos
noventay nueve, que es e afio mil novecientos noventa
y ocho. A todas luces insuficiente 24.000.000 para €l
Camino de Santiago.

Parala Via de la Plata no se presupuesta nada. A lo
mejor me dice usted que como ho hay acuerdo sobre si
debe ser la histérica o la no histérica, 0 que cuando se
pongan de acuerdo que ustedes intervendran. Bueno,
pudiera tener su parte de razén, pero en todo caso, con
acuerdo o sin acuerdo, la culpable no puede ser laViade
laPlata, de la que ustedes hablan habitualmente, pero no
presupuestan nada.

La autovia Ponferrada-Villablino, con 157.000.000
en el ochentay ocho, sdlo se proyecta hasta Toreno, y €
resto —algo que hemos debatido aqui hasta la saciedad-,
pues todavia no tenemos muy claro lo que va a ocurrir.
Pero, en todo caso, para el noventay ocho, en laautovia
Ponferrada-Villablino, 157.000.000 de pesetas. Y a sabe
usted que a 250.000.000 de media € kilémetro de
autovia, no llega ni para construir un kilémetro en esta
autovia entre Ponferrada y Villablino. Eso si, hay 2.976
para el noventay nuevey hay otras partidas.

Y de Toreno a Villablino, como no sabemos lo que
va ser... a hacerse -y alo mejor me da la impresion de
gue ustedes tampoco-, pues presupuestan solamente



7756 Cortesde Castillay Ledn

COMISIONES - N° 280

55.000.000 de pesetas. Me parece que eso es para
parchear, 55.000.000, la carretera que hay ahora, que no
€es para g ecucién nueva de ningdn tipo de carretera.

Y agui yo quisiera abrir un paréntesis, porque lo mas
[lamativo, lo méas preocupante y lo mas sangrante del
presupuesto eslo siguiente: estas partidas, es decir, todas
las inversiones de la Consgjeria de Fomento en la pro-
vincia de Ledn -0 la mayor parte- y en la provincia de
Palenciatienen cargo alosfondosdel Miner. Y yo, mire,
eso no lo entiendo. Yo no... el Miner, el Estado, la
Administracion Central, el Ministerio de Industria tiene
unas obligaciones con laprovinciade Ledn, quenotienen
nada que ver con las obligaciones que tiene la Junta de
Cadtilla'y Ledn, que tiene sus propias obligaciones. Y
resulta que lo que hace el Miner, en lugar de invertirlo
en la provincia de Ledn directamente, se lo da a ustedes
para que ustedes, ahorrandose o que tenian que invertir
en laprovinciade Leon, inviertan el dinero que lesdael
Estado.

Es decir, es como s a usted le deben dinero dos
personasy en lugar de pagarle lasdos, unale dael dinero
alaotraparaque selo dé austed, y usted cobra sdlo una
vez. Puesla provincia de Ledn va a cobrar solo unavez.

Yo no entiendo eso y me gustaria, sefior Consejero,
de verdad, lo mas importante de todo... de toda mi
intervencion. ¢Por qué se utilizan fondos del Miner? ¢Lo
han pedido ustedes? ¢Es un convenio con € Miner? No
lo entiendo; ni siquiera sé si la Junta de Castillay Leon
puede ser receptora de fondos del Miner. Me imagino
que si, porque lo veo en € presupuesto, pero yo pensé
gue eso no era para la Junta de Castilla'y Ledn, esos
dineros, que eran para Corporaciones Locales, etcétera;
pero no parala Junta de Castillay Ledn.

Por tanto, a mi eso me suena a engafio; me suena
—entre comillas y politicamente hablando- a "timo". Lo
gue le dije antes. selo damos ala Junta para que la Junta
no ponga lo que tiene que poner y selo dé alaprovincia
de Ledn. Asi parece que todos ponemos, pero solamente
pone una Administracion, que es el Miner, y la Junta se
ahorra seiscientos y pico millones de pesetas porque me
parece que son seiscientos y pico lo que van a cargo del
Miner—.

Eso, por més vueltas que le he dado, no lo he
conseguido entender. Y yo espero que usted me lo
explique en suintervencion, porque, de verdad, eslo més
importante; mas quelas carenciasdel presupuesto, eseste
tema de la utilizacion de los fondos Miner por parte de
otra Administracion, que es la Administracion Auton6-
mica.

Mas dudas que me surgen. El tema de la Leon-Bur-
gos, €l tema, aparece por ahi una partida provincializada
en Palenciacon 225.000.000 en €l noventay ochoy otros
45 en € noventay nueve. Y luego aparece otra partida
genérica—de Gicalsa me parece-, en donde se contempla
otra cantidad de dinero para la autovia. Pero como no

tenemostodaviamuy claro quévaapasar con esaautovia,
por donde va a ir, cuando se va a construir, con qué
dinero, cuéndo se van a licitar las obras, cuadndo se van
a adjudicar, etcétera, pues... hasta Sahagin sabemos, y
de Sahagiin a Leon también, perdon, y de Santas Martas
aLedn también, pero luego no sabemos nada. Por tanto,
estas partidas, provincializada una en Paencia, la otra
sin provincializar, no nos encajan; ésas no las entende-
mos. No digo que estén bien ni que estén mal, ¢eh? Esas,
sinceramente, no las entiendo.

Y luego, pues... por gemplo, la importantissma
carretera, €l ge entre Ledn y Collanzo, que atraviesa €
centro norte de la provincia de Ledn, pasando por
importantes comarcas, hay 150.000.000 en €l noventay
ocho y 908 en € noventay nueve; pero solo lo proyectan
hasta la mitad, que es hasta Matallana. Y € resto, ¢qué
ocurre? Y ademés, ese dinero, esos 98.000.000 y 908 del
afo que viene, también van con cargo a los fondos del
Miner. Bueno, no voy ainsistir en ese tema, porque ya
se lo he planteado.

En la zona de Riafio, con una... con unas carreteras
deplorables y donde se habla permanentemente de la
potenciacién del turismo, hay pequefias cantidades para
dos carreteras: € tramo entre Almanza y Puente Almu-
hey, y e tramo Puente Almuhey-Valle de las Casas, la
comarcal... laLedn 232 y la 2321; también, por cierto,
con cargo a Miner.

Y se olvidan una serie de carreteras que no le voy a
decir, pero son muchas: Buron-Tarna en la zona de
Riafio, Guardo—Pedrosa, Boca de Huérgano-Besande,
Portilla-Santa Marina, Puente Almuhey—Prioro. De eso
no hay nadaen el presupuesto. Carreteras que estan todas
ellas en un estado penoso. Y en € resto de la provincia,
pues en El Bierzo Cacabeos-Candin, Ponferrada-San
Esteban, Bembibre-Toreno, Ambasmestas-Balboa—Puer-
to Portelo. Es decir, hemos hecho una relacion de las
carreteras cuyacalificacion en su estado esde deplorable,
y aqui no hay presupuestos, por |o menos en € noventa
y ocho, ni parareparar, ni parabachear, ni para nada; ni
con cargo alos fondos del Miner, ni con cargo a ninglin
otro fondo.

No hemos vuelto a oir nada tampoco -y se hablaba
hace unos afios con muchaeuforia- del g e subcantabrico.
Yo aqui no sé cud es la intencion de la Consgjeria con
relacion al g e subcantabrico. Porque cuando yo entré en
estas Cortes, pues era una de las cosas que mas oia: la
autovia Ledn-Burgos, la autovia Ponferrada... que ibaa
ser todo autovia Ponferrada-Villablino y € ge subcanté
brico. Y esto sigue pasando e tiempo y seguimos sin
tener noticias del e subcantabrico.

Otra duda que no consigo descifrar: e tema del
aeropuerto de Ledn, que no presupuestan ustedes nada.
En el presupuesto del noventay seis habia 125.000.000;
COmo No se gastaron, porque no se hizo ninglin tramite,
pues qué contentos ustedes que lo pasaron a noventa y
siete; como tampoco se hizo ningln tramite, pues qué
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contentos que pensamos que los iban a pasar a noventa
y ocho. Pero ahora, repentinamente, esa partida de
125.000.000, que ya deciamos que era insuficiente,
desaparece. No sabemos donde fue a parar. Ahorayano
hay ni una sola peseta para €l aeropuerto, cuando parece
que los tramites se han ido desbloqueando —parece,
insisto-, que se han ido deshbloqueando, desaparece la
partida de la Junta para el aeropuerto de Ledn. No
sabemos por qué.

Habl6 usted también de las partidas de transferencia
a Corporaciones Locales y empresas privadas para las
estaciones de esqui. Pero para eso hay dos partidas en
toda la Comunidad: una es de 9 y otra de 11.000.000, o
sea, en total 20.000.000 para las estaciones de esqui. Es
lo que hemos encontrado. Pero habia una promesa con
San Isidro, no sé si de 150 6 200.000.000, que ustedes
habian alcanzado con la Diputacion Provincial de Leon.
¢Donde esta ese dinero?, ¢qué ha pasado con é?, ¢por
qué ha desaparecido? No sé ni siquiera si estaba en €
presupuesto del afio pasado. Porque con dos partidas de
9y 11.000.000 van a hacer ustedes poco con relacion a
las estaciones de esqui.

También le he perdido la pista—porque hasido un lio-
alaresidencia universitaria de Ledn, que primero laiba
a hacer la Junta, luego una empresa privada con plazas
concertadas con la Junta, y ahora a final no sé en qué ha
guedado lacosa. Séque € presupuesto del noventay ocho
delaJunta, €l proyecto, no recoge ni una solapesetapara
esa residencia

Y por ultimo -termino-, se presupuestan 50.000.000
para €l estudio del desvio del ferrocarril de Burgos. Y
todos sabemos que hay otras ciudades -entre ellas esta
Leodn que tiene ese mismo y acuciante problema. ¢Por
gué no se presupuesta nada para las otras ciudades? No
es Leodn la tnica que tiene ese problema y esa urgencia
en resolver ese problema.

En fin, yo creo que son numerosas las cuestiones que
le he planteado y que, de verdad, hay algunas que me
[laman mucho la atencion y que me gustaria que me
explicase; fundamentalmente lo de los fondos Miner que
utiliza la Junta para invertirlos como propios en la
provinciade Ledn y también en laprovinciade Palencia.
Nada mas por el momento y gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Paraformular las pre-
guntas que considere convenientes, e Portavoz de 1z-
quierda Unida, don Luis Garcia Sanz, tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Desde esta pequefia lata de sardinas en que
nos han metido a los Procuradores hoy en dia, que no
estaria mal hacer un Ilamamiento a funcionamiento de
estas Cortes -ma funcionamiento, no cabe la menor
duda-, para hacer un poquito mas comodo €l trabajo,
¢no? En la planta baja seguro que hay sitios libres,
despachos inmensos, que tienen mucha menos utiliza-

cion. Seriaconveniente tomar notapara... dado que estan
convocadas diversas Comisiones, el facilitar el trabajo de
todas las Comisiones que aqui estdn convocadas. En
primer lugar, y como previo. En segundo lugar, |égica-
mente, agradecer a sefior Consejero su comparecencia.

Y entrando en lo que es, desde nuestro punto de vista,
pues la presentacion de los Presupuestos todos los afios,
pues que no deja de ser la escenificacion, como aqui
vemos y las comparecencias de diferentes Consgjeros,
pues una especie de farsa de lo que supuestamente es la
presentacion de lo que la Junta de Cadtillay Lebn va a
hacer en este afio, en este caso en € afio noventay ocho,
pero que luego, de eso alarealidad, pues hay un abismo.
Si luego se miran cudles son las liquidaciones presupues-
tarias, cudles son las gecuciones y cudes son todas las
variaciones que se introducen en los Presupuestos, al
margen, por supuesto, del Parlamento, pues entonces nos
encontramos que de lo que... de lo que aqui se aprueba,
0 se apruebe en su dia, alarealidad, pues hay un abismo;
y por supuesto, pues, convierte este debate, pues, en lo
gue digo, en una pequefia farsa, y sobre todo, pues con
lo que de manera fundamental se presenta esto: con un
afan propagandistico por parte del Partido Popular de
prometer, una vez mas, mil y una cosas, y como se
demuestra aqui, por las intervenciones de los diferentes
Portavaoces de la Oposicién, pues mil y una cosas que se
[levan prometiendo, pues, por 1o menos desde que €l
Partido Popular lleva gobernando. Y parece ser que asi
vamos a seguir estando durante mucho tiempo. Pero
COmO parece ser que eso funciona, y como eso parece ser
gue da votos, pues ahi seguimos. Ahora, ¢que eso es
eficaz para resolver los problemas de los ciudadanos?
Pues evidentemente no.

De los objetivos que... grandilocuentes que se plan-
tean en laintroduccion de los presupuestos por parte de
la Consgjeria de Fomento, pues claro, vemos las grandes
palabras de todos los afios, inclusive pues recogidas
literalmente las mismas, ¢no? Es decir, participar en el
crecimiento, aumentar el nivel devida, corregir desequi-
librios, coordinar acciones publicas y privadas, coadyu-
var ala mejora de servicios publicos, eficacia, y presta
ciones sociales dignas como condicion de libertad e
igualdad, etcétera, ¢no? Es decir, luego se nos dice a
Izquierda Unida que siempre estamos hablando de la
Constitucion. Pues esto es, precisamente, cumplir la
Constitucion; si lo hicieran, claro. Porque una cosa es
plantear los objetivos, y luego se va a desarrollo de las
cifrasy, l6égicamente, poco concuerda con eso.

Porque, yendo de maneraconcretaalo que deciaantes
de lo que, en definitiva, pues, esto es una... que poco
tiene que ver con larealidad, puessi vamos, por jemplo,
a la presentacion de liquidacién del Presupuesto del
noventay seis, que se ha presentado con estos Presupues-
tos, puesvemos ahi que el conjunto delaJuntade Castilla
y Ledn dgja de gastar en esos Presupuestos 32.000
millones de pesetas, y en e caso concreto delaConsgeria
de Fomento pues deja de gastar 1.350 millones, y que
luego no se incorporan alos Presupuestos de este afio. Y
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gue, por lo tanto, pues que si, por un lado, se dice que
hay escasa posibilidad presupuestaria, pues parece ser
gue a la Junta, a Partido Popular, luego le sobran
dineros, cuando llega el momento de gecutar |as partidas
correspondientes.

Y dentro de la propia liquidacion del noventay seis,
pues es sorprendente que a estas aturas, pues, por
giemplo, la propia Consgeria de Fomento solamente
haya pagado... no sé si sera responsabilidad de la Con-
sgjeria o de la Junta, pero la Junta, globamente, ha
pagado € 80% de su gecucion presupuestaria y la
Consgjeria de Fomento solamente el 65,8. Seria conve-
niente que esas cosas se explicaran, porque seguro que
hay mucha gente que esta esperando cobrar.

De cara ala gjecucion que a estas alturas, del treinta
de septiembre, llevamos de la gecucion del noventa y
siete, pues estamos como, casi siempre, todos los afios a
estas alturas: con una gjecucion raguitica, en donde por
parte de la Consgjeria solamente en e obligado hay un
50% del global del presupuesto, y en la partida funda-
mental, en inversiones, solamente se ha obligado la
Consgjeria en un 47%. Y s vamos a lo fundamentd, a
lo que se ha pagado, pues en la globalidad de la Conse-
jeriasolamente se hapagado el 49%, y delaConsgjeria...
perdén, de la Seccidn... del Capitulo de Inversiones
solamente se ha pagado el 45%. Y eso teniendo en cuenta
gue estamos pues a un trimestre de la finalizacion del
gjercicio; por lo tanto, bastante prisa se van a tener que
dar paracumplir supuestamente con ese Presupuesto que
el afio pasado, pues, por estas mismas fechas estdbamos
diciendo lo mismo. Es decir, promesas de cumplir un
Presupuesto que luego, en la préctica, vemos en qué se
convierte.

Y una cosa importante. Porque, claro, el Consegjero,
una vez mas, nos ha dicho que es un presupuesto funda-
mentalmenteinversor; luego, enlapractica, sedemuestra
gue ni tan siquiera hay partidas que se incrementan
sustancialmente en esa partida de inversién. Pero en lo
gue yo deciaantes, por gemplo, enlaliquidacién del afio
noventa y seis, en la partida de inversiones, da la
casualidad que es la que menos gjecuta; que de ese total
de cantidad que se dga sin gecutar por parte de la
Consgjeria, es la de inversion la que més partidas deja
sin gecutar. Y que luego, a la hora de utilizar los
remanentes, pues dala casuaidad de que es eninversion
donde menos se incorporan. Y asi, por gemplo, de la
incorporacion de remanentes en € presupuesto del afio
noventay siete, de esos 1.353 que sobraron, solamente
se incorporan 590. Pero es que, ademés, al Capitulo de
Inversiones no se incorpora nada, sino que ademas
disminuye en 682.000.000 delo que se aprobd. Asi pues,
por lo tanto, pues poco se presupuesta en inversiones
—desde nuestro punto de vista, claro esta-, pero es que
luego, ademés, no se gecuta lo que se presupuesta.

Delo que eslapresentacion del presupuesto para este
afio, del incremento del 5,8%, esté claro que, en primer

lugar, hay unincremento inferior alo que por estasfechas
teniamos para €l presupuesto del afio noventay siete. Y
s a estas alturas tenemos cud es € resultado del presu-
puesto del afio noventay siete en su gecucion, pues nos
podemos hacer alaidea cud puede ser a afio que viene
por estas fechas de la gecucion de ese presupuesto, si
realmente va a haber menos dinero y menos capacidad
de gasto.

En el Capitulo de Gastos de Personal, €l incremento
gue este afio se produce, e 2,1%, Izquierda Unida no
podemos estar de acuerdo con esto; mucho menos de
acuerdo estdbamos, ldgicamente, €l afio pasado. Pero
como no ha habido ninguna justificacién que acredite la
pérdida de poder adquisitivo de los empleados publicos
de los afios anteriores y, sobre todo, de la congelacion
total del afio pasado, pues aunque e Consejero me diga
gue no sé& s corresponde a su Consgjeria 0 no, pues
nosotros, l6gicamente, si no se admite la propuesta que
hacemos, presentaremos las enmiendas correspondientes
para que se produzca larecuperacion de pérdida de poder
adquisitivo que los empleados publicos, de manera abso-
lutamente injustificada, han tenido en los Ultimos afios.
Y mucho menos injustificada, pues, cuando se dice que
estamos en buena situacion econémica, y que Espafia va
bien y Castillay Ledn va mejor, y, sin embargo, los
empleados plblicos, pues, siguen perdiendo poder adqui-
sitivo. La verdad que debe ir bien, pero no para los
empleados plblicos, en este caso concreto.

Yendo a cada uno de los programas —porgue en los
diferentes Capitulos, pues luego, en cada uno de los
programas, se ve con detalle cuédles son las variaciones
que se producen—, en Recuperacion Arquitectonica—que
siempre hay algo que decir en este Programa-, no vemos
ningun tipo de relacion ni sentido que tenga que mante-
nerse dentro de esta Consgjeria, cuando luego, a final,
pues dentro de esas actuaciones, o dentro de este presu-
puesto de los 2.200 millones, aproximadamente, que
tienen, pues la inmensa mayoria van para recuperacion
arquitecténica de edificios de caréacter religioso, que se
supone que tienen fundamental mente una caracteristica,
0 debe tener o debe enfocarse desde una... poder publico
no confesional —se supone-, pues una caracteristica de
ambito cultural, y por lo tanto, pues, esas competencias
me parece que estan en otra Consgjeria.

De esta forma, bueno, pues, las variaciones que se
producen dentro de este programa, vemos que las inver-
siones reales se reducen y aumentan las transferencias de
capital, que esunatonicaque serepite en varias ocasiones
dentro de este presupuesto que se nos presenta, dentro de
—parece ser- no sé qué filosofia. El hecho de considerar
las transferencias de capital dentro de las operaciones
globales de capital, pues parece ser que sejustificadentro
de lo que es la valoracion global del presupuesto. Pero
para nosotros... si a ustedes les da lo mismo, déenlo
dentro de las inversiones reales, que para nosotros nos
merece mucha més fiabilidad; por lo menos sobre los
ndmeros, luego otra cosa es lo que en la practica hagan.
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Asi pues, no nos satisface, en absoluto, esa modifi-
cacion presupuestaria que hacen dentro del Programa de
Recuperacion Arquitectdnica, de reducir en 190.000.000
las inversiones reales y, sin embargo, aumentar
290.000.000 en transferencias de capital, que, como
siempre, pues, sabemos lo que significa repartir subven-
ciones.

En €l... uno de los programas fundamentales, el de
Promocion de Viviendas, pues hombre, aqui, ya, la
escenificacion de la farsa pues llega al limite, ¢no? Es
decir, 1o que son las gecuciones y lo que realmente
gjecutalaJuntade Castillay Ledn en materiade vivienda,
en primer lugar, se tienen que poner de acuerdo, pues,
entre las diferentes secciones, apartados o estudios que
hace la Junta de Cadtillay Ledn a nivel estadistico o de
recopilacion de datos, porque no hay ninguno que coin-
cida; ninguno. Asi pues, en primer lugar, ponganse de
acuerdo de cudles son la iniciacion de viviendas de
promocién publicaquerealizalaJuntade Castillay Leon.
Aqui, enlamemoriaque se nos presentaen €l presupuesto
para ese afo, se dice que en e afio hoventay seis se han
iniciado setecientas setentaviviendas; pues en € Informe
de la Consegjeria de Economia se dice que se han iniciado
seiscientas cuarenta y cinco. Es decir, no son grandes
diferencias, porque como la Consgjeriano inicia grandes
ndmeros de viviendas, puestampoco es mucho problema,
¢no? Ciento treinta viviendas arriba o abajo, no pasa
nada. Pero es que estamos hablando de que eso supone
pues & 25% del volumen de vivienda que se supone que
se hainiciado. Seria conveniente que fueran un poquitin
més rigurosos a la hora de contar las viviendas que
inician.

Y sobre € tema del compromiso que se proponen,
pues antes lo comentdbamos, pues que dentro de ese
objetivo de las tres mil viviendas, que parece ser que...
que si que lo dijeron, de verdad, en la primera compare-
cencia de esta L egislatura, pues como parece ser que no
les van saliendo las cuentas de o que ha sido hasta ahora
la gjecucion, dicen: pues bueno, tres mil viviendas entre
cuatro gercicios, a setecientas setenta y cinco cada
gjercicio; yano salen lastres mil, inclusive nos salen tres
mil cien. Es decir, cumplimos el objetivo de sobra

Pero claro, 1o que llevamos de Legislatura, ni con
mucho se acanza eso; que inclusive € hecho de alcan-
zarse, seria absolutamente insuficiente para cubrir las
necesidades de vivienda que existen en esta Comunidad.
Y claro, ahi nos puede usted decir que de dénde sacamos
los datos de necesidades. Hombre, nos gustaria sacar la
conclusién de | as necesidades de vivienda que hay en esta
Comunidad, de ese estudio que usted prometid que seiba
a presentar en noviembre del noventay seis. Ahora hos
dice de que hay una partida por ahi del estudio que esta
realizando o que va aredlizar Gicalsa, que supongo que
se presentara algin afio y, a partir de ahi, supongo que
se aclararén ustedes de cudles son realmente las necesi-
dades de vivienda que hay en esta Comunidad. Y espe-
remos que, a partir de ahi, incrementen sustancialmente

las partidas presupuestarias en este programa, que para
nosotros es fundamental.

Sin embargo, pues dentro de este programa, vemos
que €l Unico incremento que se produce es de un 3,3%,
de 9.020 millones a 9.319; para nosotros absolutamente
insuficientes. Porque si con presupuestos similares prac-
ticamente... Porque eso |o que supone es que para el afio
noventay ocho vaahaber, pues, practicamente lamisma
capacidad de gasto que en afios anteriores, y S en afios
anteriores ha habido una gjecucion deinicio de viviendas
absolutamente insuficiente y raquitico, pues mucho nos
tememos que en € afio noventa y ocho va a suceder lo
mismo. Asi pues, demandamos un incremento sustancial
de esa partida de este programa, porque creemos que es
un elemento... Y ahi tiene, si no, pues, recogidas —que
yo creo que letiene que servir deinformacién ala propia
Consgjeria- cudes son los miles de solicitudes que tienen
almacenadas en los diferentes Servicios Territoriales,
cadavez que se planteae inicio de unapromaocién publica
de viviendas.

Y para qué no hablar... Para qué no hablar de la
demora, la tardanza absolutamente injustificada desde
gue se inicia una promocion de viviendas hasta que se
acaba. Dado que soy de Burgos, y no es pretender hacer
ningun tipo de defender algo propio, pero ali se esta
esperando desde el afio noventay uno la entrega de una
promocién de viviendas de doscientas sesenta viviendas;
desde € afio noventay uno. Desde aquel entonces no se
ha vuelto a iniciar ninguna otra, a pesar de que en los
presupuestos si que han venido, sucesivamente, partidas
parainiciar viviendas, pero no se han iniciado. De ahi la
farsa que denuncio constantemente.

Pero a pesar de que en € afio noventa y uno se
iniciaron esas doscientas sesenta viviendas, seis afios
después todavia no estan entregadas. Usted me dira que
es culpa del Ayuntamiento, posiblemente -del Ayunta-
miento del Partido Popular, por supuesto-, pero la res-
ponsabilidad de la promocién de viviendas y la respon-
sabilidad, al final, ante los ciudadanos de esas viviendas,
comMo se entregan y qué plazos se cumplen, esdela Junta
de Cadtillay Ledn y de la Consgjeria de Fomento, en
concreto; y yo creo que algo tendrian que decir d
respecto.

Sobre € tema de la subvencion de aquiler de vivien-
das, pueshombre, agui se pueden tomar como referencia,
también, los miles de expedientes o de solicitudes que
guedan sin atender por falta de partida presupuestaria
todos los afios. Y sin embargo, pues, este afio, para €
afio noventay ocho, se incrementa en 15.000.000, de 85
a100.000.000, y se presentacomo ago... como un logro
impresionante. Si esta pendiente todavia -algin afio
supongo que se debatira una propuesta de |zquierda
Unida para que se incremente este afio noventa y siete,
atendiendo un poco a toda esa demanda que los ciudada-
nos estan esperando a que se les... que se les satisfaga
esa posibilidad de subvencionar los costes de alquiler. Y
sin embargo, pues se produce un incremento raquitico
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para el afio noventay ocho, y, por lo tanto, seguiremos
en la misma tesitura de que la inmensa mayoria de los
ciudadanos se quedaran a las puertas de no poder com-
pensar € aquiler con una ayuda pablica por parte de la
Junta de Castillay Leon.

Y un descenso que otros afios se nos presentaba por
parte del Consegjero como también un logro maravilloso,
gue eralos subsidios paralaviviendarural, pues este afio
tiene un descenso sustancial, que supongo que tendra
algun tipo de explicacién, que pasaque en € afio noventa
y siete habia 720.000.000 y para €l afio noventa'y ocho
sepresupuestan 570. Y asi, claramente, los beneficiarios,
gue se preveia que en € afio noventa y siete iban a ser
cinco mil, pues para € afio noventay ocho se prevé que
van a ser solamente tres mil ciento ochentay nueve. Yo
no sé s esquelaconclusiény el dato riguroso que tiene
la Junta es que en los ambitos rurales yano hay problema
de vivienda y, por lo tanto, pues, hay que reducir la
partida presupuestaria. Si es asi, pues, en primer lugar,
no nos lo creemos, y seria conveniente que nos demos-
traralaConsgjerias realmente ésos son los datos. Porque
la informacion que nosotros tenemos es que no esta tan
agudizado —es evidente- €l problema en e ambito rura
como a nivel de las grandes poblaciones de Castilla 'y
Ledn, pero, sin duda, creemos que esta absolutamente
injustificada esa reduccién tan sustancia de la partida
presupuestaria.

En Infraestructura de Telecomunicaciones, en lama-
yoriadelos objetivosy de las actividades que se plantean
en lajustificacion de la Junta-y si es de otraforma, pues
gue me lo explique € sefior Consgjero-, se plantea de
manera fundamental: acceso a Internet por parte de la
Junta; videoconferencias para la Junta; cableado parala
Junta; correo electronico para la Junta. Toda una serie
de actividades para la Junta, 1o que quiere decir que €
incremento sustancial que se plantea en este programa de
692.000.000 a 1.002 —es decir, un incremento nada méas
y nada menos que 44%-, pues parece ser que de manera
fundamental va para servicios propios de la Junta de
Cadtillay Ledn. Eso es lo que se deduce de los propios
objetivos y actividades que se mencionan en la presenta-
cion de este programa por parte de la Consgjeria.

Asi pues, s es eso, pues la verdad que nos parece,
pues, bastante poco justificable ni la cuantia ni € incre-
mento que se produce para el afio noventay ocho. Y s
€s asi, pues nos gustaria que ese programa se redujera.
No creemos que sea fundamental, ni imprescindible, ni
en este momento de imperiosa necesidad, toda esa serie
de mejoras parala administracion de la Junta, y creemos
gue dentro de esas restricciones econémicas, pues, cree-
mos que serian, en Ultimo caso, pues lo primero que
habria que restringirse esos gastos corrientes que he
mencionado, y que son los que se mencionan en la
propia... en la propia declaracion de objetivos de este
Programa.

En e Programa de Infraestructuras Viarias € incre-
mento que se plantea es un 5,6%, que —como luego

veremos de la distribucién de las partidas-, pues, no hay
un sustancia incremento a la hora de actividades que se
vayan adesarrollar por parte delaJunta. Y, |6gicamente,
con este incremento, y, sobre todo, teniendo en cuenta
gue la partida fundamental de este Programa de Infraes-
tructuras Viarias, que son las inversiones, que son las
inversiones, que supone que, dentro de esta Consgjeria,
Infraestructuras Viarias y Programa de Ordenacion de
Viviendas son los dos ges fundamentales, pues da la
casualidad que lasinversiones de Infraestructuras Viarias
desciende en 11.000.000; hay 11.000.000 menos para €l
afio noventa y ocho que en e afio noventa y siete en
inversiones de Infragstructuras Viarias.

Asi pues, ¢como se puede calificar que mejoran las
inversiones para el afio noventa y ocho del presupuesto
de la Consgjeria, cuando en € Programa fundamental de
Infraestructuras Viarias se reduce en 11.000.000? Y eso
quiere decir que en la préctica, pues, va a haber en torno
a 5% de menor capacidad de gasto en inversiones de
Infraestructuras Viarias para el afio noventay ocho que
lo que hubo en €l afio noventa siete.

Y segln sus propios nimeros y la extrapolacion que
hacen de la repercusion en creacién de empleo sobre
dinero gastado o invertido, como dicen que por cada
1.400.000 pesetas se crean dos empleos, pues aqui
estariamos, con esta reduccion de inversiones, en una
creacion de mil quinientos cuarenta empleos menos, con
esta reduccion presupuestaria en € apartado de inversio-
nes dentro del Programa de Infraestructuras Viarias.

Parece ser que ese compromiso de los ciento cinco
mil empleosque sevan acrear en e afio noventay ocho...
hombre, sobre todo teniendo en cuenta cud es el com-
promiso que € conjunto de la Junta ha hecho, o €
cumplimiento de ese compromiso en e afio noventa y
siete, de los ochenta mil empleos, cuando a estas aturas
tenemos una poblacion ocupada de seis mil setecientos
menos que en diciembre del noventa y seis, pues la
verdad, nos da unaidea de lafiabilidad de estos compro-
misos por parte de la Consgjeria.

Pero, en definitiva, como son sus cuentas, pues ahi
estd. Esa reduccion de la inversion en Infraestructuras
Viarias supone mil quinientos cuarenta empleos menos
para el afio noventa ocho.

En diferentes capitulos de este Programa. Pues se
incrementan las Transferencias de Capital muy sustan-
cialmente: de 390.000.000 a 1.862; y estamos dentro de
la misma logica, de la misma tonica de lo que explicaba
anteriormente; y aqui se pone lajustificacién que es para
la puesta en marcha del PAPIT. Ya saben ustedes que
es... bueno, no lo digo porque lo conocen de sobra. Ya
el sefior Consgjero lo ha explicado ante los medios de
comunicacién —por supuesto-, no en estas Cortes; jcOmMo
vaatener ladeferencia de explicarlo en estas Corted!, jsi
paralo queesesto! Puesantelos medios de comunicacion
ha explicado lo que esel PAPIT, y como todos sabemos
loqueesel PAPIT, puesyaestd. A efectos propagandis-
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ticos, pues es una cosa maravillosa, que Unicay exclusi-
vamente resume lo que es la prevision de inversiones por
parte de la Consgjeria hasta € afio dos mil o0 més alg;
gue no es mas que eso, pero a efectos de propaganda,
pues si que sirve, porque parece ser que hablar de
132.000 millones de inversiones, pues hombre, ante la
opinion publicay ante e ciudadano, que no tiene todos
los elementos de juicio para poder sacar una conclusion
del asunto, pues |le suena bien. Estamos en |a escenifica-
cién de la propaganda -como yo decia antes-, que eso
vende.

Y claro, se hace esa transferencia de capital o ese
aumento de transferencia de capital de 390.000.000 a
1.862, pero no se especifica para qué exactamente...
cuando va a ser la puesta en marcha del PAPIT; porque
la puesta en marcha del PAPIT, tal como esta concebido
en el propio libro que, ago por encima, he podido leer
—aunque se nos ha entregado antes de ayer, por 10 menos
a lzquierda Unida-, pues da la casuaidad que es la
giecucion linda y moronda de lo que tiene que hacer la
propia Consgjeria de Fomento. Si ahora resulta que
partidas importantes que tiene gecutar la Consgjeria de
Fomento se van a transferir a entes privados o a otras
Administraciones, en definitiva, a otras responsabilida
des, pero no ala Junta de... no a la propia Consgjeria,
pues nos parece que no es de recibo que la Consgjeria se
quite —por asi decirlo- de encima la eecucién de 1.500
millones de inversion real, que —desde nuestro punto de
vista- tendria que g ecutar de manera directa.

Y por supuesto, nosotros aqui hablamos también
—como se ha mencionado antes; y ho vamos areiterar los
argumentos, porgue coincidimos plenamente- de cara a
lo... dentro del Programa de Infraestructuras Viarias, en
el que estoy, lo que se contemplan diversas inversiones
a cargo del Miner; y que, por supuesto, pues de lo que
se deduce de ahi, que algunos de los proyectos que ahi
se plantean, pues, venian siendo prometidos por lapropia
Junta de Cadtillay Ledn de hace afios, y que -como se
ha dicho antes-, pues l6gicamente, esto lo que va a
suponer es que, en vez de ser financiados esos proyectos
con cargo a los Presupuestos de la Junta de Castilla 'y
Ledn, pues parece ser que se van afinanciar con cargo a
los presupuestos del Miner; con lo cua la Junta de
Castillay Leodn, pues, por lo menos para el afio noventa
y ocho, se va a ahorrar 611.000.000, y que la extrapo-
lacion para los sucesivos afios, pues, va a ser bastante
més sustanciosa.

Eso no eslafilosofia del Plan de Reactivacion de las
Comarcas Mineras, en donde desde |zquierda Unida lo
concebimos como un incremento sustancial sobre lo que
anteriormente estaba previsto, no la sumacion de las
diferentes previsiones que habia anteriormente. Porque
es0 es engafar de manera descarada a los ciudadanos,
es0 es hacer sumandos de lo que ya estaba previsto; y de
las partidas presupuestarias que vienen de un sitio u otro,
dejar de gastar, en definitiva, lo que eran ya, en este caso
concreto, compromisos muy claros 0 muy concretos por

partedelaConsgjeriade Fomento. Y, sin embargo, pues,
lo que se hace agqui es un conglomerado de diferentes
programas, que a fina lo que hace... se gjecute Unicay
exclusivamente es el propio Presupuesto de la Junta de
Castillay Leodn, pero disfrazado, en este caso, de Miner
o disfrazado, en otras ocasiones, de diferentes progra-
mas. Pero que no se va a hacer mas; ése es el problema,
€s que no se va a hacer més. Y, por lo tanto, cuando se
hable delainnovacién que supone el Plan de Reactivacion
Minera, por 1o menos en el &mbito de Infraestructuras
Viarias —que los ciudadanos |o sepan-, es falso, es falso.

Y hablar, y aqui hacer un desmenuzamiento de todo
lo que ha sido o todo lo que echamos en falta, un afio
mas, deinfraestructuras que se vienen prometiendo desde
€l programa de afios anteriores, etcétera, pues yo creo
gue es reiterativo, y por eso, pues, me voy a referir un
poco alo fundamental.

Por g emplo, nos extrafia—supongo que tendra alguna
explicacién; lo planteo como pregunta- que para la
autovia Ledn-Burgos se planteen 1.750 millones para €
afio noventa y ocho, para los sucesivos afos parece ser
gue se plantean partidas presupuestarias de una cuantia
mucho mas importante; y esperemos que asi sea, porque
a un ritmo de 1.750 millones anuales, pues la autovia
Ledn-Burgos nos da para unos cuantos... para més de
dos quinquenios por 1o menos. Y parece ser que esa
infraestructura, pues el plazo que lleva ya de retraso no
€s para este ritmo inversor, sino para algo bastante méas
sustancial. Pero esperemos que hayaexplicacion concreta
sobre esto.

Como se ha mencionado también antes, y como es
algo que colea mucho y que se ha debatido mucho en
estas Cortes, €l tan famoso traido y llevado, en el caso
concreto de Burgos —que algo se plantea-, en el temade
la solucién a las barreras ferroviarias a su paso por
Burgos. Hay que decir, para informacion de todos los
Procuradores, que la partida presupuestaria no es parala
solucion del desvio, paralo que parece ser que lzquierda
Unida nos felicitamos por la que se vaya a optar porque
Izquierda Unida, desde € primer momento, plantedba
mos esa alternativa-, sino que es para llevar a cabo €l
convenio que se firmo entre la Junta de Castillay Ledn,
Ayuntamiento y Ministerio. Y que se tenga en cuenta-y
lo repetimos una vez més-: € hecho del traslado de la
Estacion de Mercancias de Burgos de donde esta ahora a
Villafria, no implica ni supone necesariamente que a
continuacién se vaya a gjecutar € desvio o, en definitiva,
la solucion de las barreras ferroviarias por Burgos, a
pesar de que en e epigrafe presupuestario venga asi,
como también viene asi en los Presupuestos Generales
del Estado.

Asi pues, para €l desvio del ferrocarril en la ciudad
de Burgos, ni una peseta. Para e cumplimiento del
convenio firmado por la Junta, Ayuntamiento y Ministe-
rio, la partida presupuestaria que estaba comprometida.
Paralasolucién del paso del ferrocarril por otras ciudades
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-Ledn, Valladolid, Palencia-, ni unapeseta, ni tan siquie-
raparainiciar estudios.

Y asi pues, pues parece ser que habra que tomar nota.
Que las importantes movilizaciones que ha habido en
Burgos de ciudadanos, por desgracia, a hilo casi siempre
de cuando habido desgracias personales por atropella-
mientos, inclusive muertes, en las vias férreas, etcétera,
pero parece ser que esto ha hecho mellay supone, pues,
gue se van abriendo paso.

Pero, en definitiva, lo que vemos ahi es que, en lo
que es concreto de lasolucién del paso del ferrocarril por
las diferentes ciudades que tienen este problema en
Cadtilla'y Ledn —en lo concreto, Palencia, Valladolid,
Ledn y Burgos-, no hay ni una peseta. Y solamente -y
da la casualidad que viene en Ultimo lugar, dentro del
apartado este de Infragstructuras Viarias, delasinversio-
nes- se plantean 50.000.000 para €l estudio del desvio en
la ciudad de Burgos. Lo cual nos resulta, pues, bastante
sorprendente que la Junta de Castillay Ledn se plantee
hacer un estudio con 50.000.000 de pesetas porque no
hay una extrapolacion presupuestaria para afios sucesi-
vos. Cuando hay que tener en cuenta, por g emplo, que
el estudio que se hizo en su momento, encargado por €
Ayuntamiento de Burgos, para el famoso soterramiento
cost6 220.000.000 de pesetas. Asi que nos gustaria saber
qué estudio pretende realizar la Junta de Castillay Ledn.
Igual lo que pretende Ilevar a cabo es una encuesta; pero
bueno, eso parece ser que esta decidido ya que va a ser
desvio, no lo sé. Igual la Junta es que no lo tiene claro y
va a hacer una encuesta si soterramiento o desvio, 0 no
hacer nada, como parece ser que reflgjan los presupues-
tos. Pero si que nos gustaria que se nos dijera: esos
50.000.000, ¢qué se pretende hacer con ese estudio?

Por ir un poco mas sobre lamarchay no tocar todos
los temas, porque si no me voy a extender demasiado, si
gue nos preocupa que, por 1o menos, este Grupo Parla-
mentario no ha visto ni una peseta en 1os presupuestos
para pasos a hivel, parala supresion de pasos anivel. Y
no se trata de apuntarse a ningun tipo de desgracias
personales que han sucedido en este Ultimo afio, pero que
es evidente que van a seguir sucediendo, en la medida
gue tenemostodo ese volumen de pasos anivel en nuestra
Comunidad Auténoma, y mas todavia ese problema—que
se agudizara-, en la medida que no se destina ninguna
peseta para € afio noventa y ocho. jHombre!, igual es
gue se esta esperando, porque en algln caso si que esta
sucediendo que se vienen reduciendo los pasos anivel en
nuestra Comunidad a medida que se van cerrando lineas
férreas, 0 a medida que se van suprimiendo servicios de
Renfe; eso esverdad, puede ser un el emento de supresion
depasosanivel. Pero bueno, laverdad es que ahi estamos
absolutamente en las antipodas.

Porque paso a continuacion a lo que —desde nuestro
punto de vista- es un elemento fundamental, que es la
potenciacion del transporte ferroviario, en donde, por un
lado, no nos duelen prendas en reconocer € incremento

que hay para lineas ferroviarias deficitarias de
360.000.000 a 590 por parte de la Junta de Castilla 'y
Leon, pero hay que tener en cuenta que... a la vez, ser
conscientes de lamagnitud del problemadel que estamos
hablando. Y por s acaso el Consgjero tiene la tentacion
de volver a contestar con lo mismo, que la Junta de
Cadtilla y Ledn... no son sus competencias, pues que
tome nota de otras Comunidades Auténomas, que, inclu-
S0 con menor capacidad presupuestaria que ésta, estan
aportando cantidades sustancialmente superiores a las
gue aqui se aportan por parte de la Junta de Castilla y
Leon, a pesar de ese incremento que hay ahi. Es decir,
gue setome nota, porque aqui €l deterioro delosservicios
ferroviarios esimpresionante, y 10gi camente serequieren
inversiones presupuestarias bastante superiores.

jHombre!, ya de paso que hablamos de inversiones
ferroviarias, me ha sorprendido ver en e apartado de
inversiones de |os Presupuestos Generales del Estado que
el famoso GIF -a Gestion de Inversiones Ferroviarias-,
donde se estan privatizando las inversiones de Renfe,
pues hay —si no recuerdo mal— 56.136 millones para el
conjunto del Estado, pero para Castillay Ledn, ni una
peseta. Supongo que € sefior Consgjero tendraalgin tipo
de informacion y supongo que estard reaizando las
gestiones oportunas, bien de aclaracion o bien de protes-
ta, para que, por parte de Renfe o por parte de las
autoridades ferroviarias, pues se corrija esto y, en defi-
nitiva, Castilla y Ledn no quede marginada de lo que
tienen que ser las inversiones ferroviarias en nuestra
Comunidad.

Y hablar de aeropuertos, pues... Lo que se ha visto
es que hay... por parte de los Presupuestos del Estado si
que hay inversién para el Aeropuerto de Valladolid, no
para los otros dos, de Leon... o los otros tres, mejor
dicho: Ledn, Salamanca y Burgos, ni tampoco en los
Presupuestos de la Junta de Castillay Leon. Asi pues,
nos gustaria, pues una vez mas, en algo que parece ser
gue hay un indefinicién bastante absoluta, que hubiera
una definicién clara por parte de la Junta de Castilla y
Leodn de qué poalitica de aeropuertos, de aerédromos, en
definitiva, se mantiene, y cudes son las prioridades de
gastos —si es que se tiene alguna-, de cara a potenciar
unos U otros aeropuertos.

Y si que seria conveniente porque me parece que es
un elemento estrella tanto para el futuro del ferrocarril
en nuestra Comunidad como para otras Comunidades-,
pues, lo que es la famosa Variante del Guadarrama. Y
como hay que tener en cuenta que, a pesar de que son
partidas presupuestarias del ambito del Estado, el hecho
de que para € afio noventa y ocho solamente se hayan
presupuestado 325.000.000, queen €l afio noventay siete
fue latomadura de pelo de 54, y que a este ritmo, pues,
me parece que ninguno de los que estamos aqui vamos a
conocer la conclusion de esta infraestructura imprescin-
dible para todo € noroeste de la Peninsula, pues nos
gustaria... quéiniciativas estadesarrollando €l Consgjero
para conseguir que en los Presupuestos del afio noventa
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y ocho haya un... de los del Estado, haya un reconoci-
miento bastante mas sustancial para abordar estainfraes-
tructura.

jHombre!, ya de paso, e preguntaba antes al sefior
Director General -y ya selo pregunto a usted-, pues qué
pasa con ese foro instituciona que estaba constituido, y
que —desde nuestro punto de vista- habia tenido unos
importantes avances hasta este momento, de cara a poder
concretar como tendria que ser esa Variante del Guada-
rrama. Incluso se habia hablado de plazos, fijese que se
habia hablado ddl plazo de su conclusion en € afio dos
mil dos, y con este ritmo inversor, pues dificilmente para
ese afo va a poderse, a este paso, ni meter las excavado-
ras.

Asi pues, nos gustaria que por parte del Consgjero
—gue supongo que tiene preocupacion al respecto- nos
diga, nos explique qué iniciativas ha tomado al respecto
para que, dado que parece ser que otras Comunidades
Auténomas no se toman en serio todo lo que seria
conveniente esta infraestructura, supongo que por parte
del Consgjero si que lo estard haciendo.

Y terminando, en la... en € Programade Ordenacion
ddl Transporte, pues también hay modificaciones que nos
preocupan; modificaciones que, por un lado, se reduce
de manera sustancial pues una partida que econémica-
mente no era importante, pero que si que aliviaba situa-
ciones de localidades de nuestra Comunidad que tienen
dificultad de transporte, y sobre todo teniendo en cuenta
pues todo lo que estoy comentando de deterioro de
servicios ferroviarios. Y me refiero en lo concreto ala
subvencién delineade transportes deficitarias de vigjeros
por autobus, por supuesto. Y aqui se reduce la partida de
200 a 155.000.000. Y aqui si que no es en absoluto de
recibo € que se nos diga que es que € problema esta
solucionado, porque le puedo traer todas las localidades
concretas que estan demandando, que han solicitado ala
Junta de Cadtillay Ledn, y que se han quedado también
con sus solicitudes denegadas, con la explicacién de que
no habia partida presupuestaria.

Asi pues, no nos parece justificable esa reduccion
presupuestaria que se plantee ahi.

Y cuando se dice que se compensa con €l apartado de
inversiones o transferencias de capital, también dentro de
este Programa de Ordenacion del Transporte, pues que
se nos diga, porque dentro de los objetivos y de las
actividades de este Programa, en absoluto se plantee que
la Junta tenga previsto poner lineas de transporte a cargo
de la Junta en determinadas lineas deficitarias, porque
es0 seria, en definitiva, la alternativa. No se plantea eso
en absoluto. Si que se plantea numéricamente €l incre-
mento de inversiones y transferencias de capital, pero en
absoluto nos compensa esa reduccion del... del apartado
de subvencion de lineas deficitarias de transporte.

Concluyendoy... porgue parece ser que me he exten-
dido un poquitin del tiempo —gracias, sefior Presidente-,

Nos parece que con estos presupuestos que se nos han
presentado, en € objetivo fundamental de la inversion,
de lo supuestamente calificativo de inversor que debe
tener esta Consgeriay que en ese objetivo fundamental
de la creacién de empleo, pues con esas reducciones,
precisamente, del apartado de inversiones que tienen
apartados fundamentales como e de Infraestructuras
Viarias, no vemos que se vaya a conseguir ese objetivo
de creacion de empleo, sino todo lo contrario, dado que
hay real... en pesetas reales, menos posibilidad de gasto
para € afio noventa y ocho que para €l afio noventa y
siete'y, por lo tanto, con menos posibilidades de dinami-
zacion publica de los presupuestos en el conjunto de la
Comunidad.

No se va a conseguir contribuir a crecimiento de la
Comunidad con estos presupuestos, porque tendria que
haber un sustancia incremento del gasto por parte de la
Consgieria y, sobre todo, del presupuesto del apartado
de inversiones, que, como ya he demostrado, no se
produce. Y por lo tanto, dificilmente se puede mejorar o
ampliar ese crecimiento econdmico que se esta deman-
dando.

Desde nuestro punto de vista, se va a deteriorar un
elemento que esta bajo minimos, como es el derecho ala
vivienda en esta Comunidad. Y con estos presupuestos
se agrava la situacion y no se cumplen ni tan siquieralo
gue son compromisos del Partido Popular en este apar-
tado, ni mucho menos|o que es satisfacer las necesidades
de vivienda que hay en Cadtillay Ledn.

Y en el elemento también fundamenta del &mbito de
infraestructuras, pues ya no solamente ustedes desoyen
lo que son las demandas de Izquierda Unida, sino del
Consgjo Econémico y Social, delos sindicatos, de Ceca-
le, etcétera, etcétera, en donde se dice que ha llegado €l
momento ya de dar un ritmo inversor en e ambito de
infraestructuras de una manera mucho més sustancial,
porque si no, |6gicamente, perderemos el tren definitiva-
mente de las infraestructuras en esta Comunidad. Nada
més y muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Por & Grupo Parla-
mentario Socialista, tiene la palabra don Antonio de
Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorasy sefiores Procuradores. Sefior
Consgjero. Agradecer su presencia ante esta Comision
para presentar el presupuesto de la Consgjeria.

El presupuesto de la Consgjeria de Fomento para €l
afio mil novecientos noventa'y ocho es parami Grupo la
expresion cifradade losincumplimientos de las promesas
de la Consgjeria. Incumplimientos, fundamentalmente,
en materia de austeridad, de inversion y de creacion de
empleo.

Es un presupuesto que esta hecho con evidente des-
gana, porque fotocopiapaginasy paginasdel presupuesto
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del afio pasado y de presupuestos de afios anteriores.
Cualquiera que tenga la curiosidad puede comprobarlo
leyendo la memoria descriptiva de los programas de
gasto, la descripcién de las lineas de accién y metas de
la Consgjeria, los objetivos y actividades de los progra-
mas, los resultados econémicos delos programas; y sobre
esto Ultimo me referiré un poco, con alguna mas ampli-
tud, después, en algun caso concreto.

YO creo gque €s un presupuesto que por eso suena,
pues, avigo, arancio, ahecho con faltadeilusién; y no
son, evidentemente, |os presupuestos que deberia presen-
tar una Consgjeria que deberia tener una incidencia muy
importante, muy notable en & desarrollo de nuestra
Comunidad Auténoma.

L os documentos presupuestarios que se refieren ala
Consgjeria de Fomento desmienten cualquier posibilidad
de considerarlo como un presupuesto austero.

Se dice que los gastos corrientes, € Capitulo I,
alcanzan una cifra de 926.000.000 de pesetas y que esta
cifra es incluso inferior a la del presupuesto de mil
novecientos noventa y siete, que eran 948.000.000 de
pesetas; jqué gran ahorro!

Pero esa reduccién es absolutamente insuficiente,
porgue tiene un origen muy claro, y es el ahorro de
100.000.000 de pesetas en aquileres de oficinas, €
ahorro que dicen justificar la construccién de edificios
administrativos de usos multiples, el ahorro que se deri-
varia de la puesta en marcha del nuevo edificio de
Valladolid.

Pero la Consegjeriade Fomento, de esos 50.000.000...
de esos 100.000.000 —perdén- que podia haberse ahorra-
do, se ha quedado con 78 para continuar con sus gastos
corrientes, y el gran ahorro se reduce, simplemente, a
22.000.000 de pesetas.

Pero no es solo este tipo... yo creo que podiamos
decir, de apropiacién indebida de recursos que deberian
haber ido a inversién lo que pone en entredicho la
austeridad de la Consgjeria de Fomento. Porque, ¢qué
credibilidad pueden tener las cifras que se presentan,
cuando en € afio noventay seis se modificaron nada méas
aprobarse los Presupuestos, incrementando los gastos
corrientes de manera arbitraria? ¢Qué pasd con ese
Presupuesto del noventa y seis, cuya liquidacion se
presenta junto a Presupuesto del noventa'y ocho -y d
gue no ha hecho ninguna referencia el Consgiero de
Fomento-y cuyo Capitul o de Gastos Corrientes ascendia
a unos austeros 833.000.000 de pesetas, pero que en la
Secretaria General se subieron en 125 y en la Direccion
General de Vivienda en 110, y en ningin Programa
bajaron?

Los gastos corrientes, los gastos consuntivos —decia
en tiempos algunos Portavoces del Grupo Popular— se
incrementaron fueradel control parlamentario, en € afio
noventa y seis, en un 28%. ¢Fue aquél un presupuesto
austero? No. En mi opinidn, fue un presupuesto engario-

so. Y por eso, €l presupuesto del Capitulo Il que hoy
presenta el Consejero de Fomento no tiene precisamente
mucha credibilidad.

Y esa fata de credibilidad puede llevarse también
perfectamente alas inversiones, alos capitulos de inver-
siones, alagran Consgjeriainversora. Porque, ¢qué pasd
en e Presupuesto del noventa y seis, ese Presupuesto
cuya liquidacion —repito- se presenta este afio en las
Cortes? Pues, en inversion de recuperacion arquitectoni-
ca se quitaron 195.000.000 de inversiones, pero de un
plumazo; y en promocién de viviendas se quitaron
751.000.000 deinversiones, de otro plumazo. El afio que
el Consgero prometi6 iniciar mil viviendasy que, seglin
los datos de la coyuntura econémica de Castillay Ledn,
solo se iniciaron seiscientas cincuenta y tres, tuvo su
causa fundamental en que, nada més aprobarse € Presu-
puesto, las partidas destinadas a inversién en viviendas
de promocion publica se redujeron en 751.000.000 de
pesetas. ¢COmo iban a hacerse mil viviendas? Ni mil, ni
setecientas, ni ochocientas; exclusivamente 653.

Por eso también, €l presupuesto de la Consgjeria de
Fomento, pues no es sdlo la expresion cifrada de los
incumplimientos de la Consgjeria en materia de austeri-
dad, sino también & incumplimiento en la politica de
inversiones.

Porque, ¢comojustificar lasinversionesdel Programa
de Recuperacion del Patrimonio Arquitectonico, s €
mismo afio que la Junta de Cadtillay Ledn congedla los
presupuestos para las Universidades publicas, la Conse-
jeria de Fomento dedicard 110.000.000 de pesetas a
subvencionar alegremente aun llamado " chiringuito aca-
démico", o sea, la Universidad Catdlica de Avila, y que
a ese chiringuito académico —repito-, situado en un
edificio de nula calidad arquitectonica y dudoso gusto
estético, se le pretende asignar el 100% de los recursos
reservados a Avila como Ciudad Patrimonio de la Hu-
manidad? ¢No habra en Avila otros edificios, otros
entornos, que merecieran mejor esos 10.000.000 de
pesetas, que no una dudosa operacion mal llamada uni-
versitaria?

¢Cémo se podré justificar -si es que tienen alguna
justificacion- la extraordinaria reduccion en las ayudas a
lavivienda rural, que bajan de 720.000.000 de pesetas a
5707 ¢No podria haberse mantenido afiadiendo a esto los
100.000.000 de ahorro en Capitulo |1, sin ninguna difi-
cultad? ¢Pretenden con esta politica de reduccion de
ayuda a la vivienda rural mantener la poblacion en
nuestros nucleos rurales, en nuestros pueblos, en esos
pueblos que en la dltima década, la década del Partido
Popular, han perdido ciento veintitrés mil habitantes?
¢Cbémo justificar € precio de la vivienda en Cadtilla y
Ledn en e 7%, muy por encima del IPC —ese célebre
2%~y del incremento del precio medio de laviviendaen
Esparia? Por varias causas. Por dos fundamentales: una,
la falta de politica de suelo y urbanismo; y otra, la
congelacion de la promocién piblica de viviendas.
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La falta de politica de suelo en esta Consgjeria es
evidente. Gesturcal, la gran empresa urbanistica de la
Comunidad, depende ahoradelaConsgjeriade Industria.
En € presupuesto de la Consgjeria de Fomento no hay
ninguna accién nueva de promocion de suelo, de desa-
rrollo de suel o urbano residencial; en Gesturcal tampoco.
Y la Consgeria de Fomento dedicara unos exiguos
150.000.000 de pesetas para hacer politica de suelo; la
mitad de lo que tenia en € presupuesto ddl afio noventa
y Siete.

La politica urbanistica tampoco ayuda. Desde la
llegada del Partido Popular al Gobierno de la Nacion,
esta sometida a constantes modificaciones legidativas
gue tienen como consecuencia laretencion del sueloy la
faltade puestaen marchade operaciones de urbanizacion.
¢Quién puede iniciar una actuacion, s un dia tiene que
ceder e 15%, al dia siguiente € O, luego €l 10%, y
mafiana no se sabe qué? Mientras tanto, ¢qué pasa? Se
espera, no se promueve e suelo, no se promueven
viviendasy el precio delaviviendasube. Y sube, ademés,
porque no se incide con una politica activa, con una
politica dindmica de promocién de viviendas sociaes, de
viviendas de promocién publica.

La Consgjeria de Fomento, ademas, incumple siste-
maéticamente sus de por si exiguas previsiones en cons-
truccion de este tipo de viviendas, de viviendas sociales.
En mil novecientos noventay cuatro seiniciaron doscien-
tas sesenta y cuatro; en mil novecientos noventay cinco
se proyectaron cuatrocientas veintiocho y se iniciaron
ciento ochenta y cuatro; en mil novecientos noventa y
Sei's se proyectaron setecientas sesenta 'y una, se prome-
tieron mil, pero se iniciaron solo seiscientas treinta y
cinco. Siempre se inician menos de las previstas, muchas
menos de las previstas. La experiencia historica ya es
suficientemente larga como para que ésta sea una regla
constante.

Los gjustados-y yo diriaracanos- cal cul os de promo-
ciéndeviviendas para€el noventay sietey parael noventa
y ocho no se van ni tan siquiera a alcanzar, y nosotros
creemos que en este momento ya se puede afirmar que
es imposible acanzar las tres mil viviendas que se
prometidiniciar enlaLegislatura, que seprometidiniciar
como consecuencia del convenio del Plan Cuatriena de
la Vivienda.

Si esimposible a canzar unas cifras tan moderadas en
viviendas como las que se planted la Consgeria, pues
maés dificil es cumplir con otros planes sectoriales apa-
rentemente —pero sdlo aparentemente- mucho mas ambi-
Ci0S0S.

Es sorprendente que la inversién de carreteras baje;
porque si que baja, sefior Consgjero, aungue usted pre-
tenda intentar justificar lo contrario. El afio pasado eran
21.583 millones-yaincumplia el antiguo Plan de Carre-
teras que tenia la Junta-, éste afio son 21.572. Se sigue
incumpliendo no un nuevo plan —a que luego me referi-

ré-, seincumpleincluso €l antiguo; alo mejor por eso lo
han cambiado.

Pero es que, ademas, este afio seincorporan alaJunta
-y los Portavoces que me han precedido en el uso de la
palabra, han hablado de ello- unos recursos muy impor-
tantes para construccion de carreteras en dos provincias
de nuestra Comunidad Auténoma, que son |os recursos
procedentes del Miner. Este afio se incorporan, para
construir carreteras en esta Comunidad Auténoma, por
o menos, que hosotros hayamos detectado, 668.000.000
de pesetas que proceden del Miner. Por lo tanto, en
carreteras, lo que ustedes han hecho no es 668 mas, sino
668 menos. Esos recursos que proceden del Miner no
sirven, por tanto, para hacer més carreteras en las
provincias afectadas, para hacer mas carreteras en Leon
y en Palencia; que se desengafien los leoneses y los
palentinos. sirven para desplazar recursos a otras cosas
y en otros sitios.

Y es que ademés, las carreteras que se financian con
cargo a Miner no son proyectos nuevos, No son proyec-
tos que se digan "vamos a hacer mas"; si es que estaban
previstos en |os presupuestos desde hace afios. Pero si es
que en la carretera de Pedrosa a Almanza habia presu-
puesto de antes del noventay siete; y enlaCervera-Trio-
[lo, en el noventay siete habia ya 75.000.000 de pesetas,
gue no se ha gastado nada y ahora se proyectan con €
Miner para el noventay ocho. Y laautovia Cubillos-To-
reno yahabia partida presupuestariaen € noventay siete;
y en Puente Almuhey-Valle delas Casasyahabia partidas
presupuestarias antes de mil novecientos noventay siete.

Por o tanto, yo creo que es perfectamente defendible
gue este afio, los recursos dedicados a carreteras no solo
no suben en €l gran programa inversor de la Junta, sino
gue bgjan; que bagjan y que se sustituyen partidas que
deberian correr a cargo de la Junta con recursos del
Miner.

Y claro, con esta disminucion de recursos, para nada
se hablaya de laautopista Ponferrada-Villablino; eso ya,
tierra sobre € asunto, y vamos aintentar que la gente se
olvide. De la segunda fase de la Ronda Interior Sur de
Valladolid, que se pospone paraméas aladd afio dos mil.
O se mantienen esos patéticos 50.000.000 de pesetas para
la autovia Tordesillas-Zamora, que ahora se pospone
también al afio dos mil, y en la que e Ministerio de
Fomento dedica solo en los presupuestos generaes del
Estado 40.000.000 de pesetas. Creo que la situacion es
tan disparatada que el propio Consgero —segiin mi infor-
macion- prometié ayer en Zamora presentar una enmien-
da a los presupuestos que é mismo ha traido de
500.000.000 de pesetas paraincrementar la partida de la
autovia entre Tordesillas y Zamora. Hagalo, sefior Con-
sgjero, nosotrosle apoyaremos. Pero preséntenlatambién
en el Estado, para que en los Presupuestos Generales del
Estado figuren 500.000.000 de pesetas en la autovia
Tordesillas-Zamora. Nosotros también la apoyaremos,
como la apoyaremos la Enmienda para incrementar los
375.000.000 de la variante del Guadarrama, o para que
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vuelvan a aparecer carreteras que estuvieron presupues-
tadas otros afios y que han desaparecido este afio.

Enfin, con estadisminucion derecursos, esimposible
cumplir las previsiones del Plan de Actuaciones Priori-
tarias en Infraestructuras del Transporte presentado re-
cientemente por usted, que requiere una anualidad pre-
supuestaria en inversion real de 25.752 millones de
pesetas para el afio mil novecientos noventay ochoy que,
por lo tanto, existe ya en ese plan un desfase de més de
2.300 millones de pesetas.

Y s seincumple yatan pronto, nada mas presentarle
el PAPIT, quédecir del PDIST (Plan Director de Infraes-
tructuras y Servicios de Telecomunicaciones), un plan
que € propio Consgjero presentd en esta Camara el afio
pasado, 0 este afio —no recuerdo exactamente la fecha-,
un plan gque proyectaba unas ambiciosas inversiones en
torno a 10.000 millones de pesetas para & periodo mil
novecientos noventa y seis-mil novecientos noventa y
nueve. Una inversién, por tanto, entre 2.000 y 2.500
millones a afio, y para d que solo se presupuestan
821.000.000 de pesetas en e desangelado Programa 29,
Infraestructura de Comunicaciones; plan que acumulara
asi un déficit de mas de 1.500 millones de pesetas en €
afio mil novecientos noventay ocho.

Decia antes que €l presupuesto de la Junta... que €
presupuesto de la Consgjeria de Fomento —perdon- es la
expresion cifrada de los incumplimientos de la Junta, y
ademés dgja ad descubierto la estrategia publicitaria y
propagandisticade lamisma. Unaestrategiaque sigue un
minucioso, elaborado y codificado ritual: primero se
elabora un plan plurianua de inversiones sectorial, que
se presenta en acto publico y gran rueda de prensa,
echando tierra sobre planes anteriores siempre incumpli-
dos.

Segundo. Al dia siguiente, grandes titulares de pren-
sa "La Junta invertira mas de 100.000 millones de
pesetasen el PAPIT en cuatro afios'. O "laJuntainvertira
mas de 10.000 millones de pesetas en € PDIST en €
periodo noventa y seisnoventa y nueve'. Yo recuerdo
un Consegjero que prometié més de 400.000 en viviendas,
en arreglar viviendas de ancianos.

Tercero. Sobre ese plan cae € més espeso de los
silencios.

Y cuarto. La Junta se olvida de ese plan, de los otros
planes cuando elabora el presupuesto, y siempre, en
realidad, hay menos dinero, mucho menos dinero.

Pero nosotros no nos olvidamos, tenemos esos docu-
mentos, y por esos tenemos que plantear: ¢por qué faltan
2.300 millones de pesetas para cumplir el PAPIT, y por
qué fatan 1.500 millones de pesetas para cumplir €
PDIST? ;Addnde lleva esta politica de grandes cifras de
inversion para € futuro que nunca se concretan en €l
presente, que nunca se confrontan con el pasado? ¢Adén-
dellevaestapaliticadeinversionesvirtuales, esarealidad

virtual en la que se nueve la Junta de Castillay Ledn?
Puesllevaaunafantasticaevasion delarealidad. Y estas
politicas estén teniendo consecuencias claras: la pérdida
de poblacién de la Comunidad Auténoma, la pérdida de
empleo en la Comunidad Auténoma.

El afio pasado, el Consgjero afirmaba-y todos somos
testigos-que su presupuesto serviriaparacrear veinte mil
puestos detrabajo durante €l afio mil hovecientos noventa
y siete, y con € de la totalidad de la Junta se crearian
més de ochenta mil. Esos fueron los grandes titulares de
la prensa € dia siguiente de la comparecencia de cada
Consgjero. Uno por uno.

Este afio, €l Consgiero ha pasado de puntillas sobre
el tema del empleo, no ha hecho ni una sola referencia,
porque ahora, un afio después de aguella promesa -y
seglin los datos de la Encuesta de Pablacion Activa-, en
Cadtillay Ledn trabajan, tienen empleo, estén ocupadas
seis mil personas menos.

El Presupuesto de la Junta no ha servido para crear
empleo, no ha servido ni para detener su destruccion. El
problemadel empleo tiene en el presupuesto, ademas, un
tratamiento rancio, cansino, desinteresado.

Deciaa principio que e presupuesto fotocopia pagi-
nas y paginas del presupuesto del afio anterior, de afios
anteriores. Eso hace que los criterios para la evaluacion
de la creacion de empleo sean absolutamente falsos. Y
voy air aun gemplo, alo que considero realmente una
perla del presupuesto.

Decia € presupuesto en € afio mil novecientos no-
ventay cinco, en €l Programa de Promocion de Vivien-
das, en el apartado de resultados econémicos, mil nove-
cientos noventa y cinco: "creacién de empleo directo,
cada 1.400.000 pesetas invertidas induce a crear dos
empleos'. Y nosotros, puestal vez, noslo creimos, ¢no?
Y ¢l presupuesto de mil novecientos noventay seisrepetia
en el Programa de Promocion de Viviendas, en el apar-
tado de resultados econdmicos. "creacion de empleo
directo, cada 1.400.000 pesetasinvertidas induce a crear
dos empleos’. Todavia no dudamos. Y era mas sospe-
choso que en € presupuesto de mil novecientos noventa
y siete se mantuviera en el Programa de Promocion de
Viviendas, en € apartado de resultados econémicos:
"creacion de empleo directo, cada 1.400.000 pesetas
invertidas induce a crear dos empleos. Pero claro, que
ahora, en e presupuesto de mil novecientos noventa y
ocho se siga diciendo en el Programa de Promocion de
Viviendas, en € apartado de resultados econémicos:
"creacion de empleo directo, cada 1.400.000 pesetas
invertidas induce a crear dos empleos’. Eso yano se lo
puede creer nadie. Porque ¢asi evalUian ustedes la crea-
cién de empleo en la Comunidad?, ¢siempre 1.400.000
pesetas invertidas en promocion de viviendas induce a
crear dos empleos? ¢Hasta cuando, hasta €l afio dos mil
quince? ¢No ha habido incrementos de salarios? ¢la
gente que trabaja en la construccién ganalo mismo ahora
gueend afio noventay cinco? ¢No han subido | os puestos
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de la construccion en nada? ¢No ha habido ninguna
moadificacion tecnol dgica? Parala Consgjeriade Fomento
no, paralaConsg eriade Fomento nada, nuncapasanada,
siguen mandando las mismas fotocopias, cada vez méas
insuficientes, cada vez menos creibles. Por eso, € pre-
supuesto que ha presentado carece de ilusién, nosotros
creemos que carece de esfuerzo, y no responde en
absoluto alas necesidades de esta Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior De Meer. Tiene
la palabra el sefior Zamacola por el Grupo Popular.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias, sefior Consgjero. Yo laverdad
es que la intervencion mia, aparte de no ser demasiado
extensa, no quiere meterse mucho en cifras, porque me
imagino que todas Sus Sefiorias y 1os medios de comuni-
cacion tendran la cabeza ya loca de tantas cifras que se
dan. Pero no obstante, yo antes queriainiciar, porque yo
no s€ s he oido bien o no alos diferentes Grupos de la
Oposicion, y ahora mismo, pues, € que tiene la cabeza
liada es este Portavoz que les habla. Yo no sé s es que
Somos masoquistas 0 qué, porque todo lo que estén
diciendo, que si esrancio, que si esvigjo €l presupuesto,
gue s esunafarsa, que si estamos haciendo propaganda,
y que no tenemos en cuenta la provincia de Ledn,
etcétera, etcétera, bueno, a mi me crea a fina un
confusionismo que yo no S8 quién tiene razon en estos
momentos.

Pero hay un hecho cierto, y es que la sociedad
castellanay leonesa tiene las ideas bastante claras; luego
probablemente querra decir que no vamos tan encamina-
dos... tan mal encaminados y que, en este caso, quien
nos gobierna y sus Consgjeros saben muy bien como
estructurar unos presupuestos y qué hacer con €llos.
Porque si no, repito, chocaria, no serialégico €l encaje.
Porque un afio -como muchas veces he oido a la Oposi-
cién-, no es que pudiéramos engafiar, pero podriamos
equivocar a ciudadano, pero, claro, durante tantos afios
esmuy dificil que se engafie alos ciudadanos, y llevamos
yamés de diez afios en esta idea.

A mi modo de ver, sefior Consgjero, Yo creo que es
un presupuesto que voy a desarrollar un poco en las
Ultimas ideas que usted ha dado. Lo considero un presu-
puesto, guste 0 no guste, inversor. Es un presupuesto en
donde -y haciendo caso a lo que he dicho, de hablar de
muy pocas cifras- cuatro de cada cinco pesetas, S nos
atenemos a las operaciones de capital, se destinan a
inversion. Es un presupuesto en €l cual crecen pogquisimo
esas operaciones corrientes; no digo las cifras, pero s
digo menor que el IPC, y ya es una horma econdmica.

Es un presupuesto en € cua se han puesto de mani-
fiesto las operaciones de capital: son mas del 80% de los
créditos presupuestarios. Ahi queda eso. Simplemente,
por muy legos que seamos todos |os que hablamos de esto
o0 todas las personas que nos escuchen, las cifras cantan,
lascifrasdicen. Y yo no me meto en cifras, comas, miles

de millones o en centenas de ellos, sino, simplemente,
grandes lineas indicadoras.

Por otro lado, es un presupuesto que hay que hacer
también constancia agui, ya que se ha dicho por agin
Grupo de la Oposicion -y hacitado afios anteriores-, que
con respecto, por ejemplo, a Capitulo VI, atransferen-
cias de capital, en donde ha habido una estructuracion
nueva... que yo comprendo que a la Oposicion no le
guste, pero ahi esta, y por eso creo que es un presupuesto
cadavez mejor estructurado. Desde el afio noventay dos
en que crecio un 14%, este afio ha subido casi un 7%, lo
cual es unaciframuy dificil de conseguir si se comparan
presupuestos anteriores. Es un presupuesto en el cual se
van a contemplar, no me cabe la menor duda, |os planes
de carreteras, viviendas y de transportes. Ademas de
ellos, y eso va unido precisamente a caracter inversor
gue yo entiendo de este presupuesto por esa cifraque he
dado antes-, lleva consigo una generacion de riqueza, y
esa generacion de riqueza lleva a una generacion de
empleo, bien sea directamente gjecutada por obras de la
Junta en su Capitulo VI, bien sea por e Capitulo VII
inducidas. Pero, evidentemente, es un presupuesto donde
se dinamiza, se activa esa actuacion econdmica regiona
en un sector muy importante como es el que corresponde
a esta Consgjeria.

Ademas de €llo, es un presupuesto que tiene una
novedad importante: es que se busca una mayor optimi-
zacion de esos recursos, un mayor hacer con los pocos
recursos que tenemos —que siempre son escasos—, Y se
implica a otras instituciones, que muchas veces en esta
salay en otras de estas Cortes se nos ha echado en cara
de que haciamos una dispersion de medios. Pues por
primera vez se esta implicando de una forma nueva, se
esta dinamizando, se esta conviniendo con otras institu-
ciones en que los pocos dineros que todos nosotros
tenemos-y hablo deingtituciones- se unan y se optimicen
dichos recursos.

Es, evidentemente, un presupuesto continuista en sus
Iineas fundamental es -como no podia ser menos-, pero,
sin embargo -y esarazon es laque ahoraquiero indicar-,
€S un presupuesto que aborda nuevas lineas de trabgjo.
Y en esto me gustaria decir claramente que es un presu-
puesto que no se encastilla o es una postura que no se
encastilla, sino que evoluciona con la sociedad, con la
demanda, y que nos plegamos a lo que la demanda a lo
largo de unos afios nos ha indicado. De ahi viene esa
estructuracion que creemos muy légicay muy natural.

Por otro lado, todos somos conscientes —a poca me-
moria que tengamos- de que siempre se hos ha achacado
a estos presupuestos la excesiva concentracion de los
conceptos... perdén, de los gastos en la sede central de
la Consgieria. Y yo creo que el Consgiero lo ha dicho
claro, pero yo quiero remarcarlo, que teniendo en cuenta
una serie de programas, en los cuales es imposible...
vamos, no ha lugar, como puede ser, por gemplo,
incluso € dinero en € Capitulo VI, susceptibles de una
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distribucién provincializada, no llega ni ala quinta parte
de ese presupuesto 1o que se queda en la Administracion
Central, en la Consgjeria, en los Servicios Centrales.

Luego yo, y no entrando en si la provincia de Ledn
tiene mucho, o tiene poco, o tiene regular, creo que la
distribucion hecha en las nueve provincias que constitu-
yen la Comunidad es una proporcién adecuada; es un
proporcién bien distribuida; es una proporcion conside-
rada; es una proporcion en donde podriamos decir que si
otros afios se nos atacado, este afio, siendo de verdad
conscientesy viendo despacio esos programas presupues-
tarios, no se nos puede... 0 no se puede achacar a la
Consgjeria un aumento, un incremento, ¢eh?, de gastos
paramanejo por los Servicios Centrales de la Consgjeria.

Por tanto, y por todo ello, yo entiendo, sefior Conse-
jero, que este presupuesto que su Consgjeria presenta es
un presupuesto solido y serio; es un presupuesto activo;
€S un presupuesto que trata de aunar y de optimizar los
recursos escasos que hay; creo que es un presupuesto
moderno y nuevo con respecto a otros afios; y desde
luego, es un presupuesto que -como no cabe la menor
duda- este Grupo Parlamentario va a apoyar. Nada mas,
sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Gracias, sefior Zamécola. Para responder a los
distintos Portavoces que han intervenido, tiene lapalabra
el sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Con-
testando alos representantes del Grupo Mixto, en primer
lugar a la Procuradora sefiora Farto, debo decir que,
efectivamente, en e 051 y en 017 se ha producido un
incremento importante. No obstante -y hablando en
general-, yo creo que en este caso si tiene razén —d
contrario de lo que estimaba su compafiero de Grupo, €
sefior Otero—: en absoluto se ha reducido €l presupuesto
de Leon.

Debo decir que € presupuesto de Ledn € afio pasado
subio mucho, otro... €l afio anterior habia subido menos.
Todos los afios ha tenido un incremento importante.
Porque aqui hay que incrementar siempre unas partidas
gue muchas veces no se tienen en consideracion, lo cua
es ldgico desde € punto de vista de la Oposicion, pero
gue hay que tener en cuenta, y es que las partidas parala
autovia Leon-Burgos, que, por giemplo, el proximo afio,
cuando se contraten |os tramos siguientes, van a suponer
la contratacién de 10.000 millones de pesetas en los
tramos Sahagun-Carrion, que una parte importante co-
rresponde ala provincia de Ledn y otra parte importante
a la provincia de Paencia, estamos hablando de una
anualidad importante. Y, por tanto, el hecho de que este
afo se haya puesto en infraestructuras 6.000 —en carrete-
ras basicamente-, més de 6.000 millones de pesetas, eso
supone una contratacion de obra que dobl a practicamente
al afo anterior. ¢Y eso aqué se debe? Precisamente alos

proyectos Miner. Es decir, si hubiera sido un afio normal
y no hubiera fondos Miner, l16gicamente, hubiéramos
contratado de una cifra de alrededor de 3.500 millones
de pesetas; como habra fondos Miner, gracias a eso
tendremos una contratacion del doble, es decir, de apro-
ximadamente 6.500 millones de pesetas. Por tanto, si es
un dinero nuevo, si son proyectos nuevos. Y s no se
hubieran dado esos fondos, hubiéramos contratado bas-
tantes proyectos, pero, ldgicamente, posiblemente la
mitad de los que se van a contratar con esos fondos.

Por tanto, ésa es una cuestion que esta absol utamente
claracuando uno velarelaciony el anexo de presupuesto.
Si no se quieren ver, pues obviamente no se van a ver.
Pero cuando se ve la relacién de obras que se van a
acometer en Ledny sevelarelacion de obras, sin Miner,
gue se van a hacer en otras provincias, pues esta claro
gue hay unadiferenciatremenda. Pero, obviamente, esto
es como todo: e que lo quiere ver, lo ve, y € que no lo
quiere ver, pues no lo ve. Pero viendo € anexo de
presupuesto, yo creo que es bastante facil de comprobar.

El incremento en viviendas esta también claro. Las
inversiones reales en Ledn suponen un 15,5% del total,
de la siguiente provincia que tiene aproximadamente un
9-esdecir, préacticamente el doble-, y viene como origen
sobre todo -y vuelvo a reiterarlo- los proyectos de los
fondos Miner, que estén detallados claramente en laLey
de Presupuestos.

En el Camino de Santiago actuamos varias Conseje-
rias. Por tanto, usted |o considerara escaso; yo lo consi-
dero para mi Consgjeria suficiente € crecimiento que se
ha producido respecto al afio anterior, y si usted lo suma
alo que la Consgjeria de Culturainvertira en e Camino
de Santiago, pues le dara una cifra importante.

Laautovia Ponferrada-Toreno es una contratacion en
mil novecientos noventay ocho, por eso viene la partida
asl establecida donde pone "Cubillos-Toreno del Sil".
Bueno, pues ése es € concepto que corresponde a la
autovia Ponferrada-Toreno, y que los 157.000.000, y
800 del noventay nueve, y 1.200 del dosmil, son partidas
con cargo alos fondos Miner y parala autovia Ponferra-
da—Toreno. Y desde Toreno a Villablino le dije € afio
pasado —debe constar en alguno de los Boletines de las
Cortes- y le vuelvo a repetir ahora, aunque usted siga
diciendo que no sabe lo que va a pasar con €lla, bueno,
pues le digo lo mismo que lo que usted ha dicho respecto
ala Ledn-Burgos: cuando esté terminada, usted vendra
aqui y dir& "pues no sabemos por donde va a pasar".

Bueno, pues lo mismo le digo con la Ponferrada-Vi-
[lablino, que estara terminada, lo habremos dicho cuatro
veces, y usted seguird viniendo aqui y dir& "pues no s
por donde va ir la carretera’. Pues bueno, pues va por
donde tiene que ir, se va aredlizar, se va a gjecutar. Y
desde Toreno aVillablino vaair como viardpida-lo dije
el afo pasado y lo vuelvo a repetir en esta ocasion-, y
desde Ponferrada a Toreno ira como autovia —o dije €
afo pasado y selo vuelvo arepetir en esta ocasion-. Las
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partidas estan muy claras aqui; esta plurianualizado; esta
perfectamente presupuestado.

Y no se preocupe usted, que o mismo que pasa con
la autovia desde que usted decia-me parece que hace un
afo, hace dos afios- que no habia ninguin tramo hecho de
la autovia Ledrn—Burgos y que no sabia por donde iba a
ir, y que eso seriaunacosa... unaentelequia, y tal y cual,
bueno, pues usted ya viene por ahi cada dos por tres, lo
gue quiere decir que es una realidad. Bueno, pues yo le
digo lo mismo respecto a los otros tramos: cuando
inauguremos el Leon-Sahagun €l afio que viene, o cuan-
do... el Ledn-Santas Martas, o cuando continuemos
desde Sahagun a Carrién, ya lo ira usted viendo. jQué
quiere que le digal No le puedo decir ahoramas. Lo ira
usted viendo cuando vaya usted asistiendo a las inaugu-
raciones de los distintos tramos de autovia que vayamos
haciendo. Y eso no vaa ser amucho plazo. Vaa ser afio
por afio, cada dos afios, o cada afio y medio, un tramo,
gue usted asistira a la corta de la banderita, y vendran
alli, y usted vera y podra transcurrir por esa autovia
tranquilamente, con toda seguridad, porque usted sabe
gue es una autovia que estd perfectamente hecha y
trazada.

En lo que se refiere a ge subcantébrico, le digo lo
mismo: aqui usted esta viendo una serie de tramos:
Puente Almuhey-Cistierna, la misma de Cubillos-Tore-
no, y algunas més en Villablino. Es el e subcantébrico;
ése es € ge subcantdbrico. Luego, entonces como dice
usted que no viene nada del ge subcantdbrico; vienen
mas de 4.000 millones de pesetas del ge subcantabrico.
Pero volvemos a lo mismo: hay que leerse un poco los
presupuestos.

El aeropuerto. Esta presupuestado en € Capitulo VII.
Se ha trasladado a los convenios con las Corporaciones
Locales porque se ha firmado un Convenio. Usted se
acuerda que firmamos un Convenio en la Diputacion de
Ledn donde venian unas partidas comprometidas -0
mismo que con la estacion de esqui de San Isidro-, y ahi
estéan y ahi se estén cumpliendo. Es decir, no es una
cuestion... A nosotros, cuando la Diputacion nos dice:
"estamos desarrollando este proyecto, transmitirnos por
certificaciones de obra las cantidades de ta", estan
presupuestados, se van pagando. Y ya se han abonado
algunas cantidades paralaestacién de esqui de San Isidro,
gue usted conoce, en cumplimiento de esos convenios.
Por tanto, tiene que venir en e Capitulo VII. ¢Eso es
inversion o no es inversion? ¢Eso es inversion real o no
es inversion real? Porque venga en € Capitulo VII no
dejan de ser obras que crean riqueza y que, sobre todo,
ademés se cumplen los convenios.

Respecto al representante de |zquierda Unida, jhom-
bre!, yo le agradezco que haya hecho mencién a la
€j ecucion, porque precisamente nuestra g ecucin —como
usted sabe-eslamasata-y selo hedicho muchasveces-,
la mas alta de toda la Junta de Castillay Ledn. Y mire,
en mil novecientos noventa y siete, en septiembre —€s

decir, a treinta del mes pasado—, hemos comprometido
ya €l 86% de nuestro presupuesto. Y no hemos gastado
nada ni hemos pagado nada, porque esta Consgjeria no
tiene que pagar; tiene que gastar y tiene que comprome-
ter. Entonces, l6gicamente, a la que corresponde pagar
es ala Consgeria de Economia. Usted pidame cuentas a
mi de si yo comprometo el presupuesto o lo dejo perder,
pero no me diga usted a mi que por qué no me lo gasto;
si yo no lo pago.

Los empresarios y los ciudadanos van a cobrar y
cobran de la Consegjeria de Economia —como usted muy
bien sabe-. Por tanto, yo me limito a comprometer, a
obligar y luego el gasto... que, por otro lado, es ato, y
en este momento esta ya por encimadel 50% en septiem-
bre, faltando cuatro meses, que son los que més se pagan,
pues esta por encima del 50% de gasto. Pero vamos, en
todo caso, le digo que a mi lo que me corresponde es
comprometer, y yo ya tengo comprometido € 86% del
presupuesto. Y si tuviera més, mas comprometia.

O sea que, en ese sentido, no tenga usted miedo, que
vamos a gastar, y a comprometer, y, por supuesto, a
gastar todo aquello que nos den. Si son 42 ddl afio pasado
0 43 de este afio, y s fueran mas, pues més. Y buena
pruebadeello esel Miner, que nosvan adar unacantidad
adicional, que por supuesto vamos acomprometer encan-
tados, y ojala viniese mucho més.

Me alegraque reconozca que Castillay Ledn vabien,
aunque los empleados publicos no hayan recuperado su
poder adquisitivo —-como usted ha dicho-; lo cual -como
usted sabe-, pues, depende de unaley estatal, no depende
delaJduntael que subamosel 2,506 2,8. Yo comprendo
que usted haya visto que, efectivamente, Castillay Ledn
va bien, por mucho que usted nos haga critica... jhom-
bre!, pues, efectivamente, los nimeros cantan. Y ahi
estan los datos econdmicos de este afio.

En lo relativo a viviendas, a lo que se refiere a
promocion directa de vivienda, usted ha dicho que subia
€l 3%. Yo le digo a usted que en promocion directa de
viviendanosotros subimos el sietey pico por ciento. Pero
bueno, eso son diferencias de conceptos. Usted dice que
subimos un 3, y yo le digo que en promocion directa de
vivienda, en construccion de vivienda, nosotros subimos
un 7%, y es €l incremento mas ato de todos los incre-
mentos de la Consgjeria, que es precisamente donde usted
mas haceincidenciasiempre; 0 sea, que este afio le hemos
hecho caso, porque hemos subido en promocion directa
de vivienda mucho mas que cualquier otra partida del
ano... en la Consgjeria.

"La vivienda rural disminuye la anualidad." Pues,
efectivamente, claro que la disminuye, porque tenemos
unos tipos de interés muchissimo mas bajos y podemos
optar a una periodificacién mas bgja. Y como esto no es
una cuestion que o que presupuestemos se vaya a dar en
ese afo paraesas viviendas rurales, sino que—como usted
sabe- depende de convenios con los bancos y con las
cgjas, y vamos periodificando amuchos afios, porque son
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créditos a diez, a quince afios, no podemos decir —porque
serfaun error presupuestario, en técnica presupuestariar,
decir que lo que se pone en & presupuesto de cada afio
es lo que se da de subvenciones en ese afio. Eso no es
asi. Nosotros o que hacemos es: cantidades que cada afio
debamos pagar a los bancos, correspondientes a las
subvenciones que se hayan dado para la vivienda rural,
es lo que damosy 1o que ponemos en e presupuesto.

En todo caso, y como ha ocurrido otras veces, si alo
largo del afio se modificael tipo deinterés, o semodifican
los costes de... sobre este tema, se hace transferenciay
se pagan las diferencias, que no suelen ser por encimade
lo que este afio hemos puesto.

Usted quiere que se resuelvan pronto las peticiones
delasviviendas, que se entreguen pronto. Y yo también.
Pero a la vez dice que no hay que gastar mucho en
informatica, porque eso de gastar en este tema no es
bueno. Pues yo le digo a usted que no... que lo uno es
incompatible con 1o otro; si nosotros queremos moderni-
zar la Administracién, si queremos que se resuelvan
pronto las viviendas, las peticiones de subvencion de
alquiler, de todo esto, tendremos que modernizarnos;
porque si estamos con € manguito y dando las subven-
ciones a mano, légicamente no vamos a llegar nunca y
tardamos mucho. Por eso invertimos cada vez mas en
informatica. Y austed, puesdiraque esun gasto excesivo
y que hay otras necesidades, pero yo le digo que preci-
samente para que la Consgjeria funcione mejor, hay que
informatizarse mejor. Y eso es una cuestion a la que
vamos a dedicar todos los afios todo e dinero que
podamos en esa partida.

El Plan de Necesidades de Vivienda se dijo que se
contrataria en noviembre del noventay siete, y, efecti-
vamente, no s6lo no vamos a contratarlo en noviembre
del noventay siete, lo vamos a contratar en octubre del
noventay siete; es decir, este mismo mes esta contrata-
do... Yo no sé si dijimos en aguel momento contratado,
pero yo tengo noticias, o por lo que he leido, es que se
contrataria en el noventa y siete y se presentaria en €
noventay ocho. Pero, no obstante, yo ledigo: contratado,
va a quedar contratado este mes, va a ser presentado en
€l noventay ocho, y va a ser puesto en gecucion en €
mismo afio noventa 'y ocho. Por tanto, antes de final de
legislatura, que es lo que yo creo que también dijimos...
y usted tiene que leer en e Boletin de las Cortes en mil
novecientos noventa y cinco, cuando presentamos la
politica de esta Consgjeria para la siguiente legislatura,
asi se decia claramente.

La presentacion del PAPIT se hizo después de pedir
mi comparecencia para explicarlo en estas Cortes. Es
decir, no antes, yo pedi lacomparecenciainmediatamente
gue se confecciond, para venir a la Comision de Obras
Publicas para presentarlo. Y unavez pedidala compare-
cencia, alaspocas semanas|o presentamos publicamente.
Por tanto, no es que no se haya querido informar a las
Cortes; d revés: se ha querido informar antes, y por

cuestiones parlamentarias no se ha podido presentar antes
de la presentacion publica, pero lo que esta claro es que
la voluntad de este Consgjero es presentar ese plan en
esta Camara, como no puede ser de otra manera.

En cuanto a ferrocarril de Burgos, yo creo que ho ha
estudiado usted bien € presupuesto en esas paginas,
porque en €l figuran 450.000.000 para la estacion de
mercancias, desvio, y 50.000.000 para €l estudio infor-
mativo del desvio, que son los porcentajes que corres-
ponden alaJuntaen |os convenios que tiene suscritos con
el Ministerio. Usted dice que es que con esos 50.000.000
tenemos que hacer e estudio informativo. Léase usted
las paginas noventa y ciento seis del tomo doce del
presupuesto. Ahi viene exactamente a qué dedicamos las
partidas y para qué son. Porque los convenios que
nosotros hemos firmado dicen que nosotros ponemos un
25% —me parece-, € Ayuntamiento otro 25, y el Estado
el 50. Esta eslaparte que corresponde ala Junta. No voy
a presupuestar los 400.000.000 yo. Légicamente usted
lo debe entender asi.

Pero usted no ha dicho nada de que haya 450.000.000
para € desvio de la estacion de mercancias, no lo ha
citado, y, sin embargo, figuran. Bueno, pues, de la
misma manera que figuran esos 450, no es e coste total
de la estacion de mercancias. Entonces, ¢cOmo va a ser
el coste total del estudio informativo 50.000.000 como
usted ha dicho? No es asi. Lo correcto es el porcentaje
que corresponde a la Junta y esta perfectamente presu-
puestado. Como esta perfectamente presupuestado todo
lo relativo a las subvenciones -y por eso han pasado a
Capitulo VII-delosconveniosdel ferrocarril de servicios
deficitarios, que estan también en el Capitulo VII cuando
en otras ocasiones —como usted sabe- han figurado en €
Capitulo VI. Es cuestion de técnica presupuestaria. Lo
que significa que en e volumen total, esta bien presu-
puestado y, sobre todo, esté bien hecho en funcion delo
que supone € volumen de inversion, que aunque usted
diga lo contrario, hemos subido este afio notablemente.

Respondiendo a Portavoz del Grupo Socialista, usted
sabe de sobra que las infraestructuras tienen una conti-
nuidad en el tiempo, que las obras no se hacen en un afio,
y, por tanto, deben figurar muchos... muchas obras
repitiendo afo tras afio en los presupuestos de los afios
siguientes.

Usted ha dicho respecto a mi presupuesto: "repite
précticamente todo lo que decia €l presupuesto del afio
pasado. Son muy parecidas las cifras, en algunos casos
hay multitud de partidas que se han limitado areproducir
fotocopias de un afio para otro, hojatras hoja, etcétera’.
Bueno. Pues esto mismo... y ademés dice usted que €l
presupuesto no es austero, que nada mas aprobar ese
presupuesto todo esto se somete amodificacion, y lo que
parecia austeridad se convierte en despilfarro, etcétera,
etcétera. Bueno, pues esto mismo que estoy yo leyendo
y que usted ha dicho hoy, lo estoy leyendo del Boletin de
las Cortes del afio pasado, del afio anterior, y asi sucesi-
vamente.
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Es decir, viene usted repitiendo -y me imputa a mi
repeticiones, ¢eh?-, viene usted repitiendo desde hace
tres afios muchas més hojas de los presupuestos, en
cuanto a andlisis del presupuesto, de lo que yo digo
respecto alascifras. O seaque medice usted que estamos
repitiendo, cuando tiene usted aqui unas repeticiones de
afio tras afo de la misma... En algo habremos cambiado
el presupuesto en los Ultimos tres afios; sin embargo su
andlisis es totalmente repetitivo afio tras afio sobre la
criticaal presupuesto. Y o, desdeluego, en este caso, creo
gue usted no analiza e presupuesto conforme a lo que
hacemos en las cifras; se limita Gnicamente a ver qué ha
dicho € afio anterior, hace la critica respecto a afio
anterior para este afio en cuanto a determinadas cifras,
varia unas cosas con otras, y punto. Y yO creo que eso
no es un andlisis de nuestro presupuesto.

Aqui hay paginas completas, la pagina... pues cuatro
mil trescientos cuarentay cinco y siguientes, sobre todo,
de los Boletines de las Cortes de los afios anteriores,
donde viene précticamente lo mismo que usted ha dicho
hoy. Y no creo que mi presupuesto sea lo mismo € afio
pasado que éste, porque, por gjemplo, en gastos corrien-
tes e afio pasado aumentamos y este afio hemos dismi-
nuido. ¢Como va a ser lo mismo la critica a esos gastos
corrientes? No puede ser la misma.

La prevision de construccion de vivienda publica la
estamos cumpliendo pesealo que usted dice, En €l Gltimo
afo se han contratado setecientas setenta viviendas, en
mil novecientos noventay siete... Perdén, en € noventa
y sais. En mil novecientos noventa y siete, setecientas
ochenta. Y yo le digo a usted que antes de finales de la
legislatura nosotros hemos hecho, hecho contratado, o
como usted lo quiera llamar, tres mil viviendas, tal y
como dijimos en la presentacion de nuestro programa en
mil novecientos noventa y cinco. Y yo le digo: para €l
presupuesto noventay seis a noventay nueve, esas tres
mil viviendas se habran contratado.

Respecto alaNacional 122, yo debo aclarar unacosa,
y esqueyo no he prometido ayer en Zamoranadarelativo
a 500.000.000 de pesetas de la Junta, que usted me ha
comentado. Yo me limité a decir, y ademas fue en
Valladolid, que ibamos a pedir a nuestros representantes
en e Congreso de los Diputados que introdujeran una
enmienda que incrementase en 500.000.000 la partida
correspondiente ala Nacional 122. Eso eslo que exacta-
mente se dijo ayer; y ademas no fue en Zamora, sino en
Valladolid.

Segln nuestros datos, y hablando de lo que usted ha
dicho, de que afio tras afio hablamos del empleo, etcétera,
nuestros presupuestos, estos presupuestos de mil nove-
cientos noventa y ocho van a crear diez mil empleos
directosy quince mil indirectos, aproximadamente; vein-
ticinco mil empleos. ¢El afio pasado dijimos veinte?
Bueno, pues este afio decimos veinticinco mil. ¢Por qué?
¢Tiene una base técnica? Efectivamente la tiene. Porque

nosotros consideramos que con la inversion que hemos
contemplado se pueden crear veinticinco mil puestos de
trabajo, aproximadamente, directos e indirectos en la
Region en el sector de la construccion. Y esto no es que
lo digamos nosotros; es que después de andlisis de los
técnicos de las distintas asociaciones de constructores,
etcétera, son los datos que nos dan. Porque nosotros,
nuestraobra, a finy a cabo, va destinada alas empresas
privadas. Nosotros no creamos empl eo, nosotros|o Unico
gue hacemos es contratar la obra y otras empresas son
las que cuantifican el empleo que esas obras crean.

Y ahi le estoy incluyendo también las importantes
partidas que en estos afios se han dedicado a la autovia
Leon-Burgos, que también crean bastante empl eo.

Y 0 creo que nuestro presupuesto en este momento es,
sin ninguna duda, € mejor presupuesto de los que yo he
presentado en los seis afios dltimos. Usted me dir&
bueno, pues todos los demés serian muy malos. Pues yo
le digo: en los Ultimos seis afios, €l mejor presupuesto,
el mésinversor, €l que mejor contempla las necesidades
presupuestarias que tiene en este momento la Region,
dentro de los limites y de los problemas presupuestarios
gue tenemos, es e presupuesto de mil novecientos no-
ventay ocho.

Si es cierto que en € presupuesto de mil novecientos
noventa y dos nosotros subimos un 14% en esta Conse-
jeria. Pero también es cierto que partiamos de unas bases
bajas, de unas cantidades presupuestarias notablemente
bgjas. Pero en este momento, con 43.000 millones de
pesetas, y siendo insuficiente, yo le digo que es el mejor
presupuesto que hemos presentado en los Ultimos seis
anos. Y, sobre todo, por una serie de razones... no por
decirlo, por una serie de razones claras 'y convincentes.
Es decir: cumple rigurosamente el PAPIT. Y lo cumple,
porque si usted lee el PAPIT, se dice que necesita una
inversion de a menos 21.000 millones de pesetas para
gue se puedan cumplir rigurosamente las inversiones de
cadaafio. Mire usted, ¢cuanto metemos nosotros este afio
en carreteras? Veintidos mil aproximadamente. Por tan-
to, estamos cumpliendo rigurosamente ese plan.

Cumple el Plan de Infraestructuras de Telecomunica-
ciones. En € Plan de Infraestructuras de Telecomunica-
ciones, desde e noventa y seis hasta ahora, se han
invertido en la Region 6.000 millones de pesetas. Y no
los ha invertido la Junta ni tiene por qué invertirlos. El
30% de esa cifra lo ha invertido Telefonica, € 10%
Retevision, € 30% Retecal, y € otro 30% Airtel. Yo
tengo que decirle con datos concretos que nos dan las
propias empresas de su inversion.

Yo lo siento por usted, pero esto es un éxito tan
importante que ni yo mismo me lo creiaen mil novecien-
tosnoventay seis cuando presentamos €l Plan de Infraes-
tructuras: 6.000 millones de pesetas en algo mas de un
ano. ¢Qué quiere que yo le diga? Son datos... y las cifras
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frias son las mejores ala hora de hacer una criticaen este
caso, y le estoy diciendo porcentajes de empresas priva
das o publicas que no tienen nada que ver con la Junta.
La Junta, en este caso, habra invertido casi 1.000 millo-
nes de pesetas en lo que llevamos de estos presupuestos
destinado a las Telecomunicaciones, pero lo que esta
claro es que los 6.000 millones los han invertido las
empresas privadas; ellos nos han dado los datos y ahi
estan, y, por tanto, yo no seré quién para decirles que no
son ciertas.

Este presupuesto, desde luego, cumple de forma
notable el Plan Cuatrienal de Vivienda. No voy a entrar
en los miles de actuaciones, porque, si ho, usted me dice
gue es que, claro, que decimos los miles de actuaciones
y tal... Pero yo le digo que con la prevision incluida en
el presupuesto, cumplimos rigurosamente el Plan Cua-
triena de Viviendaen lo relativo alo quetiene que hacer
la Junta de Castillay Leon. Y sobre todo, y una cosa
final: ahorra en gastos corrientes de forma notable -y es
|6gico ademés-, porque s estamos ya en mil novecientos
noventa y ocho en un edificio propiedad de la Junta, a
menos lo que se refiere a los alquileres ya no lo ahorra
mos. Y eso es lo importante, que dotandonos de un
patrimonio propio, ahorremos en gastos de alquileres,
ahorremos en gastos corrientes de otra indole, y sobre
todo es, y usted puede ver |os presupuestos de los Ultimos
anos, el afo gue menos seincrementa, incluso en algunas
partidas disminuyen, los gastos corrientes de esta Con-
sgjeria.

En lo que... quiero, por otro lado, agradecer a
representante del Grupo Popular € analisis que ha hecho
del presupuesto, que hasido un andlisisreflexivoy, sobre
todo, riguroso, basado en las cifras que se contemplan
en él. Porque ademas, es un presupuesto bastante simple;
cuando, sobre todo, solo tiene tres &reas de actuacion
concretas, como son carreteras, viviendas y telecomuni-
caciones, es muy facil de analizar. Otra cosa es con qué
Optica se quiera analizar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. Va-
mos a iniciar una segunda ronda de intervenciones, y
ruego alos sefiores Procuradores que vayan aintervenir,
especiamente a aquellos que tienen més facilidad para
ampliar su tiempo, que procuren acomodarse a lo que
verdaderamente les corresponde. Porque ya hemos... ya
hemos facilitado en la primera intervencion el tiempo
para que todos puedan decir aquello que quieran, sin
ningun tipo de limitacion. Por lo tanto, que cada cual se
lo aplique en la medida que le corresponde. Tiene la
palabra, por el Grupo Mixto, el sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. No me di por aludido sobre la ampliacion del
tiempo; no obstante, lo consideraréy lo tendré en cuenta.

La verdad es que... brevemente. Poco me ha dicho,
porque, claro, eso se agradece, que el Consgero sea

breve. Pero que unaintervencién donde se le plantean no
menos de veinte cuestiones, la despache en dos minutos
por Grupo, hombre, claro, luego quedan cosasen el aire,
como no van a quedar cosa en el aire que no encajan.

Y o empecé diciéndole en mi intervencion, junto con
alguna bonanza del presupuesto sobre la provinciaiza-
cién y aumento en los gastos de inversion y disminucion
en los gastos corrientes—yo eso |o reconoci—, que cuando
ya aplicabamos ese presupuesto a Ledn, que perdiamos
dinero. Y los datos son los que hay. El presupuesto para
Leon se reduce en 779.000.000, € 11,7% con respecto
al afio pasado. Me dira es que € afio pasado habiamos
provincializado € dinero para la autovia Ledn-Burgos.
Bien, pues mal hecho, porque eso no se provincializa; s
lo provincializaron en aguel momento fue para engordar
la partida asignada a Leon y para que nosotros no
tuviéramos argumentos con los cuales defender ese des-
censo del presupuesto para Ledn. Por tanto, |os nimeros
son los ndmeros, y las inversiones en Ledn descienden
el 13,6% con respecto alas del pasado afio.

Yo breve, pero si me escuchan, claro, si ho... Bien,
sigo, sigo refiriéndome a otras cuestiones.

También le dije que se habia reducido en 2.000
millones la partida para Infraestructuras Viarias con
respecto ala provincia de Leodn, y tampoco me ha dicho
nada sobre eso. Pero es mas. es que de esos 2.000
millones que se hareducido, 562 son delosfondos Miner;
por tanto, casi diria que si el Miner no les hubiera dado
ese dinero, o que ése no es un dinero que pone la Junta,
sino que pone el Miner, la reduccion para las carreteras
de Ledn es de 2.562 millones de pesetas; pasa de 3.392
gue tenemos para €l afio que viene, alos que habia € afio
pasado que eran 5.390. De eso tampoco me ha dicho
nada, y yo hice hincapié en e deplorable estado de
muchas delas carreteras que hay en laprovinciade Leon.
Si, claro, yo entiendo que hayamuchas carreterasy poco
dinero, pero no lo disminuyan ustedes;, aumenten €
dinero para la reparacion de las carreteras, para la
conservacion, para el mantenimiento.

Mire, con lo del Camino de Santiago tiene usted
razén, me dgja sin argumentos. Si 24.000.000, a las
puertas del Jacobeo, le parecen bastantes, yo ahi... eso
ya es una valoracién subjetiva de cada uno; yo digo que
son insuficientes. Pero si a usted le parecen suficientes...
Bueno, pues ya veremos aver como queda el Camino de
Santiago, sin perjuicio de lo que haya en la Comision de
Educacién y Cultura, que nada tiene que ver unos gastos
CON otros gastos, 0 unas inversiones con otras inversio-
nes.

No me ha contestado nada sobre €l tema de laViade
la Plata.

Y lo de Ponferrada-Villablino, yo insisto: para el
noventa y ocho, 157.000.000 de pesetas. Es verdad que
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hay mas partidas; hay 2.976 para €@ noventa y nueve;
pero parael afio noventay ocho, 157.000.000 de pesetas,
entre Toreno... entre Cubillos y Toreno. Eso es lo que
hay aqui. La Ledn-Collanzo, que con lo que tienen
ustedes ya la terminan en Matallana, tampoco me ha
explicado qué van a hacer ni como van a seguir.

Més cuestiones que no me ha dicho. El aeropuerto,
Capitulo VII. Yo, de verdad, no tuve mucho tiempo para
mirar los presupuestos, pero no sé cuanto dinero va a
destinar, en € capitulo que sea, la Junta de Castilla y
Ledn parael Aeropuerto deLedn en el afio mil novecien-
tos noventay ocho. Me daigual en el capitulo que esté.
Y 0 no encontré nada, pero alo mejor lo hay —no o pongo
en duda-; pero me gustaria saber cuanto va ainvertir en
€l Aeropuerto de Ledn la Junta de Castillay Leon en €
afio mil novecientos noventay ocho, esté donde esté.

Tampoco me ha dicho nada sobre la residencia uni-
versitaria, ni por qué no se presupuesta nada para €
desvio ddl ferrocarril en Lebn y si se presupuesta en
Burgos.

Y, sobre todo, lo méas importante, en lo que hice
especia hincapiéy usted no me quiso hacer caso: € tema
de los fondos Miner. Mire, yo eso ho lo entiendo, de
verdad. Mire, pedir que una Junta... que una Adminis-
tracion Autondémica le pida una subvencion a la Admi-
nistracién Central para luego ser ellala que le da alos
ciudadanos ese dinero, es algo que no me encaja, es que
no me encgja. Es decir, los fondos Miner son para que
el Ministerio de Industria los invierta directamente, a
través de las Corporaciones Locales, a través... en esos
territorios, en esas zonas. Bien, a lo mejor es posible;
pues esta mal, entonces. A lo mejor e Plan de Carbdn
lo permite; no me dio tiempo a mirarlo. Yo es una duda
gue tengo. Eso no se lo decia como reproche, selo decia
como duda

Porque ami no me encajaque... es el giemplo quele
ponia antes. A usted le deben dinero dos personas, ala
provincia de Ledn le deben dinero la Juntay € Estado;
y entonces saldan la deuda de la siguiente forma: €
Estado, € dinero que le debe selo daalaJunta, paraque
la Junta no tenga que poner ese dinero, se lo ahorre, v,
a fina, lo que tenian que ser dos inversiones en la
provinciade Leon se queda en una. Eso si, ha pasado por
dos manos, por la Administracién Central y por la
Autonémica. Yo esonoloentiendo. A lomejor esposible
gue laJunta pidaayudas a Miner paraluego distribuirlo,
pero, en todo caso, eso estariamal hecho; porquelaJunta
lo que tiene que invertir s con Sus propios recursos, No
con lo que le pida a otras Administraciones en unos
fondos tan concretos como son los fondos del Miner.

De verdad, yo eso no lo entiendo. Y de verdad que
se ha creado cierta polémica, y ya ha aparecido en la
prensa de Leon, por o menos, pues, con los titulares de
que € Miner desvia fondos a la Junta y tal. No es de

sentido comun. A 1o mejor se puede hacer, por eso yo se
lo pregunto. Si 1o hacen, supongo que se podra hacer,
pero no es de sentido comdn. Y esigual, a pesar de eso
me dice: "Bueno, pero es que ya, ademés de todo lo que
ibamos ainvertir, que estén contentos, porque a mayores
vamos ainvertir lo de los fondos Miner". Pero ocurrelo
contrario, y le pongo e gemplo de las carreteras, o del
descenso en inversiones en la provincia de Ledn. Aun
sumando lo de los fondos Miner, aun sumando los
seiscientosy pico millones... que, por cierto, parael afio
gue viene son 5.000 millones, 5.000 millones para €l afio
gue viene lo que van a utilizar ustedes de fondos que no
son suyos, de los fondos Miner. Pero este afio, aun los
seiscientos y pico millones de pesetas que van a utilizar,
aun con eso, las inversiones -insisto- en la provincia de
Leodn -y eslo que dice € Presupuesto, no me lo invento-
descienden un 13,6%.

Pues ésos son los datos. Y ya no voy a seguir
insistiendo, porque € Presidente pidio que fuéramos
rapidos. Y, sobre todo, porque lamento mucho no poder
quedar a... a su respuesta, puesto que tengo un acto en
Ledn y tengo que salir ahora mismo para ala. Pero
bueno, habra tiempo de...

(Risas)

EL SENOR OTERO PEREIRA: No. Pero usted me
contestara, que lo recogera €l Diario de Sesiones, y yo
lo puedo ver. Son cuestiones que tengo mucha... Si mas
gue reproches, en esta segunda intervencion, le pido
claridad en agunas cuestiones que yo no he conseguido
entender; sobre todo lo de los fondos Miner. Por eso,
aungue no esté, yo le agradeceria que algo dijera, puesto
gue quedaria reflejado en el Diario de Sesionesy yo lo
leeria con mucho interés. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra, por
el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, don Luis
Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, Pre-
sidente. Intentaré hacer caso a su recomendacion. Y
yendo précticamente de manera telegréfica por algunas
gue he planteado antes, simplemente de recordatorio,
gue... aunque me parece que algunas cosas €l sefior
Consgjero, pues, ho ha atendido, porque algunas de las
cosas que ha mencionado, pues, si que las he dicho, y
otras cosas que he dicho, pues, no las ha mencionado.

Por ejemplo, hay cosas que si que son preocupantes
y yo creo que fundamentales. Me gustaria que me diera
su opinion sobre esos datos de Presupuestos Generales
del Estado referidos a la gestién de infraestructuras
ferroviarias, de esos mas de 50.000 millones que hay para
€l resto del Estado y nada para Castillay Ledn. Sobre su
opiniony qué actuacionesvaaadoptar laJuntade Castilla
y Leon referido ala escasisima dotacion parala Variante
de Guadarrama.



7774 Cortes de Cadtillay Ledn

COMISIONES - N° 280

Referido alo que este Grupo no havisto ni unapeseta,
sobre e tema de |os pasos a nivel. Antes 1o ha argumen-
tado o insisto, la necesidad de operar sobre ellos.

Sobre €l tema de los aeropuertos, més alla de los
presupuestos, que en alguna partida se toca... sobre todo
delosdel Estado, paraValadolid, pero que para€l resto
no hay absolutamente nada. Y ahi, pues algun tipo de
definicion tendra que haber.

Sobre el proceso de cumplimiento del Plan Regional
de Transportes en la construccion de refugios de vigjeros
y, sobre todo, de estacion de autobuses, hay dos capitales
deprovincia, quevienen claramenteindicadasen ese Plan
Regional de Transportes, con estaciones de autobuses
claramente caducas, con compromisos concretos de la
Junta de Castillay Ledn, y que, sin embargo, no tienen
reflgo presupuestario; y usted sabe a cua me estoy
refiriendo.

Y jhombre!, una cuestién que le he planteado, que
aungue le he reconocido € incremento de la partida
presupuestaria en € tema de la ayuda a los déficits del
transporte de ferrocarril, ferroviario, de 360 a
590.000.000, pues hombre, que me parece que... lo que
le he comentado antes, de cara a poder tomar ejemplo de
otras Comunidades Auténomasy tomarse en serio de una
vez, en esta Comunidad, €l deterioro constante delo que
sonlosserviciosferroviarias, por uno hablar unavez méas
de las lineas férreas cerradas, incluso en nuestra propia
Legislatura, de la Soria-Castejon.

Y yendo a algunas cosas —espero que conteste a
esto-... pues algunas cosas que si que ha contestado, y
que, l6gicamente, pues 0 no encajan con lo que yo he
planteado o simplemente hay discrepancias. jHombre!,
de entrada, si que me resulta satisfactorio que agun
Procurador empiece a tener dudas ante los argumentos
gue estamos dando la Oposicion; y eso yo creo que es
saludable. Parece ser que son consistentes|os argumentos
gue damos; por |o tanto, que empiecen a tener dudas de
cara a la fata de... pues, en todo caso, de buenos
resultados de la gecucién presupuestaria que ustedes
hacen y, en definitiva, de los resultados.

Y no me sirve la disculpa de la escasez de recursos
gue se plantea en los Presupuestos, sobre todo cuando no
se demuestra voluntad politica de adquirir més recursos,
cuando ni tan siquiera se gecutan todas las partidas
presupuestarias, y cuando quedan remanentes de presu-
puestos anteriores que no se aplican.

Y, en este caso, cuando se plantea por e sefior
Consgiero que la gecucién de esta Consgjeria es dta..
vamos, no que sea alta, sino que é dice que es la mas
alta del conjunto de las Consgjerias, pues "mal de mu-
chos, consuelo de tontos*, como se suele decir. El hecho
de quelaJunta, con caracter general, tengaunaejecucion
pésima, pues no me sirve de consuelo e que la Junta...

€l que la Consgjeria de Fomento excepcionalmente esté
algo por encima, algo por encima. Y en lo concreto de
este afio, pues estd en una gjecucion global la Consgjeria
de Fomento, en obligado, del 50%, y en inversiones, del
47%, teniendo en cuenta que estamos a un trimestre de
finalizacion del gercicio. Yo creo que hay que hablar
rigurosamente del obligado, porque incluso cuando se
presentan liquidaciones presupuestarias, de lo que se
habla es del obligado, no del comprometido, que, 16gi-
camente, cuando se habla ya de finaizacion de gjecucion
presupuestaria, para nada se tiene en cuenta.

&Y s setuvieramas, mas se gastaba? Pues realmente
cumplanlo. Esdecir, entonces, no entiendo, por gjemplo,
como de laliquidacion del noventay seis, que se deduce
que la propia Consgjeria de Fomento deja de gastar... o
tiene como remanentes no aplicados 1.350 millones—creo
gue son-, y solamente incorporan a los presupuestos
600... 590 para ser exactos. Es decir, tienen mas dinero,
tienen més poshilidad de gasto, sin embargo no lo
gjecutan. Y, por supuesto, no lo gjecutan a tiempo. Es
decir, que si esa voluntad politica la tienen, realmente
demuéstrenlo en la préactica.

Como ve, voy de manera telegréfica, porque yo creo
gue los argumentos se han dado antes.

Referido a tema tan importante de la vivienda, pues
una vez més se reitera usted en €l error o en la discre-
pancia de datos con quien haga los informes del estudio
econoémico de la Consgjeria de Economia. Ahi claramen-
te se dice que en € afio noventa y seis se iniciaron
seiscientas cuarenta 'y cinco viviendas; y usted vuelve a
insistir aqui que se han iniciado setecientas setenta. Pues
haga €l favor de rectificar ese dato, y asi todos nos
guedamos contentos. A mi me parece mucho mejor que
si dice setecientas viviendas, que no seiscientas cuarenta
y cinco; pero ponganse de acuerdo. O alguien esta
faltando alaverdad y se esta tirando un farol. Pero si es
laConsegjera de Economia, o quien hayahecho eso, quien
se estd equivocando, pues yo creo que, demostrandose
con los hechos que se han iniciado setecientas setenta
viviendas, mucho mejor. El problema es que... el fondo
delacuestion esque conlos presupuestos que se plantean,
€OoN esos incrementos presupuestari os que se han mencio-
nado, dificilmente se van a poder incrementar de manera
sustancial, pues, esas gjecuciones de inicio de vivienda
gue se ha tenido en los afios anteriores, y que ni con
mucho se estd en o que es necesario para esta Comuni-
dad. No ya, ni tan siquiera, para lo que es e propio
compromiso del Partido Popular, que ya en su momento
quedo totalmente descalificado por insuficiente.

Y referido al temadelaviviendarural, pues hombre,
usted nos da un argumento del tema de la bgjada de los
tipos de interés. Pero, entonces, lo que no encagja es: si
bajan los tipos de interés y con menos dinero se atienden
las mismas necesidades, ¢por qué baja € ndmero de
beneficiarios? No tiene logica. Y eso es lo que esta
previsto en los Presupuestos. Es decir, beneficiarios, de
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cinco mil en € afio noventa y siete, con una partida
presupuestaria de 720, a tres mil quinientos ochenta y
nueve en € noventay ocho, con una partida presupues-
taria de 570. Si se supone que es que resulta que va a
haber menos coste para la Junta en subsidiar esos prés-
tamos 0 esas ayudas, sera que los beneficiarios pueden
ser los mismos, o incluso més; pero, sin embargo, la
prevision que hacen ustedes es que solamente... 0 que va
a haber mil quinientos, aproximadamente, beneficiarios
menos dentro de esta ayuda.

jHombre!, y sinceramente, y sin pretender crispar en
absoluto e debate, pero s aguien mafiana en Burgos
refleja que los ciudadanos que estan esperando la entrega
de las doscientas sesenta viviendas de hace afios es por
culpa de no tener ordenadores, la verdad es que es poco
serio, sefior Consgjero, es poco serio. Yo creo que eso
ni tan siquiera se lo cree usted. Hableme de problemas
burocraticos, hableme de que la Administracion no fun-
ciona, hébleme de que no se ponen todos |os mecanismos
y, en definitiva, que no se pone la voluntad politica para
gue eso selleve a cabo. Porqueviene bien el estar... pues
como hace € Delegado Territorial ali, o € jefe de
servicio correspondiente: "No, si si que hay promociones
de la Junta, porque ahi estan estas doscientas sesenta
viviendas, que se han iniciado, que se van aentregar, que
se ha hecho la adjudicacion provisional, que se estén
resolviendo reclamaciones’, etcétera, etcétera. Y con la
cantinela de que hay doscientas sesenta viviendas pen-
dientes desde hace seis afios, pues ustedes estan ahi en
candelero, que es lo que vende. Pero la eficacia de
entregar las doscientas sesenta viviendas, en definitiva,
alos ciudadanos... Por favor, no pongan la disculpa de
la falta de ordenadores, porque incluso en otras épocas
habia menos ordenadores y se tardaba menos en entregar
las viviendas. Demuestre la voluntad politicay no ponga
disculpas de este tenor, que usted ni tan siquiera se las
cree.

Y sobre el estudio de necesidades de vivienda, pues
-si no me flaguealamemoria- creo que fue para noviem-
bre del noventay seis para cuando usted se comprometio
a entregar e estudio; y esto lo dijo a principio del afio
noventay seis. E incluso creo palabras textuales de este
Procurador, que dijo: "¢Pero tanto tiempo? Es decir,
¢maés de seis meses en hacer € estudio de necesidades?".
Y usted se explay6 en lacomplgjidad de hacer un estudio
serio, riguroso, amplio, que recogieratodas las posibili-
dades, etcétera, para que sirva de referencia muchos
afos. Y era noviembre del noventay seis para entregar
el estudio; no paraencargarlo, paraentregarlo. Y €l otro
diayo mismo dije en latribuna del Pleno algo referido y
similar a esto, que llevabamos un afio de retraso en la
entrega. Y ahorausted nos viene diciendo que para€l afio
gue viene se va a entregar e estudio. jHombre, por
favor!, que llevan ustedes diez afios en e Gobierno y
todaviano han hecho, en absol uto, ningun tipo de estudio
minimamente riguroso de |as necesidades de la vivienda;
algo en lo que esta Comunidad tiene competencias exclu-
sivas desde que se constituyo.

Y hombre, sobre que € PAPIT, usted ya pidi6 la
comparecencia. Y o supongo... y mal haran estas Cortes,
y mal haré quien gobierna estas Cortes, si usted pide la
comparecencia, o cualquier Consgjero, sobre una cues-
tion urgente, sobre una cuestion importante, que ante los
medios de comunicacién se hacey a diasiguiente no esta
la comparecencia concedida. No me parece que eso sea,
en absol uto, tampoco de rigor, Sino me parece, pues, que
es... Usted habra planteado la comparecencia a titulo
personal... vamos, o apropiainiciativa, pero paracuando
sea; y asi, pues |6gicamente, ustedes —pues como nos ha
dicho antes-tienen € efecto propagandistico alos medios
—que eslo queinteresa— prometer 132.000 millones, que
luego en la préctica no se ven. Y ahi estamos. Pero que
la comparecencia, pues yaveremos s en algin momento
se produce.

Y 0 he mencionado antes, sefior Consegjero-y lo he...
si, termino, sefior Presidente-, lo del temade la Estacion
de Mercancias, € traslado, en Burgos; lo he dicho antes
y lo vuelvo a decir ahora, y reconozco esa partida
presupuestaria que hay ahi. Que ya de paso lo digo: su
Partido, a nivel nacional, el compromiso que habia de
600.000.000 de reflgjar para eso mismo en los Presu-
puestos del Estado se hareducido a 345. O sea, que ave
quién vaaponer ese dinero que faltaya paralagecucion
de ese compromiso en el afio noventay ocho. Eso lo he
reconocido, eso lo digo, y alavez vuelvo areiterar que
€s0 no supone la garantia de que € tema de la solucion
del desvio o del paso del ferrocarril por la ciudad de
Burgos se vaya a solucionar.

Y lo que usted me dice de que esos 50.000.000 es
para el cumplimiento del convenio, en primer lugar, e
convenio para € tema del desvio —que yo sepa- no esta
firmado, en absoluto; porque todavia esta por ver una
resolucion en firmey por escrito, por parte del Ministe-
rio, que esta de acuerdo en hacer €l desvio; todavia esta
por ver. Otra cosa son las declaraciones periodisticas.
Pero todavia esta por ver. Si usted me dice que esto es
para hacer este estudio conjuntamente con e resto de
Administraciones, pues dos cosas faltan. Una, queen los
Presupuestos Generales del Estado no viene ni una peseta
del compromiso del Ministerio parallevar acabo su parte
enlarealizacién del estudio; llame asus chicosde Madrid
para que pongan algo, pero en los Presupuestos, ni una
peseta... ni una peseta, sefior Consgjero, ni una peseta,
gue viene el temade la estacion de mercancias, pero para
el temadel desvio, ni una peseta. No viene ni una peseta
y, por lo tanto, ahi hay un incumplimiento claro.

Y l6gicamente, el otro tema es que a estas alturas del
debate del desvio, € famoso desvio en la ciudad de
Burgos, no estamos solamente para € tema de hacer
desvios y mantener Unica y exclusivamente € compro-
Miso a un afio vista, Sino que supone gque el compromiso
tiene que ser mas firme y mas &gil para sacar adelante
esa infraestructura.

Y |6gicamente, hablando de esto también, usted tam-
poco ha contestado cudl es € problema que existe para
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gue en € resto de las ciudades, Valadolid, Paenciay
Leon, que no figura absolutamente ni una peseta, que
tienen & mismo problema que Burgos, y que, por lo
tanto, también ha habido promesas en este sentido.

Atendiendo a las demandas del sefior Presidente,
termino. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, don Luis Garcia Sanz,
por el esfuerzo que harealizado, que se lo reconocemos
desde aqui. Tienelapalabra, por €l Grupo Socialista, don
Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias.
Gracias, sefior Presidente. A los mismos errores, las
mismas criticas. Qué incoherencia lo contrario, ¢no? Y
amas errores, mas criticas. Y seguimos. ahorro, ningu-
no. Lo grave es que lo que se presenta como ahorro es
el reparto alegre de 80.000.000 de pesetas en nuevos
gastos corrientes. Y eso eslo que ocurre con €l Capitulo
Il de la Consgjeria de Fomento. Eso es exactamente 1o
gue ocurre: los 100.000.000 que dice que se ahorran de
alquileres, 20 se los ahorran de verdad porque es 1o que
disminuye € Capitulo Il1-y los otros 80, jhalal, méas
gastos corrientes.

En vivienda, €l programade lastres mil esimposible
cumplirlo. Nunca inician las que dicen. PAnganse de
acuerdo -como ha dicho antes €l Portavoz de |zquierda
Unida- con la Consgera de Economia 'y Hacienda. Los
informes de coyuntura econémica—€l Unico instrumento
estadistico serio que tiene la Junta de Cadtilla y Leon-
dicen gque en el noventay siete fueron seiscientas cincuen-
ta y tres. Ningln afio se han alcanzado las setecientas
setenta y CiNCO necesarias, siempre se empiezan Menos
de las programadas. No se vaa cumplir. Seriainteresan-
te, de verdad, crear un 6rgano auténomo de estadistica
en esta Comunidad Autdnoma, porque es pasmosa la
incoherencia que hay entre los documentos que producen
las distintas Consgjerias; es absolutamente pasmosa. Y,
en este caso, Nos parece mas razonable creer ala Conse-
jera de Economiay Hacienda—que en esto tiene, l6gica
mente, una cierta independencia- que a los documentos
gue presenta el Consegjero de Fomento en 1os presupues-
tos.

Viviendarural. Ahoraresulta que la bagjada es porque
los intereses son més bajos. Ha sido una buena respuesta
la del Portavoz de lzquierda Unida: si son maés bgjos,
¢por qué hay €l mismo nimero de beneficiarios, 0 menos?
Habria otra respuesta, que confieso que es peor: ¢por qué
no dan més... subvenciones a més beneficiarios? El tema
es lo contrario, que han decidido dar € hachazo a la
vivienda rural, sencillay simplemente. Y eso es lo que
hay en el presupuesto.

Asi que, a fina, lo que dice € sefior Consgjero es
gue va a decir que presenten una enmienda de

500.000.000 para la autovia Tordesillas-Zamora en los
Presupuestos Generales del Estado. Estupendo. Y e 50%
de la Junta, ¢donde estd? Porque hasta ahora habiamos
oido que era a 50%. El 50% de la Junta, ¢donde esta,
sefior Consgjero?, ¢en los 50.000.000 que usted presu-
puesta? Presente también una enmienda agui, que es
donde manda; no en Madrid, que es donde no le hacen
ni caso. Porque puestos aenmendar, ¢por qué no también
parala Variante del Guadarrama?, ¢por qué no también
parala Ronda Exterior Sur, que esta presupuestada todos
los afios—de Valladolid-y que este afio ha desaparecido?
Podria hacer muchas enmiendas a los Presupuestos Ge-
nerales del Estado.

Y lo del Miner es algo evidente: la Junta, este afio,
hace un menor esfuerzoinversor en materiade carreteras;
hace un menor esfuerzo inversor. Cada vez mas recursos
de los de la Consgjeria no dependen de la Junta; siempre
dependen de presupuestos de otros. Y los 668.000.000
del Miner no son para hacer més carreterasen Ledny en
Palencia, sino para hacer las mismas, las que ya estaban
presupuestadas durante otros muchos afios. Por o tanto,
menor esfuerzo inversor.

Y menor esfuerzo inversor en el PAPIT (el Plan de
Actuaciones Prioritarias en Infraestructura del Transpor-
te), que, por cierto, dudamos -solo dudamos, por ahora-
gue exista esa peticion de comparecenciacon Registro en
la Camara antes de su presentacion publica en la Feria
de Muestras de Valladolid. Lo comprobaremos; sera
relativamente sencillo comprobar € Registro de la Ca-
mara. Por ahora, sélo lo dudamos.

Un documento que es que se incumple estrepitosa
mente. Yo me he tomado |la molestia de traerlo, ¢no?, y
en la pagina ciento sesentay tres, puestienelas previsio-
nes delo que sedeberiainvertir en e afio noventay ocho.
Dice que son 26.208 millones de pesetas, aqui hay
23.000. Hombre, podria ocurrir que es que hay recursos
de otras cosas que se suman; vale, nos lo creemos; eso
podria funcionar via Gicalsa para algunas provincias;
podriafuncionar para L edn, evidentemente; podria haber
mas recursos para Palencia, evidentemente. Pero, ¢no
podria haber méas recursos para Avila? Y e documento
esta provincializado, y en Avila, € PAPIT dice que son
1.917 y aqui son 1.816; en Avilafaltan 100.000.000. En
Burgos, este afio, que Gicalsa no va a hacer nada, el
PAPIT dice 2.806 y el documento de la Juntadice 2.200;
s faltan 600.000.000 en Burgos. Palenciay Ledn no las
considero, por el asunto de Gicalsa. En Salamanca...
Salamanca, en el PAPIT dice que 2.647 y el presupuesto
gue usted trae son 1.912; pero si en Salamanca faltan
700.000.000 de pesetas. O en Segovia; Segovia, que ho
va a hacer nada Gicalsa, s € PAPIT dice 2044 y €
presupuesto dice 1.670; si faltan 330.000.000 de pesetas.
O en Soria, que el PAPIT dice 1.815 y aqui hay 1.630;
si faltan casi 200.000.000 de pesetas. O en Valladolid,
gue este documento dice... el presupuesto dice 2.917 y
el PAPIT dice 3.622; s en Valladolid fatarian
700.000.000 de pesetas.
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La inica provincia ajustada-la excepcién confirmala
regla- es Zamora, en la que solo... de 1.973 millones se
presupuestan 1.925 y la diferencia serian unos exiguos
40.000.000 de pesetas. jPero si esto es un desastre! El
documento que usted... entre el documento que usted
presentd a los medios de comunicacion y € presupuesto
de este afio que trae a esta Camara, cualquier parecido
con larealidad es pura coincidencia. Se incumple estre-
pitosamente.

Y lo del PDIST (el Plan Director de Infraestructuras
y Servicios de Telecomunicaciones de Castillay Leon),
que he tenido la precaucion de traérmelo para no quedar
COMmo un mentiroso, ¢no?, pues es un documento que dice
lo siguiente: "El Consejero ha dicho que las empresas
privadas han invertido mucho"; estupendo. Muchisimos
miles de millones; fabuloso. Pero es que el Consgjero se
apunta a un bombardeo. Porque yo no estoy hablando de
lo que aportan las empresas privadas; yo estoy hablando
de la aportacion directa de la Junta, y leo literamente la
pagina ochenta del Plan Director de Infraestructuras y
Servicios de Telecomunicaciones de Castillay Leon, y
voy aleer porque son dos parrafos cortos. Dice: "Obje-
tivamente, el desarrollo del Plan Director recurrird a
asignaciones presupuestarias de la propia Junta de Casti-
[lay Ledn que estaran armonizadas con la contencion del
gasto publico y endeudamiento autonémico. La dotacion
presupuestaria que se pretende consignar para e primer
periodo de aplicacion y desarrollo de este Plan Director"
—entre paréntesis-"(1996-1999) se cifraen el entorno de
los 10.000 millones de pesetas'. Diez mil millones de
pesetas entre cuatro o cinco afios, 2.000 ¢ 2.500 millones
de pesetas al afio, y usted nos trae aqui 821. Es que hay
un déficit este afio de méas de 1.500 millones de pesetas.
El del afio pasado yano he querido ni hablar de él, puesto
que era € primer afio que se ponia en marcha este
documento. Si en el propio presupuesto ya se habla de
encargar a un consulting un documento paramodificar €
PDIST. Claro, pero si es que no tiene ni pies ni cabeza.
Yo creo que esta totalmente desfasado. Ahora harén un
plan puente, un plan puente como es el PAPIT, que son
—en nuestra opini én- puentes que nos llevan absol utamen-
te hacia la nada

Ahora ha dicho, al final, que con e presupuesto de
la Consgieria se van a crear veinticinco mil puestos de
trabgjo. Si el afio pasado prometieron ochenta mil y hay
seis mil personas trabajando menos en Castillay Ledn,
de acuerdo con laEncuestade Poblacion Activa, ¢cuantas
personas habra trabajando menos ahora que han prome-
tido ciento cinco mil? La regla de tres es sencilla, y
espero, por e bien de todos, que no se cumpla.

Y por ultimo, y esto yaselo pido por favor, aclareme
laduda: ¢cuantos empleos se crean con 1.400.000 pesetas
invertidas en el Programa de Promocion de Viviendas?,
por favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior De Meer. Tiene

la palabra... Renuncia € sefior Zamécola; muy bien.
Pues, para responde a todas las cuestiones planteadas,
tiene lapalabra, de nuevo, € sefior Consejero de Fomen-
to.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. En-
trando en las contestaciones de... primero, del Grupo
Mixto, debo decir que € aeropuerto de Ledn esta presu-
puestado en 75.000.000 de pesetas en € presupuesto.

Que los fondos Miner son fondos adicionales que, de
acuerdo con las Administraciones Autondémica, Central,
sindicatos y empresas, se han acordado unas cantidades
para un periodo determinado de afios, por los cuales una
parte se dedica a infraestructuras, que son transferidos a
las Comunidades Auténomas, entre otras Administracio-
nes. Por tanto, es perfectamente posible -y asi se ha
acordado por todas las partes- que las Comunidades
Auténomas recibamos para infraestructuras de carrete-
ras, aguas, etcétera, unas cantidades cada afio en base a
los proyectos presentados para las zonas mineras.

L os presupuestos con la autovia Ledn-Burgos, desde
luego, sigo insistiendo que estén por encima de mil
novecientos noventa y siete para la provincia de Leon.
Pero, l6gicamente, aungue no esté en € presupuesto,
Gical loinviertey se pagaalargo plazo, como yaseviene
haciendo desde hace varios afios.

El aeropuerto de Burgos —en esto ya quiero contestar
a lzquierda Unida- tiene partida, Ledn también tiene
partida en € Capitulo VII. Incluso se estan cumpliendo
las transferencias o bien a Ayuntamiento, o bien a ente;
en el caso de Burgos es una sociedad en la cual participa
también la Junta—como en la aduana, porque eslamisma
sociedad- con una participacién accionarial y, por tanto,
también con subvenciones al efecto.

L as estaciones de mercancias y autobuses, las previ-
siones sobre €llas se estan cumpliendo de acuerdo con €
Plan Regional de Transportes en cuanto asu construccion
y en cuanto a su contratacion, en funcion de los acuerdos
con los Ayuntamientos, que son |os que, en gran parte,
ceden los suelos adecuados para ello.

Hemos sido més reivindicativos que nadie ~vuelvo a
repetirlo, y ya lo he hecho varios afios-, mas que nadie
en Cadtillay Ledn -y cuando digo "més que nadi€" es
més que cualquier organizacion- en el tema del ferroca-
rril; hastael punto de que venimos desde hace varios afios
pagando con cargo a nuestros presupuestos, que podia-
mos dedicar alo mejor aotras cosas, méas de 500.000.000
de pesetas cada afio. Por tanto, sobre ese punto, nadie
nos va a poder dar lecciones.

En viviendarural -y en eso contesto también al Grupo
de Izquierda Unida'y al Grupo Sociadista-, desde luego,
sl No se quiere entender, pues es una cuestion que cada
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uno tendra su opinion, y punto. Enviviendarural, en mil
novecientos noventa y siete dedicamos 720.000.000 de
pesetas. En aquel momento, el representante del Grupo
Socidista dijo €l afio pasado- que se estaba engafiando
con esa cifra, que era una cifra engafiosa, porgue lo que
se estaba haciendo es tratar de tapar €l coste que existia
en aguel momento de la vivienda, pero que luego no se
dedicaba ese dinero a las actuaciones necesarias. Pues
bien, en mil novecientos noventa y siete suscribimos
convenios por valor de 5.800 millones de pesetas, y se
satisfizo entre mil doscientas y mil cuatrocientas actua-
ciones; se firmo a 7% de interés.

En € noventa y ocho, con aproximadamente
600.000.000, nos vamos a acercar a los 6.000 millones
deinversion, porque €l tipo de interésestaentreel 4,9y
el 5,25, en funcién de las negociaciones que vamos a
hacer con la Cagja. Y con €llo vamos a llegar a mil
trescientas o mil quinientas actuaciones, y eso lo van a
ver ustedes al finalizar e afio. De la misma manera que
el afo pasado dijeron ustedes los mismo, y yo les dije
que llegariamos y superariamos las mil doscientas actua-
cionesy lo hicimos.

Y le tengo que decir més: en materia de vivienda
rural, que ya no funciona a través de subvenciones, en
los Ultimos seis afios a nadie de los que 1o han pedido y
tenian derecho a €llo, anadie se le harechazado por falta
de dinero.

L uego, entonces, tome usted buena nota, tomen buena
nota, y miren a ver s hay algin caso que, teniendo
derecho a €ello, se le haya contestado por carta que no
habia dinero; y nos lo traen. Traiganoslo usted, traiga-
noslo usted; nosotros le vamos a contestar. Vamos a ver
s hay alguien, vamos a ver s afinaes de este afio hay
fondos suficientes o no hay fondos suficientes. Traiganos
algunos de esos peticionarios que dice usted que se
guedan ala colay que luego no se van a satisfacer con
estacifra. Traiganoslo después, ¢vale?, noslo trae usted.

Sobre el tema de los ordenadores, yo, desde luego,
no he puesto como excusa que por culpa de no haber
ordenadores no se entregaban las viviendas de Burgos.
Lo que pasa es que usted ha puesto un gjemplo absoluta-
mente absurdo. Ha dicho que es que nosotros nos gasta-
bamos excesivo dinero, una cifra excesivaen lainforma-
tica. Y yo -legado a absurdo- le he dicho que, luego,
quiere usted que las viviendas se resuelvan mas rapido.

Bueno, no es unacuestion de vivienda, que en el tema
de vivienda posiblemente es un tema mucho mas com-
plejo, mucho mas burocrético y, posiblemente, efectiva-
mente, pues haya ahi una promociones que tardan méas,
otras que tardan menos. Porque ademés usted sabe que
no es solamente la Junta de Cadtilla y Ledn la que
participa en la resolucién de esas peticiones. Por tanto,
no vayamosallevar a absurdo |os g emplos que no tienen
sentido.

Y usted me dice: "no viene en & Presupuesto del
Estado nada para la estacion de mercancias ni para €l
desvio". Bueno, pues yo le digo que viene globalizado
en un concepto que se llama "Actuaciones Ferroviarias
en la ciudad de Burgos', una partida que supera, supera
con bastante los 450.000.000 de pesetas. Luego, enton-
ces, vamos a ponernos de acuerdo y 1o vamos a ver, esta
claro. En e Presupuesto del Estado viene un concepto
asi. No viene desvio de Burgos, ni viene estaciéon de
mercancias de Burgos. Viene "Actuaciones Ferroviarias
en laciudad de Burgos' o algo parecido. Y, desde luego,
la cifra no es la que usted dice de 300.000.000 ¢ 400,
gue me parece que ha dicho.

Y efectivamente —contestando al representante del
Partido Socidista-, alos mismos argumentos, pues hace
usted las mismas criticas. Cada vez tenemos més presu-
puesto, cada vez tenemos més inversiones, cada vez
tenemos menos porcentaje para gastos corriente. Y, sin
embargo, para ustedes es a contrario: cada vez... cada
afio disminuimos las inversiones, cada afio aumentamos
los gastos corrientes, cada afio disminuimos las subven-
ciones. Es decir, yo creo que nosotros estamos cada afio
viendo un presupuesto totalmente distinto usted y yo.

Dice usted que la Consgieria... que la Consgjera de
Economiaes mésimparcial, y € otro diadicen que esla
mas sectaria. Pues aver s se aclaran ustedes, porque la
verdad es que cada dia la dicen a la pobre una cosa
distinta.

Ustedes presupuestaban muchas cosas... usted dice:
"nosotros no presupuestamos’. Ustedes presupuestaban
todo, para la Ronda Interior Sur, para la Exterior, para
todo presupuestaban. Todos los afios en € Presupuesto
del Estado habia, desde hace diez afios, todas las cosas
de esta Comunidad estaban presupuestadas; todas, abso-
lutamente todas, no faltaba ni una. En los Presupuestos
Generales del Estado, ustedes siempre presupuestaron
todas las cosas. Ahi quedd la cosa, no paso de ahi. Eso,
desde luego, pues, hombre, es bueno como demagogia,
pero, desde luego, como riguroso, pues es escasamente
riguroso.

Vivienda: la contratacion de vivienda publica. Vol-
vemos otravez alo mismo. Yo le digo austed que hemos
contratado setecientas cincuenta viviendas, o setecientas
cuarenta, o setecientas sesenta, y usted dice que es
totalmentedistinto alo que dicelaConsgjera, porquedice
gue se han iniciado... Yo le digo las que he contratado.
Yo no sé las que se han iniciado en € afio o no. Yo le
digo las que he contratado, y cada afio se contratan... Si
le digo que se han contratado este afio setecientas cin-
cuenta, es porgque yo he hecho contratos por setecientas
cincuenta viviendas. Si las han iniciado dos meses des-
PUés 0 tres meses después, eso es otra cuestion. Eso no
afecta... 0 no es una cuestion que dependa solamente de
la Consgjeria. De la Consgjeria depende la contratacion
de lavivienda. El inicio puede depender de la meteoro-



COMISIONES - N° 280

Cortes de Cadtillay Ledn 7779

logia, de las empresas, del contratante, del contratista,
del que sea. Pero lo que esta claro es que no depende
exclusivamente de la Consgjeria.

Y le puedo decir una cosa. Hay un cuadro muy
interesante del Ministerio de Obras Publicas en € afio
noventay seis sobre lo que cada Comunidad dedica, en
funcion de su presupuesto, a vivienda publica, y curio-
samente nosotros dedicdbamos en ese afio noventay seis,
noventa y siete... noventa y seis -no noventa y siete,
noventay seis-, el 2,78% del total de nuestro presupuesto
de inversiones a vivienda publica. La Comunidad que
més, que es Madrid, dedicaba ese afio €l 2,89%. Después
de Cadtilla'y Ledn, la siguiente es Extremadura con €l
1,52, que es la tercera. Es decir, nosotros, haciéndolo
tan mal, presupuestando tan poco, contratando tan poco,
dedicabamos latercera Comunidad con més recursos, de
acuerdo con nuestras inversiones, a vivienda publica.

Pues si eso es un dato malo, ¢gqué quiere que yo le
diga? Ese es un cuadro del Ministerio de Obras Piblicas
y Urbanismo, del MOPTMA, que en aquel momento no
era precisamente € sefior Arias Salgado Ministro. Por
tanto, no creo que fuera una cosa absol utamente subjetiva
anuestro favor, y ahi estael dato. Usted detallael PAPIT
como quiere, porque solo cuantifica obras; no cuantifica
€en eso ni conservacion, ni mantenimiento, ni mejora, ni
nada, solamente las obras.

Entonces, si usted suma mis inversiones en cada
provincia... porque ami me dainversiones en carreteras,
21.000 millones al afio que viene. Entonces si a mi me
dan 21.000 y usted dice —por las cifras que ha dicho-...
me da 15.000, pues algo fallaahi. Porque usted ha dicho:
"segun € PAPIT, para la provincia tal, dos mil y pico
millones, multiplicado por esas nueve provincias..." 40
que usted dice ahi que dice & PAPIT-, debe dar pues
veintitantos mil millones de carreteras, veintitantos mil.

Entoncesresultaqueami, enmiscifras, meda—segin
usted—- 15.000. Entonces ¢cOmo me salen a mi una
diferencia de 7.000 millones mas en la contratacién?
Perdone, es que no es solamente |o no territorializado o
lo territorializado. Usted tiene que contar todo. Porque
claro, aqui faltan unas partidas muy importantes no
territorializadas, como es e caso, por gemplo, de la
autovia Leodn—Burgos, u otras de proyectos, u otras mas
de expropiaciones o de lo que pudiera ser, que se incluye
en el costedel PAPIT y usted no lo cuantifica. Puesaver
si lo cuantifica. Porque claro, si dice: "no, no es de lo
provincializado". No, para carreteras |0 que cada afio se
contrataeslo que hay que sumar afinal deafio. Volvemos
alo mismo. Luego entonces, sume usted |o que tenemos
gue contratar cada afio, y eso es lo que dedicamos a
carreteras. No lo que digamos en los niUmeros que en €
PAPIT por provincias son 2000. Si ami, mi presupuesto
me salen esos 2000 millones, sean provincializados o no,
yo aesa provinciale voy a dedicar esa cifra.

Por tanto, esta absolutamente comprobado que €
PAPIT se cumple, porque es nuestro objetivo cumplirlo,

y porque, ademéds, hay una voluntad clara, en este caso,
de dedicar esedinero aese Plan, porque, si no, sehubiera
puesto la mitad y asi hubiéramos acertado.

Es que, segun usted, si no se cumple € PAPIT es
porque nosotros ponemosjusto en cadaprovincialamitad
de lo que decimos. Mire usted, nosotros hubiéramos
hecho en € PAPIT la mitad y asi hubiéramos llegado
facilmente. Esa no es la cuestion. Yo creo que estamos
dedicando a Plan de Carreteras... igua que a resto de
Planes, se esta cumpliendo con las inversiones cada afio
gue rigurosamente se presupuestan. Y, desde luego, yo
le puedo decir que en los proximos afios -y vamos a dar
continuidad, de tal manera que usted al afio que viene va
a poder decir lo mismo que éste-, vamos a dar continui-
dad alas inversiones para que se cumplan los planes que
hemos hecho a corto y medio plazo. Porque eso eslo que
este programa politico y este Gobierno, en su dia, fijaron
como programa de gobierno al iniciar la Legidatura. Y
no es paraunalegisatura, es paravariaslegisaturas. Por
tanto, como seguiremos, seguramente, gobernando —s
contamos con la confianza de los votos de Castilla y
Leodn- en mil novecientos noventa y nueve, continuare-
mos cumpliendo e PAPIT a partir de mil novecientos
noventa 'y nueve. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. Al-
gun Procurador miembro delaComisién quiere formular
alguna pregunta. Si, tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO PELAYO: Si, gracias, sefior
Presidente. Quisiera ser muy rapido, pero tiene que
permitirme el sefior Consegjero que este Procurador, pues,
no hapodido seguir con el detalle—creo que casi ninguno—
gue usted lo ha hecho en este informe, esta tarde en las
Cortes, de lo que es el proyecto de lo que es e presu-
puesto en general de su Consgjeria.

Y lapregunta... porque nada se hadicho de eso, y no
hay por qué decirlo, creo yo, pero que quiza pueda estar
contemplado y yo no he podido extraer de esas cifras, y
de una forma muy genérica, yo quisiera, sefior Consgje-
ro, que usted me dijera una cosa concreta: en e debate
ultimo del Estado de la Regidn se acordd —creo que por
unanimidad- que su Consgieria presentara un plan de
prioridades para inversiones en esta Region. ¢Esta con-
templado en estos Presupuestos aguel acuerdo? Nada
mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Modesto Alon-
so. Tiene la palabra €l sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Si se
refiere usted a Plan de Actuaciones en Vivienda, noso-
tros habldbamos en aquel plan del plan de actuaciones,
en € Programa que se presentd en e debate... en €
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discurso de la Regién, de un Plan de Necesidades de
Vivienda. Y, efectivamente, nosotros nos hemos com-
prometido a que en esta Legidatura ese Plan de Necesi-
dades de Vivienda no sblo esta contratado, sino que esta
en gecucion, sino que esta en marcha. Y nosotros
creemos, estamos seguros de que en mil novecientos
noventa 'y ocho ese plan esta terminado, y de que antes
de que termine la Legidatura ese plan estd puesto en
marcha.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Quiere... el sefior
Modesto Alonso tiene la palabra para réplica.

EL SENOR ALONSO PELAYO: Si, yo creo que era
mas amplio y que se referiaun poco a que, precisamente,
este presupuesto seria un presupuesto inversor —creo que
se hablaba en aquellos momentos-, y que s estaba
recogido, precisamente, en lo que usted nos ha presenta-
do estatarde. En vivienda, yalo habia entendido yo asi,
sefior Consejero. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Consgjero, si
quiere utilizar... No. Si, sefior Galan, para formular su
pregunta, tiene la palabra

EL SENOR GALAN SAEZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Trasla exposicion precisadel presupuesto de
la Consgjeria, que —digase lo que se diga- es netamente
inversor, que genera empleo y que va a generar riqueza
regional, a mi no me... a este Procurador no le quedo
muy claro si realmente con la dotacién presupuestaria se
vaadar un cumplimiento satisfactorio a Plan Regional
de Vivienda, a Plan Regional de Carreteras y a Plan
General de Transportes. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Galan. Tienela
palabra el sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. En
las cifras que yo he dado, he procurado dejar suficiente-
mente claro que tanto lasinversiones en carreteras, como
en vivienda, como incluso en telecomunicaciones, 1o que
buscan precisamente es dar continuidad a cumplimiento
de un plan que se ha iniciado en afios anteriores. De tal
manera que tanto en el Plan Regional de Vivienda, como
en € Plan de Carreteras, como en el propio Plan de
Telecomunicaciones, cumpliremos taxativamente, afio

por afio, las inversiones. Y, de hecho, las cifras que
vienen en este Presupuesto vienen a contemplar, précti-
camente a detalle, todas y cada una de las inversiones
Citadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. ¢Al-
gun otro Procurador? Si, tiene usted |a palabra.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Buenas tardes. Yo
queria preguntar fecha en que se aprob6 el Plan Generd
de Vivienda, € Plan Regiona de Vivienda, y s esta4
publicado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra el
sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente.
Pues, mire usted, no tengo aqui lafecha, pero con mucho
gusto se lo diré en qué fecha se aprob6 ese Plan Regional
de Vivienda. Laverdad es que no lo recuerdo...

(Risas)

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Posiblemente usted serefiere al
Plan Cuatriena. Yo lo que si le puedo decir es que
nosotros, de acuerdo con el Plan Cuatrienal de Vivienda
—guetieneunaparteregionaizada-, y a que posiblemente
haya hecho referencia el Portavoz del Grupo Popular,
porque en € Plan Cuatrienal de Vivienda que se firmé
en febrero de mil novecientos noventa y dos habia una
parte considerada como Plan Regional, es decir, como
actuaciones regionaes dentro del Plan Cuatrienal. Por
tanto, ésas son a las que posiblemente haga referencia,
porque ahi venian en detalle todas y cada una de las
actuaciones que la Regién tenia que hacer hasta € si-
guiente Plan que se aprobd en Avila, y que usted recor-
dard

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Dofia Begofia NU-
fiez...? ¢Algun Procurador més? No habiendo ningln
Procurador no miembro de la Comision, levantamos la
sesion.

(Se levanta la sesion a las veinte horas veinte minu-
tos.)



