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COMISION DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES
PRESIDENTE: Don José Carlos Monsalve Rodriguez

Sesion celebrada el dia 10 de marzo de 1998, en Fuensaldana

ORDEN DEL DIA:

1

Pregunta con respuesta Oral, P.O.C. 276-1, formulada a la Junta de Castilla 'y Ledn por los
Procuradores D. Angel Solares Adan y D.2 Inmaculada Larrauri Rueda, relativa a actuaciones
previstas en la LE-311 y calendario de gecucion, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes
de Castillay Ledn, N.° 189, de 2 de febrero de 1998.

Proposicion No de Ley, P.N.L. 659-1, presentada por los Procuradores D. Angel Solares Adan
y D. Antonio Almarza Gonzélez, relativa a realizacion de obras de mantenimiento en la C-622
entre e cruce con la N-630 y Santa Maria del Paramo, publicada en el Boletin Oficia de las
Cortes de Castillay Ledn, N.° 153, de 1 de julio de 1997.

Proposicion No de Ley, P.N.L. 660-1, presentada por los Procuradores D. Angel Solares Adan
y D. Antonio Almarza Gonzalez, relativa a realizacion de obras en los accesos a Zuares del
Paramo y Villar del Yermo en la C-621 Mayorga-Astorga, publicada en el Boletin Oficia delas
Cortes de Castillay Ledn, N.° 153, de 1 de julio de 1997.

Proposicion No de Ley, P.N.L. 666-1, presentada por los Procuradores D. Antonio de Meer
Lecha-Marzo y D. Jorge F. Alonso Diez, relativa a gestiones con el Ministerio de Fomento y el
Ayuntamiento de Valladolid para facilitar €l acceso a barrio de Belén mediante pasos a nivel en



el ferrocarril Madrid-1ran, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.°

153, de 1 de julio de 1997.

5. Proposicién No de Ley, P.N.L. 672-1, presentada por el Procurador D. Joaquin Otero Pereira,
relativa a exigencia del pago del 20% del coste del tramo Santas Martas-Sahagun de la autovia
Ledn-Burgos, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 153, de 1 de

julio de 1997.

Seinicialasesién alas diez horas diez minutos.

El Presidente, Sr. Monsalve Rodriguez, abre la sesién
y comunica las sustituciones que se han producido.

Primer punto del Orden del Dia. POC 276-|

El Secretario, Sr. Meson Salvador, da lecturaal primer
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Solares Adan (Grupo
Socialista) para formular su pregunta.

Contestacion, en nombre de la Junta, del Sr. Solis Villa,
Director General de Carreteras e Infraestructuras.

Enturno deréplica, interviene el Procurador Sr. Solares
Adan (Grupo Socialista).

En turno de diplica, interviene e Sr. Solis Villa,
Director General de Carreteras e Infraestructuras.

El Presidente, Sr. Monsalve Rodriguez, abre un turno
de aclaracion sobre el tema de la pregunta.

Intervencién del Procurador Sr. Almarza Gonzélez
(Grupo Socidlista).

Es contestado por el Sr. Solis Villa, Director General de
Carreteras e Infraestructuras.

Segundo punto del Orden del Dia. PNL 659-I

El Secretario, Sr. Meson Salvador, dalecturaal segundo
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Solares Adan (Grupo
Socialista) parapresentar laProposicion Node Ley.

En turno en contra, interviene la Procuradora Sra.
Cordero Monroy (Grupo Popular).

Enturno deréplica, interviene el Procurador Sr. Solares
Adan (Grupo Socidlista).

En turno de diplica, interviene la Procuradora Sra.
Cordero Monroy (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Otero Pereira (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garcia Sanz (Grupo de |zquierda Unida).
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(Seiniciala sesion a las diez horas diez minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Buenos dias, Sefiorias. Seabrelasesion.
¢Algun Grupo Parlamentario tiene que comunicar a esta
Presidencia alguna sustitucion?

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Don Eduardo Za
macola serd sustituido por don Eduardo Francés.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Huidobro. El
sefior Secretario dara lectura al primer punto del Orden
del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MESON SAL -
VADOR): Primer punto del Orden del Dia: " Pregunta
con respuesta Oral ante la Comisién, nimero 276,
formulada a la Junta de Castilla y Ledn por los
Procuradores don Angel Solares Adan y dofia Inma-
culada Larrauri Rueda, relativa a actuaciones previs-
tasen la carretera LE-311y calendario de g ecucion,
publicadaen € Boletin Oficial delasCortesde Castilla
y Ledn, nimero 189, de dos de febrero de mil nove-
cientos noventa y ocho".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Secretario. Para
laformulacion de la Pregunta, tiene la palabradon Angel
Solares.

EL SENOR SOLARES ADAN: Muchas gracias,
sefior Presidente. La carretera autonémica LE-311, de-
nominada Ledn-Collanzo, se encuentra en un estado

lamentable y es noticia, casi diriaadiario, enlos medios
de comunicacion en Ledn. En més de unaocasion hasido
objeto de iniciativas parlamentarias, siendo todas ellas
desestimadas por e Grupo Parlamentario del Partido
Popular, fundamentando para ello que en las... en que
las actuaciones sobre esta carretera serian inmediatas.

La dltima Proposiciéon No de Ley debatida en la
Comision de Transportes y Comunicaciones sobre la
ley... sobre la LE-311 lo fue € pasado dia-muy lgos-,
trece de junio dd noventa y seis. La inmediatez ali
resefiada no se observa por ningin lado, y por €elo
preguntamos a la Junta: ¢qué actuaciones se piensan
acometer en la carretera LE-311, perteneciente ala Red
Regional Complementaria, y calendario de las mismas?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para contestar a la
Pregunta, en representacion de la Junta, tiene la palabra
el Director Genera de Carreteras, sefior don Alberto
Solis.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE CARRE-
TERASE INFRAESTRUCTURAS (SENOR SOLISVI-
LLA): Muchas gracias, sefior Presidente. Sefiorias, la
Junta de Castillay Ledn, ainiciativa de la Consgjeria de
Fomento, tiene prevista la contratacion y posterior €e-
cucién de las obras de mejora de plataformay firme de
la carretera LE-311, objeto de la presente Pregunta, en
su tramo comprendido entre la ciudad de Ledn y Mata-
[lanade Torio, PK 0,000 a 30,000. Con estefin, el anexo
deinversiones reaes de los Presupuestos Generales de la
Comunidad Auténoma para mil novecientos noventa y
ocho ya contenia esta obra, paralacual aparece recogida
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una inversion de 1.079,5 millones de pesetas y una
prevision de actuacion en los afios mil novecientos no-
ventay ocho y mil novecientos noventay nueve.

En todo caso, y para hacer €llo posible, la Consegje-
ria de Fomento encarg6 la redaccion y dispone ya del
correspondiente proyecto de acondicionamiento paragje-
cutar las obras, sin olvidar el hecho de que esta obra se
enmarca entre las actuaciones convenidas con € Minis-
terio de Industria para € relanzamiento de las comarcas
mineras de nuestra Region. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Director Gene-
ral. Para un turno de réplica, tiene la palabra don Angel
Solares.

EL SENOR SOLARES ADAN: Gracias, sefior Di-
rector General, por lainformacion que nos ha facilitado.
No obstante, nosotros, este tipo de actuaciones nos esta
preocupando porgue se dilata muchisimo en € tiempo.
Cuando en su dia se fueron debatiendo estas Proposicio-
nes No de Ley siempre decaian —como deciaantes-, como
consecuencia de que estaba todo ya en marcha, y los
calendarios que aqui se nos anunciaban por los Portavo-
cesdel Grupo Popular hablaban yadelosinicios de todas
estas cosas que nos esta usted reafirmando de los afios
noventay cuatro. Si para todos estos procesos |legamos
a estos tiempos, pues nNo parece que vayamos... que
seamos muy eficaces, ¢no? Entonces, nosotros exigimos
gue en estas actuaciones se tengamuchisimamasrapidez,
y més tratdndose de las comarcas en que setrata... y mas
tratéandose de la carretera que se trata.

En cuanto a... efectivamente, en los Presupuestos del
noventay ocho viene recogida una partidaen el Proyecto
de Presupuestos —que fue en € que yo estuve trabajando
estos dias con él; no tenia... me imagino... como no se
admitieron ninguna enmienda quedaria reflgjado exacta-
mente igual-, viene recogida la partida para el noventay
ocho de 150.000.000, y de novecientos ocho seis treinta
y cinco, para € noventa y nueve; es un... cantidades
aproximadas a las que usted resefiaba. No obstante, en €
PAPIT ya lo tenian ustedes recogido como carretera
prioritaria sin entrar en Convenio con €l Miner. Enton-
ces, que no sea ahora el convenio con e Miner quien nos
retrase alin més la contratacion de esta obra, que segin
las noticias que nos venian dando a lo largo del tiempo,
pues era... estabatodo préacticamente terminado. Esmaés,
incluso nos anunciaron en la Ultima la buena noticia de
lagecucion del puente de Pardavé cuando, en principio,
no venia contemplado.

Todas esas buenas noticias nos agradan, pero nos
agradaria mucho mas ver las obras iniciandose en su
gjecucion. Ya, ademas, esta obra ya viene desde lgjos;
en e Plan del noventa y dos viene recogida con una
cantidad importante y, efectivamente, desde e noventa
y cuatro vienen trabajando en €lla, pero le rogamos, de

una vez por todas, que inicien las obras. Datos, segin
nos iban dando, tenian ya... y proyectos ya €ecutados
como para hacer las gestiones mas rapido. Vamos satis-
fechos en cuanto a la respuesta, pero no vamos satisfe-
chos... no estaremos satisfechos a completo hasta que
no veamos las obras iniciarse. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Solares. En un
turno de duplica, tiene la palabra el Director General.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE CARRE-
TERASE INFRAESTRUCTURAS (SENOR SOLiSVI-
LLA): Muchas gracias, sefior Presidente. En cuanto ala
rapidez de la actuacién, hacia Su Sefioria referencia, en
la presentacion de la Pregunta, que en la Gltima respuesta
de la Junta en este tema era de trece de junio de mil
novecientos noventay seisy quelas cosas se acometerian
con inmediatez.

Levoy adar... enumerar, brevisimamente, el proceso
y €l calendario de... que ha llevado la redaccion de los
proyectos y las actuaciones administrativas que van a
permitir conducir a la contratacion -yo creo que inme-
diata— de estas obras.

Como Su Sefioria sabe, las actuaciones de carreteras
tienen un periodo de maduracion, en algunos casos
importante, y, sobre todo, cuando... en algin tramo
concreto, como ocurre con la variante de Pardavé, pues
exige la redaccion de un estudio informativo previo. El
proceso administrativo la Junta lo inicia en octubre del
afio noventa y cuatro, cuando se inicia e contrato de
asistencia técnica para redaccién del proyecto de cons-
truccion.

En diciembre del noventay cuatro se celebralaMesa
de Contratacién de dicho expediente, a que concurrieron
un total detreintay unaempresas; y el catorce defebrero
ddl noventay cinco se adjudico € contrato ala empresa
Protoin, Sociedad Anénima. El seis de junio del noventa
y cinco se autoriz6 una modificacién de dicho contrato
para poder desgajar del proyecto un estudio informativo
que tratara especificamente lasingularidad de la variante
de Pardavé. El veinte de enero del noventay siete se ha
aprobado el proyecto técnicamente, € proyecto de mejo-
ra de plataforma, con un presupuesto de gecucion por
contrata superior a los 1.050 millones de pesetas. Asi-
mismo, estd tramitada la informacion puablica de la
variante de Pardavé —creo recordar que con declaracién
de impacto ambiental ya producida—. En este momento,
unavez aprobado el proyecto, se dieron orden de expro-
piacion y se encuentra en la actualidad en la fase de
obtencion de la disponibilidad de los terrenos.

Laanualidad prevista en los Presupuestos de este afio
es una anualidad coherente con un calendario de contra-
tacion, pues, en laprimeramitad, en el entorno del... en
laprimeramitad de este afio noventay ocho. Pero, como
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decia antes en mi respuesta, esté pendiente de suscribirse
€l Convenio especifico con el Ministerio de Industriapara
lagecucion delaobra. EI Convenio marco, como ustedes
saben, esta ya suscrito entre el Ministro de Industriay €l
Presidente de nuestra Comunidad Auténoma en el mes
de febrero. Y, ahora mismo, se estan ya en tramitacion
la firma de los convenios especificos que permitira la
gjecucion de la obra con financiacion con cargo a pro-
grama Miner.

Aunque no es objeto de esta comparecencia, pero si
por aclararle, lainclusién en el PAPIT no esincompatible
con lafinanciacion con cargo a Miner. El PAPIT, como
sunombre... cuyassiglasson... esel Plan de Actuaciones
Prioritarias de Infraestructuras del Transporte, recoge,
pues, aquellas infraestructuras del transporte de Castilla
y Leon, tanto de carreteras como de otro tipo, que se
consideran prioritarias su gecucién durante € periodo
mil novecientos noventay siete-dos mil.

Y hay unaserie deinfraestructuras que se contemplan
y que sedescriben con minuciosidad, incluso seanualizan
cuando se pretende contratar cada una de ellas. Y luego,
contiene un capitulo, que es el capitulo delafinanciacion,
en € que se recoge expresamente cud es la fuente de
financiacion de esas actuaciones del PAPIT, que creo
recordar que asciende en total a unos 132.000 millones
de pesetas; y partes con financiacion propia, partes con
financiacion diferida en € caso concreto de la autovia
Ledn-Burgos; y partes con financiacion procedente de
los fondos del Miner.

Por tanto, simplemente reafirmarle que en cuanto esté
firmado el Convenio, que creemos que casi con seguridad
antes de Semana Santa pueda estar firmado, procedere-
mos de manera inmediata a contratar 1as obras.

Igualmente... por tanto, estas obras serd unarealidad
su culminacion, pues, a finales del afio mil novecientos
noventa y nueve. Igualmente recordarle que, con cargo
a las obras de conservacion contratadas en la provincia
de Ledn, durante € afio pasado se procedio ala mejora
del pavimento en la carreterade Ledn 312, entre Carme-
nes y Villamanin, y que, con cargo a presupuesto de
conservacion de la provincia de Ledn de este afio, se va
a efectuar lamejora del pavimento de la Ledn 311 entre
€l itinerario comprendido entre Matallana y Carmenes.
Todo ello alaespera... -y con este caracter de conserva-
cion preventiva que tienen estas actuaciones incluidas en
los contratos de conservacion integral- de las obras de
acondicionamientoy megjoradelatotalidad dela311, que
estén previstas en € Plan de Actuaciones Mineras en su
prioridad nimero tres. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Director Gene-
ra. ¢Algin Procurador de la Comision desea alguna
aclaracién sobre €l tema de la Pregunta a Director Ge-
neral? Sefior Almarza, tiene la palabra.

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Si. De la
intervencion del sefior Director General se desprende que
los fondos Miner no van a ser adicionales alas comarcas
mineras, cuestion que no se ha planteado en ningdn
momento desde la Administracion Central. Por lo tanto,
yo creo que la Junta de Castilla 'y Ledn tendra que re-
considerar esa situacién. Los fondos que provienen del
Miner en el Plan noventay ocho-dosmil cinco sonfondos
adicionales que tienen que ir a las comarcas mineras,
ademés de los que tenia que invertir la Junta. Este Plan,
gue esta hecho en € noventa y siete, ya contemplaba
diversas actuaciones en materia de carreteras y transpor-
tes, por lo tanto, yo creo que lo que tienen que sumarse
son los fondos que vayan air alas comarcas mineras, y
no suplantar los fondos que tendria que invertir la Junta
por los fondos que provienen del Miner.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Sefior Director General.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE CARRE-
TERASE INFRAESTRUCTURAS (SENOR SOLISVI-
LLA): El... yo no sé s Su Sefioria entendié claramente
la respuesta, en el sentido de decir que en € Programa
de Actuaciones Prioritarias estan incluidas todas las
actuaciones; incluidas, inclusive, aguellas que se van a
financiar con cargo a Fondo de Actuaciones Mineras.
Pero las actuaciones de la Junta de Castilla y Ledn en
carreteras no estan desglosadas por comarcas; estan
desglosadas, en principio, por provincias.

Y dentro de ese... de esa actuacién por provincias,
hay que plantear el equilibrio de toda la red de la Junta
de Cadtilla y Ledn e intentar que exista también una
inversion equilibrada entre todas las provincias. No
obstante eso, no se puede hacer € computo delainversion
en las carreteras de una provincia afio a afio, habida
cuenta que las carreteras... las inversiones en carretera
son plurianuales. Pero, simplemente, amodo de referen-
cia, lediré que en € periodo noventay cinco, noventay
seis, noventay sietey noventay ocho... en €l afio noventa
y cinco, alas carreteras de Ledn se les dedico el 15% del
total de las inversiones de la Direccion Genera de
Carreteras; en el afio noventay seis, selesdedico € 24%
del total de las inversiones de la Direccion General de
Carreteras, con un presupuesto... unainversion de 4.200
millones de pesetas; en € afio noventay siete, se dedica-
ron a las carreteras de la provincia de Leon € 27% del
total de las inversiones de la Direccion Genera de
Carreteras, con una inversion que superd los 5.500
millones de pesetas; y en € afio noventa y ocho, se
dedicaran 3.784 millones de pesetas, que superan € 20%
del total.

En todo ese periodo a que me he referido, las
inversionesen laprovinciade Ledn en carreterashan sido
de 16.000 millones de pesetas, |0 que supone &l 22%, lo
gue supera ampliamente la quinta parte de una... en una



9666 Cortesde Castillay Ledn

COMISIONES - N° 336

Unica provincia de todas las inversiones de la Direccion
General de Carreteras.

Por o tanto, no puede decirse que la Juntade Castilla
y Ledn no esté haciendo esfuerzos por la mejora de la
Red de Carreteras de... la Red de Carreteras de la
provincia de Ledn. Y ésa es la responsabilidad de la
Direccion Genera de Carreteras: la consecucion de una
Red equilibrada en todo €l territorio y en todas las pro-
vincias, de ninguna manera y de forma exclusiva por
comarcas. Y quedando perfectamente claro que las ca-
rreteras de las comarcas mineras, tanto de la mineria del
carbon como la de la mineria de la pizarra, estan siendo
objeto de una atencién preferente por parte de esta
Direccion General.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Director Gene-
ral. Agradeciendo la comparecencia... agradeciendo la
comparecencia del sefior Director Genera ante esta Co-
mision, pasamos a segundo punto del Orden del Dia. Y
tiene la palabra el sefior Secretario para dar lectura d
mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MESON SAL -
VADOR): Segundo punto del Orden del Dia: " Proposi-
cién No de Ley, niumero 659, presentada por los
Procuradores don Angel Solares Adan y don Antonio
Almarza Gonzédlez, relativa a realizacion de obras de
mantenimiento en la carretera C-622, entre e cruce
con la Nacional 630 y Santa Maria del Paramo,
publicadaen el Boletin Oficial delasCortesdeCastilla
y Ledn, nimero 153, deunodejulio demil novecientos
noventay siete".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Secretario. Para
la presentacion de la Proposicién No de Ley tiene la
palabra don Angel Solares.

EL SENOR SOLARES ADAN: Gracias, sefior Pre-
sidente. La carretera C-622, desde € cruce con la Na-
cional 630 a Santa Maria del Paramo, cruce con la
Comarcal 621, perteneciente ala Red Regional Comple-
mentaria, fue en su dia transferida por la Diputacion de
Leodn a la Junta de Castillay Ledn. Fue transferida, en
su dia, después de unasimportantes obras acometidas por
la Diputacion, importantes y costosas para la Adminis-
tracion Provincial, pues sus recursos son bastante méas
limitados que los de la Comunidad Auténoma.

El estado actual de estacarreteraes bastante deficiente
y requiere de un tratamiento urgente para su manteni-
miento en condiciones adecuadas, pues, independiente-
mente de su mal estado, € aplazamiento de actuaciones
de mantenimiento haria mucho mas costosas las obras.

Pero o mas urgente de esta carretera es € entronque
0 acceso desde laNacional 630. En este acceso... Eseste

acceso un cruce peligrosisimo, en el que se han venido...
se han tenido actuaciones por parte, fundamental mente,
de la Administracion del Estado, pero actuaciones que
todo e mundo considera no suficientes, pues no ha
resuelto aln su peligrosidad.

Por todo lo expuesto, seformulalasiguiente Propues-
ta de Resolucion: "Las Cortes de Castillay Leon deben
deinstar ala Juntade Castillay Ledn para que actGe con
obras de mantenimiento oportunas sobre la C-622, entre
€l cruce de la Nacional 630 y Santa Maria del Paramo,
al tiempo que se terminen las obras por falta... quefatan
en sus dos primeros kilometros, que estan -digo- real-
mente en estado bastante lamentable. Y que, de manera
coordinada con la Administracién Central, solucione,
con las obras oportunas, € peligroso cruce de acceso
desde la Nacional 630".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Solares. ¢Algun
Grupo desea consumir un turno en contra? Por parte del
Grupo Parlamentario Popular, dofia Natividad Cordero
tiene la palabra.

LA SENORA CORDERO MONROY: Gracias, se-
fior Presidente. Bueno, en este caso € voto del Grupo
Parlamentario Popular, en esta Proposicion No de Ley,
vaaser en contra, en base a unos argumentos que le voy
a decir a continuacion.

En primer lugar, porque consideramos la no oportu-
nidad en el tiempo —se lo explicaré mas adelante- de esta
Proposicion No de Ley. Como ha dicho muy bien Su Se-
fioria Proponente, es una carretera que ha sido de titula-
ridad delaDiputacion Provincia hasta hace muy poquito
—menos de un afio-, y que ha pasado a ser de titularidad
autonomica, pues, en el tiempo... en el afio mil novecien-
tos noventay siete.

En segundo lugar, € Ejecutivo Regional, consciente
delaimportanciade la622, que une a Ledn con Portugal
por La Bafieza y Puebla de Sanabria, la incluy6 en €l
PAPIT, en el Plan de Actuaciones Prioritarias de Infraes-
tructuras del Transporte, y que tiene, Sefioria, como
objetivo principal aquellos proyectos 0 programaciones
acorto y medio plazo. No estamos hablando de actuacio-
nes a largo plazo, sino a corto y medio plazo.

Por lo tanto, ya estamos hablando de compromisos
concretos de actuacion en la Carretera 622; y se lo esta
diciendo y se lo esta transmitiendo una Procuradora de
laprovinciade Ledn, que no tieneinconveniente ninguno
en transmitir € planteamiento del Grupo Parlamentario
Popular; una Procuradora que conoce perfectamente la
zonay que transita muchas veces por esta carretera.

Consideramos, por otro lado, que el PAPIT recoge
unas actuaciones concretas mas ambiciosas que las que
Su Sefioria propone, que en este caso no se limita a
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arreglo, Sefioria, desde La Bafieza a Santa Maria del
Paramo, sino a arreglo de toda la Carretera 622, de La
Bafieza a Ledn. Y que esta actuacion -y usted lo sabe
perfectamente, si ha visto y ha ojeado e PAPIT- viene
presupuestada en méas de 1.000 millones de pesetas, que
supone € arreglo de cuarenta 'y dos kildmetros desde su
origen, en el entronque de la Carretera seiscientos...
Naciona 630; por lo tanto, competencia del Ministerio
de Fomento, que es a quien le corresponde €l arreglo del
dificultoso paso que hay en € empiece de la carretera
desde Leon.

Dicho esto, debo afiadirle que no ha lugar la Propo-
sicion... laPropuesta de Resol ucion, puesto quelo 16gico
hubierasido que... si echaunaojeadaa PAPIT, veriael
compromiso del Ejecutivo Autonémico, concreto y con-
Ciso, en un tramo mucho mas amplio —como le decia con
anterioridad— que € que Su Sefioria propone. Y, por
consiguiente, serialogicalaretirada de esta Proposicion
No de Ley.

Porque, mire usted, si hubieran pasado... Esta Pro-
curadora le dice lo siguiente: si hubieran pasado, sefior
Solares, afios 0 meses sin que la Junta actuara en esta
carretera, le puedo decir que, efectivamente, su Propues-
ta, el instar ala Junta, € proponer actuaciones, serialo-
gico, y este Grupo Parlamentario lo apoyaria, porque
conocemos perfectamente la zona—como le dije anterior-
mente-, conocemos la intensidad de vehiculos que la
transitan. Pero ésta es una carretera, sefior Solares, que
nada mas ser transferida se ha adquirido ya €l compro-
miso de arreglarla.

Por otro lado, me llama poderosamente la atencion
en sus Antecedentes, en los Antecedentes de la Proposi-
cion No de Ley -y asi selo voy atransmitir-, donde dice:
"Después de unas importantes obras acometidas por la
Diputacién de Ledn, importantes y costosas...". (Efecti-
vamente, 1o reconocemos todos, ustedes y nosotros.) A
continuacion afiade: "El estado actual de esta carreteraes
bastante deficientey requiere un tratamiento urgente para
su mantenimiento en condicionesadecuadas’. ¢Esto quie-
re decir que, después de que la Diputacion —de su Grupo
politico- la arregld, y de repente... se la transfiere a la
Junta de Castilla 'y Leon, y de repente se destroza la
carretera 0 estaen mal estado? Mire, Sefioria, a nosotros
esto No nos parece serio, porque, porque la entrada de la
Proposicion No de Ley en estas Cortes es de primeros de
afio de mil novecientos noventay siete; luego acababa de
ser transferida, acababa de ser transferida. Por lo tanto...
jHombre!, Sefioria, si hubierapasado un tiempo prudente
0... Sin que la Junta se hubiera significado, desde luego,
le apoyariamos.

Es verdad, es verdad que la Diputacion Provincial,
en el afio mil novecientos ochentay tres, inicialas obras
de ensanche en un tramo importante de la carretera
—aungue no es mucho, pero tenia gran dificultad-, que
son unos dos kilémetros. Hace la Variante de Requejo,

que Su Sefioria sabe que habia un estrechamiento y que
era de gran peligrosidad. Y en mil novecientos ochenta
y cinco se contindia acondicionando, pero también es
verdad que, dado € transito que soporta la 622, las
actuaciones de la Diputacién Provincial no fueron sufi-
cientes, y tuvieron muchisimos afios. Pues mire, Sefioria,
tuvieron trece afios parairla arreglando.

Por lo tanto, yo en esta primera intervencién solo le
pediria que reflexionara sobre la proporcién de respon-
sabilidades. Y después, en lasegunda, bueno, pues, toma
en consideracion, s quiere, le amplio los datos. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para un turno de répli-
ca, tiene la palabra don Angel Solares.

EL SENOR SOLARES ADAN: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiora Procuradora, vamos a ver si nos enten-
demos. jHombre!, la Diputacion... si le quiere echar las
culpas ala Diputacion del estado en que ladgjé... Dice:
"Bueno, la ha arreglado, y de repente ahora ya esta es-
tropeada’. jHombre!, laDiputacion-yaledigo-hahecho
unas grandes inversiones -muy costosas paraella- en un
momento determinado, y me imagino que... y me ima-
gino no, aseguro que el proceso de transferencia ha sido
largo, ha sido largo y han quedado unos tramos, unos
tramos que la Diputacién no acometio por razones fun-
damentalmente econémicas—estoy casi seguro-, indepen-
dientemente del tiempo que hayamos estado los sociais-
tas en la Diputacion de Ledn, de lo cua estamos tre-
mendamente orgullosos, ¢eh?

Lo que aqui se pide, fundamentalmente, es que se
actlie sobre esta carretera, que la consideramos impor-
tante, y fundamental mente en tramos muy concretos, que
hacen falta. Esos entronques... € entronque que ha sido
objeto de muchas obras por partedel Estado, en su debido
momento, 1o que pedimos es que la Junta coordine con
el Estado —ahora que la Junta es responsable de l1a 622-,
y los accesos, que pueden ser por el mismo sitio o por
cualquier otro —para eso estan los técnicos-, se hagan de
una vez adecuados, porque lo conocemos bastante bien.
Quiza paso yo mas... paso muchas veces més por alli que
Su Sefioria, aunque sea de la zona; pero infinitamente
mas veces, ¢eh? Es que trabajo justo en € punto de al
lado, y entonces por ahi paso muy a menudo, y veo, y
veo lo que alli se produce, ¢eh?, diariamente; accidentes
de toda indole, ¢eh?: graves, menos graves... y €s una
verguienza.

Entonces, independientemente de que hayamos esta-
do en la Diputacién con esta responsabilidad, no quiere
decir que no exijamos a quien corresponda que este tramo
se adecue a las formas que hoy son necesarias.

Los dos primeros kilémetros, también, no tienen
explicacion de que continlen asi. Se deben de arreglar,
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cuanto primero mejor. La zona de... Hay zonas més
adelante también muy conflictivas.

En el PAPIT viene recogido, efectivamente, ¢eh?
Viene con 1.000 millones. A nosotros muchas veces nos
acusan de... -¢cémo le llaman?-, de mociones de cam-
panario... Esta es una mocion... no es de campanario,
esto es de recampanario. Aparecen 1.000 millones, a
bombo y platillo, con 16.000 millones de presupuesto de
actuacion. Y, eso si, hasta el afio dos mil no aparecen los
primeros 100.000.000 para esta carretera. Si empezamos
en €l afio dos mil, a ritmo que nos decia aqui el Director
General hace poco con la carretera Ledn-Coyanzo, esta-
mos puestos en & dos mil trescientos veintisiete. Igual
no las conocemos ni usted ni yo.

Entonces, esto de... Lo que pedimos es que se urja,
gue se actualice mas, que se actle sobre esta carreterade
algunaforma; porque, claro, el PAPIT viene... claro, en
el PAPIT vienen tantas cosas, ¢eh? Se ha presentado con
tanto bombo y platillo, que la realidad es ésa. Cien
millones en € dos mil. Es asi, ¢no?, esta claro, ¢eh? Lo
hemos visto, y € compromiso que tienen ustedes es de
fotografia.

Nosotros seguimos insistiendo que sobre... retirarla,
por supuesto, nada, ¢eh? Esto... La carretera estd ahi y
debe de actuarse. No s& si habra dinero o no, no sé en
dénde lo meten; pero, por lo menos, en estos planes
prioritarios aparecen cientos de miles de millones con una
facilidad... que me imagino que tendrén, de alguna
forma, previsto sacarlos de algln sitio para meterlos en
otro; métanlos en donde los hay que meter. Esta carrete-
ra, desde luego, es urgente que actlen sobre dla. El
negarse porgue dicen que yatienen una actuacion... pues
nosotros no pedimos una actuacion para el afio dos mil,
pedimos una actuacion paraya. Y se pueden hacer cosas,
gue ya en su dia diremos, con alguna otra propuesta,
como se pueden liberar fondos que no van destinados
precisamente a Leon, por otras... algunas otras razones.

Yo, nuevamente, les ruego que reflexionen y que
apoyen |as proposiciones que traemos, muy en positivo.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Solares. Para un
turno de duplica, tiene la palabra dofia Natividad Corde-
ro.

LA SENORA CORDERO MONROY: Gracias, se-
fior Presidente. Hemos reflexionado y vamos a reflexio-
nar ahora. Voy a reflexionar con usted, Sefioria. Y le
agradezco, ademas, €l tono de sosiego que hatransmitido
a esta Procuradora, que no ha habido alteracion en las
palabras.

Yo no le he echado las culpas, Sefioria, ala Diputa-
cién Provincial; he reconocido laactuacion que hatenido

en esta carretera, y es importante la actuacion. Pero
también le quiero decir que todas las instituciones, todas,
tienen dificultades econdmicas presupuestarias, todas,
¢eh? Hay que programar y priorizar. Y concretamente
en este tramo de carretera se esta priorizando.

Pero voy a ser més concreta, mucho més concreta:
mire usted, €l Procurador de la zona, Antonio Fernandez
Calvo -que en este momento no nos acompafia- y la
Procuradora que les esta hablando hace ya tiempo que
hemos tenido, pues, vamos a decir dostres reuniones con
el Director General de Carreteras —que ahora, hace un
momento, nos ha abandonado-, precisamente para inte-
resarnos de la urgencia, de la urgencia de actuacion en
esta carretera, y, sobre todo, en unos tramos donde hay
una gran peligrosidad.

Es mas, estos Procuradores, todos los Procuradores
de la provincia de Ledn pensabamos, pues, hacer algin
tipo deiniciativa, teniendo en cuenta que se recoge en €
PAPIT, pero que hay que actuar en algunostramos. Bien.

Levamos adecir las actuaciones concretas que sevan
allevar a cabo. Primero, entendemos que desde mil no-
vecientos noventa y dos, que se cerrd la azucarera de
Leon, e trafico pesado que toma esta carretera, pues
porque vienen todos|os camiones, €l tréfico pesado desde
Santa Maria del Paramo hacia La Bafieza y Veguellina
de Orbigo, pues, se ha aumentado... ha aumentado
considerablemente. Podemos hablar, fijese, de unalMD
estimada en dos mil trescientos vehiculos. Por lo tanto,
la carretera en este momento soporta, ademas del trafico
pesado, un riesgo de peligrosidad para los vehicul os que
latransitan.

Dicho esto, conocemos igualmente -y me imagino
que usted también lo conocera- la preocupacion de los
Alcaldes de la zona para que se arregle esta carretera. Y
letrasladamosal Director General lapreocupacion, sobre
todo de un tramo comprendido entre Valdefuentes o sé
si lo conoces... si 1o conoce, perdédn, Su Sefioria- donde
hay, pues, accidentes con... ha habido incluso muertes.

Entonces, los compromisos concretos -y se lo trans-
mito a Su Sefioria- han sido los siguientes:

Se vaacumplir el Plan de Actuacién a corto y medio
plazo, se va a cumplir; pero, pero a corto plazo y con
cargo a los créditos ordinarios de conservacion corres-
pondientes... y a la Delegacion Territorial de Ledn se
van ainiciar obrasde mejoraen e trozo de Va defuentes.
Eso se va a hacer ya.

Por el otro lado, se ha dado orden para redactar el
proyecto. Y levoy acomentar mas. en el primer semestre
del afio mil novecientos noventa y ocho va a sdir a
licitacion.

Por lo tanto, el Gobierno Regional, y en este caso la
Direccion General de Carreteras, asumio la sensibilidad
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de los Procuradores -incluido Su Sefioria, incluido Su
Sefioria- de esta zona para que inmediatamente se aborde
el arreglo del tramo de la Carretera 622, sobre todo en
los tramos de peligrosidad maxima. Y se ha comprome-
tido a corto plazo con el acondicionamiento y mejora de
toda la carretera, pero principamente del tramo de
Valdefuentes.

Tenga la seguridad que en este caso la Junta de
Cadtillay Ledn va a cumplir en tiempo y forma. Yo,
desde luego, le rogaria que lo reconociera, y que preci-
samente por eso el voto del Grupo Parlamentario Popular
va a ser en contra, no porque esté en contra de la Pro-
posicion No de Ley, sino porque ya va a haber unas
actuaciones inmediatas en lamisma. Nada masy muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Entramos en un turno
defijacion de posiciones. Por parte del Grupo Parlamen-
tario Mixto, tiene la palabra €l sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Y o... laverdad es que cada vez entien-
do menos las posturas de los Grupos Poaliticos. Dice:
"votamos en contra no porgue no estemos a favor, sino
porgue ya se va a hacer". Pues por eso hay que votar a
favor, como ya se va a hacer.

¢Qué pide laProposicion? Ni plazos, ni las obras que
hay que hacer. Dice que las obras "oportunas*; es decir,
a criterio de la Junta, y no le pone plazos, que es
exactamente lo mismo que dijo la Portavoz del Partido
Popular que se iba a hacer. Luego, si sevaahacer, y la
Junta de Castillay Ledn y € Grupo Popular esta de
acuerdo con que se va a hacer, y lo que se va a hacer es
compatible con lo que pide € Partido Socidista, no
entiendo por qué se opone € Grupo Popular. Cada vez
las posturas de los Grupos en este caso yo las entiendo
menos. O sea, que votamos en contra porque si estamos
de acuerdo con €ella, pero como ya lo vamos a hacer...
Pues entonces, Sefiorias, voten a favor, voten a favor.

Si es tan genérica la Proposicion No de Ley que,
fijese, le dice—no le dice ni siquiera qué obras- que haga
las obras de mantenimiento oportunas, a juicio de la
Junta, "al tiempo que terminen las obras que fatan en
sus dos primeros kilémetros y de manera coordinada con
laAdministracion Central”. Es decir, si no hay ni plazos,
ni hay... ni quétipo de obras-las oportunasy en el plazo
gue quieran-, pues voten afavor, porque es o razonable
s estdn de acuerdo con la iniciativa. En todo caso,
nosotros si vamos a votar a favor de lainiciativa porque
es|apostura coherente, la Gnica coherente cuando se esta
de acuerdo en que hay que hacer eso. Nadamasy muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Por parte

del Grupo de Izquierda Unida, tiene la palabra don Luis
Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. En primer lugar, para que quede constancia,
manifestar mi protesta por €l rechazo del Presidente ala
posibilidad de intervenir este Grupo en la comparecencia
del sefior Director General. Y me gustaria que el sefior
Presidente explicara en qué apartado del Reglamento
vienelaimposibilidad de que un miembro delaComision
pueda formular preguntas ante una comparecencia del
Director General. Parece que € Presidente de esta Co-
mision una vez mas se manifiesta por su intolerancia y
que esperamos que en € futuro estaactitud y estapractica
del sefior Presidente cambie radicalmente de actitud,
sobre todo con este Grupo Parlamentario.

En lo concreto de esta Proposicion, manifestar, 16gi-
camente, nuestro voto favorable. Y porque ala vista de
lo que se ha expuesto aqui para justificar por parte del
Grupo mayoritario su oposicion, pues es absolutamente
injustificado, sobre todo cuando se considerala urgencia
o la necesidad por la mala situacion de esta carretera y
se admite que en € afio dos mil se empezaran a hacer los
estudios, porque si hay una partida presupuestaria de
100.000.000, |6gicamente sera para empezar a hacer los
estudios, ni tan siquiera para empezar hacer las obras.

Y, hombre, e propio Grupo Parlamentario, pues,
estd manifestando la eficacia de sus gestiones. Y dicen
gue se han dirigido a Director General 0 ala Consgjeria
paramanifestar su preocupacion, y lacontestacion en este
momento documental por parte de la Junta, por parte de
la Consgjeria, es que en el afio dos mil se empezaran a
hacer los estudios. Pues ahi se demuestra que por parte
del Partido Popular me parece que poco caso 0 poca
voluntad politica realmente manifiesta alahora de resol-
ver esos problemas.

En base atodo €llo, 1o que se demuestra-y anterior-
mente también con la propia comparecenciadel Director
Genera— es que cada vez hay menos dinero para arreglar
las carreteras en esta Comunidad Auténoma 'y, por lo
tanto, las declaraciones constantes y demagdgicas de
intentar adecuar las infraestructuras en nuestra Comuni-
dad, pues, quedan en la préctica, a la hora de los
compromisos politicos presupuestarios, pues demostran-
dose como eso, como lo que son: Unicay exclusivamente
propaganda demagogica, pero poca realidad practica; y
gue, ademéds, se ve claramente aqui con estas declara-
ciones del Director General y € posicionamiento del
Grupo Popular. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Garcia Sanz. Si,
antes de dar paso alafijacion del Partido Socialista, del
Grupo Parlamentario Socialista, si contestarle al Procu-
rador delzquierdaUnida. Y decirle que constaen el Acta
de Sesiones —que Su Sefioria podra ver, podra leer— que
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al principio dela... cuando pedi alos Procuradores de la
Comisién que quisieran intervenir, sélo lo hizo €l... un
representante del Grupo Parlamentario Socialista. Y en-
tiende esta Presidencia —sdlo lo hizo el Grupo... €
representante del Partido Socialista, € sefior don Antonio
Almarza-, y entiende esta Presidenciaque lo que... y no
va a permitir... asumiendo la Presidencia la parte que le
corresponda, son preguntas aposteriori, porgue podemaos
desencadenar en esta Comisién preguntas en cadena. Y,
por consiguiente, ha sido e motivo por € cual no le he
dado lapalabra a Su Sefioria, que, de todaslaformas-ya
le digo-, en el Libro de Sesiones lo puede usted mirar.

Tiene la palabra por parte del Grupo Parlamentario
Socialista, para cerrar el debate, don Angel Solares.

EL SENOR SOLARES ADAN: Gracias, sefior Pre-
sidente. Gracias a los Grupos Paliticos por € apoyo —a
excepcion del Partido Popular, l6gicamente-, por €l
apoyo alainiciativa del Partido Socialista.

Y, bueno, parece ser que todos han entendido €l fin
delainiciativa, menos el Grupo Popular. Y, ademas, es,
efectivamente, tan genérica y tan sencilla de asumir, en
cuanto que textualmente se dice: "actlle con obras de
mantenimiento oportunas’. Y ano sepide, efectivamente,
la actuacion que en & PAPIT se recoge para € siglo
siguiente. Se recoge casi la exigencia de obras de man-
tenimiento; que, ademéds, €l Director General no hace
mucho nos del eitaba con unas inversiones muy importan-
tes en la provincia de Ledn.

No cabe duda que en este caso concreto hay puntos
gue son los que motivan la presentacién de lainiciativa,
gue es relacionarse con actuaciones urgentes.

Y 0 no entré precisamente en €l tramo de Valdefuen-
tes, porque nos habiamos casi centrado en lo que era €
entronque, el acceso de la Nacional 630 como cruce
tremendamente peligroso, y que no debemos esperar a
afo dos mil, sino que debiéramos -y como se dice en la
iniciativa- instar ala Junta para que de forma coordinada
con la Administracién Central actUe sobre este cruce,
termine esos dos kildbmetros, que ya no son tan priorita-
rios que €l cruce, pero se actlle. Y luego, con respecto
al tramo ese que me anuncia de Valdefuentes y de todas
las propuestas que les hacen desde la Direccion General
de Carreteras, nos alegra mucho conocer que tienen
previsto actuar. Efectivamente, jquién no conoce, quién
no sufre el tramo de Valdefuentes, Puente Paulén, etcé-
tera, toda aquella zona!, que, ademas, ha sido objeto de
unainiciativa posterior que esta esperando en la habitual
sala de espera para venir a esta Comision. O sea, que en
su momento tendran nuevamente la oportunidad de votar
en contra de esa actuacion que también consideramos
tremendamente urgente ya, el mantenimiento, no quere-
mos decir que se actUe en una mejora de plataforma; no,
no, en el mantenimiento, que es lo que aqui pedimos.

Si ustedes, ademas, estan totalmente de acuerdo, pero
no lo ven oportuno porgue van a actuar. Aparte de la

actuacion posterior —que no renunciamos, |6gicamente, a
ella, ni renunciaremos jamas-, queremos que se actle
sobre ella, pues por 10 menos parapoder circular, porque
sabe usted también como yo -y ha puesto € dedo en la
[laga—el tramo de Vadefuentesesintransitable, ni siquie-
ra se puede circular. Y actle, eso eslo que pedimos. No
gueremos... hombre, nos gustaria que el proyecto, que
en su dia se hard, en su dia se hara, para desarrollar €
gue ya empieza a ser famoso PAPIT, |6gicamente, es-
tamos de acuerdo; pero, no, queremos lo que dice la
Proposicién: para que se actlle, por |0 menos para poder
ir tirando hasta que lleguemos al PAPIT. Hagan ustedes
lo que quieran. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchasgracias, sefior Solares. Conclui-
do €l debate, sometemos a votacion la Proposicion No de
Ley. ¢Votos a favor de la misma? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

El resultado de la votacion es € siguiente. Votos
emitidos: diecisiete. Votos afavor de la Proposicion No
de Ley: siete. En contra: diez. En consecuencia, queda
rechazada la Proposicion No de Ley debatida.

Entramos en €l tercer punto del Orden del Dia, que
dard lectura € Secretario de la Comision.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MESON SAL -
VADOR): Tercer punto del Orden del Dia: " Proposicion
No de Ley, nimero 660, presentada por los Procura-
doresdon Angel Solares Adan y don Antonio Almar za
Gonzalez, relativaarealizacion deobrasen losaccesos
a Zuaresdel Paramoy Villar del Yermo en la carre-
teraC-621, Mayor ga-Astor ga, publicada en € Boletin
Oficial delasCortesde Castillay L edn, nUmer o ciento
cincuenta y tres, de uno de julio de mil novecientos
noventay siete".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Parala presentacion de
la Proposicion No de Ley, tiene la palabra don Angel
Solares.

EL SENOR SOLARES ADAN: Gracias, sefior Pre-
sidente. Vamos a intentar ser tan eficaces como la
Direccién General de Carreteras y que € debate sea
fructifero y rapido.

La carretera C-621, denominada de Mayorga-Astor-
ga, perteneciente a la red regional basica de nuestra
Comunidad Auténoma, atraviesa el municipio de Bercia-
nos del Paramo. Entre los puntos kilométricos cuarenta
y cuarentay dos se encuentran dos cruces de acceso alas
carreteras comarcales que conducen aZuares del Paramo
y a Villar del Yermo € siguiente. En dichos cruces ha
habido alo largo del tiempo innumerables accidentes de
tréfico, algunos de ellos mortales.
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Desde d Ayuntamiento de Bercianos del Paramo se
han dirigido a la Junta de Castillay Ledn innumerables
escritos desde € afio ochenta y siete, siendo € Ultimo y
enésimo € fechado € veintitrés de agosto del noventay
cinco. Ninguno de los citados enésimos escritos recibio
lamas simple delas contestaciones. En ellos se solicitaba
la gecucion de raguetas de acceso que evitaban los dos
auténticos puntos negros en cuestion.

Por todo lo anterior, solicitamos lasiguiente Propues-
ta de Resolucion:

"Las Cortes de Castillay Lebn insten ala Junta para
gue inicie de manera urgente la obra mas conveniente, la
obra més conveniente para anular los puntos negros que
son los accesos a las localidades de Zuares del Paramos
y Villar del Yermo, en laComarcal 621, entre los puntos
kilométricos cuarentay cuarentay dos'. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Solares. ¢Algun
Grupo Parlamentario desea consumir un turno en contra?
Por parte del Grupo Parlamentario Popular, don César
Huidobro tiene la palabra.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias. El Grupo Popular entiende que no se
puede acceder a la Propuesta de Resolucion o la... cuya
iniciativaesdel Grupo Socialista, porque, si bienescierto
gue todas las carreteras y cualquier cruce, sea cualquiera
la condicion del cruce, da lugar a accidentes, ésa es la
conflictividad légica que se deriva de todo... de todo
trénsito con un vehiculo por una carreterade circulacion.

Pero lo cierto es que estos cruces no relinen las
caracteristicas que se pueden llamar de tramos de con-
centracion de accidentes.

Existe, cuando se confecciond en la Junta el Plan de
Seguridad Vial, existen unos estudios que, s bien es
cierto que no van més ala del afio noventa y cuatro, si
es desde € afio ochenta'y nueve a hoventa 'y cuatro, en
€l que el nimero de accidentes que se produjeron en esos
dos tramos ascendia a cinco accidentes en cinco afios. De
los cinco accidentes que ocurrieron en esos cinco afos,
dos de ellos ni siquiera ocurrieron en los cruces, ocurrie-
ron fuera de los cruces, con lo cual podriamos decir que
eran tres accidentes en cinco afios, sin que hubieraningiin
accidente mortal; con posterioridad, habra ocurrido al-
gun otro accidente. Pero lo que pone de manifiesto este
estudio es que no se trata de uno de los tramos de mayor
accidentalidad de nuestra... ni de mayor, ni de gran
accidentalidad dentro de la red de carreteras de... de la
Junta de Castillay Leon.

Si existe un Plan de Prioridad en la actuacién, en la
determinacion de estos planes, de estos puntos conflicti-
Vos o tramos conflictivos dentro de la Red de Cadtillay
Leon; se esta trabajando en €llos. Y, a no ser éste uno
de esos tramos, por eso no se va a acceder a pedir 1o que

se solicita, aun cuando entendemos que seria... seria
bueno —no seria bueno, seria ideal- que en todos los
cruces de carreteras, sea con la carretera que sea 'y con
las dificultades que sean, existieran raguetas, existieran
cruces.

Pero lo que si que es cierto es que quien gobierna,
tiene que elegir; y tiene que elegir en tomar decisionesy
en asegurar o invertir el dinero, primero, en aguello que
cree que es mas prioritario, es decir, donde la concentra-
cién de accidentes es mayor.

Eslarazon por la que entendemos que, siendo l6gica
la postura del Grupo Socialista—como es la de los demés
Grupos- de intentar por todos los medios disminuir €
nimero de accidentes que ocurren no solamente en los
cruces, sino también en € desarrollo de todas las carre-
teras, también es [6gico que cuando se trata de invertir
los dineros de la Comunidad, se inviertan con una
prioridad. Esa prioridad ha resultado del Plan de Segu-
ridad Via y, dentro de ese Plan de Seguridad Vial, no se
ha considerado este cruce dentro... como uno de los
tramos de mayor concentracion... de concentracion de
accidentes.

Por otra parte, existe una actuacion que sevaallevar
acabo, que esta previstaen €l PAPIT, que esta prevista
en las proyecciones, aparte del Plan de Seguridad Vial,
en el Plan de Infraestructuras Prioritarias de Infraestruc-
turas y Transportes, que es € tramo que queda por
arreglar en esa Carretera 621; es el tramo que va desde
Villamafan hasta SantaMariadel Paramo, queesédl Unico
tramo de esa carretera que queda por reforzar el firmey
corregir las... corregir ese firme. Dentro de esa correc-
cién, l6gicamente, no entra la confeccion de raquetas,
pero si entra, |6gicamente, la realizacion de ayudas, la
realizacion de obras que puedan facilitar en parte el que
€S0S Cruces, que no son peligrosos, se conviertan todavia
en menos peligroso.

Es la razon por las que... las razones que tenemos
parano aceptar estaProposiciéon No deLey. Que, s como
decimos, en principio esté inspirada en las buenas inten-
ciones de que los accidentes disminuyan, nuestra pro-
puestaestd en quelos... disminuyan alli donde el niimero
de accidentes es mayor y donde la peligrosidad es mayor.
Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Huidobro. Para
un turno de réplica, tiene la palabra don Angel Solares.

EL SENOR SOLARES ADAN: Muchas gracias,
sefior Presidente. Hombre, si para defender e "no"
acuden abaja siniestralidad, no son ésas mis noticias. No
cabe duda que puede... puede ser que comparativamente
NoO Sean unos puntos muy criticos.

Detodas formas, |e quise entender que en los Ultimos
afios no habia habido accidentes mortales. El Gltimo
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mortal ha sido en la Semana Santa o en €l... en torno de
la Semana Santa del afio pasado. Fue justo poquito antes
de la presentacion de esta Proposicion, que |6gicamente
tiene que tener una... una solicitud por las gentes de la
comarca, en una relacion... en una visita a la zona,
precisamente a Ayuntamiento de Bercianos del Paramo
fue donde se manifestd esta inquietud. Y nosotros lo
unico que hacemos es dar traslado, como es nuestra
obligacion, alla adonde nos corresponde, de traspasar las
iniciativas o proponer las iniciativas que los ciudadanos
tienen a bien solicitar.

Y tienen a bien solicitar... y nuevamente les indico
gue & Ayuntamiento de Bercianos, alo largo de muchos
afos, ha tradladado esta inquietud a la Junta de Cagtilla
y Ledny no harecibido la mas minima de las respuestas.
Usted nos aporta aqui una serie de datos para razonar
la... la postura de la no actuacion, en estos momentos,
con respecto a la solicitud nuestra.

Pues bien podria la Junta... podiamos aprovechar
parainstar a que la Junta... esos mismos datos que le dan
ustedes para rebatir nuestras Proposiciones, se los diera
a los Ayuntamientos para que dijeran: bueno, pues
entendemos, efectivamente, que no sean los puntos méas
criticos de la Region; entendemos que los dineros tienen
gue priorizarse; entendemos muchas cosas. Pero, por o
menos, que les contesten.

No sé exactamente... esas razones no son... no digo
gue no sean ciertas, son ciertas, pero no estan bien
evauadas. Y en concreto, en cuanto que ayer, precisa-
mente ayer me pude enterar que justo en el cruce de
Zuares, que es €l més conflictivo, pues, debido asu... a
su formareal... no... tiene una pendiente alli peligrosa
y es en donde més conflicto y mas accidentes se promue-
ven. Y espor labuena o mala costumbre, o la confianza
de los conductores de esperar siempre en €l centro de la
carretera a girar, y ahi se producen los desdichados
accidentes que denunciamos.

Por eso, habiamos indicado 1o de las raquetas, que
pudieran ser cualquier otras actuaciones; para eso estan
los técnicos.

Y digo yo queen... ayer me he enterado, precisamen-
te, que la Diputacion, la Diputacion hace unas pocas
fechas ha mandado a Ayuntamiento de Bercianos un
estudio, un proyecto para su... las correspondientes
expropiaciones, con respecto a una actuacion del cruce
de Zuares; no asi de Villar del Yermo, que queda
pendiente de que los vecinos presionen ala donde pue-
dan.

Y la Diputacién -su Diputacién, ahora ya es la suya,
como antes decian que en los treces afios anteriores era
nuestra, ahoralasuya-, se han dado cuenta de larealidad
de lazona. Esta solicitud era anterior. Nos satisface que
haya otros estamentos que de vez en cuando se den cuenta
de las... de la maa... de la mala eficacia, de la mala

actuacioén de la Junta en algunos puntos, como puede ser
en estos. Y ya le digo, van a actuar con recursos mas
limitados. Y yo pienso, y pienso y creo firmemente que
estas raquetas o estas actuaciones correspondian o corres-
ponderian hacerlas a la carretera realmente de primer
orden, o alostitulares de la carretera de primera orden,
y, ademas, de los pacos tramos de la red basica que te-
nemos en laprovinciade Ledn en ese aspecto. O sea, que
tampoco es... es una carretera... no es ninguna red
complementaria, esunared bésica; esconflictivo, aunque
alo mejor no acance los niveles de siniestralidad o de
mortalidad que parece ser hay que tener para poder
actuar.

Me viene alamemoria ahora mismo lanoticia que se
nos produjo en la Nacional 621. No es responsabilidad
de la Junta, pero si responsabilidad del Estado —que
ustedes también gobiernan ahora-, donde € domingo se
nos produjo un fatal desenlace, con una muerte de una
joven detreintay ocho afios, precisamente en e despren-
dimiento, que lleva dos afios esperando las prioridades
de fondos. Tenemos que esperar a que sucedan estos
desgraciados accidentes para que luego actuemos.

No obstante, yo, por € conocimiento que tengo,
directo, por laAlcaldesade Bercianos del Paramo, que...
de todo e Ayuntamiento en Pleno, que a lo largo de
mucho tiempo han reclamado obras para estos puntos
concretos, yales comunicaré que no hallegado lasinies-
tralidad suficiente, igual hay que hacer algo para que
suba, para actuar; y yales diré que el dinero, pues se...
se prioriza, y a ellos no les ha llegado todavia. Muchas
gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Solares. Para
consumir un turno de diplica, tiene la palabra don César
Huidobro.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Yo, que habia alabado el interés y la atencion
gue el Procurador dedicaba a su tierra'y a sus gentes,
trayendo aqui inquietudes—que | 6gicamente todos tienen,
y que yo comprendo que las tengan-, me parece que se
ha pasado un poco a decir que tiene... que tendra que
contribuir a que la siniestralidad sea mayor para que €
arreglo de la carretera pueda llevarse a cabo.

Bien. Lo cierto es que yo, en € planteamiento que le
he hecho, € planteamiento que le he hecho es el plantea-
miento que tenemos paradecir que no alo que usted pide
en este momento. Y hay dos planteamientos. uno, hay
un Plan de Seguridad Vial, que ha previsto unas actua-
ciones prioritarias para evitar que el nimero de acciden-
tes se siga produciendo en la medida que se producia; y
ésa es una razon. Le he dicho que € estudio que yo
conocia llegaba hasta €l afio noventa y cuatro, y que la
accidentalidad, hasta entonces, no era muy grande, y la
Junta sigue mangjando. Usted me dice: ya ha habido un
accidente en €l noventa y siete. En todas las carreteras
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hay accidentes, € transitar por carreteras supone un
peligro. Y, l6gicamente, |e he dicho: la preocupacion que
usted y su Grupo sienten es loable; €l que usted escuche
las peticiones que hacen los habitantes de esa comarca,
deesazona, esloable. Pero deje usted que quien gobierna
pueda decir también qué tiene que elegir; y para elegir,
supone que donde hay mas accidentalidad invierta prime-
ro los dineros. Esa seria la primera parte, por eso no
tendria caracter prioritario.

La segunda parte es: le digo a usted que se estdn
realizando, que esta previsto —ademés, con una... previs-
to ya 50.000.000 en el noventay ochoy 150 en €l afio...
viene en & Plan de Actuaciones Urgentes-, paraterminar
deacondicionar o que quedadelacarreteraC—621, desde
Mayorga hasta Astorga. Queda Unicay exclusivamente
€l tramo desde Villamafian hasta SantaMariadel Paramo.
Los cruces alos que usted hace referencia se encuentran
precisamente en esa zona

En esa zona, yo no sé cud van a ser los estudios que
se van a hacer, € acondicionamiento que se va a hacer.
Algo, por supuesto, vaacontribuir el acondicionamiento
de esos tramos en la mejora de los accesos. Si ademés
usted me dice que la Diputacién estarealizando actuacio-
nes dentro de las carreteras locales, de las carreteras
provinciales que cruzan... puede coincidir que se lleve a
cabo una actuacién que se acerque mucho alo que usted
pide; es probable.

Lo que si que le digo es que dentro de | as actuaciones
urgentes, es decir, para pedir ala Juntaqueinicie ya, de
formainmediata, algo que se anticipe al firme, al arreglo
del firme quetiene previsto de Villamafian a Santa Maria
del Paramo, le decimos: "no, hay una actuacion prevista
y ésa actuacion es la que pensamos que debe llevarse a
cabo". No se va a hacer tan urgente como usted cree y
como los habitantes querrian, pero sevaatener en cuenta
esa actuacion.

Esa es larazén por la que le decimos que no acepta-
mos la Propuesta que usted hace, entendiendo que la
defensa de los intereses de los habitantes es una defensa
gue usted tiene que hacer y que yo tengo que hacer, que
nosotros tenemos que hacer. Esa es la razon, de todas
maneras, por las que insistimos en que no podemos
aceptar laPropuestaque hace, porque no son losintereses
mas urgentes para resolverlos —usted ha propuesto esta
mafiana con laurgencia que los propone-y porque si que
hay alguna actuacion, que de alguna manera suponemaos
gue dararespuesta aalguno de los problemas planteados.
Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Huidobro. En un
turno de fijacion de posiciones, en primer lugar, tiene la
palabra, por €l Grupo Parlamentario Mixto, don Joaquin
Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Vamos a apoyar la iniciativa. No nos
gusta ni compartimos el planteamiento en contra del
Grupo Popular por unarazén muy sencilla: esos plantea-
mientos en negativo "no, porque no hay suficientes
accidentes’, a mi me gustaria que fueran en positivo, y
"si, para que no haya accidentes".

En todo caso, y habida cuentade que sevan aredlizar
obras y que, alo mejor, la urgencia de redizar estos...
estostrabajosno estal y puede esperarse aque serealicen
esas obras, hubiera requerido, a nuestro juicio, una
enmienda del Grupo Popular, s tuviera voluntad en
solucionar e tema, diciendo que, como se van a hacer
obras, en el momento en que se hagan las obras, setratara
€l tema por los técnicos y se considerara €l tema. Y se
insta a la Junta para que los técnicos tengan en conside-
racion, pues, estos dos puntos negros, a la hora de so-
lucionar los accesos.

Hubiera sido muy sencillo, hubiera sido, proba
blemente, pues, un motivo para que saliese aprobada por
unanimidad esta Proposicion, sin que se alterase ninguno
de los planteamientos que tiene la Junta de Casdtilla y
Leon. Y, desde luego, hubiera sido un sintoma de mas
voluntad por solucionar este... este problema, que se
resume en que no es... no son los accidentes que haya
habido, sino los que no tiene que haber en &l futuro.

En todo caso, ya hace tiempo que echamos en fata
enmiendas a las Proposiciones No de Ley, por parte del
Grupo Popular, cuando sobre €l fondo se esta de acuerdo,
y es sobre pequefias cuestiones de forma sobre lo que se
discrepa, como en este caso la urgencia.

Bien, con una enmienda se hubiera arreglado, se
hubiera dicho que se esperaba a la reparacion del firme
de ese tramo, que es el que queda, y que, luego, por los
técnicos, 0 se instaba a la Junta a que los técnicos con-
siderasen... porque tampoco pide la Proposicion No de
Ley qué es lo que hay que hacer, S una raqueta o
cualquier otra solucion, pues que por los técnicos se
considerase ese problema, y hubiéramos salido todos tan
contentos de aqui con la Proposicion o con la enmienda
probablemente, imagino, aprobada por unanimidad. No-
sotros, en todo caso, vamos a apoyar la iniciativa
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Por parte
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, para fijar
la posicion de su Grupo, tiene la palabra €l sefior Garcia
Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Es evidente que € rechazo de esta Propuesta
gue se va a redlizar, basada en la.. como ya se ha
mencionado, el argumento que se utiliza por parte de los
Grupos mayoritarios de la escasa siniestralidad de latasa
de accidentabilidad que se produce ahi, pues es un
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elemento bastante chusco, por asi decirlo, como argu-
mento para rechazar una propuesta, y considerar como
quelos accidentes o la conflictividad de lacirculacién en
nuestras carreteras es algo légico, y parece ser que
inevitable. Porque no cabe la menor duda de que son
argumentos un tanto novedosos, por asf decirlo, por parte
del Partido Popular, que se instala en un fatalismo
absolutamente conservador, l6gico con su ideologia,
éno?

Seria simplemente, pues, echar mano de los datos,
por qué en otros paises, por qué en otras latitudes, que
setiene un nivel de infraestructuras a afios luz de las que
tenemos en Castillay Leon, pues los indices de acciden-
tabilidad, pues, son mucho més, mucho menores que los
gue tenemos, por gemplo, en Cadtillay Ledn o en €
conjunto de Espafia. Ahi, no cabe la menor duda que no
seinstalan en el conservadurismo, en e fatalismo que se
instala el Partido Popular y toman decisiones antes, no
ni tan siquiera antes, porque aqui, ni tan siquiera antes
de que se produzcan los accidentes se toman decisiones
y, sobre todo, a posteriori tampoco.

Y, claro, la razén de fondo parece ser, es decir,
bueno, puesal final, cudl eslarazon defondo del Partido
Popular. Pues, parece ser de que hace unos pocos dias,
pues yo creo que nos abrieron los 0jos a quien les tenia
entornados. No es rentable electoralmente, pues, actuar
en determinados puntos en donde €l nivel de poblacidn,
o € nivel de votos que pretende obtener € Partido
Popular leresultarentabley, entonces, por lo tanto, pues,
|6gicamente enfocaesas inversiones alli donde leinterese
electoralmente, Unicay exclusivamente. Yo creo que ya
nos han abierto los ojos definitivamente de como se
marcan |as prioridades por parte del Partido Popular ala
hora de solucionar 1os problemas que tienen |os ciudada-
nos. ¢es rentable electoramente?, se hace, ¢que no es
rentable, aunque haya problema?, pues habra que esperar
a que sea rentable electoralmente y, a partir de ahi, se
tomen las decisiones oportunas. Ese es Gnicay exclusi-
vamente como funciona la preocupacion politica del
Partido Popular.

Y €l otro argumento de considerar... ya esta contem-
plado en el PAPIT. Pues, hombre, hasta ahora, inclusive
todavia no esta cumplido del todo, en absoluto, porque
para eso, pues, se preocuparon muy mucho de no poner
plazos. El Plan Genera de Carreteras, ya en el noventa
y dos, del afio noventay dos —que... todavia incumplido
en una parte importante-, pues no tenia plazos, no tenia
plazos de cumplimiento.

Mucho mas facil, ahora nos presentan el PAPIT en
un cumplimiento de plazo noventa y siete-dos mil. A
partir de ahoratodo lo que sea, de alguna manera, exigir
el cumplimiento de lo que, inclusive, como veiamos
antes, son simplemente partidas presupuestarias para
empezar en el dos mil, para empezar a hacer proyectos,
pues se nos va a contestar diciendo: ya estd contemplada
en €l PAPIT y, a partir de ahi, pues a callarse la boca.

Mucho mejor, le recomiendo a los sefiores del Partido
Popular, hagan ustedes como en e afio hoventa y dos,
no pongan plazos, simplemente hagan un mamotreto para
contemplar todas las mejoras que se necesitan en las
carreteras de Castillay Ledny, apartir de ahi, contesten:
yaesta contemplado nuestro plan, o ya esta contemplado
en nuestro programa, o yalo tenemos previsto. Y apartir
de ahi, pues a callarse todos la boca. Al margen de que
sean compromisos, ustedes, que llevan prometiendo,
pues, de afios anteriores, de legislaturas anteriores y de
planes anteriores.

Yo creo que para e que quiera entender, con pocas
palabras bastan; y que yo creo que con las "argumenta-
ciones' —entre comillas- que ha hecho el Partido Popular
hoy agui, queda todo claro de cara a sus prioridades y a
su voluntad politica de arreglar las infraestructuras en
nuestra Comunidad. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para cerrar el debate
tiene la palabra don Angel Solares.

EL SENOR SOLARES ADAN: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bueno, en primer lugar, agradecer €l apoyo del
Grupo Mixto y del Grupo de |zquierda Unida. La apor-
tacion del sefior Otero, ademés, es totalmente [6gica en
lo previsto, en cuanto a la presentacién de posibles en-
miendas y, |6gicamente, podriamos llegar, pues, a ani-
mar un poco a los ciudadanos de tal forma que... decir:
bueno, se va a dilatar un poco en € tiempo, pero hay
mejor voluntad. Y digo que hay mejor voluntad que la
escrita en el PAPIT. Efectivamente, si a partir de ahora
se nos va a frenar practicamente todas las iniciativas
porque esta todo contemplado; efectivamente, esta todo
contemplado, no nos va a quedar margen de maniobra.
Pero, nosotros vamos a seguir presentando cuantas ini-
Ciativas en positivo-como éstas que les hemos presentado
alo largo del dia de hoy- veamos, aunque sélo sea para
gue tengan ustedes conocimiento de alguna Situacion
concreta en e tema de infraestructuras.

El PAPIT, leyéndole, pues si se van a escudar en €,
pues mire, asi a bote pronto, en la... vamos a hablar, en
una hoja que cay6 por casuaidad, que es en la provincia
de Ledn: Inversiones, presupuesto de actuacion, 16.822
millones. Para el noventa y siete, 1.859, que no se ha
cubierto, no se ha cubierto. Para el noventa y ocho,
1.604. es para cuatro afios; para el noventay ocho, pues
cae solo el 10%, ¢eh?, es para cuatro afos. Eso si, ya
para € noventay nueve, como esta un poco mas lgos,
ya veremos a ver lo que hacemos; ahi ya caen 4.400
millones. Y yaparael dosmil, puesyahay 5.800. Claro,
es0 no se o puede creer absolutamente nadie. Nosotros
no nos lo creemos, porque larealidad es otra, larealidad
es otra. Cuando tuvimos la presentacion de programas'y
cientos de miles de millones de pesetas, larealidad es que
para€el noventay ocho el 10%. En cuatro afios qué menos
que €l 25. No no, cae €l 10%. Eso si, todo para el dos
mil, para el dos mil y pico.
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Y luego ya... jah!, los argumentos dejan a uno un
poquitin frio, cualquiera sirve. En cualquier momento
hay que votar que no y, uno sera la baja siniestralidad,
otro serd... pues, cualquier cosa vale. No obstante, re-
pito, vamos a seguir haciendo todo tipo de iniciativas.
Ustedes estan en su derecho, y denunciaremos todo
aquello que creamos conveniente y necesario, pues, para
mejorar lasinfraestructuras de las que realmente estamos
muy necesitados.

Sin otra... sin otro particular, dejo la palabra a si-
guiente, porgue hoy va... hoy marcho un poco rendido,
pero dentro de en cuarto de horaresucito y voy apreparar
otra media docena de €ellas para la siguiente Comision.
Voten ustedes |o que les apetezca, pero yales diré yo a
los ciudadanos lo bien que se lo pasan en € Parlamento
votando en contra de Proposiciones carifiosas y positivas
gue hacemos para bien de ellos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Concluido e debate
sometemos a votacién la Proposicion No de Ley. ¢Votos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

El resultado de la votacion es € siguiente. Votos
emitidos; diecisiete. Votos a favor: siete. Votos en
contra: diez. En consecuencia, queda rechazada la Pro-
posicion No de Ley debatida.

Cuarto punto del Orden ddl Dia. El sefior Secretario
tiene la palabra para dar lectura a mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MESON SAL -
VADOR): Cuarto punto del Ordendel Dia: " Propasicion
No de Ley, nimero 666, presentada por los Procura-
doresdon Antonio deMeer Lecha-Marzoy don Jorge
Félix Alonso Diez, relativa a gestiones con € Ministe-
rio de Fomentoy el Ayuntamiento de Valladolid para
facilitar € acceso al barrio de Belén mediante pasos a
nivel en € ferrocarril Madrid-ran, publicada en €
Boletin Oficial de las Cortes de Cagtilla y Ledn,
ndmero ciento cincuentay tres, de uno dejulio de mil
novecientos noventay siete”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Secretario. Para
presentacion de la Propaosicién No de Ley, tiene la pa
labra don Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. El barrio de Belén de la ciudad de
Valladolid, pues, es un barrio producido por autocons-
truccién, en torno alos afios sesenta, pues, ahora plena-
mente consolidado como un trozo de la ciudad. Esta
situado entre el ferrocarril de Madrid a Irdn, € cauce
canalizado del rio Esguevay laantiguacarreteradel valle
del Esgueva.

Esa conexion que eralasalidanatural del barrio hacia
el valle del Esgueva era e modo que tenian, un paso a

nivel que existia ya entonces, para comunicarse con €l
otro lado del ferrocarril, pues fue cerrado a construirse
la Ronda Norte de la ciudad y se trasladd € paso a uno
nuevo, adistinto nivel, construido cerca del cementerio.
Esto produjo, pues, una cierta sensacion de aislamiento
en € barrio, deestar enunfondo de sacoy estar encerrado
entre fronteras herméticas, y se empezaron a intentar
buscar soluciones a esta situacion.

La solucién que se hizo entonces, pues, se basaba en
una propuesta de actuacién urbanistica, negociada con
las asociaciones de vecinos de la zona, y una propuesta
que, ademas, permitiria dinamizar socia y econémica-
mente ese &rea delaciudad, formadano solo por € barrio
de Belén, sino también por €l barrio de La Pilarica, con
la giecucién de un plan parcia en € que se situaria un
centro comercial, una zona residencial, y que ese plan
parcial, pues, acometeria una serie de infraestructuras,
entrelos cuales seincluian dos pasosadistinto nivel sobre
el ferrocarril, detal maneraque serompieraesasensacion
de aislamiento.

La cosa iba més 0 menos en marcha; parecia que ese
Plan Parcial podia salir adelante, pero, entonces, apare-
ci6 la Ley de Equipamientos Comerciales de Castillay
Ledn y los Planes de Equipamientos que definian la
ciudad deValladalid, el dreade Valladolid, como un area
en laque ya no se admitia un gran centro comercial, una
gran superficie en esa zona de la ciudad, puesto que la
superficie total global posible ya estaba agotada, y esto
produjo, pues, de alguna manera, que ese Plan Parcial,
esa operacion urbanistica entrara en crisis y una cierta
sensacion de abandono en € barrio por parte de las
instituciones y por parte de las Administraciones.

Por lo tanto, nosotros creemos que en este caso la
politica, desde € punto de vista desde €l equipamiento
comercia de la Junta, pues ha tenido una evidente in-
fluencia en las expectativas urbanisticas de esa zona. Por
tanto, roto ese mecanismo de aislar el barrio, pues habra
que buscar unos mecanismos distintos. Y, |égicamente,
a esos problemas tendrén que dar respuestas las Admi-
nistraciones responsables: por un lado, deberia buscarse
alguna respuesta por parte del Ministerio de Fomento,
responsable de las infraestructuras ferroviarias y que,
tradicionalmente, ha gjecutado esos pasos sobre 0 bgjo €
ferrocarril en aquellaslineasférreas quetenian un intenso
tréfico, como es la linea Madrid-Irin, y la Junta de
Castillay Ledn, responsable de la carretera... titular de
la carretera del Esgueva, y que tendria... del valle del
Esgueva, y que tendria, por tanto, que definir de qué
manera queria recuperar ese trazado.

Y eso eslo que nosotros pedimos aqui y ahora, 1o que
nosotros proponemos, que la Junta, e Ministerio v,
I6gicamente, con la colaboraciéon del Ayuntamiento de
Valladolid asuman todos ellos sus competencias, se pon-
gan a hablar y den una solucién a este problema.

Desde entonces, desde que nosotros presentamos esta
Proposicion, que tiene fecha nueve de junio del noventa
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y siete, pues han pasado cosas. Parece ser que hay un
acuerdo entre el Ayuntamiento de Valladolid y Renfe pa-
raestablecer unaespeciede permuta, por el que secambia
edificabilidad en € centro de la ciudad por construccion
de algunas infraestructuras, entre las cuales estaria este
paso adistinto nivel, o un paso adistinto nivel en el barrio
de Belén.

Nosotros no creemos que ésa sea la solucion correcta
(luego, s es necesario, nos extenderiamos sobre este
asunto), no creemos que estas permutas o estas negocia-
ciones sean positivas paralaciudad ni paralaComunidad
Auténoma, y por eso mantenemos en este momento la
Proposicion enlos mismostérminos quelapl antedbamos,
gueesinstar alaJuntaarealizar gestiones paralograr un
acuerdo entre el Ministerio de Fomento, la Junta -la
propia Junta- y € Ayuntamiento de Valladolid que per-
mitan gecutar los pasos a distinto nivel no a mismo
nivel, como haleido € sefior Secretario, porque paraeso
no hariamos nada, y pone en € Orden del Dia de la
Comisién—, a distinto nivel, en e ferrocarrii Ma-
drid-Irdn, que rompan €l aislamiento del barrio de Belén
en la ciudad de Valladolid. Nada mas, gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Para consumir un turno en contra, tiene
la palabra don César Huidobro.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Cuando € Grupo Popular ley6 esta Propuesta de
Resolucion, y veia que se instaba a la Junta de Castillay
Ledn alograr un acuerdo entre el Ministerio de Fomento,
la Junta y & Ayuntamiento para €ecutar los pasos a
distinto nivel que rompan € aislamiento del barrio de
Belén en Valladolid, nos preguntabamos cémo se trasla-
daba a la Junta la obligacién de ser quien tomara la
iniciativa para resolver este problema.

Laverdad es que la brillantez del Parlamentario que
ha expuesto la Proposicion nos ha hecho ver como se
puede llegar ahi. La culpa del problema del aislamiento
ddl barrio de Belén resulta que es de la Junta de Castilla
y Ledny, por lo tanto, ella es la que tiene que resolver
el problema. Y eslaJuntade Castillay Ledn porque dlla
es quien ha aprobado los Planes de Equipamientos Co-
merciaes, y ella es quien... es la titular de la carretera
de... de la carretera regional del valle Esgueva. Y, por
lo tanto, s ha creado... s ése es e problema del
aidamiento, resuelvalaJuntaese problemadel aislamien-
to.

No cabe duda que € problema que tiene planteado €l
barrio de Belén en Valladolid es un problemagrave; pero
no es problema sdlo de Valladolid, hay muchos proble-
mas de este tipo en todo € territorio nacional. Hasta tal
punto hay muchos problemas que tienen planteados las
ciudades en territorio nacional, que hay una propuesta-y
voy adecir que es una propuesta socialista en € Senado-
por la que se insto a que € Gobierno de la Nacion es-

tudiara todos estos problemas y viera qué solucién se les
podia dar. Y el Gobierno se comprometio a hacerlo en
un plazo, que yo no sé si termina en el mes de mayo, o
en e mes de junio de este afio.

Por o tanto, decimos que e problema planteado es
un problema; y no sdlo un problemade Valladolid, esun
problemade todo € territorio nacional, de un trazado de
lared ferroviaria que procede de una época en laque las
ciudades quedaban fuera o quedaban rodeadas por este
trazado, y no tenia solucion.

Lo cierto es que, desde nuestro punto de vista, desde
el punto de vista del Grupo Popular, la Junta de Castilla
y Ledn, que si ha colaborado en la solucién de los
problemas de otras ciudades, de estos problemas, posi-
blemente—digo posiblemente; no tenemos ningunancticia
ahora a respecto—, posiblemente tenga que participar en
la solucion de estos problemas, porque nada que afecte
al territorio de esta Comunidad puede dejar de afectar a
Gobierno Regional. Pero lo cierto es que pensamos que
ni la Juntade Castillay Ledn es quien debe responder de
manera directa de la solucién de estos problemas, ni
pensamos que lainiciativade como sevan aresolver estos
problemas sea iniciativa de la Junta. Tendra que ser
problema de quien inicialmente tiene en sus manos la
posibilidad de hacer esto, de ordenar urbanisticamentela
ciudad. Y eseproblemaesun problemadel Ayuntamiento
deValladolid. Yaséquemevaadecir que estagobernado
por el Partido Popular; bien, estard gobernado por el
Partido Popular, pero es un problema del Ayuntamiento
de Valladolid la ordenacion urbanistica de la ciudad.

¢Responsable de las barreras creadas en dos impor-
tantes barrios de Valladolid? Ldgicamente, es el Minis-
terio de Fomento, a través de Renfe, que tiene una red,
lared ferroviaria, unared viaria que impide ese paso.

Por lo tanto, nosotros pensamos que, a pesar de la...
voy allamar "habilidad", de la estrategia habilidosa para
trasladar la responsabilidad sobre la Junta de Cadtillay
Ledn para que sea la que inicie las actuaciones para
conseguir este acuerdo, nosotros pensamos que esa habi-
lidad no es la suficiente para convencernos de que,
realmente, la iniciativa aqui tiene que surgir de otros...
deotrasinstituciones. Tendraque surgir del Ayuntamien-
to de Valladolid; tendra que presionar acerca de Renfe,
gue es quien tiene... Y parece ser que alguna actuacion
hay. Puede no gustarle a Su Sefioria cudl es la solucion
que se busca, pero parece ser que hay contactos para
conseguir que al barrio de Belén se le dé una sdlida a
través de Renfe.

Tendra que ser una salida que sea provisional, puesto
quesi estden estudio laposibilidad de comunicar Madrid,
el centro de Espafia, € sur de Espafiay Portugal con €
norte de Espafiay con el noroeste de Espafia, y eso seva
a hacer através de unared ferroviaria que Valladolid...
tiene por centro a Valladolid —ya nos gustaria que en vez
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de tener por centro aValladolid, y 1o dice un Procurador
burgalés, tuviera por centro Burgos; pues yame gustaria
que tuviera ese centro—, pueslo 16gico es que eso también
suponga alguna modificacion en € trazado ferroviario
gue va... que va a pasar por esta ciudad de Valladolid.

Hay muchos intereses en los que la Junta tiene poco
gue decir, aungque tenga algo que aportar —supongo- en
su dia, pero que quien tiene que ordenar eso urbanistica-
mente es el Ayuntamiento de Valladolid. Quien tiene que
participar en esa ordenacion de manera importante es el
Ministerio de Fomento y Renfe, en cuanto a la compe-
tencia sobre... sobre los transportes ferroviarios son de
losdos. Y, por lo tanto, la Junta, por ser algo que afecta
al interés de esta Comunidad Autdnoma, no puede estar
gjena a estos problemas. Pero trasladar a la Junta los
problemas, lainiciativay todos|os demés problemas, nos
parece que no es e momento adecuado; mucho més
—como usted mismo ha dicho-, ya hay en estudio una
posibilidad de dar una solucion. Esa puede no ser la
solucion, pero ése si que es el camino: que & Ayunta-
miento de Valladolid presione acerca de Renfe para ver
qué solucion e dan, aunque sea una solucion provisional.

Nosotros pensabamos, antes de que usted hiciera la
exposicion, de que una solucion provisional, cuando
posiblemente en un periodo de tiempo no muy largo se
le dé una solucién definitiva con la solucion del tren...
del paso del tren por toda.. la solucién a todas las
comunicaciones ferroviarias de todo el norte y noroeste
de Espafia, podia ser el momento de dar la solucién. Pero
s es tan urgente y ha de darse otra solucién, sea €
Ayuntamiento de Valadolid -que tiene encargada la
ordenacion urbanistica de la ciudad- la que haga esas
gestiones, apoyada, 16gicamente, por la Juntay el Go-
bierno Regional, que no le quepa la menor duda que va
a apoyar las peticiones que se hagan. Pero no tradade la
iniciativa de tomar estos acuerdos o de buscar estas
soluciones a quien yo creo que no puede, y en aguna
ocasién he dicho aqui que no puede.

Lamento mucho no poder tener que oponerme a
esta... a esta... El Grupo Popular lamenta muchisimo
tener que oponerse a esta iniciativa, porque ésta si que
debe de ser rentable electoralmente. Y como se nos esta
diciendo constantemente que decimos que no a lo que
realmente es rentable porque hay pocos habitantes... No
digo a Grupo Socidlista; no estoy refiriéndome a Grupo
Saocialista, pero como yo no puedo contestar, méas que a
quien hace la Oposicién y hablar en este momento, si
quiero decir que yalamentamos no poder decir que si en
este momento, por coherencia politicano poder decir que
si, porgque yo creo que esto si que debia de ser rentable
politicamente; aqui si que yo creo que estamos... estamos
haciendo una mala jugada desde €l punto de vista de las
intervenciones que se nos vienen diciendo. Pero nuestra
coherencia nos dice que si es bueno que cada Adminis-
tracion actUe dentro de las competencias quetiene, delas
competencias/potestades quetieneatribuidas, si... -como
digo-, s bien es cierto que -como digo- la Junta de

Castilla y Ledn no podra quedar nunca agjena a estos
problemas, pero no tener la iniciativa. Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR RINO-
NES RICO): Si. Paraconsumir un turno de réplica, tiene
la palabra don Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Y o creo que se ha entendido perfecta-
mente que la responsabilidad de la ruptura de las expec-
tativas urbanisticas de la zona del barrio de Belén y de
La Pilarica, en Valladolid, es de la Junta de Castilla'y
Ledn y de su politica de equipamientos comerciaes. Y
digo responsabilidad, no culpa, porque a lo megjor esta
bien. A lo mejor no habia que hacer més superficies
comercialesen Valladolid, y eso nolo hepuesto encrisis.
Pero, evidentemente, habia unas expectativas basadas en
un tipo de actuacion, y esas expectativas se han roto.

Y ¢cudl eslasituacion en laque se encuentra? Que la
zonadel barrio de LaPilaricapuesdicen: bueno, y ahora,
¢qUE?, ¢es que nadie se va a volver a preocupar de este
asunto? Y eso es |0 que nosotros queremos traer aqui:
que alguien se preocupe de este asunto. Y se tendran que
preocupar, ademas, todos: la Junta, € Ayuntamiento y
el Ministerio de Fomento; que cada uno tiene su parte de
responsabilidad. Pero, ¢por qué no asume la Junta ni tan
siquiera...? Nosotros no decimos que la Juntalo ejecute,
ni que lo pague, sino que, sSimplemente, inicie gestiones
para resolver el asunto. Si, probablemente, la inversion
deberia proceder desde el Ministerio de Fomento, puesto
gue esa... ese ferrocarril es un ferrocarril de un trafico
muy intenso y, en ese supuesto, siempre ha sido €l Mi-
nisterio de Fomento, laDireccion General de Infraestruc-
turas del Transporte la que ha acometido esos asuntos.
Si es que yo creo que e pasotismo llega a tal extremo
gue ni cuando se pide 0 seinvita ahacer gestiones, ni eso
mismo, ni eso mismo se acepta. Real mente es unapostura
bastante... bastante incomprensible.

Hay muchos problemas con e ferrocarril en la Co-
munidad Auténoma, en las ciudades de la Comunidad
Auténomay, probablemente, en toda Espafia, pero sobre
este asunto -y no es e caso-, laJuntade Cadtillay Ledn,
en los Presupuestos, afio tras afio, no dedica ni una sola
peseta a construir pasos a distinto nivel en la Comunidad
Auténoma. Hace por lo menos cuatro Presupuestos que
no hay ni una partida paraeso. Esto pasaigual quelo que
antes se hablaba con el PAPIT; dice: no, no, es que se
va a hacer luego, esta previsto para €l dos mil; y aqui
dice: no, no, es que hay un acuerdo para que el Gobierno
de la Nacion presente un plan... Siempre es luego,
siempre es después. Y, mientras tanto, los barrios, los
pueblos, las ciudades tienen enormes problemas de ais-
lamiento.

Y lasolucion, en este caso, no eslasolucién quetenga
nada que ver con e Tren de Alta Velocidad, con los
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nuevos trazados, de que vaya o no vaya a desaparecer
ese... esa... ese trazado del ferrocarril alo largo de esa
zona de la ciudad. Nadie ha pensado en trasladar €
ferrocarril de la ciudad de... del centro de la ciudad de
Valladolid con un minimo de sensatez. El Tren de Alta
Velocidad, s llega alguna vez, es razonable que llegue
al centro de la ciudad, como llegan a centro de la ciudad
en Madrid, como llega a centro de la ciudad en la
mayoria de las ciudades europeas. Eso es lo que le hace
competitivo. Y, por lo tanto, haya TAV o no hayaTAV,
eseferrocarril, el ferrocarril de pasgjeros en laciudad de
Valladolid, de acuerdo con € planeamiento urbanistico
vigente, pasard siempre por esa zona. Un asunto distinto
podria ser el tréfico de mercancias, pero €l trafico de
pasajeros siempre va a pasar por ali.

L uego, tampoco es decir: no, cuando aparezca no sé
qué, habra que pensar en ello. No, ése es un problema
de aqui y ahora. Y, ademas, no es muy costoso, porque
hacer un paso sobre un ferrocarril es una inversion
relativamente moderada. No estamos pidiendo en este
momento el soterramiento de la linea a su paso... diez
kilometros, a su paso por la ciudad, ni nada por €l estilo.
Estamos hablando de hacer un paso adistinto nivel en el
barrio de LaPilarica. Si es que es una cosa absol utamen-
te... econdbmicamente muy moderada; mas moderada,
probablemente, que todas las... desde el punto de vista
econdmico, que cualquierade las otras Proposiciones No
de L ey delas que hemos discutido antes, que se han dicho
gue se van a empezar todas el afio que viene.

La Junta no ha creado este problema, lo que pasa es
que ha contribuido, con una politica sectoria que tiene
repercusiones en otras muchas cosas, a que desaparezcan
las expectativas que habia de solucionar ese problema. Y
lo Unico que estamos pidiendo es que inicien negociacio-
nes con los otros... con los otros responsables. Que tome
un cierto protagonismo en una... en un aspecto de la
politica de infraestructuras general, que nos parece
gue es importante. ¢No lo quiere hacer? No lo entende-
mos; realmente, no lo entendemos, en absoluto. Pro-
bablemente, habra que buscar mas bien las razones en
una especi e de oposicion sistematicaa cua quier cosa que
se proponga desde los bancos de la Oposicion, que a
cualquier l6gica de cualquier otro tipo. Realmente, no
comprendemos, en absoluto... no comprendemos, en
absoluto, la postura del Grupo... del Grupo Popular en
este asunto, y no nos extrafia que no haya ningln
Parlamentario del Grupo Popular de Valadolid que haya
querido venir a defender esta postura hoy. Nada mas.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior De Meer. Para
consumir un turno de diplica, tiene la palabra don César
Huidobro.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. El Grupo Socialista, cuando habla de la Propo-

sicion, dice... dos cosas, ha dicho dos cosas, dos cosas
muy claras: que lo Unico que se pide es que inicie ges-
tiones, 0 sea... es decir, que apoye, que vaya diciendo
gue eso es necesario hacerlo; y la segunda parte, que se
trata de una obra tan barata que, 16gicamente, tampoco
tiene que plantear tantos problemas. La tercera parte es
que tampoco tendria por qué contribuir la Junta de
Castillay Ledn ahacer esa... ese desembol so econémico
que, incluso, dice no tendria por qué hacerlo, porque
seria mas bien un coste del Ministerio de Fomento.

Y lo que dice e Grupo Popular es lo siguiente: la
ordenacion urbanisticade laciudad de Valladolid corres-
ponde a Ayuntamiento de Valladolid. Hay un Plan
Parcial que... por las razones que sean, incluso admitien-
do la responsabilidad de que esa ordenacion sectorial de
los centros comerciales ha venido a modificar a Plan
Parcial, los Planes Parciales también admiten modifica-
ciones gque den otra respuesta a la que se tiene en este
momento. Bien. Incluso la iniciativa para modificar ese
Plan Parcial seriadel Ayuntamiento de Valladolid; inclu-
50, lainiciativa. Pero es que € Ayuntamiento de Valla
dolid parece ser que ya ha iniciado gestiones a través...
con el Ministerio de Fomento paraunasolucién. No digo
yo cud sealasolucién, si laque proponenuotra; lo cierto
es gque hay unas gestiones iniciadas.

La Junta de Castillay Ledn creemos nosotros que no
debe detomar... ser él € que tome unainiciativa distinta
de la que toma el Ayuntamiento de Valladolid para re-
solver ese problema que, |6gicamente, existe.

Tampoco por este Grupo se dice que es que sea
necesario trasladar, como consecuencia de las obras o de
lamejoray racionalizacion de los transportes por ferro-
carril del norte de Espafiay del noroeste de Espafia, que
sea necesario trasladarlo. El hecho de hacer una red
ferroviaria completamente distinta, con trenes distintos
de los que existen ahora, van a exigir obras que van a
poner en entredicho los pasos que en este momento se
hagan. Y, sin embargo, yo digo: como no va a ser
inmediato, si se encuentraotrasolucion mientras eso ocu-
rre, y para que ese barrio no se quede aislado, inténtese
buscar una solucién. La Junta de Castillay Leon... las
noticias que tenemos, 1o que dice el Grupo, y lo que €
Grupo le pediria es que en esas gestiones apoye da
Ayuntamiento de Valadolid, que vaya con € Ayunta
miento de Valladolid a exigir a Ministerio de Fomento
gue se tome una solucion. ¢Qué solucion? Nosotros no
creemos que sea la Junta la que tenga que decidir cudl es
lasolucién; creemos que tendra que ser quien tiene sobre
sus espaldaslaposibilidad y l1a responsabilidad de decidir
como ordena urbanisticamente la ciudad. Y ése es €
problema.

Por eso decimos que no entendemos, que no creemos
que la Proposicién, tal como se hace, deba de hacerse.
Dice: "Que se inste a la Junta para readlizar gestiones
tendentes a un acuerdo entre Ministerio, Juntay Ayun-
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tamiento, para ejecutar los pasos ahnivel". Me dice: "No
€es necesario que pongadinero, No es necesario No sé qué;
lo Unico que tiene que hacer es presionar”. A eso esta
dispuesto. ¢Como? Acompafiando a Ayuntamiento de
Valladolid o haciendo gestiones propias. ¢De qué mane-
ra? En la solucion que € Ayuntamiento, dentro de sus
facultades urbanisticas, quiera dar a la solucion de un
problema que nadie niega.

Por eso nos oponemos a esta Proposicion de Ley,
porque no creemos que la Junta de Castillay Leon es
quien tenga que tener la iniciativa, a pesar de que aqui
no haya ninglin Procurador de Valladolid, en esta... Da
lacasualidad de que, salvo € Portavoz -que, ademas, por
otros motivos que ho son losinsinuados de maneraladina
en esta intervencién, tiene otras ocupaciones-, salvo €
Portavoz, no hay ningin otro Procurador de Valladolid,
sino quien iba a llevar esta Proposicion y la defensa de
esta Propuesta de Resolucién erael Portavoz, que... cuya
ausencia yo no queria justificar, pero que, ya que ha
salido aqui, diré que esta en Valladolid porque tiene que
estar en un Ministerio haciendo gestiones; si no, estaria
aqui defendiendo las posturas, y no haciéndolo este
miembro del Grupo... de la Comisién de Transportes del
Grupo Popular. Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchasgracias, sefior Huidobro. Entra-
mos en el turno de fijacion de posiciones. Para fijar la
posicion del Grupo Parlamentario Mixto, tienelapalabra
don Joaquin Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Vamos a votar a favor. La Propuesta
de Resolucion, a nuestro juicio, lo Gnico que pide a la
Junta es unaactitud mediadorao impulsadoradel proyec-
to, coordinadora de las actuaciones; es decir, tomar un
poco la iniciativa sin ser ella la que gecute, pero si
impulsar un poco €l proyecto.

Y, en este sentido, sea competencia de quien sea,
desde luego, si puede la Juntay si es competente la Junta
pararealizar esalabor mediadora o impulsora, o coordi-
nadora de las actuaciones. Y por eso nos parece oportuna
lainiciativa, y la apoyamos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Para fijar
laposicion del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
tiene la palabra €l sefior Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Es evidente -como se ha mencionado- la
existenciade un Convenio firmado posteriormente—creo-
entre e Ayuntamiento y Renfe sobre € tema de facilitar
algun acceso o algin paso a nivel de... paso a distinto
nivel, que permitalacomunicacion deese... con el barrio
de Belén. Pero parece ser que no es suficiente, y, sobre
todo, también hay que, de paso, mencionar, pues, las

estipulaciones claramente lesivas paralosintereses delos
ciudadanos de Valadolid que se firmaron con este Con-
venio, en donde, sin duda, por un lado salié claramente
ganando Renfe, con una serie de compensaciones urba-
nisticas o de edificabilidad; y por otro lado, porque
Renfe... parece ser— 0 € propio Ayuntamiento bgja la
guardia, o Renfe pretende, pues, dar un carpetazo a la
reivindicacién sentida en Valladolid de una solucion in-
tegrada del paso del ferrocarril por la ciudad, que desde
diferentes colectivos ciudadanos se considera que debe
ser através de un soterramiento.

En este sentido, nosotros, l6gicamente, vamos a
apoyar la Propuesta, porgue creemos que no hay una
solucién suficiente con este Convenio para permitir una
mayor accesibilidad de este barrio, que —como saben- ha
guedado manifiesto, pues, esta en gran medida aislado.
Y, en este sentido, creemos que lo que se esta planteando
-y es contradictorio con lo que aqui se ha manifestado-,
que la Junta si que esta dispuesta a adoptar gestiones;
pues eso es, precisamente, o que se plantea en la
Propuesta de Resolucién, en definitiva, es decir, que se
adopte por parte de la Junta, en la medida de que no se
estédn dando soluciones a las necesidades que tienen
nuestros ciudadanos, que se adopten gestiones para solu-
cionar estos problemas que se mantienen de aislamiento
de este barrio, y que es evidente que no se van a
solucionar con &l Convenio firmado entre el convenio...
entre Renfey el Ayuntamiento.

Ante todo eso, y sobre todo, pues recordar una vez
més que este Convenio en absoluto solucionael problema
quetambién en Valladolid —al igual que en otras ciudades
de Castillay Ledn-, pues, ocasionael paso del ferrocarril.
Que, desde nuestro punto de vista, por supuesto que en
todo momento estas soluciones tienen que ser desde una
potenciacion del transporte ferroviario. Y que, en ese
sentido, pues, nos parece, unavez mas... jpues hombre!,
paradigmatico es en este asunto lo sucedido en la ciudad
de Burgos, que también, después de muchas iniciativas
gue desde | zquierda Unida se tomaron en estas Cortes, y
que desde el Partido Popular siempre rechazandolas; sin
embargo, a final, laJuntade Castillay Leon no hatenido
el menor rubor en ponerse medallas en la supuesta
solucion que se va a adoptar algun dia-esperemos-en la
ciudad de Burgos en el caso concreto.

Pero, sin embargo, mientras se le ha pedido -igua
gue en este caso- gestiones, iniciativas, impulso politico
por parte de la Junta de Castillay Ledn, siempre se ha
rechazado. Luego, sin embargo, la Junta es el primero
en poner sus pechos para colgarse las medallas corres-
pondientes.

Aqui, en definitiva, lo que se plantea es de que
realmente haya una voluntad politica. Y, por lo tanto, en
consecuencia de ello, iniciativa por parte de la Junta en
adoptar iniciativas para solucionar estos problemas. Y,
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por lo tanto, |6gicamente, la votamos a favor. Nada més
y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Garcia Sanz.
Para cerrar € debate, tiene la palabra don Antonio de
Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
Presidente. Agradecer alos Portavoces del Grupo Mixto
y de lzquierda Unida € apoyo a esta Proposicion, e
insistir que la solucion en la que se ha trabajado, y que
propone en estos momentos € Ayuntamiento de Valla
dolid, con un posible Convenio con Renfe, pues es una
solucion absolutamente equivocada, porque consiste en
hipotecar &l desarrollo del centro de la ciudad, de las
instalaciones que Renfe tiene ahora en € centro de la
ciudad, concediéndol e una enorme edificabilidad especu-
lativa, no exigiendo practicamente nada a cambio. Y, a
final, lo que ocurre es que no hay més inversiones del
Estado en la Comunidad de Castilla y Leon; y las
inversiones del Estado se estén desplazando ahora a otras
Comunidades. El Estado deja de invertir en Castilla 'y
Ledn; ahi estd el Informe de la Camara de Contratistas
ddl afio pasado, en € que lainversion del Estado en la
Comunidad Auténoma baja un 5%. El Ministerio de
Fomento, en la provincia de Valladolid, solo ha contra-
tado el afio pasado una obra, una obra pequefia, que es
el arreglo de la antigua travesia de Quintanilla de Onési-
Mo, por razones gque atodos se nos acanzan. Y ésaesla
gran inversion del Ministerio de Fomento en laprovincia
de Valladolid durante € afio pasado. No seria nada que
ademés hicieraalglin paso adistinto nivel enagunbarrio.

Yo creo que Castillay Ledn se esté convirtiendo en
la Comunidad que financialas actuaciones en otros sitios
del Estado. Porque aqui resulta que llegan las autopistas
de pesje a Segovia, las autopistas de pegje a Avila, €
Hospital Militar hay que comprarlo, cuesta miles de
millones de pesetas y permutas de terrenos; y cuando hay
gue hacer pasos a distinto nivel, no es el Estado € que
invierte en un paso adistinto nivel, sino que hay quedarle
primero un montén de edificabilidad en el centro de la
ciudad para que, con esos aprovechamientos, haga un
paso a distinto nivel, que cuesta poquisimo dinero, y lo
otro a saber hacia donde va.

Nosotros creemos que ésa no es la solucién. La
solucién tenia que ser lainversion publica del Estado en
las cosas que son de su responsabilidad: construir...
eliminar barreras del ferrocarril en sitios que se puedan
hacer perfectamente; para eso debe tener la colaboracion
de la Comunidad Auténoma y la colaboracion de las
Corporaciones Locales. Y eso eslo que pediamos ahora,
es0 es lo que pediamos ahora: que la Junta hiciera
gestiones en este sentido, que no son solo beneficiosas
para un barrio de una ciudad, sino que definen un poco
cud eslapoaliticadeinversiones que el Estado debe hacer
en nuestra Comunidad Auténoma. Y eso se podia hacer

perfectamente haciendo este tipo de gestiones. Y s €
vallisoletano Portavoz en la Comisién esta ahora de
gestiones en un Ministerio, pues podia perfectamente
tomar esto como una de sus asignaturas pendientes y
dedicarse también a hacer este tipo de gestiones. Nada
mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior De Meer. Con-
cluido el debate, sometemos a votacion la Proposicion
No de Ley. ¢Votos a favor de la misma? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

El resultado de la votacion es € siguiente. Votos
emitidos: quince. Votos a favor de la Proposicion: seis.
En contra: nueve. Abstenciones: ninguna. En consecuen-
cia, quedarechazada la Proposicion No de Ley debatida.

Y entramos en € quinto y Ultimo punto del Orden del
Dia, que dara lectura € Secretario de la Comision.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MESON SAL -
VADOR): Quinto punto del Ordendel Dia: " Proposicion
NodeL ey, nimero 672, presentada por el Procurador
don Joaquin Otero Pereira, relativa a exigencia del
pago del 20% del coste del tramo Santas Martas-Sa-
hagin de la autovia Ledn-Burgos, publicada en €l
Boletin Oficial de las Cortes de Cagtilla y Ledn,
namero 153, de uno de julio de mil novecientos no-
ventay siete".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Secretario. Para
la presentacion de la Proposicién No de Ley, tiene la
palabra don Joaquin Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Quiero comenzar recordando que esta
iniciativa se present6 e diez de junio de mil novecientos
noventa y siete. Que ese mismo dia, € Ministro Rafael
Arias Salgado, Ministro de Fomento, en Ledn, concre-
tamente en el acto deinauguracién del Tunel del Negron,
en la autopista entre Ledn y Campomanes, dijo que €
Ministerio no habia pagado cantidad alguna, en relacion
con el 20% a que se comprometio en €l noventay dos,
de la autopista Ledn-Burgos... perdén, de la autovia
Leon-Burgos, que no habia pagado nada, y que no habia
previsto pagar... o fecha para pagar ese 20% comprome-
tido. Y eso fue lo que ese mismo dia hizo que presenté
ramos esa Proposicion No de Ley, pidiendo que las
Cortes insten a la Junta para que exija de forma contun-
dente a Ministerio de Fomento el pago del 20% del coste
que le corresponde en € tramo Santas Martas-Sahagin
—en aquel momento todavia no estaba ni siquiera abierto
al tréfico-delaautoviaLedn-Burgos, utilizando paraello
los medios de presion politicosy administrativos que sean
precisos.

Y afiadiamos que si esos medios no dieran resultado,
porque ya se habian utilizado largamente, pues que se
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utilizasen las acciones judiciales oportunas contra el
Ministerio de Fomento para exigir el pago de dicha
cantidad, con losintereses de demoraaque hubierelugar,
solicitando asi el cumplimiento de lo pactado.

Bien. Yo insisto en que la iniciativa es de junio del
noventay siete; que desde entonces, en este momento yo
no tengo la informacion suficiente para saber s se ha
pagado todo o parte, 0 no se ha pagado nada. Anticipo
que en € caso de que se hubiera pagado todo, retiraria
lainiciativa. Pero que, |6gicamente, espero a conocer la
posicion de los demas Grupos, del Partido Popular en
concreto, si aporta algun dato sobre cud es la situacion.
Y a partir de ahi tomaré la decisién oportuna sobre €
mantenimiento de la iniciativa hasta € final, con su
votacion, o laretirada de la misma. Nada mas y muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Otero. ¢Algun
Grupo Parlamentario desea consumir un turno en contra?
Por parte del Grupo Parlamentario Popular, dofia Pilar
San Segundo tiene la palabra.

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Efectivamente, sefior Otero, su
Proposicion No de Ley, cuando fue presentada en este
momento, tenia, efectivamente, una razon de ser para
presentarla, ya que en ese momento no se habian reali-
zado los pagos de los tramos que estaban realizados.

Pero, como usted sabe, el pasado dos de septiembre...
lo que existia anteriormente era un Protocolo con €l
Gobierno anterior, y teniafirmado con la Administracion
socialista, del diecisiete de enero del noventay dos, para
la cofinanciacién de la autovia Ledn-Burgos, que -como
en tantas ocasiones, ya hemos visto agui— no tenia res-
paldo presupuestario, y por lo tanto se firm6 sin una
fiscalizacion previa.

De todo lo establecido en este Protocolo, solamente
la Junta de Castilla'y Ledn habia cumplido su compro-
miso, que era el deiniciar la autovia Ledn-Burgos. Los
compromisos de la otra parte firmante, entre los que se
encontraba el pago del 20%, asi como lainiciacion delas
autopistas de pegje Benavente-Ledn y Ledn-Astorga, en
ese momento no se habian cumplido. El problema era
gue, como no tenia consignacion presupuestaria, fueron
inGtiles todos los esfuerzos que se realizaron antes de la
presentacion de esta Proposicion No de Ley suya para
recibir ese 20% que correspondia a la Administracion
central, concretamente el Ministerio de Economia.

Aqui tengo, en mi poder, un montén de requerimien-
tos que se hicieron en ese momento al Gobierno Central
para pedirles y exigirles, de las obras que se iban
realizando, tanto de |a redaccién de estudios, proyectos,
expropiaciones y las obras que iban gecutadas, de ese
20% que, efectivamente, le correspondia a Gobierno

Central. En dichas gestiones|o Gnico que se han recibido
fueron evasivas, porque como, efectivamente, no habia
unadotaci én presupuestaria, no podian hacerse efectivas.

Dichas gestiones se realizaron, ademas, sin una solu-
cién decontinuidad, desdeel afio mil novecientos noventa
y cuatro, mucho antes de la presentacion de su Proposi-
cion No de Ley, en junio del noventay siete. Y siempre
se estaban recibiendo esas excusas -como le digo-; pri-
mero, basadas, también en cambios de la organizacion
administrativa. (Lo tengo aqui; s usted quiere, puedo
hacérselas llegar, para que vea usted, efectivamente,
cdmo se han realizado, como estaban realizadas con las
fechas oportunas, muy anteriores a lo que usted decia.)
Y esquelaorganizacion administrativa... efectivamente,
habia, por gemplo, un sefior que tenia que pedir esa
reunion para poder concretar los datos y los pagos, a
pesar de que se iban justificando con todas las facturas,
como erael Secretario de Planificacion y Concentracion,
que habia desaparecido; luego dificilmente podia convo-
car estas reuniones.

Entonces, posteriormente a eso -como usted sabe-,
en noviembre del afio mil novecientos noventay seis, y
después de esta fecha que usted ha dicho, se aprobo la
Ley 11/96, de Medidas de Disciplina Presupuestaria, que
establece, apartir de ese momento, laobligatoriedad para
la firma de convenios que se transmite y apruebe por €l
Consgjo de Ministros € correspondiente expediente de
gasto. Entonces, es a partir de ese momento, y como
consecuencia de ello, cuando ya, en el dos de septiembre
de mil novecientos noventay siete se firma un convenio
de colaboracion entre el Gobierno delaNaciony laJunta
de Cadtillay Leodn sobrela autovia Ledn-Burgos, que fue
suscrito —-como usted sabe, 0 por o menos yo creia,
porque se habia hecho publico- entre el Presidente de
nuestra Comunidad y el Ministerio de Economiay Ha-
cienda... don Rodrigo Rato, donde se concretaron yalos
aspectos necesarios para el pago, asi como una dotacion
consignada que aparece para pagarse en | os afios noventa
y ocho y noventa y nueve. En total esa consignacién
presupuestaria asciende a 3.160 millones de pesetas, que
aparecen reflgjados en los Presupuestos Generales del
Estado. Y para su informacion le digo que estan consig-
nados en la Seccién 32, Entes Territoriales, Direccion de
Coordinacién con las Comunidades Territoriales Castilla
y Leodn, en el Programa 513D, Sefioria.

En la actualidad se estédn cumpliendo todos | os requi-
sitos previstos y se tiene previsto pagar para € afio
noventa y ocho 3.060 millones y en € afio noventa y
nueve 100.000.000.

Por todo €llo, nos parece que esta Proposicion No de
Ley... los acontecimientos la han superado, y yo creo
gue —como usted ha manifestado anteriormente-, y una
vez bien informado Su Sefioria de cdmo se van arealizar
los pagosy que no existe ninglin motivo parapoder exigir
delaformaquelodeciaanteel Ministerioy mucho menos
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iniciar ningun tipo de actuacion legal, puesto que hay un
compromiso escrito y hay consignacion presupuestaria
en los Presupuestos Generales del Estado, nosotros ten-
driamos que rechazarla en el caso de que Su Sefioria no
retirara—como ha manifestado anteriormente, unavez le
he dado todas estas explicacionesy todalainformacion-,
la Proposicion No de Ley. Sefior Presidente, nada mésy
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefiora San Segundo.
Para consumir un turno de réplica, tiene la paabra
sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. No vamos a retirar la iniciativa; la
hubiéramos retirado solo en el caso de que se hubiera
pagado; es decir, no nos parece comprensible que des-
pués de tantos afios, que después de tanto tiempo, que
desde €l... hace un afo incluso en que & Ministro dijo
que no habia presupuestado nada, todavia esté sin pagar
esa cantidad, pese a que esté consignada o esté presu-
puestada. Consignacionesy |as presupuestaciones no son
pago; el pago es la entrega efectiva del dinero. Y la
hubiéramos retirado si se nos hubiera acreditado que ya
el Ministerio entrego, efectivamente, € dinero que le
debe desde hace tanto tiempo a la Junta de Castilla 'y
Leon. Partidastieney puede habilitar parahacer este paso
sin necesidad de esperar a los Presupuestos Generales y
consignarlas. Hay partidas numerosasen el Ministerio de
Fomento que se utilizan habitual mente, fundamental men-
te para financiar infraestructuras de otras Comunidades
Auténomas —como pueda ser Catalufia, por poner un
gemplo-.

Y, por tanto, no laretiramos; lamantenemos en todos
sus términos, puesto que a fecha de hoy no se ha pagado
ni una sola peseta—por 1o que nos ha expuesto la Portavoz
del Grupo Parlamentario Popular—, no se ha pagado a
fecha de hoy -y estamos a diez de marzo- ni una sola
peseta del 20%, después de tantos afios, después de todo
lo que hallovido, detodo lo que ha nevado, de todas las
sequias que hemos padecido seguimos sin ver ni unasola
peseta.

Por tanto, mantenemos lainiciativa, pese a saber que
contamos con el voto en contra del Grupo Parlamentario
Popular. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Para con-
sumir un turno de ddplica, tiene la palabra dofia Pilar San

Segundo.

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. No sé cdmo cdlificarle la actitud
de Su Sefioria. Yo en estos momentos creo que ha
guedado suficientemente demostrado que, desde luego,
no era culpa del Gobierno del Partido Popular. Existia

un Protocolo sin consignacion presupuestaria. Y no le he
oido a usted en otras ocasiones € que se redizaran
inmediatamente esa exigencia del 20% a otro Gobierno
con la premura con que usted esta haciendo ahora para
gue se le reclame al Partido Popular, a Ministerio de
Fomento.

Como consecuencia de €llo, yo pienso que usted...
no sé, alo mejor le podria acusar de algun clientelismo
politico, no quiero pensar. Selo digo de verdad, Sefioria,
con todo carismo... con todo carifio.

Y o, desde luego, de todas formas le quiero decir que
nos reiteramos en ello, que esto esta realizado, que esta
consignado en los Presupuestos y que se va aredlizar €
primer pago de 3.060 millones en & afio noventay ocho
y de 100.000.000 en €l afio noventa 'y nueve. Creo que
ha quedado suficientemente claro.

Por lo cual, yo esperaba, de su benevolencia, que Su
Sefioriapudieraretirar esta Proposicion NodeLey. Nada
més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefiora San Segundo.
Entramos en un turno de fijacion de posiciones. En
primer lugar, parafijar laposicion del Grupo Parlamen-
tario de Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Garcia
Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Y agradecerlaala Portavoz del Grupo Popu-
lar, pues, el que hayaratificado muchas de las afirmacio-
nes que ha hecho este Portavoz en muchas ocasiones; es
decir, aquello que no tiene consignacion presupuestaria
esindtil.

Pues tomen nota, sefiores Portavoces o sefiores repre-
sentes del Partido Popular: todo lo que ustedes prometen
gue no tiene consignaci 6n presupuestariaesinttil; aveces
aun teniéndola, a veces aun teniéndola, a veces aun
teniéndola, que es € caso también en € que estamos. Es
decir, que parece ser que hay una consignacion presu-
puestaria en los Presupuestos del Estado y ya veremos a
ver la eficacia, a final, pagadora de esa consignacion
presupuestaria.

Pero lo que esta claro es -y aqui hoy, por eemplo,
hemos visto a gunas propuestas que ustedes han rechaza-
do- que han dicho de que es que esta previsto en de-
terminado plan que no tiene consignacién presupuestaria
y que —en sus propias paabras- es indtil. Asi pues, un
poco de coherenciano les vendriamal, porque en cuanto
duran un poquitin las reuniones, las Comisiones, entran
ustedes en unas flagrantes contradicciones que es mejor
gue pongan en cada Comision solamente un punto del
Orden ddl Dia, se lo tengan bien aprendido, porque, si
no, al final, la verdad que hacen bastante € ridiculo.
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Y me parece de que de la propia exposicidn... yo no
s¢ s a final a mi, pues, también me calificaran de
clientelismo politico, pues no lo s& pero lo que es
evidente es de que hoy por hoy hay concluidos algunos
tramos de esta autovia'y que se supone que hay determi-
nadas liquidaciones presentadas; se supone que la Junta
deCastillay Ledn algo hatenido que pagar yaal respecto.
Por |o menos consignaciones presupuestarias, y créditos,
y avalesdelaJuntade Castillay Ledn aGicalsadestinado
a financiar esta infraestructura, esta autovia, pues han
hecho unas cuantas, se han hecho unas cuantas. Y que
una vez mas denunciamos el oscurantismo, y la liquida-
cion, y los dineros, como se estan gestionando en este
sentido de los avales que por parte de la Junta de Castilla
y Ledn se estan concediendo a Gicalsa para la financia
cion.

Y lo que se esta demostrando aqui es que, claro, todos
estos avales, todo este, en definitiva, compromiso presu-
puestario derivado de la Juntade Castillay Ledn, queya
esta teniendo reflejo presupuestario —en éstos del afio
noventa'y ocho yatiene los suyos-, pero que sobre todo
SON COMPromisos presupuestarios para afos siguientes,
es decir, que nos estamos —como decia € otro dia un
editoriaista-, nos estamos gastando, 0 ustedes se estan
gastando los presupuestos de |os afios venideros; en los
cuales se supone que la responsabilidad politica, pues,
sea de otros. Pero, sin embargo, ése es € procedimiento
gue estan ustedes utilizando.

Pero, en definitiva, 1o que ustedes tanto... y que se
ha basado |a exposicion delaPortavoz del Grupo Popular
en criticar ala anterior Administracion Socialista —posi-
blemente con razon-, pero ustedes ahora mismo lo que
estan esincurriendo todavia en una contradiccion mayor,
porque es que las liquidaciones ya las han tenido que
hacer efectivasy, sin embargo, ahi hay una consignacion
presupuestaria, pero no se haliquidado ni una peseta. Y,
por lo tanto, todas las liquidaciones, todas las liquidacio-
nes gque se han tenido que hacer hasta ahora han tenido
que ser financiadas Unica y exclusivamente por la Junta
de Castillay Ledn.

Por lo tanto, una infraestructura que es dudosa su
viabilidad en funcién de la necesidad hoy -ya veremos
de cara al futuro, etcétera, etcétera-, pues se esta finan-
ciando exclusivamente con dineros de la Juntade Castilla
y Ledn, y mientras no se demuestre lo contrario, pues
ahi se estd demostrando laineficacia del Partido Popular
en la Junta de Cadtillay Ledn y la falta de compromiso
del Partido Popular enlaAdministracion Central alahora
de pagar, mientras no se demuestre lo contrario y mien-
tras no se haga efectivo eso. Porgque hay que recordar que
en un Pleno de estas Cortes tuvo que salir con todo esto
gue estan prometiendo ustedes de que cumplen, de que
no sé qué -si se recuerdan ustedes-, tuvo que salir €l
propio Presidente, Juan José Lucas, a desmentir una
afirmacion que se habia hecho en e Pleno de que ya se

habia pagado —no sé si se acuerdan ustedes- por boca de
otro Consgjero. A continuacion tuvo que decir el sefior
Consgjero... e sefior Presidente de la Junta decir: "no se
ha pagado todavia, pero se va a pagar inmediatamente”.
Esto hace unos cuantos meses. Estamos hoy aqui y
ustedes acaban de desmentir a sefior Presidente de la
Junta de Castillay Leon. Asi son ustedes. Nada mas y
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para fijar la posicion
del Grupo Parlamentario Socidlista, tiene la palabra don
Antonio de Meer Lecha-Marzo.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Pues yo creo que las explicaciones
prolijas desde el Grupo Popular paraintentar justificar lo
injustificable, pues no resuelven todas las dudas que hay
sobre este asunto. Porque, ¢qué convenios firmala Junta
de Castillay Leodn en su dia, através de los cuales... era
€l Convenio de Financiacion de las Comunidades Aut6-
nomas, cuyo resultado es que la Comunidad Auténoma
de Castillay Ledn financiaba a Estado Espafiol? ¢Qué
convenios firman ustedes? ¢Y qué afirmaciones que
contradicen ahora los argumentos que se han utilizado
ahora y que se utilizaban entonces? ¢Cuantas veces ha
dicho la Consgjera de Economiay Hacienda: "no, no, a
mes que viene ya pagan; a mes que viene ya pagan"? El
afo pasado, €l anterior. Y cédmo no recordar al Presidente
delaJuntade Castillay Leon que en aquel Pleno—lo decia
antes el Portavoz de | zquierda Unida- que dijo: "no, no,
ya han pagado; ya han pagado". Y a dia siguiente tuvo
gue decir: "no, no, perdone, estaba equivocado. Todavia
no han pagado”. Y de eso ya ha pasado més de un afio.

¢Es que no sabia & Presidente de la Junta de Castilla
y Leodn que existian todos estos problemas administrati-
vos pararesolverlo? ¢Es que no |o sabian ustedes durante
€l medio afio noventay seis que gobernaron y que decian:
"ahora ha llegado nuestro momento", "ahora ya veréis
como & 20% lo pagan enseguida’?

Pero es méas grave: cuando hicieron € Presupuesto
ddl noventay siete ¢no sabian que necesitaban consigna-
cion presupuestaria? Porque € Presupuesto del noventa
y siete ¢quién le hizo? Entre ustedes y Pujol. ¢No sabian
entonces que necesitaban esa consignacion presupuesta-
ria? ¢A quién sele olvidd? ¢Por qué hubo que esperar a
noventa y ocho para que parezca gque exista esa consig-
nacion presupuestaria? ¢Pero cuantas veces dijo € Mi-
nistro Rato quelas cosas que no estén en €l Presupuesto...
eso yalo pagaremos con € resultado de las privatizacio-
NEeS y CON recursos extrapresupuestarios? ¢Por qué no se
incluy esta partida en los recursos provenientes de las
privatizaciones 0 con €s0S recursos presupuestarios?
¢Adonde fue ese dinero? ¢Hay que esperar ahora al
Presupuesto del noventay ocho, en € que por fin parece
gue esta? Pero ya han pasado tres meses y que todavia
no se ha hecho efectivo.
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Nosotros creemos que esta iniciativa es plenamente
vigente. Hahecho muy bien el Portavoz del Grupo Mixto
de no retirarla. Nosotros vamos a apoyarla, porque,
evidentemente, esta iniciativa, traida en este momento,
pone en evidencia, pues, € incumplimiento de tantas
promesas que ustedes hicieron a esta Comunidad Aut6-
nomay gue unatras unase ve ahoraque son incumplidas.
Nada més, gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior De Meer. Para
cerrar €l debate, tiene la palabra don Joaguin Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Resumiendo y concluyendo, que no se
ha pagado ni una sola peseta. La Administracion Central
asumio la obligacién de pagar € 20%. EI Cadigo Civil
establece como medio de extincion de las obligaciones
—articulo mil ciento y pico, no recuerdo ahora- €l pago,
y no se ha pagado. La consignacion, desde luego, no
extingue ninguna obligacion, la extingue € pago, la
prescripcion; que camino que vamos a lo mejor hasta
prescribe, yano... yano |o pagan. En todo caso, el pago.

No se hapagado, luego lainiciativa esta perfectamen-
te viva Hasta que no se cobre hay una deuda de la
Administracion Central con la Comunidad Auténoma;
una deuda que la Comunidad Auténoma, por lo menos
ultimamente, no esta exigiendo. Parece que se conforma
con que € dinero esté ahi ya presupuestado. El dinero
tiene que estar en las arcas de la Comunidad Auténoma.
Esa es la forma de cumplir y no hay més formas,

Fijense, hace un afio ya, mas o menos, que se
inaugurd la... €l tramo. jOh, unaparafernalia: bombones
de la Junta de Castillay Ledn, banderas, boligrafos, no
sequéy tal! Entonces, imaginense que tienen una deuda
CON un Vecino, que un vecino que ha arreglado... les ha
arreglado la casa y les debe dinero, y le invitan a la
inauguracion, y viene: pues vino €l sefior Cascos. Ahi lo
tienen, debiendo € 20%, tuvo la cara de presentarse alli
aexplicar las bondades de la autoviay de las infraestruc-
turas. jY debia el 20%! ¢No era ése buen momento para
haber pagado? Y o pensé que ibaa pagar en ese momento.
Digo: éste, que tiene la... que decide venir, sera porque
viene a pagar. No va a tener la cara de venir y encima
no pagar. Bueno, pues ni se pagd en ese momento ni se
ha pagado hasta lafecha. El dinero ahi sigue, presupues-
tado. Bueno, pero, mientras no esté en las arcas de la
Comunidad Auténoma, esta Proposicion No deLey sigue
permanentemente... sigue vivay por eso la hemos deci-
dido mantener. Cuando €l dinero esté en las arcas... y si
estd en € Presupuesto del noventa'y ocho, ¢por qué no

se ha pagado ya? Si ya estamos en marzo del noventay
ocho; ya se estd g ecutando el Presupuesto del noventay
ocho; ya se puede pagar. Se podia haber pagado ya en
enero incluso. Desde que se aprobd el Presupuesto ya es
gjecutabley se podiahaber pagado. Lo cierto esque hasta
que no lo veamos, no lo creemos. Y por eso mantenemos
viva esta iniciativa.

Nada, sefiora Portavoz del Grupo Popular, de clien-
telismo politico, ni mucho menos. Si usted estuviera en
Leon, sabria que los que pactan en contra de la UPL son
el PPy el PSOE; s estuviera en Ledn, veria que pactan
ellos contra nosotros; 0 sea, que nada, independencia
absoluta.

Y o siempre he dicho que e 80% de laresponsabilidad
en el déficit de infraestructuras que tiene la provincia de
Ledn-y por extensi6n también laComunidad Auténoma-
corresponde a Partido Socialista, € 80%. Claro, cada
vez que... cuanto més tiempo lleven ustedes, va aumen-
tando su responsabilidad y va decreciendo la del Partido
Socialista, porque ahora son ustedes. Pero no crea que
YO no sé quién es e responsable de que Ledn esté como
esta en materia de infraestructuras, de cuanto tiempo han
gobernado unos y cuanto tiempo llevan gobernando
otros. Pero eso no quita, eso ho quita que ahora que
ustedes estén en € Gobierno Central y en € de la
Comunidad, pues, cumplan con esa obligacion de pagar
el 20%.

Insisto, hasta que ese dinero no esté en las arcas, no
creemos absolutamente nada, esté presupuestado o no
esté presupuestado. E insisto, si esta presupuestado en €
noventa y ocho, que se pague, que estamos en marzo y
tiempo ha habido ya para ello. Nada mas y muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchasgracias, sefior Otero. Concluido
€l debate, sometemos a votacion la Proposicién No de
Ley. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?
Votos emitidos....

El resultado de la votacion es € siguiente. Votos
emitidos: diecisiete. Votos a favor de la Proposicion No
de Ley: siete. En contra: diez. Abstenciones. ninguna.
En consecuencia, queda rechazada la Proposiciéon No de
Ley debatida.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, se levanta la
sesion.

(Selevanta la sesion a las doce horas cinco minutos.)



