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COMISION DE EDUCACION Y CULTURA
PRESIDENTE: Don Miguel Angel L6pez de Marco

Sesion celebrada el dia 17 de febrero de 1999, en Fuensaldafna

ORDEN DEL DIA:

1. Comparecencia de la Excma. Sra. Consegjera de Educaciéon y Cultura, a solicitud del Grupo
Parlamentario Mixto, para informar ala Comision sobre:

- Lasituacion del proceso de transferencias de la Ensefianza No Universitariay valoracion de los
recursos necesarios para dicha transferencia.

2. Comparecencia de la Excma. Sra. Consgjera de Educacion y Cultura, a solicitud del Grupo
Parlamentario Mixto, para informar ala Comision sobre:

- Autorizacion de la puesta en funcionamiento de la Universidad Catdlica" Santa Teresa de JesUs'
de Avila

3. Comparecencia de la Excma. Sra. Consgjera de Educacion y Cultura, a solicitud del Grupo
Parlamentario Sociaista, para informar ala Comisién sobre:

- Situacion de los trabajadores del Albergue de Arbeja (Palencia) afectados por la gestion del
Centro concedida a la empresa EULEN.

4. Comparecencia de la Excma. Sra. Consgjera de Educacion y Cultura, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socidista, para informar ala Comisién sobre:



- Situacion actual de laUniversidad Catélicade Avilaen relacion con los tramites administrativos
gue afectan ala Consgjeria de Educacion y Culturay ala Junta de Castillay Leon.

Se inicia la sesién a las diez horas cuarenta y cinco
minutos.

El Presidente, Sr. Lépez de Marco, abre la sesién, y
comunicaalaComision las sustituciones que se han
producido.

Primer punto del Orden del Dia.

La Secretaria, Sra. Ull Laita, dalecturaa primer punto
del Orden del Dia

Intervencion de la Sra. Fernandez Arufe, Consgjera de
Educacion y Cultura, parainformar ala Comision.

El Presidente, Sr. Lépez de Marco, abre un turno de
intervenciones para los Sres. Portavoces de los
Grupos Parlamentarios.

En turno de Portavoces, interviene la Sra. Pérez Marti-
nez (Grupo Mixto).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Cuadrado Bausela (Grupo Socialista).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Nieto Noya (Grupo Popular).

Intervencion de la Sra. Fernandez Arufe, Consgjera de
Educacion y Cultura, para responder a las cuestio-
nes planteadas.

En turno de réplica, interviene la Sra. Pérez Martinez
(Grupo Mixto).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Cua-
drado Bausela (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Nieto
Noya (Grupo Popular).

Enturno dediplica, intervienela Sra. Fernandez Arufe,
Consegjera de Educacion y Cultura.

El Presidente, Sr. Lépez de Marco, abre un turno de
preguntas paralos Sres. Procuradores miembros de
la Comision.

En turno de preguntas, interviene el Procurador Sr.
Crespo Lorenzo (Grupo Socialista).

Contestacion de la Sra. Fernandez Arufe, Consgjera de
Educacion y Cultura.

Enturno deréplica, interviene el Procurador Sr. Crespo
Lorenzo (Grupo Socialista).

Enturno dediplica, intervienela Sra. Fernandez Arufe,
Consegjera de Educacion y Cultura.

En turno de preguntas, interviene el Procurador Sr.
Alonso Diez (Grupo Socialista).
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(Seiniciala sesién a las diez horas cuarenta y cinco
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): ...sefloras y sefiores Procuradores. Guarden
silencio, por favor. Los Grupos Parlamentarios comuni-
can a esta Presidencia las siguientes sustituciones. ¢Por
el Grupo Parlamentario Popular?

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Si. Buenos
dias, sefior Presidente. Don Félix Calvo sustituye a dofia
Natividad Cordero, don Martin Sancho sustituye a dofia
Maritina Callgja y don Jesis Abad sustituye a dofia
Carmen Reina Diez.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Greacias, sefior Garabito. En el Grupo Parla-
mentario Socialista no existe ninguna sustitucion.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Perdén, se-
fior Presidente. Perddn, sefior Presidente, que tengo una
sustitucion mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Continue, sefior Garahito.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Dofa Car-
men Luis sustituye a don Antonio Zapatero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. ¢Por el Grupo Mixto?

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Elena Pérez sustituye a Joaquin Otero en esta
Comision.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Muchas gracias. De acuerdo con los Portavo-
ces de los Grupos Parlamentarios, se va a producir una
agrupacion delos puntos dosy cuatro, teniendo en cuenta
la gran similitud que existe entre los mismos. La sefiora
Secretariadaralecturaal primer punto del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL LAI-
TA): Gracias, sefior Presidente. Primer punto del Orden

del Dia: " Comparecencia de la Excelentisma sefiora
Consgera de Educacion y Cultura, a solicitud del
Grupo Parlamentario Mixto, para informar ala Co-
mision sobrelasituacién del proceso detransferencias
de la Ensefianza No Universitaria y valoracion de los
I ecur sos necesarios para dicha transferencia” .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Secretaria. Para hacer una
exposicion de motivos, tiene la palabra la sefiora Conse-
jera de Educacion y Cultura.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Sefiorias. En mi primera comparecen-
cia ante esta Comision de Educacion y Cultura de las
Cortes de Castillay Ledn, para exponer e programa de
la Legidatura, sefialé que las negociaciones para asumir
el traspaso de las funciones y servicios en materia de
Ensefianza No Universitariamarcarian € trabajo de estos
cuatro afios, entre otros objetivos a alcanzar.

Este criterio de actuacion ha sido constante alo largo
de estos afios, en los que hemos trabgjado con rigor,
conscientes de que estdbamos ante uno de los traspasos
de mayor trascendencia para la Comunidad Auténoma.

Desde un principio establecimoslas bases parainiciar
lanegociacion, y consideramos como premisaimprescin-
dible que la transferencia debia venir acompafiada de los
recursos econdémicos necesarios para asegurar la eficacia
del sistema educativo, teniendo en cuenta las peculiari-
dades de Castillay Leon.

Otro de los criterios marcados desde un primer mo-
mento fue la transparencia del proceso y la colaboracion
de todos los sectores: sindicatos, padres de alumnos,
profesores y, en general, todos agquellos que conocen la
realidad de la educacion en nuestra Region.

El dia veinte de marzo de mil novecientos noventay
siete se modifico la estructura organica de la Consgjeria
de Educacion y Cultura para crear la Direccion General
de Universidades e Investigacion, por lo que laDireccion
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General de Educacion queda, exclusivamente, como
centro directivo necesario para el desarrollo de los traba-
jos de estudio y negociacion exigidos por € proceso de
transferencias.

A partir de esta fecha se iniciaron las negociaciones
con € Ministerio de Educacién y Cultura, y € dia
veinticinco de junio se celebro la primera reunion de la
Ponencia Técnicaen € sede... en la sede del Ministerio
paralas Administraciones Plblicas. Como consecuencia
de esa reunion, se hizo entrega a los representantes de la
Comunidad Auténoma de la propuesta del traspaso, asi
como de la documentacion considerada como necesaria
para el andlisis y la negociacion correspondientes.

Con los datos aportados por e Ministerio € veinti-
cinco de junio, con la documentacion complementaria
remitida posteriormente, la Consgjeria de Educacién y
Cultura elaboré un informe previo como avance de la
estimacion del coste efectivo, que fue revisado posterior-
mente con nuevas cifras, presentando € informe provi-
siona € dia veinte de agosto.

A partir de este momento, Sefiorias, han sido cons-
tantes las reuniones mantenidas con las Direcciones
Generales del MEC y con los Directores Provinciales de
Educacion de las nueve provincias de la Comunidad,
todas ellas con la finalidad de conocer los datos, 1os
criterios, las valoraciones, que nos permitieran saber con
lamayor precision posible la situacién de nuestro sistema
educativo.

A finales de octubre de mil novecientos noventa y
siete se constituy6 el grupo de trabajo para latransferen-
cia de competencia de Educacion No Universitaria, inte-
grado por funcionarios técnicos de las Consgjerias de
Presidencia y Administracion Territorial, Economia y
Hacienda y Educacion y Cultura

El estudio sobre la valoracion del coste efectivo y de
implantacion de la LOGSE, elaborado por e grupo de
trabajo, es de sobra conocido por Sus Sefiorias, através
de su representacion en la Seccién Castellano-Leonesa
de la Comision Mixta de Transferencias. La elaboracion
de este documento no fue fécil, dada la complgjidad de
los criterios valorativos en € territorio castellano y
leonés, caracterizado por su extension territorial, por la
dispersién de la poblacién, por ladurezade climay por
lasingular estructura de los nlcleos rurales.

A pesar de estas dificultades, quiero resaltar que este
documento ha sido € primero de estas caracteristicas
elaborado por las Comunidades Auténomas del territorio
MEC. Ninguna Comunidad, y fundamentalmente agque-
[las cuya situacion de poblacion y dispersién es semejante
alade Castillay Leon, ha elaborado y dado a conocer
un documento similar, donde se establezca € coste
efectivo de todos los capitul os presupuestarios.

Como criterio de reparto se establece el porcentgje de
centros publicos como € méas adecuado para nuestra
Comunidad, seguido del criterio de todos los centros, y
se estima como més perjudicia la consideracion del
ndmero de alumnos.

Esta valoracion, Sefiorias, nuncahatenido el carécter
de cerrada y definitiva, pero si ha sido considerada por
la Consgeria de Educacion y Cultura como un paso
importante, no sdlo paraimpulsar las negociaciones con
Madrid, sino como punto de partida en el didogo man-
tenido con los agentes sociales castellanos y leoneses. En
este sentido, debo resaltar y agradecer la labor realizada
por los sindicatos; sus estudios e informes han servido
para contrastar la valoracién del coste de la ensefianza.

El proceso de transferencias -como todo proceso de
negociacion- estd sometido a un intercambio de posturas
y criterios que varian cuando cambian las circunstancias
y los recursos econémicos asignados para la gestion de
la Educacion, en este caso, No Universitaria

Como conocen Sus Sefiorias, la valoracion del coste
efectivo del traspaso debe hacerse tomando como refe-
rencia € Ultimo gercicio presupuestario cerrado y las
previsiones de gasto del presupuesto vigente. Respecto a
esta cuestion, no podemos olvidar que €l Presupuesto del
Ministerio de Educacién y Cultura se ha incrementado
ostensiblemente en e afio mil novecientos noventa y
ocho, con un porcentgje cifrado en el 6,7% respecto del
afo anterior. Parael gercicio demil novecientos noventa
y nueve, el crecimiento estimado es del 6,5%, dirigido,
fundamental mente, alacreacion de puestos de profesores
de Educacion Secundariay otras medidas paralaimplan-
tacion de la LOGSE.

A lavistade los nuevos datos econémicos facilitados
por el MEC y la Delegacién del Gobierno, estamos en
estos momentos en condiciones de reconsiderar la valo-
racion de los distintos programas y servicios educativos
y poder establecer una estimacién del coste real muy
vélida, como referente en las negociaciones con la Ad-
ministracion General del Estado.

Otrade las cuestiones basi cas que hemos abordado ha
sido e Proyecto de Ley del Consejo Escolar de Castilla
y Leon, que ahora se esta tramitando en las Cortes. La
congtitucion de este 6rgano permitira la participacion de
todos los agentes afectados en la programacion general
de la ensefianza y en todas aquellas cuestiones referidas
al sistema educativo. Con esta iniciativa nos sumamos a
las Comunidades de autonomia plena. Y quiero recordar
que no todas las Comunidades Auténomas que —-como
nosotros- estan negociando el traspaso, o que las tienen,
han presentado en sus parlamentos regionales el corres-
pondiente proyecto de ley.

Por Gltimo, y parafinalizar, quiero resaltar laimpor-
tancia de los distintos foros de Consgjeros creados e
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impulsados desde esta Consgeria, pues se consideraba
muy importante tener un lugar de encuentro que sirviera
para e intercambio de experiencias y conocimiento real
de los procesos educativos. Estos foros han permitido no
solo impulsar el proceso negociador con Madrid, sino
conocer € sistema educativo de las Comunidades que ya
gestionan la transferencia, asi como los puntos de seme-
janza y divergencia con € resto de las Comunidades
Autonomas afectadas por el traspaso.

De las diez Comunidades del territorio MEC, Balea-
res, Aragén Cantabriay La Rioja, a través de distintas
formulas, ya han finalizado € proceso y su método de
trabajo no difiere sustancialmente del utilizado por nues-
tra Comunidad Auténoma.

En definitiva, Sefiorias, debo y quiero insistir en que
nuestro principal objetivo es conseguir la mejor educar
cién para Cadtilla y Leon, en un clima de confianza y
cooperacion que permita € consenso. En esta linea
estamos trabajando. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Consgjera. En € turno de
Portavoces, y por e Grupo Mixto, tiene la palabra la
sefiora Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Gracias, sefiora Consgjera, por su comparecencia.
Aclarar, primero, que fue pedidaen abril del afio pasado;
es decir, que llevamos un retraso de casi un afio o, por
lo menos, diez meses para esta comparecencia. Pero da
lo mismo, dalo mismo porque la podiamos haber pedido
ayer y dar hoy, y estabamos en la misma situacién que
hace un afio, que hace dos, que hace tres. Es decir, es
una historiainterminable que... la de ustedes, a pesar de
gue ya desde hace un afio € sefior Presidente de la Junta
dijo: "Gestionaremos la Educacion en el préximo curso
escolar", es decir, noventay ocho-noventay nueve; pues
no sélo no la vamos a gestionar, sino que ni siquieralo
tenemos valorado.

Es decir, a mi me parece muy grave que, a dia de
hoy, es decir, cuando se esta acabando esta L egislatura,
cuando latransferencia de la Ensefianza No Universitaria
nos la estaba permitiendo hasta e primer Estatuto de
Autonomia, después de que ahora ya lo hemos reforma-
do, se vuelve a recoger esa transferencia, estemos en
blanco desde hace tantos afios. Eso me parece una grave
desidia. No digo quién es €l culpable; esta claro que la
maxima responsabilidad tiene que competer... -como no
tenia... como no puede ser de otraforma-del Presidente
delaJunta. Esdecir, e Presidente de la Juntade Castilla
y Ledn, tedricamente, tiene que plantear las directrices
y laplanificacion de lo que es € Gobierno de la Junta de
Cadtilla y Leon, y tiene que plantear cudles son los
objetivos prioritarios que tiene ese Gobierno. Y, por lo
visto, a dia de hoy, €l objetivo prioritario del Gobierno

del sefior Lucas no era la transferencia de la Ensefianza
No Universitaria

Porque usted, al dia de hoy, no nos ha dicho absolu-
tamente nada, sefiora Consejera, absolutamente nada. El
dia quince habia una Comision Mixta de Transferencias,
queyase planteabaqueibaahaber un documento; ningn
documento. Nos dicen en esa Comisién Mixta de Trans-
ferencias que a partir de ahora se empezara a trabgjar.
Es que es muy grave, es muy grave que plantee la sefiora
Consgjera de Economia, Presidencia de la Comision
Mixta, que a partir de ahora se va a trabgjar, que van a
hacer una peticion formal de laliquidacion de los Presu-
puestos del noventa y siete y noventa 'y ocho por parte
del Ministerio; es decir, que reconoce que no se habia
solicitado, es decir, que no teniay, por lo tanto, no podia
dar ningn presupuesto... ningtn documento de valora-
cion.

Es decir, estamos como a principio. Es una historia
interminable. Y lo que esta subyaciendo en este tema es
ladesidiay €l desinterés por parte de la Junta de Castilla
y Ledn para asumir la transferencia de la Ensefianza No
Universitaria.

Usted nos ha planteado en su comparecencia que...
gue esto ha sido un proceso transparente y claro. Hemos
interpelado muchas veces en esta Camara sobre ese tema,
planteandol es que dénde estaba la dificultad, que queria-
mos que nos |o aclarara; no paraintentar poner zancadi-
Ilas al Gobierno, sino porque los Grupos de Oposicion y
los Grupos Paliticos, a diferencia de la Junta de Cadtilla
y Leon, si que queriamoslatransferenciade laEnsefianza
No Universitaria; y siempre se nos contestaba que "hasta
gue no estuviera bien valorada'.

Y lo que nos viene a contar la Consgjera hoy, nos ha
contado e Presidente sefior Lucas y la Presidenta de la
Comisién Mixtade Transferencias, es que, a diade hoy,
después de la oferta que planted el Ministerio, es decir,
de los primeros 146.000 millones més la revalorizacion
por laliquidacion delos Presupuestos, que se podiallegar
a 160.000... 165.000 millones, no ha habido ninguna
contraofertadelaJuntade Castillay Ledn. Y s hahabido
algun documento en €l que plantee la valoracion la Junta
deCastillay Ledny latraspasea Ministerio, y laplantee,
diganoslo usted aqui ahora s de verdad ha existido esa
contraoferta; y si no ha existido, cudles han sido las
dificultadesy por qué no se hahecho. Porque, ami modo
de ver, o Unico que ha... que subyace agqui es que no
tenian ningln interés politico en e tema. Porque s
después de toda la Legidatura, desde € noventay siete
—finales del noventa y siete- que esta valorada por parte
del Ministerio esta transferencia, no hay ninguna con-
traoferta enviada a Madrid, a Ministerio de Educacion
y Ciencia por parte de la Junta de Cadtilla y Leon,
diganme ustedes qué es lo que estamos haciendo aqui,
para qué tenemos un Gobierno que, de verdad, no
gobierna'y no defiende algo tan necesario, por o menos
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para los Grupos de la Oposicion. Es decir, contéstenos
si de verdad ha existido esa contraofertaen un documento
enviado a Ministerio, porgue creo que no.

No hay ningin documento, por lo que usted nos ha
comentado. "A partir de ahora..." —dice la Consejera de
Economia-"...nos pondremos a trabajar". No sabemos
si es que, como ahora toca porque hay elecciones, pues
vamos a hacer si hacemos... vamos a ver si hacemos un
discurso politico diciendo que nos interesa mucho y que
a partir de ahora si que nos vamos a sentar a trabgjar.

No se han sentado las bases -y es muy grave- sobre
los criterios fundamental es de valoracién que tienen que
ser el ge de las transferencias. No se ha hecho un
verdadero estudio de las carencias de equipamiento del
patrimonio educativo, de la homogeneizacion de los
servicios. No se pueden actualizar las cifras porque no
se ha pedido a Ministerio la liquidacién de los Presu-
puestos del noventa y siete y del noventay ocho; y la
valoracion que estaba mangjando la Junta es en pesetas
del noventay siete, y ya estamos en € noventay nueve.
Ni se ha hecho una valoracion —-que nos parece grave- de
los nuevos elementos que tiene que tener € sistema
educativo con la implantacion de la LOGSE.

Nos parece que ha habido un desinterés grande por
parte de la Junta. Ustedes en ninglin presupuesto han
planteado la homologacion salarial, y saben... porque no
tenian ningun interés de asumir esa transferencia; ni en
Presupuestos del noventa'y ocho, ni € noventay nueve,
ni en el noventay siete, por supuesto, han planteado una
partida presupuestaria para la homologacién salarial. Y
son muchos millones, muchos millones esa homologa-
cion, y claro...

Y, sobre todo, nos parece que... que € principal
problema-y lo dijimos en una pregunta de actualidad, |o
dije yo en nombre de Nueva lzquierda-, €l principa
problema es que hay una supeditacion total de la Junta
de Castillay Ledn a Gobierno Central. Una supeditacion
y una desidia. Y nos parece grave que esto se siga
retrasando. Porque ya al dia de hoy, con la plantilla que
ha planteado... que ha presentado el Ministerio de Edu-
caciony Ciencia, por jemplo, de... para profesorado de
Ensefianza No Universitaria, es decir, de Secundaria, ya
a dia de hoy en Valladolid hay un recorte de cuarenta
personas, cuarenta personas —eso es mucho-, cuarenta de
plantilla de profesorado, aunque luego se creen diez
plazas nuevas. Es decir, alrededor de treinta 0 mas, solo
en una provincia, va disminuyendo.

Al afio que viene, cuando tengamos los resultados de
los ingresos por IRPF, con lareforma que se ha plantea-
do, habra bastante, todavia, menos dinero para politicas
de bienestar. Y, mientras tanto, vamos retrasando la
asuncion de esatransferencia, paraque seaMadrid € que
digaqué presupuesto quiere poner, qué objetivoso lo que
le importa la Enseflanza No Universitaria en Castillay

Leon. Y, mientras tanto, la Junta de Castillay Leon, €l
Gobierno de esta Comunidad, no tiene absolutamente
nada que decir, porque no tiene los deberes hechos, no
tiene los deberes hechos. Y eso nos parece sumamente
grave.

No... Nos parece extrafio que lo que no se ha hecho
en cuatro o0 en seis afios se pueda hacer en tres meses;
sobre todo porque, ademés, € nuevo Ministro nos ha
dicho que no va a dar mas transferencias. Entonces, no
hagan ustedes agui un paripé politico en la Comision
Mixta, etcétera, etcétera; no dejade ser un paripé de cara
alas elecciones, de plantear: "Ahora si que nos vamos a
poner atrabgjar". jAnda que no llevamos afios!

Y, sobre todo, e dijimos en méas de una comparecen-
ciay en aguna interpelacion... Yo me acuerdo que, en
nombre de Nueva lzquierda, presentamos una Proposi-
cién No de Ley que plantedbamos un gran pacto socidl,
hace un afio; un pacto socia entre todos los sectores
interesados. No sdlo los Grupos Parlamentarios que estan
en laComisién Mixtade Transferencias, es que estan los
Grupos Politicos, también, que alo mejor no tienen por
qué estar ahi; los Partidos Politicos; estan los sindicatos;
esta toda la comunidad educativa. Y dijimos: "Si a
ustedes lo que pasa..." —porque ustedes nos contaban el
problema, entonces-"...si 10 que pasa es que €l Minis-
terio no quiere valorar bien las transferencias, hagamos
un pacto socia y ayudemos entre todos areivindicar ante
€l Gobierno Central". Ustedes |o denegaron. No querian
ni ese pacto social, ni querian latransparencia, ni querian
contar de verdad con los sectores que mas interesados
estan en este tema.

Entonces, no nos comenten ahora que hay una trans-
parencia en el proceso, porque, por lo visto, a dia de
hoy, desde luego, no ha habido ninguna transparencia,
puesto que no ha habido una contraoferta. A pesar delas
valoraciones que pueda tener la Junta, nunca ha habido
un documento; o eso dice €l sefior Presidente Lucas, y |o
ha dicho la Consgjera de Economia: "Nunca se ha
enviado una contraofertaa Madrid". Si no es asi, aclére-
noslo usted y diganos cud ha sido el motivo por d que
no se ha hecho eso.

Usted, sefiora Consgera, por Ultimo, ha sido -a
nuestro modo de ver— desautorizada; y no nos parece
bien. No nos parece bien que usted haya sido desautori-
zada y declarada responsable del estado de retraso o del
pardn. Y o no creo que usted sea la responsable maxima;
usted seguiria unas directrices determinadas de su Go-
bierno, de su Presidente. Diganos si usted se considera
responsable maximade ese parén. Y s no hay sido usted
la responsable, diganos quién ha sido €l responsable de
que, a diade hoy y en esta Legidatura, nos la vayamos
a pasar en blanco. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Por el Grupo Parlamentario Socia-
lista, sefior Cuadrado, tiene la palabra.
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EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Mi Grupo se plantea como obje-
tivo, sefiora Consgera, en esta intervencion intentar
introducir algin elemento de cordura en la hora... ala
hora de emitir cifras, hablar de datos concretos, de coste
efectivo, de ofertas del Ministerio, de ofertas de laJunta,
del planteamiento que han hecho otros grupos, agentes
sociales —usted ha citado—: Comisiones Obreras, STEC,
UGT, etcétera, porque, si no, estaremos entrando en tal
caos a final de la Legidatura que, fracasado el objetivo
fundamental, que era conseguir que Castilla y Ledn
pudiera gjercer, previo traspaso de funcionesy servicios
delaEnsefianzaNo Universitaria, gjercer lacompetencia
en esta materia —ése era € objetivo-, a fina hemos
sugtituido el objetivo por una especie de carnava de
cifras, de dignidades humilladas, de trabajos hechos con
profundidad y con intensidad durante no sé cuantos
meses, etcétera, etcétera. Ese va a ser € Gnico objetivo
de esta intervencién.

Bueno, en primer lugar, sefiora Consgjera —se ha
citado antes-, no sé si usted est4 en este momento...
digamos, tiene la autoridad ante este Parlamento para
emitir una posicion del Gobierno en esta materia; no lo
sé, ¢eh? No sé, porque una desautorizacion, traducida
publicamente con la espectacularidad con la que se ha
hecho por parte del Gobierno, del propio Gobierno,
desde luego, le deja a usted, sefiora Consgjera, en un mal
lugar alahorade exponer cud eslaposicion del Gobierno
en esta materia

Y, no obstante, yo le voy a decir una cosa: no se
resuelve € problema gravisimo de un fracaso espectacu-
lar en € proceso de negociacién del traspaso de funciones
y servicios de la Educacion No Universitaria, no se
resuelve pretendiendo ahora buscar ninguna cabeza de
turco o de turca; no se resuelve asi. Lo deberia saber
quien realmente tiene la méxima responsabilidad en ese
fracaso, que es el Presidente del Gobierno Regional, que
no se resuelve con regates cortos, ni se resuelve con
parafernalias pretendidamente bien resueltas, porque se
supone que se tiene una especie de favor en € ambito de
lacomunicacién en laComunidad, enlaRegion. Yo creo
gue eso no debe colar; seria malo que colara. Y, desde
luego, desde mi Grupo se haratodo lo posible porque no
cuele. Porque me parece que, en las fechas en las que
estamos, el Carnaval es o que es, pero, desde luego, ho
debe ser traducido el Carnaval a temas tan importantes
como éste para el conjunto de los castellanos y leoneses.

El Presidente Lucas sabe muy bien que no vae, a
estas alturas, rasgarse las vestiduras, poner cara de
dignidad ofendida, porgque un fracaso de cuatro afios en
una negociacion no se resuelve en e Ultimo minuto
haciendo un paripé de esa naturaleza.

Dicho esto, sefiora Consgjera, voy a objetivo que
anuncié a principio.

Aqui las cosas son bastante claras, desde el punto de
vista de las ofertas y las contraofertas. Hay una oferta,
perfectamente conocida, en junio -usted ha citado la
fecha- de mil novecientos noventa y siete por parte del
Ministerio de Educacién y Cultura, que en pesetas de mil
novecientos noventay siete eran —coste efectivo- 146.000
millones de pesetas la oferta que le hacia el Ministerio de
Educacién y Cultura a la Comunidad Autonoma de
Castillay Ledn para gestionar la Ensefianza No Univer-
sitaria. Eso es algo oficial, conocido, con membretes; v,
por lo tanto, es un dato que esta ahi y que tiene el valor
gue tiene.

En aguel momento, ese dato, que correspondia a los
Presupuestos de mil novecientos noventay siete, aparen-
temente, fue rechazado; digo aparentemente, porque
hemos tenido muchas interpelaciones con esta cuestion,
comparecencias, y nunca he oido un contundente recha-
zo, en ese lenguagje de la filigrana, en la que se dice si
pero no, y al final queda la duda de cud es la posicion
del Gobierno Regional en una materia como ésta. Ciento
cuarenta y seis mil millones de pesetas, junio de mil
novecientos noventay siete.

Ustedes debieron contestar - os escritos del Ministe-
rioy dela... de la Ponencia Técnica son muy claros-en
septiembre de mil novecientos noventay siete; no formar
el grupo detrabajo en octubre de mil novecientos noventa
y siete para empezar a estudiar, que es la historia que
usted nos harelatado, y en la que no voy a entrar en los
detalles. En septiembre de mil novecientos noventa y
siete ustedes debieron contestar, y no contestaron. No
hubo oferta ninguna.

¢Hahabido alguna contraofertaen el desarrollo delos
acontecimientosy del tiempo, largo, por parte dela Junta
de Castillay Ledn? Nosotros lo hemos preguntado con
insistencia. Hace poco nos hemos enterado que nunca,
gue jamés; no hay ninguna contraoferta. Pero como
estdbamos muy preocupados por este tema, llevamos este
asunto a Congreso de los Diputados, y ho deja lugar a
dudas la contestacion del Ministerio de Educacion y
Cultura "LaJunta de Castillay Ledn no ha manifestado
su acuerdo o su contrapropuesta a lo largo del pasado
gercicio, por lo que se continla colaborando en €
proceso negociador”. No habia habido ninguna oferta el
veintisiete de abril de mil novecientos noventa 'y ocho,
ninguna contraoferta de la Junta de Castillay Ledn. A
fecha de hoy, no hay ninguna contraoferta de la Junta de
Castillay Leon.

Por lo tanto, me interesa, sefiora Consgjera, que al
menos ante esta Camara... ala que yo creo que no debe
sodayarsele € papel que le corresponde en una materia
tan importante como ésta, € hecho més importante de la
Legislatura -sin lugar a dudas- y la negociacion més
importante de traspasos de funciones y servicios —sin
lugar a dudas-, algo trascendental para € futuro de la
Comunidad Auténoma, no sélo desde € punto de vista



12616 Cortesde Castillay Ledn

COMISIONES - N°© 442

de la gestion de un servicio, sino desde el punto de vista
de la financiacion de ese servicio...

Tengan en cuenta, Sefiorias, por gemplo, que no
negociar la homologacion de los trabajadores del Minis-
terio de Educacion en este momento significa que en €
futuro —sin lugar a dudas también-tendra que salir de las
arcas de la Comunidad esa homologacién; cosas como
ésta. De cosas como ésta que estamos hablando.

Ustedes han pretendido dar la impresion, sobre todo
ante la opinién publica, de que si que ha existido una
contrapropuesta de la Junta de Castillay Ledn; y hoy,
sefiora Consgjera, usted ha vuelto a hacer un juego de
equilibrios que realmente... por & que reamente le
admiro.

Ustedes pretenden dar la impresion de que primero
contestaron, exigiendo mucho més, con un documento
del veintisiete de noviembre de mil novecientos noventa
y siete, que supuestamente remitieron a Ministerio de
Educacién y Cultura -a Ponencia Técnica-, pero que
jamés remitieron -hicieron rueda de prensa incluida,
¢eh?-, en el que decian que ustedes no estaban de acuerdo
con los 146.000 millones y que hacian una contrapro-
puesta de 164.076.000.000, 161.000 si se le sumaba...
perdon, si, 164.000 si se le sumaban las becasy 161.000
S no se le sumaban las becas; es decir, 161.000.

Y anunciaron: "exigimos 18.000 millonesmaés'. ¢Re-
cuerda los titulares? Jamés hicieron esa contrapropuesta;
jamés la hicieron. Nunca en la Ponencia Técnica existio
una contraoferta de la Junta de Castillay Ledn con esa
cifra

Pero por si el juego de equilibrios fuera escaso,
ustedes lanzan a los medios de comunicacion y a la
Comisién Mixta—que, por cierto, se hairritado, como es
[6gico, porque se ha sentido engafiada— un documento de
enero de mil novecientos noventa y ocho en € que, en
resumen, dicen: "como nosotros nos planteamos el acuer-
do para este traspaso como una... un coste efectivo
evolutivo —se acuerda, sefiora Consgjera, del "palabro”
coste efectivo evolutivo-, incluimos la aplicacion de la
LOGSE". Hicieron un documento en e que vienen a
decir: aceptariamos €l traspaso si a esos 146.000 millo-
nes... repito, coste noventa y siete, porque luego se
hablarade 156.000 y luego de 166.000, y si estuviéramos
hablando del afio dos mil veinte, la cifra seria mucho
mayor. No liemos a la gente con esto; no liemos a la
gente con esto. Bueno. "Setenta mil millones de pesetas
més exigimos para firmar € acuerdo." Y se anuncia a
bomboy platillo-titulares"ago_go"-: laJunta... incluso
se decia: los Grupos Paliticos se han puesto de acuerdo;
se ponen de acuerdo en 70.000 millones més: 50.000
millones més de capita fijo, inversion nueva, y 20.000
millones més con coste anual recurrente, es decir, para
incorporar en e coste efectivo. Y mucha gente se lo

creyo.

Y nosotros pedimos una Interpelacion, hicimos las
preguntas concretas; ni una sola respuesta en e Parla-
mento. En la calle, muchas; en e Parlamento, ninguna.
Era falso. Falso de toda falsedad. Jamas se le hizo esa
ofertaal Ministerio de Educacion. Y si selehizo, espeor,
porque la Unica interpretacion que yo encuentro a las
respuestas en el Congreso delos Diputadosdel Ministerio
de Educacion es que s la Junta le hizo esa oferta, €
Ministerio le dijo: "escondelo debagjo de lamesay no lo
vuelvas a sacar”.

Porque hoy, afecha de hoy, usted, sefiora Consgjera,
podia haber venido aqui adecir: "ladiferenciaen €l coste
efectivo entre € Ministerio de Educacion y Culturay la
Junta de Castillay Ledn son 70.000 millones de pesetas.
Con esos 70.000 millones de pesetas hay traspaso, si no,
no". Y yo ladignidad...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Cuadrado, vaya concluyendo.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: (Voy termi-
nando.) ...ladignidad del Presidente de la Junta entonces
si la entenderia. Sabria que vale 70.000 millones de
pesetas.

Cuando dice que da un pufietazo en la mesa 'y "no
acepto el traspaso, lo pida quien lo pida, Si no esta bien
valorado", cualquier ciudadano de esta Region tiene la
obliga... tiene el derecho aexigir asu Presidente quediga
cuanto vale eso. ¢Qué significa bien valorado? ¢Setenta
mil millones mas? Digalo. Porque eso es negociar y
pelear. E, indudablemente, no habria acuerdo, porque el
Ministerio de Educacion y Cultura—no confundamos ala
opinion publica de Castilla'y Ledn— ha hecho su dltima
oferta; y su Ultima oferta—a conoce usted perfectamente,
sefiora Consgjera, usted lo sabe- es ésta, la de febrero...
once de febrero de mil novecientos noventa y ocho.

Y usted -y termino, sefior Presidente- hace algo,
sefiora Consejera, que yo creo que a final delaLegida
tura no deberia de hacerlo; en ningin caso deberia
hacerlo, y al final de Legislatura menos. Usted viene a
decir: "nos estamos acercando. ¢Y por qué nos estamos
acercando? Porque ha habido subidas en €l Presupuesto
del noventay ocho y en e Presupuesto del noventa y
nueve". O sea, ¢gue eso es lo que aceptamos? Es decir,
parad traspaso... usted lo hadicho aqui, pero digalo con
claridad: la Junta de Castilla 'y Ledn esta dispuesta a
aceptar esto que le esta imponiendo € Ministerio de
Educacién y Cultura. Es decir, aceptamos € coste efec-
tivo a pesetas de mil novecientos noventa y nueve, con
la subida de algo més del 6% en € afio noventa'y ocho
y de menos del 6% del afio noventa y nueve. Y lo
aceptamos. Digalo. Digalo, porque entonces sabriamos
todos a qué atenernos. Entonces, no vadria citar a
Comisiones Obrerasy UGT, ni aSTEC, que han exigido
un coste efectivo de 253.000 millones de pesetas STEC
y de 245.000 millones de pesetas Comisiones Obreras,
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porque significan veinticuatro institutos nuevos; pero no
veinticuatro institutos nuevos para hacerlos de una vez;
hacerlos y dotarlos, pagar las néminas, incluirlo en €l
coste efectivo.

Y hablemos con claridad de estas cosas, sefiora
Consgjera, que es € futuro de la educacion de Castillay
Leon. He entendido -y aclaremelo- por lo Ultimo que ha
dicho, por las cifras de aumento que usted ha expuesto,
que la Junta de Cadtillay Ledn —pero diga que si o que
no- esta dispuesta a aceptar € traspaso con la oferta que
le hahecho € once de febrero de mil novecientos noventa
y ocho € Ministerio de Educacion y Cultura. ¢Esta
dispuesta a aceptarlo con los 160... casi 164.000 millo-
nes, pesetas de mil novecientos noventay nueve? (Esta
dispuesta a aceptarlo 0 no? Porque lo otro -la dispersion
territorial, la aplicacién de la LOGSE, € coste efectivo
evolutivo, etcétera- son gaitas, son literatura, son prédi-
ca. El trigo son esto. ¢Si 0 no?

Porque, desde luego, a Grupo Socialista no le vaa
sorprender lo que ustedes tengan previsto hacer, pero
ademés esperamos que no le sorprenda a | os ciudadanos
de Castillay Ledn. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Cuadrado. Por e Grupo Par-
lamentario Popular, tiene la palabra el sefior Nieto.

EL SENOR NIETONOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Me estaba entrando latentacion de salirme de mi papel
y responder a las intervenciones de los Portavoces que
me han precedido en €l uso delapalabra, pero me atendré
ami propio guion.

Y empezaré, naturalmente, sefiora Consgjera, por
agradecerle esta su nueva comparecencia ante la Comi-
sion de Educacion y Culturay lainformacion que nos ha
ofrecido sobre € proceso de las negociaciones para €
traspaso defuncionesy servicios en materiade Educacion
No Universitaria.

En este caso, ha hecho un recorrido alo largo de todo
el proceso, desde su primera comparecencia ante esta
Comision hasta e momento actual, sin entrar en muchos
pormenores, pero sefialando |os hitos masimportantes en
este proceso, apuntando criterios y objetivos, y subra-
yando laimportancia de estos traspasos y su interés para
la Comunidad Autonoma.

Ante la formulacién genérica que suelen tener las
peticiones de comparecencia, caben siempre muchas
opciones para la primeraintervencion. Y laque usted ha
seguido, tal vez haya sido la mejor, porque —como suele
decirse- muchas veces|os arboles no dejan ver el bosque,
y después de haber hablado en estas Cortes durante esta
Legidatura innumerables veces sobre los traspasos en
materia de Educacion, este repaso somero nos habra
venido bien atodos parano perder la perspectiva, incluso

alos que no lo reconozcan y se hayan mostrado defrau-
dados por la fata de informacion en esta su primera
intervencion.

Cas todos —por no decir todos- los parrafos de su
intervencién han sido objeto de debate en estas Cortes, y
no una, Sino varias veces durante los Gltimos afios, ya
fuera con ocasién de preguntas, de interpelaciones, de
mociones, de comparecencias o de proposiciones no de
ley, yafueradirectamente o como asunto colateral -como
suele decirse-, aprovechando que e Pisuerga pasa por
Valladolid.

Y yo estoy convencido de que usted tiene informacién
y documentacion, fruto del trabajo en su Consgjeria, que
serian suficientes para convertir cada uno de estos parra-
fos en objeto de una comparecencia documentada. Pero
no estoy seguro de que usted, sefiora Consgjera, lograse
convencernos a todos, por mucho esfuerzo que pusiera
en el intento, porque —como también dice € refran-"no
hay peor sordo que €l que no quiere oir", y suele resultar
inGtil tratar de convencer a quien no quiere dgarse
convencer, a quien no quiere ser convencido.

Respecto de lo que nos ha dicho, nuestro Grupo solo
puede expresarle su conformidad con todo. Y respecto
de lo que ha quedado detras de sus paabras, de las
muchas cosas que podia haber dicho pero no hadicho en
esta primera intervencion, también estariamos de acuer-
do, como lo hemos estado cada vez que han sdido a
colacién.

Y para hacer alguna referencia concreta, recordaré
gue hace ya ago més de un afo -aléa por € mes de
diciembre del afio noventay siete-debatiamosen € Pleno
sobreel informerelativo alavaloracion del coste efectivo
de traspasos, difundido con ocasién o a raiz de una
reunion dela Comisién Mixtade Transferencias, Seccion
Castellano-L eonesa. Informe que contraponia una valo-
racién —como se ha dicho ya- de 161.000 millones de
pesetas, en nimeros redondos, a la del Ministerio de
Educacion, de 146.300 como vaoracion del coste efec-
tivo.

Entonces decia yo -y leo textualmente—: "nuestro
Grupo Parlamentario estima que la contrapropuestade la
Comunidad Auténoma estd més cerca de las necesidades
dd sistema educativo, estd mas gjustada a la realidad de
la ofertainicial del Ministerio... perdon, estd més ajus-
tada a la realidad que la oferta inicial del Ministerio".
Acuerdo, pues, también en este asunto concreto, que es
€l nlcleo deladecisién sobrelos traspasos. Pero ni usted
lo presentaba, ni nosotros defendiamos esta valoracion
como cifras sagradas e intocables, porque éramos cons-
cientes de que, junto alavaloracion escuetay estrictadel
coste efectivo, se incluian necesidades de urgente satis-
faccién que no teniamos claro que pudieran ser integra-
bles como valoracién del coste efectivo.
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Por €llo, le afladiamos, sefiora Consgjera, enlamisma
intervencion que negociase usted con € Ministerio. Y
vuelvo aleer literamente: "los datos que al final resulten
discutibles, sefioraConsejera, debatalos con € Ministerio
con la voluntad de alcanzar un acuerdo razonable; pero
en aquellos otros que usted tenga perfectamente contras-
tados y gjustados, en estos datos, manténgase firmeen la
negociacién y tenga la seguridad de que contara con €l
apoyo politico de este Grupo Parlamentario”. Asi hablé&-
bamos hace algo mas de un afio.

Pues bien, segin he leido la prensa de ayer, la
Comisién Mixta, en su reunion de anteayer, considerd
que esta valoracion provisiona del afio noventa 'y siete
sigue siendo valida como base para la negociacion.

En cualquier caso, a las vaoraciones hechas en mil
novecientos noventa y siete —como también se ha recor-
dado- hay que afiadirle e gjuste presupuestario de la
gjecucion del noventa y siete, € incremento del presu-
puesto gecutado a estas aturas de mil novecientos no-
ventay ocho, y € incremento previsto en el Presupuesto
de mil novecientos noventay nueve. Sobre todo esto, me
consta hatrabajado y sigue trabajando su Consgjeriabajo
su direccion.

Pero aparte de estos trabagjos, en mil novecientos
noventa y ocho se han cerrado los traspasos a tres
Comunidades Autonomas; La Rioja, Aragon y Canta-
bria, concretamente. Un poco antes, en el noventay siete,
se habia cerrado la de Baleares.

Pues bien, € incremento medio de estas tres Comu-
nidades del noventay ocho, del coste efectivo neto que
consta en |os respectivos decretos de traspasos sobre la
valoracioninicial de este coste en mil novecientos noven-
tay siete por el Ministerio, es de un 8,36%, si no me he
equivocado yo en los célculos.

Aplicado este porcentaje a la valoracion inicia del
Ministerio para Castillay Leodn, tendriamos una vaora-
cién del coste efectivo para mil novecientos noventa y
ocho de 158.500 millones de pesetas, y aplicandole el 6,5
—que reiterd varias veces la Ministra de Educacién de
incremento en e Presupuesto del noventa y nueve- nos
situariamos hoy en 168.800 millones de pesetas, como
valoracion actual del coste efectivo.

Comprendo perfectamente que esto, por mi parte, es
un procedimiento demasiado simplificado —no puedo
hacer otra cosa- de valoracion, pero da unaidea bastante
aproximada de lo que puede ser la proxima valoracion
del coste efectivo por parte de los Ministerios, aungque a
ello afiadiré que hay una Comunidad Auténoma que ha
hecho un preacuerdo... -me estoy refiriendo a Madrid-,
un preacuerdo de traspasos con e Ministerio, en € que
el incremento de... sobrelavaloracioninicial del noventa
y sieterepresentasolo un 6,42% delo previsto en créditos
del afio noventay ocho, y un 5,25% en mil novecientos

noventa y nueve, sobre la misma secuencia que apliqué
alavaloracion de Castillay Leon.

Pero, en todo caso, no puede haber mucha variacion
porgue el Estado tiene que aplicar atodas las Comunida-
des Auténomas criterios homologables, salvo pequefias
diferencias que puedan surgir, pequefias matizaciones
gue puedan surgir de un conocimiento profundo de la
situacion rea y de las carencias reales del sistema edu-
cativo en cada una de estas Comunidades.

Por tanto, se han ido dando pasos a lo largo de todo
este proceso y tengo la seguridad de que nos vamos
aproximando alo que puede ser la valoracidn...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Nieto, le recuerdo que vaya concluyen-
do.

EL SENOR NIETO NOYA: ..en definitiva, del
coste efectivo.

Bien. Ante lallamada del Presidente, no voy a hacer
ninguna referencia a todo e punto importante que se
refierealavaloracion delaLOGSE. (Y voy terminando,
sefior Presidente.)

Estamos ante un reciente cambio de la clpula direc-
tiva del Ministerio, después de otro de menor alcance
hacia mediados de noviembre. A pesar de ello, el Minis-
tro y € Secretario de Estado de Educacion han asumido
ya, més de una vez, € compromiso piblico de pisar €
acelerador para cerrar los traspasos de Educacion. Nos
precederan probablemente otras... alguna otra Comuni-
dad Auténoma, como Madrid, que tiene méas avanzado
el proceso, y tal vez Murcia; pero sin duda que a
continuacion seguira Castillay Leon.

Y por su parte -también se ha aludido ya en esta
Sesion-, el Presidente de la Comunidad, sefior Lucas,
anuncié que habia mantenido varias conversaciones con
el Ministro actual y que existe e propdsito de ambos,
compartido por los dos, de tener firmado, cuando menos,
un preacuerdo de traspasos antes de la préxima cita
electoral del trece de junio.

Y voy aafiadir unaobservacion de tipo més personal.
Hetenido la oportunidad de conversar sobre esta materia
ocasionalmente con dos altos responsables del Ministerio
de Educacion que tienen, alguno de €ellos, directamente
implicacién en la negociacion de los traspasos, y me han
confirmado que éste es un clima que se respira hoy en €
Ministerio y que todos dan por seguro que va a ser un
programade trabajo inmediato y de aplicacién en € plazo
gue esta previsto.

Este es nuestro deseo. Y esy seguira siendo verdad
de que se cumpla este plazo, como fue siempre verdad
nuestro interés en acelerar todo el proceso, aungue haya
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unos cuantos omniscientes que lo nieguen. Y por mucho
esfuerzo que se ponga en manipular y engafiar a la
opinion publica sobre este tema, la implicacion y
compromiso del Partido Popular, del Grupo Parlamenta-
rio Popular y del Gobierno Regional del Partido Popular,
ha sido siempre claro y nitido en este sentido.

Otra cosa es el fruto de unos... Hay, habia, habia
nueve competencias, nueve Comunidades Auténomas
pendientes de traspaso de competencias en el mil nove-
cientos noventa y siete, cuando debatiamos por primera
vez sobre la valoracién primera, que se ha conocido con
carécter publico por parte de una Comunidad Autdnoma
en diciembre de mil novecientos noventa y siete; pues
solamente tres han culminado el proceso de traspaso...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Le ruego que concluya, sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: (Concluyo, sefior Pre-
sidente)) Ya no digo mas. Sefiora Consgera, a usted
todavia le queda tarea para... por desarrollar en esta
Ultima etapa —espero- del proceso de traspasos. Estamos
seguros de que usted va a seguir siendo fiel a criterio
gue nos ha expuesto, de que usted va a seguir asumiendo
su responsabilidad con aciertoy eficacia-lasuya, jclaro!,
lasuya, no ladetodo e mundo-, y de que vamos a seguir
teniendo motivos en e futuro para seguir felicitandole,
como hasta ahora lo hayamos... como hasta ahora lo
hemos hecho, por lo que haga en los proximos meses. Y
de momento nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para dar respuesta a los Portavoces
de los Grupos Parlamentarios, tiene la palabra la sefiora
Consgjera de Educacion y Cultura.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Mu-
chasgracias, sefior Presidente. Antetodo agradecer a Sus
Sefiorias sus intervenciones, y paso a contestar. Como es
mi costumbre, muchas de €ellas pueden ser aplicadas por
todos los Grupos, y cuando en las hotas que he tomado
tenga algo en especial, pues me referiré aellas. Y como
tendremos una segunda intervencion, s algo se me ha
olvidado, pues, aungue no lo dijera, estoy segura que me
lo iban arecordar en ese momento.

Lo que yo quiero poner de manifiesto -lo primero-es
gue en este proceso que estamos haciendo, tenemos que
tener cuidado, o tenemos que tener cierta vigilancia
—como hadicho e representante del Partido Popular— de
gue no nos impida toda la arbolada ver el bosque y que,
por lo tanto... que tengamos las ideas muy claras de cudl
es el proceso que tenemos.

Y yo creo que desde la Consgjeria, desde la Junta 'y
desde este Grupo, se tiene... -desde la Junta de Gobier-
no-, se tiene muy en cuenta-y desde esta Consgjeria- 1o

gue es todo este proceso y que yo he tratado de poner de
manifiesto.

Lo primero que he querido manifestar es que no ha
habido parén en absoluto, como se ha podido decir y se
me ha insinuado. Y no lo ha habido, porque ha habido
un trabajo continuado como yo he expuesto aqui, como
he citado... e incluso bien ahora, que lo habia citado en
mi exposicion, lo que ha sido € proyecto de la Ley del
Consgjo Escolar.

He dicho, incluso, que Comunidades que tienen las
transferencias plenas como Cantabria, como Madrid, que
estd en e proceso de alcanzarla, ni siquiera se han
planteado este tema. Por lo tanto, creo que algo que
nosotros dijimos en intervenciones que hariamos para
estar preparados cuando llegaran las transferencias, 1o
hemos hecho —tomo es nuestra costumbre- y hemos
cumplido con nuestras obligaciones.

También yo quiero recordar que es evidente que no
se podria hacer ni un preacuerdo, ni un acuerdo pleno,
ni ningunaintervencion, si no setuvieraun trabajo hecho.
En e tema de la Educacion, todos debemos tener en
cuenta gque requiere un tiempo, y requiere un tiempo de
preparacion, un tiempo de definir las cifras, un tiempo
de consenso o de acuerdo de recibir informaciones; y
todo esto es necesario. Ese preacuerdo no podriahacerse,
no llegariaahacerse, si no existieraun trabajo acumulado
de tiempo que es € que se va a manifestar en ese
momento.

Por otra parte, yo quiero recordar -y es como intro-
duccién aesta exposicion de contestacion-que de las diez
Comunidades Auténomas que estaban en territorio MEC
en esta Legidatura y que estaban también en € afio
noventa y seis, cuando sube el actual Gobierno, savo
Baleares, de esas diez Comunidades Auténomas de terri-
torio MEC, solamente tienen en este momento las trans-
ferencias, en este momento, Baleares, que lo firmé
inmediatamente; luego después fue € preacuerdo de
Madrid; ha sido La Rioja; ha sido Aragén y ha sido
Cantabria en los primeros dias de diciembre del afio
pasado.

Por lo tanto, en estos momentos quedan... -y me
interesaaclararlo-, en estos momentos quedan todaviaen
territorio MEC Castilla-La Mancha, Extremadura, Cas-
tillay Ledn, Asturias y Murcia. No tengo los célculos
exactos, pero, si lo viéramos o s lo analizaramos,
podriamos decir que casi un 70% de lo que era €
territorio MEC, por no decir un 80%, estan todavia en
proceso para hacer algo, es decir, para hacer un prea-
cuerdo o para hacer algo.

Estaes, por lo tanto, la situacion —como digo- en que
estan en estos momentos, y que, ademas, las Comunida-
des que han recibido las transferencias, las que las han
firmado, son Comunidades Uniprovinciales, salvo Ara-
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g6n —gue tiene tres provincias como sabemos-, y con una
dispersién pablacional en cierto sentido parecida a la
nuestra, por cuestiones de transportes, etcétera. Y tam-
bién hay que resdtar que la situacion de Madrid es una
situacion especial, aunque es uniprovincial, por € volu-
men que tiene.

Dicho esto, no s¢ s € término -Sefioria 0 sefiora
Pérez— de "historiainterminabl€" podria ser muy acerta-
do; todaslas historiasterminan. El sefior Sanchez Vicente
también serefirié aello, aunque luego después o amplié
0 en otra intervencién dijo to be continued, o sea, que
continuard. Y alo habia matizado un poco. Yo recuerdo
gue le contesté en ese mismo sentido.

Tampoco creo que €l término "Carnaval" sea apro-
piado a esto, aunque el Carnaval trata de trivializar todo;
pero tampoco creo que esto sea objeto para trividizar.

Y dicho esto, tengo que decir exactamente que ha
habido una total transparencia, que en ninguna Comuni-
dad Auténoma se hizo un documento como € que se
presentd, el que tuvo la Comision Mixta de Transferen-
cias en su mesa en diciembre del noventay siete, que,
ademés, hemos tenido informaciones, y contactos, y
reuniones con sindicatos, con asociaciones de padres, y
con todo lo que hemos creido que es conveniente.

Los criterios de valoracion se especifican en ese
documento y son conocidos por todos, y, evidentemente,
habra que hablar en su dia de lo que es una adecuacion
progresiva —podriamos decir—, homologacion saarial. Y
yo queria decir aqui también que hay que distinguir dos
tiempos, que hay quedistinguir dostiempos, en €l sentido
de que tenemos un tiempo -lo de to be continued-
continuado -en lo que es la Consgeria- de trabajo, en lo
que es esa Comision técnica, en lo que son nuestras
responsabilidades, y también un quehacer enlaComision
Mixta, en la cual todos |os Grupos Parlamentarios tienen
su representacion. Y, por lo tanto, esto es cuestion
también de que, a través de €llos, me imagino que estan
debidamente informados.

En estos momentos, ¢cud es la situacion en estos
momentos? En estos momentos, en e Ministerio... el
cambio Ministerial ha atrasado un poco lo que seria €
trasvase de datos a las Comunidades Auténomeas, y en
estos momentos se estd haciendo la distribucion por
Comunidades Auténomas de las partidas que estan de
forma global en los Presupuestos del Estado.

Distribuir todo esto lleva su tiempo -segiin me han
dicho-y estamos en este momento ala espera de que nos
manden los datos actualizados del afio noventay nueve.
Y esto esimportante. Exactamente igual que las que han
firmado—como Cantabria-en diciembre, necesitaba saber
muy exactamente 1o que era € noventa y ocho -que lo
conociamos- y exactamente igual cudles podrian ser sus
previsiones para €l noventa y nueve, que muchas veces

hay partidas todavia que estén arreglando y cuestionando
en estos momentos.

Y quiero decir que s firmamos-y quiero dejarlo muy
claro- ese preacuerdo, s ese preacuerdo se firma, va a
ser defendiendo los intereses de esta Comunidad. Nos
hubiese sido muy cémodo -si estamos supeditados, como
sedice-haberlo firmado antes, ¢paraqué vamos aesperar
tanto tiempo? Nos hubiese sido muy comodo. Luego no
estamos supeditados. No estamos supeditados, estamos
defendiendo los intereses -como es nuestra obligacion-
de esta Comunidad.

Y s ese acuerdo se firma, estara siempre bao la
defensa de esos intereses; pueden estar completamente
seguros. Llegaremos ahi —como digo- con una posicion
muy clara. Légicamente, las posturas se acercaran una
Vez que se conozcan los datos, porque, si no, no se podria
firmar en ese momento.

¢Cudl es nuestra valoracion? ¢Cud es nuestra cifra?
¢Aceptausted estacifrao no? Creo quelo he manifestado
muchas veces, y son conocidas por todos las cifras. El
documento de partidaparte de 146.000. Esun documento
-yo lo he dicho agui- que se asume desde la Consgjeria,
en el sentido que es un documento serio, elaborado, pero
gue esta abierto a todas las opiniones, las conside-
raciones, como asi se hallevado y como asi sellevo ala
Comisién Mixta. Existe la contraoferta del Ministerio de
ciento... luego después —perdon- de 146. Y existe luego
nuestra val oracion —perdon- de 161 sin becas y 164.000
con becas. El sefior Cuadrado me habia pasado un poco
mas —como usted hizo antes- con las 161 y las 164.000.

Entonces, ésos son |os datos exactos 'y fidedignos que
se conocen. Evidentemente, esta la actualizacion inme-
diata a afio... que nosotros tenemos ahora, del afo
noventay nueve. Cuando esos datos vengan, esa cifrade
156.000 del Ministerio, actualizada a afio noventa y
ocho, esperemos a ver las cifras que corresponden en
virtud de ese incremento porcentual del que se ha habla
do.

Y esto es cuanto tengo que decirle, porque es evidente
guelacifrafinal yo no selapuedo decir en este momento,
no se la puedo decir. Porque, ademas, la Comision
Técnica tiene que negociar, porque es €l punto final. Y,
ademés, porque depende de la negociacion. Y, légica
mente, con total transparencia le estoy diciendo nuestra
postura y nuestra situacién. Y creo que en esto llamo a
la colaboracién y a consenso —como he dicho a princi-
pio-, y que es lo que debemos de tener en una transfe-
rencia que es la mas importante, 0 a menos de las més
importantes, porque yo creo que repercute sobre casi
todas las familias de nuestra Comunidad.

Y eslo que tengo que decir en esta primerainterven-
cion.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. En un turno deréplica, por € Grupo
Mixto, sefiora Pérez, tiene la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefiora Con-
sgjera. Yo, de verdad que llegado este momento, entien-
do ya pocas cosas de las que nos dice € Gobierno
Regional.

Pues supongo que aqui hay dos batallas, ahora, que
son las que se estan planteando: una, una batalla politi-
co—<€lectoral dentro del Partido Popular —que no entro ni
salgo porque no es mi partido politico, porque es un
partido de derechas y porgue no estoy de acuerdo con
él-. Porque, uno, nos esta planteando |a sefiora Consgjera
gue no ha habido parén, pero no nos demuestra en este
momento que eso seacierto. Tenemoslavaloracion desde
el noventay siete; no nos ha contestado si la contraoferta
de la Junta de Castillay Ledn fue remitida como docu-
mento a Ministerio; no nos lo ha contestado. Y por otra
parte estael... Y yo lacreo, yo la creo cuando dice que
no hay paron. Pero claro, ¢y por qué no voy a creer a
Presidente de esta Comunidad Auténoma -que es la
méxima figura-, el sefior Lucas, 0 a la Presidenta de la
Comision Mixta de Transferencias, que es la Consgiera
de Economia, y dice: "Ha habido un retraso y un parén,
y ahora vamos a hacerlo de verdad y nos vamos a poner
a trabagjar"? Yo le vuelvo a preguntar a la Consgjera:
¢enviaron o no enviaron esa contraoferta al Ministerio?

Se hablaba aqui antes del coste... es decir, si €l coste
del noventay sietelo tenemostodos; pero es que laoferta
de la Junta de Castillay Ledn de 164.000 millones, d
dia de hoy, no es nada. Porque ya entonces los agentes
sociales le estaban pidiendo, por un lado, en la valora-
cién, 70.000 millones més de su oferta, independiente-
mente de lo que supone para esta Comunidad laimplan-
tacion delaLOGSE o € primer ciclo de la ensefianza de
laEducacion Infantil, de cero atresafios, que en Catalufia
cuestalo mismo que toda la val oracion que hace la Junta
de la transferencia de la Ensefianza No Universitaria; es
decir, los 164.000 millones que hacialaJuntaeslo mismo
gue cuesta la ensefianza de cero a tres afios en Catal ufia.
Y lo tenemos sin valorar, y no lo pensamos valorar, por
lo visto, ni sabemos, al diade hoy, si se cuenta con datos
de reposicién, de necesidades, de nuevos equipamientos.
Eso esta valorado por los sindicatos. ¢Lo tiene valorado
la Junta, cudles son las necesidades de patrimonio, las
necesidades deimplantacion delaL OGSE? Al dia de hoy
no nos lo esta contando.

Y yo laquiero creer ala sefiora Consgjera. ¢Pero por
gué no voy a creer también a sefior Lucas? Es que, de
verdad, nostienen ustedesjugando a un baile que yo creo
gue es mucho més de politica electoral dentro del Partido
Popular que las necesidades educativas de esta Comuni-
dad Auténoma.

Porque si esta dispuesta en este momento... Yo le
pregunto ala Consejera de Economiasi esta dispuestaen
este momento a aceptar los 164.000 millones, que fue la
valoracion delaJuntadel noventay siete, que eso supone
lo mismo que decia el Ministerio en esa época; S ésava
a ser la actitud o se van a valorar las otras necesidades
gue no tienen en este momento valoradas. Yo creo que
si lo que nos estamos moviendo agui, 0 se esta moviendo
el Partido Popular, sdlo tiene que ver con politica elec-
toral, estoy convencida que van a asumir las transferen-
cias, pero vengan como vengan. Y €s0 me preocupa
mucho; pero no sdlo ami, Procuradora, partido politico,
Grupo de Oposicion; le preocupa a la ciudadania, y les
preocupa a los agentes sociales y a toda la comunidad
educativa, porque estén viendo como van recortando en
politica educativa por parte del Ministerio, y cdmo la
Junta de Castillay Ledn —que siempre ha dicho que iba
a relvindicar y que no iba a aceptar s no estan bien
valoradas-, en este momento, sigue sin decir nada.
Porgue la homologacion salarial puede estar cercana a
15.000 millones. Y como decia e Portavoz del Partido
Socidlista: otras transferencias, |o hemos asumido noso-
tros.

Es decir, empezamos a sumar €l coste, y los 250.000
millones que estan planteando |os agentes social es ahora,
muy distantes de la reivindicacién de 164.000 que plan-
teaban...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): SefioraPérez, |e ruego que vaya concluyendo.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, si, si. Yo
pido tres avisos, como otros Portavoces.

(Risas)

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Disculpas. Dis-
culpe, sefior Presidente. Ha sido...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Esto no es una fiesta taurina, evidentemente.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Ya, ya, ya. S,
pero tres avisos solo. Con tres avisos tengo.

Esta claro que, aparte de ser rechazada por la Comi-
sion Mixta de Transferencias —seguramente no por su
Consgjera, que ahora... por su Presidenta, que ahora
tiene mucha prisaen esatransferencia, pero si por €l resto
de los Grupos de Oposiciéon-, serd rechazada por la
ciudadaniay por lacomunidad educativa, que estaen este
momento diciendo: "queremos participar en ese proce-
s0", porgue se lo temen. Se lo temen que antes de las
elecciones vamos a asumir las transferencias, vengan
como vengan, porque toca. Porque ahora toca asumir la
transferenciay hace un afio no tocaba.
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Apostemos por ese consenso que nos dice la sefiora
Consgjera. Saquemos todas las cifras, si es que las tiene
la Junta de Castillay Ledn, sobre la mesa; saguemos las
cifras de otras valoraciones que tienen los agentes socia-
les, que son los que estan trabgjando en €l tema, con su
plantilla y con sus relvindicaciones; y los que estén
planteando cudles son las nuevas necesidades de equipa-
miento, de patrimonio, que necesita esta Comunidad
Auténoma. Y si no hacemos ese consenso, desde luego,
a mi me preocupa mucho que vayamos a asumir las
transferencias, vengan como vengan. Y eso nos parece
muy grave, sefiora Consejera.

Y o simplemente preguntarle si, de verdad, la respon-
sabilidad era suya —se lo pregunté antes- o es del sefior
Lucasy la sefiora Presidenta de la Comision Mixta, que,
por lo visto, en todo este tiempo no se habian enterado
—después de cuatro afios- que existia un paron en esta
transferencia. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Pérez. Sefior Cuadrado, por
el Grupo Socidista.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Muchas gra-
cias. Algo haaclarado el desarrollo delacomparecencia,
al menos en mi opinién. Sefiora Consgjera, publicamente
aparece la situacion de que a usted le destituyen de la
direccion del proceso de negociacion de traspaso de
funciones y servicios de Ensefianza No Universitaria; s
habia alguna duda, hoy, efectivamente, se confirma. A
mi no me parece una forma de hacer las cosas por parte
de un Gobierno, pero se confirma.

Hoy lacifrano ladala sefiora Consgera, hoy lacifra
-y, loégicamente, la voy a repetir varias veces en esta
intervencion- la da € Portavoz del Grupo Popular: por
168.000 millones de pesetas de mil novecientos noventa
y nueve, parece ser que € Gobierno de Castillay Ledn
esta dispuesto a firmar €l acuerdo. Usted no lo ha dicho,
usted ha vuelto a aguello de los 164.000 millones,
161.000, "tenemos un documento”, "somos la Unica
Comunidad que lo ha hecho" y demas. Ahora hablaré de
los documentos, porque -0 lamento, sefiora Consegjera—
sus documentos hoy valen muy poco; no valen nada, no
valen nada. Si que valeny... si que valen... espero que
valga, y espero quelo diga el Presidente no e Portavoz
del Grupo Popular—, 1o diga € Presidente de Cadtillay
Ledn —que no sea una opinidn persona de nadie-, que
por 168.000 millones de pesetas de coste efectivo, pesetas
mil novecientos noventa y nueve, €l Partido Popular de
Cadtilla y Ledn esta dispuesto a asumir € traspaso de
funcionesy servicios de la Ensefianza No Universitaria;
porque eso es un punto de partida para que cada uno diga
lo que piensa.

Ya no son 300.000 millones, ¢eh? ¢Se acuerda,
sefiora Consgjera? "Trescientos mil millones, y nos que-
damos cortos' decia entonces quien parece le ha sustitui-

do a usted a frente de esta negociacién; 300.000 millo-
nes; yaestamos en 168.000. Por cierto, 300.000 millones
de mil novecientos noventa y seis. Apliquese, aunque
solo sea, €l PIB nominal, solo el PIB nominal, que no es
ninguna exageracion, porque ése es e minimo, el suelo
del que tenemos que hablar para cualquier servicio en
este pais, ¢eh?, desde que existe los acuerdos de finan-
ciacion. Por tanto, solo el PIB nominal, y veremos donde
[legamos.

Bueno, sefiora Consgiera, lo lamento. Sobre todo
lamento la manera en la que a usted le ningunean su
funcion al frentedelaConsgjeriade Educaciony Cultura.

¢Ciento sesenta y ocho mil millones? Vae. Eso es
una manera de hablar en concreto. ¢Eso qué significa?
Significa que se acepta la oferta del Ministerio tal cual.
Es decir, que en dos estrategi as posibles de negociacion:
ung, "diganme ustedes lo que me dan y yo lo acepto";
dos, "yo tengo mis propios planteamientos. Yo quiero
veinticuatro institutos nuevos, porque he decidido que
hay veinticuatro institutos nuevos de necesidad; yo quiero
tales rutas de transporte, que no existen; yo quiero tales
comedores; yo quiero tantos departamentos de orienta-
cion, que no existen; etcétera, etcétera’. De esa segunda
forma de negociacion, parece ser que se abandona. Yo
creo gque nunca se utilizé, ¢eh?, esa estrategia. Pero s
alguna vez se hizo el paripé de utilizarla, se abandona.
No le llamemos carnaval, lamémosle de otra manera, s
quiere, ¢eh? Se parece bastante al Carnaval, pero llamé-
moslo de otra manera. Y es un carnaval -y s quiere lo
[lamo de otra manera— hacer este documento, sefiora
Consgjera, hacer este documento de fecha Valladolid,
enero mil novecientos noventa y ocho, donde se dice:
"Setenta mil millones de pesetas més, a mayores de las
146.000 mil pesetas..." —no quiero liar a nadie- "...de
mil novecientos noventay siete". Que, |6gicamente, hoy
ya no son 146.000 millones. Setenta mil millones més.
¢Se acuerda? Coste efectivo evolutivo, coste efectivo
evolutivo. ¢Lo tiramos a la papelera? ¢Lo tiramos a la
papelera, sefiora Consgjera? Ciento sesenta y ocho mil
millones, lo tiramos a la papelera, ¢eh? No lo digan ya
més, por favor. No confundan ya més. Lo tiramos a la
papelera.

Pero es que tiramos a la papelera también, sefiora
Consgjera—s e Portavoz del Grupo Popular habla con
autoridad-, tiramos ala papelera el documento humilde,
inaceptable —desde luego, para € Grupo Socidista, ina-
ceptable-, de noviembre de mil novecientos noventa y
siete. Porque si en noviembre de mil novecientos noventa
y sietelaexigenciaaparente dela Juntade Castillay Ledn
eran 164.000 millones de pesetas de mil novecientos
noventay siete, no son 168.000 millones de mil nove-
cientos noventa y nueve; son bastantes mas. Y ya era
inaceptable para todos los agentes sociales, desde luego
para el Grupo Socialista, y para cualquiera que analice
con un minimo rigor lo que significa, por eiemplo, la
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dispersién territorial en Castillay Ledn, qué significaeso
en e coste efectivo, lo que significa la aplicacién de la
LOGSE, lo que significa e estado actua de las instala
ciones, etcétera; para cualquiera.

Pero es que éste, sefiora Consgjera, lo tiramos tam-
bién ala papelera. Ahora hablamos de 168.000 millones
de pesetas. Digamos claramente lo que significan
168.000 millones de pesetas de mil novecientos noventa
y nueve: significa aceptar la oferta que les ha hecho €
Ministerio de Educacion y Cultura. Es decir...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Cuadrado, le ruego que vaya conclu-
yendo.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: (Termino.)
...es decir, 168.000 millones de pesetas es la oferta del
Ministerio de Educacion y Cultura. Primer modelo de...
primera estrategia -y parece ser que Unica- de negocia-
cién: "lo que nos diga e Ministerio va bien".

¢Y cud eslo que dice d Ministerio? Lo que dice €
Ministerio: "esto es lo que hay en los Presupuestos, |o
territorializamosy se acabd. Ni una pesestamas.” Lo dijo
en € noventa y siete e sefior Nasarre, lo dijo en €
noventay ochoy lova... y lo dice otravez en e noventa
y nueve con este documento. Y ha cambiado una cosa:
parece ser que ustedes ya no estan en disposicion de
marear mas la perdiz. Lo que estén diciendo ahora es
"aceptamos o que el Ministerio nos da'; presupuesto de
mil novecientos noventa y nueve, que es distinto a del
noventa y ocho y distinto a del noventay siete. Pero,
fijese usted, jqué diferencias!

Les diré una cosa: presupuesto gecutado de mil
novecientos noventa y cinco, Castillay Leon: 159.000
millones; & ejecutado de mil novecientos noventa y
cinco. Es decir, apliquenle € PIB y estamos muy legjos
de la oferta que hoy hace €l Ministerio; € PIB nominal,
lasubidadel PIB nomina del noventay seis, del noventa
y siete, del noventa y ocho y del noventa y nueve, la
prevision del noventay nueve, y estamos muy legjos.

Entonces, ¢de qué nos estan hablando? Nos estan
hablando de admitir en este momento... de admitir un
coste efectivo que significa que Castillay Ledn pasa a
tercera division en lo que a su sistema educativo de
Enseflanza No Universitaria se refiere.

Y s ustedes|o aceptan, aquel golpequedio enlamesa
el sefior Lucas, ¢a qué viene?

Por cierto, que yo inmediatamente le pedi que me
remitieralafotocopia de aquel supuesto escrito durisimo
que habiamandado al Ministerio de Educaciony Cultura.
Estoy esperando... desde mayo del noventay ocho estoy
esperando a que me lo manden. No existio tal escrito.
Como Parlamentario que tiene la obligacién de hacer €

control del Gobierno, digo que, puesto que no me lo ha
remitido, no existio y, por lo tanto, el Presidente Lucas
minti6 a todos, empezando por |os medios de comunica-
cion. No existié ninguna exigencia.

Para aceptar 168.000 millones de pesetas no hacia
faltaningln vigje, ninglin estudio. Ninguno. Lo hahecho
muy bien el Portavoz del Grupo Popular: sélo hay que
aplicar tantos por ciento. Y yaesta. Se aplican tantos por
ciento y no hay que hacer ninglin estudio. Tantos por
ciento se aplican sobre 146.000, sobre 156.000, sobre
166.000, sobre 168.000, y ya esta. Si no hay que hacer
nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Cuadrado, su tiempo ha concluido.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Muchas gra-
cias, sefior Presiente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Ruego a los Portavoces que se
adapten alostiempos. Por el Grupo Popular, sefior Nieto,
tiene la palabra.

EL SENOR NIETONOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Voy aintentar que no tenga que llamarme a orden
porgue he rebasado €l tiempo.

Si yo quisiera hacer una sintesis de lo que se ha oido
en esta... en este debate, con motivo de lacomparecencia
de la sefiora Consgjera, pues casi podia decir que se ha
articulado en torno a titulares de prensa que han ido
apareciendo a lo largo de los Ultimos meses, sin rigor
ninguno y sin sistematizacion de ninguna clase.

Por tanto, yo voy aobviar referencias concretas, que
me gustaria mucho contestar una a una; pero no se puede
seguir hablando de paripé, ni de carnaval, ni de fantas-
mada, ni de paron, ni de interrupcion de la negociacion,
ni de juego electoral, ni nada de esto, como se ha hecho
reiteradamente.

Y ame ha sorprendido de una manera especial en esta
comparecencia que se haya insistido varias veces en
incorporar a proceso de valoracion del coste efectivo la
homologacion del profesorado. jAhi es nadal Esto no
hay... es decir, no ha pasado por la mente, desde luego,
de nadie de este Grupo Parlamentario, porque es que no
es, en absoluto, en absoluto, posible contemplarlo a la
hora de valorar €l coste efectivo, no ha pasado por la
mente de este Grupo Parlamentario, ni de ninguno que
se atenga minimamente a la normativa que rige todas las
negociaciones para € traspaso de funciones y servicios
de la Administracion del Estado a las Comunidades
Auténomas.

Bueno, y ya unareferencia. Sefiora Consgjera, usted
parece que la degradan y a mi me convierten en €l
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Portavoz... en el representante de la Administracién
Autonémicaen € proceso de negociacion delas... delos
traspasos. Le aseguro que, a titulo personal, no me
hubiera disgustado participar en ese proceso; pero eso es
otra cuestion. La atribucién que malévolamente, ¢eh?,
maliciosamente, € sefior Cuadrado me ha hecho de
representar la opinién del Grupo Popular y del Gobierno
Popular es pura falsedad. Yo me he limitado, sefior
Cuadrado, a poner...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Nieto, es evidente que, de acuerdo con
el Reglamento, Su Sefioria se debe referir ala Consgjera
y no alos otros Grupos Parlamentarios.

EL SENOR NIETO NOYA: Se lo digo, sefiora
Consgjera; pero es que... pero el sefior Cuadrado se ha
referido a mi. Pero, bien, acepto, acepto la reprimenda.

Sefiora Consgjera, para usted, para que lo sepa usted
—-porque a los demés parece que no le interesa-, yo me
he limitado a coger tres Decretos publicadosen €l Boletin
de Oficial del Estado, a poner en unaplantillavaloracion
inicial del Ministerioy aponer en otraplantillavaloracion
final neta del coste efectivo de las transferencias de esas
Comunidades Autonomas, y he establecido un porcentaje
de crecimiento medio. Y también he dicho que en €
preacuerdo de Madrid ese porcentaje es bastante inferior,
probablemente porque e sistema educativo en Madrid
esté mucho mejor dotado que € sistema de estas otras
Comunidades -y, desde luego, mejor dotado, no que
funcione mejor—, pero que esta peor dotado que... € de
esta Comunidad Auténoma.

Por tanto, no se preocupe usted que yo no voy a
interferirle en su proceso. Yo confio plenamente en los
datos que usted maneja, y creo que han sido establecidos
con rigor, con independencia de que incluyan deseos que
es posible que no puedan entrar en la negociacion final,
pero no estoy poniendo ningun limite ni ninguna cifra a
lo que vaya a resultar lavaloracion del coste efectivo de
las transferencias.

Y dicho esto, como no vamos a repetir debates
producidos alo largo de tres o cuatros afios... Por cierto,
[levamos cuatro afios de fracaso he oido decir. Hombre,
sefiora Consejera, que no hay tales cuatro afios de fraca-
s0, que la negociacion de los traspasos educativos estaba
condicionada por la existencia de un sistema de financia-
cién de las Comunidades Auténomas y que ese sistema
no empezaba afuncionar hastael afio... el nuevo sistema
no empezaba a funcionar hasta e afio noventa y siete.
Hablemos con rigor con minimo... con un rigor minimo
de que llevamos dos afios de retraso en la gecucion de
un proceso. Pero ese retraso, desde luego, no se debe en
absoluto, en absoluto, a comportamiento de la Comuni-
dad Auténoma. Y si no, preguntel e usted... bueno, usted
lo sabe perfectamente, a las demas Comunidades Auto-

nomas, con cuyos Consegjeros de Educacion ha participa-
do usted en numerosos foros educativos, en muchos de
ellos.

Y deagunas, de agunas, y voy adecir... -y con esto
termino sefior Presidente- €l problema de los traspasos
de Educacion se ha planteado en la Comisién Mixta de
Transferencias, donde estaban presentes todos los Gru-
pos Politicos de esta Comunidad, un montén de veces.
En alguna ocasién han sido invitados los sindicatos, a
peticion suya, a participar en la informacion que de ahi
se derive. Seguir pidiendo que todala comunidad educa-
tiva participe en la negociacion de los traspasos es
—-digamos-... es una solemne mentecatez -y perdén por
la expresion-, una solemne mentecatez -y la repito-,
porgue es absolutamente imposible. Pero voy a decir
més. hay alguna Comunidad Auténoma, que aparece
como pioneraen € proceso de negociacion y de acuerdo
con los diferentes sectores del mundo educativo, que no
hallevado el tema de los tras... -todavia- € tema de los
traspasos de Educacién No Universitaria ni una sola vez
a ninguna reunién de su propia Comision Mixta de
Transferencias.

Por tanto, cuando se habla, hay que hablar con un
poco se sentido, con un poco de razdn y con mas
moderacion.

Una vez mas, sefiora Consgjera, yo le aseguro que
nuestro Grupo le apoyara en todo |0 que sea necesario,
mientras usted siga trabajando con el rigor con que hasta
ahora ha trabgjado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Nieto. Para un turno de dupli-
ca, tiene la palabra la sefiora Consegjera.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Gracias de nuevo. Y voy a empezar
casi por la intervencion final, porque me alegra que se
haya puesto lo que... de una forma muy clara lo que
significaban los 168.000 millones. Porque la verdad es
gue... diria que hay cierta habilidad malévola en la
exposicion de las cifras; hay cierta habilidad malévola.
Porque es evidente que aqui se ha hecho un juego para
hablar... no un juego, unos porcentajes y unas compara-
ciones entre Comunidades y se dice: "ya nos ha dicho la
cifray usted no nos habla de las cifras'. La verdad es
gue yo creo que tenemos que tener una seriedad todas las
personas que estamos en este quehacer politico y traba-
jando por €l bien de la Comunidad.

Y mire usted, Sefioria, sefior Cuadrado, usted puede
hacer |o que quiera con los documentos y os puede tirar
alapapelera; pero le aseguro que parami tienen el mayor
respeto, los que recibay los que elaboremos, y cualquier
sugerencia gque viniera de su Grupo, para un tema como
es la Educacion. Lejos de mi ese gesto teatral de decir
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"lo tiro a la papelera’. Evidentemente, creo que no lo
hariani en estaCémarani, sobretodo, referido aun tema
como es la Educacion, en € que creo que usted le dedica
horas; pero la verdad es que deberian de ser horas
empleadas de unaformade contribuir alo que es el buen
desarrollo de esa Educacién para la Comunidad. No...
usted puede hacer lo que quiera; yo le agradeceria que
nunca hiciera méas ese gesto de tirar los documentos ala
papelera.

Y dicho esto, dicho esto, |o podria poner en relacion
con el carnaval; pero yaselo comenté antesy parece que
usted frivoliza, le da una cierta frivolidad a todo esto.

Y le he de decir también -y contestando ahora a la
sefiora Pérez- que si que hemos tenido en cuenta la
poblacién joven. Tenemos estudios —¢cémo no?-, y lo
tenemos de la LOGSE. Se han referido en enero del
noventa y ocho, porque la aplicacion de la LOGSE se
hablaba de 50.000... de 20.000 millones. Creo que ya
esto es conocido de todos. Pero agqui hay que tener en
cuenta también las inversiones que ya se han realizado.
Cuando pasamos un afio, e Ministerio ha realizado
inversiones en nuestro sistema educativo, y algunas muy
considerables. en e afio noventa y ocho ha sido una
inversion de siete mil y pico. Y le podria leer provincia
por provincia: en Valladolid, 1.200 millones, 1.270; han
sido 1.346 en Salamanca, etcétera, etcétera. L 6gicamen-
te, eso es unainversion parala aplicacion de la LOGSE.
Esquelostemas-y |o sabemostodos-no se pueden hablar
asi. Y no se pueden hablar de cifras absolutas, cuando
hay otras cifras que disminuyen esas cifras o, en otro
caso, las aumenta.

Y o también quisiera decirle que no se vaa deber ala
politica electoral. He querido entender que alo mejor en
la politica electoral nos van a dar més dinero; quiero
decir... porgue nos acercamos a ese plazo. He querido
entender que nos van a dar més dinero y que qué bien.

Mire usted, si esto ocurrieray no goberndramos—que
estamos gobernando-, me alegraria por € partido y por
el biende Castillay Leon. Esdecir, cualquieraquefuera,
si consigue que vengan bien, tendrian mi apoyo. Y creo
gue usted, Sefioria, deberiade alegrarse también, aunque
por esacircunstancia.... queno lo sé, le estoy contestando
alo que usted me ha dicho y que no entra dentro de mis
premisas ni lo he manifestado. Pero creo que usted,
aungue fuera... tendria que alegrarse, porque €l destina-
tario final es la Comunidad de Castillay Leon.

En cuanto ala homologacion, ya hemos hablado y se
ha puesto agui de manifiesto que la homologacién no
entra bajo ninglin aspecto en lo que es € coste efectivo.
El coste efectivo tiene su definicion lega y contable, y
no lo voy a referir aqui, ni voy a dar la leccién tercera
de programa, como yo suelo decir. Eso esta definido asi
y sevaora. Y ese problema, que estd en nuestra mente

y del que ya tendremos ocasion de hablar y hemos
hablado, no entra dentro de lo que es el coste efectivo.

Pienso que lo que eslavaloracién de las edades... de
la Educacién Infantil, de cero a tres afios, tiene que ver
ago con lo que van a ser —diriamos- nuestros objetivos,
y lo que va a encerrar o lo que va a definir un poco €
momento de las transferencias.

Yo quiero decirle a usted, Sefioria, y a todos, que
concebimos el Sistema Educativo en Castilla 'y Ledn
como un servicio del derecho ala educacién. Que nues-
tros mayores esfuerzos se van a dirigir a potenciar la
ensefianza publica que... como mas necesitada de apoyo,
especialmente en el medio rural.

Que pretendemos que las medidas que afecten de
modo significativo ala ordenacién y funcionamiento del
Sistema Educativo sean consensuadas con los represen-
tantes de todos los intereses, y a ello le aseguro y les
aseguro que he dedicado y dedico mucho tiempo; y si es
menester, |e leeré todas | as reuniones que he mantenido.

Que nos proponemos desarrollar 1os programas que
atienden a aquellos escolares con mayores dificultades,
y va a entrar en nuestro programa, en nuestro Sistema
Educativo.

Que estamos convencidos de que la calidad del Siste-
ma Educativo depende, de modo principal, del nivel de
la formacion de su profesorado y, por lo tanto, preten-
demos prestar también una atencién importante a man-
tenimiento de una formacion continua del profesorado.

Que la actualizacion y modernizacion del Sistema
Educativo requiere una constante atencion al uso de las
nuevas tecnologias, y que nuestros esfuerzos van a ir
también por ese camino.

Que también somaos conscientes de laimportancia del
principio de comprensividad en la Educacion Secundaria
Obligatoria, asi como de la insuficiencia de las actuales
formas de atencion a la diversidad en esta etapa.

También, que pretendemos una Formacion Profesio-
nal que esté adaptada y responda a las necesidades de
Cadtilla y Ledn. También va a ser uno de nuestros
objetivos la adecuacion... perdén, la Educacion de Adul-
tos. Y que nos proponemos prestar una mayor atencion
al desarrollo delas ensefianzas de régimen especial, como
son la Escuela Superior de Restauracion de Bienes Cul-
turales—yaprometidaen su diapor €l Ministerio paraesta
Comunidad-, alos conservatorios y escuelas de musica,
y a las escuelas oficiales de idiomas. No solamente la
ensefianza de |os cero a tres afios, sino que -como digo-
eso lo compondra y a €ello se dedicaran también todas
nuestrasinquietudesy nuestras... y nuestros deseos cuan-
do se reciban... y nuestras acciones, cuando se reciban
las transferencias.
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Todos estos temas que yo agui cito ahora no es fruto
de laimprovisacion, ni es fruto de un decir o de traer en
este momento. Y o hededecir que losforos de Consejeros
gue hemos celebrado... se hareunido foro de Consejeros
en julio del noventay seis; € veintiuno y veintidés de
octubre, también dd noventa y seis; e dieciocho y
diecinueve de noviembre del noventay seis, en Murcig;
el veinticuatro y veinticinco de febrero del noventa y
Siete, en Navarra; € diecinuevey veinte de mayo, en La
Rioja; € ocho y nueve de septiembre, en Cantabria; el
dieciocho de febrero, en Aragon; veinticinco y veintiséis
de mayo, en Asturias; dieciocho y diecinueve de noviem-
bre, en Navarra. En todos ellos hemos tocado temas
educativos. Y le... tengo que manifestar también, Sefio-
rias, que el temade la Educacién Infantil ha sido también
tratado.

Y en cuanto a que tengamas reuniones, le diré que
con los sindicatos, en € afio noventa y ocho, hemos
tenido e nueve de febrero con FTE-UGT,; € trece de
marzo, con AMPE; € diecisiete de marzo, FSP; e
diecisiete de marzo, Comisiones Obreras; veintisiete de
abril, representantes regionales de UGT; veintisiete de
abril, AMPE regional; treinta de abril, AMPE regional;
cuatro de mayo, STEC regional; doce de junio, FSIE;
veintitrés de junio, AMPE; trece de julio, FTE-UGT;
quince de julio, Junta de Personal docente; etcétera,
etcétera. Exactamente igual con las asociaciones de pro-
fesores, las asociaciones de alumnos, patronales, etcéte-
ra, etcétera.

Esto es —como he dicho antes- un quehacer continuo
gue tenemos que €elaborar, que es nuestra obligacion y
gue lo hacemos.

Yo creo que con esto he tratado de contestar y de
enmarcar € tema de las transferencias y su situacion
actual. Y he de decir, ademés, que mafiana, mafiana
tendré, precisamente para seguir en este camino que no
se ha interrumpido, en este camino, una reunién en €l
Ministerio con el Secretario de Estado, con Jorge Fer-
nandez. Iremos también la Consgjera de Economiay yo
a tratar el tema con las nuevos... los nuevos directivos
—diriamos- y € nuevo Secretario de Estado, que esta
nombrado después de los cambios que hubo en e Minis-
terio.

Y yo... creo queyalo hedicho, y nolo voy arepetir,
pero solamente diria al Partido Socialista, a Su Sefioria,
gue no debemos... y alas intervenciones que ha habido.
Me gustaria que este tema fuera desprovisto de ideologia
y si regido por la eficacia. No sé... Se ha dicho, creo,
gue s éramos un partido de derechas; somos € partido
gue gobierna'y € que nos ha elegido los ciudadanos de
Castillay Leon.

Y, por otra parte, diria que en aguellas Comunidades
donde gobierna el Partido Socialista, como es Extrema-
duray Castilla La-Mancha, todavia estamos a la espera

de cudl es €l estado en este momento de su negociacion.
No es por nada, pero quiza muchas de las cosas que se
nos dicen podrian ser alli atendidas, si son tan eficaces.
Pero creo que vamos muy por delante de ellos también
en esto. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Consgjera. ¢Algin Procura-
dor desea formular alguna pregunta aclaratoria? Sefior
Crespo, tiene la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Sefiora Consgjera, ¢cémo valora usted que el
Presidente haya decidido retirarla de las responsabilida-
des de la negociacién del traspaso de las competencias,
y su sustitucién por la Consejera de Economia? Gracias.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Sefio-
ria, eso lo dice usted...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Crespo. Tiene la palabra la
sefiora Consegjera.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Per-
doén, sefior Presidente. Sefioria, eso lo dice usted. Que
yo sepa, no lo ha dicho el Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Sefior Crespo, para un turno de
réplica.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Sefiora Conseje-
ra...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Y ruego a Sus Sefiorias que tengan paciencia
al contestar.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Si, por Dios. Es
para que no lance usted avisos. Sefiora Consgjera, me
temo que en este asunto la pasa a usted como en toda la
negociacion de las transferencias de las funciones y
servicios en materia de Educacion No Universitaria, que
eslaunicaque no se haenterado de que hasido sustituida.
Gracias.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Sefio-
ria...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Sefiora Consgjera, tiene la palabra.

(Risas)

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Per-
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doén, sefior Presidente. Sefioria, usted puede tener todos
los temores que quiera, pero le aseguro, le aseguro que
si me entero de todas las cosas a su debido tiempo, y con
€30 seguimos trabajando.

La verdad es que, Sefioria, podian dar ustedes algo
de animo o de contribuir positivamente ala negociacion.
Pero, evidentemente, en este caso, como en todos, su
actitud derrotista... Y e que no se entera realmente,
Sefioria, es usted. Y lo siento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Sefior Alonso, para formular la
pregunta.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Sefiora Consgjera, sin ningin animo de malignidad
-ni mucho menos-, del mas minimo interés de hostiga-
miento, yo si quisiera hacerle una... una pregunta-a mi
entender— profunda. No sé si me lavaacontestar, porque
yo, después de todo |o que ha dicho y de toda esta Ultima
tanda de casi intencion electora que ve.. que ha dicho,
gue me parece muy bien, yo sigo, de verdad, primero,
con la percepcién de que el proceso de transferencias ha
ido lentisimo y que todavia estamos casi como a princi-
pio. Eso no quiere decir que usted no haya trabagjado y
gue no haya habido muchas reuniones, pero que €
proceso, realmente, no ha avanzado.

Y junto a esa percepcion, tengo una seguridad, y es
gue cuanto Mas se retrase este proceso, Mas vamos a
perder en la valoracién de él, primero, porque es cons-
tante la amortizacion de plazas de profesorado en todala
gama de Ensefianzas Medias 'y, segundo, porque también
esta siendo una actitud constante la del ensanchamiento
de laratio de alumnos por aula. Con lo cual, la vaora
cion, si sobran unidades, pues tiene que ser necesaria-
mente en lo béasico, necesariamente se tiene que ir
disminuyendo. Y, por tanto, yo tengo esa percepcion de
gue no se ha hecho. Y no es por fata de diligencia de
ustedes, sino que tiene que haber algin argumento serio
parairladesdibujando o dinamitando de estamanera. Yo
sé que es muy dificil -y a lo mejor ésa es la razon-
administrar unatransferencia de educacién, y mas con la
falta de infraestructura necesaria en Castilla y Leon.
Quizés ése sea un motivo serio, yo no lo sé.

Yo quisiera decirle si realmente hay un motivo serio
para... -porque los tramites son los tramites-, para saber
s hay un motivo serio més ala delo... o mas acade lo
gue se pueda decir, para haber diferido tanto y dilatado
tanto e proceso de la exigencia de transferencias en
materia de Educacion No Universitaria. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Sefiora Consgjera, tiene la palabra.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,

sefior Presidente. Muchas gracias. Pueslaverdad es que,
con € mismo animo y la misma actitud de no tener
ninguna acritud ni ninguna... un gesto —diriamos- agre-
sivo, puesigua le voy a contestar.

Y o creo que € proceso estasiguiendo lostramites que
deberia de seguir, con €l trabagjo necesario para ello. Y
la prueba es que yo he citado antes las Comunidades que
han culminado ese proceso y las que faltan, y diriamos
gue entre el 70 y e 80% del territorio y... salvando
Madrid, y de la poblacion —estoy hablando en grandes
ndmeros-, permanecen en estos momentos en territorio
MEC, y algunas Comunidades, como Castilla-La Man-
chay Extremadura, sin ninguna accién de una forma-y
gue Yo conozca en este momento- todavia muy avanzada
parallegar a un proceso final.

Y, por otraparte, lediré que conforme pasan los afios,
esto, como todas las cifras 0 como todos los temas que
se ponen en cifras, hay que valorarlo muy adecuadamen-
te. Pero mire, estamos viviendo unos momentos econé-
micos desconocidos hasta ahora. Digo desconocidos...
cas ibaadecir en nuestras vidasy en nuestra generacion.
¢Por qué? Porque tenemos unas tasas de inflaciones
minimas, tenemos unas tasas de inflaciones minimas. Yo
le puedo decir que, siempre, todas las explicacionesy las
ensefianzas han sido con tasas deinflacién alta, y que cas
los economistas y los que se dedican a esos menesteres
de la ensefianza de la economia estdn acostumbrados a
explicar asi. Y, entonces, evidentemente, ahora no;
estamos en unas tasas bajisimas. Eso significa, ademas,
un crecimiento del PIB real; esdecir, que cuando se habla
de que se hacrecido €l 6,7 0 € 6,5 de un afio aotro, que
incrementara el traspaso —sin nada mas, es decir, hablan-
do de eso-, esos son traspasos reales; son traspasos reales
que, en todo caso, vendrian disminuidos por unas tasas
pequefiisimas de inflacion.

Y, por otra parte, todas las inversiones que se estan
realizando —que yo lo he dicho antes-, esto es evidente
que esta dado y que nos viene ya redizado en este
momento. Eslo que creo que debo de responderle en este
momento. Si le he... mi objetivo hasido aclararleagoy
que, realmente, se vea la situacién como esta en estos
momentos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Alonso...

EL SENOR ALONSO DIEZ: Si, sefiora Consejera.
Yo le agradezco e esfuerzo que hatenido por aclararme
algo, pero la verdad es que no, porque permanecen los
mismos argumentos. No me parece un argumento muy
serio estudiar comparativamente s las otras Comunida-
des han hecho 0 no han hecho; no son comparables la
Comunidad de Castillay Ledn ni en sus problemas, ni
en su extension, ni en su economia siquiera, con otras
Comunidades que se estan citando, algunas uniprovincia-
les précticamente.
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Y en segundo lugar, € hecho de que usted me hable
de la boyante economia, razén de mas para que no se
regateara tanto y hubiera un volumen mas para toda la
necesidad educativa de Castillay Leon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para duplica, sefiora Consgera,
tiene la palabra.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Bue-
no, son temas distintos. Y o lacomparacion selahe hecho
para decirle precisamente que las Comunidades que han
asumido las transferencias son uniprovinciaes, todas.
Aragbn tiene tres provincias, pero, evidentemente...
bueno, no tiene & volumen quetiene nuestra Comunidad,
ni el quetiene Castilla-La Mancha. Madrid ha hecho un
preacuerdo; es uniprovincial, pero, bueno, es especial
-lo vuelvo a repetir- por e ndmero que tiene.. la
poblacién, por €l nimero de su poblacion.

Y e que se hable delainflacion y delos crecimientos
del PIB, sedice"es para pedir mas'. En eso estamos, en
pedir més. Si no, como habia dicho ya, ahora, en otro
momento de mi intervencion, hubiese sido muy fécil
firmar -eso es facilismo- desde €l principio. En eso
estamos.

Pero lo que si he querido decirle es que cualquier
incremento que venga en estas circunstancias son incre-
mentos y traspasos reales, porque la inflacion nunca lo
va a deflactar, no es superior a crecimiento del PIB. Es
una situacion econémica-1o vuelvo adecir- Unica, ¢eh?,
en que tenemos unos crecimientos del PIB real dtosy,
hasta ahora, evidentemente, eso no se habia producido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Se va a producir una nueva modifi-
cacion en e Orden del Dia, a solicitud del Grupo
Socialistay de acuerdo con los Portavoces de los Grupos
Parlamentarios, pasando a debatirse a continuacién el
punto tercero del Orden del Dia, que pasariaaser € punto
dos del nuevo Orden del Dia. Paralalectura del mismo,
tiene la palabra la sefiora Secretaria

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL LAI-
TA): Gracias, sefior Presidente. Vamos a debatir, pues,
el punto tres que pasa a ser € punto dos del Orden del
Dia " Comparecencia dela Excelentisima sefiora Con-
sgjera de Educacion y Cultura, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar a la Comi-
sion sobre situacion de los trabajadores del Albergue
de Arbgal (Palencia) afectados por la gestion del
centro concedida a la empresa EULEN".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Secretaria. Tiene la palabra,
para hacer una exposicion de mativos en relacion con la
cuestion, la sefiora Consgjera de Educacion y Cultura

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Paso a desarrollar esta comparecencia
que se refiere... como se acaba de decir, a la situacion
de los trabgjadores del Albergue de Arbejal (Palencia),
efectuado por lagestion del centro concedidaalaempresa
EULEN.

La Consgjeria de Educacion y Culturaestitular dela
Red Oficia de Albergues Juveniles de Castillay Ledn,
integrada en estos momentos por once instalaciones de
uso permanente y por las Residencias Juveniles que se
utilizan en la temporada de verano.

El nimero de usuarios de estas instalaciones han ido
creciendo progresivamente en los Ultimos afios: en mil
novecientos noventa y tres, se registraron algo més de
dieciocho mil usuarios y setenta y ocho mil pernoctas,
mientras que en & afio mil novecientos noventa 'y ocho
el balance ha sido de ochenta'y cinco mil pernoctaciones
y veinticinco mil usuarios.

Como quiera que € funcionamiento de estas instala-
ciones es estacional e intermitente a lo largo del afio, en
su momento, la Consgjeria opt6 por dotarla de personal
fijo discontinuo, como la forma de contratacion mas
idonea para la prestacion de los servicios que ofrecen.

Este personal, conforme a la legislacion laboral, no
puedetrabajar mésdel 75% delajornadamaximatedrica,
y, por tanto, la utilizacion maxima de estas instal aciones
no puede superar los nueve meses a afio, periodo sufi-
cientemente amplio para atender la demanda.

El balance econdmico de la explotacion de los alber-
guesjuveniles presentaresultados negativos del orden del
50% del coste real. Con su funcionamiento se persigue
laprestacion deun servicio publico, por o quelosprecios
de utilizacién estan fuertemente subvencionados.

La necesidad de buscar formulas idoneas de gestion,
optimizar rendimiento y lograr una mayor utilizacion de
estas instaaciones, hizo que la Consgjeria, desde mil
novecientos noventay dos, impulsaralagestién mediante
empresas de servicios.

En este momento se gestionan através de estaformula
un total de seis abergues, que son: Espinosa de los
Monterosy Soncillo en Burgos; Villamanin en Ledn; San
Rafael en Segovia; Valdeavellano en Soria; y Arbejal en
Palencia.

Su explotacion fue contratadacon laempresaEULEN
en enero de mil novecientos noventa y ocho, por un
importe de 1.900.000 pesetas afio.

Esta forma de gestion no supone la privatizacion del
albergue, ni esta guiada por motivos economicistas, sino
gue se busca, fundamentalmente, la mejor prestacion del
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servicio publico. Su objetivo prioritario eselevar € grado
de utilizacion, intensificando la busgueda de usuarios y
la difusion de las actividades.

La titularidad, direccion y supervision sigue corres-
pondiendo a la Junta de Castillay Ledn a través de la
Consgjeria de Educacion y Cultura.

En relaciéon con € personal, sus derechos quedan
plenamente garantizados, sin que la cesién suponga mo-
dificacion alguna en sus condiciones de trabajo. Asi, en
el caso de Arbgjal, en e pliego de prescripciones anexo
al contrato de explotacion de este albergue, se establece
-y leo textualmente- que "la empresa adjudicataria se
subrogaraen la contratacion del personal fijo discontinuo
existente en la actualidad, debiendo respetar |as retribu-
ciones del convenio colectivo del persona laboral de la
Junta de Castillay Ledn vigente en cada momento".

Pese a estas garantias, |as trabajadoras fijas disconti-
nuas, desde que conocieron laintencién de la Consgjeria
de proceder ala contratacion del servicio piblico, se han
opuesto al proceso, através de unaserie dereclamaciones
presentadas ante la Administracion y la jurisdiccion
laboral.

Tres de estas reclamaciones se han planteado contra
el procedimiento de licitacion, basadas en e incumpli-
miento del deber de natificacion de la contratacion del
servicio plblico alos trabajadores y a sus representantes
sindicales, quienes consideran que tampoco fueron infor-
mados del cambio producido en la titularidad de la
explotacion.

Por otro lado, |as cuatro trabajadoras presentaron, el
dia dieciocho de diciembre de mil novecientos noventay
siete, reclamacion previaalavialaboral, conlaintencion
de que se les reconociera su condicion de trabajadoras
fijas a tiempo completo, ya que € albergue esta abierto
todo € afio.

Esta pretension fue desestimada, tanto en la via
administrativa como por € Juzgado de lo Social nUmero
2 dePalenciay laSaladelo Social del Tribuna Superior
de Justicia. Ambas Sentencias confirmaron los funda-
mentos de la Consgjeriay consideraron que la apertura
permanente de la instalacion es totalmente compatible
con la existencia de trabajadores fijos discontinuos en €
centro de trabgjo.

No obstante, conocemaos, Sefiorias, algunas divergen-
cias entre laempresa adjudicatariay las trabagjadores. Se
han producido hechos que llevaron a que la empresa
gestora procediera a despido de una de ellas por amena-
Zas —parece ser— a una compariera. Este despido fue
declarado improcedente por € Juzgado de lo Social de
Palencia, quien aprecio faltade certezatotal enloshechos
imputados en la carta de despido, si bien acredito la

existencia de malas relaciones entre la trabgjadora des-
pediday la denunciante.

El diadieciocho de marzo de mil novecientos noventa
y ocho se produjo otro despido, si bien éste fue pactado
entre la empresa y la trabgjadora en acto de conciliacion
ante la oficina de trabajo.

Esta es, y hasta aqui, lainformacion que debo comu-
nicar en esta comparecencia. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Por el Grupo Parlamentario Socia-
lista, tiene la palabra el sefior Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Y agradecer primero su amabilidad y la del
resto de los Grupos Parlamentarios por haber permitido
modificar €l Orden del Dia. Y, en segundo lugar, agra-
decer sinceramente en esta ocasion, ademés, a la sefiora
Consgjera, por laexposicion que nos hahecho enrelacion
con el asunto que hoy latraiaaqui, o que demuestraque,
quiza porque la iniciativa estaba pendiente o, sencilla-
mente, porque cumplen ustedes con su trabajo, pues han
hecho un seguimiento pormenorizado de lo que esta
sucediendo, o lo que ha sucedido y sucede hoy diaen €
albergue de Arbejal en la provincia de Palencia.

Es verdad que en relacion con este asunto, pues, se
ha escrito mucho, se ha publicado mucho, y usted ha
tenido ya que responder en distintas ocasiones en estas
Cortes.

La narracion de hechos que hace usted en su exposi-
cion se gjusta totalmente alo que adli esta... alo que ali
esta pasando, y por lo tanto, por esta vez, me conformo
con lainformacién que usted... que usted me da.

A partir de ahi, hombre, lo cierto -y eso, pues, me
gustaria que usted lo compartiera... o compartiera con-
migo- es que habia una situacion determinada de seis
trabajadores fijos discontinuos, con unarelacion contrac-
tual con la Junta de Castillay Ledn, y que merced a esa
privatizacion... —gue nosotros denominamos, sobre la
cual, pues, en fin, se puede matizar—, ahoramismo, pues,
guedan dos personas de las iniciales que existian traba-
jando para ese abergue por cuenta de la Junta de Castilla
y Ledn; ese dato, pues, a usted no se le ocultay no se
nos oculta a nadie.

Los procedimientos que ha seguido la empresa, de
verdad que han sido... ha sido terrible la presion cons-
tante sobre las trabgjadoras. Es verdad que las interesa-
das, pues, evidentemente, entienden que sus derechos
laborales y su seguridad laboral estaria mas acreditada o
més asegurada s siguieran dependiendo de la Junta de
Cadtillay Ledn. Y es verdad que cuando se abre un
proceso de privatizacién pues se generan incertidumbres
y se genera inquietud entre los trabajadores afectados.
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Y esverdad, al mismo tiempo, que laempresa, pues,
con sus criterios de organizacién empresarial o del tipo
gue sean, pues, prefiere prescindir de trabajadores con-
solidados que tienen unos derechos laborales, que tienen
un nivel de retribuciones determinados. Cuando eso no
se hace por las buenas, porgue los trabajadores se resis-
ten, ha habido de todo. Y usted lo ha narrado ahi, y yo
quiero, pues, dejar constancia de ello, que ha habido
contenciosos que han terminado en el Juzgado, y ha
habido conflictos entre | os trabajadores de situaciones de
violencia; porque cuando se habladelapérdidadel puesto
de trabajo, ahi los ciudadanos, |os trabajadores, pues, se
resisten porque es... porque es de lo que viven.

Y yo no les voy a responsabilizar a ustedes, pero s
les voy a pedir que hagan, cada vez que tienen... que se
inicia un proceso de estas caracteristicas -ahora estamos
hablando de los albergues-, a ustedes les corresponde la
tarea de vigilancia, seguimiento y control; estd en €
convenio, ademas. Y en este caso, la Junta de Castillay
Ledn ha sido inspeccionada por la Inspeccién de Trabajo
y con un acta de infraccion, por la cual se acusaba a la
Junta de Castillay Leon, en fin, pues, de dejacion o de
incumplimiento de las condiciones de la cesion del alber-
gue a la empresa EULEN, porque la empresa estaba
modificando las condiciones de trabgjo y eso, pues,
contravenialos contenidos del convenio; y, por lo tanto,
hubo ese acta de inspeccién para que la Junta cumpliera
con latarea de vigilancia, de seguimiento y de control.

Efectivamente, se han producido modificaciones en
las condiciones de trabgjo; efectivamente, existe una
presion insoportable para las trabajadoras, que ha hecho
gue poco a poco se hayan tenido que ir marchando. No
esverdad, no esverdad que € servicio esté mejorandose,
y no es verdad que € abergue de Arbgjal, pues, esté
siendo... obteniendo unos nivel esde utilizaci 6n quetodos
deseariamos. No es verdad, ni se ha detectado una
campafia de EULEN de captacién de usuarios o de
divulgacion de las bondades del albergue, etcétera, y tal.

Y no es verdad tampoco que una de |as trabajadoras
gue sigue estando ali, fuera del convenio, y que sigue
percibiendo sus retribuciones por cuenta de la Junta de
Cadtillay Leon, pues, gerza las tareas exclusivamente
de vigilancia. Es una persona méas que gerce tareas de
limpieza, que sirve desayunos y que hace de todo. Por o
tanto, ahi también yo creo que se esta favoreciendo de
una manera inadecuada a la empresa porque, ademas del
canon que se percibe, por cuenta de la Junta de Cagtilla
y Leon se mantiene alli aunatrabajadoraque en e fondo,
en el fondo, y realmente, esta sustituyendo o esta hacien-
do lasfunciones que podiaestar desarrollando unalaboral
fijadiscontinua, que es algo también de lo que se quejan.

En una pregunta que se la formulé en su momento,
usted aseguraba que gjercia tareas de vigilancia, porque
el abergue estd algado y, por lo tanto, entra de lleno

entre las caracteristicas de esa ocupacién como vigilante.
No es cierto que esté exclusivamente de vigilancia, hace
otras tareas; asi se lo ha exigido la empresa o 1o habra
pactado con la empresa, |0 pagamos desde la Adminis-
tracion Regional, y estd sustituyendo, de hecho, tareas
gue podian ser desarrolladas por una persona de las fijas
discontinuas.

Mire, yo... hay todo tipo de rumores en este momen-
to; quiero que usted conozca —quiza lo conozca ya- que
algo no ird bien cuando laempresa EULEN ha cambiado
al director del centro, porque la situacién de violencia...
Si esto es insostenible; no es el sitio adecuado, pero yo
le podria contar luego, en privado, anécdotas tremendas
de cémo se hagjercido presion sobrelastrabajadoras para
gue renunciaran. Eso no lo podemos permitir, y en esa
tarea de vigilancia, en esa tarea de supervision que
corresponde ala Administracion Regiond, yo les pediria
el maximo celo. Hay todo tipo de rumores, en € sentido
de que € convenio no se harenovado todaviay que corre
muchos riesgos de renovarse con la misma empresa, por
todo lo que ha ocurrido.

En definitivay en conclusion: a nosotros nos parece
gue los abergues debieran seguir gestionados por la
Administracion Regional. Por las caracteristicas del ser-
Vvicio que se presta, no van a ser nuncafuente de negocio;
van a ser, 0 pueden ser, o deben ser uno de los servicios
més que preste la Administracién Regional en condicio-
nes éptimas de calidad, de precio, de servicio publico, y
dificilmente van a ser rentables.

Ahora bien, con la iniciativa que ustedes han ido
tomando, seguramente, aparte de por concepciones casi
hasta ideoldgicas, pero también buscando una mayor
eficacia en su vision de la gestion de esos... de ese tipo
de sarvicios, ustedes lo estan entregando a empresas
determinadas. Y yo les digo que esas empresas, para
tratar de hacerlo rentable —porque su objetivo no esel que
nosotros tenemos, exclusivamente de prestar un servicio
publico, es también el de hacer rentable su inversion-,
utilizan précticas terribles que dafian sustancia mente los
intereses de los trabajadores; y éste es un gjemplo tipico.

Por lo tanto, no voy a hacerla un discurso general de
si sedebe privatizar o no lagestion delos albergues; vaya
por delante que creo que todavia no habiamos agotado
las posibilidades de que funcionara correctamente como
servicio publico gestionado desde la Administracién Re-
gional. Pero poniendo como gemplo lo que esta suce-
diendo en el Arbegjal, yo le pido, me permito pedirle en
nombre de las trabagjadoras, que hagan un seguimiento
serio y cotidiano, y que no dejen exclusivamente en
manos de la empresa adjudicataria la correccién de sus
politicas de personal, porque cuando o hacen, lo hacen
exclusivamente a costa de los intereses de |os trabajado-
res. Y, por mi parte, nada més.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Crespo. El sefior Garabito, por
el Grupo Popular.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Y gracias, sefiora Consgjera, pues, la
verdad, nosotros sabiamos y teniamos conocimiento del
seguimiento serio que desde la Junta se ha ido haciendo
de algunas cuestiones sucedidas como consecuencia del
cambio de administracion o de gestion de este albergue.
Pero, claro, si ala Oposicion —que eslaque hapedido la
comparecenciasuyaparahablar del tema-|e hasatisfecho
las explicaciones que usted les ha dado de ese seguimien-
to, légicamente, a Grupo Parlamentario Popular, con
mayor razon. Y, por ello, no me extenderé mucho mas.

Si creo que usted, y laConsgjeria, y laJunta, leanima
—-como es légico- buscar la mayor eficiencia en la pres-
tacion de ese servicio publico, y eso significa no hacer
degjacion de lo que sigue siendo la titularidad o la direc-
cién y la supervision. Pero, al mismo tiempo, si se
considera -y nosotros pensamos que puede ser 1o més
eficiente- que esos servicios los presten desde una em-
presa contratada, pues, evidentemente, los problemas
gue hayan podido surgir en las relaciones laborales de
esa empresa con alguno de sus trabajadores, pues, habra
gue intentar estar pendiente para ayudar |0 mas posible
a resolver cualquier conflicto; pero, en todo caso, hay
tribunales que los deben dirimir.

Y, por lo tanto, desde nuestra posicién del Grupo
Parlamentario Popular, nada mas. Muchas gracias. Y
animarla a que siga tratando de que estos abergues
presten un buen servicio ala Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Garahito. Para dar respuesta
a los Portavoces de los Grupos Parlamentarios, tiene la
palabra la sefiora Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Lo primero que quiero es agradecer o
gue... la exposicion, también, que se ha aqui realizado.
Y yo he traido, l6gicamente, los datos que conocemos,
y lo he expuesto desde e principio, lo que pone de
manifiesto el conocimiento que nosotros tenemos de la
situacién. Pero tiene sus cauces legales, y €llo eslo que
estamos |levando a cabo, como me referiré.

También quiero decir que no se esta produciendo una
privatizacion. Es cierto que.. si es una gestion del
Servicio por una empresa de servicios, pero que sigue
siendo un albergue de... nuestro, de lapropiedad y en la
red de albergues que tiene la Junta de Castilla 'y Leon.
Que esunapracticahabitual paralamayor eficaciao para
lagestion. Y que, en este caso... porque -como he dicho
antes- tenemos seis en esas circunstancias, y que se

produce por una serie de motivosy de situaciones en este
albergue.

Los ultimos escritos presentados son en los que €
comité de laempresay los del egados sindicales manifies-
tan una serie de irregularidades e incumplimiento; y
denuncian, incluso... tenemos conocimiento que las tra-
bajadoras no han vuelto a ser llamadas, en algunos casos,
desde d treinta de agosto, pese a que e abergue habia
estado ocupado. Y también [laman la atencion sobre que
la persona que desempefia funciones de personal de
servicio no es una de las trabajadoras fijas discontinuas
con esas otras caracteristicas que se han puesto aqui de
manifiesto.

Y, frente a esto, la Consgjeria de Educacion y Cultu-
ra, es decir, que ya se hadirigido ala empresa adjudica-
taria, instandola a que se cumplan las obligaciones y
apercibiéndola del posible inicio del expediente para
resolver € contrato de explotacion; se le ha comunicado
a la empresa. Estos escritos son de fecha reciente,
concretamente el Ultimo es del veintiséis de enero de mil
novecientos... de este afio, mil novecientos noventa y
nueve.

La Administracion, Sefioria -como usted debe de
entender—, debe actuar conforme a procedimiento; no
puede rescindir €l contrato con la empresa automética-
mente. Debemos seguir |os pasos marcados por laley y,
en concreto, debemos dar trémite de audiencia a la
empresa para que formule aegaciones sobre los hechos
denunciados; hechos que, ademas, deben de ser proba-
dos. Pero que estamos cumpliendo con la... con lo que
la ley marca, y esto es nuestra directriz y en lo que
pensamos seguir actuando. Lo que no podemos hacer es
—dirfamos- saltarnos la ley o los pasos que legalmente y
preceptivamente se establecen.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para réplica, sefior Crespo, tiene la
palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. jHombre!, a este Procurador le gusta... le
gusta estar informado, pero mi grado de informacién no
ha llegado justo hasta €l veintiséis de enero, porque era
la pregunta siguiente que yo le tenia formulada, después
de haber agradecido su intervencion. Es decir, ante ese
estado de cosas, del que la Junta de Castillay Ledn me
consta que es consciente, porque usted lo ha expuesto
aqui, esperaba y deseaba que no hubiera permanecido
impasible. Y usted afirmaaqui yaque confechaveintiséis
de enero se ha... ha apercibido ala empresa, con adver-
tencia de la posibilidad de no renovacion del... del
convenio —porque el convenio era con caracter anual-; y,
entonces, unavez cumplido, si se estimaquelas circuns-
tancias que han rodeado la gesti 6n durante este afio, pues,
no son las méas idoneas, obviamente, la Junta de Castilla
y Ledn podria... podria rescindirlo. Si la Junta -como
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usted afirma aqui ahora mismo-, pues, ha enviado ya ese
requerimiento, ese apercibimiento, y se contempla la
posibilidad de instruir un expedientey, en su caso, si del
mismo se verificaran los hechos de los que agqui se ha
tratado, podriaconllevar laresolucién delaadjudicacion,
pues yo me doy, de nuevo, unavez mas, por satisfecho.

Le agradeceria, ya en €l terreno personal —porque he
estado muy interesado en esta cuestion por indicacién de
los trabajadores-, pues que cuando tenga la respuesta de
laempresa, si es tan amable, remita la documentacién a
este Procurador, con el fin de dar por zanjada... de dar
por zanjada esta cuestion. Y yo le aseguro a usted que
transmitiré a los trabajadores que, efectivamente, desde
laJunta de Castillay Leodn, pues, se haseguido € asunto
-algo habra tenido que ver la inquietud que desde los
Grupos Parlamentarios hemos trasladado al respecto-, y
gue la empresa esta apercibiday corre riesgos de no ver
renovada su adjudicacion, s se verifican las irregulari-
dades aqui denunciadas. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Crespo. Sefior Garabito, por
el Grupo Popular.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Pues nada més, sefiora Consejera. Feli-
citarla por la diligencia. Nos congratulamos que tenga,
pues, encauzado no solo los temas que se producen, sino
las respuestas que hay que dar ante esos aconteci mientos.
Y desearle mucha suerte en la resolucion de este caso,
como en tantos otros, que eslasuerte que corremos todos
de unabuenagestion delaComunidad de Castillay Ledn,
gue —estoy convencido- Ilevara a cabo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Garahito. Paradiplica, sefiora
Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si.
Muy brevemente. Como ha puesto de manifiesto, lo que
tenemos que hacer y 1o que hacemos es cumplir con la
legalidad, y con los plazos que se establecen, y con las
notificacionesy apercibimientos. Ese es nuestro criterio,
lo hemos hecho. Procuramos actuar con la mayor dili-
gencia, pero, l6gicamente ~vuelvo a repetir-, no puede
uno saltarse la ley, sino que la ley, precisamente, esta
pararespetarla, y en ese marco nos vamos amover, y asi
lo haremos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): ¢Algin Procurador desea formular alguna
preguntaen relacion con lacuestion? Muchas gracias. La
sefiora Secretaria dard lectura al tercer punto del Orden
del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL LAI-
TA): Tercer... Gracias, sefior Presidente. Tercer punto

del Ordendel Dia: " Compar ecenciadela Excelentisma
sefiora Consg era de Educacion y Cultura, a solicitud
del Grupo Parlamentario Mixto, para informar a la
Comision sobre autorizacion de la puesta en funcio-
namiento delaUniversidad Catdlica" Santa Teresade
Jesiisde Avila".

Y: "Comparecencia de la Excelentisma sefiora
Consgera de Educacion y Cultura, a solicitud del
Grupo Parlamentario Socialista, para informar a la
Comisién sobre situacion actual de la Universidad
Catdlica de Avila en relacion con los tramites admi-
nistrativos que afectan a la Consgeria de Educacion
y Culturay ala Junta de Cadtillay Leon".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Consejera. Para hacer una
exposicion de mativos, tiene la palabra la sefiora Conse-
jera de Educacion y Cultura.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Considero necesario iniciar mi inter-
vencion con unareferenciaalas fases y requisitos que la
legislacion establece para que pueda ser creada o reco-
nocida una universidad.

El régimen juridico general estdestablecido enlalLey
de Reforma Universitaria, concretamente en sus Articu-
los5y 58, y en el Real Decreto 557/1991, de doce de
abril, sobre creacion y reconocimiento de universidades
y centros universitarios.

En virtud de estas disposiciones, € establecimiento
de una universidad seinicia con la aprobacion de unaley
del Estado o de la Comunidad Auténoma. Previamente,
el promotor del proyecto debe presentar una memoria,
donde se recojan 1os compromisos en orden a garantizar
la viabilidad del proyecto y la calidad de la docencia e
investigacion. En concreto, ese documento debe conte-
ner, entre otras cuestiones, la justificacion de las ense-
flanzas que se van a impartir, €l nimero de alumnos, €l
nimero de centros y su ubicacion, los programas de
investigacion y laplantillade personal. El procedimiento
finaliza con la autorizaci6n de la puesta en funcionamien-
to por parte de la Administracion competente, una vez
gue han sido homol ogadas |as ensefianzas por el Consgjo
de Universidades.

Asi pues, son tres los momentos diferenciables en e
procedimiento: la ley de creacion, la homologacion de
lostitulosy laautorizacion de la puesta en funcionamien-
to, previa comprobacion que se han cumplido esos requi-
sitos que la ley establece.

Quiero adelantar ya que este régimen general no se
ha aplicado plenamente en & caso de la Universidad
Catdlica de Avila, como consecuencia de que la misma
ha sido erigida por la Iglesia, en virtud de los acuerdos
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suscritos entre el Estado espafiol y la Santa Sede de mil
novecientos setentay nueve.

El proceso de reconocimiento de esta Universidad se
inicié en mil novecientos noventay cinco, y debo resaltar
que, en esta fecha, la Comunidad Auténoma no habia
asumido alin las competencias en materia de Ensefianza
Universitaria.

Como Sus Sefiorias recordaran, la efectividad del
traspaso de medios y servicios se produjo en octubre de
mil novecientos noventay cinco. En concreto, €l diaonce
de febrero de mil novecientos noventay cinco se creaen
la ciudad de Avila la Fundacion Universidad Catdlica
Santa Teresa de JesUs, y en sus estatutos establece como
uno de sus objetivos la creacién, apoyo, direccion y
sostenimiento de la Universidad.

El dia doce de agosto de mil novecientos noventa y
sais, e Vicario General de la Didcesis de Avilaremite a
laConsgjeria de Educacion y Cultura un escrito en € que
nos comunicaladecision de crear laUniversidad siguien-
do & Derecho Canonico y €l Articulo 10 del Acuerdo de
mil novecientos setenta y nueve, suscrito entre el Estado
espafiol y la Santa Sede, sobre ensefianza y asuntos
culturales. El Vicario General sefiala, ademds, que esta
decisién supone apartarse de la legislacion general v,
especificamente, del Real Decreto 557/1991, sobre crea-
cién y reconocimiento de universidades.

El dia veinticuatro de agosto de mil novecientos
noventa y seis, e Obispo de Avila dicta € Decreto por
el que se erige la Universidad, al amparo de la Constitu-
cion Apostolica Ex Corde Eclesiae, y del Acuerdo de la
Conferencia Episcopal Espafiola de mil novecientos no-
ventay cinco. Y lainscribe en € registro oportuno del
Ministerio de Justicia

A partir de este momento, la situacion cambia radi-
camente. La creacion dela Universidad ya no se plantea
ante la Comunidad Auténoma, sino ante la Administra-
cion General del Estado, a quien le corresponde, de un
lado, la aplicacion de los tratados internacionaes y, de
otro, la homologacién de los planes de estudio a través
del Consgjo de Universidades.

El Ministerio de Educacién y Cultura, dada la situa-
cién que se planteaba, solicitd Dictamen del Consgjo de
Estado, que fue emitido €l dia dieciséis de octubre de mil
novecientos noventay siete. En este Dictamen, asumido
plenamente por € Ministerio de Educacion y Cultura, se
sefialan cuestiones esenciales para esta Universidad, de
las que quiero destacar la siguiente:

En primer lugar, el Consgjo de Estado considera que
la Universidad Catdlica de Avila no ha sido creada por
la Fundacion Santa Teresa de JesUs, sino por € Obispo
de Avila, tnico titular de la Universidad. Todo €llo sin

perjuicio de la eventua actuacion de la Fundacién en
apoyo de la Universidad y de los fines perseguidos.

En segundo término... —sigue diciendo € Dictamen
del Consgjo de Estado-, reconoce la capacidad de la
Iglesia Catdlica para establecer universidades, sin nece-
sidad de que previamente se apruebe una ley estatal o
autondmica para su reconoci miento.

Admitida esta capacidad de creacion delalglesiasin
gue sea precisalaley previa, € Consgo de Estado afiade
gue esto no significaque paralapuestaen funcionamiento
de laUniversidad no deba comprobarse e cumplimiento
de los requisitos minimos exigibles a todas las universi-
dades. Es decir, la puesta en funcionamiento de la
Universidad debe realizarse conforme a la legidacion
vigente y, en concreto, acomodarse y tener en cuenta la
homologacion de los titulos.

Dadas estas condiciones -como ya he sefidado-,
fueron asumidas plenamente por & Ministerio de Educa-
cion y Cultura,

La Comision de Coordinacion y Planificacion del
Consgjo de Universidades, en sureunion del diaveintidos
de mayo de mil novecientos noventa y ocho, emitio
informe favorable en el expediente relativo ala Univer-
sidad Catolica de Avila

Ante este pronunciamiento, la Junta de Cadtilla y
Ledn procedid a autorizar las enseflanzas a impartir,
como paso previo para la homologacion, por parte del
Consgjo de Universidades, de lostitulos académicos. En
concreto, estetramite sellevé acabo mediante el Decreto
117/1998, de dieciocho de junio, por € que se autoriza
la implantacion de determinadas ensefianzas en la Uni-
versidad Catdlica Santa Teresa de JesGs, de Avila.

El mismo dia de la publicacion de este Decreto en €
Boletin Oficia de Castilla y Ledn, la Consgeria de
Educacion y Cultura dio tradado del mismo a Consgjo
de Universidades para que se iniciara la homologacion
delos planesde estudio correspondientes alas ensefianzas
que se recogen en el Decreto.

Asl pues, Sefiorias, ésta es la tramitacion del expe-
diente que hasta e momento se ha producido. Considero
gue hemos actuado con rigor, y hemos cumplido todas
las determinaciones legales de esta Universidad. Y asi
continuaremos, con esta linea de actuacion, en los si-
guientes pasos que se den. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Por el Grupo Mixto, sefiora Pérez,
tiene la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Muchas gracias, sefiora Consejera, por esta com-
parecencia. Usted nos ha contado una serie de tramites
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administrativos, pero, desde luego, 1o que no ha hecho
—anuestro modo de ver-esir a fondo de la cuestion que
gueremos plantear aqui.

A nosotros nos parece que laJuntade Castillay Leon,
en una dejacion flagrante de las competencias legales, no
solo permitié e funcionamiento de apertura de esta
Universidad, sino que la promovié con financiacion
econdmica por su participacion en la Fundacion Univer-
sidad Catolica de Avila, que es la que juridicamente...
juridicamente, es la responsable de la creacion, apoyo,
direccion y sostenimiento de la Universidad, indepen-
dientemente de que e Obispo, mediante Decreto, diera
lavialibre a esta Universidad. Pero fue creada, promo-
vida, dirigida, sostenida por una Fundacion en laque era
participe la Junta de Castillay Ledn.

Por lo tanto, la responsabilidad es compartida entre
Administraciones Publicas, lalglesia Catdlicay la Junta
de Casdtillay Ledn. Y la promocién de esta Universidad
es conjunta. Aparte de que, para dar més caracter a la
vinculacion publica de esta Universidad Catdlica, se
establecid en un edificio pablico, pero con unainviabili-
dad financiera como €l... como ha planteado el siguiente
Obispo no e promotor, sino € siguiente Obispo— que
esta en la actualidad, € sefior don Adolfo Gonzalez
Montes.

Y seran, por lo tanto, las Administraciones Publicas,
que fueron las participes de esa fundacién y las promo-
toras, las que habran de asumir el volumen de déficit para
evitar asl el descrédito. Es decir —en otras palabras-,
ustedes, con la creacion de esta Universidad Catdlica,
independientemente que fuera por Decreto del Obispo,
de que su creacion se deba a un Decreto del sefior Obispo
de entonces, asumieron laresponsabilidad financiera, sin
tener capacidad decisoria por no estar en su direccién,
de esta Universidad Catdlica.

Y, ademés, una Universidad que, por si mismay por
lo que plantean sus Estatutos —en el Articulo 5.2, tiene
una finalidad evangelizadora, es decir, una finalidad
confesional. Y eso significa—a nuestro modo de ver— una
desviacion clara de poder.

Han hecho ustedes un fraude de ley, porque la Junta
aprobo por Decreto de Reconocimiento esta creacion de
esta Universidad, aunque diga —porque es juez y parte;
formaba parte de la Fundacién promotora y luego, ala
vez, decreté e reconocimiento- que no se llegd a entrar
en la Fundacion, o se abandon6 por posibles futuras
incompatibilidades, como han dicho en alguna ocasion.
Pero no existe -y s existe, diganoslo, o plantéenoslo
aqui, o nos remita, por favor- ningln acta que plantee
ese supuesto abandono de la Fundacion. Mediante este
Decreto de Reconocimiento, la Junta de Cadilla y
Leon... seviola—anuestro modo de ver—de formaradical
laLRU, laLey de ReformaUniversitaria, que exigiauna

ley autonémica paralacreacion y reconocimiento de esta
Universidad, y no un decreto.

Sabemos que la Universidad Catdlica —porque ya lo
dijeron en su dia- fue un objetivo del Partido Popular,
gue se declararon confesionalmente catdlicos en su dia
-yalo planted el Secretario Provincial del Partido Popular
en Avila-, y han conculcado claramente e Articulo 16.3
delaConstitucion, que prohibe cualquier confusion entre
funciones religiosas y estatales o publicas.

Nos parece que llegado € momento del enfrentamien-
to, y debido atodos los planteamientos del sefior Obispo
de Avila, que decide disolver la Fundacion en este
momento, que considera inviable € proyecto de esta
Universidad a diade hoy, lo que tenian que hacer eraun
[lamamiento a... a cesar en ese enfrentamiento que ha
tenido lugar entre el Partido Popular de Avilay e sefior
Obispo, porque creemos que tiene razén: esta Universi-
dad es inviable seglin como esta planteada.

Ustedes —a nuestro modo de ver—, lo que tenian que
haberse preocupado -y, de hecho, lo demuestran todos
los movimientos que existen ahora en torno alas Univer-
sidades Publicas- era movilizarse de verdad en una
mejora y apuesta de financiacion de las Universidades
Pdblicas, y no haber nunca promovido ni creado esta
Universidad Catélica de Avila. Por lo demés, nada més
y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Pérez. Por e Grupo Parla-
mentario Socialista, sefior Cuadrado, tiene la palabra.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Entre nosotros, sefiora Consegjera,
le caen a ustedes... a usted unos embolados dificiles de
lidiar, dificiles de lidiar. Este, éste, en concreto, la
verdad... es su trabajo, pero no deberian hacérselo tan
dificil, porque éste, en concreto, es de una extravagancia
fuera de lugar.

Simplemente leyendo la documentacion —usted ha
citado alguna, por ejemplo, el Dictamen del Consgjo de
Estado; pero claro, ésa esla menor—, se observa que aqui
se ha hecho algo que no sé a quién se le pudo ocurrir.
Bueno, si, sabemos a quién se le pudo... a quién se le
ocurrio: simplemente, a alguien del acta fundaciona de
esta Fundacion; es decir, la Fundacion pia auténoma
denominada Fundacién Universidad Catdlica Santa Te-
resa de Jesis, de Avila. ¢Quiénes son los protagonistas?
Pues don Antonio Cafiizares, que erael Obispo entonces;
la Junta de Castillay Ledn; el Ayuntamiento, e sefior
Acebes, entonces Alcalde del Ayuntamiento de Avila;
don Sebastian Gonzalez V azquez, Presidente de la Dipu-
tacién Provincial; el Presidente de la Caja de Ahorros.
Estos son los que pusieron en marcha esta historia. Y
iqué historial, sefiora Consgjera. jQué historial jQué
manera de improvisar cosas que dificilmente se pueden
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improvisar! Yo creo que, a estas aturas -y ésa es una
competencia, efectivamente, en este momento de la Co-
munidad Auténoma-, debemos estar de acuerdo que una
universidad no se improvisa, una universidad no se
improvisa

¢Qué es lo que ha ocurrido? Mire, podiamos enfocar
desde dos puntos de vista la cuestion, porque los dos son
graves. Uno: ¢qué pinta la Junta de Castillay Ledn en
esta Fundacion? Que se podia plantear incluso con una
pregunta muy sencilla: no el sefior don Juan José Lucas,
sino € Presidente de la Junta de Castillay Ledn, ¢es
sujeto de Derecho Canonico?, ¢0 es que la Comunidad
Autonoma ha pasado... ha pasado a estar en €l ambito de
un Estado diferente a nuestro, € Estado Vaticano? No
lo digo yo; lo dicen -y se lo aseguro- autoridades en
Derecho Canonico. ¢Qué es esto?, ¢qué historia es ésta?

Porque, claro, analicemosel actafundacional. ¢Quién
va a pagar la Universidad? La Diputacion, € Ayunta
miento, la Junta de Castillay Leon. Usted, a veces, ha
hecho una declaracion, que yo cuando se la he oido... la
ha hecho en € Pleno, y la ha hecho publicamente varias
Veces, ¢no?, y yo le entendia a usted. Dice: "La Juntade
Cadtillay Leon, lo confirmo, ni ha puesto un duro para
esta Universidad, ni lo pondrd’. Léase los Estatutos de
la Fundacion, firmados en representacién del Presidente
de la Junta de Cadtilla y Ledn: no solamente pondra
dinero, sino que, ademas, es una Universidad con un
Patronato, que es €l érgano maximo de direccion de la
Universidad, que compromete a la Junta de Castilla 'y
Ledn a poner dinero.

Es mas, esta Universidad solo tiene un patrimonio,
gueesel queaportan el Ayuntamiento, laJuntade Castilla
y Ledn, la Diputacion, la Caja de Ahorros, "y otros
recursos que se puedan recabar", dicen los Estatutos.
Pero es que lo dicen con absoluta claridad. Y usted los
conoce. Seguro que no viene a esta comparecencia sin
conocer, por gemplo, el punto de partida de la cuestion,
gue son los Estatutos de la Fundacion Universidad Cato-
lica Santa Teresa de Jesus, de Avila. Léase... me da lo
mismo, €l acuerdo nimero 7, por gemplo, donde se
habla exactamente de quién paga; o Iéanse el Articulo 11,
sobre quién es... quién dirige esta Universidad, o en qué
términos se produce la participacion en el Patronato de
la Junta de Castillay Leon.

Por lo tanto, éste es €l... ésta es la manera de
plantearlo. Es decir, ¢qué pinta...? Porque, claro, yo le
he oido también alguna vez a Director Genera de la
materia decir: "no, hombre, ¢cémo no va a ser viable
esta Universidad, con € patrimonio que tiene la Iglesia
de Avila?'. Pero esque e patrimonio quetienelalglesia
de Avila no es un patrimonio de gercicio libre de la
Iglesia +éase los acuerdos de mil novecientos setenta y
nueve-, y, ademés, afectaala Comunidad Auténoma: no
se puede poner como aval para pedir un crédito.

Por lo tanto, la viabilidad econémica —segunda parte
de la cuestion- de esta Universidad no depende del sefior
Obispo. Por eso, € sefior Obispo, con e sentido comdn
de cualquier responsable, dice: "oiga, yo no garantizo la
viabilidad econdmica de esta Universidad". Ahi hay
varios cientos de millones de déficit y, hombre, alguien
puede decir: es que son créditos que no se van a gecutar.
Tela. "Y o no garantizo la viabilidad econémica de esto,
no me vengan a mi a decir... Alla ustedes'. Y aparece
toda una reaccion en € sentido de que es viable econo-
micamente, de que tiene apoyo. Claro, y ustedes buscan
titulares, ¢qué le voy a...? De vez en cuando se molestan
porque citamos los periddicos, pero claro... Fernando
Santiago concretaen 420.000.000 las ayudas que la Junta
aportara a la Universidad Catolica de Avila. Es que no
tiene otraviabilidad econémica; o que dé el Ayuntamien-
to. Incluso la instalacion es de la Diputacion Provincia
de Avila

Por lo tanto, ¢quién les hamandado a ustedes meterse
en este follon? ¢Quién les manda a ustedes meterse en
este follon? Porque, claro, si ustedes dicen: no, no...
Ustedesiniciaron, iniciaron un proceso, un procedimien-
to para aprobar por ley esta Universidad, y tan es asi que
consta en la documentacioén suficientemente. ¢Qué es lo
que ocurrié? Que el Consglo de Universidadeslesdijo lo
guelesdijo; austedes ¢eh? Claro, pero esquediran: "no,
no, es que es una Universidad, que nosotros somos la
Administracién...". No, no. A ustedes, a la Junta, que
forma parte de la Fundacion y del Patronato, y que esta
comprometida en la viabilidad econémica, ¢qué les dije-
ron a ustedes?, ¢cua es la raiz del problema creado
después? Les dijeron: "En conclusion, desde el punto de
vista de satisfaccion de la demanda, es dudosa la necesi-
dad de creacion de la Universidad. Segundo: las titula-
ciones que pretenden impartir tienen un nivel de demanda
reducido en muchos casos. Tercero: la viabilidad econé-
mica del proyecto es dudosa. Cuarto: € profesorado
puede resultar insuficiente cuantitativa y cualitativamen-
te. Quinto: e proyecto investigador es insuficiente y
manifiestamente acientifico.

En su virtud, la Subcomisién de Alumnado, Centros
y Normativa General propone informe desfavorable ala
creacién de la Universidad Catdlica de Avila'.

¢Qué hicieron después? Puesto que esa via no es
posible, vamos ala ereccion de la Universidad por lavia
del Concordato, por laviadelosacuerdos... del Articulo
10 de los Acuerdos de mil novecientos setenta 'y nueve.
Y, apartir de ahi, han metido ala Comunidad Auténoma,
han metido alainstitucion de la Presidenta de la Junta...
de la Presidencia de la Junta de Castillay Ledn en una
situacion imposible.

Por lo tanto, solamente aportaré un dato mas -sefior
Presidente, no quiero extenderme-. Si le diré una cosa,
COMOo un argumento mas de hasta qué punto estamos en
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una situacion insostenible, de la que la Junta de Casdtilla
y Leon tiene que sdlir, y tiene que salir con claridad.

Dice usted -0 ha dicho en su intervencion- que nos
comunican, dice usted que nos comunican que van a
seguir la via de los Acuerdos de mil novecientos setenta
y nueve. Sefiora Consgjera, usted se acordard de una
reunion celebrada en e despacho del Presidente de la
Junta de Cadtilla y Ledn € dieciséis de mayo de mil
novecientos noventay seis, porque usted estaba presente.
Y como hay documentacién de la propia Fundacion
—documentacion que esta absolutamente documentada y
registrada- no podra negarlo. Estaban presentes, entre
otros, usted. Y alli se acordd, se dice exactamente... se
lo voy aleer, porque creo que debemos saber exactamen-
te en qué terreno nos movemos, porque, de lo contrario,
las cosas se van air empeorando, necesariamente se van
a empeorar, porque hay una situacion explosiva en este
tema, y no... por no enmendarla, pues podemos llegar
muy lgjos y llegar muy legjos a una situacion imposible.

En un documentado llamado NUmero Tres de la
Fundacién sedice... esun relato de los item, de las fases
gue ha seguido todo este proceso. Y se dice:

"Dieciséisde mayo de mil novecientos noventay seis.
Reuniéon del Patronato de la Fundacién celebrada en
Valladolid con € sefior Presidente de la Junta de Castilla
y Ledn, don Juan José Lucas, y los titulares de las
Consgjeriasde Culturay Sanidad y Bienestar Social, dofia
Josefa Arufe..." —Arufes le ponen a usted, se han con-
fundido-"...don José Manuel Fernandez, respectivamen-
te, donde se decide seguir lavia candnicay los acuerdos
entre Santa Sede y Estado espafiol de mil novecientos
setenta y nueve..." —se decide ali en aquella reunion.
¢Quién lo iba a decir? El Patronato, que es € organo
maximo de direccion (por cierto, no estaba el Obispo)-
"...sobre asuntos culturales para la creacion y reconoci-
miento civil de laUniversidad Catdlica, y se concretala
ayuda econodmica por parte de la Diputacion Provincial,
del Ayuntamiento, dela Cajade Ahorrosy del Obispado
de Avila, y se expresa el compromiso firme por parte de
la Junta de contribuir econdmicamente alaviabilidad del
proyecto y de estudiar la férmula més adecuada para
llevarlo a cabo". Estan ustedes en un lio; salgan de este
lio.

No pueden ustedes aportar recursos, no puede laJunta
de Castillay Ledn, no puede la Comunidad Autdnoma
aportar ni una peseta a este proyecto de Universidad. Y
lo saben que no es legalmente posible.

Y, por lo tanto, yo lesrogaria, de verdad, por €l buen
nombre de laComunidad, que salgan cuanto antes de esta
situacion. El Articulo 28 de los Estatutos o permite. Se
dice en qué base... en qué situacion se produce o se debe
producir la disolucion de esta Fundacion. No es posible.

Yo, la primera vez que hablé de este tema les dije,
con estos antecedentes, que es... en Espafia se habia
terminado haciatiempo, afortunadamente, €l nacionalca-
tolicismo. No es posible un "regional catolicismo”. No es
posible que € Presidente de la Junta forme parte de un
Patronato de una Universidad creada de acuerdo al
Articulo 10 de los Acuerdos de mil novecientos setenta
y nueve. No es posible. El Articulo 16.3 de la Constitu-
cién, que establece los principios de confesionalidad del
Estado, lo dice con absoluta claridad.

Por favor, salgan de este embolado, ¢eh? -y no hay
medios de comunicacion-, salgan de este embolado;
porque es un embolado que dgja en muy mal lugar a la
Comunidad Auténoma, y que podemos hacer €l ridiculo
en el momento... la Comunidad Auténoma -y yo no
quiero que eso ocurra—, en € momento en & que €
Consgjo de Universidades entre afondo en esta cuestion,
gue es una cuestion absolutamente fuera de lugar, desde
el punto de vista de lo que debe ser la creacion de
Universidades; ya no solamente por €l informe del Con-
sgjo... del Consgjo de Universidades. Es decir, eso del
plan de investigacion es que vamos a investigar a Dios
—jpor Diosl-, que eslo que dice la documentacién. Dice
maés cosas; dice la propia documentacion que se manda
gue se desconfia de que sea viable econémicamente.

Por lo tanto, sefiora Consegjera, pongan en marcha el
Articulo 28. Déjense de estar en esa situacion de no
querer enmendarlo, porque quedamos muy mal en Avila,
porque qué van a decir en Avila, porque hemos compro-
metido a mucha gente, porque el Presidente de la Dipu-
tacion, porque € Ayuntamiento, porque la Caja de
Ahorros ya ha metido mucho dinero. Estamos hablando
de 1.000 millones ya a fecha de hoy, ¢eh?, de una
situacion de no recuperacion de recursos, los alumnos
que hay, las familias. Bueno, ¢qué le vamos a hacer? A
veces hay que asumir, cuando se esta en € Gobierno...
hemos hecho algo que nos lleva a un callgjéon sin salida
y hay que darle marcha atrés a este tipo de situacion.

Mire, ha citado usted el Informe del Consegjo de
Estado...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Cuadrado, ruego que concluya.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: (Termino.)
...hacitado usted e Informe del Consgjo de Estado. Pues
como tengo la segunda intervencion, si quiere, entramos
a fondo en & Informe del Consgjo de Estado. No se
pueden transformar las conclusiones de ese dictamen
—gue es un dictamen-, no se pueden transformar como
usted lo ha hecho, ¢eh?; sinceramente, no se pueden
transformar.

Pero, en cuaquier caso, en cuaquier caso, sepan
donde estéan en este momento. No sé s usted, sefiora
Consgjera-y termino-, tiene en este momento la capaci-
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dad politica suficiente para tomar una decision clara en
esta materia. Pero, mire, se la podria usted incluso jugar
—-estamos a final de la Legisatura, no sé cudl es su
perspectiva de futuro-, pero se la podia jugar por algo
gue vale la pena. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Por el Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el sefior Arvizu y Galarraga.

EL SENORDE ARVIZUY GALARRAGA: Muchas
gracias, sefior Presidente. Bien. En primer lugar, en
nombre de mi Grupo, agradecer las concisas explicacio-
nes de la sefiora Consgjera, que, a nuestro modo de ver,
se gjustaban a lo que realmente se pedia en la compare-
cencia; es decir: cud esla situacion administrativa de la
puesta en funcionamiento de la Universidad Catdlica de
Avilay por qué en este momento hay un acto positivo de
reconocimiento de la autoridad competente, que es la
Consgjeria de Educacion y Cultura, y a qué efectos se da
este reconocimiento, y cuales son luego los tramites a

seguir.

Cualquiera que conozca, pues, la legislacion, sabe
perfectamente que la... la competencia de la Comunidad
Auténoma en materia de inspeccion, creacion, todo lo
que se refiere a Universidades, estd sometida a la legis-
lacion estatal, e incluso a la legislacion internacional,
como es los... se trata de los acuerdos entre Iglesia y
Estado, que entran de lleno en el Derecho Concordatario.

A partir de aqui, sefiora Consegjera, este Portavoz -no
sin estupor— ha... perddn, ha asistido a una especie de
mixtura, de mezcla de la comparecencia con otro tipo de
C0sas, que pueden ser muy interesantes, que pueden ser
objeto de un apasionante debate —si queda tiempo en esta
Legidlatura o, si no, en otra-, sobre la oportunidad de
creacion de la Universidad Catolica de Avila, s €
proyecto es viable o no, cud es el papel juridico de la
Junta en una fundacion que no es latitular de la Univer-
sidad. Eso creo quelo hadicho la sefiora Consgjera, pero
aqui se ha querido presentar de una manera distinta. No
digamos ya afirmaciones todavia mas curiosas sobre la
confesionalidad o no confesionalidad de un partido poli-
tico concreto.

Bueno, yo creo que esto no se trata... no se trata de
esto. A mi me parece que lo que la sefiora Consgjera ha
hecho ha sido detallar cuales son los pasos administrati-
vos en relacién con la creacion de una Universidad en la
gue —hagamos dgjacion o no hagamos degjaciéon- si, en
virtud de Derecho Concordatario, se puede crear, secrea,
y la... y la Administracion Autondmica tendré que ejer-
citar las competencias que tenga que gjercitar; y nada
mas. Pero no es susceptible de intervenir en ese abjeto
de idea 0 deseo de creacion de una Universidad catélica
0 no catdlica. Bien.

Y yo espero, porque supongo que ahora la sefiora
Consgjera sereferira a un debate, pues, quiza con mayor
amplitud que lo que ha sido su concisa... perfecta res-
puesta desde €l punto de vista legal, a otros temas. Y
dejaria para una posterior intervencién, pues, alguna
reflexion mayor... de mayor amplitud, incluso sobre el
estupor que me han producido algunas de las afirmacio-
nes aqui oidas —¢verdad?-, y sobre las cuales, si es €l
caso, pues citariaa gunos precedentes de Derecho extran-
jero. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Arvizu. Para dar respuesta a
los Portavaces de los Grupos Parlamentarios, tiene la
palabra |a sefiora Consgjera de Educacion y Cultura.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Yo creo que en la exposicién que he
hecho, he tratado de marcar 10s pasos que legalmente se
han seguido para lo que es la situacién en este momento
de la Universidad Catdlica de Avila.

Y me interesa en este momento recordar algunos
puntos que creo que hay que tener muy presente en lo
que hasido laevolucion de estaUniversidad. Porque creo
gue se confunden, en la exposicion que ha habido, a
veces, las palabras, y no significan lo mismo, juridica
mente, en el proceso de creacion los hechos, |as personas
gue intervienen y latranscendencia o lainfluencia de los
organosy de cada uno de los pasos en esta Universidad...
que da origen ala Universidad Catdlica de Avila

Se ha dicho agui mucho sobre nuestra intervencion
en esa Universidad. He de decir que la Consgjeria de
Educacién y Cultura-y, por lo tanto, la Junta-y, sobre
todo, desde la Consgjeria se salié de esa Universidad, se
sadio de la fundacién de la Universidad, porque era
evidente... y se salio €l siete de mayo del noventay seis,
porque era evidente que no podia ser, seglin € informe
juridico, no podiamos ser arte y parte. Y diré, diré que
no hemos pagado, ni se ha pagado ni siquiera la cuota
gue se establecia en esa Fundacion.

Quiero también recal car que ni unapesetase hapuesto
desde la Junta de Cadtillay Ledn y desde esta Consgjeria
a esa Universidad. Nuestro objetivo prioritario son las
Universidades Publicas, como o he puesto de manifiesto,
y nada de lo que es ese presupuesto ha ido a esa
Universidad Catdlica de Avila. Y quiero que quede esto
muy claro, y que quede asi. Es evidente que el Portavoz
Socialista, 0 quien sea, 0 cualquier persona, cualquiera
de Sus Sefiorias que me escuchan, pueden creerlo 0 no;
pero yo tengo que degjarlo grabado -y de esta forma tan
clara-, porque asi 1o he dicho también cuando he tenido
alguna pregunta en e Pleno, en sesiones de Pleno.

Tambiér) quiero decir que cuando se adopta por €l
Obispo de Avilaladecision de presentarla como Univer-
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sidad de la Iglesia, esta gjerciendo uno de sus derechos
legales. Cuestion aparte es que lalegalidad en general....
digo cualquieradelos preceptos legal es, nos gusten o no;
pero la ley obliga, no exime de su cumplimiento vy,
ademés, crea las posibilidades para que los ciudadanos
gjerzan su viday su quehacer.

Y eso eraunaviaque teniaen virtud del Concordato,
més especificamente en virtud de los Acuerdos de la
Iglesia con la Santa Sede de mil novecientos setenta y
nueve. Ahi viene recogido la posibilidad. Y se recoge
también en la LRU —como no podia ser menos-, como
contrapartida de lo que podria hacer la Iglesia.

Es cierto que nunca se habia gercido ese derecho,
pero lo gerce e Obispo de Avila. Y entonces é erige esa
Universidad, que viene casi a... legalmente ala creacion
de esa Universidad.

Existealglin vacio legal que no se haconcretado. Y ...
porque le aseguro, Sefioria, que me he estudiado muy
bien el tema, y juridicamente, como es mi obligacién. Y
cuando del Ministerio reciben... es evidente la notifica-
cién del Ministerio de Justicia, cuando tienen conoci-
miento y cuando esta el proceso en marcha, el Ministerio
pide informe al Consgjo de Estado. Porque, ademés,
Sefiorias, lo tiene que pedir... €l Ministerio es el que pide
informe a Consgjo de Estado y es € que dirime —aparte
de otros asuntos- sobre la interpretacion de los acuerdos
internacionales.

Entonces, en esa interpretaci 6n —que tiene que hacer-
la, porquelo tiene que interpretar—, piensa que esta hecho
conforme a ley, porque... ademas, no dice que haya
controversia entre I nstituciones —que seria otro tema-; y
que, por lo tanto, en esainterpretacion -se lo podria leer
textualmente-estacreadalaUniversidad, sin que necesite
ninguna ley de creacion.

Es evidente... -y esto podria... yo, es mi interpreta-
cion; si hay juristas aqui ruego me perdonen, porque yo
Nno soy jurista-, pero es evidente que si una ley se crea
en virtud de un acuerdo internacional, serian —pienso,
posiblemente, porque es el primer caso- las Cortes
Generales, como son, por giemplo, ahora la Menéndez
Pelayo, que se ha quedado —aunque son casos distintos-
anivel nacional, o como es la UNED.

Pero, enfin, e Consegjo de Estado dice que estacreado
y que, por lo tanto, no hace fata ninguna ley para su
creacion. Y pide ademas al Ministerio que lo asuma, que
conteste, porque creo que debe de ser o se lo remite asi
normal mente, pero, al menos, aqui dice que conteste cudl
€s, que asuma, 0 que es su opiniodn. El Ministerio asume
el Dictamen del Consgjo de Estado, a nosotros se nos
comunicay senosdice que no existe ni que hay que hacer
ninguna ley de creacion al respecto.

Esteesel Informedel Consejo de Estado. Y aqui estd,
por giemplo, la carta del Ministerio dirigida a hosotros,
y que dice: "El Ministerio de Educacion y Ciencia, de
acuerdo con los mencionados Dictamenes, considera que
lacitada Universidad Catélica hasido erigiday aprobada
por € sefior Obispo, a amparo del Articulo 10 del
Acuerdo entre €l Estado espafiol y la Santa Sede del tres
de enero de mil novecientos setentay nueve, incorporan-
do a Ordenamiento Juridico Espafiol..." -en tal BOE-
"...y alaConstitucién Apostdlica..." -tal, tal, tal-"...so-
bre Universidades Catdlicas, del quince de agosto del
noventa; y del Decreto Genera de la Conferencia Epis-
copal Espafiola, para aplicar en Espafia la mencionada
Constitucion Apostélica. Por lo que la misma ya tiene
existencia lega y no precisa de la promulgacion de ley
aguna’.

Es evidente que esto es e desarrollo legal. Por lo
tanto, nosotros lo que tuvimos es hacer el Decreto para
gue se procediera a la homologacién de titulos, porque
es evidente que & Ministerio necesitaba -y es otra
interpretacion; pienso, y asi se nos dice, y pido perdén
alos juristas-, se nos dice que necesitaba una puesta en
marcha -diriamos- para la homologacion de titulos.

Eseesel objetivo. Y he decir que en este momento...
gue se ha dicho que cuando entre a fondo e Consgjo de
Universidades. El Consgjo ha entrado a fondo, dio €
visto bueno de la propia Comision de Coordinacion y
Planificacion —que, ademas, no es vinculante y que esun
"oido", y estd homologando los planes de estudio en este
momento, y se encuentran ya homologados siete planes
de estudio en este momento.

Entonces, esto es cuanto tenia que decir. Porque creo
gue es un proceso legal, nosotros ho podemos ir contra
un proceso legal, ni ir contra las libertades, porque eso
es un derecho que tiene alguien —quien sea- y que lo
gercita

Aqui, quiza-o podrian ser objeto de otros debates-,
nos podremos plantear la eficacia, la utilidad, si convie-
ne, si incrementa la oferta de los ciudadanos, si hay un
mercado, etcétera, etcétera; lo que queramos. Pero,
evidentemente, ésta es una potestad y es € gercicio de
una libertad que se ha gercido.

Es cierto que han aparecido -yo no puedo negarlo,
porque estan en los medios- las dificultades econémicas
gue puso de manifiesto el nuevo Obispo. Pero yo he de
decir que las garantias a su debido tiempo estaban, vy,
ademés, que nunca la Iglesia ha renunciado al proyecto
—gue esto es muy importante, vuelvo al terreno legal—, no
ha renunciado explicitamente a proyecto.

Por lo tanto, lo que ha manifestado son unas dificul-
tades, que las ha corregido. Y se ha puesto aqui también
de manifiesto que si €l Obispo, que si tendria su opinion
muy firme o muy a favor, he de decir que la crea otro
Obispo, y que lamayoria de las Universidades que tiene
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hoy € territorio espafiol y que estan en Comunidades
Auténomas las crearon Obispos.

No sé s entonces tendrian muchas polémicas, no sé
s eran rentables 0 no. Pero, evidentemente, los signos
episcopales estdn en muchos de los emblemas que nos
ponemos de las Universidades, y que, por |o tanto, esto
no deberiamos de olvidarlo.

Y creo que es cuanto mas, porque tendré luego .....
s algo se me ha quedado en d tintero; aungque sea una
frase, porque no hay tintero. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Consgjera. Para un turno de
réplica, por el Grupo Mixto, tiene la palabra dofia Elena
Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Sefiora Con-
sgjera, usted sabe quetenemos en nuestras manos—porgue
ha sido remitido a Presidente de las Cortes- un estudio
juridico de cincuenta folios, en € que se plantean y se
demuestran las cuestiones que los Grupos de Oposicion
hemos comentado a dia de hoy, que hemos dicho en este
momento.

Es decir, que no vamos a ahondar en lo que ha sido
la primera intervencion, sino en la... porque era... la
peticion era la puesta en marcha -la peticion de Nueva
Izquierda-, puesta en marcha de la Universidad Catdlica
de Avila. Es decir, que en ese sentido es donde hemos
centrado nuestra exposicion.

Pero si que nos preocupa, al dia de hoy... es decir,
dado que esa Universidad... ya no vamos a hablar del
carécter confesional de esa Fundacién en la que estaba
inmersa la Junta de Castillay Ledn... que, por cierto, le
he solicitado € Acta que plantea la salida de la Junta de
Castilla 'y Ledn; no nos ha dicho qué fecha, qué dia ni
donde estd el Acta, porque claro, en € mismo mes esta
la reunion en e despacho ddl Presidente de la Junta de
Castilla y Leon, diciendo que "esto, adelante" y que,
ademés, lo iba a apoyar econébmicamente. Y estaba la
sefiora Consgjera y estaba el Consgjero Portavoz de la
Junta de Castillay Ledn en esa reunion. El mismo mes
que ustedes estan diciendo que, como eso lo veian
incompatible legalmente, se salian. Entonces, no cuadra.
Pero bueno.

Independientemente de eso —que usted sabe que tene-
mos todos |os datos-, nos preocupa la situacion actual de
una Universidad inexistente, con un déficit de alrededor
de 1.000 millones, con una confesionalidad clara... es
decir, porque no vengamos a poner aqui en duda €
carécter confesional que tiene esa Universidad, como se
ha hecho por algin Portavoz, porque lo pone en los
Estatutos de esa Fundacion y de esa Universidad. Pero
nos preocupa que, al dia de hoy, la Juntasigainmersaen
ese proceso, diciendo la Consgjera de Educacion y Cul-

tura que va a apostar por la cooperacion, para buscar la
viabilidad de ese proyecto.

Y aqui le hemos dicho que nos parece que lo que
mejor puede hacer la Junta de Castillay Ledn es salirse
de ese proyecto; ese proyecto no es suyo, ni nunca tuvo
gue ser suyo; nunca tuvo que Ser un proyecto suyo. Eso
conculca claramente o que es la Constitucion Espafiola.
Si que tiene que ser suyo lo que son las Universidades
Pdblicas de esta Regidn de Castillay Ledn, independien-
temente de la religion que profese € Presidente de la
Junta o todos sus Consejeros.

Pero, a dia de hoy, la Junta de Castilla 'y Ledn
legalmente no puede ni plantear ayuda financiera, ni
siquiera mediante compromisos de restauracion o de
obras.

Entonces, le estamos solicitando desde aqui, porque
las Fundaciones se crean paradar viabilidad aun proyecto
-y por eso se comprometio la Junta, si a dia de hoy no
lo estd, que una Fundacion que plantea ahora €l sefior
Obispo de Avila que se pueda crear con colectivos, con
agentes sociales, que la cree; pero se desvincule, al dia
de hoy —que no lo tenia que haber hecho nunca la Junta
de Castilla y Ledn, en este proyecto, que no tiene
viabilidad y que, hoy por hoy, es completamente inexis-
tente.

No significa dar marcha atrés, significa reconocer la
realidad que tenemos. Y eso seria, pues, un paso —Segu-
ramente- muy acertado por parte de la Consgeria de
Educacién y Cultura. Y acabariamos en esta Legislatura
reconociendo un error que se tuvo -independientemente
de las triquifiuelas legales-, un error que se tuvo en
embarcarse en esta... en este proyecto; pero que, a dia
de hoy, tiene que reconocer quelo mejor que puede hacer
es salirse y desvincularse totalmente de este proyecto.
Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Pérez. Sefior Cuadrado, por
el Grupo Socidista.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Hombre, yo me conformaria con
gue de esta comparecencia salieran tres 0 cuatro cosas,
por o menos, claras.

Mire, acaba de decir usted, en esta... en su interven-
cién anterior, que €l diasiete de mayo de mil novecientos
noventay seis, dijo, exactamente, que la Junta se sai6
de la Fundacion; € dia siete de mayo de mil novecientos
noventay seis. Y0 voy aesperar con ansiedad —selo pido
aqui y, s es necesario, se lo pediré por escrito- la
documentacién, el documento que avala, efectivamente,
que la Junta de Castillay Leon se sale.
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Porgue no me negara que si una Institucion como la
Junta de Castillay Ledn se sale de la Fundacion, en la
documentacion de la propia Fundacién y del Patronato
dd que forma parte deberia constar. ¢A usted no le
importa? Deberia constar.

Por lo tanto, le aseguro que voy a esperar con
ansiedad ese documento. ¢Y sabe por qué? Claro: dieci-
séis de mayo de mil novecientos noventay seis. iMe lo
niega, sefiora Consgera? ¢(Me niega que usted estuvo
presente? Que es un documento que aparece con Registro
en la propia Fundacion, donde tomaron e acuerdo
—équiénes?- los protagonistas de la Universidad: € Pa-
tronato; el 6rgano maximo —seguin €l Articulo 11 de los
propios Estatutos-, € maximo 6rgano de Direccion de la
Universidad -no e Obispo—: e Patronato. Acuerdan
seguir la via canénica.

¢Qué pinta e Presidente de la Junta en su despacho
el diadieciséis de mayo, s dice usted que €l dia siete de
mayo ya no forma parte de tal Patronato? Y estan todos
los miembros del Patronato. Por lo tanto, para decidir
una cosa importante: seguir la via canénica.

Y, esmas, dice usted: "ni unapeseta...". "El diasiete
de mayo nos hemos salido..." ¢Qué pinta en & Presu-
puesto de mil novecientos noventa 'y ocho, Seccion 04,
de Fomento; Servicio 02, Direccion Genera de Arqui-
tecturay Vivienda; Programa 017, Recuperacion y Con-
servacion Arquitectonica, funcion asociada 431, 1o que
aparece? O € proyecto 97.01.05, bagjo la denominacion
"rehabilitacion de edificios UCA, Avila', ¢qué pinta
entonces en el Presupuesto?

Y o entendia que estaba cumpliendo su compromiso,
que la Junta de Castilla y Ledn estaba cumpliendo €
compromiso del Acta Fundacional y de los propios
Estatutos: "Articulo 18. La dotacion inicial se nutre de
los recursos que aporta la Junta de Castillay Ledn...",
etcétera. Articulo 21, apartado 1. "Latitularidad de los
bienes es de la Fundacién formada por...", pun, pun,
pun, pun. Articulo 26 —por s faltaba algo— "el régimen
econémico es... se rige por las normas candnicas’, de
todos esos bienes, de la Diputacion, de la Caja, etcétera.

Mire, estamos hablando de mil novecientos noventa
y ocho. ¢Qué pinta, entonces? Claro, pinta lo que pinta
Pinta que es que ustedes en esas fechas... no €l siete de
mayo de mil novecientos noventay seis, € veintiuno del
nueve del noventay seislaJuntamantiene su compromiso
de apoyar a la Universidad Catélica de Avila. No han
guerido concretar las ayudas, que han calificado de
"contundentes"; esta usted en la foto, sefiora Consgjera,
con €l Presidente Lucas, en Avila. Ya se habian saido,
dice; ¢aqué viene ese compromiso de aportar contunden-
temente fondos? Se lo he leido antes: 420.000.000. Pero
es gque esto es del ocho del diez del noventay seis: "La
Junta mantiene su compromiso de apoyar ala Universi-
dad Catdlica de Avila Es un proyecto que, por su

singularidad, es importante para la Comunidad”. Y se
vuelve a hablar defondos. Y estamos en mil novecientos
noventay siete, no en mil novecientos noventay seis, e
veintiuno de septiembre de mil...

Por lo tanto... Dice usted que se han salido; 1o que
quiere decir que estaban mal dentro, o algo habia pasado,
o lo habian hecho mal; lo que parece que es un recono-
cimiento de que alguna cosa se habia hecho incorrecta-
mente. Por cierto, adviértanlesquelo mismo queleafecta
alaJunta de Castillay Ledn, desde el punto de vista de
como nos regulamos en este pais en relacion con estos
temas, y lalglesia Catdlicay el Estado Vaticano, afecta
también a la Diputacion Provincia de Avilay a Ayun-
tamiento de Avila. No vayaaser que no sehayan enterado
y no se lo hayan explicado ustedes bien, s es que
efectivamente se han salido. Pero, desde luego, desmien-
ten los datos, ¢eh?, 1o que usted esta diciendo.

Mire, la clave de la cuestién -y podemos darle todas
las vueltas que se quiera, ¢eh?, todas las vueltas que se
quiera-, la clave de la cuestion es muy sencilla. El
Consgjo de Estado lo dice, y yo, ademas... yo no creo
gue hubiera que hacer afirmaciones sobre el derecho que
tienelalglesia Catdlica, en virtud del Articulo 10 de los
Acuerdos de mil novecientos setenta 'y nueve, que tiene
el derecho a crear universidades. Eso no lo cuestiona
nadie. ¢COmo vamos a cuestionar un acuerdo internacio-
nal? No lo cuestiona nadie, sefiora Consgjera. Usted
puede hablar todo e tiempo que quiera, pero no lo
cuestiona nadie.

Pero esque el Consgjo de Estado diferenciaclaramen-
te entre creacion y autorizacion para el funcionamiento;
lo dice con toda claridad. Y de eso es de lo que estamos
hablando: de quién autoriza, cuando se autoriza, como
se autoriza. Y lo dice claramente también en € sentido
de que debe cumplir la legisacion del Estado para
homologacion de titulos, para viabilidad econdémica.
TodoloquedicelalL RU, todo lo quedice el Real Decreto
correspondiente sobre | as... |os requisitos que debe cum-
plir una universidad; le afecta todo. Pregunta: ¢cumple
€30S requisitos?

He visto afirmaciones con la cabeza del Director
General de que si que... Incluso se extrafia de que... eso
de que esinexistente esta Universidad, que no existe. No
existe. jHombre!, es que... ¢Usted entiende que es
posible una universidad que no tiene homologados los
titulosy que existe? Existe paralos... desgraciadamente,
paralos alumnos que estén confundidos. Es que no tiene
ni homologados los titul os.

¢Es viable econémicamente? Pregunta clave: ¢esvia
ble econdmicamente? Ustedes, Administracién Regio-
nal, que tienen la competencia en la materia; no se vaya
usted a los acuerdos internacionales y le mande € pro-
blema al Ministerio de Educaciéon. No, no; ustedes,
nosotros, la Comunidad Auténoma, y ustedes en concre-
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to, como Gobierno. ¢Es viable econdbmicamente? ¢Es
viable econémicamente una universidad que sdlo puede
ser de la Iglesia, no de una fundacion que recabay...?
¢Es viable econémicamente? El titular dice que no, dice
que no. Ustedesdicen quesi. ¢Deddndeviene el empefio,
si d titular dice que no, el empefio porque... decir que
si esviable? ¢No se dan cuenta que ustedes estan, en €
mantenimiento de esa posicion —ustedes, € Gobierno de
Castillay Ledn-, en e mantenimiento de esa posicion,
estén haciendo algo que no podra entender nadie? No
puede haber més titular, no puede haber mas titular que
lalglesiaCatdlica; y lalglesia Catdlica dice que no tiene
dinero, que alalos demés. Y los demas no pintan nada
en esta historia. Los demas no son titulares, a pesar de
la Fundacion, etcétera, etcétera

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Cuadrado, su tiempo ha concluido,
ceh?

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Por lo tanto,
ésa es la clave... -termino, sefior Presidente-, ésaes la
clave de la cuestién. Esta Universidad no es econémica-
mente viable y ustedes quieren forzar que lo sea, con
contradicciones como las que ha ido desgranando en la
documentacion que he ido siguiendo con sus fechas.

Sefiora Consgjera, no esconda la cabeza debajo del
ala, no es momento para esas cosas. Y, desde luego, no
termina aqui —creo yo- € debate sobre esta cuestion, no
termina aqui, ¢eh?, porque es muy grave el asunto.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Sefior Arvizu, por el Grupo Popular,
tiene la palabra.

EL SENORDE ARVIZUY GALARRAGA: Muchas
gracias, sefior Presidente. Brevemente, porque laverdad
€s gque en esta segundaintervencion yo creo que las cosas
se han clarificado bastante. Pero yo no le oculto, sefiora
Consgjera, que he ido como aguel alumno a que le
recomendaron que estudiara por un libro, en vez tomar
apuntes, ¢no? Cuando esto, dijo: "¢como...? (Quétal va
la cosa?'. Dice: "De sorpresa en sorpresa’. Pues yo he
ido aqui de sorpresa en sorpresa. En fin.

Después de todo esto, de las cosas que aqui se han
oido, sefiora Consgjera, de lo que usted ha dicho, yo
retengo, ¢eh? —no por propia confesién, sino por lo que
aqui se havisto-, que d titular de la Universidad no es
la Fundacién. Segundo... sino lalglesia Catdlica, repre-
sentada por € Obispo o por quien sea —€se es un asunto
que aqui no nos compete-.

Segundo. Que un Obispo quisiera crearla'y € otro
diga que no es viable, eso, pues, entra dentro de lo que
eslalibertad de cada persona de empefiarse en hacer unas
COSsas U otras.

(Yo rogaria que, si he escuchado con toda paciencia
a los otros Portavoces, se me permitiera continuar en e
mismo tono. Porque, si no, pues entonces el debate se
adultera un poco.)

Entonces, una persona que es titular de unos bienes
0 de unos derechos puede hacer con ellos lo que crea
conveniente, ¢eh? Y s se empefia en mantener una cosa
gue no es viable, correra con las consecuencias. Esto es
también evidente.

Retengo, porque me interesa dejarlo claro -lo ha
dicho usted-, retengo que desde el diecisiete de mayo del
noventay seis ya no se participa en la Fundacion de la
Universidad Catdlica de Avila. Retengo que la Conseje-
ria, su Consgjeria, ¢eh?, no ha dado ni una peseta para
la Universidad Catolica de Avila. Que se hayan restau-
rado edificios que en este momento estan afectados o
cedidos, ahi no entro. Pero lo cierto es que latitularidad
de los edificios no ha cambiado.

Nadie duda, por otra parte, de la confesionalidad de
una Universidad que se llama Catdlica. ¢Cémo no va a
ser confesional una Universidad que se llama Catdlica?
Como s sellamase protestante, o budista, 0 mahometana.
Nadie negaria esto.

Lo que aqui parece es que, s se aludia al principio,
sefiora Consgjera, a un fraude de ley, es llegar, precisa-
mente, a fraude de ley por la via de la autorizacion.
Como no se puede impedir la creacion, ahora usted
impidale actuar. Lo vimos con la creacién de la Univer-
sidad SEK, que fue por ley, pero los argumentos eran en
el mismo sentido: no era viable, habia que dar una
autorizacion nada menos que en las Cortes 1o propuso
algun Grupo Parlamentario; hoy no esta presente aqui-—.
Son estetipo de cosaslas que salen en estetipo de debates.
Y lo que interesa-yo creo- trasladar ala opinion pablica
es, justamente, lo que hay, que se crea la Universidad
Catélica de Avila.. Bien. Dependera de sus propios
esfuerzos.

¢L.os compromisos? Serdn compromisos... a ver de
gué tipo. Como una persona puede decir: "jHombre!, ¢jte
vas acomprar una casa? Muy bien, jhombre!, perfecto”.
Bueno, son cosas. Y alo mejor se puede hacer ago,
incluso, para ayudar. Pero de ahi a asumir la titularidad
de un proyecto creo que hay una diferencia bastante
grande.

Por otra parte, pues creo que ha causado aqui cierto
estupor, ¢eh?, el hecho de que en una Fundacion pudiera
estar... de una Universidad confesional pudiera estar la
Junta de Castillay Ledn. Yo he dicho que antes iba a
citar un precedente, que vale lo que vale, ¢eh? No
pretendo yo que se... 0 que tenga validez en Cadtillay
Leon. Pero en Bégica, donde existe una Universidad
Catdlica de Lovaina, ¢eh? —ahora hay dos, una de etnia
flamenca y otra de etnia valona-, las autoridades muni-
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cipales de Lovaina, en Valonia, y Leuven, en Flandes,
estén presentes en €l Patronato. Y eso no quiere decir que
el Ayuntamiento de Leuven asuma como Suyo ese pro-
yecto; claro que no. ¢Pero por qué no va a estar, si es
una Universidad que radica en su territorio?

Pero es que, para que no asuste la cosa, cuando se
crea una universidad justamente de signo contrario, que
la crea la masoneria —se llama la Universidad Libreexa-
ministay Masonica de Bruselas, hoy conocida por Uni-
versidad Libre de Brusdas-, también € Alcalde de
Bruselas esta en €l Patronato.

No nos rasguemos las vestiduras, por tanto, sobre
cosas que son, en fin... entran dentro del normal juego,
¢eh?, de apoyo a una actividad de ensefianza. No se
quieran ver moros detrés de cada mata. Supongo que la
Consgieria actuard en esto, pues, con toda precaucion,
¢eh?, para no dar pasos en falsos. Y, después, que cada
cual acttie en funcién de los derechos quelaley le otorga.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Arvizu. Para un turno de
duplica, tiene la palabra la sefiora Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Voy a ser breve, pero voy a dejar las
C0sas claras, porque creo que a veces repetimos e insis-
timos sobre o mismo.

Quiero dejar claro, porque se haaludido aque era...
0 se ha dicho en agin momento —creo- que era la
Universidad del Partido Popular, y que es catélico, y que
no sé qué. Yo creo que e Partido es aconfesional —esto
debe de quedar muy claro-y que no hatenido ni haestado
en esa Universidad.

Esto es un proyecto del Obispo de Avila, que es €
gue la inscribe y € que la lleva a Ministerio, que ni
siquiera pasa por esta Consgjeria. Va é, en mano, y se
va a Ministerio. Y yo creo, yo creo que las cosas nos
pueden gustar o0 no, pero lo que no podemos ir es en
contradelaley. No podemos hacer cuestionesy acciones
respondiendo a motivaciones viscerales; eso no puede
ser. No podemos ir y cargarnos € coche del Obispo
cuando vahaciael Ministerio de Haciendao a Ministerio
de Justicia, por g emplo. Es decir, él tiene su derecho a
ir; y lodepositaalli. Y los concordatos |e dan esa opcion,
nos guste o0 no nos guste. Y ahi estd eso, y esta estable-
cido.

Coincido con el Portavoz del Grupo Popular —aqui 1o
tenia- en que no pasa nada porque sea una Universidad
catdlica, y lo teniaaqui apuntado: laUniversidad Catolica
de Lovaina, de gran prestigio; y tiene una confesionali-
dad, la que sea; y estara dentro de su autonomia, de su

constitucién y dentro de las libertades democraticas de
un Estado de Derecho, es decir, en que cada uno pueda
expresar su confesionalidad y 1o que sea, es decir... Y,
por lo tanto, eso no nos tiene por qué rasgar las vestidu-
ras.

Nosotros no hemos estado desde el siete de mayo en
esa Fundacion, en que asi creemos que no debemos,
porque seriamos arte y parte, a tener y asumir las
transferencias. Y esdespués, esdecir, laaccion del sefior
Obispo.

Quiero decir también otra cosa, que la homologacion
de los titulos... Porque estamos ante una creacién espe-
cial, y laespecialidad es porque nuncase habia gjercitado
ese derecho que estaen lasleyes quelo determinan; nunca
se habiallevado acabo. Desde € setentay nueve, anadie
se le habia ocurrido, a ningin Obispo, ir con una
documentacién al Ministerio de Justicia. Y, entonces, he
ahi que se sacan los papeles y esta en su derecho.

Pero la homologacion de titulos lo hace una Univer-
sidad que ya esta creada, porque no lo puede hacer
cualquiera. Por lo tanto, es ahi, es ahi cuando, primero,
esta creada; nosotros decimos que se proceday hacemos
nuestro Decreto del dieciocho de junio y €l Ministerio
procede a homologar. Porque no hay otra forma. Eso es
distinto si hubiese necesitado laley de creacién de Cortes,
laley delaComunidad, etcétera, etcétera. Pero esto esta
creado y no necesita ley alguna. Por lo tanto, lo que se
trata es —asi se nos dice- que haya esa posicion.

No hatenido ni unapesetade esta Comunidad, y tiene
que quedar muy claro o he dicho antes también—. No
ha tenido ni una peseta para lo que seria su desenvolvi-
miento corriente, ni lo ha tenido para los edificios. Y
también es cierto -como aqui se ha dicho— que nosotros
rehabilitamos muchisimos edificios. Tampoco tenemos
—pienso yo- que tachar con una cruz negra, o con lo que
sea, 0 con una sefial ... —estoy pensando en esas politicas
y en esos momentos en que se persiguen, casi, las
creencias-, es decir, no tenemos por qué tachar y no dar
a determinadas... 0 en determinadas circunstancias. Es
decir, son edificios que podrian ser rehabilitados; que,
ademas, la titularidad sera -0 no entro en ello- de esas
ingtituciones, 0 como sea. Pero —como digo- rehabilita-
mos mucho, ¢eh? Pero ni siquiera eso se ha hecho. Por
lo tanto, no ha salido nada en estos momentos.

¢Que es una cuestién econémica? El sefior Obispo
estd empefiado en hacerlo. Nosotros no hemos tenido
empefiado en esa accién. Nosotros no hemos tenido
ninguna constancia publica y oficia de que renuncia a
proyecto —que eso plantearia otra situacion-de €, que es
el titular, o de su Patronato, o de su Consgjo... no lo sé
de quién sera. No hemos tenido.
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Si han surgido esas posibles dificultades, que no las
habia tenido antes €l sefior Obispo, de cuando las reali-
za... Y es evidente que las propiedades de la Iglesia son
muy numerosas, pero no entro en ello; es decir, esta ahi
puesto de manifiesto.

Y, legamente, siempre hay que cumplir unos requi-
sitos. Y, evidentemente, Si no renuncia expresamente,
ustedes no me van a pedir que yo lo haga, porque yo no
puedo ir en contradel sistemalegal establecido. Y eso es
lo que hay que hacer.

Y cuando tenga los titulos, que en estos momentos
son ocho los minimos de los titulos homol ogados, tendra
de nuevo un nuevo Decreto de reconocimiento de la
homologacion, como pone la Ley. Y yo... nosotros no

podemos negarnos a ello, no nos podemos negar, porque
—como digo— ni las actitudes viscerales, ni las creencias
—que son muy nuestras-, deben de impedir quelalLey se
cumpla en sus debidos términos. Y no hay més.

Y esto es, por lo tanto, o que se ha hecho desde la
Consgjeria: cumplir con lalegalidad. Y en esa situacion
estaremos y asi continuaremos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. ¢Algin Procurador desea formular
algunapregunta aclaratoria en rel aci6n con esta cuestion?
No habiendo mas asuntos que tratar, se levantala sesion.

(Se levanta la sesion a las trece horas cincuenta
minutos.)



