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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR IGLE-
SIAS GARCIA): Se abre la sesién, no sin antes dar la
bienvenida a Excelentismo sefior Consgjero de Presi-
denciay Administracion Territorial, don Jeslis M afiueco.

Procedemos antes de hada a que |os Portavoces de los
distintos Grupos notifiquen, si las hubiere, las distintas
sustituciones de los distintos Grupos Parlamentarios.
¢Alguna sustitucion? ¢Por e Grupo Popular?

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si. Muchas gra-
cias, sefior Presidente. En el Grupo Parlamentario Popu-
lar, don Luis Domingo Gonzalez sustituye a don Emilio
Arroitay Juan Vicente Herrera sustituye a don Francisco
Javier Véazquez.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR IGLE-
SIAS GARCIA): Bien. Muchas gracias. ¢Por e Grupo
Socidista?

EL SENOR CRESPO LORENZO: Si. Por el Grupo
Socialista, don Fernando Benito sustituye a Jorge Félix
Alonso.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR IGLE-
SIAS GARCIA): Muchas gracias. ¢Por &l Grupo Mixto?
No.

Pues, antes de pasar ala comparecencia del Excelen-
tisimo sefior Consgjero, y dado que en estos momentos
no existe Presidente en esta Comision, pasamos a primer
punto del Orden del Dia, la" eleccién del Presidente de
la Comision”.

Si, sefior Portavoz del Partido... del Grupo Popular.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si, sefior Presi-
dente. A tales efectos, € Grupo Parlamentario Popular
propone para la Presidencia de esta Comision a don
Francisco Javier Iglesias Garcia.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR IGLE-
SIAS GARCIA): Bien. Muchas gracias. ¢Alguna otra
propuesta? V otamos, entonces, a mano azada. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Por o tanto,
por diez votos a favor, seis abstenciones y ningln voto
en contra queda aprobada la propuesta.

Y sin més dilaciones, pasamos a segundo...

EL SENOR HERRERA CAMPO: Sefior Presidente,
habiéndose producido en este mismo acto la vacante en
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la Vicepresidencia de la Comision, el Grupo Parlamen-
tario Popular quiere proponer paralaVicepresidencia de
la Comision a don José Manuel Miano Marino.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muy bien. Muchas gracias, sefior Portavoz.
¢Alguna otra propuesta? Se vota a mano alzada, igual-
mente, estapropuesta. ¢V otosafavor? ¢V otos en contra?
¢(Abstenciones? Queda, por lo tanto, aprobada esta pro-
puesta por diez votos afavor, seis abstencionesy ningin
voto en contra.

Mi maés sincera felicitacion a Vicepresidente, que
tome posesion en este momento.

Y ahora si, sin mas dilaciones, pasamos a segundo
punto del Orden del Dia, la" comparecencia del Exce-
lentisimo sefior Consgjero de la Presidencia y Admi-
nistracion Territorial, a peticion propia, para infor-
mar a la Comision sobre las Ultimas gestiones
realizadas desde la Junta de Cadtillay Ledn en rea-
cion con € Enclave de Trevifio".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Sefior Consgjero, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR MA-
NUECO ALONSO): Gracias. Buenos dias. Sefiorias,
comparezco ante la Comision para dar cuenta de cudles
han sido los Ultimos encuentros entre € Gobierno Regio-
nal de Castillay Ledn y los representantes de las institu-
ciones en € Condado de Trevifio y del Gobierno Vasco.

Paralo cual, diré que, en primer lugar -como conocen
Sus Sefiorias-, € pasado treinta de agosto concerté una
entrevistacon e Diputado General de Alava, don Ramoén
Rabanera, para conversar con é sobre los asuntos que
estény que estaban pendientesen relacién con el Condado
de Trevifio. En aquella... en aquella primera reunion
logramos conocer que lavoluntad que teniala Diputacion
Foral de Alava era la de contribuir con € Gobierno de
Castillay Ledn a encontrar unas vias de desarrollo para
el Condado de Trevifio, sin hacer renuncia expresa por
parte de é, como Diputado General en la provincia de
Alava, de lo que entendia que podia ser un acuerdo
mayoritario de los habitantes de Trevifio, y que él no veia
con desagrado, que si esto se producia, la incorporacion
del Enclave en la provincia de Vitoria. Pero que, en
principio, € acuerdo era un acuerdo de colaborar, y
maxime a la vista de las manifestaciones que se estaban
haciendo por parte de los propios Ayuntamientos y de
algun Parlamentario Europeo del Pais Vasco, en € que
ofrecia col aboracién parala presentacion de proyectos de
desarrollo que vinculasen subvenciones de los fondos
estructural es europeos.

Una vez mantenida esta reunion, que —-como digo,
Sefiorias-, se celebrd € dia treinta de agosto, a finales

del mes de septiembre solicité oficialmente entrevistacon
€l Gobierno Vasco, y se celebré también en la sede del
Gobierno Vasco, en Vitoria, con la Vicelehendakari,
dofia Idoia Zenarruzabeitia En aquella reunién lo que
hicimos fue conocer cua era € posicionamiento del
Partido Nacionalista Vasco en relacion con este asunto,
alavez que manifestabamos lavoluntad del Gobierno de
Castillay Ledn de profundizar en € conocimiento de las
necesidades que para € desarrollo reivindicaban las
Corporaciones Locaesy los habitantes de Trevifio y ver
también cud eran las posbilidades de didogo y de
acuerdo politico para sacar de la situacién de impasse a
los acuerdos anteriores que habia habido en relacion con
Trevifio.

Tengo que decir que en todo momento hubo por parte
de la representante del Gobierno Vasco una disposicion
abierta, una disposicion de colaboracion y de blsgueda
de soluciones para el Enclave de Trevifio, reconociendo
en aquella.. en aquella primera reunion que, aungue
ellos no podian hacer oidos sordos alareivindicacion que
se manifestaba por parte de los dirigentes locales de las
Corporaciones Localesy de la Asociacion Cultural crea-
da para ese fin en e Condado de Trevifio, que, a igua
gue nosotros manifestdbamos que queriamos y que iba-
mos a ser escrupulosos con & cumplimiento de nuestro
Estatuto, que €ellos también tenian en su Estatuto €l
impedimento de la aceptacién sin més de la voluntad de
los vecinos de Trevifio. Por lo cual, seria necesario el
iniciar una via de didlogo y de encuentro entre ambos
Gobiernos para dar solucién, en un primer momento, a
las reivindicaciones de infraestructuras y de servicios y
para profundizar en lo que podia ser un encuentro poli-
tico.

Dicho esto, légicamente, iniciamos a través de la
Secretaria General de la Consgjeriade Presidencia, dofia
Maria José Salgueiro, y €l Secretario... € Secretario
General del Gobierno Vasco, don Joseba Alcalde Amu-
sategui, iniciaron las conversaciones necesarias que lle-
varon ala elaboracion de un documento, que iba a ser €
documento que sirviera para el encuentro sin fecha, con
fecha a determinar, en € cua se hablara de una forma
claray suficiente de cudles eran los compromisos y las
voluntades de ambos Gobiernos.

Una vez que esta reunién tuvo posibilidad, lo que
hicimos fue ponernos en contacto con la Diputacion
Provincial de Burgos y con la Diputacion Provincia de
Alavaparaque tuvieran conocimiento de que estareunion
seibaallevar acaboy cudl ibaaser e contenido de esta
reunion. En el contenido de esta reunién —ni en su
celebracion- no hubo ningln problema por parte de
nadie; todo € mundo estaba de acuerdo en que era
necesario continuar aquellas conversaciones, que por
mandato de las Cortes de Cadtilla y Ledn, que por
mandato del Senado en la Comision de Enclaves que se
cred a tal fin, que se siguiera profundizando y que se



1576 Cortesde Castillay Ledn

Diario de Sesiones Comisiones - N.° 60

retomara lo que habia sido un intento de dar solucién a
un problema que habia quedado paralizado desde octubre
del afio mil novecientos noventay siete.

Una vez que estaban fijadas las fechas y que estéba-
mos de acuerdo en llevar a cabo... en retomar el funcio-
namiento de esta Comision Interinstitucional, surgié un
pequefio problema o desencuentro, que era € de la
conveniencia 0 no de convocar a los Alcaldes de La
Puebla y del Condado para esta reunion. Si la reunion
teniael caracter interinstitucional, esdecir, en €l queiban
aformar parteel Gobierno Vasco, el Gobierno de Castilla
y Leodn, la Diputacion Foral de Alavay la Diputacion
Provincial del Burgos, se entendia, en principio, que no
era necesaria la presencia de los Alcaldes de La Puebla
y del Condado.

Pero viendo no solamente del estricto cumplimiento
delasposibilidades|egal esde presenciay representacion,
sino viendo la eficaciay buscando también lo que podia
ser sentar en la mesa a quien en este momento, légica
mente, tiene algo que decir en base aesa autonomialocal,
aesadefinicion de eleccion y representacion democrética
gue gercen los Alcaldes de sus propios municipios, nos
parecia, en primer lugar, que no erabuenoy, en segundo
lugar, que podia tener mas problemas y mas dificultades
gue soluciones y que bondad el que € Alcade... los
Alcaldes estuvieran sentados en la mesa.

Asi lo hablamos con el Gobierno Vasco. No hubo
inconveniente, y seinvito alos Alcaldes a que asistieran
alareunion. En € caso de que algunos de los asuntos
pudieran tener necesidad de voto, no tendrian voto,
votarian las instituciones por €llos; la Diputacion de
Burgosvotariapor €llos, etcétera, y tal. Y asi se convocod
la reunién.

La reunion tenia cinco puntos en € orden del diay
un punto de ruegos y preguntas. El primer punto del
orden del dia era la constitucion de la Comision Institu-
cional. Y esta Comision quedé integrada en €l acuerdo
que se tomo por laVicelehendakari del Gobierno Vasco,
dofia Idoia Zenarruzabeitia, don Joseba Alcalde Amusa-
tegui y don Ramon Rabanera por parte del Gobierno
Vasco y de la provincia de Alava; e Consgero de
Presidencia, la Secretaria General, dofia Maria José
Salgueiro Cortifias, y €l Presidente de la Diputacién de
Burgos, don Vicente Orden Vigara.

En este punto del orden del dia, ademas de estar de
acuerdo en la constitucién de la Comision, que quedo
creadaasi a peticion del sefior Presidente delaDiputacion
de Burgosy con €l acuerdo de los Alcaldes de La Puebla
y del Condado, acordamos que si los Portavoces de los
distintos Grupos en el Ayuntamiento —Partido Socialista,
Partido Popular, etcétera- en cualquier momento se
dirigian a la Comision pidiendo intervenir porque la
representacion o la manifestacion de los Alcaldes enten-
dian que no erareflgjo de los acuerdos que se tomaban

en los Plenos 0 en las reuniones, que pudieran asistir. En
lo cual estuvieron, incluso los Alcaldes de La Pueblay
del Condado, totalmente de acuerdo. Manifestaron que
ellos convocarian reuniones antes de asistir a las Comi-
siones Interinstitucionales, pero que no tenian ningln
inconveniente en que los Portavoces en dichos Ayunta
mientos pudieran ser [lamados también a esta reunion
institucional, si se consideraba conveniente.

Lo quesi que quedd claro es que se pretendia que esta
Comision fuera una Comisién que tuviera ese caracter
abierto, en & que cualquier informacion relacionada con
asuntos de cardcter politico o de caracter de desarrollo
de infraestructuras, servicios o tal, pudieratener cuantas
voces fueran necesarias dentro de la Comision.

El segundo punto del orden del dia era un balance
histérico de lo que fue la Comision Interinstitucional. Y
aqui, el Acuerdo a que llegamos fue €l siguiente:

"Resultando que € diecinueve de diciembre de mil
novecientos noventa y cinco la Ponencia congtituida en
el Senado para abordar los problemas de los enclaves
territoriales, que en € Estado Espafiol elevé su informe
ala Comision General de Comunidades Auténomas con
la conclusion de que la Ponencia considera necesaria la
constitucion de una Comision, integrada por representan-
tes del Gobierno Vasco y de la Junta de Castillay Leon,
gue tenga por objeto buscar una respuesta definitiva a la
cuestion y e cumplimiento de la voluntad de los ciuda-
danos del Enclave de Trevifio, de acuerdo con los proce-
dimientos establecidos en € Estatuto de Autonomia de
Cadtillay Leon y en € Estatuto de Autonomia para €
Pais Vasco".

Resultando que la Comisién se reunié en tres ocasio-
nes, la Ultima de ellas € veintisiete de octubre de mil
novecientos noventa y siete, fecha en la que acordo:

Primero. Proponer la creacion de las necesarias po-
nencias técnicas en orden a la suscripcién de los conve-
nios de colaboracion necesaria para la mejor prestacion
de servicios en el Enclave de Trevifio.

Y, segundo, invitar alos Alcaldes delos Ayuntamien-
tos del Condado de Trevifio y de La Puebla de Arganzon
paraque manifiesten ala Comision sus opiniones; entodo
caso, siempre con respeto alo dispuesto enlaDisposicion
Transitoria Séptimadel Estatuto de Castillay Ledn sobre
el papel que corresponde a las Entidades Localesy alo
establecido en € Articulo 8 del Estatuto de Autonomia
del Pais Vasco.

Consideramos que los distintos avatares politicos y
las diferencias surgidas en el entendimiento y compren-
sion delaproblemética, si bien han dado lugar a blogueo
temporal del foro que representa esta Comision, no es
menos cierto que la misma permanece abierta'y disponi-
ble paralas partes, que deciden dar un nuevo impulso al
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mismo y larenovacion de esfuerzos paraquelaComision
prosiga los trabgjos oportunos para € cumplimiento de
los objetivos para los que fue creada.

En este orden, se quedd que laComision, unavez que
se elaborara  documento base de discusién sobre las
necesidades de desarrollo en € Enclave de Trevifio, su
reunion fuera cada cuatro meses.

El punto tercero del orden del dia decia: "Conside-
raciones sobre la dimension politica de las vias de solu-
cion'. El Acuerdo fue € siguiente:

"Consideramos que la problemética que afecta a
Enclave de Trevifio y sus posiblesvias de solucion tienen
una natural eza eminentemente politica, tal y como infor-
mo... perdén, afirmé el Informe de la Ponencia del
Senado a considerar: "La Ponencia considera que no
puede ignorarse € caracter especifico que otorga el
Articulo 8 del Estatuto de Autonomia del Pais Vasco y
la Disposicion Transitoria Séptima del Estatuto de Cas-
tillay Leon a Enclave de Trevifio. Lo cual, pone de
manifiesto la plena legitimidad de la reivindicacion del
procedimiento o de la demanda de que €l procedimiento
se cumpla efectivamente.

Consideramos que, dentro del respeto que merece la
legitimacion plena de cada una de las posiciones politicas
institucionales, debe entenderse que dichas posiciones
nunca se formulan de una manera cerrada e inamovible,
sino que siempre se encuentra garantizada la interpreta-
cion libre por los representantes politicos de lo que en
cada momento constituya lavoluntad o € interés general
de la ciudadania, siempre sujeto ala evolucién y cambio
amedida que la sociedad progresa en su desarrollo.

Nos comprometemos a compartir en nuestro debate
las distintas y legitimas posiciones politicas instituciona-
les sobre la solucién definitiva a la problemética a
Enclave de Trevifio, buscando espacios de consenso y de
avance en comun y, en todo caso, garantizando la suje-
cién y revision periédica de cualquiera de |as decisiones
politicas, de caracter tanto general como particular, que
tomemos o hayamos tomado alo largo de este proceso”.

En este sentido, decir que este punto fue aprobado
también por todos; que es un punto en el que creemos
que lo que cabey lo que primaes larazon y € didogo,
y en € que, |6gicamente, tenemos que estar dispuestos a
conocer y a profundizar en cud es € proyecto de
desarrollo en € que se tienen que mover los acuerdos de
ambos Gobiernos en relacién con €l Enclave de Trevifio.

Punto nimero cuatro: " Cooperacion interadministra-
tiva'. El Acuerdo fue el siguiente;

"Consideramos que, en tanto se profundiza en una
solucion definitiva de caracter politico, es nuestra obli-
gacién, como instituciones publicas, promover las con-

diciones necesarias para que la representacion de los
servicios publicos a los ciudadanos se produzca en tér-
minos de igualdad efectiva, incluso atendiendo, entre
otros criterios, a de la mayor proximidad de las Admi-
nistraciones que hayan de prestarnos.

Consideramos que la articulacion de lineas de coope-
racion interadministrativa entre las distintas instituciones
gue integran esta Comision requiere ampliar € conoci-
miento real y efectivo de cuantos problemas afectan ala
ciudadania del Enclave, por la circunstancia especifica
de ubicacion territorial.

Nos comprometemos a constituir una Ponencia Téc-
nica para la cual cada institucion designard un represen-
tanteafin derecabar lainformaci 6n necesariay someterla
ala Comisién una valoracién sobre los siguientes extre-
mos:

Situacion actual y evauacion de resultados en €
tiempo respecto a los convenios de cooperacién que
tengan suscritos las instituciones implicadas en relacion
con € Enclave. Identificacion detallada de las acciones
administrativas en las que se puede establecer una linea
de cooperacion interinstituciona para la prestacion de
servicios a la ciudadania del Enclave, desde las institu-
ciones distintas a las que su vinculacion administrativa
esté afectada. Se justificaran en detalle la existencia de
un déficit y la percepcion de servicios, la concurrencia
de condiciones adecuadas de oportunidad y programacion
para la intervencion de otras instituciones y los criterios
para dicha intervencion. ldentificacion detallada de los
ambitos delaplanificacion en infraestructurasy servicios
en los que se puede establecer una linea de coordinacion
interinstitucional. Se justificaran en detalle las circuns-
tancias de interés comun que aconsegjan la coordinacion,
asi como la direccion aproximativa en la que debiera
producirse. Evaluacion de la incidencia real que repre-
senta el conjunto de medidas propuestas en relacion con
el global de los elementos que deriven de la vinculacion
administrativa de la ciudadania respecto de susinstitucio-
nes provinciales y autonémicas’.

Aqui quedamos que cada una de las instituciones
nombrard su representante en la Comision... en la Comi-
sién Técnica, en la Ponencia Técnica. Que esta Ponencia
Técnicatendra que ser nombradaen el mes de enero; que
iniciara los contactos para llevar a cabo € estudio y
conocimiento de los servicios de las infraestructuras que
tiene -as que demanday alas que se puede llegar—; qué
Administraciones son las que las pueden favorecer; en
qué forma se va a llevar a cabo € acuerdo entre las
instituciones para firmar estos convenios que puedan
afectar alos dos Gobiernos y cudles son los calendarios
y €l plazo de tiempo en el que vamos a actuar.

Quinto: "Caendario operativo". Considerando que el
establecimiento de plazos concretos parahacer operativos
los acuerdos constituye un requisito de eficaciaindispen-
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sable para la propia Comisién, a la vista del Acuerdo
adoptado en e punto tercero de este orden del dia, la
Junta de Castillay Ledn se compromete aredlizar en los
periodos que se establezcan, y a partir de la presente
reunion, cuantas encuestas y otras formas de consulta
considere necesarias, a fin de actualizar su criterio poli-
tico sobre las vinculaciones del Enclave de Trevifio, con
la Comunidad Auténoma de Castillay Leon.

A lavista del Acuerdo adoptado en € punto cuarto
de este orden ddl dia, todos | os representantes institucio-
nales que participan en la Comision se comprometen a
realizar en € plazo de un afio, desde |a presente reunion,
el InformedelaPonencia Técnica, elevandolo finalmente
ala Comision Interadministrativa’'.

Y €l punto siguiente fueron ruegos y preguntas, en
los cuales hubo, pues, un pequefio debate entre el grado
de confianza que se merecen los criterios de las Corpo-
raciones en representacion... en relacién con la Diputa-
cién y los criterios de la Diputacion en relacion con los
acuerdos y los actos que estén llevando a cabo las
Corporaciones Locales.

Al fina de este punto sexto, de ruegos y preguntas,
lo que quedd fue suficientemente claro y definido: erael
Acuerdo entre la Diputacion de Burgos y los Ayunta
mientos del Condado —de La Pueblay del Condado-, del
Enclave, para que, de una forma comun, se trabajara en
las inversiones que desde la Diputacion Provincial se
estén llevando a cabo, en planes provinciales, fondo de
cooperacion, etcétera, en aquellas demandas o necesida-
des puntual es que se habian hecho desde el Ayuntamiento
de Trevifio como garantia de un maximo de confianza
entre ambas instituciones.

Se llegaba a ese didlogo familiar y afectivo de rela-
ciones que... de instituciones que guardan relacién: "de
s mevasaaprobar con detalle una determinada obra que
habia presentado el Condado olaPuebla...". Y €l criterio
gue tenia el Presidente de la Diputacion a respecto... en
algun caso dijo, incluso: "estos proyectos que decis estan
incorporados ya en el proximo presupuesto de la Dipu-
tacién". Es decir, en un grado de buena relacion, que
creo que puede llevar a mayores acuerdos en fechas
posteriores.

Decir que este documento —estos seis puntos, cinco y
el de ruegosy preguntas- esta sacado de... |6gicamente,
de los soportes legales que contiene la Constitucion, €
Estatuto Vasco, € Estatuto de Castilla y Ledn, los
acuerdos tomados por las Cortes de Castillay Leon
seis de mayo de mil novecientos noventa y ocho, los
trabajos desarrollados en la Camara Alta, en el Senado
Espafiol, € veintiséis de diciembre de mil novecientos
noventa y cinco, los acuerdos del Gobierno, que fueron
tratados en el Congreso de los Diputados el uno de abril
de mil novecientos noventay ocho, la comparecencia de
los representantes de la Comision Interingtitucional el

dieciocho de mayo del noventay ocho en & Senado vy,
también, teniendo en cuenta la Resolucién de las Cortes
de Castillay Ledn del seis de junio de mil novecientos
noventay seis.

Ademas de estos datos, Sefiorias, se aportaron tam-
bién datos que, en cualquier caso, avalan € criterio de
atencion alos municipiosy alos ciudadanos del Enclave;
de los cuales yo me permiti sacar 1o que habia sido
realidad en los afios mil novecientos noventay cinco, mil
novecientos noventa y nueve, desde el Gobierno Regio-
nal, en programasy proyectos aprobados por estas Cortes
Regionales y que en las distintas Consgjerias afectaban
las inversiones de estos afios a 3.953 millones de pesetas
en el Enclave de Trevifio.

Locual, quieredecir que, no habiendo podido atender
todas las demandas de servicios e infraestructuras que
solicitan los ciudadanos de Trevifio, lo que esta claro es
que en ningun caso puede haber abandono ni desinterés
administrativo e ingtitucional, toda vez que la media de
inversion es una media realmente ata e importante en
relacion no solamente con la superficie, con € nimero
de ciudadanos, sino con lo que acontece, como acciones
inversoras del Gobierno Regional en otros lugares del
interior de nuestra Comunidad.

Decir también que los acuerdos tomados por los
Ayuntamientos del dia veintiséis de noviembre de mil
novecientos noventa y nueve, tanto en La Puebla como
en el Condado, han sido remitidosalaDireccion General,
a la Consgeria de la Direccion General, después de
celebrada la reunion y que serén estudiados por la
Asesoria Juridica; pues, alguno de los acuerdos que se
tomaron en relacion con las pretensiones que tienen los
Ayuntamientos no fueron gjustados a Derecho y, por
consiguiente, tuvieron que ser recurridos por parte de...
por parte de quien corresponde, ¢eh?

Y decir también que se incorpord para la reunion,
pues, los datos que Sus Sefiorias tienen, que han sido
abundantes de todo lo que han recogido los medios de
comunicacion, a quien yo, ademas de agradecer su
presencia, agradezco €l trabajo que estan desarrollando
en este asunto, que es importante para nosotros, paralos
castellanos y leoneses; que es importante también para
los ciudadanos vascos, que ven con cierta inquietud la
solucion de este problema, y que estoy seguro que con la
iniciativa, la comprension y € esfuerzo de todos podre-
mos sacar adelante.

Y, s somos conscientes de que no podremos dar
satisfaccion a todos, por o menos, si podremos cumplir
nuestros compromisos de atender con suficiencia las
demandas de los ciudadanos del Enclave de Trevifio,
como € resto de los ciudadanos de esta Comunidad de
Cadtilla y Ledn, y profundizar en nuestros acuerdos
politicos para buscar soluciones, si es que fuera posible,
pues es unareivindicacion historicade mas de trescientos
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afos en nuestra Comunidad. En la cua, 1o que prevalece
y permanece es que Trevifio forma parte de la provincia
de Burgos y que, de acuerdo con la Transitoria Séptima
de nuestro Estatuto, del Estatuto de nuestra Comunidad
de Castillay Ledn, solamente leyes de rango superior y
acuerdos de otras instituciones podrian modificar este
criterio. Es decir, ni los municipios de Trevifio, ni las
Cortesde Cadtillay Ledn, ni € Gobierno Vasco, através
de su Parlamento, podrian modificar los Estatutos s no
son con leyes de rango superior; lo cual llevaria-como
estamos trabajando en esa via de didlogo- a acuerdos
distintos, que no es e momento de plantearlos. Por mi
parte, nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muy bien. Muchas gracias, sefior Consegjero.
Se suspende la sesion por un espacio de quince minutos.

(Se suspende la sesién a las once horas cinco minutos
y se reanuda a las once horas treinta minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Se reanudala sesion. Paralaformulacion de
preguntas u observaciones, se procede a la apertura de
un turno alosdistintos Portavoces de los distintos Grupos
Parlamentarios. Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene
la palabra la Procuradora sefiora Fernandez Gonzélez.

LA SENORA FERNANDEZ GONZALEZ: Gracias,
sefior Presidente. Muchas gracias, sefior Consgjero, por
su comparecenciay por sus explicaciones, que me halaga
gue siempre sean en un tono de... de didogo y de
entendimiento.

Veo que las relaciones con el Condado de Trevifio
van cambiando hacia mejor, pero creemos que €l meollo
de la cuestion del Condado de Trevifio no es tanto que
mejoren sus estructuras y su economia como €l que les
permitan manifestarse el quedarse con Castillay Ledn o
el irse a Pais Vasco. Sé que € Estatuto no 1o permite,
S& que Nno esta en sus manos, basandonos en la pura Ley
de la Autonomia, €l Estatuto de Autonomia. Sin embar-
go, creo que, si hubieravoluntad por su parte y también,
por supuesto, por € Gobierno Vasco, seria facilismo
conseguir del Gobierno Central que legislara de acuerdo
con las necesidades sociales, porque paraeso estalal ey,
para crear una seguridad juridica dentro de la sociedad,
pero no para atarla ni anquilosarla. La Ley tiene que
evolucionar.

El Estado de las... de las Autonomias se hizo muy
deprisa, sin consultas al pueblo, y, entonces, |6gicamen-
te, tienen que surgir brotes. Creo que nuestra Constitu-
cion, apesar de ser relativamente rigida, desde luego, no
lo es totalmente; sdlo hace falta voluntad politica para
cambiarla. Y creo que laUnicademocraciapuray rea es
unaconsultaal pueblo, alaciudadania. Porque usted sabe
que, ademas, por la Ley D'Hondt, la representatividad,
siendo legal, no siempre es redl.

Entonces, nuestro Grupo entiende... quizas porque
Ledn queremos 1o mismo... O sea, no voy a defender
Burgos haciéndome la quijote; no, no. Es que en Ledn
queremos lo mismo, sdlo que Nosotros Ssomos un reino;
0 sea, lostrescientos afios esos con Castilla... de Trevifio,
anosotros no nos valen, sino todo lo contrario, sino todo
lo contrario, ¢eh? En todo caso, en provincias de la
Autonomia, serian por esos afios... serian del Reino de
Leon, y no a revés. Entonces, queremos y creemos que
si, realmente, ustedes tienen voluntad politica, deben
conseguir del Gobierno Central -que es muy facil, sobre
todo con una minoria, en vispera de elecciones-, con las
relaciones que hay con el Gobierno Vasco actualmente,
etcétera, seria muy féacil que esa legislacion... que per-
mitiera € referéndum. Que no significa que luego se
vayan, porque alo mejor resulta que €l referéndum sale
contra el irse.

De todas las maneras, es nuestra opinion. Pero,
gracias por sus explicaciones y por su tono de did ogo.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Por e Grupo Parlamentario Socialista, tiene
la palabra su Portavoz, € sefior Gonzdlez Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Y, en primer lugar -como es
habitual—, agradecer al Consejero su presencia, solicita-
da, por otro lado, € dia dos de este mes, previamente a
la reunién de la Comision... la Comisién Interadminis-
trativa, 0 como se llame ahora la citada Comision, que
viene asustituir, a parecer, alaanterior Comision Mixta
gue existia.

Agradecer, incluso, a Presidente de la Comision su
diligencia en la... en la convocatoria de la misma. Han
pasado muy pocos dias. Y recordar que tenemos asuntos
pendientes en esa Comisién, que llevan paralizados desde
hace tiempo, y que no es que sean iguales, pero son
interesantes; como por ejemplo € tema de las segrega-
cionesen Castillay Ledn, en estaComunidad Auténoma,
gue esta afectando a mucha gente y que esta generando
tensiones graves en municipiosy en nlcleos de poblacion
de la Comunidad.

Por tanto, agradeceriamos al sefior Presidente una
diligencia similar. Aunque ya es imposible porque €
retraso acumulado ala otra es muy superior para asuntos
tan importantes.

Los socidistas... ni el Grupo Parlamentario ni el
Partido han hecho nunca cuestion electora del tema de
Trevifio, ni cuestion de confrontacion politica. Al con-
trario, yo creo que, con méas o menos criticidad —que es
obligatoria a medida que pasa € tiempo, porque la
confianza se gana con €l trabgjo y hay que renovarla dia
a dia, y no parecer que sea... haya sido €l tenor de la
actuacion del Gobierno Regional alo largo delos Gltimos
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afos-, siempre, con la criticidad que haya sido, nosotros
siempre hemos apoyado a Gobierno de Castillay Ledn
—en este caso alaJuntade Cadtillay Ledn-en sustrabajos
pararesolver € problema de Trevifio -vamos a llamarlo
asi-. Y lo hemos demostrado en €l propio Parlamento,
votando a favor de aquella Resolucién, que yo creo que
hasta ahora... hasta hoy -y hoy se han marcado aqui
diferencias estratégicas importantes que me gustaria re-
marcar—, pues, hasta hoy, aguel acuerdo del Parlamento
habia sido, de alguna manera, e marco en € cual nos
habiamos movido todos.

En aguel... en aguel acuerdo, pues, se creaba una
Ponencia Parlamentaria, en la que estébamos todos re-
presentados, con las finalidades, nada mas ni nada me-
nos, de estudio, propuesta, acuerdo, impulso y segui-
miento de cuantas iniciativas y medidas puedan
contribuir, etcétera, etcétera, etcétera. Aquella Ponencia
Parlamentaria, que se reunid en tiempos, bueno, pues ha
tenido una vida languida, sobre todo a raiz del rechazo
por parte del Pais Vasco de... de sus homdlogos en el
Pais Vasco a mantener aquella reunion que llegé a estar
concertada.

Aquel acuerdo habla de cosas que hoy se han repetido
aqui. Por g.emplo, pues habla de estudiar |as necesidades
de los trevifieses, hablaba aquella... en servicios e in-
fraestructuras. Practicamente lo mismo que ahora. Se
tiene que resolver através de una Ponencia Técnica, que
va a depender de la Comisién Interadministrativa, y que
ya entonces se dijo que habia que hacer, primero, un
estudio de las necesidades serias de los trevifieses, de los
ciudadanos, para ponerles en igualdad de situacion que
Sus... que sus entornos, y que pudieran tomar sus deci-
sionesy expresar sus opinionesdesde lasituacion detener
satisfechas razonablemente sus necesidades.

Por o tanto, aquel acuerdo, hastahoy, eraun elemen-
to sustancial en toda la actuacién, no sélo del Gobierno
—porque hasta hoy habiamos entendido que esto era una
actuacion de todos-, sino, realmente, también de los
Grupos Parlamentarios.

Hemos tenido, y las hemos manifestado, algunas
preocupaciones durante este Ultimo tiempo: pues, por
giemplo, la inaccion. Posiblemente, de su intervencion
de hoy haya que... que decidir, concluir que en los
ultimos afios poco se ha hecho pararesolver el problema;
que lainaccion ha sido la accién -valga la redundancia-
fundamental del Gobierno Regional. Y que, realmente,
para eso no fue e apoyo que todos los Grupos Parlamen-
tarios les dimos entonces; porque el apoyo fue para hacer
cosas. para trabgjar, para reunirse, para hablar, para
dialogar, pararesolver problemas. Paraeso fue el apoyo,
no paralo contrario. Y que era para eso, queda reflgjado
clarismamente en las conclusiones, precisamente, de
aquel acuerdo.

Hemos expresado también alguna preocupacién a lo
largo de estos meses por lafalta de accion de la Ponencia
Parlamentaria que se cred en aquel acuerdo, precisamen-
te. Y lo hemos dicho por activay por pasiva, incluso lo
hemos dicho por escrito. No hace mucho, en concreto el
uno de septiembre, el Portavoz del Grupo Popular, aqui
presente, se dirigié a Grupo Sociadista diciéndole, tex-
tuamente, que "parecia un momento adecuado para
reactivar e trabajo de aquella Ponencia Parlamentaria’.
No leo ningln secreto porque aquella carta se ley6 en los
medios de comunicacion; por 1o tanto, no leo ningln
secreto.

Y la contestacion nuestra —eso si, no se leyo en los
grupos... en los periddicos- fue dos dias més tarde, €
tres, diciéndole una cosa que... "Asi pues, junto con la
aceptacion...". Perdén. "Siempre ha estado dispuesto a
hacer todo cuanto esté en su mano para impulsar —€
Grupo Parlamentario Socialista- €l didlogo institucional
sobre el Enclave de Trevifio". Por tanto, en nombre de
mi Grupo, no puedo sino valorar positivamente tu pro-
puesta de poner en marcha la Ponencia sobre Trevifio".

Por lo tanto, nos preocupa, y nos ha preocupado -y
lo hemos dicho- esa inactividad de la Ponencia. Y nos
preocupa porque —es curioso— durante meses la Junta
esgrimia a las Cortes como elemento importante y deci-
sorio en este proceso como € lugar donde estdbamos
todos los Grupos Paliticos. Es mas, hay titulares (treinta,
siete, noventa y ocho): "La Junta no se reunira con la
Comision Mixtahastaquelo decidan las Cortes'. Cuando
deciaquelo decian las Cortes, lo decia... sereferiaaque
lo dijera la Ponencia. O sea, habia una parlamentariza-
cién del problema de Trevifio y habia una... un intento
de que todos estuviéramos en este asunto de maneraseria
y de manerareal. Y eso hasido asi.

Por eso, yo creo que en estos momentos se ha
producido un cambio. Usted no ha citado la Ponencia
Parlamentaria en ningln momento. La Ponencia Parla-
mentaria desde e uno de septiembre ha estado y no se ha
reunido, a pesar de los intentos Hoables por otro lado-
del Portavoz del Grupo Popular. Usted hahablado de una
nueva... de una nueva Comision Interadministrativa—no
sé, yo creo que la ha llamado asi-, que se ha reunido.
Relne ala Comisién; no se redine con la Ponencia, reline
alaComisién ordinariadel Parlamento para contarle sus
impresiones. Y, por lo tanto, eso tiene algo que ver y
tiene algo que reflgjar sobre & futuro de la Ponencia
Parlamentaria.

Es evidente que usted ha decidido marginarla. Usted
ha decidido, con sus hechos, vamos a decir... Bueno,
pues no lo ha decidido, pero, sin decidirlo, ha tomado
las medidas oportunas para hacerlo -llamémoslo como
gueramos-. La Ponencia Parlamentaria, practicamente,
gue fue —repito— excusa y argumento del Gobierno Re-
gional para en determinados momentos no hacer cosas,
en estos momentos no ha sido citada por usted en ninglin
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momento. Usted se redine con la Comision; no se ha
reunido con la Ponencia con carécter previo alareunion.
No se ha reunido con la Ponencia con caracter previo a
lareunién que ha mantenido con el Gobierno Vasco; con
el Gobierno Vasco con carécter previo -insisto en lo de
previo-. Y, por lo tanto, bien, usted, con sus hechos...
Y no le critico, es una estrategia diferente y una accion
diferente. Usted ha entendido que es la Junta, el Gobier-
no, quien la... la que tiene que tomar la iniciativa fuera
del dmbito parlamentario, en €l gercicio de su funcion
de gobierno, y va a tomar una decision que tiene que
guedar meridianamente clara aqui. Y, si no es asi, usted
tendra que decirlo, explicarlo y hacerlo asi. Eso es
evidente porque, si no, desde luego, no podra ser.

Desde luego, yo creo que ésa era otra preocupacion.
Nos preocupa que ahora, después de tanto tiempo, haya
gue estudiar nuevamente las necesidades de los trevifie-
Ses, Nos preocupa. ¢Pero quién no se acuerda, por favor,
de la primera reunion de la Ponencia? Esa que usted no
ha citado en ningdn momento y que, por lo tanto, a
Nosotros nos parece, sinceramente, que ha prescindido
de ella en un momento crucial, que era e de lareanuda-
cién dd trabajo, nada més y nada menos. Cuando €
treinta de mayo del noventa y ocho, aguella Ponencia
encarga a la Junta... dice ala Junta: "Oiga usted, hagan
un estudio sobre los ciudadanos de Trevifio, sus necesi-
dadesy susproblemas’. Y, ademés, nadielo puede hacer
mejor —deciamos- que la Universidad de Burgos; y
deciamos las Cétedras concretas que lo podian trabajar.
Y lo dijo aguella Ponencia, y se lo dijo a la Junta
Nosotros crefamos que eso estaba resuelto.

Y laJdunta, alolargo detodo este... afios—desde mayo
del noventa 'y ocho-, ha esgrimido la realizacion de ese
estudio como un elemento de ralentizacion, de paraliza-
cién —esperemos-, hasta que no tengamos € estudio.
Ahora parece que no hay ese estudio y que es necesario
gue haya una Ponencia Técnica dentro de la Comision
Interadministrativa que haga ese estudio, y que dentro de
un afio, dentro de un afio, e eve unas conclusiones a esa
Comision y, realmente, resuelva los problemas.

Por o tanto, eso nos ha preocupado, nos preocupa.
Y lo hemos dicho muchas veces:. jcuidado! Y eso estaba
recogido en el documento —punto siete del documento-:
"Las Cortes instan a la Junta a que, con independencia
delas conclusionesdelostrabajosdelaComision, realice
valoraciones del estado de prestacién de los servicios y
delaatencion delas necesidades de los ciudadanos'. Eso
lo decia el documento que aprobamos en este Parlamento
y que, por lo menos para nosotros, hasta ahora, ha sido
€l marco de actuacion en ese problemadetodos, detodos,
del Gobierno de Cadtillay Ledn y de los Grupos Parla-
mentarios que hemos dado nuestro apoyo sin fisuras al
Gobierno Popular alolargo de estetiempo. Y ésahasido
una preocupacion nuestra evidente.

Claro, nos preocupaladescoordinacion. Y usted sabe
gue ahora se estan discutiendo los Presupuestos en €

Parlamento Nacional, y que el PP, & Partido Popular, el
Grupo Popular en las Cortes Generales esta tomando
iniciativas que restringen la inversion y € trabajo en e
Condado de Trevifio. No sé si sera por € rifirrafe que
tienen montando en estos momentos € Presidente del
PNV y d Presidente del Gobierno, que son ambitos
distintos de actuacién, ambitos distintos de actuacién, y
de responsabilidad.

Pero, recientemente, una enmienda parlamentaria del
Grupo Popular retiratodas|as... ladeclaracion deinterés
general del Condado de Trevifio de los regadios pendien-
tes en e propio Condado, y lo hace por enmienda a la
Ley de Acompariamiento; o cual no parece tampoco que
sea una buena manera de suavizar, engrasar 10s mecanis-
mos de trabajo de esa materia. Y nos preocupa, y lo
decimos hoy porque hemos tenido, realmente... No creo
gue sea un problema de descoordinacion; no creo que sea
un problema de descoordinacion, sino mas bien de vo-
luntad politica.

Nos preocupaincluso... Usted hareconocido que han
estado meses trabajando sobre un documento previo que
sirviera de base a la reunion. O sea, que ha tenido usted
meses para contar con la Ponencia Parlamentaria para
decirle "de qué voy a hablar con €l Gobierno Vasco",
"éen quétérminos lo vamos aplantear?”, " ¢estan ustedes
de acuerdo?', "¢tienen algo que afadir?’, "¢les parece
bien?'... No paraobligarse; usted a final puede hacer lo
gue quiera. Pero si se inicia un camino de consenso hay
que llevarlo hasta sus Ultimas consecuencias. Y, ademas,
usted eso |o ha hecho tradicionalmente muy bien... Pues,
reunirse con nosotrosy decir: ¢estabien?, ¢esconvenien-
te?, ¢selesocurre ago nuevo?, ¢esposible hablar de otra
cosa?, ¢hay mas asuntos de los que hablar?, ¢podemos
trabagjar juntos?, etcétera. Eso hubiera sido bastante
conveniente. Ya ho digo que nos mandara una copia del
documento; que, por cierto, todavia no tenemos, todavia
no tenemos. Estamos en la Comisién; usted nos lo ha
leido. Bueno, lo ha leido, la parte que haya querido. El
documento como tal no lo tenemos, ni los cinco puntos
concretos, ni e sexto ese en que se ponen a discutir
amistosamente ya—como si estuvieran en la... casi en la
cocina- €l Presidente de la Diputacion de Burgos y los
Ayuntamientos por si laobratal o laobracua estao no
esta incluida en los Presupuestos.

Nos preocupa la declaracion Ultima del Presidente
Lucas, de ayer o de antes de ayer, que pide una Ley de
Enclaves para resolver el problema de Trevifio. Pero,
ipor favor!, ¢tienen algo que ver los enclaves de la
provincia de Valladolid en Zamora, o de la de Zamora
en Valladolid, o lade Ledn en Paencia, o lade Paencia
en Burgos, tienen algo que ver con la magnitud o con €
tipo de problema del Condado de Trevifio? ¢Tiene algo
que ver?

Si ustedes han llegado a un acuerdo en esa Comision
Inter... no sé qué —porque ya me cuesta decirlo; la



1582 Cortesde Castillay Ledn

Diario de Sesiones Comisiones - N.° 60

Comision, voy a decir la Comision, sin apellidos-,
diciendo que han llegado a acuerdo de que Trevifio es
un problema politico. Vamos yo creo que eso €s... eso
existiraen el ambito... por lo menos en el ambito mental
detodos. Yo creo que nadie... no haciafaltaexplicitarlo,
Trevifio es un problema de naturaleza politica. Politica
es la distribucion territorial del Estado, politica es la
Espafia de las Autonomias, politica son los intentos de
segregacion, anexion o laresistenciaque alli sea; politica
es todo eso. Por lo tanto, yo creo que es un problema
politico evidente.

Por lo tanto, yo creo que e problema de Trevifio no
se resuelve en una Ley de Enclaves; se resuelve con lo
gue alo mejor ha empezado usted a hacer ahora por otra
via y eligiendo otro camino. Pero se resuelve con €
trabajo, con la dedicacion, con la voluntad politica, con
laaceptaci 6n de que no todos pueden salir de este proceso
con € cien por cien de sus logros adelante. Con todo eso
se resuelve e problema de Trevifio. No se resuelve con
una Ley de Enclaves general que no va a contemplar,
evidentemente, porque el problema es diferente.

Por lo tanto, nos preocupa que e Presidente tengatan
desenfocado €l problema. Pero, ademés, o tiene desen-
focado desde hacetiempo, ¢eh?, porquelo delosenclaves
no es de hoy, ¢eh? Si buscaraen lahemeroteca... (o que
pasa es que ahora como tengo tantos papeles aqui ya casi
[lega un momento que no los encuentro), pues soy capaz
de encontrar unas declaraciones ya de hace cierto tiempo
del Presidente Lucas que abundaba en lamisma situacion
—concretamente, jueves, dieciocho de marzo del noventa
y nueve—: "El PP quiere pactar en el Senado una politica
de enclaves'. Pero como lafoto es del Presidente Lucas,
pues |as palabras eran del Presidente Lucas. Por |o tanto,
€S0 Nos preocupa, todo eso nos preocupa.

Nos preocupa, igualmente —que usted o ha reconaoci-
do-, que laUltimareunién de laComision Mixtafued...
en octubre del noventay siete, aproximadamente. L uego
han pasado dos afios largos ya desde la Gltima reunién de
la cuestion.

Nos preocupa las declaraciones de Arzalluz ayer,
porgue afladen nuevas aristas a problema. Nos preocupa
el rifirrafe -como decia antes- Arzalluz-Aznar. Es que
nos preocupan todas esas cosas.

Y, desde luego, nos preocupa, aungue yo creo que
usted a lo mejor es capaz de dinamizar € proceso...
Repito -y quiero que eso quede bien claro-, usted creo
gue ha cambiado de estrategia, ha cambiado de via, va...
nosotros tenfamos un campo de fitbol y se habia decidido
aandar, pues, por el centro tal vez, todos aglutinados por
el centro; usted hatomado ladecision deir por laderecha,
por laizquierda, no sé muy bien por donde, pero solo.
Y es0 anosotros... Yo Creo que eso necesita por su parte
una aclaracion, porque es € cambio radica de una
situacion que ha durado hasta ahora a otra nueva. Noso-

tros queremos saberlo, no por nada, sino por saber en
qué elemento de juego nos movemos. Por lo tanto, ésas
son todas nuestras preocupaciones.

¢Qué habria que hacer a nuestro juicio? Y nosotros
no vamos a retirar la confianza al Gobierno, a pesar de
todo. Es que es un problema en e que no queremos
hacerlo, aunque el Gobierno Popular de esta Comunidad
Auténoma a veces se empefie en que lo hagamos; y no
se gana esa confianza, dia a dia, con €l trabajo. Bueno,
pues no lo vamos a hacer. Nosotros vamos a creer que
las tareas y las responsabilidades del Gobierno de esa
Comunidad Auténoma son imprescindibles para resol-
verlo, y ya sea desde la antigua via—Ponencia, y consen-
so, y didlogo previo y contar con los Grupos antes-, o ya
sea desde € impulso, desde la accion parlamentaria y
desde el trabajo, nosotros vamos a intentar seguir traba-
jando por Trevifio, més ala de las declaraciones en €l
Pais Vasco de su lider, en € que dice que estaria
encantado con la anexion de Trevifio al Pais Vasco. Nos
parece que son fruto de lacoyuntura, posiblemente. Pero,
maés alla de eso, vamos a intentar esa regata.

Y yo creo que hay que hacer cosas. Bueno, yo creo
gue ese estudio si... yo creo que tiene que estar hecho
por algun sitio. Es que otro afio para hacer un estudio...
Si esquetiene que estar hecho. Fijese, aquel... aquel otro
acuerdo... deciamos: "descentralicemos hacia Trevifio".
Y eso, quelo deciael Acuerdo Parlamentario claramente
—decia: "descentralizar hacia € Enclave'-, se ha trans-
formado en la construccion de un edificio en Miranda,
que no es lo que se decia. Era otra cosa. Entonces, yo
creo que eso... todo eso tenemos que resolverlo; nos
gustaria conocerlo. Yo creo que hay que conseguir
urgentisimamente en €l tiempo... podian utilizar ese afio,
en lugar de para hacer el estudio, para poner en marcha
los estudios que seguro que estan hechos, y conseguir,
mediante los acuerdos previos con la Administracion
Vasca, que los servicios sanitarios, educativos, etcétera,
estén perfectamente, perfectamente, puestos a servicio
de los ciudadanos de Trevifio.

Claro, porqueyo meimagino unamujer o unapersona
que tiene un problema médico, y en lugar de ir a veinte,
tiene que ir a ciento cincuenta, y le pasa una cosa grave
mientras va a ciento cincuenta, pues no se le explique...
no le expliquen las cosas, porque no las entenderia.

Por lo tanto, acelerar esos trabajos seria, a nuestro
juicio, absolutamente esencial; buscar laviadel convenio
con otras Administraciones, la Vasca -también, por
supuesto la Vasca-, porque no olvidemos donde esta
Trevifio. Eso es un elemento... si nos olvidamaos donde
esta Trevifio y su ubicacion fisica, entonces a lo mejor
tenemos problemas de comprensién. El Presidente Aznar
lo resuelve con lo del psicélogo y tal; pero, bueno, yo
Ccreo que nosotros No podemos caer a esas ....., tenemos
gue ser de otra forma, tenemos que aplicar la seriedad y
el rigor a este problema.
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Por lo tanto, yo creo que, bueno, pues, tratar de
resolverlo es nuestro objetivo. Y repito: urgencia en las
actuaciones, convenios con otras Administraciones, re-
solucién de los problemas burocréticos, administrativos,
sociales, de servicios de los ciudadanos de Trevifio, que
ellos sientan que estan iguales que su entorno, que ellos
puedan decidir dénde quieren ir; decidir en su ambito,
claro. Después hay otros ambitos que van a ser los que
van a decidir. No existe € ambito trevifiés de decision;
lo mismo que no existe e ambito vasco de decision para
esta cuestion, ni el ambito castellanoleonés de decision.
Lo que si existe son las voluntades politicas parafacilitar
los acuerdos a través de sus respectivas cuestiones.
Bueno, pues eso es |0 que nosotros proponemos.

Bueno, yo le garantizo el apoyo del Grupo Parlamen-
tario Socialista para seguir trabajando por Trevifio, pero
trabgjando, ¢eh?

Y la dltima duda que me podria... que es la que
realmente seria peor y més incierta, seria que dentro de
cuatro afios el futuro Consgjero de la cuestion —sea de su
Grupo, o del mio, o de otro Grupo- pues venga aqui y
nos diga: "bueno, pues la Gltima de la Comision Mixta
fuehacetresarios. Todo sigueigual, pero ahoraque estoy
yo aqui esto va a misa'. Eso seria doloroso para €
conjunto de la Region, y para e conjunto de ambas
Regiones, y parad conjunto del pais. Nadamasy muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Gracias, sefior Portavoz. Tiene la palabra el
sefior Portavoz del Grupo Parlamentario Popular, don
Juan Vicente Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Gracias, sefior
Presidente. Agradecer -como han hecho los restantes
Portavoces- a Consgjero su comparecencia ante esta
Comisién, que no debemos olvidar es la Comision de
Gobierno Interior y Administracién Territorial, en cuyo
seno —hay que recordarlo—, en cuyo seno, efectivamente,
las Cortes decidieron crear una Ponencia para el estudio
concreto de la cuestion de Trevifio. Y yo creo que,
deliberada o no deliberadamente, hoy se ha acertado en
esta comparecencia. Y se ha acertado en esta compare-
cencia porque los trabajos de una Comision, ademés de
ser mas amplios, pueden también ser recibidos publica-
mente por los medios de comunicacion y, por lo tanto,
aseguran y garantizan la total transparencia en la infor-
macion que hoy el Consgjero trae en su comparecencia.

Y 0 soy miembro de la Ponencia de Trevifio, pero no
soy miembro de la Comision, y, sin embargo, estoy
actuando como Portavoz y me siento perfectamente iden-
tificado en € objetivo final de que esta cuestion —que es
una cuestion de Comunidad, que es una cuestion de
interés paratodos- tenga eco parlamentario y através del
Parlamento tenga el eco que merece en los ciudadanosy,
de forma especial, en los ciudadanos de Trevifio, que

estén esperando también a conocer laversién del Gabier-
no Regional y la versién de los Grupos Parlamentarios
representados en esta Camara. De manera que, en ese
sentido, sefior Consgjero, €l agradecimiento y lafelicita-
cion por € acierto en haber solicitado esta comparecen-
cia

Cuando hablamos de Trevifio y cuando sobre la
cuestion de Trevifio se planteala medida del tiempo, hay
gue tener siempre en cuenta que € tiempo en los proble-
mas politicos esta y debe medirse en funcion de las
complejidades y de las dificultades que se concitan en
la... que se concitan en la cuestion.

Yo, desde luego, me niego, me niego a respaldar €l
criterio o la conclusion de quienes entienden que durante
estos dos afios la cuestion de Trevifio no ha avanzado, la
cuestion de Trevifio no se ha movido. Por el contrario,
yo entiendo que tanto lareunion de la Comision Interins-
titucional celebrada en dias pasados como la compare-
cenciadel Consgero constituyen un paso més hacia algo
gue quienes si nos hemos estado moviendo sobre €
territorio hemos defendido con €l nombre de normalidad,
hemos defendido con € nombre de normalizacién. Y eso,
aunque algun Portavoz mantenga un criterio de unacierta
precipitacion, es algo muy delicado; y es algo especial-
mente delicado cuando tenemos en cuenta algo que no se
ha comentado aqui a lo largo de esta comparecenciay a
lo largo de estas intervenciones, pero que si se ha hecho
notar y que si ha sido muy definitivo en el curso que han
tenido los acontecimientos durante los Ultimos afios en
Trevifio, que son las circunstancias concretas no gjenas
a una problematica inmediata, como es la problematica
del municipalismo vasco, como es la problematica de la
paz en el Pais Vasco, y que, desde luego, de la misma
manera ha estado afectando a las decisiones individuales
y alas decisiones familiares de los habitantes de Trevifio.
Y, en ese sentido, ya lo creo que si se han dado pasos
hacia esanormalidad, yalo creo que si se han dado pasos
hacia esa normalizacion.

No debemos olvidar, en esa direccion, que hace tan
s6lo unos meses se cel ebraban también en Trevifio -como
en  resto de nuestra Comunidad Auténoma- elecciones
municipales y elecciones autonémicas que pudieron ce-
lebrarse dentro de un clima de relativanormalidad. Y yo
tuve la oportunidad, como representante de la circuns-
cripcion electoral de Burgos, o mismo que otros Procu-
radores que hoy nos acomparian en esta Comisién o que
estén presentes también ante esta misma Comisién, de
exponer, por primeravez, en un cierto clima de sosiego,
cudles eran los planteamientos, en este caso, del Partido
Popular para el futuro de Trevifio.

Y, desde luego, los habitantes de Trevifio en aquellas
elecciones apostaron por la normalidad, y los habitantes
de Trevifio apostaron por la resolucion de los problemas
concretosatravésdel dialogo, através delacooperacion.
Y mucho masrecientemente, en unaseleccionesparciales
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gue se han celebrado hace tan slo unas semanas, esos
mismos el ectores, en algunas de |as pedanias mas impor-
tantes de Trevifio -y, concretamente, en la pedania de
Trevifio, que eslaméasimportante de las cuarentay tantas
del Ayuntamiento del Condado- también han puesto de
manifiesto quién esta trabajando por solucionar proble-
mas concretos y quién se aferra Unica y exclusivamente
alo que son discursos grandilocuentes, dereivindicacion
territorial, sinir alaresolucion delos problemas. Pienso,
por eso, que en esa direccion estamos dando pasos
concretos y pasos positivos hacia esa normalizacion,
hacia esa plena normalidad democrética.

Por eso €l tiempo es € gjustado a esas necesidades.
A mi lo que si me interesa subrayar, sefior Consgjero, es
gue la iniciativa, las iniciativas sucesivas -y, concreta-
mente, la de lareunion de la Gltima Comision I nterinsti-
tucional— y los resultados se enmarcan dentro de lo que
estas Cortes... -y eso si quele obligaausted y levincula,
sefior Consgjero—, dentro de lo que estas Cortes estable-
cieron que fuera ese marco; ese marco basico a partir del
cual desarrollar iniciativas de didlogo, iniciativas de
colaboracién, iniciativas para la mejora de servicios
concretos.

Y ese marco esmuy sencillo. Ese marco es, en primer
lugar, € Estatuto de Autonomia de Castillay Leon, que
nos vincula a todos los que estamos aqui y, desde luego
~también lo hemos repetido por activa'y por pasiva-, a
las propias autoridades vascas (recordemos una vez més
que los Estatutos de Autonomia son leyes organicas que,
por lo tanto, vinculan no solamente a los habitantes de
unadeterminada Comunidad, sino atodos|os ciudadanos
de Espaiia) y, por supuesto, el marco de las resoluciones
aprobadas por el Pleno de las Cortes de Castillay Ledn
celebrado €l siete de mayo de mil novecientos noventay
ocho, y a que se ha hecho reiteradas referencias.

Y ése era un marco muy sencillito, en el cual convi-
nimos todos los Grupos Parlamentarios que las Cortes
entendian que el debateterritorial debiadejarse claramen-
te aparcado, en tanto no se acometieran con decisién otra
serie de iniciativas que vienen también, ¢como no?,
condicionadas por e respeto a la propia dignidad de
Castillay Ledn como Comunidad Auténoma, el respeto
anuestro Estatuto, a partir del cual habia que desarrollar
-y ésa era la base fundamental de aguellas resoluciones-
el didogo entre instituciones como € Unico método
razonable de solucionar problemas, de solucionar con-
flictos en una sociedad democrética, en una sociedad
moderna, en una sociedad de Estado de Derechoy, desde
luego, también, ¢cOmo no?, la cooperacion entre las
Administraciones a servicio de los ciudadanos de Trevi-
fio.

Lo que tantas veces hemos dicho, que los ciudadanos
de Trevifio dejen de ser considerados como objetos para
determinadas aventuras de caracter politico territorial y
sean considerados por todas las Administraciones como

ciudadanos de primera, alo cualeshay que servir de unas
formas muy caracteristicas o especiaes, en virtud de las
caracteristicas geogréaficas del enclave en € que viven.

Y, por supuesto, que en ese clima de normalidad, la
Junta de Castillay Ledn, como Administracion respon-
sable en el Condado de Trevifio-y usted |o ha subrayado,
y Yo quiero también reconocerlo-, ha venido haciendo €l
esfuerzo de normalidad en la gestién de los asuntos
propios y la gestion de los presupuestos que le corres-
ponden, inclusive, teniendo en cuenta... porque, eviden-
temente, esa cifra de 3.953 millones de pesetas inverti-
dos, gastados en el Condado de Trevifio durantela Cuarta
L egislatura Autondémica, no se corresponde, seguramen-
te, con lo que podian ser medias a las que otros Grupos
Parlamentarios estan tan acostumbrados, establecidas
sobre la base territorial o sobre la base poblacional, sino
gue tienen en cuenta las caracteristicas especiaes de ese
Enclave, de ese Condado. Por lo tanto, el Gobierno
Regiona ha estado cumpliendo con su obligacion.

Y, enesalinea, yo, desde luego, en nombre del Grupo
Parlamentario Popular, tengo que mostrar nuestra satis-
faccién por el camino que marca € resultado que usted
nos ha transmitido de la Ultima Comision Mixta. Es
verdad, es verdad que esta Comunidad Auténoma, como
consecuenciade a gunade |l as resol uciones aprobadas por
el Pleno delas Cortes de siete de mayo de mil novecientos
noventay ocho, abord6 laobligacién o laresponsabilidad
dehacer unaval oracién del estado de servicios, del estado
de necesidades, de las infraestructuras; en definitiva, de
todo aquello que necesitan para ese servicio los ciudada-
nos de Trevifio.

Y escierto, y yo se lo quiero recordar, sefior Conse-
jero, que el anterior Gobierno Regional, que la Junta de
Castillay Ledn, a instancias también de la Ponencia de
Trevifio, encomend6 ese trabgjo -que me imagino que
estara en una fase total o, s no, plena de realizacion- a
la Universidad de Burgos. Y o conozco que se ha produ-
cido ciertamente una disfuncién, en la medida en que
también, como complemento de o anterior y, también,
como consecuencia de algunas de |as resoluciones apro-
badas por aquel Pleno, la propiaJuntaencomendo atodas
las Universidades de Castillay Ledn unos estudios simi-
lares en relacién a todas las zonas periféricas de la
Comunidad Auténoma. Y, quiza, estos segundostrabajos
hayan retardado la entrega del primero, que fue primero
en el tiempo y que era también de caracter urgente.

Y o pienso que hay que reclamar lafinalizacion de ese
estudio a la Universidad de Burgos y que hay que
incorporarlo alo que tiene que ser una deteccién conjun-
ta, porque, desde mi punto de vista, una de las virtuali-
dades que tiene e Acuerdo a que se ha llegado con €
Gobierno Vasco es que va a ser una deteccion y una
evaluacion conjunta, no unilateral de Castillay Leon, de
lo que es e estado de necesidades, de lo que es el estado
deinfraestructuras y servicios en Trevifio. Pero, avance-
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se por ahi y téngase en cuenta por € Gobierno Regional
gue ese trabgjo tiene que estar en una cierta fase de
maduracion.

Desde luego, para nosotros esos pasos sucesivos
manifiestan una clara voluntad politica de cumplir aquel
marco que obliga al Gobierno Regional, el Estatuto y las
resoluciones de las Cortes de Castillay Leon. Y quiero
recordar también que entre esas resoluciones figuraba y
figurala décimo séptima, que hacia una nuevaremisiéon,
que hacia un recordatorio al propio Senado de la Nacion
para que, retomando, y sin perjuicio del seguimiento de
lo que fueron las conclusiones de aquel Informe de
Enclaves, retomarad debatey lacuestién delos enclaves
por si, através de esos trabajos, pudiera profundizarse
en ¢l futuro acerca del problema de los enclaves territo-
riales. Lo que justifica también, plenamente, algunas de
las iniciativas que se han planteado, que, incluso... alas
cuales, incluso, usted ha hecho referencia acerca de la
necesidad de que se contemple también, sin perjuicio de
nuestra responsabilidad directaen el Enclave de Trevifio,
el problema o la cuestion del Enclave de Trevifio en €
contexto nacional de todos |os enclaves territoriales exis-
tentes en Espafia.

Yo, desde luego, sigo haciendo una apuesta por esa
normalizacion, por ese conocimiento profundo del terri-
torio y del problema. Pienso que, incluso, una de las
iniciativas plausibles que los propios Parlamentarios que
debatimos y que opinamos sobre esta cuestion podriamos
hacer, es la de conocer € territorio, la de desplazarnos
al territorio, la de conocer € pélpito de los habitantes del
territorio, que estén marcando, en una posicién de mayor
normalidad democrética, en la que se pueden expresar
sin determinados miedos... —aungue todos sabemos como
puede afectar también a esta situacion un cambio radica
en lasituacion del propio... dela propiavida politica, de
la propia paz en el Pais Vasco, en € municipalismo
vasco-, que estan expresando una manifestacion expresa
de apoyo a aquellos que vienen a resolver problemas
concretos al servicio delos ciudadanos y que, sin embar-
go, estén empezando claramente a manifestar su rechazo
aaquellos que vienen utilizando €l problemay lacuestion
de Trevifio como un experimento, como una bateria de
simple reivindicacion territorial, pero que no quieren, a
final, resolver lo que importa a los ciudadanos y sus
familias, que son sus problemas, sus servicios y sus
infraestructuras.

Concluyo, sefior Consejero, realizando esos recorda-
torios acercade lo que es € estudio y la deteccion de los
problemas, pero también felicitandonos por este nuevo
paso, que sin duda es un paso activo, en colaboracién con
las Cortes de Castilla y Leodn, con € respaldo de los
Grupos Parlamentarios -y, desde luego, de este Grupo
Parlamentario- en la normalizacién y en € avance de
iniciativas paralaresolucién del conflicto o delacuestion
de Trevifio. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Gracias, sefior Portavoz. A los efectos de que
se pueda dar cumplida respuesta de 1o que han manifes-
tado los distintos Grupos Pdliticos, a través de sus
Portavoces, tiene la palabra el sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR MA-
NUECO ALONSO): Gracias, sefior Presidente. Unas
cuestiones previas si me gustaria dejar en esta reunion.
En primer lugar, decir quelas acciones que se han llevado
a cabo en estos Ultimos dias son acciones del Gobierno
de Castillay Ledn. Y, por consiguiente, en la decision
estd vinculado el Gobierno y esta vinculado también €
Presidente del Gobierno. No piensade unaformadistinta
€l Presidente del Gobierno Regional, don Juan José Lucas
de las actuaciones que se han llevado a cabo. Es decir,
la tarea que este Consgjero tiene encomendada, en todo
momento, esta en relacion con los criterios del Gobierno
y de su Presidente.

En segundo lugar, decir también que el que se sigan
haciendo las manifestaciones de la via... de la solucién
mediante la Ley de Enclaves en e Senado Espafiol es
porgue hay un mandato, en ese punto diecisiete, de estas
Cortes, en la cual se dice que se siga profundizando, y
porque, ademds, es algo que afecta a distintos enclaves
de la geografia espafiola. El propio territorio vasco tiene
un enclave entre laprovinciade Vizcayay la Comunidad
Auténoma de Cantabria en la que también le afecta y,
por consiguiente, tiene necesidad de esta resolucion. Y
gue, en absoluto, evita el que la Ley de Enclaves, que
puede ir de una forma paralela a las acciones que lleve-
mos, de didlogo, de encuentro y de resolucion, puedadar
la solucidn, con mucha més facilidad a este asunto.

Dicho esto, me gustaria destacar también y agradecer
€l grado de colaboracién que en un asunto que puede ser
tan delicado ha habido a través de todos los Grupos
Poaliticos. Quiero agradecer, no solamente |a responsabi-
lidad y la seriedad con la que los Grupos Politicos han
tratado este asunto y el compromiso publico de poner los
intereses dela Comunidad y delos ciudadanos de Cadtilla
y Ledn por encima de oportunidades electorales, de
planteamientos politicos o de divisiones de criterios en
los distintos Grupos o provincias. Lo cual, Sefiorias, ha
dado fuerza a Gobierno y garantia para retomar este
asunto. Creo que es algo realmente importante y trascen-
dente el que mantengamos criterios, en lo que son las
resoluciones, buscando lo mejor para Castillay Ledn 'y
para los ciudadanos de Trevifio, y evitando el hacer
bandera o beneficio particular o politico delas decisiones
gue los distintos calendarios 0 acontecimientos nos pue-
dan deparar.

Quiero agradecerl o piblicamente porque ha sido muy
importante. De la misma forma que la sensibilidad que
los medios de comunicacion han mostrado, fiel reflgjo de
lo que acontece en la ciudadania. Y desde el primer



1586 Cortesde Castillay Ledn

Diario de Sesiones Comisiones - N.° 60

momento que... algo que el Portavoz del Grupo Socialista
manifestaba, ese desencuentro entre e Gobierno Vasco
y el Gobierno de Espafia, en cuanto alas dificultades que
conllevaba € seguimiento del didlogo, enseguida se
apuntd s esto podia perjudicar de algunaformael trabajo
que se habiainiciado en relacion con Trevifio. Lo apun-
taban los medios de comunicacion y, afortunadamente,
no ha impedido € que la via de didlogo abierta entre €l
Gobierno de Castillay Ledny € Gobierno Vasco se haya
enrarecido en ninglin momento.

Tengo que decir también, como cuestion previa, que
ha habido y hay una gran disposicion por parte de los
dirigentes del Gobierno Vasco para mantener este traba-
jo, este desarrollo en conjunto con Castillay Ledn.

Dicho esto, Sefiorias, s yo hubiera comparecido a
primeros de septiembre diciendo que, como consecuencia
de los acuerdos tomados en la Ponencia Parlamentaria,
gue, como consecuencia de la reivindicacion constante
que hacen los ciudadanos de Trevifio a través de sus
Ayuntamientos y que, como consecuencia de las inquie-
tudes que tiene el Gobierno y los Grupos Parlamentarios
en Cadtilla y Ledn en relacion con el problema de
Trevifio, iba a empezar a trabgjar sobre el asunto, me
imagino que hubieran dicho Sus Sefiorias. "para eso no
venga; empiecey venga después a contarlo”. Y eslo que
he hecho, es lo que he hecho.

Agradezco toda la documentacion que se me ha
facilitado através de las Cortes en relacion con lo que ha
acontecido. Agradezco también las colaboraciones que
he tenido puntuales de las personas que, con memoria
historica, han trabajado en este asunto; lo cua eslo que
ha posibilitado el que tuviéramos e encuentro con €l
Gobierno Vasco para hablar de cosas concretas. Y esas
cosas concretas son: la Ponencia Parlamentaria de las
Cortes de Castillay Leon; los acuerdos tomados a través
de los representantes de esta Ponencia en su comparecen-
cia en € Senado; los acuerdos que tom6 € Senado en
relacion con la Ley de Enclaves; y los acuerdos que a
través del Consgjo de Ministros, ante la peticion de los
Ayuntamientos del Enclave de Trevifio, tomo através de
una resolucion en el Congreso de los Diputados.

Esto ha servido para que iniciemos € trabajo. ¢Por
gué, en un principio, no se ha contado con los represen-
tantes en las Cortes de Castillay Ledn? Pues, Sefioria,
en e primer punto del orden del dia, en € que se
establecia la composicion de esa Comision Interinstitu-
cional, ha surgido un problema; problema que en €
desarrollo del tiempo y mediante el didlogo tendremos
gue solucionar. Porque si hemos dejado claramente de-
finida la Comision como una Comision abierta, quiere
decirse que aquellos que tienen la soberania y la repre-
sentacion de la voluntad de los castellanos y leoneses,
gue son los Procuradores en las Cortes Regionales, no
pueden estar a margen.

¢Qué eslo que ha acontecido en esa primera reunién?
Que nuestro grado de representacion y nuestra relacion
institucional no guarda relacién con la representacion y
larelacion institucional que tiene el Gobierno Vasco. Y
surgia el problema, en esa primera reunion, que através
de la Diputacion de Alava pretenderian entrar |as Juntas
Generales que forman la Diputacion de Alava y los
distintos Grupos que, de forma distinta, forman el Par-
lamento Vasco, lo cual dificultaria quién representaba a
la Diputacion Foral de Alava, quién representaba al
Gobierno Vasco y en qué forma se hacia esa... esa
composicion de representacion.

De unaformadistinta podriamos haberl o solucionado
nosotros, con un nimero determinado de Procuradores,
gue hubieran sido los que hubieran definido lo que erala
representacion parlamentaria de estas Cortes. Pero dli la
dificultad era una dificultad mayor y afiadida, en lo cual,
|6gicamente, tendremos que seguir hablando, para que
en todo caso, en todo caso, e Gobierno llevara a cabo
los acuerdos que tomen las Cortes. Y, por consiguiente,
tendremos que estar atentos a cua es ese nivel de
compromiso, o de acuerdo para ser eficaces en nuestras
decisiones de Gobierno, de acuerdo con las iniciativas y
las resoluciones parlamentarias de Castillay Ledn.

En segundo lugar, decir que no se ha trabajado
durante dos afios... y que se ha trabgjado en estos dos
ultimos meses sin que se conozcan cuales han sido los
resultados.

Yo tengo que decir con absoluto respeto a todo,
porgue estoy convencido de que los resultados, las con-
clusiones de los dos Ultimos afios habran sido los resul-
tados y las conclusiones posibles de un gran esfuerzo,
teniendo en cuentalo que estd escrito y se comentade las
dificultades de relacidn que en esos afios ocurrieron entre
las ingtituciones y los propios ciudadanos de Trevifio; es
decir, un gran grado dedificultad de relacién queimpedia
[legar aacuerdos. Hoy, losacuerdos pueden ser distintos.

¢Estaen esos dos afios hecho un programa de trabajo,
guees e que en este momento laPonencia Técnicaquiere
retomar para clarificar cudles son las necesidades que
tiene & Condado de Trevifio, y que nunca mas se vuelva
a escuchar en esta Comunidad que unos Ayuntamientos
se quejan de un grado de indefinicion administrativa en
relacion con sus capaci dades?

Yo tengo que decirle una cosa. s e documento
hubiera estado hecho, s e documento hubiera estado
evaluado, s & documento hubiera estado valorado, s
supiéramos a qué superficie afectaban esos servicios...
Porque, cuando estamos hablando de la implementacion
0 de la... 0 complementar, 0 crear servicios en ese
territorio del Enclave de Trevifio, estamos hablando de
prestar servicios alos ciudadanos de Castillay Ledny a
los ciudadanos vascos. Porque no se puede limitar el
grado de servicios, por emplo, en los regadios, en las
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presas de agua que estan pidiendo, en comunicaciones de
carreteras; no podemos terminar una carretera donde
terminanuestro término municipal o € término municipal
de nuestra Comunidad.

Entonces, en relacion con ese asunto, ojalg, ojala
tuviéramos, igual que tenemos un documento en e que
estén recogidas todas las iniciativas parlamentarias y
todas las accionesllevadas a cabo por las distintas Cama-
ras de Castillay Ledn, del Gobierno Vasco y de Espafia,
ojala existiera ese documento. Documento que no existe
en lacuantificacion; documento que esdificil de€elaborar,
porgue hay que poner de acuerdo los criterios de los dos
Gobiernos. Y agradezco lo que apuntaban através de los
medios de comunicacion. Yo le haré llegar... a los
distintos Grupos de la Camara les haré llegar € docu-
mento, porque sera € anexo que estaraen € Actadela
reunion; estara ese documento, 10s seis puntos en los que
hemos llegado.

De la misma forma que agradeceria que lo que he
visto en los medios de comunicacion como iniciativa del
desarrollo del Articulo 145 de la Constitucion —que per-
mite los acuerdos entre I nstituciones Autonémicas para
[levar a cabo mediante acuerdo de ley por parte de las
Cortes Generales-, que permita esa relacion entre Admi-
nistraciones Autonodmicas, para saber realmente por qué
nos va a ser necesario. Habra acuerdos que podamos
tomar sinllegar aese grado delegalidad del cumplimiento
del Articulo 145, porque ya tenemos acuerdos con €
Principado de Asturias y con otras Comunidades Aut6-
nomas que nos estan permitiendo mantener relacion de
prestacién de servicios en los territorios limitrofes. Ahi,
|6gicamente, es un acuerdo de mayor calado.

Sefiorias, no nos podemos engafiar. Si €l tema fuera
tan fécil como elaborar un dossier de necesidades, com-
prendan que el problema estaba resuelto. Y tampoco
podemos engafiarnos y decirnos... diciendo que un afio
es mucho tiempo y que se podia hacer antes; € plazo
maximo es un afio.

Si e problema fuera un problema que se resolviera
en dos meses, no era problema; o los que estdbamos
sentados en las Cortes, en € Gabierno, teniamos unas
cualidades que realmente no tenemos, de superpersonas.

Entonces, eso requiere un estudio en profundidad,
requiere las capacidades econdmicas y los compromisos
en e calendario de tiempo de ambos Gobiernos, y
también tiene que recoger la voluntad de aceptacion de
ese calendario y de ese proyecto de desarrollo por parte
de los responsables del Condado de Trevifio. Porque yo
estoy convencido que habra un grado de identificacion
entre las manifestaciones de los regidores municipalesy
lo que dicen los ciudadanos de Trevifio; y que habra
también un grado de desencuentro entre lo que dicen los

representantes de esas Corporaciones Locales y 1o que
dicen los ciudadanos de Trevifio.

Vamos a entrar primero en esa via de desarrollo de
un proyecto gue tiene definicién politica necesariamente.
Incluso los servicios, las infragstructuras, el desarrollo,
es un proyecto de definicién politica, porque significa €
gue podamos optar por unas decisiones 0 por otras
buscando € bienestar mas general, mas comun, que
afecta a més personas y a més voluntades politicas.
Luego, en esalinea, es en lalinea que nosotros vamos a
Seguir... vamos a seguir trabajando.

Si el problema estuviera... —en cuanto alo que es ese
documento de trabgjo-, estuviera resuelto antes, empe-
zaremos atrabgjar antes; porque la Comision se nombra-
ra en € mes de enero, porque empezara a trabgjar de
formainmediatay porque €l plazo méximo es de un afio.
Si fuera de seis meses, a los seis meses empezaremos a
trabajar.

Tenemos un horizonte de inversion hasta € afio dos
mil seis realmente importante. Y realmente importante,
0 mas importante en cuanto a la percepcion econémica
para el desarrollo de esa zona de la Comunidad, que son
el afio dos mil-dos mil seis, como consecuencia de que
esta Comunidad sigue siendo Objetivo Uno y que las
inversiones europeas estan cuantificadas de forma supe-
rior que en el territorio vasco, que es Objetivo Dos. Eso
también lo reconoce el Gobierno Vasco, y sabe quetiene
gue llegar a un punto de acuerdo y de encuentro en esos
serviciosy en esas infraestructuras que afectan alos dos
territorios, a los ciudadanos de ambas Comunidades,
dentro de Trevifio y de la provincia de Alava, porque es
bueno para ellos.

Luego, en esalinea, es en lalinea que vamos a seguir
trabajando. Cuanta documentacién, cuantas iniciativas,
cuantas colaboraciones se puedan llevar a cabo, € Go-
bierno las agradece. El Consejero de Presidencia agrade-
ce € clima de colaboracién que se crea en torno a ese
tema importante; que, de no ser asi, podria crearnos mas
dificultades en la resolucién de las que ya tiene. Y, en
cualquier caso, que se sepa que e Gobierno esta a
disposicion de las Cortes paratrabajar conjuntamente en
€l desarrollo de todo este tipo de problemas.

Tengo que decir que alguna de las matizaciones,
valoraciones, que se han hecho de temas importantes,
juntando unas cosas con otras, que me gustaria que no
tuvieran nada que ver o, en todo caso, que no incidieran
en e desarrollo de lo que son las relaciones con €
Gobierno Vasco para la resolucion de los problemas de
Trevifio.

Le puede parecer a sefior Gonzdlez, don Jaime
Gonzélez, como Portavoz del Grupo Socidlista, que la
actitud del Presidente del Gabierno de Espafiaen relacion
con loscriteriosy las decisiones que hatomado €l Partido
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Nacionalista Vasco en relacion con los acontecimientos
de la ruptura de la tregua no pueden ser |os més adecua-
dos. Hay otros miembros de su Partido Politico que si
gue los consideran adecuados y que creen que en este
asunto, que afecta a la seguridad, a la convivencia, ala
paz, a bienestar, a la seguridad de los espafioles, no se
puede tener debilidad. Y creo que las paabras del
Presidente del Gobierno, ajustadas ala Legislacion, ala
Constitucion Espafiola y a los derechos de todos los
espafioles, son de los més acertadas. Y que esa fortaleza
gue le da e ser Presidente de todos los espafioles es la
gue los espafioles quieren para la defensa de estas situa-
ciones de inseguridad que se pueden crear.

Y, esmas, a gunas de |l as afirmaciones o matizaciones
gue se han hecho por dirigentes del Gobierno Vasco sobre
la segregacion, etcétera, y tal, de este territorio, de los
referéndum, de las mayorias, de las suficiencias que
podian llevar a determinaciones en el pueblo vasco, no
han sido compartidas por el Presidente del Gobierno de
Esparfia, don José Maria Aznar, que ha salido inmediata-
mente a decir |0 que esto podria suponer en una Europa
autonémica, moderna, plural, como es la que reconoce
el Titulo VIII dela Constitucion —pero que necesariamen-
te necesita de gjustes en su desarrollo constitucional—, no
podria llevar a cabo esas situaciones que plantea €l
Gobierno Vasco, porque no seriahablar de la Espafiaque
hablamos, de la Europa que hablamosy del mundo en el
gue queremaos Vivir.

Y eso mismo ha sido compartido por dirigentes
representativos, significados y con gran poder palitico,
del propio Partido Socidista.

Creo que esta bien que digamos estas cosas; pero, por
encima de nuestros criterios, afortunadamente, estan los
criterios de otros dirigentes de nuestros Partidos, que si
gue en esas situaciones de seguridad, de relacién, de lo
que es larelacién de los espafioles con nuestros Gobier-
nos, estan siendo realmente sensatas e importantes.

En cualquier caso, como miembro del Gobierno de
Cadtillay Ledn, decir que agradezco la colaboracién que
se esta teniendo en este punto; que rendiremos cuentas a
las Cortes de todos nuestros pasos una vez que se
cumplan, y no antes; y que me comprometo acomparecer
cuando se considere, por parte del calendario que exista
en estas Cortes Regionales, parainformar a Sus Sefiorias
de los temas de la segregacion que apuntaba € Portavoz
del Partido Socidista. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Consgjero. Se abre un
turno de diplica de los Portavaces que lo soliciten. Por
el Grupo Mixto, tiene la palabra la sefiora Fernandez
Gonzdlez.

LA SENORA FERNANDEZ GONZALEZ: Gracias,
sefior Consgjero. Bueno, pues un momento solo. Decirle

gue... si bien le he dicho ya, y sigo de acuerdo, que me
parece bien las gestiones que usted esta haciendo con €l
Gobierno Vasco a favor del Condado de Trevifio, creo
gue en via paraela se puede llevar 1o otro. No hay que
precipitarse, pero tampoco no empezar; es decir, se
puede seguir instando, se puede empezar a instar al
Gobierno Central para que se llegue a tener ese referén-
dum. Y dejémonos de hablar de los resultados politicos,
porque todos sabemos muy bien lo que se dice en
campafiay lo que se oferta en camparia, que casi siempre
no tiene nada que ver con la préactica después. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias. Tiene la palabra e sefior
Portavoz del Partido Socidista... del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, don Jaime Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Bueno, empezar por... agra-
deciendo... el agradecimiento a agradecimiento porque,
bueno, si no, igual me acusan de descortés, y no quisiera.

Ademas, tiene razén. Yo creo que nuestra actitud,
como Grupo Politico en esta Camaray en la Oposicion,
en este tema ha sido extremadamente constructiva; y, por
lo tanto, tiene razon. Y, como la tiene, se la daremos.
Y, desde luego, usted trabaja por € interés de la Comu-
nidad, pero no tiene el monopolio del trabajo por el
interésdelaComunidad. Esque, aveces, cuando sedicen
las cosas, se enfatizan de tal forma—y en eso hay algunos
de su Grupo o Partido... Partido, que son especialistas-
gue parece que es que los demas estamos fueradel ambito
de actuacién del interés general. No, no, no. En este
asunto-y lo hemos demostrado sucesivamente-, €l interés
de la Comunidad esta también en nuestro... en nuestra
direccién y es, practicamente, la Unica cuestion que
Nosotros vigilamos.

Hombre, alguna matizacién alo que usted ha dicho.
Yo, las obviedades nunca me han gustado: "si € docu-
mento esta antes, empezaremos antes'. Hombre, no lo
va a meter usted en la nevera. Yo lo que le digo es que
estd el documento. Ahora, claro, s la Junta, cuando le
encarga la... €l propio Parlamento un estudio sobre la
probleméticade Trevifio—que yo creo que estd encargado
expresamente a la Universidad de Burgos, expresamen-
te-, se mezcla con un estudio generalizado de todas las
periferias de la Comunidad, pues al final no tendremos
nunca € estudio. Eso no fue lo que le encarg6 €
Parlamento; €l Parlamento le encargd un estudio de
Trevifio. Por lo tanto, ese estudio tiene que estar... algin
Portavoz ha dicho que se imagina que esta. Puesyo creo
gue convendria, en lugar de imaginarse, hacer las perti-
nentes averiguaciones —que fécil es- para ver s ese
estudio estd completo o hecho. Y alo meor esta hecho
y puede empezarse a trabgjar mafiana mismo, y no es
necesario esperar ese afo.
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En segundo lugar, usted es muy generoso en sus
discursos con quienes le han precedido. Usted dice que
usted es Consgjero del Presidente y que piensan lo
mismo. Hombre, yo estoy seguro que piensan 1o mismo,
aunque a veces digan cosas diferentes. Y 0 estoy seguro,
por ejemplo, que Anasagasti y Arzallus piensan [o mis-
MOo; pero uno, en un lugar dice una cosay, otro, en otro
lugar dice otra. Por lo tanto, yo estoy convencido de que
usted y el Presidente Lucas piensan |0 mismo.

Pero ha habido una época anterior, y, por lo tanto,
en esa época anterior es evidente que € avance en esta
materia no ha existido. Usted 1o hareconocido alo largo
de su intervencidn -incluso en su primera intervencion
de laréplica= "si yo les relino en septiembre y les digo
gue me pongo a trabgjar...".

Bueno, pues no le pediamos eso. Nosotros le hemos
pedido que antes de la reunién de la Comisién Interins-
titucional —corrijo mis apreciaciones de antes, corrijo-,
pues antes de esa reunion... y No es necesario que sea
con luz y taquigrafos, sino que, alo mejor, puede haber
una reunion de trabajo conjunta con los Grupos; para eso
se cred la Ponencia. Porque, si € ambito de actuacion
iba a ser siempre la Comisién, ¢para qué se cred la
Ponencia? Paraeso, paraesas cosas, precisamente. Pues,
a lo mejor, hubiéramos podido tener un contacto para
saber sobre qué, de qué manera, en qué sentido, de qué
forma, etcétera, y poder, incluso, haber aportado alguna
idea. Sabe que los consensos se fabrican siempre con
carécter previo; es complicado fabricar consensos. En
esta materia no 1o es, porque se encuentra usted con la
voluntad de que exista casi de antemano de los Grupos
Politicos; pero los consensos se fabrican siempre previa-
mente, contando antes de... con la... Por lo tanto, yo no
le he pedido que se retina en septiembre con nosotros,
sino después; antes de la reunion de la Comision Inte-
rinstitucional .

Bueno, algun... alguna afirmacion se ha hecho aqui,
amparandose en lanormalizacion o lanormalidad de que
gracias a trabajo de... no sé de quién, porque no se ha
precisado. Hapodido haber elecciones en Trevifio, y que
esas elecciones han sido normales. Nosotros hemos lle-
gado a obtener Alcalde socidista en Trevifio -en La
Puebla, paraser exactos-, y lo hemos perdido por nuestra
actitud, posiblemente seria, en estamateria. Por |o tanto,
ha habido elecciones normales siempre, y han tenido
resultados siempre, siempre, no en las Ultimas. Por lo
tanto... bueno, no conviene... lo mismo que no conviene
apropiarse del sentimiento de la.. del interés de la
Comunidad, tampoco conviene apropiarse por quien
quierahacerlo, porque casi siempre son esfuerzos baldios
de la normalidad como hecho propio, y no como hecho
generador de colectividades. Pero, bueno, si alguno llega
a esos extremos, pues ala él.

LaPonenciaeraotracosa. LaPonencia Parlamentaria
era un ambito de trabajo en el Parlamento de Castillay

Ledn con los Grupos Paliticos. Un ambito reducido, de
trabajo, de acuerdos, de participacion. Lo diceese... este
Acuerdo, que algun otro Portavoz ha definido como
"muy sencillito"; no sési con dmbito... con un espiritu...
no sé con qué espiritu. A mi no me parece un acuerdo
sencillo, me parece un acuerdo elaborado, trabagjado y
hecho por los Grupos Parlamentarios. Y ladefinicion de
lo que es la Ponencia lo dice: "Las Cortes acuerdan la
creacion de una Ponencia en el seno..." o he leido yo
antes-, "...en la Comision de Gobierno, para el estudio,
propuesta, acuerdo, impulso y seguimiento”. No para
recibir informacion de las comparecencias posteriores a
los acuerdos, sino paralo otro: para, entre todos, contri-
buir a que el acuerdo se tome. Eso es o que dice esto, y
asl se cred la Ponencia.

Y, durante un tiempo —repito-, € Ejecutivo cedio a
la Ponencia la capacidad de iniciativa. El estudio de la
Universidad de Burgos lo encarga la Ponencia. La Po-
nencia le dice a la Junta: "encargue usted ese estudio".
Luego hay un cambio que usted no ha aclarado antes.

Por lo tanto, sus palabras... de sus palabras yo no he
derivado ninguna aclaracion concreta al asunto que le
planteé. No lo he derivado. Por lo tanto, s tiene usted
que hacer alguna aclaracién mas clara, mas contundente
y mas precisa, todavia esta a tiempo, hoy, agui, en esta
Comision. También la puede hacer mafiana en unarueda
de prensa o haciendo una declaracion en los medios. No
seria, posiblemente, €l procedimiento adecuado en este...
en este clima.

Y, desde luego, nosotros seguimos insistiendo en que
esa Ponencia aqui tiene otro ambito de actuacion, que es
ladel Gobierno. Y la Comisién Interinstitucional ahora
—antes la Comision Mixta-, erael ambito de actuacién de
los Gobiernos, los Provincides y los Regionaes. Y no
tenian por qué mezclarse; se buscaban. En € Pais Vasco
no hay Ponencia porque no quisieron hacerla. Por lo
tanto, son dos formas de actuar de manera diferente. Y
nosotros creemos que esa forma que se inicid, que cay6
en lainactividad o en la inaccion, posiblemente porque
su predecesor opinaba distinto que usted; y quien tenia
gue impulsar €l trabgjo del anterior y de usted es €
mismo. No nos olvidemos de eso, ¢eh?, es e mismo; o
sea, que €l que coordina, impulsa, etcétera, las tareas de
gobierno era antes el mismo que ahora. Por |o tanto, eso
es asf, es un hecho incuestionable.

Por lo tanto —repito-, nosotros tenemos... seguimos
teniendo esa actuacion, esa duda, esa preocupacion. Nos
preocupa ese aarde que ha hecho usted a cdlificar de
"dificilismo" € estudio, dificilismo el estudio. Pero,
necesidades sociales y economicas y vita del Condado
de Trevifio y de sus habitantes? i Si tiene que estar hecho!
Hombre, si la Junta hubiera tenido un plan, hubiera
trabajado comarcalmente, tenia que haber hecho... esta-
do hecho por las vias ordinarias. Ya no porque hubiera
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un problemaen Trevifio, Sino porque es evidente que las
soluciones politicas, econémicas y sociales en Trevifio,
solamente por ser una comarca que esta donde esta, son
diferentes, aunque no hubiera conflicto en Trevifio.

No me diga usted que los caminos no pueden pasar
al Pais Vasco, que es dificil coordinarse los caminos que
salen del Condado y que tienen que entrar en € Pais
Vasco. jPor favor! No. Eso... mire, yo creo que el
estudio se encargd entonces; debe estar hecho, aunque
alguien solo se lo imagine. Y o que debiamos de hacer
era rescatar ese estudio, examinarlo, y empezarse -si se
quiere- a poner en marcha la cuestion de manera inme-
diata.

Y no... la verdad es que no... no quiero seguir,
porque yo creo que esta todo dicho. Unicamente, usted
ha abundado que la via del Articulo 145 de la Constitu-
cién puede ser una via valida, yo estoy convencido
ademés de que si, que lo es, tomando, posiblemente, las
medidas oportunas.

Y unaultimaafirmacion a esa defensa apasionada que
usted -como es su obligacion; y, ademas, serd su gusto—
hace del Presidente Aznar. El conflicto, en estos momen-
tos, no estaentreel Presidentedel Gobierno VVasco—-como
usted ha dicho-y el Presidente del Gobierno de Espafia.
Esta entre € Presidente de un partido politico y €l
Presidente del Gobierno de Espafia, que son dos ambitos
diferentes. Yo, si o que dice Aznar lo dice Arenas, ho
digo nada; hay dmbitos de actuacion y formas de hacer.
Y hay que separar los planos, salvo —repito- que los
consgjos de los expertos digan que seria conveniente en
un momento como el que estamos, que es un momento
preelectoral. Pero no sepuede... Arzallusesel Presidente
del PNV, no es e Presidente del Gobierno Vasco. El
Presidente del Gobierno Vasco eslbarretxe; y él hadicho
que quiere salvar a toda costa la relacién institucional
entre Gobiernos. Lo ha dicho expresamente ademés. Y
quien ha salido a responder a Presidente del PNV no es
el Presidente del... 0 el Secretario General del Partido
Popular, sino e Presidente del Gobierno de todos los
espafoles. Efectivamente, usted lo ha dicho. Y, como
tal, yo creo que hay papeles que tiene que degjar a otros
ambitos, porque son los ambitos correctos. Solo queria
aclarar esa situacion, ¢eh? Muchas gracias, sefior Presi-
dente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Portavoz. Por € Gru-
po Parlamentario Popular, tiene la palabra su Portavoz,
don Juan Vicente Herrera,

EL SENOR HERRERA CAMPO: Gracias, sefior
Presidente. Conla... con lanecesariabrevedad. No tiene
usted que justificarse, sefior Consejero. Las resoluciones
de estas Cortes de Castilla y Ledn instan al Gobierno
Regional a adoptar iniciativas en blsqueda del didlogo y
la cooperacion interadministrativa; e incluso, ponen de

manifiesto que deben aprovecharse al méximo las virtua-
lidades de la Comision Mixta ya existente. Por lo tanto,
ni usted tiene que pedir permiso ni usted tiene que sentirse
coaccionado; usted tiene que tomar iniciativas.

Efectivamente, esas iniciativas deben enmarcarse
dentro de lo que yo he descrito como €l... las reglas del
juego, dentro de las cuales no podemos permitirnos
ningun desliz, que son: la defensa del Estatuto, el cum-
plimiento del Estatuto, la reivindicacion de la dignidad
de esta Comunidad Auténoma, y aquellas resoluciones
que, desde ese respeto, entienden que debe dejarse a
margen en este momento, no cuestionarse, la referencia
alaterritorialidad del Condado del Enclave de Trevifio,
y, desde luego, centrarnos en lo que tiene que ser la
blsgueda de soluciones para los problemas concretos de
los ciudadanos.

Por lo tanto, no... no se justifique, 0 no acepte que
le pidan justificaciones. Es la propia... las propias reso-
luciones de las Cortes y las propias Cortes las que crean
una Ponencia, unaPonenciaen el seno de esta Comision.
Y, por lo tanto, tienen que ser las propias Cortes las que
gobiernen esa Ponencia y las que gobiernen esa Comi-
sion. A usted no se le puede reprochar que comparezca
ante la Ponencia o ante la Comision. Lo que se le podria
reprochar es que, reclamada su comparecencia por la
Ponencia Parlamentaria o por la Comision, usted rehu-
yera la informacion, usted no fuera transparente. Pero,
desde luego, no es ésa su responsabilidad. En todo caso,
serd responsabilidad de los Grupos Parlamentarios.

Lo mismo que larelacion o lareferenciaa Articulo
145.2 delaConstitucién y las posibilidades de instrumen-
tar através de esos convenios constitucionales la colabo-
racion es algo que esta perfectamente previsto en esas
resoluciones. Remitase usted, por lo tanto, a esas reso-
luciones, y ahi sera el campo de juego en € que Parla-
mento y Gobierno Regional nos encontraremos.

Y unadltimareferenciaaun concepto que ciertamente
ha sido siempre muy querido por este Portavoz y por €l
Grupo Parlamentario Popular en relacion alacuestion de
Trevifio: la normalidad. Y la normalidad, ciertamente,
es el abjetivoy € producto de todos aquellos que buscan
lanormalidad. Y he de decir con satisfaccién, en el clima
de entender que ésta es una cuestion de interés coman
para todos, que esa normalidad ha sido trabgjada y ha
sido buscada en el propio territorio por los Grupos,
fundamental mente por los Grupos que tenemos una pre-
senciaen todala Comunidad Auténoma, quetenemosuna
visién de Comunidad Auténomay que defendemas tam-
bién los criterios de legalidad y los criterios de dialogo,
pero, desde luego, los criterios de respeto a esta Comu-
nidad Auténoma.

Y no puedo ocultar que, dentro de esa busgueda de
lanormalidad, algunos Grupos han hecho incluso esfuer-
Z0s necesarios para dejar en la posicion donde tenian que
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dejar a algunos antiguos Alcaldes suyos —no, por cierto,
en el Condado de Trevifio; si en €l otro municipio, en La
Puebla de Arganzon- que, ciertamente, no correspondian
a esa confianza que Grupos comprometidos con esta
Comunidad habian depositado en ellos, en lamedida en
gue venian defendiendo exclusiva y enfermizamente
cuestiones territoriales y no la defensa de los verdaderos
intereses de los ciudadanos.

Y eso es, simplemente, 10 que yo, en este Ultimo
turno, queria significarle. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular. Para responder a este Ultimo
turno de diplica de los distintos Portavoces, de los
distintos Grupos Poaliticos, tiene la palabra nuevamente
el sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR MA-
NUECO ALONSO): Gracias, sefior Presidente. Sefio-
rias, también con mucha brevedad, porque creo que...
que €l trabgjo esta.. esta planteado, estd puesto en
conocimiento de Sus Sefiorias. Y esperemos seguir en
esa misma linea del encuentro y del didlogo, buscando
las soluciones a Enclave de Trevifio.

Decir también que aqui, nosotros, sentados en las
Cortes 0 en el Gobierno, tenemos nuestro criterio, nues-
tra capacidad de interpretar, nuestra obligacion de resol-
ver lo que ali acontece. Pero no es menos cierto que €l
problema que se vive ali cada uno de los dias es € que
genera esta situacion de falta de posibilidad de resolver
lo que viene siendo un problema continuado desde hace
muchos afios.

Entonces, aunque no me lo acepte, si le tengo que
decir a don Jaime Gonzdlez que es dificil €l... Porque,
mire, sobre lo ordinario, sobre lo ordinario, ya hemos
invertido 3.900 millones de pesetas en cuatro afios, que
visto por municipio, por superficie y por habitantes, es
mucho més que la media. Entonces, ¢a qué hay que
llegar? Hay que llegar, ante una situacion en la que se
plantea por parte de los vecinos de Trevifio de indefini-
cion administrativa, a juntarnos con el Gobierno Vasco,
porque las personas afectadas en este momento son
castellanos y leoneses y vascos. Entonces, allegar aun
acuerdo con el Gobierno Vasco para llevar a cabo ese
estudio, en e cua nos comprometamos ambos a dar
solucion a los problemas que tienen planteado en ese
territorio, afectando a municipiosy a pueblosy a ciuda-
danos vascos, y amunicipiosy a pueblosy a ciudadanos
de Castillay Ledn.

Y eso requiere que se haga, en primer lugar, pues un
estudio importante de cudles son las cosas que hay que
llevar a cabo. Le comentaba hace un momento... Me
dice: una carretera; pues una carretera. Una carretera

tiene su punto de encuentro facil, es decir, éste es €
limite, ¢cuantos kildbmetros son?, se cuantifica, es nece-
sarioquesigaas. ¢Y lapresa?, ¢qué superficie regamos?
Porque, claro, los nuestros ali, que se cierran abande-
rando su proyecto y su programa, dicen: no, no, si lo va
ainvertir Castillay Ledn, que se invierta en € regadio
de nuestras tierras. Y los otros dicen: vamos a esperar a
ver s resolvemos el conflicto y entonces hacemoslo que
haya que hacer, una vez que estos municipios del Con-
dado pasen aVitoria. Y en eseimpassey en esasituacion
es donde realmente hay que buscar las soluciones.

A mi también me hubiera gustado € que se pudiera
hacer antes, y ojala esté. No lo entienda como €l decir:
en el periodo de un afio, y, s es antes, antes. ¢Por qué?
Pues porgue, desgraciadamente, sabemos lo que cuestan
estas cosas. Se hubiera podido hacer, a pesar de todo ese
trabgjo que usted dice de la Ponencia de las Cortesy todo
lo que usted diga. Mire, las tres reuniones que se han
celebrado, las Actas caben en folio y medio, en folio y
medio caben las Actas. Y la gecucion de eso creo que es
bastante menos. Son mucho més los 3.900 millones de
pesetas gque se han invertido desde el Gobierno Regional
y desde la Diputacién que todo €l resto de voluntades.
L uego ahi es donde tenemos que aunar nuestro trabajo y
donde tenemos que llevar a cabo nuestro compromiso.

Decirle también que, a pesar de mi forma de expre-
sion, si usted lo entiende asi, yo creo que no hay verdades
absolutas. Luego, por consiguiente, todo es relativo. Y
el interés de los ciudadanos es algo que todos estamos
demostrando que estamos defendiendo. Hay un grado de
responsabilidad distinta, y nosotros, en este momento,
somos el Gobierno de esta Comunidad, y tenemos que
dar respuesta ante todos | os ciudadanos de la Comunidad
de aquellas cuestiones que les afectan a todos; 1o cua no
quiere decir que su trabajo en la Oposicion no sea un
trabajo que complemente y desarrollelo que es €l interés
de los ciudadanos de Castillay Ledn. Al exponer lo que
estamos haciendo, |6gicamente, hablamos desde nuestro
posicionamiento, sin desmerecer absolutamente nada o
gue estan haciendo los demas en beneficio de esta... de
esta Comunidad.

Me gustaria que no fuera una... una vision real de
futuro la del Portavoz del Grupo Socialista, que dentro
de cuatro afios compareciera un nuevo Consgjero dicien-
do: "hace cuatro afios tuvimos...". Me gustaria que
dentro de cinco o seis meses tuviéramos la oportunidad
de, bien a peticion de las Cortes 0 yo mismo, porque
estoy a disposicién de esta Camara siempre, poder com-
parecer paradecir cudl hasido € trabgjo y larealizacion
gue hemoslevado a cabo en relacion con... con Trevifio.
No solamente para escuchar y aplicar sus sugerencias,
sino para que realmente haya una informacién directa
entre el Ejecutivoy el Legidativo en esta Comunidad de
Castilla y Ledn. Sefior Presidente, por mi parte, nada
mas. Y muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Consgjero. ¢Hay al-
gun Procurador de esta Comision que desea redlizar
alguna intervencion, observacion o pregunta? El sefior
Fernando Benito... don Fernando Benito tiene lapalabra.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Yo sélo una pregunta muy rapida, porque me
voy con la duda: ¢Ja Ponencia va a funcionar o no va a
funcionar? Hay unacartadel Portavoz del Grupo Popular
diciendo que la pongamos en marcha, y queremos saber
si esaPonencialadamos por finiquitadao, sencillamente,
lainiciativa, que es otro camino que usted toma, pues va
a ser la que funcione.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR MA-
NUECO ALONSO): Antesde... antes de ceder lapalabra
al Portavoz del Grupo Popular en las Cortes, decir que
el interés y € deseo del Gobierno es contar con esa
colaboracion de la Ponencia. Pero el Portavoz es € que
tiene la palabra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Consgjero. ¢Algin
otro...? ¢Alguna cuestion més en turno de dudplica?
¢Algiln otro Procurador de la Comision desea redlizar
alguna intervencion? ¢Algun otro Procurador que no
pertenezca a la Comision de Gobierno Interior desea
realizar alguna pregunta, intervencion u observacion?
Pues...

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR MA-
NUECO ALONSO): Sefior Presidente, antes de termi-
nar, si me permite, decirla...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Si, si, por supuesto.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR MA-
NUECO ALONSO): ...a la Portavoz del Grupo Mixto
que entiendo que |as contestaciones han sido con caracter
general, aunque habia una pregunta concreta y una
referenciaconcretaaunavoluntad delaUnion del Pueblo
Leonés, que lo vinculaba usted a la respuesta concreta
gue me pedia en relacion con Trevifio, que les dgemos
gue €ellos desarrollen su propio trabajo para que lleguen
cuanto antes al referéndum. Esa puede ser su inquietud,
su iniciativa; no esladel Gobierno. La nuestraes la del
respeto del Estatuto de Autonomia, ir por vias de didogo
buscando otras sol uciones, no solamente en Trevifio, Sino
donde sea necesario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Consgjero. Agrade-
ciendo nuevamente la presencia del sefior Consgjeroy su
equipo, y no habiendo més asuntos que tratar, se levanta
la sesion.

(Se levanta la sesién a las doce horas cincuenta
minutos.)



