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COMISION DE SANIDAD Y BIENESTAR SOCIAL
PRESIDENTE: Don José Luis Sainz Garcia

Sesion celebrada el dia 28 de marzo de 2000, en Fuensaldana

ORDEN DEL DIA:

1

Proposicion No de Ley, P.N.L. 84-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
asolicitud a Insalud de creacién de una Unidad de Trastornos Respiratorios del Suefio, publicada
en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 23, de 17 de noviembre de 1999.

Proposicion No de Ley, P.N.L. 85-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a reconversion de plazas de vaidos en asistidos y readaptacion de centros y plantillas en las
residencias publicas, publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 23, de
17 de noviembre de 1999.

Proposicion No de Ley, P.N.L. 86-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a solicitud al Gobierno de la Nacién de una Ley de Proteccion de los Derechos de las Personas
Dependientes, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 23, de 17 de
noviembre de 1999.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 88-1, presentada por la Procuradora D.2 M.2 Luisa Puente
Canosa, relativa a convenio de colaboracion con la Compariia Telefénica para la instalacion de
teléfonos adaptados a usuarios discapacitados, publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de
Cadtillay Ledn, N.° 23, de 17 de noviembre de 1999.



5. Proposicién No de Ley, P.N.L. 89-1, presentada por la Procuradora D.2 M.2 Luisa Puente
Canosa, relativaamodificacion del baremo de val oracién de minusvalias, publicadaen el Boletin
Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 23, de 17 de noviembre de 1999.

Seinicialasesion alasdiez horastreintay cinco minutos.

El Presidente, Sr. Sainz Garcia, abre la sesién y comu-
nica a la Comisiéon las sustituciones que se han
producido.

Primer punto del Orden del Dia. PNL 84-|

La Secretaria, Sra. Nufiez Diez, da lectura a primer
punto del Orden del Dia.

Intervencién de la Procuradora Sra. Puente Canosa
(Grupo Socialista) parapresentar laProposicion No
delLey.

Intervencion del Procurador Sr. Santamaria Garcia
(Grupo Popular) para la defensa de la Enmienda
presentada por su Grupo.

En turno en contra o, en su caso, de fijacién de posicio-
nes respecto de la Enmienda, interviene la Procura-
dora Sra. Puente Canosa (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Santa-
maria Garcia (Grupo Popular).

En turno de diplica, interviene la Procuradora Sra.
Puente Canosa (Grupo Socialista).

Intervencion del Procurador Sr. Santamaria Garcia
(Grupo Popular) para una aclaracion.

El Presidente, Sr. Sainz Garcia, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Segundo punto del Orden del Dia. PNL 85-I

La Vicepresidenta, Sra. Flores Bernal, da lectura al
segundo punto del Orden de Dia.

Intervencién de la Procuradora Sra. NUfiez Diez (Grupo
Socialista) parapresentar laProposicion No de Ley.

Intervencion del Procurador Sr. Monsalve Rodriguez
(Grupo Popular) para la defensa de la Enmienda
presentada por su Grupo.

En turno en contra o, en su caso, de fijacién de posicio-
nes respecto de la Enmienda, interviene la Procura-
dora Sra. Nufiez Diez (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Mon-
salve Rodriguez (Grupo Popular).

En turno de diplica, interviene la Procuradora Sra.
Nufiez Diez (Grupo Socidlista).

Intervencion del Procurador Sr. Monsalve Rodriguez
(Grupo Popular) para una aclaracion.

El Presidente, Sr. Sainz Garcia, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.
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La Vicepresidenta, Sra. Flores Bernal, da lectura al
tercer punto del Orden del Dia.

Intervencion de la Procuradora Sra. Fernandez Marassa
(Grupo Socialista) parapresentar laProposicion No
delLey.

Intervencion del Procurador Sr. Antonadel Val (Grupo
Popular) parala defensa de la Enmienda presentada
por su Grupo.

En turno en contra o, en su caso, de fijacién de posicio-
nes respecto de la Enmienda, interviene la Procura-
dora Sra. Fernandez Marassa (Grupo Socialista).

Enturno deréplica, interviene el Procurador Sr. Antona
del Val (Grupo Popular).

En turno de diplica, interviene la Procuradora Sra.
Fernandez Marassa (Grupo Socialista).

El Presidente, Sr. Sainz Garcia, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Cuarto punto del Orden del Dia. PNL 88|

La Vicepresidenta, Sra. Flores Bernal, da lectura al
cuarto punto del Orden del Dia.

Intervencién de la Procuradora Sra. Puente Canosa
(Grupo Socialista) parapresentar laProposicion No
delLey.

Intervencion del Procurador Sr. Antonadel Val (Grupo
Popular) parala defensa de la Enmienda presentada
por su Grupo.

En turno en contra o, en su caso, de fijacién de posicio-
nes respecto de la Enmienda, interviene la Procura-
dora Sra. Puente Canosa (Grupo Socialista).

Enturno deréplica, interviene el Procurador Sr. Antona
del Val (Grupo Popular).

En turno de diplica, interviene la Procuradora Sra.
Puente Canosa (Grupo Socialista).

El Presidente, Sr. Sainz Garcia, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Quinto punto del Orden del Dia. PNL 89-I

La Secretaria, Sra. Nufiez Diez, da lectura al quinto
punto del Orden del Dia.

Intervencién de la Procuradora Sra. Puente Canosa
(Grupo Socialista) parapresentar laProposicion No
deLey.
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En turno en contra, interviene la Procuradora Sra.
Armisén Pedrejon (Grupo Popular). 1960

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Puente Canosa (Grupo Socialista). 1961

En turno de ddplica, interviene la Procuradora Sra.
Armisén Pedrejon (Grupo Popular). 1963
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Intervencién de la Procuradora Sra. Puente Canosa
(Grupo Socidlista). 1964

El Presidente, Sr. Sainz Garcia, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada. 1964
El Presidente, Sr. Sainz Garcia, levanta la sesiéon. 1964
Se levanta la sesion a las trece horas. 1964

(Seinicia la sesion a las diez horas treinta y cinco
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Se abre la sesion. Por los Grupos Parlamentarios,
¢desean alguna sustitucién?

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Si, sefior
Presidente. En e Grupo Popular, don Juan Castafio
sustituye a dofia Victoria Hernandez Candeal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Portavoz. ¢Por el Grupo Socialista?
Por la sefiora Secretaria se dara lectura a primer punto
del Orden del Dia. Sefiora Secretaria, tiene la palabra.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA NUNEZz
DIEZ): "Proposicion No de Ley, presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista, relativaasolicitud al
Insalud de creacion de una Unidad de Trastornos
Respiratorios del Suefio, publicada en €l Boletin Ofi-
cial de las Cortes de diecisete de noviembre de
noventay nueve'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias. Paralapresentacion dela Proposicion No
de Ley, tiene la palabra la sefiora Portavoz del Grupo
Socidista

LA SENORA PUENTE CANOSA: Muchas gracias,
sefior Presidente. El Sindrome de Apneas/Hipoapnesis
(SAQS) durante e suefio se caracteriza por un cuadro de
somnolencia, trastornos neuropsiquiédtricos y cardiorres-
piratorios secundarios a episodios repetidos de obstruc-
cion de la via aérea superior durante e suefio, que
provocan constantes desaturaciones de la oxihemoglobi-
nay despertares transitorios, que dan lugar a un suefio
no reparador.

Las manifestaciones clinicas pueden dividirse en dos
grandes apartados: neuropsiquiétricasy cardiorrespirato-
rias. Los sintomas maés frecuentes de las apneas obstruc-
tivas son la somnolencia y los ronquidos nocturnos,
pudiendo aparecer, ademas, lentitud intelectual o dificul-
tad de concentracion; no siendo infrecuente que estos
pacientes hayan sufrido varios accidentes de tréfico,
tengan antecedentes de cardiopatia coronaria e hiperten-

sion arterial, y despertares con sensacion de obstruccion
de la via aérea superior, o periodos de asfixia.

La prevalencia es elevada. Los estudios realizados
demuestran que en Espafia dicha prevalencia oscila, en
la poblacion general adulta, entre € 4 y €l 7% de los
varones y un 2% en las mujeres. Esto indica que en
Espafia hay més de un millon de personas que sufren esta
enfermedad, con repercusion clinica y potencialmente
subsidiaria de recibir tratamiento, y que laincidencia de
estos porcentajes en Castillay Ledn dan un resultado de
mas de ciento treinta mil personas afectadas por este
sindrome.

Ante este gran volumen de pacientes, resulta preocu-
pante la deficiente dotacion de recursos técnicos y huma-
nosinstrumentales parael diagnésticoy €l tratamiento de
los trastornos respiratorios durante el suefio en los hos-
pitales de lared publica del Estado.

Esta situacion conduce a privar de un... de un nece-
sario tratamiento a cientos de miles de enfermos, lo que
impide producir una disminucion efectiva de la morbio-
mortalidad secundaria a la aparicion de complicaciones
cardiovasculares, neuroendocrinas y siniestrabilidad de
tréfico, laboral y doméstica. Todo elloincideenlascifras
de absentismo labora y, en su conjunto, genera un
importante gasto sanitario.

En Castillay Ledn sdlo existe una Unidad de Tras-
tornos Respiratorios del Suefio, en Burgos, que recibe
enfermos de las restantes provincias de Cadtillay Ledn
y también de La Riogja, y que tiene pendientes una larga
de lista de espera.

Por 1o expuesto, se formula la siguiente Propuestade
Resolucién:

"Que las Cortes de Cadtillay Ledn insten a la Junta
de Cadtillay Ledn a que solicite del Insalud la creacion
de una Unidad de Trastornos Respiratorios del Suefio en
las provincias de Cadtillay Ledn, con todos los niveles
diagnésticos y de tratamiento.

Dos. Que se defina un centro de referencia en la
Comunidad debidamente acreditado”. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Portavoz. Se ha presentado a esta
Proposicion No de Ley una Enmienda por e Grupo
Parlamentario Popular, con el nimero 1838 de registro
de entrada. En representacion del Grupo Parlamentario
Enmendante, tiene lapalabrael sefior Santamaria, por un
tiempo méximo de diez minutos.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, se-
fior Presidente. Ha sido para este Portavoz una sorpresa
la PNL presentada por dofia Maria L uisa Puente Canosa
en esta Comisién. Esta PNL —como ustedes pueden
comprobar- lleva una fechadel tres del once del noventa
y nueve; fue publicada en €l Boletin de las Cortes de
Cadtillay Leon del diecisiete del once. Y digo que ha
sido una sorpresa porque esta iniciativa fue presentada 'y
debatida €l dia diecisiete de marzo del pasado afio, mil
novecientos noventa y nueve, en esta Comision de Sani-
dad.

Es decir, en un periodo de seis meses... es decir, con
una diferencia de seis meses —verano por medio, unas
elecciones regionales, un cierre de estas Cortes-, vuelve
a presentarse esta PNL, redactada en los mismos térmi-
nos, con los mismos argumentos, con idénticos antece-
dentes y con la misma Propuesta de Resolucion.

Sefioria, permiteme... permitame que le haga una
critica, aunque seaveladay, por supuesto, con € mayor
respeto; porque este tipo de iniciativas lo Unico que
conseguimos es entorpecer e normal funcionamiento de
esta Comision y, sobre todo, estamos frenando la labor
del Gobierno, porque son docenas y docenas de iniciati-
vas |las que se presentan, pero, sobre todo, reiteradas en
el tiempo. O, como ocurrié en la anterior Proposicion
No de Ley, la nimero setenta y ocho, donde se pedian
cosas que estaba ya concedidas con antelacion. Usted
recordard que retiro usted el pasado dia quince de marzo
la PNL 78, y la retird... ademas, no me dio... no me
dio... no pude ni intervenir... El argumento que usted
EXpuUso es que se presentaba demasiado tarde en esta
Comision. Recuerde usted que la peticion de las compe-
tencias de Insaud, que usted presentd en € mes de
noviembre, yaen el mes de septiembreel Consgjero habia
planteado dichas peticiones, y era esa Comision Mixta
de Transferencias laque yalo habia solicitado al Insalud.

Por tanto, Sefioria, permitame... que usted hacopiado
literalmente €l texto. Espero que en el debate usted nos
muestre nuevos argumentos parajustificar estainiciativa.

E insisto en que, aunque admiro su constancia'y su
machaconeria, sus propuestas son reiteradas o estan fuera
de lugar. Muchas veces pienso que es €l afan, €l fruto de
intentar hacer muchas... muchas iniciativas, que a final
terminan provocando un auténtico paron, sobre todo en
la labor de gobierno.

Mire usted, yo estoy totalmente de acuerdo en los
Antecedentes que usted ha planteado —como |o estébamos

de acuerdo en la anterior Comision de Sanidad-, en €
tema del sindrome de apnea del suefio, que usted ha
definido como un cuadro de somnolenciacon alteraciones
neuropsiquidtricas y cardiorrespiratorias, secundarios a
episodios repetidos de obstruccion de la via aérea supe-
rior de... por un problema... un problema... desaturacion
de la oxihemoglobina, y esos despertares transitorios,
gue dan lugar a un suefio no reparador.

Mire usted, me parece que es superfluo hablar aqui
de toda la sintomatol ogia. Disponemos usted y yo de los
mismos... e mismo material para argumentar afavor de
esta PNL. Pero lo que si le tengo que decir en lo que no
estoy de acuerdo —ya lo comentamos en la anterior
intervencion— que el asunto de... diriamos, un poco, en
el tema de la frecuencia de este sindrome, creemos que
no esreal. Es decir, los argumentos que usted expone -y
espero que me lo demuestre-, yo, por mas que he
manejado las casuisticas, las estadisticas, no llegan aese
porcentgje tan elevado que usted habla. Nos parecen
exagerados, aungue es posible que, si se incluyen sindro-
mes banales en este sindrome de apnea del suefio, sin
repercusion clinica, sin repercusion —diriamos- patol 6gi-
ca, es posible que se lleguen a esas altas cifras.

Yo le puedo asegurar que en la Unidad del Suefio de
Burgos, pioneraen Castillay Ledn-como usted conoce-,
ha enviado los protocol os de inclusién en estudio a todos
los hospitales de la Comunidad, y todavia, desgraciada-
mente, no tenemos —diriamos- una situacion... cud esla
situacion real de este problema.

Y, en ese envio de datos a los diferentes hospitales,
se trata de hacer un mapa de la situacién actual —-que no
existe todavia-, de cuantificar las necesidades de las
unidades en Cadtillay Ledn y de establecer un sistema
de derivacion por zonas'y por criterios clinicos.

Todo ello estaindicado, y asi lo pediamos en nuestra
anterior Propuesta de Resolucion. De lo que se trata es
de conocer cudl es la situacion real, verdadera y actual
en cuanto a la frecuencia del Sindrome de Apnea del
Suefio.

En realidad, en nuestra Propuesta de Resolucion del
anterior debate lo que pediamos era intentar establecer,
mediante estudios en los diferentes hospitales, cudl erael
problema real, y si que habldbamos de la creacion del
centro de la Unidad Regional del Suefio, que podia estar
ubicada en Burgos.

Mire usted, yo tengo que afiadirle, tengo que darle
una serie de datos, como son los siguientes... Porque no
es cierto lo que usted dice, que solamente en Castillay
Leodn exista una unidad para tratar estos trastornos del
suefio, y selo voy aintentar aclarar, porque usted vuelve
otravez arepetir el mismo argumento.

Mire usted, los recursos existentes en Castillay Ledn
sonlossiguientes: cuatro hospitalesdel Insalud en nuestra
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Comunidad tienen en su carterade servicioslarealizacion
de estudios del suefio. Son: el Hospital General Yague
de Burgos, € Hospital de El Bierzo de Ponferrada
(Leodn), e Hospital de Carrién en Palencia, € Hospital
General de Soriay €l Hospital Rio Hortega; que, aunque
no tienen una unidad de seguimiento, ya estén haciendo
estudios por la hoche.

Por tanto, Sefioria, no es que no exista en nuestra
Comunidad... no exagere usted el problema, porgque han
cambiado las circunstancias. Existen cinco hospitales
donde se estan haciendo este tipo de tratamientos y este
tipo de estudios.

La unidad existente -como usted sabe-en el Generd
Y aglie eslamés desarrollada; seinici6 en el afio noventa
y seis. Y launidad dispone de tres habitaciones acondi-
cionadas y de un local de consulta. El personal que
atiende a estos pacientes son: dos ATS en turno de noche,
un ATS que trabaja a domicilio y dos neumol dgicos que
comparten la actividad de la Unidad con la actividad del
Servicio. Las instalaciones disponen de tres polisomno-
grafos y dos poligrafos cardiorrespiratorios para el con-
trol a domicilio.

Laactividad de esta... le digo todo esto para que vea
usted cdmo esta & problema en € momento actual.

La actividad de la Unidad en €l afio noventay nueve
fue de un total de seiscientos treintay seis pacientes, que
se estudiaron por lanoche, de formanocturna; y doscien-
tos siete pacientes a domicilio. Este estudio a domicilio
solamente se realizo de abril a diciembre. Pues bien, de
los seiscientos treintay seis estudios nocturnos, doscien-
tos treinta y cuatro fueron de enfermos de fuera de
Burgos, y cuatrocientos dos fueron pacientes de la pro-
vincia

En los dos Ultimos meses, en la Unidad de Burgos ya
se hainiciado un estudio también para programas de dia
para enfermos de otras provincias, que se reaizan por
las noches —es decir, son programas a domicilio-, para
enfermos de otras provincias, que se atienden en la
Unidad de Reanimacién Respiratorio.

Pues bien, le tengo que decir que, de los estudios que
se han practicado, aproximadamente, de esos pacientes
gue acuden a esas consultas, e 14%, solamente e 14%
estan diagnosticados de un sindrome de apnea del suefio.
El resto, € 84, el 86%, son pacientes que tienen otras
patologias que no son subsidiarias de ese tratamiento.

Mire usted, le podria hablar 1o mismo del Hospital
General de Soria, porque he traido los datos de los
enfermos que atienden, de los enfermos... de lasinstala-
ciones, de los medios que tienen.

Por todo o expuesto, y con los datos que yo dispongo,
a este tipo de pacientes, puedo afirmar que vamos por

buen camino. Que ya no se trata de una sola unidad en
todalaRegion, sino que todos | os hospital es estan... —por
decirlo de aguna forma- todos los Servicios de Neumo-
logia estan integrando este tipo de exploraciones. Lo
importante es ir avanzando, como es |6gico.

Y lo que nos interesa es conocer, saber con exactitud
cudles son las necesidades reales. Porque usted, en su
Proposicién, habla de crear unidades en las provincias;
pero también en sus argumentos en la anterior... en la
anterior comparecencia, usted no sabiaexactamente... no
semanifestd si tenia que ser en cadaunadelas provincias
0 podia haber en algunos hospitales que, por la poca
entidad, no haria falta estas unidades.

Teniendo en cuenta -y entro ya un poquito en €
debate, y termino- que €l 11 Plan de Salud de la Comu-
nidad de Cadtillay Ledn contempla entre sus objetivos
especificos para € afio dos mil la definicién de las
dimensionesy ubicacion delos distintos servicios de cada
una de las éreas de salud y la adecuacion del Mapa de
Atencidén Especializada de acuerdo a las necesidades
sanitarias de la poblacion, consideramos que este Mapa
de Atencion Especializada... -hetraido aqui €l 11 Plan de
Salud de Cadtillay Ledn donde lo ve... se ve perfecta-
mente esa planificacion-, insisto, este Mapa de Atencion
Especiaizadaes el instrumento adecuado para gjustar los
recursos a las necesidades reaes de atencion a estas
dolencias, pues no hay que olvidar que € elevado costo
econémico de estas unidades obliga a aprovechar todos
los recursos disponibles en las unidades de neumologia

Sefioria, yo tengo la evidencia que en un plazo muy
corto de tiempo todas las éreas de salud tendran solucio-
nado esta problematica, pues € problema que nos ocupa,
ademés de ser real, es un tema de especia interés para
los facultativos especialistas en neumologia que tratan
este tipo de pacientes y que—como es |6gico-la dindmica
de los acontecimientos van a adelantar, van air muy por
delante de nuestras iniciativas.

Por todo €ello, y esperando que e haya podido aclarar
queel problemayaesun problemaque esta perfectamente
encarrilado, porque son cinco los hospitales... o0 mejor
dicho, las areas de salud que tienen este problema par-
cialmente resuelto, porque es muy dificil saber cudl vaa
ser el final de estatrayectoria, yo le planteo esta Propues-
ta... esta Propuesta de Resolucién, que es esta Enmienda,
gue es. "Que las Cortes de Cadtillay Leodn insten a la
Junta de Castilla y Ledn a contemplar en € Mapa de
Atencién Especializada, a elaborar en este afio dos mil,
los recursos y dispositivos necesarios para atencion... la
atencion de los trastornos respiratorios del suefio en
nuestra Comunidad Auténoma, y a definir € centro
regional de referencia, teniendo en cuenta para ello la
experiencia acumulada en estos cuatro afios del Hospital
General Yagle, que es donde nosotros creemos... nues-
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tro Grupo cree que debe de ubicarse este centro regional
deasistenciaalostrastornos del suefio”. Muchas gracias,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Santamaria. Paraconsumir unturno
en contra de la Enmienda, tiene la palabra la sefiora
Puente Dominguez.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Sefior Santamaria, faltaria més que usted
ahora fuera € que marcara a Grupo Parlamentario
Saocidlista las iniciativas a presentar; fataria méas que
usted fuerael que juzgaralas necesidades delapoblacion
de Cadtillay Ledn. Mal que le pese, y por mucho que a
usted le moleste, porque ya sé que le da hasta cargos de
conciencia, puesto que usted es muy escrupuloso, pues
siento mucho ese cargo de conciencia que le produce la
constante y reiterada negativa del Grupo Parlamentario
Popular a resolver las necesidades reales sanitarias de
Cadtilla 'y Leon. Y como a usted ya le causa hasta
bochorno que reiteremos una y otra vez estas necesida
des, porque asi nos lo manifiestan los ciudadanos en
nuestra Comunidad Auténoma, usted luego aqui vieney
se sacude ese muerto que tiene encima y ese peso, y
quiere tratar de ser un juez de nuestras... de nuestras
iniciativas, que no son mas que € reflgo... € reflgjo de
las necesidades de Cadtillay Ledn.

Bochorno le tenia que causar a usted venir a debatir
esta Proposicion No de Ley con las mismas argumenta-
ciones de ignorar la situacion real de Castillay Ledn, a
pesar de ser un especialista usted y yo ser profanaen la
materia. Lo que pasa que yo me informo y, ademas,
recibo las denuncias y las... de las carencias de los
ciudadanos; y usted esta por encima de €llas.

Sefior Santamaria, es cierto, hemos presentamos esta
misma iniciativa hace muy poco tiempo; pero como es
unanecesi dad tan apremiante delos castellanosy leoneses
gue se tienen que desplazar permanentemente a Burgos,
Unica unidad... Unica unidad existente, y no... existente
no por e impulso recibido por € Insalud, sino por la
motivacion y la especializacion de los profesionales que
ali hay, y en concreto de un profesional. Viven... la
unidad se mantiene de las becas que reciben y de los
apoyos internacionales que reciben, no del apoyo del
Insalud.

En € afio mil novecientos noventay nueve la unidad,
Unica existente en € General Y aglie de Burgos, atendio
mil quinientos pacientes, mil quinientos pacientes; y en
este momento tiene seiscientos en lista de espera de la
Comunidad Autonoma de Castillay Ledn; y, siguiendo
lalinea de calendario establecido, esta lista de espera no
sera atendida hasta octubre del dos mil uno: octubre del
dos mil uno. Y usted lo sabe como yo, porque en
visperas... -que es cuando a usted le interesan los datos-
en visperas del debate de estainiciativa usted se intereso,

se intereso... —entre tanto no, porque ya habia pasado la
otray no crey6 queyaseiba... ibamos a estar insistiendo
en este tema- usted se interesd por conocer como estaban
los datos. Ese es el interés que tiene el Grupo Parlamen-
tario Popular por las carencias sanitarias de Castilla y
Leodn.

No lo digo yo, no lo digo yo, sefior Santamaria; es
que lo dice fijese usted- nada menos... lo dice nada
menos la Sociedad Espafiola de Neumologia y Cirugia
Torécica, y dice que... hace un serio llamamiento a
nuestras autoridades sanitarias para que inicien un pro-
grama serio de dotacion de recursos técnicos y humanos
de forma que entre todos se pueda afrontar y se pueda
dar a la sociedad € diagnostico y tratamiento de esta
enfermedad de una forma eficiente. Se concluye que "en
Espafia y en Castillay Ledn existe una muy deficiente
dotacién de recursos técnicos para € estudio de los
trastornos respiratorios durante € suefio. Esta situacion
conducird indefectiblemente a privar de un necesario
tratamiento a cientos de miles de enfermos, lo que
impedird producir una disminucion efectiva de la mor-
biomortalidad secundaria a la aparicién de complicacio-
nes cardiovasculares, neuroendocrinasy siniestralidad de
tréfico, laboral y doméstica’. Y esto lo dice la Sociedad.

Y dice... y en todo momento, manifiesta por todo
ello: "Se hace necesario establecer centros de referencia
con unidades acreditadas para €l estudio de los trastornos
respiratorios durante el suefio. Los hospitales que no
dispongan de polisomnografia niveles tres y cuatro,
niveles tresy cuatro, deberdn coordinarse con las unida-
des de referencia’. No estan en Castillay Leodn dotadas
las demés provincias en condiciones de un tratamiento y
de un diagnéstico integral y completo. Y, para colmo,
los profesional es que estan ahora dedicados a ello dice...
me comentan y me dice: "Definicion de centros de
referencia en la Comunidad... del centro de referencia
en la Comunidad Auténoma, definicién de centros pres-
criptores'. Hoy cual quiera—no se sabe como, ni por qué-
puede prescribir un tratamiento de este tipo. En nuestro
medio un hospital, por ggemplo Aranda de Duero —que
no lo ha dicho-, llega un momento a que daba més
tratamientos, pero indebidamente, no correctamente. Y
lo mismo pasa en Valladolid; y 1o mismo pasa en todas
las provincias. La Unica unidad acreditada es la de
Burgos, la que tiene diagnostico y tratamiento integral.
Y eso o sabe usted.

Pero, ademés, hay otro problema afiadido de despil-
farro de recursos econdmicos por parte del Insalud. Cada
tratamiento que se prescribe... los ventiladores se los
alquila e Ayuntamiento o... perdon, el Insalud y paga
por cada ventilador por dia 450 pesetas de alquiler, y un
ventilador puede ser de por vida, usado de por vida; con
lo cua un paciente puede estar pagando este ventilador
afos, y afos, y afios, unamillonada, cuando el ventilador
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comprado... si lo comprarael Insalud, vale simplemente
100.000 pesetas, y, sin embargo, esta pagando al dia450
pesetas por cada ventilador. Y eso es un auténtico des-
pilfarro de recursos econémicos.

Por lo tanto, nosotros seguimos insistiendo... y le
voy, ademés, a confiar por qué nosotros lo presentamos
de nuevo. Presentamos de nuevo esta demanda, esta
necesidad, porque esta ahi, sin que ustedeslahayan dado
respuesta; porque en la pasada iniciativa lo Unico que
usted pidio es que habia que estudiar el tema. El tema
estd mas que estudiado, y usted tiene los datos que yo
tengo igual, porque estan dadas por las mismas fuentes.
Entonces, esto es simplemente un disimulo para que la
cuestién siga como esta.

Pero, independientemente de esta situacién, yo le voy
a decir que la volvimos a presentar porque, como en la
Legidatura pasada ustedes estaban utilizando un autori-
tarismo y una forma prepotente de siempre rechazarnos
todas|as propuestas, y ahoratenemosla confianza de que
van ustedes a ser muy democraticos, muy benevolentes,
muy solidarios, muy bondadosos, muy justos, etcétera,
dijimos: es e momento, es el momento de presentar de
nuevo la necesidad, para que e Grupo Parlamentario
Popular, tan sensibilizado con las necesidades sanitarias,
con las necesidades sociales, tan... tan yademocratizado,
pues va... vamos a presentarselas porque ahora es la
nuestra, Nos va a dar una respuesta positiva.

Entonces, yo veo que aqui no hacambiado nada. Aqui
sigue la negativa paratodo. Sigue €l rodillo permanente.
Sigue la no contemplacion de las necesidades reades de
los castellanos y |eoneses en un hecho tan importante que
estd causando... y esta preocupadisima la Direccion
Genera de Tréfico con los muchos accidentes de carre-
tera que estd produciendo esta enfermedad, con los
muchos problemas familiares que esta ocasionando a
nivel delarelacion de pargja, con los muchos problemas
también de accidenteslaborales. Y ustedesinsensibles, y
dicen: "sigamos estudiando”. Y me presenta un algo aqui
etéreo, quediceque"secontemplequeladuntade Castilla
y Ledn...". Si nosotros, la Junta de Castillay Leodn, hoy
por hoy, no tiene competencias en la creacion, en la
creacion de la unidad, en la creacion... No, sefior, no
tiene competencias para la creacion; y, sin embargo, v,
sin embargo, se va adar el momento de la transferencia
sanitariay va a estar sin dotar esas unidades y sin crear
esa unidad de referenciay esas unidades que hacen falta
de tratamiento y diagnostico de apneas del suefio.

¢Coémo vausted aresolverlo cuando setransfieran las
competencias sanitarias y no estén creadas estas unida-
des? ¢l as va a crear la Junta de Castillay Ledn? ¢Con
gqué medios, s no estén antes presupuestadas? Sefior
Santamaria, siguen siendo los mismos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Puente Canosa. Tiene la palabra
para un turno de réplica, € sefior Santamaria.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, se-
fior Presidente. Empezaré por el final: nosotros vamos a
seguir siendo los mismos y, desde luego, actuando con
una politicareal y clara de cudles son las necesidades de
nuestra Comunidad.

Usted habla de la prepotencia de mi Grupo. Mire
usted, Sefioria, no sé, si cambiasen lostérminos, si serian
ustedes capaces de presentar todas las enmiendas que les
presentamos a todas las PNL y que no aceptan ustedes
ninguna. Ninguna. Es decir, esimposible, esimposible,
Sefioria, con usted, llegar aun consenso en cualquierade
las iniciativas parlamentarias, porque usted se cierra en
banda.

Si usted andliza friamente la Enmienda que yo le
planteo, le estoy hablando de crear laUnidad, quelaJunta
se compromete a crear la Unidad Regional, y ademés
aboga por la ciudad de Burgos, por € Hospital General
Yagle, y ademés le dice que esas necesidades van a
guedar reflejadas en ese mapa sanitario que hay que hacer
en el afio dos mil. Pero vamos a ser reales. no se puede
crear, con el costo que eso supone, no se puede crear un
centro en todos los hospitales de la Region. Me habla
usted de Aranda. Pero si... todo eso esta todo perfecta-
mente regulado.

Mire usted, dice que la financiacion de la Unidad de
Burgos se hace con becas, con premios extranjeros. Pero,
mire usted, Sefioria, eso es un cuento chino. Pero ¢quién
cree usted que financia a las ATS, a los médicos, los
locales, todo... todo el personal y toda la infraestructura
y todos los aparatos que tiene la Unidad? Y me dice, y
sigue usted insistiendo, sigue usted insistiendo... Si, no...
si, Sefioria, es asl, lo financia el Insalud. Por favor.
Porque, precisamente es una Unidad a la que yo todos
los dias tengo casi que visitar, porque los quiréfanos de
urgencia estan ubicados en esa misma plantay paso por
alli y veo cémo esté la situacion.

Y sigue usted insistiendo, pero esque... ¢quiere usted
que le diga como esta el Hospital General de Soria?
Dispone de una dotacion... tiene poligrafo, tiene pulso-
simetros, tiene un neumaélogo como personal, tiene ATS,
lainstalacion... se hacen estudios en habitaciones espe-
cializadas, la actividad es dos estudios diarios, lalista de
espera en ese centro son de cien pacientes. Usted piense
gue la lista de espera en una Unidad que esta de nueva
formacion es siempre irreal, porque son pacientes... es
decir, todos los trastornos del suefio no quiere decir que
sea una... € Sindrome de Apnea del Suefio, ni mucho
menos. Entonces, €l volumen de pacientes, para eso hay
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una preferencia, hay una lista preferencial, el que haya
una lista de espera... porque usted también me habla de
unas listas de espera que tampoco son reales. Los Ultimos
datos que yo dispongo: lista de espera, quinientos cua-
renta y nueve pacientes en Burgos. Y, desde luego, €
90% menos de un afio, porque van acumulando enfermos
en los cuales no hay ninguna sospecha clinica de Sindro-
me de Apneade Suefio, se van dejando paramas adel ante.

Por tanto, no me hable usted de la financiacién. La
financiacion es a expensas exclusivamente del Insalud en
este momento; lo cual no quiere decir que los profesio-
nales puedan en cualquier momento solicitar becas y
solicitar ayudas. Pero eso es otro tema diferente. En este
momento yo le vuelvo ainsistir: cinco hospitales; Gene-
ral Yagle, General... Hospital Genera de Soria, Hospi-
tal de El Bierzo y Hospital Rio Carridn, ¢eh?, son los
hospitales... junto con €l... con €l Rio Hortegade Valla-
dolid, que tienen una Unidad, que no tiene seguimiento,
pero que si que esta atendiendo pacientes, son los que
estén funcionando en la Comunidad. Y eso eslorea. Y
no hable usted de la acreditacion. Mire usted, este... este
cuadro, que a usted le puede parecer, como profana, le
puede parecer una cosa muy importante -y lo es- es una
gota de arena en el océano de lamedicing; y, verdadera-
mente, los profesionales de cualquier servicio, de cual-
quier Unidad de Neumol ogia estan acreditados para hacer
este tratamiento.

¢Cémo comprende usted que un... Si es una cosa tan
importante como usted lo esta planteando aqui —que lo
es, pero gque sea exclusiva y Unica...—, no va a tener un
tratamiento por parte de los especiaistas? Si es que lo
tiene.

Y luego me vuelve usted a hablar otra vez, como la
otra vez, los mismos... Me reitera a mi que yo explico
los mismos argumentos, cuando, si usted lee la Proposi-
cién No de Ley que defendié mi compafiero Lopez de
Marco, no hay ni un solo punto-y latengo aqui, si quiere
usted la podemos leer o se la puedo entregar—, ni un solo
punto que yo haya argumentado con lo que é dice.

Es decir, no tienen... yo argumento otras cosas
diferentes. Pero es que, ademas, me habla usted de que
los aparatos... vuelve usted a insistir en e tema de los
aparatos. Pero, ¢usted cree que ahora vamos a resolver
en estas Cortes de Castillay Ledn si esmés préctico, mas
atil y més econémico € alquilar un aparato que comprar
el aparato?, ¢o qué cree usted, que € mantenimiento de
ese aparato no cuesta dinero, y la inversion en esos
aparatos no cuesta dinero? Serd un problema general del
Insalud, seraunapoliticaanivel general de determinados
aparatos contratarles; pero no vuelva usted a sacar aqui
COMO un argumento, porque ese argumento, pro-
bablemente, s fuese un negocio tan importante como

usted plantea, pues los hospitales o los gerentes no... no
se dedicarian a contratar con casas especializadas que les
resuel ven un monton de problemas técnicos que, a veces,
el hospital no puede... no puede resolver.

Porque, yo le planteo: ¢qué ocurriria si no recurrié-
Semos a servicios especializados para reparar los atos
apara... la alta sofisticacion de nuestros aparatos en los
hospitales? Pues tendriamos que tener unainfraestructura
de personal y de especialidad... de especialistas que seria
inviable.

Por tanto, no me... no me argumente usted, porque
sevasiempre por lasramas. Yo le digo que las cosas han
cambiado; que estan cambiando; usted siga anclada en
gue no hay més que una Unidad de referencia. No es
cierto, no es cierto. Los compafieros que trabajan en ese
hospital son compafieros mios, yo he revisado los datos,
no através... porque, mire usted, el doctor que a usted
le ha facilitado todo esto —que es compafiero mio-, a mi
no me ha dado ni un solo dato; me los ha dado la
Consgeria de Castilla.. la Consgeria de Sanidad y
Bienestar Social en el Gobierno Regional, es decir, esla
gue me ha proporcionado los datos (que, a su vez, me
figuro que los habra recogido de los diferentes hospita-
les). Pero no me diga usted a mi, porque seria muy
parcial, muy parcial, que pudiésemos... basarnos exclu-
sivamente en los datos de un facultativo. Yo estoy
hablando desde un punto de vista general.

Y termino, sefior Presidente, yo quiero que revise
usted bien nuestra Enmienda, es una Enmienda que creo
gue es positiva: que lo que esta planteando es que en €
afio dos mil, -no la estoy hablando de entelequias—, en
este afo, que tiene que estar construido y elaborado €
Mapa de Atencion Especializada, por favor, figuren en
ese mapa cudles son los recursos que vamos a tener en
este tema en Castillay Ledn. Es decir, por tanto, vamos
atratarlo. Y, ademés, que se cree la Unidad Regional de
Asistencia para Trastornos del Suefio. Es decir, le estoy
ofreciendo algo, porque, usted... su Enmienda me dice
"gue se hagan unidades de tratamiento de trastornos del
suefio en Castillay Leon". Pero ¢cuantas?, ¢donde? Por
favor. Y, ademéds, "que se cree un Centro Regional". Si
yo la estoy dando los mismos argumentos, se 1o estoy
diciendo, que creo que es importante, importante, que
usted atienda nuestra Enmienda y que no tenga la cerra-
z6n—como es habitual- de rechazar |as enmiendas porque
esas enmiendas vienen del Grupo Popular. Tenemos que
[legar a un consenso, y creo que la estamos ofreciendo,
en todas las Proposiciones No de Ley, le estamos ofre-
ciendo transacciones para intentar llegar a acuerdos que
usted rechaza sisteméticamente. Muchas gracias, Sefio-
ria

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Santamaria. Paraconsumir € turno
de duplica, tiene la palabra la sefiora Puente Dominguez.
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LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Muy brevemente, y teniendo en cuenta el
empefio del sefior Santamaria, yo quiero aceptar su
oferta, puesto que nunca viene de més un afiadido que
recuerde las obligaciones a la Junta de Castillay Ledn
—que se les olvida continuamente-. Que, ademas, en €l
ano dos mil... -que no esta ahi lgjos, sino que ya esta €
afio dos mil en la mitad se puede decir, y alin no esta ni
iniciado el mapa sanitario, mucho tendran que correr para
llevarlo a efecto antes de que findlice @ afio dos mil-,
pero es bueno que un miembro y Portavoz de esta
Comision le recuerde a la Junta de Castillay Ledn sus
deberes, y yo encantadade que asi lo haga, y le ofrezco...
la incorporamos, la transaccionamos, la incorporamos
como una introduccién, porgue no viene... no tiene nada
qué ver con lo que nosotros pedimos, pero no viene de
més siempre unaintroduccion positivade recordatorio de
los deberes a la Junta de Castilla y Ledn diciéndole:
"ustedes, que tienen la obligacién de elaborar € mapa
sanitario antes de que finalice el afio dosmil...", estamos
todos de acuerdo, es su obligacién, por s se le ha
olvidado, porque alin no ha empezado. Es bueno que
usted se lo recuerde. Ademas, a usted le dan més crédito
gue a mi, y entonces, s se lo digo yo seguramente se
rasgan las vestiduras. Pero si lo dice usted, dicen: "jPor
Dios! vamos ahacer esto porgque estamosincumpliendo”.

Entonces, introducimos la Enmienda que usted ha
presentado y que tan fervorosamente defiende y que yo
selaacepto, mi Grupo selo acepta, laintroducimos como
recordatorio ala Junta de Castillay Ledn, y luego viene
lo concretito para resolver la necesidad, porque esto no
resuelve nada, esto esuna... unaintroduccién; y entonces
vienelo correctitoy lo concreto que resuelve lanecesidad
del ciudadano deapie, queesqueinstelaJuntaa Insalud,
gueleexijadel Insalud que creelasunidades detrastornos
respiratorios del suefio con diagnéstico y tratamiento en
las provincias de Castillay Ledn. Y fijese... y luego que
se defina e lugar de referencia, un centro de referencia
de coordinacion de todas esas unidades.

Porque, fijese, en € estudio de la Sociedad que yo
me he referido —que si usted no lo tiene yo selo facilito...
Bueno, pues, entonces, |0 conoce perfectamente, pero yo
también le repito-, dice: "En € estudio que presentamos
aqui se evidencia un nivel de recursos técnicos escanda-
losamente insuficientes para las estimaciones de preva
lencia en Espafia. Solamente treinta y nueve hospitales
en toda la red publica de Espafia cumplen los requisitos
necesarios pararealizar € diagndstico de SAOSYy gjustar
el correspondiente nivel de tratamientos. Hay diecisiete
centros que solamente emplean poligrafias cardiorrespi-
ratorias. Y aln peor es e hecho de que se constatan
veintinueve hospitales que Unicamente realizan estudios
osimétricos nivel cuatro, técnica alin menos aceptable
como abordaje de diagndstico y terapéuticaen el SAOS".
(Es decir, que se estén llevando a cabo estudios y
tratamientos incorrectos.) "Esta situacion nos lleva d
problema sobreafiadido de que un nimero importante de

pacientes han sido diagnosticados y tratados de SAOS,
con unatecnol ogia actual mente poco recomendabley con
una insuficiente validacion.”

Y lo dice la Sociedad tal como hemos dicho de...
Espafiola de Neumologia y Cirugia Toracica. Usted,
como especialista, debiera de darle credibilidad alo que
dice una Sociedad Espafiola de Neumologia y Cirugia
Torécica. Lo dice, ademas, y lo publica, y lo publica

El hecho rea -y eso es lo que a nosotros mas nos
preocupa—; que hay seiscientos castellanos y leoneses
actuamente pendientes de ser diagnosticados y tratados
de una enfermedad que cada vez va siendo méas impor-
tante y va teniendo mayores incidencias en la vida
cotidianay que no van a ser atendidos hasta el... octubre
del dos mil uno en la Gnica Unidad de Tratamiento y
Diagnosticos de apneas del suefio, existente en Burgos,
y mal potenciada.

Por lo tanto, ahi esta nuestra oferta y aceptacion:
Introduccién —una transaccional—, introduccién con la
Enmienda que ustedes presentan, y remate con los dos
puntos que nosotros establecemos.

Hay un hecho mucho més grave que se deriva -y
termino-, que es que todo este abandono en este campo
de tratamiento esta sirviendo para que entidades privadas
—-que, legitimamente, ellas pueden hacerlo, pero que se
estd promoviendo desde € propio Insalud y entidades
privadas en Castillay Ledn- estén creando unidades de
tratamiento y diagnostico del suefio. Y eso si es muy
preocupante, que no esté atendido desde lo publico y
desde la Junta de Castillay Ledn se esté potenciando €
negocio privado a base del tratamiento y diagnostico de
las apneas del suefio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Puente.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Si, sefior
Presidente. Nuestro Grupo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Tiene la palabra el sefior Santamaria.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias.
Nuestro Grupo Parlamentario en esta cuestion -y lo
lamento, sefiora Canosa- no va a hacer ninguna transac-
cién y va a mantener la Enmienda en los términos que
hemos defendido. No quiero hacer ningln argumento,
simplemente dejar claro que Castillay Leon eslasegunda
Comunidad en Espafia en tratamiento de este sindrome.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Santamaria. Y paracerrar el debate
y fijar e texto definitivo...

Concluido el debate, procedemos a someter a la
votacion la Proposicion No de Ley en los términos
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definitivamente fijados por el Grupo Parlamentario Pro-
ponente. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes? Ninguna.

Votos emitidos: dieciséis. Votos afavor: seis. Votos
en contra: diez. Por lo tanto queda rechazada la Propo-
sicion No de Ley debatida.

Segundo punto del Orden & Dia Por la sefiora
Secretaria se dard lecturaal segundo punto del Orden del
Dia.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA FLO-
RES BERNAL): " Proposicion No de Ley 85, presen-
tada por e Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a reconversion de plazas de validos en asistidos y
readaptacion de centrosy plantillas en lasresidencias
publicas, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes
deCastillay Ledn, nimero 23 de diecisiete de noviem-
bre de mil novecientos noventay nueve'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias. Paralapresentacion dela Proposicion No
de Ley tiene la palabra, en representacion del Grupo
Parlamentario Proponente, dofia Begofia NUfiez, por un
tiempo méaximo de diez minutos.

LA SENORA NUKNEZ DIEZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Vamos a estar menos tiempo porque esta Propo-
sicion No de Ley es muy concreta.

El ato nivel de envejecimiento que tenemos en nues-
tra Comunidad Auténoma, afadido al bajo nivel econo-
mico de la poblacion anciana, hacen que las necesidades
y l0s recursos en cuanto a servicios sociales tengan que
ir cambiando constantemente.

Desde las Administraciones, se debe de dar una
respuesta publica a situaciones asistenciales que sufren
muchos de nuestros mayores dependientes, con graves
limitaciones fisicas, psiquicas y funcionales. Situaciones
draméticas en muchos casos. Cerca del 60% de las
personas que solicitan un ingreso residencial son perso-
nas dependientes.

Las residencias asistidas constituyen una aternativa
digna y adecuada en genera; sin embargo, existe una
desproporcién muy grande entre la gran demanda de
plazas y la minima oferta que tenemos. Que lo que esta
sucediendo es que se esta produciendo un cuello de
botella alarmante: listas de espera interminables, bare-
mos de acceso inasequiblesy, en el mejor de los supues-
tos, pues una concesion de una plaza residencial a meses
o incluso a afios vista

Con € fin de conseguir laracionalizacion, reordena-
Cién y optimizacion de recursos residenciales de carécter
publico ya existentes para cubrir |as necesidades sociales
de personas mayores mediante €l establecimiento y desa-

rrollo de unos servicios sociaes suficientes que garanti-
cen una plaza residencia atoda personamayor en estado
0 Situacion de necesidad; asi como las condiciones de
idoneidad de los centros mediante la mejora de su fun-
cionamiento, de sus servicios e infraestructuras, de me-
dios materidles y humanos, proponemos la siguiente
Propuesta de Resolucion:

"Que las Cortes de Cadtillay Ledn insten a la Junta
de Castillay Lebdn a afrontar lareconversion de todas las
plazas de validos en las residencias publicas en plazas de
asistidos, con la adaptacion correspondiente de los cen-
tros y de las plantillas de persona". Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Nufiez. Se ha presentado a esta
Proposicion No de Ley una enmienda por € Grupo
Parlamentario Popular con € nimero mil ochocientos
treintay nueve de registro de entrada. En representacion
del Grupo Parlamentario Enmendante, tiene lapalabra el
Procurador sefior Monsalve, por un tiempo méaximo de
diez minutos.

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Y como bien ha dicho €
Presidente, hemos presentado desde nuestro Grupo una
Enmienda que voy a pasar a defenderla.

En primer lugar, si tengo que decirla que el maximo
objetivo de los servicios sociales es fecilitar que las
personas mayores continden vinculadas a lo que es €
entorno habitual; de esta manera, si las podemos garan-
tizar 1o que es una buena calidad de vida, como asi
también lo que es €l bienestar psicosocia. Cuando esto
no es posible —es decir, cuando las personas mayores ya
no pueden depender de si mismas, sino que yatienen una
dependencia-, entonces, lo que se han realizado han sido
esfuerzos notables, esfuerzos grandes, por parte de la
Consgjeria para la cual poderles conceder una plaza
dentro delared delasresidencias de nuestra Comunidad.

Si también quiero hacer constancia en esta Comision
de que la Junta de Castilla y Ledn siempre ha estado
preocupada -y asi lo ha demostrado en distintos hechos
alo largo de su trayectoria- por incrementar y mejorar
la calidad de las plazas residenciaes desde que se asu-
mieron las competencias del IMSERSO, alla por € afio
mil novecientos noventa y seis; y paralo cual lo que se
hizo, 1o que se ha tenido en cuenta ha sido la evolucion
demogréfica de la poblacion, que lleva, ademas, a dar
prioridad —-como yalahe dicho-alas plazas residenciales
destinadas a las personas asistidas.

En segundo lugar, esta prioridad se ha manifestado
y, asi, en todala normativa regul adora establecida por la
Junta de Castillay Leon. Y si que me gustaria ponerla
algunos gjemplos:
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En primer lugar, recordarle el Decreto 12/97, que
supongo que Su Sefioria sabrg, lo cua establece que
tendran prioridad las plazas para personas mayores que
tengan, ademas, el caracter de asistidas.

En segundo lugar, e Plan de Atencidn Sociosanitario
del afio mil novecientos noventa y ocho, que establece,
pues, lo mismo que le acabo de decir con anterioridad,
es decir, que tiene un objetivo prioritario, € objetivo
prioritario que tiene es & incremento de las plazas
residenciales para personas asistidas.

Y €l tercero de los gjemplos que si queria mencionar
y que querria que Su Sefioria tuviera en cuenta es €
Decreto 17/2000, en €l cua determina, también, la
prioridad delos proyectos residencial es paralas personas
mayores asistidas.

Sefioria, yo creo que la politicade la Juntade Castilla
y Leodn en esta materia es clara, se harebasado lo que ha
sido laratio de... establecida por €l Plan Gerontol 4gico
Nacional de 3,5 plazas g, inclusive, ademas se ha aumen-
tado; es decir, estamos por encima de las recomendacio-
nes de la Organizacion Mundia delaSalud, que esde5,
y la cobertura nuestra actual es de 5,24 plazas por cien
habitantes para personas mayores, y la.. cuando se
termine, esdecir, cuando sefinalicen las plazas que estén
en construccion —que son dos mil trescientas treinta y
ocho plazas-, laratio vaapasar aser de 6,69% (que creo
gue estamos en unos baremos bastante aceptables, mejor,
como he dicho, de las medias que aconsegjan los distintos
organismos e instituciones). Pero que qué duda cabe que
anosotros tampoco nos van a parecer suficientes, porque
YO creo que si que tenemos que poner hincapié en todas
estas cuestiones, porque es importante superar esas ci-
fras.

Partiendo de esta base -como la estoy diciendo-, si
que debemos continuar las actuaciones de financiacion
para la creacion de plazas en centros residenciales; pero
si vamos a tener en cuenta a quién van a ir destinadas
todas estas plazas, es decir, |os destinatarios prioritarios.
Y van aser aquellas personas que presenten una especial
atencion, ya que pueden presentar limitaciones en su
autonomia personal que, ademas, les impidan hacer lo
gue es unavida diaria por si misma.

Por tanto, Sefioria, yo creo que € criterio a seguir es
dar preferencia a los proyectos de inversién, sobre todo
losquevan dirigidosalacreacion de plazas para personas
mayores asistidas, del mismo modo que proceder a la
progresiva reconversion de las plazas residenciales de
vélidos en plazas de personas asistidas, proceso que,
como Su Sefioria sabe, éste si que esta puesto en marcha
desde hace ya unos cuantos afios.

Y, en tercer y Ultimo lugar, ya por todo lo expuesto
y porquelalineadetrabajo esaumentar laofertade plazas
asistidas, es por lo que hemos considerado oportunos |os

cambios que hemos hecho, que se han hecho en esta
Proposicién No de Ley que se formula.

Antes de terminar, Sefiorias, si que me gustaria
decirla que a mi me parece que en la Propuesta de
Resolucion de su Proposicion No de Ley y en laEnmien-
da que nosotros presentamos, NOSs parece a NOSotros Mas
acertado y 1o que es més gjustado a larealidad, € decir
o hablar de "continuar desarrollando medidas’, que es
precisamente lo que ya estd puesto en marcha, que no
como dice usted en su Propuesta de Resolucion, hablar
de"afrontar su reconversion”, porque eso dalasensacion
como que no seve afrontado en € pasado, dalasensacion
COMO que no se estuviera afrontando en estos momentos
0 como, ademas, o no fuera un objetivo prioritario para
la Consgjeria.

Yo espero que con los datos que he vertido ahora
mismo pueda... podamos sacar por consenso esta En-
mienda que la presento. Y, para terminar, paso aleer la
Enmienda de Sustitucién, que dice lo siguiente:

"Que las Cortes de Cadtillay Ledn insten a la Junta
de Castillay Leodn a continuar desarrollando las medidas
necesarias parareconvertir las plazas residencial es pabli-
cas de personas mayores vélidas en plazas asistidas, con
la adaptacion correspondiente en los centros y en las
plantillas de personal”. Muchas gracias, sefior Presiden-
te.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Monsalve. Para consumir un turno
en contra de la Enmienda tiene la palabra dofia Begofia
NUfiez, por un tiempo maximo de diez minutos.

LA SENORA NUKNEZ DIEZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Mire, como usted ha dicho, sefior Monsave,
estamos de acuerdo en muchas cosas. Estamos de acuerdo
en gue las personas mayores deben de quedarse siempre
y hasta un momento, hasta que puedan, en su medio
habitual de vida, y debemos de poner en los recursos
necesarios para que alli puedan estar. Recursos existen-
tes, no ahora, sino de siempre y que habra que seguir
potenciando. Pero nos encontramos muchas veces ante
situaciones draméticas, y adarmantes y que no tienen
solucién. Y son casos que estamos viendo ahora. Tam-
bién sabemos a qué edades entran las personas mayores
en |os centros residenciales, que cada vez haido aumen-
tando mucho mas; s antes la media era, en los centros
residenciales de las personas que ali estan de setenta
afos, ahoralamedialatenemos en ochentay cinco afios.
Luego ahi vemos que han cambiado las necesidades. Le
estoy diciendo que hay casos draméticos y, aparte de la
reconversion, yo creo que habria que cambiar también el
baremo —que no es € asunto de esta Proposicion-.

Mire, se dan casos de que cuando una persona, en los
baremos que se utilizan para entrar en centros residen-
ciaes, s llega al tope para ser asistida, a minimo de...
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para considerarle una persona asistida y que ingrese en
un centro de asistidos, a o mejor son ciento treinta
puntos, cuando el maximo en una residencia de vaidos
son ciento veinte puntos. Entonces, esa persona nunca
puede entrar, por las largas listas de espera que hay en
un centro residencial asistido. Y tenemos casos draméti-
cosdefamilias quellegaun momento en que yano pueden
atender a sus mayores, por la situacion en que se encuen-
tran es imposible que les puedan atender. Y, a eso, hoy
por hoy, no se les esta dando solucion. Porque las listas
de espera que hay, como ya le decia antes, se esta
produciendo un cuello de botella que es aarmante. Y
muchas veces tienen que esperar, en la mayoria de los
casos, no muchas veces, sino en la mayoria de los casos,
seis meses 0 un afio para poder ingresar en un centro
residencial. Y lo que estamos convirtiendo en las resi-
dencias asistidas es que las personas que ya entran, ya
son personas que debian de estar en un centro sociosani-
tario, porque lo que necesitan son cuidados paliativos. Y
como no estén funcionando los centros sociosanitarios,
tan anunciados por la Juntade Castillay Ledn, pero como
no estén funcionando, todavia estan en papel, ésos son
los que van alas residencias asistidas.

Lo que usted me dice que se han incrementado, y que
se estan poniendo medidas; estamos de acuerdo, y se lo
hemos escuchado al Consgiero, y a Gerente, y sabemos
que ha habido reconversion en plazas asistidas y que los
conciertos se estén haciendo para plazas de asistidos. Y
lo que nosotros... -y es la transaccional que yo le
propongo-, es no continuar, porque yo creo que hay que
dar un impulso. Este afio, paralareconversién de plazas
de validos en asistidos hay 180.000.000. O sea, van para
dos provincias Unicamente, una es Paencia con
70.000.000 y luego otra provincia; 0 sea, no daparamas
con el presupuesto que tenemos este afio para reconver-
sion de plazas de validos en asistidos.

Por eso yolepropongo, en arasallegar aun consenso,
gue en vez de decir en su Propuesta "continuar con las
medidas’, sino "potenciar para convertir las plazas de
vélidos en asistidos y para potenciar las plazas concerta
das', que si que se estan haciendo asistidas, pero para
potenciarlas.

Porque, mire, tenemos muchos casos con la accién
concertada que no se estadn haciendo lo suficiente, y le
podiamos poner muchos... muchos gjemplos de residen-
cias que tienen todos los informes técnicos favorables
para que se produzca € concierto y la Junta de Cagtilla
y Ledn, unas veces porque falta presupuesto, y otras
veces no sabemos por qué, no se estan haciendo los
conciertos de esas plazas.

Por eso yo le diria, y estaria de acuerdo en que hay
que potenciar, porque lo que nosotros queremos No es
gue se continle haciéndolo —que no e decimos que no se
esté haciendo-, queremos que se dé un impulso para que
haya mas plazas para personas dependientes, para perso-

nas mayores dependientes. Porque es necesario hoy en
dia. Como le he dicho, cerca del 60% de las personas
gue van a solicitar un centro residencial son personas
dependientes con graves dificultades, con graves dificul-
tades. Por eso creemos que es necesario dar, dar un
impulso muy fuerte a todo € tema de reconvertir plazas
de vdidos en asistidos, en residencias, nosotros aqui
decimos en residencias publicas, en residencias de la
Junta de Castillay Leon, en residencias nuestras, de la
Junta de Castilla'y Ledn; pero también dar un impulso
muy fuerte a la concertacion de plazas de asistidos. Y
gue no se retengan los expedientes -como le estoy
diciendo en muchos casos-, unas veces por fata de
presupuesto y otras veces no sabemos por qué motivos;
Yy No queremos sospechar mal.

Por eso yo le propongo que, en vez de continuar,
vamos a decir ala Junta que potencie, que potencie esto,
porgue es necesario. Y, hoy por hoy, los que trabgjamos
en el tema, ¢eh?, sabemos los casos que se estan produ-
ciendo. Y cuando van los familiares, como se quedan de
asustados.

No quiero entrar en € 5% que dice la Organizacion
Mundial de la Salud, porque yo, en ese 5%, diria
¢cuantas...? ¢Cudantas plazas son publicas? Y nosotros
publicas llamamos a las concertadas... No. ¢Cuéantas
plazas son privadas? Porque, muchas veces, en casos
alarmantes que nos encontramos, les tenemos que decir:
"Tiene usted que esperar mucho tiempo para que sus
mayores puedan entrar en unaresidenciapublica. Ahora,
si usted quiere una privada, si que hay. Pague 200.000
pesetas’. Y creemos que ése no es el camino.

Por eso decimos que la Junta debe de potenciar, ¢eh?,
la reconversién de plazas de véidos en asistidos y
potenciar —¢eh?- los conciertos de... de plazas de asisti-
dos. Y por eso yo es la transaccional que le ofrezco.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora NGfiez. Para consumir €l turno de
réplica, tiene la palabra €l sefior Monsalve.

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Mire, Sefioria, me alegra
muchisimo oirle decir —que lo ha dicho un par de veces
en su intervencién- que esta de acuerdo con las argumen-
taciones que yo le he dado. Pero ha habido una frase que
ha dicho usted, que dice que hay situaciones draméticas
y adarmantes y que no tienen arreglo, que no tienen
solucion. Si no tienen solucién...

LA SENORA .....: Por parte de la Administracion.

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: ...pues
buena gana de... buena gana de... buena gana de hacer
nada, segun lo que dice usted. Si no hay solucién... Yo
creo que lo que hay que hacer es poner soluciones a los
problemas, sean alarmantes o0 sea lo que sea.
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Luego habla... me habla usted de otra cuestion, que
ha estado tres o cuatro minutos hablando, que yo creo
gue no tenia nada que ver con esta Proposicion No de
Ley que estamos debatiendo; y que yo no voy a entrar a
debatir, porque ya le digo que no es objeto de esa
Proposicion No de Ley.

Y luego, d final, me dice que aceptariala Enmienda
de Sustitucién que nosotros le proponemos, s en vez de
decir en la enmienda -como decimos- "continuar desa-
rrollando las medidas necesarias’, pues se dijera " poten-
ciar las medidas necesarias para...". Si es que "continuar
desarrollando" y "potenciar" —creo que ha dicho usted-
es practicamente igual; es lo mismo "potenciar" que
"continuar desarrollando”.

Pero, ademés, si que tengo que decirle que esa
potenciacion que usted dice ya se esta llevando a efecto
en la politica de la Gerencia de Servicios Sociales, ya se
esta llevando a efecto.

Mire, nosotros, la Junta de Castillay Leon, lo que si
gue esta claro -y creo que es facil darse cuenta de €llo-
gue la oferta... para adaptar las ofertas de plazas a las
necesi dades de | as personas mayores podemos hacerlo de
dos formas. o bien por concertaciéon o bien por la
transformacion de las plazas de vaidos en plazas de
asistidos.

Si que queriayo darle algunos datos y algunas cifras
para que usted las tuviera en cuenta, que creo que ha de
darme la razon. En cuanto lo que es la concertacion, en
los Ultimos afios ha habido una gran inversién, que en
concreto ha sido de 2.114 millones de pesetas en € afio
mil novecientos noventa y nueve. Mil quinientas treinta
y nueve plazas... mil quinientas treinta y nueve plazas
concertadas que han sido creadas y que ha supuesto un
incremento del 94,32% —Sefioria, ademés, €sos son datos
y son datos que constan- con relacion a afio mil nove-
cientos noventay cinco. Y si dgjar constanciade unacosa
clara, porque, ademés, es objeto de esta Proposicion No
de Ley, como es que la gran mayoria de estas nuevas
plazas son de carécter asistido o psicogeriatricas.

En concreto, de las plazas residencia es concertadas
por la Gerencia de Servicios Sociaes, mil ciento veinte
son de asistidos, trescientas ocho son psicogeriétricas y
solo ciento doce son de vdlidos. Creo que la incidencia
y la importancia que se da a las plazas de personas
mayores asistidas, pues, yo creo quetienegran relevancia
con los datos que le acabo de decir.

Pero lo que es en cuanto a la transformacion de las
plazas de vélidos, si podemos hacerlo por dos lineas de
actuacion: una, es la transformacion de las plazas en los
centros que dependen... los centros nuestros, es decir,
los centros que dependen de la Junta de Cadtillay Leon;
y laotralineade actuacion son lastransferenciasde plazas
en los centros de lo que son las Entidades Localesy en

los centros privados de entidades privadas sin &nimo de
lucro.

En cuanto lo que es la reconversion de las plazas de
los centros propios, de los centros de la Junta de Castilla
y Ledn, de las tres mil trescientas setenta y cinco plazas
de gestioén directa por parte de la... de la Gerencia, mil
quinientas dos son de asistidos. Es decir, eso supone un
44,5% de lo que son las plazas de gestion directa. Y a
partir del afio mil novecientos noventay ocho se hapuesto
también un proceso en marchade que... delo que esuna
progresivareconversion devéidosen plazas de asistidos.
Y, como también supongo que sabra Su Sefioria, en Avila
se han creado cuarenta plazasy en Ledn treintay nueve
plazas, con una inversion de 32 y 56.000.000, respecti-
vamente, todas son plazas de personas mayores asi stidas.

Y continuando con esta linea, en los Presupuestos del
dos mil —es a lo que usted ha hecho referencia en su
intervencion-, tanto en Palencia como en Zamora, como
sabe, va a haber unas plazas de nueva construccion:;
veinticuatro plazas en Palencia y veinticinco plazas en
Zamora, |0 que supone una inversion de 75.000.000 y
106.000.000, también respectivamente.

Pienso, Sefioria, que éstos son datos, y son datos que
constan, que estan recogidos en los distintos decretos y
en las distintas actuaciones de la Consgjeria de... de
Sanidad y Bienestar Socia y, en concreto, en laGerencia
de Servicios Sociales.

Y con relacion al otro aspecto a que yo me referiad
principio, y es la transformacion de plazas de Entidades
Localesy entidades privadas sin animo de lucro, hay una
linea de subvencion y hay apoyo econémico para la
remodel aciony mejorade lareconversion de estas plazas.
Hay que seguir con lafinanciacion, por supuesto, porque
es importante, ya que sin financiacion esto no se podia
llevar a cabo; financiacién que se recoge -como le he
dicho- en los distintos decretos y que un poco mas
adelante le voy a... le voy a decir también exactamente
con... exactamente en € sitio donde... donde viene
recogido.

En € afio mil novecientos noventay nueve hasido de
352.000.000 de pesetas. Se ha incrementado un 429%.
Con esto no le quiero yo decir que sea suficiente; habra
que incrementarlo mas. Y habra que incrementarlo méas
por la... ~vuelvo ainsistirle- por e envejecimiento de la
poblacién y porque es prioritario para la Consgjeria de
Sanidad y Bienestar Social, y en concreto para la Geren-
cia de Servicios Sociales.

Y, Sefioria, todo esto que le digo no es una hipotesis;
todo esto esta en marcha. todo esto ya se ha puesto en...
en camino. Y se van a crear huevas plazas de asistidos.
Y, teniendo en cuenta todo esto, inclusive, que conlleva
también a unas modificaciones de estructura, conlleva
también alas modificaciones de personal, un aumento de
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personal, auna... aunas modificaciones del equipamien-
to, etcétera, etcétera.

Si quisiera —por eso le he dicho antes-, antes de
terminar, hacer referencia a lo que le he dicho en mi
primera intervencion, que es a Decreto 17/2000. Y en
el Decreto 17/2000 dice que se dictan normas sobre
financiacion de actuaciones en cumplimiento de objetivos
en materia de residencias del Plan Regional Sectoria de
Personas Mayores, y se amplia hasta €l afio dos mil tres
el periodo de desarrollo del programa de actuacion para
la creacion de plazas en centros residencial es para perso-
nas mayores. Y, ademas, sabe usted que este Decreto es
unamodificacion del Decreto 37/97, del veinte de febre-
ro, a cual se afiadié una Disposicion Adiciona Primera
en la que dice: "En los Proyectos de Presupuestos
Generales de la Comunidad correspondientes alos gjer-
cicios dos mil uno, dos mil dosy dos mil tres, la Junta
de Cadtilla y Ledn prevera los créditos necesarios que
junto alosconsignados paradl gjercicio dos mil, relativos
a la misma finaidad, se alcance hasta el Ultimo afio
sefidado un minimo de 5.720 millones de pesetas desti-
nados a financiar las acciones que contempla €l presente
Decreto".

Pienso, Sefioria, que esto es " potenciar”, 1o que usted
me esta diciendo con lo que yo le acabo de decir. Y, en
definitiva, son medidas, todas estas, encaminadas a
objetivo formulado en la Proposicién No de Ley.

Yo, en.. viendo lo que usted me ha propuesto en...
hacer esa transaccion, si que yo le diria que la palabra
gue usted dice, "continuar", debemos poner "continuar",
aungue pongamos "y potenciar” —no tengo ninguin incon-
veniente-. Y para poderlo aprobar o para poderlo con-
sensuar con Su Sefioria, pues podriaquedar delasiguien-
te forma: "Que las Cortes de Cadtillay Ledn insten ala
Junta de Castilla y Ledn a continuar y potenciar las
medidas necesarias para reconvertir las plazas residen-
ciales publicas de personas mayores véidas en plazas
asistidas, con la adaptacion correspondiente en los cen-
tros y en la plantilla de personal”. Seria esto decir:
"continuar potenciando..." y todo lo que sigue.

Esto eslo que yo le ofrezco, en aras... para que vea
que €l rodillo no queremos aplicarlo. Pero si que... con
la Enmienda que nosotros le hemos presentado nos
pareceria ya suficiente, pero si usted quiere afiadir 1o de
"potenciar”, no tengo ningn inconveniente. Nada mas,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Monsalve. La sefiora Nufiez tiene
la palabra para cerrar € debate y fijar ya € texto
definitivo.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Mire, sefior Monsal-
Ve, YO No Sé por qué sevapor lasramas. Y levoy adecir,

cuando dice que va una personay no tiene solucién; que
si no tiene solucion... jHombre!, si usted, de todo lo...

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Si. Me hadicho, dice:
"Si no tiene solucion, ¢qué vamos a hacer?'. No se da
solucién por parte de las Administraciones; es lo que yo
le he dicho. Que hay casos draméticos y que no se da
solucién por parte de las Administraciones. Y eslo que
estamos pidiendo aqui.

Hay casos alarmantes que se tienen que dar solucion.
Y no pueden esperar personas seis meses y un afio para
entrar en un centro residencial.

Y luego no me hable tanto del Decreto, que o tengo
aqui; y € Decreto no es para reconversion de plazas de
vélidos en asistidos, ¢eh? Es para todo: es para centros
de dia, ¢eh? Es para todos los temas, jhombre! Yo lo
tengo aqui, y lo tengo también subrayado. O sea que no
€s... N0 es solamente para eso.

Lo que estamos... 1o que estamos diciendo es que es
necesario gque se creen més plazas de asistidos.

El presupuesto de este afio no es para ampliacion de
plazas de asistidos en nuestros centros propios, No es para
es0. En nuestros centros propios, que son de validos,
¢eh?, que son de personas validas, hay muchas personas
gueyano son validas, y no tienelaadecuacién, € centro,
para poder... ni en personal ni en infraestructura, para
poder, a esas personas que estan ahi, ¢eh?, que estan ahi
y ho se les puede atender. No es que digamos. "Nos
vamos a quedar con las plazas que tenemos y vamos a
ampliar para que entren personas asistidas'. No es para
eso. Es para atender a las personas que en nuestros
centros, que entraron como validos, se han quedado
asistidos, que son la mayoria de €llas, y, entonces, no
tienen ni los medios. Luego no hablemos de ampliacion
de plazas, porque esas personas ya... ya estan ali. Eso
eslo que yo le quiero decir.

Y por eso le digo que me parece muy bien que hasta
€l dos mil tres se inviertan no sé cuantos millones. Pero
lo que tenemos que hacer es dar respuesta ahora. Ahora
-y yo quiero gque ustedes lo reconozcan, que parece que
no lo estan reconociendo- no se esta dando respuesta a
muchisimos casos de personas mayores dependientes,
gue no selesestadando respuestaparaentrar en un centro
residencial, cuando es prioritario; prioritario no para la
Junta de Castilla 'y Ledn, sino prioritario para todo €
mundo, y sobre todo para nosotros.

Por eso le digo que hay... usted dice que "afrontar”
€S como que no estuvieran haciendo nada. Yo le cambio
lapalabra"afrontar” por "potenciar" —que eslo que usted
decia. Continuar, pero se debe de potenciar y se debe de
hacer, ¢eh?, plazas de asistidos. Pero no hasta el dos mil
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tres, sino ya; ya tenemos que dar un impulso muy fuerte
alareconversién de plazas de vélidos en asistidos, porque
con €l presupuesto que tenemos este afio, en € afio dos
mil, no es suficiente; y no vamos a ampliar plazas. Eso
eslo que le digo.

En aras a consenso —¢eh?-, y esperando que la Junta
de Castilla y Ledn tome € toro por los cuernos y de
verdad de verdad —¢eh?- dé solucién a todos estos casos
draméticos que tenemos, le vamos a consensuar la Pro-
posicion No de Ley y vamos a decir que se potencien las
medidas; pero ya.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Sefiora Nufiez, ¢quiere leerla entera para decir
como queda?

LA SENORA NUNEZ DIEZ: "Las Cortesde Castilla
y Ledn instan ala Junta de Castillay Leon a continuar y
apotenciar lareconversion de todas las plazas de validos
en las residencias publicas en plazas de asistidos, con la
adaptacion correspondiente de los centros y de las plan-

tillas de persona. En vez de "afrontar”, "potenciar".
EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

LA SENORA NUNEZ DIEZ: "Instan alaJunta...".
En vez de "afrontar”, que es la palabra que le decia que
no legustabaal sefior Monsalve, porque deciaqueparecia
gue es que no se estaba haciendo nada, hosotros cambia-
mos la palabra "afrontar" por "potenciar”. Es lo que le
he dicho.

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

LA SENORA NUNEZ DIEZ: "Las Cortesde Castilla
y Ledninstan ala Juntade Castillay Ledn a potenciar la
reconversion de todas las plazas de véidos en las resi-
dencias publicas en plazas de asistidos, con la adaptacion
correspondiente de los centros y de las plantillas de
personal”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Bien. Sefior Monsalve...

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: Sefior Pre-
sidente, yo le voy a leer ahora mismo lo que nosotros
gueremos consensuar, a la vista de la defensa de la
enmienda que yo acabo de hacer. Y es lo que la he
ofrecido yo... y eslo que lahe ofrecido yo alaPortavoz,
en este caso, de la Comision en esta Proposicion No de

Ley.

El SENOR .....: No cabe debate, no cabe debate.
Aceptas 0 no aceptas eso.

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: No acepto
lo que ha dicho, dado que no puedo... porque ho me ha
aceptado ela lo que yo la he dicho, que era lo que
gueriamosaprobar. Y como me hacambiado lostérminos

de la... de la Propuesta de Resolucion, por eso no lo
vamos a aceptar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Concluido e debate, procedemos a someter a
votacion la Proposicion No de Ley en los términos
definitivamente fijados por el Grupo Parlamentario Pro-
ponente. ¢V otos a favor? Seis. ¢Votos en contra? Diez.
¢Abstenciones? Cero.

Votos emitidos: dieciséis. Votos afavor: seis. Votos
en contra. diez. Abstenciones. cero. En consecuencia,
gueda rechazada la Proposicion No de Ley debatida.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA FLO-
RES BERNAL): " Proposicion No de Ley 86.1, presen-
tada por e Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a solicitud al Gobierno de la Nacién de una Ley de
Proteccion delos Derechosdelas Per sonas Dependien-
tes, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castillay L edn, nimer o 23, dediecisietedenoviembre
de mil novecientos noventa y nueve".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias. Paralapresentacion dela Proposicion No
de Ley, tiene la palabra la sefiora Procuradora, por un
tiempo méaximo de diez minutos.

LA SENORA FERNANDEZ MARASSA: Gracias,
sefior Presidente. Con € fin de garantizar las demandas
de proteccion juridica de las personas mayores depen-
dientes, es necesariaunaley de proteccién delas personas
mayores dependientes que contemple de un modo espe-
cial e apoyo alas familias cuidadoras y la proteccion de
los derechos civiles y juridico-penales de las personas
mayores dependientes, tales como:

Uno: la necesidad de ampliar la obligacién que ac-
tualmentetienen los funcionariosy autoridades de denun-
ciar lossupuestos deincapacidad defacto, que conocieran
por motivo del gjercicio de su cargo, alos profesionales
de los servicios sociaes privados.

Dos: regular los internamientos involuntarios y solu-
cionar los problemas materiales, procesales y de control
de los internamientos que se plantean con la actud
regulacion.

Tres: ingtituir la autotutela, es decir, atribuir a las
personas mayores de edad, cuando estén en su pleno
juicio, e derecho de poder designar su futuro tutor para,
en un futuro... paraen el futuro, ante una futura incapa-
citacion, que exige unanuevaredaccion del Articulo 234
del Cadigo Civil.

Crear un registro de previsién de tutelas que permita
al juez conocer gque la persona incapacitada o en proceso
de incapacitacién designd a una persona para ocuparse
de su tutela.
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Reformar y regular contratos atipicos, suscritos nor-
malmente por personas mayores, que tienen como fina-
lidad conseguir una renta o un servicio socia vitalicio a
cambio de la entrega de un bien inmueble o un capital.

Regular los contratos de renta vitalicia y los de
prestacion socid vitalicia,

Proteger determinadas conductas contralos mayores,
tipificadas en los delitos contra derechos y deberes fami-
liares, y laposibilidad deinstituir un testamento biol égico
por el que la persona puedadisponer sobre el tratamiento
médico a seguir, en caso de ser un enfermo terminal, y
sobre la atencién religiosa que se le debe dispensar.

Por 1o expuesto, se formulala siguiente Propuestade
Resolucién: "Que las Cortes de Castillay Ledn insten a
la Junta de Castillay Ledn para que solicite al Gobierno
de la Nacion la aprobacion de una Ley de Proteccion de
los Derechos de las Personas Dependientes'. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, dofia Isabel. Se ha presentado a esta
Proposicion No de Ley una enmienda por € Grupo
Parlamentario Popular, con el nimero 1840 de registro
de entrada. En representacion del Grupo Parlamentario
Enmendante, tiene la palabra don Pedro Antona, por un
tiempo méximo de diez minutos.

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Gracias, sefior
Presidente. Se propone la introduccién de una Enmienda
de Sustitucion al texto presentado con la siguiente redac-
cién: "Quelas Cortes de Castillay Leodn insten ala Junta
de Cadtilla y Ledn para que solicite a Gobierno de la
Nacién la culminacion de los trabajos derivados del
Proyecto de Ley de Proteccion a la Dependencia, en
orden a garantizar alas personas gravemente dependien-
tes el disfrute de sus derechos’.

Con motivo del aumento de la esperanza de viday €l
consi guiente envej ecimiento de la poblacién, asi como de
importantes cambios en los roles familiares y laincorpo-
racion de la mujer al mercado laboral, se han producido
una serie de cambios sociales, propios de las sociedades
mas avanzadas de nuestro entorno cultural, que inciden
en el aumento de las situaciones de dependencia por parte
de las personas mayores. Esta problemética de las perso-
nas mayores, que como consecuencia de diversas patolo-
gias —entre las que destacan las demencias- sufren un
elevado indice de dependencia, se configura como una
importante realidad social que superael ambito denuestra
Comunidad, extendiéndose a resto del Estado y, en
general -como decimos-, al contexto de los paises euro-
peos de nuestro entorno.

Ta situacion cobra especia relevancia cuando se
habla de asegurar la defensa juridica y la tutela de los
derechos fundamentales de las personas mayores que,

como resultado de diferentes pérdidas funcionales, no
pueden actuar como lo hicieron durante gran parte de su
vida. Los enfermos de Alzheimer y otras demencias,
independientemente de su edad, forman un amplio colec-
tivo, denominado "situaciones de dependencia’, que
exige un reforzamiento de los sistemas de proteccion
juridica, social y econémica.

Con d fin de garantizar las demandas de proteccion
juridica a estas personas dependientes —demanda que
contempla de un modo especia la proteccién de sus
derechos civiles y juridicos-, asi como € apoyo a las
familias cuidadoras, se hace preciso articular un texto
legal que regule lafigura de la dependencia. Dicho texto
debera contener un conjunto coherente de medidas que
van desde su consideracion como especifica situacion de
necesidad, hasta la regulacion que garantice a las perso-
nas dependientes € disfrute de sus derechos, asi como €l
establecimiento y salvaguarda de los derechos de sus
cuidadores.

Por €ello, deberan ponerse en marcha diferentes actua-
ciones, entre las que se encuentran: fomentar lavigilancia
de las Administraciones Publicas para garantizar los
derechos de las personas dependientes, tanto en las
actuaciones publicas como privadas; extender la obliga-
cién de poner en conocimiento del Ministerio Fiscal la
existencia de posibles causas de incapacitacién en una
personacon deterioro cognitivo no sdlo alosfuncionarios
publicos, sino también a los directivos y trabajadores
responsables de los servicios sociaes y sanitarios de
carécter privado, mediante la revisién del Articulo 203
dd Cédigo Civil; posibilitar la autotutela mediante €
nombramiento como tutor de la persona designada por el
incapacitado, s asi 1o hubiera dispuesto mediante docu-
mento notarial cuando se encontrara en pleno uso de sus
facultades mentales, a través de la revision del Articulo
234 del Cadigo Civil; regular las nuevas situaciones que
por € desarrollo de recientes sistemas de prestacion de
servicios afectan de manera especia a las personas
mayores dependientes.

En este sentido, por tanto, estamos absolutamente de
acuerdo con € espiritu de esta Proposicion No de Ley,
si bien creemos que conviene maodificar su redaccion, en
virtud de los pasos ya dados por €l Gobierno delaNacién
en e sentido que le expongo.

El Articulo 50 de la Constitucién establece como
obligacion de los poderes publicos garantizar, mediante
pensiones adecuadas y peri6dicamente actualizadas, la
suficiencia econémicaalos ciudadanos durante latercera
edad y, asi mismo, promover su bienestar mediante un
sistema de servicios sociales que atienda a sus problemas
especificos de salud, vivienda, culturay ocio.

El andlisis de estos problemas especificos, en cuanto
a las necesidades de las personas mayores que padecen
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situaciones de dependencia, ha congtituido uno de los
principios... una de las principales prioridades del Insti-
tuto de Emigraciones y Servicios Sociales, IMSERSO,
tanto en el estudio delaproblematicacomo delasposibles
soluciones gque cabe arbitrar respecto a este colectivo de
personas. Por ello, el IMSERSO ha realizado diversas
investigaciones en las que se describen y analizan aspec-
tos como la cuantificacion del nimero de personas afec-
tadas por situaciones de dependencia, las necesidades
psicosociaes de estas personas, la necesidad de ayuda
paralarealizacion de las actividades de la vida diaria de
las personas mayores de sesentay cinco afios, larespuesta
ofrecida a estas situaciones por parte de los servicios
socialesy sanitarios, € perfil de los cuidadores informa-
les, € alcancey caracteristicas del cuidado, necesidades
detectadas, etcétera.

L os resultados de estas investigaciones fueron objeto
de publicaciones difundidas por e IMSERSO, talescomo
"Las personas mayores en Espafia: perfiles’, " Recipro-
cidad familiar o cuidados a la vejez", "El apoyo infor-
mal", etcétera.

Asi mismo, funcionariosdel I nstituto participan como
expertos en los organismos internacionales que se han
ocupado del tema de la dependencia, como la Organiza-
cion para la Cooperacion y € Desarrollo Europeo y €
Consgjo de Europa.

Como reflegjo de esta constante preocupacion, €
IMSERSO realizd un convenio con la Universidad de
Alcalade Henares paralaéaboracién de un estudio sobre
las necesidades de las personas dependientes en Espafia
y la viabilidad de un sistema de proteccion socid a la
Dependencia. En dicho estudio se analizaron las cuestio-
nes relacionadas con la financiacion de la proteccion
social a la dependencia y sus posibles dternativas para
poner en marcha en Espafia

El estudio de la Universidad de Alcala de Henares
solicitado por el Ministerio de Trabajoy Asuntos Sociales
através del IMSERSO arrojo como resultado que cerca
de 300.000 millones de pesetas se dedicaban anualmente
en nuestro pais a atender a las personas dependientes.
Dicho estudio fue realizado aplicando €l llamado "método
Delphy”, y sus conclusiones pusieron de manifiesto e
acuerdo entre los expertos respecto a la importancia de
la dependencia en la situacion espafiola actual, la necesi-
dad de articular instrumentos de accion protectora debi-
damente combinados, y la necesidad de que esa protec-
cién alcance también a la persona cuidadora.

Ademas de este importante estudio, y como conse-
cuencia de la preocupacion por € futuro de atencién a
estas personas, € IMSERSO cred un grupo de trabajo
estable para € andlisis y elaboracion de propuestas en
relacion con este tema. Ello dio lugar ala redaccién de
un documento basico para la elaboracién de un proyecto
de ley de proteccién de los derechos de las personas

mayores dependientes, avanzando en el contenido de una
futuraley de proteccién ala dependencia. Muy reciente-
mente, y a través de la Disposicion Adiciona 14 de la
Ley de Medidas Fiscales, Administrativas y de Orden
Socia que ha acompafiado a los Presupuestos Generales
del Estado para €l afio dos mil, Ley 55/1999, de veinti-
nueve de diciembre, la acumulacién de todos estos tra-
bajos se ha manifestado como muy cercana, a sefidarse
en esta Disposicion lo siguiente: "El Gobierno, en €
plazo de seis meses, presentard en las Cortes Generales
un informe relativo a seguro de dependencia, con una
propuesta de regulacién, un marco fiscal quelo incentive
y las modificaciones normativas necesarias para que
pueda ser una prestacion realizada por los planes de
pensiones, las mutualidades de prevision socia y demés
entidades aseguradoras’.

Es en este sentido que hemos presentado una Enmien-
da de Sustitucion para manifestar nuestro apoyo a obje-
tivo de conseguir una adecuada proteccion de los dere-
chos de las personas dependientes en Espafia, pero, a
mismo tiempo, reconocer todos estos trabajos realizados
por el Gobierno delaNacién enlos Gltimos afios. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Antona. Tiene la palabra, para el
turno de réplica, la sefiora dofia Isabel Fernandez.

LA SENORA FERNANDEZ MARASSA: Gracias,
sefior Presidente. Bueno, me es grato comprobar que
estamos de acuerdo en el espiritu de esta L ey y reconocer
un problema que afecta a un pais y, fundamental mente,
a nuestra Comunidad Auténoma, por las caracteristicas
demograficas de nuestra poblacidn.

Pero quiero decirle, sefior Antona, que yo desconozco
el alcance y la extensién de esos trabajos que se estan
realizando —a la vista de su enmienda-, pues, por parte
del Ministerio del Trabajo o por otros organismos, para
llegar a... aredactarse unaley de proteccion ala depen-
dencia. Creo, realmente, que es posible que estén bas-
tante avanzados, pero yo y mis compafieros, en este
momento, los desconocemos.

Dado que... ese desconocimiento y la entidad de este
problema, pues mi Grupo le propone en este... en este
asunto unatransaccional, en lague se pongan unos plazos
asu enmienda. Selaaceptarias ustedes, aqui... ante una
nueva redaccion, y se convirtiera en una transaccional,
en lacual, aunque reconociendo que esos trabaj os pueden
estar ya muy avanzados, pues tuviéramos una nueva
redaccion en la cual se contemplara que, por gjemplo, en
€l primer afio de la nueva Legidatura que esta a punto de
comenzar vieralaluz el Proyectode Ley...osea, laLey
de Dependencia... de Proteccion de la Dependencia de
las Personas Mayores. En ese caso, puesto que todos
estamos de acuerdo en e fondo —o sea, en lo sustantivo;
es decir, en que las personas mayores necesitan una ley
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de proteccion ante su posible dependencia-, y que eso es
un hecho que hoy esta ocurriendo en nuestro pais 'y en
nuestra Comunidad Auténoma, pues nosotros estariamos
dispuestos a aceptarle la Enmienda siempre y cuando se
contemplara un periodo de tiempo y se acotara... en ese
periodo de tiempo nosotros estariamos de acuerdo. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Fernandez. Para un turno de
réplica, tiene la palabra el sefior Antona, por un tiempo
méximo de cinco minutos.

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Muchas gracias,
sefior Presidente. Es usted un fendmeno. Sefioria, yo
también me alegro de que estemos de acuerdo en que €
problema esta ahi y hay que darle una situacion, ¢eh?
¢Qué dices? Pero... nos alegramos todos. Somos muy
felices aqui hoy. Pero la verdad es que los trabajos se
estan elaborando, y ya le he dicho que hay un estudio...
un estudio basico, concretamente un documento basico
parala elaboracion de un Proyecto de Ley de Proteccion
de los Derechos de las Personas Mayores Dependientes,
gue haelaborado e grupo de trabgjo estable del IMSER-
SO. Eso esta ahi. Y la Disposicion Adicional Decimo-
cuarta de la Ley de Medidas FiscalesHa Ley de Acom-
pafiamiento que le he dicho antes- también esta ahi.
Quiero decir que hay realidades que estan en marcha.

Y 0 no me puedo comprometer en un plazo porque no
esta en mi mano ni en la de mi Grupo que las Cortes
Generales aprueben nada en ningln plazo. Eso es una
cosa obvia. Y nosotros no nos podemos comprometer a
gue otra Camara... a que otra Camara apruebe nada. Eso
no esta en nuestra mano.

Si por eso es la redaccion de nuestro texto, y es que
se culminen; instamos a la Junta de Castillay Ledn para
que solicite a Gobierno de la Nacion que se culminen
todos estos trabajos en €l més breve tiempo posible; pero
no podemos ponerle un plazo porque no esta... Nosotros
no tenemos que aprobar esa ley ni ese proyecto de ley.
O sea, eso no podemos hacerlo. Ya instamos a que se
culminen los trabajos que estan en eaboracion.

Y no podemos votar... no podemos votar asu Propo-
sicion NodeL ey, Sefioria, porquediceusted... dice usted
gue instemos a que € Gobierno apruebe una ley. El
Gobierno no puede aprobar ninguna ley, el Gobierno
puede presentar un proyecto de ley en laCamaray seran
las Cortes Generales las que las aprueben.

Por tanto, nosotros...
EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR ANTONA DEL VAL: ¢Eh?No, no. Esta
muy claro lo dice usted en su Propuesta de Resolucion.
Se lavoy aleer por s no se acuerda, ¢eh?. "para que

solicite al Gobierno de la Nacién la aprobacion de una
ley de proteccion delos derechos'. El Gobierno no puede
aprobar ninguna ley. Eso es evidente, ¢no? Y, la elabo-
racion de un proyecto de ley, esta en dllo.

Quiero decir que entonces NOsotros Nos mantenemos
en el texto de nuestra Enmienda, ala que, de verdad, si
ustedes estan preocupados-como yo creo- por este tema,
deberian de sumarse, que la leo de nuevo:

"Las Cortes de Castillay Ledn instan a la Junta de
Cadtillay Ledn paraque solicite al Gabierno delaNacion
la culminacion de los trabajos derivados del Proyecto de
Ley de Proteccion de la Dependencia, en orden a garan-
tizar alas personas real mente dependientes €l disfrute de
sus derechos”.

Yo creo que queda claro lo que nosotros pedimos:
gue estos trabgjos se terminen. Claro. Se terminen. Es
decir, que se elabore ese proyecto de ley. El plazo no
estd en nuestra mano. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Antona. Paracerrar el debatey fijar
el texto definitivo, tiene la palabra dofia Isabel Fernan-
dez.

LA SENORA FERNANDEZ MARASSA: Gracias,
sefior Presidente. Puede haber un error de redaccion y,
efectivamente, el Gobierno de la... € Gobierno de la
Nacién no puede aprobar ninguna ley. Pero, igual que
estdbamos todos de acuerdo en el espiritu de esta Propo-
sicion No de Ley, todos debemos de entender que... por
un error posiblemente en la transcripcion, se solicita a
Gobierno de la Nacion a que, en € primer afio de esta
proxima L egislaturaque vaainiciarse, se presente en las
Cortes una ley de proteccion de los derechos de las
personas dependientes para su aprobacion. Ese seria el
texto que yo le ofrezco.

Pero como... en la estrategia militar |a estrategia es
una cuestion del generd en jefey las tacticas son de los
Portavoces de las Comisiones, y aqui hemosllegado ala
tactica de enmendar todo lo que nosotros presentemos,
aunque estemos previamente de acuerdo, pues estamos
en este punto. Ya sabiamos que no... que nosotros
traemos un texto que va a ser enmendado para pretender
un consenso, que luego no seda, y poder decir que somos
el Grupo Socidista los que no estamos dispuestos a
consensuar nada.

Desde luego, nosotros, mire, en esta Comunidad
Auténoma mas de un 20% de las personas tienen méas de
sesenta y cinco afios en estos momentos, alrededor de
seiscientas mil personas. Y, efectivamente, la dltima
estadistica de... sobre personas discapacitadas hablan de
mas de trescientas cincuenta mil personas que tienen
algun grado, en Espafia, algin grado de incapacidad.
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Entonces, creemos que es un problema... un proble-
maimportante que no puede quedar al albur de un tiempo
indefinido, sino quetiene quetener untiempoenel cual...
nos parece a nosotros que si usted mismo dice que los
trabajos estan muy avanzados y que los conoce —que ya
le reitero que nosotros no 10s conocemos-, pues entonces
creemos que un afo... un afio; es decir, final del dos mil
uno, ¢eh?, que seria el afio de la proxima Legislatura, el
primer afio de la proxima Legislatura, es un tiempo més
gue suficiente para que este problema se resuelva y las
personas mayores dependientes tengan una ley que les
proteja.

Ahora, bien, podemos todos decir que estamos de
acuerdo en el fondo, pero diverger en las diferentes
maneras que tenemos para afrontar esta... esta solucion.
Y nosotros, con nuestro humilde trabajo y nuestra buena
fe, pretendemos que esto sean las lineas generales que
contemple la futura Ley de Proteccion a las Personas
Mayores Dependientes; mientras que ustedes parece ser
gue se conforman con que el tiempotodo lo cure, esdecir,
pase € tiempo, €l tiempo, y por si solo los problemas se
vayan solucionando. Cosa que no creemos llegar a nin-
gun... no llega a ninglin buen puerto.

Por lo tanto, mi Grupo mantiene en sus términos la
Proposiciéon No de Ley. Y, sintiéndolo mucho, nos
gustaria, por una parte, que nos facilitaran esos estudios
alos que ustedes tienen acceso —gue nosotros desconoce-
mos-; Y, por otro lado, mientras no haya nada que nos
convenza de lo contrario, vamos a mantener |a Proposi-
cién No de Ley. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Fernandez. Concluido el debate,
procedemos a someter a votacion la Proposicion No de
Ley en los términos definitivamente fijados por € Grupo
Parlamentario Proponente. ¢V otos afavor? Cinco. ¢Vo-
tos en contra? ¢Abstenciones?

Votos emitidos. quince. Votos a favor: cinco. Votos
en contra: diez. Abstenciones: cero. En consecuencia,
gueda rechazada la Proposicion No de Ley debatida.

Cuarto punto del Orden del Dia. Por la sefiora
Secretaria se dara lectura a cuarto punto del Orden del
Dia.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA FLO-
RES BERNAL): " Proposicion No de L ey 88, presen-
tada por la Procuradora dofia Maria Luisa Puente
Canosa, relativa a convenio de colaboracion con la
Compairiia Telefonica para la instalacion de teléfonos
adaptados a usuarios discapacitados, publicada en €
Boletin Oficial de las Cortes de Cadtilla y Leon,
namer o veintitrés, de diecisiete de noviembre de mil
novecientos noventa y nueve'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Secretaria. Para la presentacion
delaProposicion No de Ley, tiene la palabradofiaMaria
Luisa Puente Canosa por un tiempo maximo de diez
minutos.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Y me temo que con esta Proposicién No de
Ley de nuevo voy adespertar lasiras del sefior Santama-
ria, porque como de alguna forma es repetitiva, porque
la necesidad no ha sido atendida, pues entonces yo ya
estoy un poquito asustada porque voy... S& que me voy
allevar e rapapolvo. Pero, bueno, como dice... como
dice mi antecesora compafiera de Comision, con nuestro
humildetrabajo y con nuestrareiterada peticidn, nosotros
queremos resolver necesidades reales de la poblacion de
Castillay Leon.

Y empiezo diciendo que paralas personas con disca-
pacidad usuarios de sillas de ruedas existe una extrema
dificultad —por no decir de imposibilidad- de utilizar los
teléfonos publicos ordinarios, tanto las instalaciones en
lavia piblica como los organismos oficiales y lugares de
uso publico, debido a la imposibilidad de introducir las
monedas, e incluso de descolgar €l auricular desde una
sillade ruedas, a causa de la excesiva aturaen la que se
encuentran los mandos correspondientes, teniendo en
cuenta que las cabinas adaptadas por un convenio esta-
blecido con € IMSERSO y con la Compafiia Telefénica
hace afios, ha sido sustituidas en muchos casos por
teléfonos ordinarios y, por tanto, no adecuados a las
necesidades de personas usuarias de sillas de ruedas.

Actualmente existe en Castillay Lebdn ciento veinti-
nueve de estos teléfonos para discapacitados, los cuales
representan solo un 4% de la plantillainstalada, resultan-
do insuficientes para resolver la problemética de comu-
nicacion planteada por estas personas.

Por 1o expuesto, se formulala siguiente Propuestade
Resolucién:

"Que las Cortes de Cadtillay Ledn insten a la Junta
de Cadtillay Ledn a que, a través de la Consgeria de
Sanidad y Bienestar Social, Gerencia Territoria de Ser-
vicios Sociales, establezca un convenio de colaboracién
con la Compafiia Telefonica para la instalacion de telé-
fonos adaptados paralas personas con discapacidad usua-
rios de sillas de ruedas en un nimero necesario y sufi-
ciente de teléfonos.

Que, para la determinacién del ndmero necesario y
suficiente de teléfonos adaptados, la Junta de Cadtilla 'y
Ledn realice un estudio en €l que participen los técnicos
de cada Gerencia Provincia, del Ayuntamiento de la
capital y de la Diputaciéon en el ambito provincial, asi
como las asociaciones de personas con discapacidad, en
un plazo todo ello de maximo de seis meses'.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Puente. Se ha presentado a esta
Proposicién No de Ley una Enmienda del Grupo Parla-
mentario Popular con € ndmero 1841 de registro de
entrada. En representacion del Grupo Parlamentario En-
mendante, tiene la palabra don Pedro Antona por un
tiempo méaximo de diez minutos.

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Gracias, sefior
Presidente. Bien. La Enmienda de Sustitucién que pre-
sentamos tiene e texto siguiente:

"Las Cortes de Castillay Ledn insten a la Junta de
Castillay Lednapromover lainformaciony colaboracion
con las Administraciones Publicas competentes, afin de
conseguir un nivel adecuado de adaptacion de los tel éfo-
nos publicos a las necesidades de accesibilidad de las
personas discapacitadas en nuestra Comunidad".

LaLey 3/1998, de veinticuatro de junio, de Accesi-
bilidad y Supresion de Barreras tiene por objeto garanti-
zar la accesibilidad y € uso de bienes y servicios de la
Comunidad a todas las personas y, en particular, a las
afectadas por agun tipo de discapacidad, ya sea ésta
fisica, psiquica o sensorial, de caracter permanente o
temporal, estableciendo como objetivo prioritario fomen-
tar y proteger la accesibilidad para hacer posible €
normal desenvolvimiento delas personasy suintegracion
real en la sociedad.

La Ley sefiala como responsables de la consecucion
de este objetivo a las Administraciones Piblicas de
Cadtilla y Leon, asi como los organismos publicos y
privados afectados por la Ley.

Por tanto, todas agquellas actuaciones que se realicen
en Castillay Ledn por cualquier personafisicao juridica
de carécter publico o privado referentes a planeamiento
y ala gecucién en materia de urbanismo y edificacion,
tanto de nueva construccion, o ampliacion o reforma,
gran reparacion, adaptacion, rehabilitacion o mejora
deben cumplir las previsiones de esta Ley.

Veamos, pues, cuadles son las previsiones de la Ley
de Accesibilidad por lo que se refiere a los teléfonos
publicos.

El Articulo 13 es €l referido a las barreras urbanisti-
cas, € que aborda este tema, sefidlando en su apartado
b) que | as cabinas tel ef 6ni cas constituyen parte integrante
de un concepto mas amplio, el de mobiliario urbano
(constituido por los elementos o conjunto de elementos,
objetos y construcciones existentes en las vias y en los
espacios libres publicos superpuestos o adosados a los
elementos de urbanizacion o edificacion, y sefiala tales
como barandillas, pasamanos, y otros elementos de pro-
teccion y apoyo: semaforos, postes de sefalizacion,
mastiles o similares, bancos, cabinas telefonicas, etcéte-
ra).

Como parte del mobiliario urbano que son las cabinas
telefonicas, por tanto, deben tener garantizadas su acce-
sihilidad a todas las personas a través de la pertinente
prevision en los planes urbanisticos y en los proyectos de
urbanizacion de dotacién de servicios de obras e instala-
ciones conforme al mencionado Articulo 13 de la Ley,
encuadrandose este asunto, por tanto, en la responsabili-
dad atribuida a las Corporaciones Locales competentes
en materia de planeamiento urbanistico.

Sin perjuicio, por tanto, delacooperaciony asistencia
activa que sin duda presta y prestara la Administracion
Autonémica a las Corporaciones Locales para € eficaz
gjercicio de sus competencias, entendemos que no resulta
procedente la Proposicion No de Ley que se formula.

En consecuencia, entendemos maés oportuno instar a
la Junta de Castillay Ledn a que realice una labor de
informacidn y participacion, colaborando técnicamente,
en la medida en que esa cooperacion entre Administra-
ciones Publicas es una necesidad ineludible en practica-
mente todos los ambitos.

Es por ello que hemos presentado esta Enmienda de
Sustitucién que esperamos pueda contar con € apoyo de
los Grupos Parlamentarios representados en esta Comi-
sion. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Antona. Para consumir un turno en
contra de la Enmienda, tiene la palabra |a sefiora Puente
Canosa.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. A mi me esta preocupando gravemente, 0
profundamente, lo que esta sucediendo en esta Comision.
Por una parte, se atreven a decirnos que traemos muchas
cosasy que reiteramosy denunciamos las necesidades de
la poblacidn; por otra parte, se nos argumentan o se... lo
gue proponemos, luego, se debate anteponiendo... con
textos legales que son en los que nosotros nos basamos
para hacer las Propuestas; y... para terminar diciendo
gue se esta de acuerdo con €l fondo de la cuestion. Pero
resulta que... en consecuencia de eso, se presentan como
churros enmiendas de sustitucion que son mera abstrac-
cion y generalidades; y después, a final, pues, aungque
estamos todos de acuerdo, no se avienen a transaccionar
ni a aceptar... nada. Esto ya raya en ese rodillo tedioso
y aburrido que no es mas que un desprecio a los ciuda
danos de Castillay Leon.

En € veintisiete de noviembre del noventa 'y ocho,
esta Procuradora ya en un Pleno hizo una pregunta de
actualidad —que no fue considerada como tal, que eso es
otro tema, no era de actualidad, y después reglamenta-
riamente pasd a oral—, y yo preguntaba que actualmente
la Compafila Telefonica esta reponiendo las cabinas
telefénicas en las vias publicas y en los centros de uso
publico, comprobandose que no sélo esta reduciendo el
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ndmero de cabinas adaptadas para personas discapacita-
das en sillas de ruedas, sino que en la Estacién de
Autobuses de Valladolid, de las seis instaladas, ninguna
de ellas estaba adaptada a personas discapacitadas. Y yo
preguntabasi la Juntade Castillay Ledn no se habiadado
cuenta.

Pues, claro, no se habia dado cuenta porque no esta
a pie de las necesidades. La Compafiia Telefénica a su
arbitrio habiaretirado lo que yaerapor... afuerzade ser
costumbre era ley, aquellas... aquellas antiguas cabinas
gue decian "serem"”, que habian prestado grandes servi-
cios a las personas en silla de ruedas, que estaban
anticuadas técnicamente, eso si, y nos parecia muy bien
que renovasen estas cabinas de forma més moderna y
actualizada, pero eso no le daba... no le daba derecho a
retirar y adiscriminar alas personas en sillas de ruedas,
més —como dice €l sefior Procurador— existiendo -como
existe- una Ley de Accesibilidad y Eliminacion de Ba-
rreras que defiende y apoya, precisamente, la comunica-
cién como un derecho de los discapacitados. Pero nos
encontramos en... con ago tan grave como es la propia
burla que la Junta de Casdtillay Ledn hace de esa Ley.

Hoy es el diaque estasin reglamentar. Y nosotrosya
no aceptamos y no aprobamos esa Ley en su dia, porque
deciamos que esa L ey era papel mojado, porque quedaba
dependiente total mente de las reglamentaci ones en donde
se especificaracomo debian de ser loselementos. Y como
en aquel momento yalaJuntano lo hizo, pues ahoratenia
gue haber reglamentado dentro de un afio, y hemos sido
testigos en esta misma Comision que, pasado mas de afio
y medio, siguen sin reglamentarse las condiciones que
deben de reunir las instalaciones, los aparatos y todos
aquellos elementos que puedan facilitar la accesibilidad
a las personas discapacitadas.

En consecuencia, nosotros sacamos como conclusion
que, bueno, no es tema de aqui y No vamos a oponernos
adllo, pero si esta ya un hecho como ha sido denunciado
y condenado por todos, que la Telefénica se haya dedi-
cado al despido de més de doce mil trabgjadores, la
reduccion de plantillas, ala privatizacion, alas prejubi-
laciones y d reparto millonario de beneficios que es la
companiia... —aln en estos dias es comentario-, la com-
pafiia que mas ha subido a los miembros de su Consgjo
de Administracion los beneficios...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Sefiora Puente, quiere gjustarse al...

LA SENORA PUENTE CANOSA: Si. Termino,
termino. Pues, esto, que no viene aqui, que no es tema
nuestro, que no podemos impedirlo, si nos parece ya
inaceptable que con & consentimiento de la Junta de
Castillay Leon haya eliminado la mayoria de las cabinas
telefonicas adaptadas para las personas discapacitadas,
condenéndolas a una mayor discriminacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Puente. Para... en representacion
del Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Antona por
el tiempo maximo, en la réplica, de cinco minutos.

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Gracias, sefior
Presidente. Bien, usted piensa que las enmiendas son
abstracciones y nosotros creemos que no, que son muy
concretasy se gjustan alalegalidad y alas competencias
que tiene la Junta de Castillay Leon. Ustedes tienen la
costumbre de que todo lo que se les ocurre lo traen aque
la Junta de Castillay Ledn lo gecute; unas cosas son
competencia de la Junta de Castillay Leon y otras no.

En cuanto a lo del rodillo, no crea que sean ustedes
los més aptos para hablar de rodillo. O sea que ese tema
vamos a dejarle, vamos a dejarle.

Dice usted que la Compafiia Telefénica gana mucho
dinero, que ha despedido a no sé cuantos y, en fin, y
pretende usted que hagamos un convenio y que la Junta
de Castillay Ledn le financie a la Compafiia Telefénica
lainstalacion de cabinas. Me parece... me parece impre-
sionante, vamos, su propuesta. De su convenio, que pide
usted, de ahi lo saco. Colaborar.

Bien, levoy arecordar algunas cosas. LalL ey General
de Telecomunicaciones, 11... Ley 11/1998, deveinticua-
tro de abril, regula, en su Titulo 11, toda una serie de
obligaciones de servicio publico y derechos y obligacio-
nesde caracter publico enlas prestacionesdelos servicios
y en la explotacion de las redes de tel ecomunicaciones,
definiendo a estos efectos un servicio universal de tele-
comunicaciones en su Articulo 37, como € conjunto
definido de servicios de telecomunicaciones con una
calidad determinada, accesibles atodos|os usuarios, con
independenciade su localizacion geograficay aun precio
asequible.

Es en este concepto de servicio universal de teleco-
municaciones en el que debe encuadrarse la garantia de
gue los usuarios discapacitados 0 con necesidades socia-
les especiales tengan acceso al servicio telefonico fijo
disponible a publico, en condiciones equiparables a las
gue se ofrecen al resto de usuarios.

Esta obligacién de accesibilidad, incluida en el con-
cepto de servicio universal de telecomunicaciones, esta
sujeta a los mecanismos de financiacion establecidos en
el Articulo 39 de esta Ley general, de acuerdo con los
criterios que establezca la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones; de tal forma, que e coste neto de
este servicio universal habra de ser soportado por todos
los operadores que exploten las redes publicas de teleco-
municaciones y por los prestadores de los servicios
telefonicos disponibles al publico, determinando la Co-
mision del Mercado de las Telecomunicaciones, las
aportaciones a fondo nacional del servicio universa de
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telecomunicaciones creado por la ley que correspondan
acada uno de €llos.

Estas previsiones de la Ley genera —perdén- de
telecomunicaciones en cuanto a servicio universal han
encontrado desarrollo en el Real Decreto 1736/1998, de
treinta y uno de julio, sobre obligaciones de servicio
publico en las prestaciones de los servicios y en la
explotacion de las redes de telecomunicaciones, cuyo
Articulo 12 reitera que para la consecucién de los obje-
tivos de cohesion econémica y sociad y de igualdad
territorial, dentro del servicio universal de telecomuni-
caciones, se debera garantizar que las personas discapa-
citadas 0 con necesidades sociadles especiales tengan
acceso d servicio telefonico fijo disponible parael publi-
co, en condiciones que les equiparan a resto de los
usuarios.

El Articulo 15 de este Real Decreto se refiere espe-
cificamente a los teléfonos publicos de pago, sefialando
a este respecto que, en las prestaciones del servicio
universal de telecomunicaciones, se debera garantizar la
existencia de una oferta suficiente de teléfonos publicos
de pago, considerdandose como tal los situados en €
dominio publico.

El Ministerio de Fomento establecera mediante Or-
den, y previo informe de la Comision del Mercado delas
Telecomunicaciones, los criterios para determinar qué se
considera oferta suficiente en cada ambito geogréfico,
teniendo en cuenta, en todo caso, € caracter urbano o
rural de la zona considerada, € nimero de habitantes de
los nucleos de poblacion, la densidad de ésta y la pene-
tracion del servicio telefonico.

Que en cada municipio debera existir, al menos, un
teléfono publico de pago y uno més por cada... por cada
mil quinientos habitantes. En la Orden que apruebe €l
plan relativo al servicio universal de telecomunicaciones
se establecerdn los términos en los que los teléfonos
publicos de pago deben incorporar prestaciones adicio-
nales, financiadas con cargo al Fondo Nacional de Finan-
ciacion de Servicio Universal, parafavorecer ala comu-
nicacion de los discapacitados.

El Articulo 16, por otro lado, hace hincapié en los
discapacitados y colectivos con necesidades sociales es-
peciales, con una mayor amplitud, por cierto, que la
reflejada en la Proposicién No de Ley que debatimos,
estableciendo a este respecto o siguiente:

Que los operadores designados para la prestacion del
servicio universal deberan garantizar que los usuarios
discapacitados tengan acceso al servicio telefonico fijo
disponible a publico, en condiciones equiparables a las
gue se ofrecen al resto de los usuarios.

Que dentro del colectivo de discapacitados se consi-
deran incluidas las personas invidentes y con graves

dificultades visuaes, las sordas y las que tengan graves
dificultades auditivas, las minusvalidas fisicasy en gene-
ral, cualesquiera otras con discapacidades que les impi-
dan manifiestamente €l acceso normal a servicio telef6-
nico fijo o le exijan un uso mas oneroso del mismo.

Que mediante Orden del Ministerio de Fomento se
estableceran los mecanismos que garanticen € caracter
accesible de los servicios.

Y, por Ultimo, le digo que la Disposicion Transitoria
Segunda del Reglamento —éste que acabo de decirle-
sefidla lo siguiente:

Transcurridos dos afiostras laentradaen vigor de este
Reglamento, mediante Orden, y con periodicidad anual,
se establecerd el porcentaje de tel éfonos plblicos de pago
afectos al cumplimiento del servicio universal que debe-
ran permitir incorporar prestaciones adicionales para
favorecer la comunicacion de los discapacitados.

Es, por tanto, unaley general del Estado la que debe
marcar qué porcentaje de cabinas han de ser accesibles
para los discapacitados o para los de sillas de ruedas,
sino para todos €llos-, y cudles son las prestaciones
adicionales que deben de cumplir los aparatos; y debe ser
financiado por el fondo... financiado por las aportaciones
de las operadoras de tel ecomunicaciones, no por la Junta
de Castillay Ledn.

Por tanto, cuando esa Orden del Ministerio de Fo-
mento esta... establece en la Disposicion Transitoria que
seraen € plazo de dos afios-y se cumple € treintay uno
dejulio-, establezca—esa Orden, digo- cuantas cabinasy
en qué lugares han de ponerse, es cuando, entonces,
habra que exigir a las compafiias telefonicas que instalen
todos los dispositivos para | os discapacitados.

Por tanto, nos reiteramos en nuestra Enmienda de
Sustitucion, que le vuelvo a leer € texto, por si sele ha
olvidado, y que dice lo siguiente:

"Las Cortes de Castillay Ledn instan a la Junta de
Castillay Lednapromover lainformaciony colaboracion
con las Administraciones Publicas competentes, afin de
conseguir un nivel adecuado de adaptacion de los tel éfo-
nos publicos a las necesidades de accesibilidad de las
personas discapacitadas en nuestra Comunidad”. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefior Antona. Paracerrar el debatey fijar
el texto definitivo, tiene la palabra la sefiora Puente
Canosa.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Sefior Antona, es muy dificil cuando habla-
mos... 0 cuando no nos entendemos ni siquiera en la
Proposicion. Es decir, por una parte usted habla y
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concibe que sdlo un convenio de colaboracion conlleva
coste econdmico, y deduce, en unjuicio devalor personal
y subjetivo, que nuestro Grupo esta proponiendo un
convenio de colaboracion con la Compariia Telefonica,
atravésdel cual levaapagar lainstalacion delas cabinas.
Perdon. No haentendido nada, perdone. No haentendido
nada.

Un convenio de colaboracion no obligatoriamente
lleve... lleva costes, sino que es de mentalizacion y
sensibilizacion de una compafiia insensible y de una
comparfia que se saltaalatoreralaLey de Accesibilidad
de la Junta de Castillay Leon... Que a mi también me
preocupa muchisimo su total dependencia de esta Comu-
nidad Auténoma al Estado. Esta Comunidad Auténoma
es soberana y tiene competencias exclusivas en materia
de accion social y servicios sociales, y, por lo tanto, de
ahi viene la publicacién y aprobacion de la Ley de
Accesibilidad.

Por otro lado, usted esta ignorando que situaciones
gue ya estaban resueltas anteriormente, en épocas muy
anteriores, en donde la lucha por la igualdad de los
discapacitados y la normalizacion era mucho mas dificil
porque la sociedad no estaba alln metida de Ileno en este
problema. Y usted, como no havivido esasituacién, pues
ahora mismo desconoce, porque no se han preocupado
de dlo, que aguellas cabinas que eran derechos ya
adquiridos paralos discapacitados, ya no hablamos ni de
aumento, sino las que estaban en la via publicay en los
centros publicos, continuasen estando a la altura. Fijese
gué cosas tan elementales. Pero, s usted se viera en una
silla de ruedas, seguramente lo comprenderia mejor. La
atura, simplemente, de poder descolgar y colgar un
teléfono y poner las monedas para comunicarse; eso €es...
ese derecho es e que le haeliminado la sensible Compa-
fifa Telefonica de Espafia, ese. Y la Junta de Castillay
Leodn selo consiente y se lo aprueba. Ahi esta & delito.
A pesar de una ley que dice que debe ser accesible todo
elemento, y no sélo de futuro, sino eiminando los
obstéaculos del pasado; fijese cdmo no estaen el contexto
de la situacion.

Y, para colmo, me lee un tema que no hace més que
referencia a tema econdmico, a tema... que yo apruebo
que se le dé la igualdad. jFaltaria més, que se le dé...
gue se le pongan més caros a los... a las personas con
discapacidad los teléfonos! Pero no es eso el problema.
Usted no ha entendido nada, y perdéneme. Usted no ha
entendido nada, y la elaboracién de la Enmienda asi 1o
demuestra.

Es decir, ustedes aceptan como conclusion -y termi-
no-, aceptan que la Compafia Telefonica reduzca los
derechos de los discapacitados en Castillay Ledn, en las
vias publicas, en los centros de uso publico, en contrade
laLey de Accesibilidad y Eliminacién de Barreras apro-
bada en esta Camara. Y la Junta de Castilla y Ledn,
ademés se lo consiente y se lo aprueba. Les felicito.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Puente. Concluido el debate,
procedemos a someter a votacion la Proposicion No de
Ley en los términos definitivamente fijados por la sefiora
Procuradora Proponente. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ;Abstenciones?

V otos emitidos:; catorce. Votos afavor: cinco. Votos
en contra: nueve. Abstenciones. cero. En consecuencia,
gueda rechazada la Proposicion No de Ley debatida.

Quinto punto del Orden del Dia. Por la sefiora
Secretaria se dara lectura a quinto y Ultimo punto del
Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA NUNEZz
DIEZ): " Proposicion No de Ley 89, presentada por
la Procuradora dofia Maria Luisa Puente Canosa,
relativa a maodificacion del baremo de valoracion de
minusvalias, publicada en el Boletin Oficial de las
Cortes de diecisiete de noviembre del noventa y nue-
ve'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Secretaria. Para la presentacion
delaProposicion No de Ley, tiene la palabradofiaMaria
Luisa Puente Canosa por un tiempo maximo de diez
minutos.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Paraterminar estaexitosa Comision, sensible
y deun grantrasfondo social, simplemente una... resumir
en qué consiste nuestra Propuesta —que va a ser rechaza-
da-.

Unaes... tiene dos apartados; es también reiterativa.
Un apartado se basa en que e baremo de las val oraciones
de las personas con discapacidad, pues, en ciertos aspec-
tos, no esta adaptada a las discapacidades que sufren las
personasy, en consecuencia, se perjudica... a aplicarse,
se perjudica a estas personas con discapacidad. Y otro
apartado es que las reclamaciones previas que hacen los
ciudadanos de Cadtillay Ledn que se ven perjudicados
por la denegacion de esas val oraciones, no esta adecuada
alaley.

Y de ahi vienen dos... dos peticiones: lamodificacion
del baremo para adaptarla a las necesidades de... reales
de las discapacidades, y que laresolucion de la Gerencia
de Servicios Sociales por las desestimaciones a reclama-
ciones previas formuladas contemplen la obligacién de
denegacion motivada, referida alos hechos y fundamen-
tos de Derecho, de acuerdo con los Articulos 54 y 89 de
laLey 39/1992. Muchas gracias.

CEL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
ClA): Gracias, sefiora Puente. Para consumir... No,
perdén. Si, para consumir un turno en contra, tiene la



1960 Cortesde Castillay Ledn

Diario de Sesiones Comisiones- N.° 79

palabra, por e Grupo Parlamentario Popular, la sefiora
Armisén, por un tiempo maximo de diez minutos.

LA SENORA ARMISEN PEDREJON: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefiora Puente, como usted ha
manifestado, le vamos a rechazar su Proposicién No de
Ley. Pero se lavamos a rechazar yo creo que... cuando
termine mi intervencion, espero que manifieste usted
que, efectivamente, por 1o menos en un punto ha sido
exitosa para su Proposicion No de Ley esta Comisién de
hoy.

En primer lugar, tenemos que decir que, efectivamen-
te, la Proposicion No de Ley que presenta € Grupo
Parlamentario Socialista se divide en dos puntos muy
diferenciados:

En primer lugar, modificar el baremo paralavalora-
cién de las minusvalias por encontrarse desfasado y no
adaptado a la poblacion espafiola. Sefiora Puente, no
podemos por menos que manifestarle que la competencia
para modificar el baremo y la valoracion de las minus-
valiasno estd atribuidaala Juntade Castillay Leodn, sino
gue es una competencia estatal. Y es una competencia
estatal no solo porque lo han dicho diversa legidacion
actualmente—que supongo que la Procuradora conocerar,
sino porque desde la presentacion de la Proposicion No
de Ley suya, que es de fecha tres de noviembre del
noventay nueve, podemos decir que ya €l Real Decreto
1723/1981, que supuso launificacion delas competencias
ddl IMSERSO, establecia que este baremo era competen-
cia del Estado.

En segundo lugar, tenemos que decirle que la Ley
30/1982, de Integracion Socia de los Minusvalidos, en
cuyo desarrollo se dicté la Orden del Ministerio de
Trabgjo y Seguridad Social de ocho de marzo de mil
novecientos ochentay cuatro, que es la que se ha mante-
nido en vigor, precisamente también fue competencia, y
establece que la competencia para la determinacion de
este baremo que caracteriza o que califica los grados de
invalidez o de incapacidad, en este caso, también seria
competencia estatal. Pero también le voy a decir que
después de esta Orden del Ministerio de Trabajo se ha
seguido manteniendo desde € Gobierno de la Nacién la
competenciaestatal en materia de aprobacion del baremo
para la determinacion del grado de minusvalia.

Y, asi, la Ley 26/1990 —que es una ley estatal y que
en ese momento, desde luego, no fue una ley elaborada
a propuesta en este caso del Gobierno del Partido Popu-
lar— establecia, en la Disposicion Adicional Segunda,
efectivamente, € grado de minusvalia deberia determi-
narse a través de la competencia estatal o de una norma-
tiva estatal. Un afio después, los Reales Decretos 356 y
357, que se aprobaron en desarrollo de estaLey de... 26
de mil novecientos noventa, tenemos... 26/1990, tene-

mos que decirle que mantenia los baremos del afio
ochentay cuatro.

Sefioria, s se consideraba en su dia que era tan
importante la adaptacion de esos baremos, ya se podia
haber hecho en esa fecha, en € afio noventa y uno, a
través de esos Reales Decretos. Sin embargo, para per-
mitir la aplicacion mas répida de la Ley 26/1990 que s
Su Sefioria no 1o sabe, le diré que es la que establece en
la Seguridad Social las prestaciones no contributivas-,
precisamente, en desarrollo de esa Ley, o para permitir
una aplicacion mas rapida, se opto, en € afio mil nove-
cientos noventa y uno, por mantener e baremo del afio
mil novecientos ochentay cuatro.

Y por su parte, Sefioria, y parafindlizar, le tengo que
decir que e Texto Refundido de la Ley General de la
Seguridad Social, aprobado por Real Decretoegidativo
de 1/1994, también establece que la competencia para
establecer estos baremos corresponden al Gobierno, me-
diante Real Decreto.

Tengo que decirle, sefiora Puente, que por mucha
sensibilidad que tenga el Gobierno de la Junta de Castilla
y Leon, lo que es competencia exclusiva del Estado no
puede ser afrontado ni resuelto por la Comunidad Auté-
noma.

Por lo tanto, si su Propuesta de Resolucion establece
modificar €l baremo paralavaloracion de la minusvalia,
nosotros somos incompetentes, y el Gobierno de la Junta
de Castilla y Ledn es incompetente para afrontar esta
materia.

Usted va a decir que esto es un formalismo, que es
una falta de sensibilidad, etcétera, etcétera, como ha
venido reiterando a lo largo de la mafiana. Pero es que
le tengo que decir que cualquier tipo de resoluciéon o
solucion alos problemas que dé € Gobierno Autonémi-
co, tendra que ser siempre dentro de lalegalidad estable-
cida. Y dentro delalegalidad establecida, sefiora Puente,
es que, si la competencia es estatal, €l Gobierno de la
Comunidad Auténoma no puede afrontar lamodificacion
de los baremos.

Pero, sin embargo, le voy a decir que... -esto s que
vaa ser exitoso para usted-, es que... Le voy adecir por
qué no se vatampoco, a pesar de que no sea competencia
nuestra, modificar el baremo. Y es, sefiora Puente,
porqgue yo creo que havenido-y lo digo de verdad, desde
€l més sincero de los respetos- sin dar solucién, o sin
haberse estudiado la Proposicion No de Ley. Porque, €l
veintiséis de enero de este mismo afio, se ha publicado
el nuevo baremo; se ha publicado €l nuevo baremo por
Real Decreto 1971/99, en & que se regula e procedi-
miento parael reconocimiento, declaraciony calificacion
del grado de minusvalia.
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Lo que le tengo que decir es que, st mantiene usted
su Proposicion No de Ley en una competencia que es
exclusiva del Estado... Y una competencia exclusiva del
Estado, que el Estado yahaegjercido y que hamodificado
el baremo, lo que le tengo que decir es que, o cambiala
Proposicién No de Ley, o la modifica usted, o laretira;
pero nos vemos obligados a rechazarla.

El Articulo 1 de este... de estanueva... de este nuevo
Real Decreto explica, yo creo que muy explicitamente,
por qué los procedimientos y 1os baremos son de compe-
tencia estatal, aunque usted va a decir que en materia
de... de servicios sociaes, la competencia es exclusiva
de la Comunidad Auténoma. Y lo explica el Articulo 1
muy profundamente, y yo creo que muy claramente,
porque dice que "sera con lafinalidad de que la valora-
cién y calificaciéon del grado de minusvalia que afecta a
las personas sea uniforme en todo el territorio del Estado,
garantizando con €llo laigualdad de las condiciones para
el acceso de todos los ciudadanos a los beneficios,
derechos econdmicos y servicios que los organismos
publicos otorguen”. Y o creo que es bastante clarificador
por qué es competencia estatal el baremo, y no es
competencia autonémica.

Con este fin, € citado Decreto establece ya unos
criteriostécnicos, y se aumenta, y yo Creo que se mejora,
€30 Mismo que ustedes explicitan un poco en los Antece-
dentes de la Proposicion No de Ley, que es teniendo en
cuenta que estas discapacidades no solamente hay que
tener en cuenta lo que es la discapacidad fisica, sino
también los factores sociales o complementarios, € en-
torno familiar, etcétera, etcétera.

Ademas, con este propdsito unificador, y queyo creo
que e espiritu de este nuevo Rea Decreto va a dar
solucién a muchos de los problemas que... en los que
habia devenido un poco, ¢no?, e mantener una Orden
del afio ochenta y cuatro, que, efectivamente, habia
guedado en cierto modo desfasada, prevé en € Articulo
5.5 la constitucion de una comision estatal integrada por
representantes tanto del Ministerio de Trabajo como de
las Comunidades Auténomas.

Por otro lado, y en cuanto a segundo punto del... su
Proposicién No de Ley, tengo que decirla, sefiora Pro-
curadora, que yo también ahi he hecho un esfuerzo de
intentar entender 1o que dice la Proposicién No de Ley,
porgue supongo que cuando habla de "contemplan...
resolucion de las Gerencias de Servicios Sociaes, quelas
desestimaciones a las recaudaciones previas formula-
das...", supongo que seran "reclamaciones previas'. Y
cuando hablan de que "contemplan la obligacién de
denegacion motivadareferidaalos hechosy fundamentos
de Derecho, de acuerdo de acuerdo conlaLey 54y 87...
delaLey 39/92", que usted havuelto areiterar d leer la
Proposicién No de L ey, supongo que seratambiénlaley
30/92 y no 39/92, Sefioria, pues es la de Procedimiento
Administrativo Comun. La Ley 39... 30/92 —perdon-,

actualizada por la Ley 4/99, efectivamente, dice que las
resoluciones administrativas tienen que ser motivadas y
fundamentadas.

Pero, sefiora Puente, es que las resoluciones denega-
torias de las reclamaciones previas de las solicitudes,
precisamente, declaraciones deincapacidad, seincorpora
lo que se llama € dictamen técnico, o dictamen, o
propuesta de resolucién, que incorpora €l instructor del
expediente a 6érgano que resuelve e procedimiento ad-
ministrativo. Y este dictamen técnico... también el Arti-
culo 89 de la misma Ley que cita usted, dice que la
incorporacion del informe del técnico servird como mo-
tivacion de la resolucion denegatoria del expediente
administrativo. Sefiora Puente, usted va a decir que es
gue se alegan términos legales; pero es que no podemos
por menos que decir que el cumplimiento de las obliga
ciones del Gobierno Autonémico va a ser siempre cum-
pliendo la legalidad vigente.

Por ello, lo que le puedo decir es que, efectivamente,
seguramente que hay actuaciones administrativas mejo-
rables, porque no vamos a decir que todo se haga bien;
y seguro que hay resoluciones que son muy mejorables.
Pero también, sefiora Puente, la tenemos que decir que,
efectivamente, € ciudadano tiene la garantia de los
recursos administrativos, que habra resoluciones mejo-
rables, que la Administracion Autonémica y Regional
tiene mucho interés en continuar mejorando, intentando
gue todas estas resoluciones y procedimientos adminis-
trativos produzcan las mayores garantias a los adminis-
trados; pero que, desde luego, el decir que esta... que
hay una fata de motivacion, cuando se incorpora de
acuerdo con la Ley un dictamen técnico, o € dictamen
propuesta por parte del técnico valorador, que es lo que
moativa la denegacion, tenemos que decir que, por lo
menos, pone en duda usted el criterio y e fundamento
de las resoluciones de los fundamentos técnicos de los
funcionarios de la Administracion Autonémica, cosa que
creemos que no debemos defender ni apoyar. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Armisén. ¢Desea la sefiora Pro-
curadora Proponente consumir un turno de réplica de
cinco minutos?

LA SENORA PUENTE CANOSA: Obligatoriamen-
te, obligatoriamente. Gracias, sefior Presidente. Yo creo
gueyasobrabael interrogante, porque, desde luego, hoy,
jvaya dia de fracaso! Primero nos deniegan la creacion
de la Unidad de apneas del Suefio; luego seguimos con
las cabinas telefénicas que las suprime la telefonicay se
consideran como positivo, como accién positiva por la
Juntade Castillay L edn; seguimosconlaL ey de Personas
Dependientes, que se dice que se estd de acuerdo pero
gue sigan minandose | os procesos; bueno, y para colmo,
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ahora, me dejan a mi... pues a los pies de los caballos,
porque no me entero de las cosas y pido cosas que no
son, etcétera, etcétera.

Si tuve latentacion deretirarla, pero con los pies muy
en tierra; y precisamente tuve la tentacion de retirarla
ante la publicacién del Real Decreto, que dije: a fin.
Cierto, la valoracion estaba basada en las tablas Gamma
tiempos anteriores, unos baremos de origen americano,
que siempre detectamos la deficiente adaptacion a la
poblacion espafiola y que desde mucho tiempo atras se
veniatrabajando en ellos paramodificarles. Y o mealegro
de que se hayan modificado, porque ya llevdbamos
mucho tiempo con ellos. Pero, mire por donde, a
reflexionar, precisamente, o reflexionar demasiado sobre
las cosas, pues, mire por donde dije: no laretiro, ante la
realidad social. Esto, a consecuencia de la publicacion
del Decreto del dos mil me encuentro, recibo ya la
primera denuncia de la Asociacion de Diabéticos de
Burgos, —para mayor dato, ¢verdad?- que dice que dala
impresion que € legisador no conoce realmente la
enfermedad |lamada " diabetes mellitus', y muy especial-
mente la insulinodependiente, la de los nifios, lainfanto
juvenil, etcétera, etcétera. Y me describe luego todas las
limitaciones y reducciones de capacidad que vateniendo,
gue va teniendo esta enfermedad a través del tiempo, y
terminadiciendo: "Si después de estaexposicion..." —-que
yo se la puedo facilitar—"...Después de esta exposicion,
usted sigue considerando que un nifio o un joven diabético
no tiene derecho al reconocimiento, al menos, del 33%
de minusvalia o discapacidad, sinceramente, nos damos
por vencidos y no tenemos mas palabras’.

Y termina: "Solicitamos, por todo lo expuesto, que
este colectivo de diabéticos insulinodependientes sea
contemplado en el Decreto resefiado como candidato ala
concesion minima del 33% de discapacidad para todos
aquellos que lo soliciten".

Sabiendo que comprenderalo expuesto, pero antes no
habia contado las infinitas limitaciones que presentan los
nifios y los jovenes, tanto para su vida cotidiana como en
sus limitaciones organicas como en... y de ahi viene mi
mantenimiento de esta Proposicién No de Ley, que yo
pido con toda humildad que la Junta de Castillay Leodn
eleveatravésdelos centros base, porque es en los centros
base donde se lleva a cabo € reconocimiento -y de ahi
viene nuestrapropuesta-, en los centros base de las nueve
provincias de Castilla y Ledn es donde se aplican los
baremos de reconocimiento de la discapacidad o minus-
valiay, por lo tanto, de ahi viene que ya no pido que se
modifique, fijese s no voy avanzada... Yo les veia a
ustedes muertos de placer, creo que nunca han tenido un
placer mayor, estaba la cuestion llegando a maximo,
porque todos estaban triunfantes de que yo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Sefiora Puente, vaya concluyendo.

LA SENORA PUENTE CANOSA: (Termino.) Yo
habiaido més adel ante que usted, Sefioria, porque estaba
del lado del que sufre las consecuencias de una mala
legislacion, de un mal baremo, de nuevo, y que no le
reconoce el 33% del cual no selevan luego aderivar los
beneficios de proteccién que conlleve € reconocimiento
de minusvalia, ¢verdad? Y, en nombre de este colectivo,
gue més le van a llegar, porque este Decreto es muy
reciente, yo lo seguiré trayendo aqui, pero este es €
primero, €l colectivo de los diabéticos, que dice que €l
legislador ha sido un mal legislador, que no haincorpo-
rado esta discapacidad.

Por o tanto, yo pido que se modifique, no el baremo
antiguo, sino €l baremo de... que se deriva del Decreto
veintiséisdeenero del dosmil, Boletin Oficial del Estado,
Real Decreto 1971/1999, de veintitrésdediciembre, para
el procedimiento, para el reconocimiento, declaracién y
certificacion del grado de minusvalia. Primer apartado
de la Proposicion No de Ley.

Y termino, en cuanto alas reclamaciones previas, que
seglin la Ley mencionada tienen que ser... tienen que ser
motivadas, del Real Decreto: "En la tramitacién y reso-
lucién administrativa de los expedientes relativos al
reconocimiento, revision, suspension, pérdida o extin-
cién de los derechos reconocidos en € presente Red
Decreto, se estara a lo dispuesto en la Ley 30/1992, de
veintiséis de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Piblicasy del Procedimiento Adminis-
trativo Comun, y demas normas de carécter general sobre
procedimiento administrativo".

Y, mire, esta humilde Procuradora, un poco tontita,
busca siempre fuentes, fuentes asesoras...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Vaya concluyendo, sefiora Procuradora.

LA SENORA PUENTE CANOSA: ...;saben en qué
esta basada la propuesta ésta? En e Informe del Procu-
rador del Com(in de mil novecientos noventay ocho que
dice que "en las denuncias que he recibido sobre recla-
maciones previas en esta materia, del estudio detodaslas
documentaciones y tal, esta Institucion... remitida por
el... se evidencia que las resoluciones en la que consta
Unicamente que se desestimalareclamacién manteniendo
lostérminos de laresolucion alaque serefiere, no reling,
hay que... no reine los minimos requisitos exigidos por
laLey". Y le afiada usted lo que quiera; eso no es ébice
para que la resolucion conlleve la denegacién motivada
tal como mandatalaLey. Y esto se lo han reclamado €
Procurador del Comun en €l Informe publico de mil
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novecientos noventay ocho que, ademaés, hace constancia
gue lo ha remitido su queja la ha remitido a la Junta de
Castillay Leon.

Como al dia de la fecha esto no ha sido atendido
debidamente, yo simplemente se lo recordaba. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Puente. Para consumir un turno
deduplicatienelapalabralasefioraArmisén, por e plazo
méximo de cinco minutos.

LA SENORA ARMISEN PEDREJON: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Bueno yo quiero decir simplemen-
te que s la modificacion de la sefiora Puente Canosa
significa que, en vez del baremo que estaba en vigor ala
fecha de su presentacién de la Proposicion No de Ley,
resulta que ahora la modificacion es sobre el nuevo
baremo publicado, pues, evidentemente, pues no tiene
casi sentido lo que esla Proposicion No de Ley, porque,
claro, cambia totalmente € contenido; lo que deberia
hacer usted esretirarlay promover unanueva, porgue es
una nueva Proposicién No de Ley y no se trata de una
modificacién de la que en su dia presenté.

Eso por un lado. Pero, sin embargo, sefiora Puente,
tengo que decirla que también lamento profundamente
gue a pesar de que e Gobierno de la Nacién haya
cumplido sus deberesy haya, efectivamente, modificado
el baremo y haya megjorado mucho, lamento profunda-
mente que haya colectivos que no hayan quedado incor-
porados en e baremo; pero, sin embargo, lo que si
podemosdecir es quelo que se haefectuado esunanorma
general para dar solucion a los problemas generales de
la calificacion de los incapacitados o de los grados de
incapacidad. Sin embargo, siempre va a haber supuesto
concretos que yo, como no soy médico, no sé qué
limitaciones pueden tener ahora mismo un colectivo,
como ha citado usted de diabéticos; sin embargo, existen
muchas enfermedades que producen limitaciones que,
seguramente, no van allegar alalimitacion del 33% y
que habraque estudiar en cada caso. Dentro de ese mismo
colectivo que usted ha citado, seguro que hay algunos
que llegan a una limitacion del 33% y otros que no van
allegar nunca. Luego incorporar colectivos como térmi-
no genera en una Ley que se establecen grados de
incapacidad serd siempre un riesgo, sefiora Puente; o
que habra que hacer es establecer un baremo, tal y como
€l que se ha aprobado, con términos o con caracteristicas
generales, y que cada una de las personas tendra que
solicitar para determinar su grado individualizado de
discapacidad, nunca a través de un colectivo.

Por otro lado, si que me gustaria decirla que decir
gue ha sido un mal legislador, cuando precisamente €

Real Decreto acabade ser publicado en enero de este afio,
pues creo que es un poco arriesgado. Se lo digo porque
ni siquiera la aplicacion de ese Real Decreto ha venido,
ni siquiera, pues, a entrar en, por decirlo de aguna
manera, en vigor, y a verse afectados los... 0 a verse
implicados los propios afectados. Creo que es arriesgado
decir que es un mal legislador cuando €l Real Decreto es
del mes de enero de este afio.

Y, por otro lado, sigue usted, a pesar de que modifica
la Proposicion No de Ley sigue usted pidiéndosdlo a la
Junta de Castillay Leon.

Selo reitero, sefiora Puente: el baremo no es compe-
tencia autonémica, es competencia estatal; supongo que
como Grupo Parlamentario Socidista de estas Cortes
tendran ustedes contacto con el Grupo Parlamentario
Sociadlista de las Cortes Nacionaes para que €los, s
ustedes lo estiman conveniente, incorporen o pidan la
modificacion del baremo. Pero, sin embargo, en esta
Comision, y enlasCortesde Castillay Ledn nuncavamos
a poder hacer frente a esa Proposicion No de Ley que
usted presenta, porgue ho entra dentro de las competen-
cias del Gobierno de la Junta de Castillay Leodn.

Por otro lado, en cuanto a Informe que ha citado
usted del Procurador del Comun, vuelvo a decirle 1o
mismo: mientras seincorpore alaresolucién denegatoria
de la reclamacion previa e informe técnico objetivo,
siempre se entiende, de acuerdo con la Ley de Procedi-
miento Administrativo, siempre se vaa encontrar funda-
mentada y motivada porque lo dice la propia Ley.

Por otro lado, sefiora Puente, tengo que decirle que
en la resolucion de la reclamacién previa normalmente
ya se han hecho los informes y las valoraciones médicas
gue ya conace € propio interesado, ¢eh?, y que tiene
siempre el derecho ainterponer el correspondiente recur-
so frente a la resolucién denegatoria de la misma.

Entonces, o que le quiero decir es que-y reitero— el
Gobierno de la Nacion ha cumplido durante estos cuatro
afios con la modificacion del baremo, un baremo del afio
ochenta y cuatro en que hasta la propia Ley del afio
noventa establ ecialarecomendacion de modificarloy que
no se hizo, sin embargo, se ha hecho en enero de este
afo. Antes de que se aplique, ya estan ustedes diciendo
que hasido un mal legislador, que lalegislacion estamal
aplicada, etcétera, etcétera. Sefiora Puente, no se puede
reconocer a un colectivo un grado de incapacidad, tendra
que ser individualmente, ¢eh? Yo creo que eso, sin
conocer a fondo la aplicacién del baremo, creo que lo
podremos admitir todos.

Y, por otro lado, le vuelvo a decir lo mismo: no se
puede poner en duda las resoluciones administrativas de
los técnicos de la Administracién de la Junta de Castilla
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y Leon, cuando siempre se hacen dentro de la legalidad
delaLey de Procedimiento Administrativo. Nada masy
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Armisén. Para cerrar e debate,

tiene la palabra la sefiora Puente por un tiempo maximo
de...

LA SENORA PUENTE CANOSA: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. Simplemente... no vale la pena ya
insistir masen el tema; simplemente decir que el Pisuerga
pasa por Valladolid y no se habia dado cuenta. Fijese
usted. Y queriemegor el querie tltimo. Lo que si siento,
gue laincomprensién o lano... €l no conocimiento delas
situaciones legales le lleve a usted -y a ustedes-, a no
admitir Proposiciones de Ley que mejorarian, desde

luego, y sin duda alos colectivos afectados como son los
discapacitados. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAINZ GAR-
CIA): Gracias, sefiora Puente. Concluido el debate,
procedemos a someter a votacion la Proposicion No de
Ley. ¢Votos a favor? Cuatro. ¢Votos en contra? ¢Abs-
tenciones?

Votos emitidos: doce. Votos a favor: cuatro. Votos
en contra: nueve... ocho. En consecuencia, queda recha-
zada la Proposicion No de Ley.

No habiendo mas asuntos que tratar, se levanta la
sesion.

(Selevanta la sesion a las trece horas.)



