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ORDEN DEL DIA:

1. Pregunta con respuesta Oral ante la Comision, P.O.C. 73-1, formulada a la Junta de Castillay
Ledn por e Procurador D. Angel Gomez Goénzélez, relativa a propuesta de solucion a las
peticiones de segregacion de nicleos de poblacion segovianos, publicada en el Boletin Oficial de
las Cortes de Castillay Ledn, N.° 37, de 2 de febrero de 2000.

2. Pregunta con respuesta Oral ante la Comisién, P.O.C. 74-1, formulada a la Junta de Castillay
Ledn por e Procurador D. Angel Gomez Gonzélez, relativa a soluciones a las peticiones de
segregacion de nlcleos de poblacién segovianos, publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de
Cadtillay Ledn, N.° 37, de 2 de febrero de 2000.
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4. Proposiciéon NodeLey, P.N.L. 106-I, presentadapor el Procurador D. José M .2 Crespo L orenzo,
relativaamodificacion delanormativa en materia de seguridad industrial, publicadaen e Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 25, de 30 de noviembre de 1999.

5. Proposicion No de Ley, P.N.L. 199-I, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a ubicacion en Valladolid de la Direccién Territorial Noroeste de Retevision, publicada en €l
Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 42, de 18 de febrero de 2000.

Seiniciala sesion alas diecisiete horas quince minutos.

El Presidente, Sr. Iglesias Garcia, abre la sesion y
comunica las sustituciones que se han producido.

Puntosprimero, segundoy tercero del Orden del Dia.
POC 73-1, POC 74-1 y POC 75-1.

El Secretario, Sr. Yéafiez Rodriguez, da lectura a los
puntos primero, segundo y tercero del Orden del
Dia.

Intervencién del Procurador Sr. Gomez Gonzélez (Gru-
po Socialista) para formular sus preguntas.

Contestacion del Sr. Cabarieros Posado, Director Gene-
ral de Administracion Territorial.

Enturno deréplica, interviene el Procurador Sr. Glmez
Gonzélez (Grupo Socialista).

Enturno de duplica,interviene el Sr. Cabafieros Posado,
Director General de Administracion Territorial.

El Presidente, Sr. Iglesias Garcia, abre un turno de
aclaraciones sobre las preguntas.

En turno de aclaraciones interviene la Procuradora Sra.
Velasco Garcia (Grupo Socialista).

Contestacion del Sr. Cabarieros Posado, Director Gene-
ral de Administracion Territorial.

En turno de aclaraciones interviene el Procurador Sr.
Y &fiez Rodriguez (Grupo Socialista).

Contestacion del Sr. Cabarieros Posado, Director Gene-
ral de Administracion Territorial.

En turno de aclaraciones, interviene el Procurador Sr.
Losa Torres (Grupo Socialista).

Contestacion del Sr. Cabarieros Posado, Director Gene-
ral de Administracion Territorial.

En turno de aclaraciones, interviene el Procurador Sr.
Crespo Lorenzo (Grupo Socialista).

Contestacion del Sr. Cabarieros Posado, Director Gene-
ral de Administracion Territorial.

En turno de aclaraciones, interviene el Procurador Sr.
Sanz Vitorio (Grupo Popular).
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(Se inicia la sesion a las diecisiete horas quince
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Se abrela sesion dela Comision de Gobierno
Interior y Administracion Territorial, no sin antes dar la
bienvenida y agradecer la presencia del sefior Director
General de Administracion Territorial, el sefior Cabafie-
ros Posado. Muchas gracias, sefior Director General.

Vamos a proceder a la naotificacion de las distintas
sustituciones por parte de los Grupos Parlamentarios.

Por e Grupo Parlamentario Socidista, ¢hay alguna
sustitucién? Si, adelante.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, Presi-
dente. Don Antonio Losa sustituye a don Antonio Cane-
do, don Fdlipe Lubian sustituye a don Jaime Gonzélez y
dofia Rosario Velasco a don Jorge Félix Alonso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Portavoz. Y procede-
mos a la lectura del Orden del Dia por parte ddl sefior
Secretario, no sin antes anunciar que, a peticion del
Procurador que vaapreguntar al sefior Director General,
en principio, tres Preguntas se van arefundir en una, de
suerte que los tiempos quedan acumulados a los efectos
de contestacién por parte del sefior Director Genera y
por parte del sefior Procurador.

¢No sé si es necesario, entonces, leer todas y cada
una de ellas, sefior Secretario...? De acuerdo. Por parte
ddl sefior Secretario se daralecturaatodasy cadaunade
las Preguntas.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR YANEZ RO-
DRIGUEZ): Pues, buenas tardes, sefioras y sefiores
Procuradores. Y visto € agradecimiento del sefior Pre-
sidente con la presenciadel sefior Director General, paso
aleer los tres puntos del Orden del Dia.

Primer punto del Orden del Dia: "Pregunta con
respuestaOral antela Comision, formuladaalaJunta
de Cagtilla y Ledn por e Procurador don Ange
GOmez Gonzalez, relativa a la propuesta de solucién
alaspeticionesde segregacién denucleosde poblacién
segovianos, publicada en € Boletin Oficial de las
Cortes de Cadtilla y Ledn, nimero 37, de dos de
febrero del dos mil".

Segundo punto del Orden del Dia: " Pregunta con
respuesta Oral antela Comision, formuladaalaJunta
de Cagtilla y Ledn por e Procurador don Ange
Gomez Gonzalez, relativa a soluciones a las peticiones
de segregacion de nicleos de poblacion segovianos,
publicadaen € Boletin Oficial delasCortesde Castilla
y Ledn, nimero 37, de dos de febrero del dos mil"”.

Tercer punto del Orden del Dia: " Pregunta con
respuesta Oral antela Comision, formuladaalaJunta
de Cagtilla y Ledn por e Procurador don Ange
GOmez Gonzalez, relativa a denegacion de segrega-
cién a nucleos de poblacion segovianos, publicada en
el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn de
la misma fecha".

Sefior Presidente, el cuarto punto del Orden del Dia
¢también procedo a su lectura?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): En principio, no es necesario. Procedemos...
muchas gracias, sefior Secretario, y procedemos, asimis-
mo, aque €l sefior Procurador hagala exposicion de estas
Preguntas, refundiéndolas, como se hareferido anterior-
mente, en una sola. Don Angel Gomez tiene la palabra.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Muchasgracias,
sefior Presidente. Y graciasa sefior Director Genera que
comparece hoy para intentar aclarar estas cuestiones que
yo pretendo plantear.

El proceso de segregacion de varios Ayuntamientos
de la provincia de Segovia -y probablemente de otras
provincias, pero que yo conozco menos-, pues ha resul-
tado, a lo largo de los Ultimos afios, un real problema
para estas poblaciones peticionarias, y se ha resuelto de
una manera, para €ellas, sin duda alguna, traumética, o,
al menos, asi lo entienden las poblaciones de esos muni-
cipios.

Yo creo que € resultado fina ha sido un resultado
insatisfactorio para sus pretensiones; asi |0 manifiestan
ellos a menos. No s¢ si es e mas correcto o no —per-
sonal mente tengo mis dudas-, pero yo creo que si que ha
sido un poco resultado de unasituacién anémalaalolargo
de los Ultimos doce afios, desde que se inicié. Yo creo
gue en todo este proceso, desde la Administracion se ha
jugado, aveces, con estos vecinos, con estos ciudadanos,
gue tenian unas pretensiones que ellos creen que son
legitimas y correctas, y que, ademds, colaboran y con-
tribuyen a la solucién de sus problemas. Se han tomado
muchas veces decisiones que se les han transmitido, o,
al menos, manifestaciones de las paliticas proximas que
se iban a gjecutar, que se les ha transmitido en funcion
de latemporaidad en la que se adoptaban esas medidas;
muy concretamente, en cada periodo electoral que se
avecinaba siempre se les planteaban politicas que tedri-
camente eran favorables a sus aspiraciones, hasta se ha
llegado a hacer, a veces, un uso mercantil del tema
algunos representantes politicos de estos ciudadanos han
afirmado en la prensa, sin que nadie lo haya desmentido
de una manera tajante, que se habia llegado a ofrecer la
segregacion a cambio de la posible Alcaldia de Cudlar,
en e supuesto de que € resultado electoral hubiera sido
otro distinto del que ha sido.
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Y, en fin, todo este proceso trae como consecuencia,
digo, unarealidad dificil, insatisfactoria, que se materia-
liza d dia catorce de octubre en una resolucién del
Consgjo de Gobierno de esta Comunidad y que determina
el cierre de la aspiracion a la segregacion, a menos, se
les deniega la segregacion.

Bueno, yo creo que la Consgjeria cierra e proceso,
cierrael tema, pero le cierra de una manera insatisfacto-
ria: el problemale cierra, pero no solucionael problema;
€l problema sigue. Ahi hay problemas muy serios de
convivencia, que cada dia se van agudizando mas, y que
constituyen, bueno, pues, una preocupacion; para los
ciudadanos y para los politicos de la provincia de Sego-
via, al menos, constituyen una preocupacion importante.
Pero, de todas formas, la Consgjeria cierra el tema.

Pero, sorprendentemente, yo creo que la solucién
tomada no es la mejor, pero si que creo que € sefior
Consgjero tiene que estar convencido de que la solucion
tomadaeslamejor; por eso laproponey por eso entiendo
gue laaprueba el Consejo de Gobierno. Pero apenas diez
o0 doce dias después de que €l Consgjo de Gobierno toma
la decision de denegar a estas... a estos pueblos —no
munNicipios-, a estos pueblos su aspiraciéon a la munici-
palidad, se destapa el sefior Consejero con unas declara-
ciones en la prensa diciendo que tratard de encontrarse
con los vecinos de esas localidades y de buscar con ellos
lamejor solucién a su problema.

Claro, si el Consgero dice que va a intentar buscar
la mejor solucidn inmediatamente después de haber to-
mado unas soluciones, que... implicitamente esta reco-
nociendo y admitiendo que la solucién que ha tomado y
ha aprobado es una solucién incorrecta, porque, Si no,
no se entiende que & Consgjero planteg, inmediatamente
despuésde aprobar en el Consgjo de Gobierno, enlaJunta
de Gobierno, una determinacion, plantee buscar otra
mejor y mas acorde.

Esto, pues, a menos, nos descuadra, tanto a los
ciudadanos como a los politicos segovianos. Y esto eslo
que, realmente, me empuj6 a mi a formular estas Pre-
guntas en su momento, que las formulé ala por e mes
de octubre, cuando €l propio Consgjero hizo estas decla-
raciones. Y 0 creo que lo que ocurre es que a sefior Con-
sejero le traiciona e subconsciente. Lamento que no sea
él quien esté aqui, porque, evidentemente, responder a
esto es una respuesta muy personal, que no s€ yo s €
sefior Cabarfieros esté en condiciones de transmitir, por-
gue no es tanto una respuesta de tipo politico o adminis-
trativo cuando una respuesta de interpretacion personal,
de que la solucion es correcta o no. El reconoce... yo
entiendo que esunadeclaracion enlaque € subconsciente
letraiciona, porque él esta convencido de que lasolucion

tomada es una solucién que no soluciona € problema.
Cierra el acto administrativo... bueno, o cierra tempo-
ralmente, porque luego esta la via... la via del recurso,
pero lo cierra administrativamente, pero no soluciona el
problema. Y esa insatisfaccion es la que le traiciona, y
al Consgjero le hace aparecer con esta declaracion, que
no sé s nos abre las esperanzas a todos, creyendo que el
problema puede tener una solucién o, sencillamente, nos
hace entender que, por parte del sefior Consgjero, ha
habido una gran irresponsabilidad en la toma de la
decisién que han tomado.

No sé cudl de las dos posiciones, pero una de las dos
tiene que ser la que obedece a la verdad. Por eso yo le
pregunto al sefior Consejero estas tres cosas:

Primero, que si considera el sefior Consegjero que la
solucién quetomd el Consejo de Gobierno del diacatorce
de octubre, denegando la segregaci én a estos pueblos, no
fue lamejor, como é dice en prensa.

Que qué soluciones mejores tiene pensadas o decidi-
das e sefior Consgjero para proponer a Consgjo de
Gobierno sobre este tema.

Y que cuando piensa proponer la aprobacion de esas
soluciones.

Espero que su comparecencia hoy —en nombre del
Consgjero-, sefior Cabarieros, dé respuesta satisfactoria
a estas preguntas, que —repito— me parece que obedecen
més a una realidad personal del Consgero que a una
transmisién politica que se pueda transmitir en los distin-
tos ambitos de la Administracion. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Procurador.

Para dar contestacion y, por tanto, cumplimiento a
esta comparecencia a las Preguntas formuladas, tiene la
palabra € sefior Director General de Administracion
Territorial, sefior Cabafieros.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABANEROS
POSADO): Muchas gracias, Presidente. Sefiorasy sefio-
res Diputados... Procuradores, perdon, Procuradores...
(Si.) Yo siento, yo siento... yo agradezco, |le agradezco,
de verdad selo digo, que haya hecho usted estas Pregun-
tas, porque a usted le consta que yo he estado en este
tema de las segregaciones toda una parte muy activa. Y
le agradezco, le agradezco que las haya hecho y que
podamos, de algunas forma, hablar sobre ellas 'y poner
algunos puntos claros, s es que podemos 0 Si es que
consigo hacerlo.

Siento que usted hubiera preferido que estuviera aqui
el Consgjero, pero el Consgjero no se encontraba... no
se encuentra hoy en Valladolid, esta fuera, y me ha
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mandado que venga. Yo le voy a dar todos los datos
posibles, y, por supuesto, me someto a las preguntas,
como es |égico, que usted me quiera hacer, o cualquiera
de los Procuradores.

Referente a la primera Pregunta que usted hace, me
vaapermitir que, paraenmarcar o encuadrar la respues-
ta, tengaque darles una serie de datos de todos conocidos,
pero... todos los conocen, o sea, no... con ello no
pretendo, ni mucho menos, darles unaleccién, porque sé
gue todos lo conocen perfectamente. Pero tenemos que
empezar por ahi, 0... vamos, yo creo que debo de
empezar por ahi.

En cuanto a que la respuesta que se ha dado es la
adecuada, yo estoy convencido que si, y creo que todos
estamos convencidos de ello, dada la estructura local de
nuestra Comunidad. Nosotros tenemos noventay cuatro
mil quinientos kilémetros cuadrados, con dos mil dos-
cientos cuarenta y ocho municipios, dos mil doscientos
cuarenta y ocho municipios, y en todo € territorio
nacional hay ocho mil noventay nueve. Pues nosotros,
Castillay Leon, tenemos dos mil doscientos cuarenta 'y
ocho, dos mil doscientas treinta Entidades Locales Me-
nores y cuatro mil ciento cincuenta y ocho nucleos de
poblacién; todo ello para dos millones y medio de
habitantes. Si excluimos los catorce municipios con més
de veinte mil y donde mas poblacion se concentra, como
es logico, en las nueve provincias, nos quedamos con
unos Municipios que tenemos veinte municipios con
menos de veinticinco habitantes, ciento veintinueve con
menos de cincuenta habitantes, cuatrocientos diecinueve
con menos de cien habitantes, y mil ciento treintay ocho
con menos de doscientos cincuenta habitantes.

El problema que ya se nos presenta es muy grande.
S a eso le sumamos que de los doscientos... dos mil
doscientos treinta Entidades Locales Menores, dos mil
doscientas treinta Entidades Locales Menores... de las
tres mil setecientas tres que hay en todo € territorio
nacional, nosotros tenemos dos mil doscientas treinta.
Tenemos mil cuatrocientas ochenta 'y cuatro con menos
de cien habitantes, y mil novecientas setentay ocho con
menos de doscientos cincuenta habitantes. Unaestructura
como la que nosotros tenemos, tan fragmentada, no
puede dar respuesta a las necesidades que hoy demandan
de servicios los ciudadanos.

Entonces, hablar de segregacionesen Castillay Ledn,
yO creo que es un tema gque debemos de tomar... de
estudiarlo muchoy tratarlo con mucho respeto. Fragmen-
tar todavia mas la estructura municipal, creo que es un
grave error, y ello, y ello lo demuestra que Sus Sefiorias
han aprobado hace dos afios, afio y medio, la nueva Ley
de Administracion Local, en que yaponen serias barreras
para poder fragmentarlo. Tiene que tener mil habitantes

el que pretende segregarse, y mil tiene que dejar a
Ayuntamiento del que procede; practicamenteimposible,
porque no hay municipios que tengan ese nimero de
habitantes y que pretendan segregarse.

Ese esun dato en el que nos debemos de apoyar todos,
y en e que se apoya el Informe del Consgjo de Estado.
El Informe del Consegjo de Estado se apoyaentrespilares:
en lapoblacién -viahilidad de poblacién-, en el territorio
-laviabilidad fisica- y en los cursos econdmicos. Ningu-
no de estos municipios... de estos, perdon, nicleos de
poblacién o Entidades Locales Menores alcanzan €l
minimo para poder segregarse, ni por poblacién, ni por
recursos econdmicos. Imposible de poder dar respuesta
—-como yo decia antes- a las necesidades que hoy dia
demandan los ciudadanos.

Hay informes del Consgjo de Estado, informes del
Consgjo de Estado que te dgjan alguna puertaabierta. Ya
sé que me puede decir Su Sefioria que... que no es
vinculante. Efectivamente, no es vinculante, pero a mi
me consta— o hemos estado hablando hace un momento-,
y usted ha leido € Informe del Consgjo de Estado, y €
Consgjo de Estado termina diciendo: "no procede la
segregacion”. Es lo dltimo que dice: "no procede la
segregacion”. Bueno, hagan ustedes lo que quieran,
pueden seguir afiadiendo, pero "no procede la segrega-
cion'. Concretamente, s me permite, puedo leer, que
dice: "Por lo expuesto, € Consgjo de Estado es de
dictamen que no procede la segregacion pretendida’. Se
puede no hacer caso; efectivamente, se puede no hacer
caso a Consgo de Estado, pero usted imaginese que
cualquiera recurre el Decreto de segregacion, y 1o pri-
mero que nos dicen es que, cuando el Consgjo de Estado
estan claro, el Gobierno de la Comunidad ha hecho caso
omiso de él.

Entonces, yo queriadecirle esos dos puntos. Primero,
laestructura, que fragmentar més la estructura municipal
es peligroso. Y segundo, el Consegjo de Estado, € Con-
sgjo de Estado nos dice que no se debe fragmentar ya
mas.

Y yo le diria que voluntad ha habido; ha habido por
parte de esta Camara y por parte del Gobierno de la
Comunidad. Porque en la Ley que han aprobado las
Cortesde Castillay Ledn, 1/98, de cuatro dejunio, cuatro
de junio, en la Disposicion Transitoria dice -y por ello,
por lo que dice aqui, estamos discutiendo este tema; si
no, no lo estariamos discutiendo— que "los procedimien-
tos de alteracion de términos municipales iniciados con
anterioridad a la entrada en vigor de la presente Ley se
tramitaran de acuerdo con lalegislacion vigente al tiempo
desuiniciacion”. Quieredecir que estaCamarahatratado
de que los expedientes anteriores a mil novecientos
noventay ocho fueran tratados con la antigua Ley.
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Pero en laantigua L ey, todaviael apoyo que tenian...
el Consgo de Estado era todavia mas fuerte. Porque
ahora decimos mil € que se va, @ que pretende segre-
garse, y tiene que dejar mil en el Ayuntamiento de donde
procede; pero antes eran dos mil. O sea, que todavia
ahora se ha... incluso suavizado, dentro de esa suavidad
gue decimos que es una barrera, porque en Castilla 'y
Ledn, que un municipio tenga més de mil habitantes hay
muy pocos, hay muy pocos. Prueba de €llo esta lo que
yo le decia, que tenemos, de los dos mil doscientos
cuarenta'y ocho... porque ahora tenemos uno que... me
imagino gue es un lapsus o que usted lo hizo antes que
esta pregunta: San Cristobal ya es municipio, y usted lo
pone agui como denegado; ya es municipio. Si, pero,
bueno, no tiene mayor importancia; usted copiarialos...
todos, pero San Cristébal... Que no tiene mayor impor-
tancia; ssimplemente decirle que San Cristébal es muni-
cipio desde € dia veinticinco del once del noventa y
nueve, y se ha inscrito en e Registro de Entidades
Locales e seis del tres de dos mil. Pero me imagino que
usted, bueno, pues copio... es un error de transcripcion.
Cogeria todos...

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABANEROS
POSADOQ): Pues nada. Bien. Entonces estd en aguel
momento. Bien. Pero San Cristébal... a usted le consta
gue San Cristébal se le... en reuniones que yo he tenido
en Segovig, lesdijimos que si queriaretirar €l expediente
antiguo con € fin de que no... no se lo denegaramos y
gue fuera con la nuevaley. Con la nueva Ley... bueno,
pues tiene més de mil habitantes, tiene suficiente entidad
de recursos econémicos y demas, pues no habia ningn
inconveniente. Y yo habia... hasta este dia, habia dos mil
doscientos cuarenta y siete, y hoy dia tenemos dos mil
doscientos cuarenta 'y ocho. Pero los otros municipios...
los otros nucleos de poblacién es francamente... seriaun
error hacerles municipio.

Habiamos quedado en que las tres preguntas se las
contesto... yo hago como usted quiera. Si quiere, pues
las tres preguntas. Bien. El Consgjero no... no fue un
lapsus de @. El ha ofrecido que de estos cuatro o de los
gue quedaran, de los que quedaran, e que no fuera
Entidad Local Menor que se hiciera Entidad Local Me-
nor; € que fuera nicleo de poblacion, que se hiciera
Entidad Local Menor, que para eso no tiene... es mucho
menos riguroso para poder ser Entidad Local Menor; con
lo cua puede ya acogerse a todo lo de las Entidades
Locales Menores. Y las que ya lo tengan, y los que ya
tengan el carécter de Entidad Local Menor —¢eh?-, que
administren todos sus bienes y que gestionen los servi-
cios.

Que ustedes saben muy bien que en Castillay Ledn,
gue tenemos dos mil doscientostreinta Entidades Locales
Menoresy quelamayor parte de ellas, bueno, estén entre

Ledn —que tiene mil doscientas, nimeros redondos-,
Burgos -seiscientas-y Palencia—pues doscientasy pico-;
el resto pues tiene muy pocas Entidades L ocales Meno-
res... Ledn yo conozco Ayuntamientos que tienen cua-
rentay tantas. Me acuerdo ahora, pues Riello, por gjem-
plo. Entonces, éstastienen, por Ley, por Ley, capacidad
para administrar sus bienes y para gestionar distintos
servicios, unos propios de ellasy otros por delegacion de
los Ayuntamientos. Ese era uno de los puntos a los que
el Consgjero se referia.

El otro, €l otro esque € treintay uno de enero, en el
Boletin Oficia de las Cortes... de Castilla'y Leon, de
treintay uno de enero, han salido tres convocatorias—una
de obras urgentes-, a las que pueden acceder a ellas Ho
dicelaconvocatoria-todas|as Entidades L ocales; y usted
sabe muy bien que Entidades Locales... laEntidad Local
Menor, el Ayuntamiento, la Diputacion, la comarca es
Entidad Local Menor. Pueden acceder a ellas todas las
Entidades Locales Menores. Y esta abiertala convocato-
ria con 300.000.000 de obras urgentes.

Que hay otra de 400.000.000 en que servicios de
nuevas agrupaciones... y nadie impide que Juntas V eci-
nales, Entidades Locales Menores puedan mancomunar
algun tipo de servicios y acogerse a esta linea de ayuda,
dentro de las mancomunidades o formando ellas unas
agrupaciones.

Y, por Ultimo, la Comarca de Accién Especial, que
laconvocatoriadice que eslaComarcade El Bierzo. Ahi
ya pueden acudir no solamente la Comarcade El Bierzo;
puede acudir los Ayuntamientos y pueden acudir las
Entidades L ocales Menores, ¢eh?; todo |o que esté dentro
de la Comarca de El Bierzo. Y e Condado de Trevifio.
Esta... de 100.000.000, esta destinada a Comarcas de
Accion Especial, y € Boletin Oficia serefiere a esas dos
zonas.

Yo creo que con ello, posiblemente... yo no le quiero
quitar a usted la razén; no se les ha dado lo que ellos
pedian. Pero, en definitiva, o que el ciudadano quiere es
tener servicios, tener servicios. Y esos servicios pueden
las Entidades Locales pedirlos a través de sus Juntas
Vecinaes a estas lineas. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Director General.
Para consumir un turno de réplica, tiene la palabra de
nuevo don Angel Gémez.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Muchasgracias.
Mire usted, es verdad que en la pregunta aparece el
municipio de San Cristobal, y ya si que se puede hablar
de municipio de San Cristébal, de Segovia. Pero no es
ningln error; es, simplemente, que como la agilidad
que... que ustedes tienen... perdon, estas Cortes tienen
para tramitar todas estas cosas es una agilidad desespe-
rante muchas veces, y exasperante otras muchas, pues
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hemos tardado seis meses en responder. Mientras tanto,
se ha procedido ala constitucién como municipio de San
Cristébal. Pero es que la pregunta se presentd antes de
que el hecho de San Cristéba fuera constituido en
municipio.

Segunda cuestién. Dice usted en su acumulacion de
datos que nos ha dado a principio, en cuanto a los
nimeros que avalan € excesivo nimero de municipios
gue tenemos en... en nuestra Comunidad y, en general,
entodo €l territorio espafiol, de que hablar de segregacion
€s, por tanto, en esta... en este plano numérico, pues es
arriesgado, y, desde luego, aumentar €l nimero seriaun
error; eso materializa usted o ha manifestado usted en su
intervencion. Probablemente sea un error.

Pero yo tengo aqui un estudio, un informe que firma
un tal don José Antonio Cabafieros Posado —que supongo
es conocido, ¢verdad?-, que es usted mismo, en e que
dice, en fecha diecinueve de abril del noventay nueve,
"sin perjuicio y a reserva de lo que pueda postular €
Dictamen del Consgjo de Estado, aprobar la segregacion
de la Entidad Local Menor de Revenga'; y tengo otros
tantos que proponen lo mismo para la Entidad Loca
Menor de Chatin, para la Entidad Local Menor de
Arroyo de Cuéllar y de Campo de Cuéllar, y de otras,
éno?

Por tanto, me sorprende su cambio de criterio del afio
pasado a éste. El afio pasado usted era partidario de
aumentar € niimero de municipios de la provincia, este
ano no. El afio pasado... tengo que admitir o decir,
cuando tiene fecha esto es diecinueve de abril del noventa
y nueve, y me parece, S N0 me equivoco, que € trece de
junio del noventay nueve estaban convocadas elecciones
municipales en todo € territorio, y aqui también. Es
decir, que encuentro una contradiccion entre su explica-
cién de hoy y su actuacion de ayer, sencillamente. Una
contradiccion bastante significativa, en la que antes de
ayer proponiaque si, y hoy propone que no, propone que
no.

Mire usted, yo puedo estar de acuerdo con usted,
porque no es hoy... hoy no discutimos si conviene tener
mas muni cipios 0 menos. A o mejor yo estoy de acuerdo
con usted. Es muy probable que e Partido Popular y €
Partido Socialista estemos de acuerdo en que e nimero
de municipios que tiene nuestra Comunidad es un nimero
excesivo; es probable que estemos de acuerdo. No lo
aseguro, no lo garantizo, porque no hablo més que por
mi mismo, no hablo en este caso en nombre de mi Grupo
Yy, por tanto, no garantizo nada. Pero no es la cuestion
esta hoy.

La cuestion es que discutimos aqui que € sefior
Consgjero ha creido que la decision que tomd €l catorce
de octubre del noventay nueve no erala mejor solucion
para estas poblaciones, segin é reconoce. Y yo creo que
es verdad, que lo que reconoce es verdad que no es la

mejor, y esta convencido que no es la mejor, porque, si
no, no se entienden algunas cosas. No se entiende esto,
e... e informe y la propuesta que firmada por usted y
por el sefior Lucas también, por los dos, se eleva para
proceder ala segregacion, sdlo hace nueve meses. Hace
nueve meses, la Junta de Cadtillay Ledn era partidariay
apoyaba la segregacion de estas localidades; y esta aqui,
en este documento, que es su documento (elaborado,
concretamente, por la Direccion General de Administra-
cion Territorial que usted regia).

Y la Secretaria General de la Consgjeria de la Presi-
dencia, en fecha cuatro de mayo del noventay nueve —€s
decir, menos de un mes después de su estudio, de su
informe y de su propuesta-, elabora un informe juridico,
gue yo invito a todos los Procuradores del Partido
Popular a que lo lean. En él, desde el principio hasta el
final, todos los puntos argumentan muy solidamente,
ademés -yo creo que muy concienzudamente y muy
sdlidamente-, argumentan laracionalidad que acompafia-
riaal acto de segregacion, si éste fuera positivo paralas
aspiraciones de los municipios. Lo determina el informe
juridico de la Secretaria General de la Presidencia.

Por tanto, no debe ser verdad, sefior Cabafieros, que
aumentar mas € ndmero sea un error, salvo que los
errores obedezcan sdlo alas conveniencias temporales de
la Junta de Castillay Leon. Pero estos hechos son asi.

¢Qué ocurre, entonces, para que se produzca €l
cambio interpretativo de estas dos cosas, de esta posi-
cion? ¢Qué ha ocurrido? Pues ha ocurrido, en € medio,
un Informe del Consgjo de Estado, a que usted se ha
referido. Y haocurrido por medio que hemos cerrado un
proceso electoral.

Pero a mi me sorprende, mire usted, yo creo que €
Informe del Consgjo de Estado... la verdad es que me
cuesta mucho hacer esta afirmacion, pero me voy a
atrever a hacerla, ¢eh? Seguramente es e atrevimiento
del ignorante, es € atrevimiento del ignorante; que no
hay nada més atrevido que laignorancia; y yo reconozco
gue no soy ningun... ningun experto jurista, ni nada que
se le parezca. Pero a mi me parece que € Informe del
Consgjo de Estado... ese Informe es un Informe absolu-
tamente endeble, muy poco estudiado, muy poco estudia-
do. Me atrevo adecirlo y ajuzgarlo, me atrevo a hacerlo
asi. Si, me atrevo. Cada uno comete los errores que
quiere, sobre todo si es consciente de cometerlos. No
estoy seguro de que sea un error, ¢eh? No abogo por €;
pero admito la posibilidad de que lo sea.

Pero se fundamenta —usted ha dicho- en tres temas:
en la poblacion, en el territorio y en los recursos econo-
micos. Es verdad, es verdad. Pero en €l de la pablacion,
no es que lo utilice como eemento insuficiente para
proceder a la segregacion, sino que lo que dice es que
—digamos- anula la validez del proceso administrativo
abierto en e afo ochentay siete, como consecuencia de



2228 Cortes de Cadtillay Ledn

Diario de Sesiones Comisiones- N.° 93

gue en el afio ochentay siete, cuando seiniciael proceso
administrativo, era requisito imprescindible que lo soli-
citara més del 50% de la pablacion del nicleo que lo
solicita. Y, segun esto, lo solicitan doscientos veintiocho
vecinos ddl nlcleo de Revenga (escojo uno, por no
escoger los cinco; la casuigtica es la misma para los
cinco). Doscientos veintiocho solicitantes del municipio
de Revenga. Y en un momento determinado dice que los
doscientos veintiocho no son mayoria y, por tanto, €
expediente ha nacido viciado, no se gjustaalanormativa
y, por tanto, es indtil. Y, como consecuencia de que €l
expediente no tiene vaidez desde... desde € ochenta y
siete, seretoma, a ser regido por laLey 1/98, que esla
gue usted ha hecho referenciaen laTransitoria; y no vale
la Transitoria para poder resolver eso. Ese es el principal
argumento que utiliza en cuanto a la poblacién.

Pero, claro, es un argumento que ami no me cuadra;
porque doscientos veintiocho —segun los datos que yo he
podido recoger de cualquier censo- son mas del 60% del
censo del afio ochentay ocho, mas del 50%; son casi €
60%, € cincuenta y ocho pico; son més del 50% del
censo del afio noventay seis, y son masdel 50% del censo
del afio noventa y siete. El censo que tengo del afio
noventay siete es el censo electoral: trescientos sesenta
y nueve electores. S6lo esmenor al censo del afio noventa
y cinco, sblo es menor a censo del afio noventay cinco.
Bueno, no entiendo por qué se fija la invalidez de ese
censo en €l afio noventay cinco. Me da laimpresion de
que es un capricho. Ahi es donde yo decia mi ignorancia
para saber interpretar esas cosas. No he sabido... Me
parece gque es un capricho que no... que no tiene... no
tiene sentido.

El municipio de Revenga... € pueblo de Revenga
—perdén- ha ido creciendo en poblacién; es un pueblo
que, por la cercania de Segovia, tiene unainfluencia de
ciudad y va creciendo en poblacién; y... y, bueno, pues
larealidad es la que es, ¢no?

Por tanto, yo creo que, por otra parte, ustedes se han
querido escoger a escudo del... del Consgjo de Estado
-lo cual me parece muy bien, porque cada uno se agarra
donde puede-, pero usted mismo dice... usted mismo,
sefior Cabarieros, dice: "Debe..." en € informe que
presenta: "Debe tenerse en cuenta que, como quiera que
son motivos de conveniencia administrativa los que pue-
den amparar la ateracién pretendida, la potestad de la
Administracion actuante no es de tipo reglado, sino que
cuenta, ala hora de decidir, con las posibilidades resul-
tantes de lallamada discrecionalidad politica. De manera
gue puede apreciar todas las circunstancias concurrentes
y optar por la solucién que aparezca como més idonea,
considerando esta Direccion General que concurren no-
tables motivos de conveniencia, tanto en el ambito socia
como en € econémico y en e administrativo, que hacen

aconsejablelasegregacion”. Esto esunaafirmacion suya,
suya, porque usted la firma.

Por tanto, esta claro que no hay vinculacion obligada
dd Informe del Consgo de Estado a la resolucion que
tome la Junta de Gobierno, no la hay. Sin embargo,
ustedes lo toman como pantalla. No. Admitan, al menos,
queladiscrecionalidad politica dela que tienen que hacer
uso es la que ha determinado la negativa de la segrega-
cion. No pueden hacer esto porque esto implicaria su
propia manifestacion de la contradiccion, ésa: la de que
ocho meses antes tengan todos |os informes preparados
en el sentido de que es conveniente la segregacion. Por
tanto, no... no me parece racional la explicacion, ni
mucho menos la actuacién que ha mantenido la Junta en
todo el respecto.

Mire usted, no soluciona el problema; yo lo he dicho
antesy voy air terminando con lo que voy aafiadir ahora.
Solo le voy a poner algunos ejemplos.

Y o hetenido laocupacion y lapreocupacion devisitar
todos éstos, visitarlos y conocerlos en profundidad en
cuanto a sus servicios, la calidad que les ofrecen, la
satisfaccion que los ciudadanos tienen con € municipio
de cabecera'y demas; y ala vez he visitado, para com-
parar los mismos parametros, otros muchos munici-
pios... perdon, pueblos de la provincia de Segovia que
tienen las mismas caracteristicas poblacionales y meno-
res, y menores. He podido constatar que en todos agque-
[los que he ido a hacer la prueba, los... aun teniendo
menor poblacién, menor nimero de poblacion, lacalidad
delos servicios—que selos proporcionan autbnomamente
porque son municipios- son bastante mejores que los que
tienen estos que estan en la cabecera. Ese es un hecho.
Y, por tanto, es muy dificil convencer alos ciudadanos
de los contrario: de que estan mejor agregados. Y con
esto yo no estoy defendiendo que sea mejor -insisto en
lo que he dicho a principio—.

Mire, Chatdn. Chatin es un pueblo que pertenece a
Ayuntamiento de Cuéllar; Chatin es a Cuéllar lo que
Trevifio esaCastillay Ledn. Parair a término de Chatiin
hay que pasar, primero, por €l término de Gomezserracin
y por € término de Sanchonufio. Es un sinsentido. Es
gue es un sinsentido. Es que hay que pasar por €l término
de Sanchonufio y € término de Gomezserracin, dos
municipios més; y luego entramos en el término de
Chatdn. Es un sinsentido, créame.

El caso de Narros. Un pueblo donde en cuaquier
momento puede haber problemas... vamos, hay proble-
mas de convivencia muy serios. Los hay en todos, ¢eh?,
pero en éste especiamente. En algin momento ya ha
habido serios serios problemas. Pero solo quiero poner
de manifiesto la contradiccién que e acto en si tiene.
Narros, por ejemplo, pertenece al municipio de Samboal,
y Samboal recibe todos los servicios mancomunados
—digamos- o0 de comarca, o de zona —como los de zona
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de salud, como los administrativos y tal—, en la zona de
Coca, de Coca. Sin embargo, los escolares... perdon, sin
embargo... todos: los escolares, los de salud y todos los
recibe en lazona de Coca, Samboal. Y Narroslosrecibe
todos en la zona de Cuéllar. Los aumnos de Samboal
van al Instituto de Coca, van a Centro de Salud de Coca,
van atodo a Coca; al comercio y demas. Los de Narros,
toda la vidala celebran en Cuélar: la hacen en Cuéllar,
la sirven en Cuéllar. Hay una propia disociacion del
servicio que la Administracion presta. Porque la Admi-
nistracién podria prestar alos alumnos de Samboal y de
Narros el mismo servicio desde e mismo punto, para
promover la unidad, para promover la convivencia, para
promover, en definitiva, una integracion social de un
municipio en otro; pero no se da, no se da.

Y, en fin, en definitiva, yo creo, sefior Director Ge-
neral, que gobernar contra la voluntad de un pueblo no
satisface. Y esta decision esta tomada contra la decision
de todos estos pueblos. Yo creo que se podian haber
encontrado soluciones que hubieran solucionado defini-
tivamente € problema de Castillay Ledn sblo con que
ustedes, desde la Administracion, desde la Consgjeriade
Presidencia, se hubieratenido un talante més negociador,
se hubiera querido contar con este Grupo Parlamentario
parasolucionar € problemay se hubieramostrado menos
arrogancia y menos prepotencia desde la propia Presi-
dencia. Como eso no se ha hecho, nos encontramos hoy
con un tema resuelto administrativamente; pero con un
problema social muy fuerte, que no hemos resuelto ni
vemos la via de poder resolver. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Gomez. Para consu-
mir un turno de daplica y cerrar, en principio, este
debate, tiene la palabra € sefior Director Genera de
Administracion Territorial, sefior Cabafieros.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABANEROS
POSADO): Muchas gracias. Sefior Procurador, yo hay
cosas en las que estoy de acuerdo con usted; tengo que
decirlo. Como usted hadicho que estan de acuerdo Grupo
Popular y Grupo Socialistaen, quizaquiza, en no aumen-
tar més.

Y que nosotros... y no volvemos otra vez a la
estructura, pero, vamos, es muy significativo que con
2.000.000 tengamos dos mil doscientos cuarenta'y ocho
Municipios y que nos siga, pues, muy de lgos, pues,
Cataluiia, que tiene novecientos cuarenta y cinco. El
resto, pues... pues poquitos, ¢eh? Cantabria, ciento dos,
etcétera. Bueno. O el Pais Vasco ciento... doscientos
cincuenta. Y que, desde luego, habria que haber puesto
o habra que poner... habra que poner en algin momen-
to... usted creo que me daralarazén; y ustedes, Sefiorias,
creo que me darén la razén de que no es de recibo que
tengamos... que tengamos, pues, veinte municipios con
menos de veinticinco habitantes. Expliquenme ustedes

qué respuesta pueden dar a los ciudadanos, de servicios
me refiero. O que tengamos ciento veintinueve con
menos de cincuenta habitantes. Y o0 esto lo he hablado con
alguno de su Grupo, yo lo he hablado con alguno de su
Grupo—como le decia ahi anteriormente-y me han dicho:
"Bueno, esto habra alguna vez que poner solucién a este
tema’, ¢eh?

Usted me dicequeyo he hecho uninformey que ahora
digo otra cosa. Pero creo... y usted puede, puede, puede
comprobar que no le estoy mintiendo; no me gusta
mentir; me puedo callar, pero no miento. Pero usted
puede comprobar que tres veces que he tenido reuniones
en Segovia, con todos, y otras tantas aqui, en la... en la
Consgjeria, yo lesrepetiaque eraun error. Que otra cosa
es algo que usted ha dicho, que también le doy la razon:
gue alo mejor no tienen los mismos servicios una Entidad
Local Menor que la cabecera del Ayuntamiento. Eso es,
precisamente, a lo que se referia e Consgero en sus
declaraciones: que tengan los mismos servicios. Y s por
el Ayuntamiento no se los facilitan, que puedan acceder
aestaslineas de ayuda, paralas cuales no necesitan pasar
por la ventanilla del Ayuntamiento; pueden pedirlo di-
rectamente ellos.

Y le puedo decir, pues... no me acuerdo, pero ha
estado algun Presidente de Junta Vecinal ayer, para una
ampliacion del cementerio, pues, no necesita; eso puede
ser un tema de urgencia. Bueno, pues se tratara si es de
urgencia o no. Y que pueden administrar el agua —por
decirle algo- y el acantarillado, ¢eh?, y reparar ellos,
gestionar; y que pueden ellos administrar, pues, el monte
y los cotos de caza y... etcétera, ¢eh?; eso esalo que se
referia. Y después estas tres ayudas, porque para desa-
rrollar 1o que tienen por ley no necesitan nada mas que
pedirlo; pero, sin embargo, tambhién se necesita una
ayuda econdmica, y através de estas tres lineas —-que por
ello el Consgjero lo decia en su momento- que usted dice
aqui enlacitacion, y que despuésd treintay uno deenero
sale la convocatoria, ésas son las ayudas.

Que usted me diga que yo... -y vuelvo alo anterior—
me puede usted creer que yo ho estaba en aguel momento
con si habia un proceso electora préximo o no préximo.
Yoleshabléesto aellosy usted tiene... puedeinformarse
esta mismatarde, puede usted informarse si no es verdad
gue yo les decia: "me parece que es un auténtico error,
no podemos fragmentar mas los municipios de Castillay
Leon, que esto no hay quien lo soporte”. Ya no se so-
porta, porque no pueden tener servicios con cien habi-
tantes. Pero que, que, gue... y los cien habitantesyaes...
yano es tan malo; hay mil y pico —como les digo antes-
de menos de doscientas cincuenta habitantes. No pueden
ustedes dar servicio. Si estan ahora mitigando este tema
con las Mancomunidades, mitigando este tema con las
Mancomuni dades.

Pero sabe usted, sefior Procurador —porque lo habla-
mos alli-, que en eso si tengo y en eso me apoyo en mi
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informe, en la convivencia que sé que es muy dificil. Y
usted sabe —porque son documentos los que yo he apor-
tado- que, incluso, en un municipio tuve que aportar la
intervencién de los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del
Estado y del Gobernador Civil. Lo aporto, apoyandome
en la convivencia

iClaro!, que €l Consgjo de Estado, el dictamen...
bueno, no digo que no le guste, pero que e parezcaflojo,
simplemente, pues me parece que de todo se puede
opinar. Yo, francamente, alo mejor, usted puede opinar
y yo no puedo opinarlo, porque yo, como Director
General, € Informe del Consgjo de Estado me dice
tajantemente que no procede la segregaci6n. No obstante,
gue la Junta haga lo que quiera, pero que no procede la
segregacion. Y yo creo, yo creo, sefior Procurador, que
€l que seanucleo de poblaciény setransforme en Entidad
Local Menor, hay algunas, pocas, de las dos mil doscien-
tas treinta, pocas, ¢eh?, muy pocas -y agin compafiero
de usted lo sabe perfectamente, porque vive ese mundo,
¢eh?-, pocas que funcionen bien. Pero hay algunas que
funcionan perfectamente, como le pueden decir. Y de
Mancomunidades, pues hay algunas, de las doscientas
gue hay, hay algunas Mancomunidades que no funcionan
bien, pero hay otras Mancomunidades que funcionan
perfectamente.

Y Presidente ha sido un compariero de ustedes de una
de ellas—ahora me parece que es Vicepresidente-, que la
pongo siempre de giemplo por donde voy, y es de mi
tierra de Leodn. Pero... funciona perfectamente, y hay
otras, bueno, que tienen una motoniveladora'y no sabe-
mos para qué la tienen.

Entonces, yo creo, yo creo que no sé s he sabido
transmitirle la respuesta que quiso dar el Consgjero. El
Consgjero dice que, efectivamente, la segregacion es...
entendemos que segregar mas, que dividir més la estruc-
tura administrativa, la estructura de Administracion Lo-
cal de nuestra Comunidad es un error. Con dos millones
y medio de habitantes y ese niimero de municipios, de
entidades locales, y de nlcleos de poblacion, que es un
error.

Pero que puede haber otras ayudas, puede haber... la
primera, que se constituyan en Entidades L ocales Meno-
res, que desarrollen sus capacidades, ¢eh? Y lasegunda,
gue nosotros, através de la Junta'y de estas tres lineas,
de estas tres, que ya la estén solicitando... ya las estan
solicitando y se van a beneficiar, puedan equipararse a
resto de los ntcleos de poblacion de nuestra Comuni dad.
Es dificil, pero pueden hacerlo. Y sabemos que siempre
hay unos que estan mejor que otros, segun las posibili-
dades. Desde luego, € municipio con setenta y cinco
habitantes, poco puede hacer. Y eso creo que lo entiende
usted perfectamente. Yo no sé€ si con €llo he tratado de
dar respuesta, megustariaque asi fuera. Detodasformas,
me tienen a su disposicion para lo que sea. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Director General.
Abrimos un turno de aclaraciones de los sefiores Procu-
radores que estimen oportuna alguna aclaracion relativa
alas preguntas alas que ha respondido € sefior Director
General. ¢Algun Procurador quiere utilizar algin turno
aclaratorio? Empezamos por ladama. Tienelapalabrala
Procuradora dofia Rosario Velasco.

LA SENORA VELASCO GARCIA: Bueno, gracias,
sefior Presidente. Es una... una aclaracion solamente.
Cuando... cuando usted hablaba de que en las ayudas a
las Comarcas de Accion Especial de Trevifio y El Bierzo
y lo relacionaba con... con estos municipios 0 estas
entidades de Segovia, ¢se estaba refiriendo, quiza, aque
aesas ayudas tienen acceso otros municipios que no estén
en esas comarcas, o lo entendi mal?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Para responder, tiene la palabra e sefior
Director General.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABANEROS
POSADO): Muchas gracias. Simplemente he querido
decir que € treinta'’y uno de enero del afio dos mil han
salido tres convocatorias. dos... dos, especiales, bueno,
a las que pueden acceder todas las Entidades Locales
Menores; y una, a la que pueden acceder las Entidades
Locales Menores de las comarcas especiaes, de accion
especial, que son la Comarca de El Bierzo y la de
Trevifio. Diciendo que las Entidades Locales Menores
pueden acogerse, pues, digamos, que las de ésas, aftres,
y las del resto, a dos. Yo no sé si 1o expliqué... yo es
gue... Salieron tres convocatorias y quise explicar las
tres; no quiero decir que los de Segovia puedan acceder
a ésas, ¢eh?, sino que, smplemente, expliqué las tres
convocatorias y como las Entidades Locales Menores,
sin necesidad de pedir laayudaatravés del Ayuntamiento
o de la Diputacion, pueden acceder directamente a las
convocatorias que... la Consgjeria de Presidencia convo-
cael treintay uno de enero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Director General...

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABANEROS
POSADO): Pero sin duda que la equivocacion fue mia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Director General.
Tiene la palabra, continuando con este turno de aclara-
ciones de los Procuradores, don José Y &fez.

EL SENOR YANEZ RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente. Posiblemente, sefior Director, esté en una
encrucijadaparacontestar atantas cosas, pero lapregunta
miavaair en tono... en un tono muy directo, y quisiera
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también que con la misma sinceridad que se la hago,
también tenga usted la capacidad de sinceridad para
contestarla. ¢Como es posible, sefior Director -y dentro
delo que he oido-, que usted aconsejara personalmente...
-y le he entendido tres reuniones en las zonas afectadas
y otras tantas en la Consgeria-, que aconsgjara no a la
segregacion. Pero luego, posteriormente, o anteriormen-
te -no lo s8, porque las fechas que han dado pueden a
uno equivocarle-, sus informes, firmados por usted,
dieran vialibre ala segregacion, al margen del dictamen
posterior del Consgjo de Estado, que nunca podria ser
vinculante ala Junta de Gobierno de nuestra Comunidad?
¢Cud eslaverdad de sus dos actuaciones?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias. Para responder, tiene la
palabra el sefior Director General.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABANEROS
POSADO): Muchas gracias. Yo creo que ya lo he
contestado, pero no sé... He tenido varias reuniones con
ellos. Yo siempre mantuve la tesis de que la segregacion
no era conveniente, que iban a tener infinitos problemas
y que como Entidades L ocales Menores, bueno, podrian
desarrollar lo que... las competencias que marca laley,
nada mas las que marca la ley. Y que incluso podian
agruparse-y alguno de elloslo han hecho-para... porque
tenian problemas de secretaria concretamente, y alguno
de ellos, pues, Arroyo de Cuéllar, Campo de Cuéllar y
Chatln, formaron una... tienen una agrupacién y tiene
un secretario que les atiende, un secretario interino, y
que, bueno, estan, digamos, que més atendidos, mas
asistidos que otros que solamente tiene que ser el secre-
tario del Ayuntamiento € que actlia de secretario de esa
Entidad Local Menor.

Pero yo acabo de decirlo: solamente detodo ello me...
no es que me convenciera, pero, de alguna forma, de
alguna forma, la convivencia, que era... me contaban
cosas horrorosas entre |os vecinos: en las fiestas que no
podian ir unos a las fiestas de la otra, no podian que...
quelaGuardia Civil teniaqueintervenir, que hubo que...
gue unavez tuvo que estar el Gobernador Civil...

Yo pedi todos esos datos, ¢eh?, todos esos datos, y
bueno, de todo €ello, de todo €llo, pues habia algunos...
por eiemplo Campo de Cuéllar y Chatin, que tienen
doscientos... no llegan atrescientos habitantes, no llegan,
doscientas setentay seisy Revenga cuatrocientos treinta
y ocho, y Arroyo de Cuéllar, cuatrocientas treinta y
cuatro... Yo decia que, jhombre!, que tener un Ayunta-
miento como el de Cuélar, aumentado con este niimero
de habitantes, que eraunapena, que eraunapena. Decian
gue es que estaban desatendidos por € Ayuntamiento.
Bueno, no s2 hasta qué punto estéis desatendidos por €l
Ayuntamiento, pero vosotros, como Entidad Local Me-
nor, tenéis vuestra Junta Vecinal, podéis desarrollar,
administrar los bienes y, pues, gestionar una serie de

Servicios, unos propios, que son propios, Vuestros; y
otros que podéis |legar aunos acuerdos con el municipio.

Como... entonces, yo les dije: para... con 1o que
tenéis es imposible, yo no puedo hacer un informe
favorable. Podéis hacer un informe socioecondémico nue-
VO, Y YO este nuevo o vuelvo aenviar al Consgjo de Es-
tado, paraver... paraver si € Consejo de Estado nos da
alguna... nos deja, bueno, alguna luz para poder que la
segregacion selleve a efecto. Eso no hasido posible, eso
no ha sido posible. Y yo, una vez que € Consgjo de
Estado emite dictamen, usted comprendera que yo no
tengo nada que decir. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Director General.
Para, creo que terminar, no sé si terminar... Perdén, en
la penditima intervencién, don Antonio Losa tiene la
palabra.

EL SENOR LOSA TORRES: Gracias, sefior Presi-
dente. Incidir en la... en la Ultima pregunta que se ha
realizado, que me sigue sin aclarar € sefior Director
Generd. Y yo yale hago una pregunta, la piense usted,
sefior Director General. La segregacién es una cuestion
de voluntad politica. Y yo le pregunto a usted: ¢a
propuesta de resolucion que usted firmo el diecinueve de
abril no seria, en vez de una propuesta de resolucion,
publicidad politica de cara a las elecciones del trece de
junio?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Gracias, sefior Procurador. Para contestar o
aclarar, tiene la palabra el sefior Director General.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABANEROS
POSADO): Muchas gracias. Yo, le digalo que le diga,
no le voy a convencer, ¢no? Nos conocemos de hace
mucho tiempo, y somos de Ledn, y usted me conoce
perfectamente y yo a usted. Mire, no es... no ha sido
ninguntemapolitico. Y o creo quelasegregacion, s fuera
solamente una decisién politica, pues, sobraba todo lo
demés.

Y levoy adecir una cosa: me hubiera encantado que
se hubiera decidido en este foro y no en € de la
Consgjeria. Posiblemente, posiblemente, ustedes... unos
Procuradores y otros, ¢eh?, todos los Procuradores hu-
bieran opinado lo mismo que opinamos nosotros. Y nos
ha costado; y ha habido informes; y se haleido y releido
el Informe del Consgjo de Estado. No crea usted, no crea
usted que ha sido un capricho, se ha meditado mucho. Y
creo que € tema de la segregacion me parece que es algo
mas serio que para centrarlo sdlo y exclusivamente ante
una proximidad de unas elecciones. Yo eso nunca lo
haria; eso nuncalo haria.
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Y yo, con los que me he reunido, pues, varias veces
—digo seis: tres dli y tres agui, 0 mas-, sempre les dije
gue no lo tomaran como ago de oportunismo politico
con... porque, ademas, es que les dije muy claro... dije:
mire usted... y en este caso, permitame, no tengo ninguna
facultad para poder hablar por € Partido Socidista les
decia, ni por el PP, ni por € PP, por supuesto, digo: "no
tengo ninguna’.

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABARNEROS
POSADO): No, perdone, perdone. Digo: "nho tengo
ninguna; ni les pregunto de qué color son ustedes”. Dije:
"pero es que, tanto a unos como a otros, pues aqui se...
aqui nos estamos barajando, pues, mil votos'. O sea que
no crean ustedes... Se lo decia a ellos, yo se lo decia a
ellos, yo selo deciaadllos. Digo: "porque si ladecision
latuviera que estar tomando ahora €l Partido Socialista,
yo nunca les achacaria que lo hacian por oportunismo
politico..." —digo-"...porque se estén bargiando en una
provincia, como es Segovia, mil votos' —digo-"...y no
todos; contando todos, ¢eh?, contando que todos los
habitantes de las cuatro o cinco nucleos de poblacion
votaran un determinado signo politico..." -digo-"...tam-
poco cambiani un Diputado ni otro, ni un Alcalde ni otro
Alcalde..." -digo-"...porque no... no da para tanto". Y
yo se lo decia a €ellos, ¢eh?; se lo decia a ellos. Y yo,
ademas, leruego que seinformesi esverdad quelesdecia
eso 0 no. O sea que, si informamos favorable o no
informamos favorable, no lo tomen ustedes como que es
un oportunismo politico por la proximidad a unas elec-
ciones, porque esto quita poco; van a ser ochocientos
votos entre... entre que vote... contando con que todos
los hahitantes de un municipio votaran auna determinada
opcion politica

Yo no s¢ s le convenzo, pero de aqui a Ledn vaya
pensandolo, que yo creo que si que es verdad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Director General.
Paraterminar por parte... —-ahorayo creo que si—por parte
de los sefiores Procuradores, tiene la palabra don José
Maria Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Hombre, ahora que el sefior compareciente
ha echado las cuentas, y ha sido & € que, en fin, pues
por un pufiado de votos yo no iba a hacer un informe u
otro, esos votos —ochocientogmil-, pues, seguramente,
no decidirian un Gobierno, pero alo megjor decian una
Alcaldia -como es la Alcaldia de Cuéllar—, y usted sabe
gue representantes importantes de su formacion politica,
gue han sido hasta Vicepresidentes de este Gobierno
Regional, pues si que hicieron sugerencias politicas de
informar en un sentido o en otro, en funcién de que eso
sirviera paralograr una mayoria u otraen la Alcaldia de

Cuéllar, y Ex Procuradores de estas Cortes Regionales,
pertenecientes... del Grupo Parlamentario Popular -eso
se ha dicho, no se ha desmentido, ha sido publicado o
publico-, pues, si metieron en e paguete la oportunidad
deinformar en un sentido o en otro en relacion con esto.

Y bien es verdad que, en fin, si creyéramos 0 nos
guidramos exclusivamente por la cronologia de estos
hechos, pues es evidente que los informes juridicos,
pseudojuridicos o politicos que emanan de la Consgieria
de Presidencia y Administracion Territorial en unas
fechas determinadas, previas ala convocatoria electoral,
van en una direccion; producido € hecho €electoral, la
Junta de Cadtilla y Leodn adopta, utilizando la coartada
del Consgjo de Estado, pues unaresol ucion absol utamen-
tecontraria. Pero, bueno, vayaeso como... como comen-
tario a la Ultima parte de su intervencion.

Para decirle que, evidentemente, este expediente ad-
ministrativo ha sido resuelto administrativamente —con
una neta connotacion politica, pero ha sido resuelto
administrativamente-; y no ha dado ninguna solucién
politica, porque € problema politico sigue latiendo. Y,
al mismo tiempo, uno tiene perfecto derecho a pensar que
se ha resuelto politicamente y en una orientacion que no
asegura la convivencia —esa convivencia de la que usted
se ha referido insistentemente-, porque, desde el punto
de vista administrativo, un expediente que tarda trece
afos en resolverse, estara usted de acuerdo conmigo que
sugiere todo tipo de dudas.

Dicho eso, dicho eso, compartiendo su reflexion y su
preocupacion respecto de la complejidad territoria que
tiene nuestra Comunidad Auténoma, la enorme disper-
sion que la caracteriza, la pluralidad de Ayuntamientos,
de Juntas Vecinales y de nicleos de poblacién, en fin,
un... no voy adecir un desastre o se puede cdlificar lo
que esfruto de la historia-, pero si una sinrazén en estos
tiempos modernos que, seguramente, no sirve para que
los ciudadanos que residen en esos nuicleos de poblacion,
en esas Juntas Vecinales y en esos municipios tengan y
gjerzan los derechos en igualdad de calidad que € resto
de los ciudadanos de la Comunidad Auténoma.

Y, por lo tanto, desde esa perspectiva y, ademas,
llevandolo estrictamente al terreno de estos municipios
gue no van a poder segregarse, en los cuales la conviven-
Cia, pues, no vaaser comoda durante mucho tiempo, yo
le pregunto que, simultaneamente a esta cerrazon de la
Junta de Castilla'y Leon, en virtud de la nueva Ley de
Régimen Local, qué medidas concretas esta dispuesta a
adoptar la Junta de Castillay Leon en € caso concreto
de estos municipios para mejorar la convivencia que,
fruto de esta Resolucion, pues ahora mismo esta deterio-
raday, con caracter general, cuando va a desarrollar la
Junta de Cadtillay Ledn laLey de Régimen Local en lo
que se refiere a la incentivacion de las fusiones, de las
agrupaciones y de las incorporaciones de municipios,
paraque en € futuro lo deseable en los pequefios nlcleos
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de poblacion de Cadtilla 'y Ledn sea la fusion, sea la
incorporacion, sea su crecimiento y no esa voluntad
segregacionista que usted sabe esta latiendo en demasia
dos pueblos de nuestra Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Portavoz. Paraaclarar
este término, tiene la palabra nuevamente el sefior Direc-
tor General.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABANEROS
POSADO): Muchas gracias, sefior Presidente. Sefior
Procurador, usted me hace dos preguntas. una es una
afirmacion en la que dice que algunos miembros... yo no
s&, me cuesta mucho creer que hayan tratado de decir que
s votaban una u otra opcién solucionarian uno u otro
problema de alguna forma. Me... creo que es una afir-
macion un tanto arriesgada hacerla, porque estapublicada
delante de mi... bueno, pues en alguna ocasion se ha
hablado, nadie ha dicho: "yo, y eso, ami me dijeron tal
cosa'. Y, entonces, también esta contestado, y han
contestado que eso no es cierto. O sea que quiero decir
gue... bueno, yo dejarialas cosas como estan, porque no
tengo... no tengo ninguna posibilidad e digo- para
afirmar una u otra cosa.

De todas formas, si eso fuera cierto, yo no puedo
ser... estar de acuerdo con ello. Eso vaya por delante.

Y en cuanto me pide usted que qué vamos a hacer
para que la convivencia de esos municipios, yo creo que
lo verdaderamente importante y por lo que surgen los
problemas de convivencia es porque en un determinado
nucleo de poblacién, que en ese momento es cabecera de
Ayuntamiento -y usted lo sabe-, hay unos determinados
servicios—digamos- de agua, de a cantarillado, de aceras,
de asfaltado, de lo que sea, ¢eh?, delo que sea, que alo
mejor... a cien por cien, y en otra de las Entidades
Locales Menores no lo tienen. Usted sabe que por ahi
vienen los... por ahi vienen esas rencillas.

Entonces, la Junta de Castillay Ledn -y por eso saca
esas tres lineas, esas tres nuevas lineas- quiere que las
Entidades L ocales Menores gjerzan todas sus competen-
cias. Y nosotros instaremos a los municipios para que
deleguen, deleguen, y que una JuntaVecinal, cuando esté
funcionando esa Junta Vecinal... y usted sabe —quiza
mejor que yo- qué Entidades Locales Menores, cuantas
funcionan y cuantas no funcionan; pero, las que funcio-
nen, gque tengan la posibilidad de administrar sus... su
patrimonioy de gestionar 10s servicios delos ciudadanos.
Y entonces nosotros, através de esaslineas de ayuda—que
este afio fueron 400.000.000, 300.000.000 y 100.000-,
aver s tienen un buen fruto y parapréxima... y paralos
préximos Presupuestos se pueden ver aumentadas estas
cantidades y podemos llegar a ago, que lo que todos
estamos de acuerdo en que ese nimero de nicleos de
poblacion, de Ayuntamientos, de Juntas Vecinaes, eso

€S Un mare magnum; pero que es un mal que es nuestro
mal y que tenemos que tratar de mitigarlo con ayudas.

Y, en esa linea, en esa linea, no dude usted que la
Consgeria de Presidencia a que... que aqui represento,
estamos en ello. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Director General. Y
como alaterceravalavencida, que eslaterceravez que
me refiero a que terminabamos este turno de aclaracio-
nes, tiene la palabra, por Ultimo, el sefior Sanz Vitorio.

EL SENOR SANZ VITORIO: Muchas gracias, sefior
Presidente, por su generosidad en el uso de la palabra a
los miembros de esta Comisién. Muy brevemente, y la
verdad es que no tenia intencion de intervenir, pero me
parece obligado que por parte de este Grupo se agradezca
al Director las explicaciones dadas a las preguntas plan-
teadas por los sefiores Procuradores del Grupo Socidista;
a la vez que quiero agradecer como Grupo Popular
-representante, ademés, en este caso de la provincia de
Segovia- la sensibilidad que desde la Consgjeria se ha
tenido hacia esta cuestion histéricamente, porque corre-
mos el riesgo de olvidarnos con frecuencia de cdmo han
sido los hechos, cdmo han sucedido. Y a mi me parece
fantéstico que ahora todo € mundo trate de sumarse alo
gue es-y ha sido— en algunos casos hasta diecisiete afios
detrabgjo de gente de estos pueblos que llevan trabajando
por la segregacion, pero las voluntades politicas se ven
alolargo del tiempo, y €l Unico partido que inequivoca-
mente ha manifestado su apoyo deformareiterada a estos
planteamientos de segregacion de estos nucleos ha sido,
de forma inequivoca, € Partido Popular. Eso creo que
seria... creo que seria conveniente dejarlo aclarado.

Y, por otra parte, desmentir de forma tgjante las
afirmaciones que agui sehan hecho sobre algunasnoticias
aparecidas en prensa en un momento determinado en €
gue se acusaba a un Ex Procurador de las Cortes de
Castillay Leon... a dos Ex Procuradores de las Cortes
de Cadtillay Ledn —uno de dllos en calidad, ademas, de
Vicepresidente delaJuntade Castillay Ledn—, quefueron
desmentidas o es cierto que no fueran desmentidas,
fueron desmentidas- por los imputados, y que no pudie-
ron nadie contestar a esos desmentidos.

Y, por otra parte —para terminar—, solamente decirle
al sefior Crespo que, probablemente, algunas de las
afirmaciones que usted ha hecho ha sido como fruto del
desconocimiento delarealidad de Segoviay delas gentes
de Segovia. Me parece una falta de consideracion y de
respeto a los ciudadanos de Segovia afirmar, porque
estamos hablando de un proceso de més de doce afios, en
los cuales ha habido reiteradas consultas electorales, y
dificilmente durante todo ese tiempo, s la motivacion
hubiera sido exclusivamente electoralistay de publicidad
—como se ha dicho-, y porque se aproximaban unas
elecciones para ganar o perder un Alcalde, dificilmente
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en tantas convocatorias electorales... le aseguro que la
gente de Segovia es mucho més inteligente que todo eso
y dificilmente se hubiera dejado engafiar, y los resultados
en los distintos comicios electorales ahi estan, son abso-
lutamente incuestionables, y siempre clarissmamente en
favor de las opciones del Partido Popular; que, por otra
parte, ha demostrado su voluntad politica, reiteradamen-
te, de ladefensa de estas segregaciones, como ha demos-
trado su voluntad politica la Consgjeria de Presidencia,
porque lo que hace la Consgeria de Presidencia es
hacer... enviar un informe favorable a estas segregacio-
nes, y es el Consgjo de Estado —que es cierto que no es
vinculante y si preceptivo- quien dice que no es posible,
y laJuntaserialaprimeravez que, aun sin ser vinculante,
se sdtara un Consgjo de Estado. Yo recuerdo que hubo
incluso alguna Directora General o Director General que
dijo que antes de firmar esas segregaciones dimitiria.
Muchas gracias, Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Sanz Vitorio.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Sefior Presidente,
por alusiones directismas del Portavoz accidental del
Grupo Parlamentario Popular le pido la palabra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Bien. En este... no ha lugar a este turno de
réplica y contrarréplicas; es un turno -como los... Sus
Sefiorias saben- de aclaracion a los temas que se han
suscitado en este dia para establecer distintas preguntas
por parte de los sefiores Procuradores a sefior Director
General, en esta ocasion de Administracion Territorial.
Pero si que rogaria a los distintos Procuradores que no
hicieran alusiones a los distintos Procuradores, sino que
fijaran su posicion aclaratoriaen los temas que estimaran
oportunos a los efectos de cumplir las disposiciones
reglamentarias que tiene esta Camara.

Por |o tanto, voy a darle treinta segundos, por favor,
para aclarar y no dirigirse personalmente a ningdn Pro-
curador porque, si no, abririamos un turno no reglamen-
tario que no halugar. El sefior Procurador Portavoz del
Partido Socidistatiene la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Muchisimas gra-
cias, sefior Presidente. Y muy amable por la interpreta-
cién generosay correcta que hace del Reglamento y por
el ambiente que esta generando en esta Comisién, que
permite con toda fluidez debatir.

Mirando al sefior Director General, pues espero que
en ocasiones futuras € Gobierno que usted representa
cumplamejor las sensibilidades del Grupo Parlamentario
Popular, porque, de lo contrario, alguien miente desca-
radamente. Si la méxima expresion de la voluntad y la
sensibilidad materializada a lo largo de los afios por €
Grupo Parlamentario Popular avalando, apoyando y ase-
gurando que esas segregaciones se iban a sacar adelante,

su conclusion es la negativa que ustedes han hecho, han
efectuado, han resuelto, pues algun dia, no tardando
mucho, los ciudadanos se daran cuenta de que alo mejor
pueden fiarse de un gobierno, pero del que no se puede
fiar es de un partido que, entonces, sisteméticamente les
ha engafiado. Y, como los ciudadanos también saben
elegir y se dan cuenta de cuando se les engaria, pues los
resultados en Cuéllar han sido més que evidentes: ante
un intento evidente de engafio, |os ciudadanos de Cuéllar
en las pasadas elecciones confiaron en el Partido Socia-
listay no en un Partido Popular que | es estaba engafiando.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Portavoz. Para cerrar
y aclarar las distintas sensibilidades y matizaciones, tiene
la palabra e sefior Director General.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS-
TRACION TERRITORIAL (SENOR CABANEROS
POSADO): Bueno, yo simplemente quiero agradecerles
atodos ustedes la sensibilidad que tienen por estos temas
de segregaciones, y decirles que me tienen, como no
podia ser de otraforma, a su disposicion paralo que sea,
y, bueno, yo creo que no tengo mas que decir, nada mas
que... hasta la préxima.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias. Por esta Presidencia, antes
de pasar a siguiente punto del Orden del Dia agradecer
la presencia a sefior Director General, esperandole ver
pronto por esta Comision nuevamente.

Y, dicho esto, pasamos a la lectura del cuarto punto
del Orden del Dia. Sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR YANEZ RO-
DRIGUEZ): "Proposicién No de Ley presentada por
€l Procurador don José Maria Crespo Lorenzo, rela-
tiva a modificacién de la normativa en materia de
seguridad industrial, publicada en € Boletin Oficial
de las Cortes de Castilla y Ledn namero veinticinco,
detreinta de noviembre del noventa y nueve".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Secretario. Para ex-
poner esta Proposicion No de L ey tienelapalabrael sefior
Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Muchisimas gra-
cias, sefior Presidente. Y, como yo creo gque eso es lo
hermoso de estas Cortes Regionales, podemos pasar de
lo sublime alo concreto, y podemos pasar de un amplio
debate en torno a como podemos entender unos u otros
el proceso de construccién de la Comunidad Auténoma
y de megjorade funcionamiento de las distintas Adminis-
traciones Territoriales que conviven en Castillay Leon,
pues pasar también algin problema concreto que, sin
duda, preocupa a municipios importantes de nuestra
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Comunidad Auténoma. Comentaba antes con la compa-
fiera del Grupo Parlamentario Popular que quiza, en esta
Comisién, por € objeto de la misma, pues no fuera
estrictamente la més competente para reflexionar sobre
el asunto que hemos traido, en cualquier caso, eslaMesa
de las Cortes la que definitivamente destina un asunto a
una Comision u otra, y, probablemente, la Mesa de las
Cortes haya entendido que, por € asunto que se trataba,
gue tiene un neto contenido, pues, en fin, de regulacion
industrial, pero por referirse ala capacidad de los Ayun-
tamientos para resolver esta cuestion, pues entendio que
debiera debatirse aqui. En cualquier caso, pues € asunto
es muy concretito y tiene algin sentido.

Sencillamente, detodos es conocido quelaregulacion
que mantiene la Comunidad Auténoma para el estableci-
miento de los distintos boletines que hacen las empresas
instaladoras, tanto en materia de instalaciones de gas,
como de alumbrado publico, como de energia eléctrica,
como de saneamiento, etcétera, pues deben hacerse por
empresas especializadas que tengan acreditada su capa-
cidad y que estén en posesion de los oportunos carnés
profesionales. Eso en € ambito privado, pues, todo €l
mundo lo conocemos, todo € mundo lo vivimos v,
seguramente, tendra que ser asi. Cualquier persona,
cualquier familia, cualquier industria que tenga que hacer
una instalacién de estas caracteristicas, pues debe some-
terse alas prescripcionestécni cas | egal es establ ecidas por
la Comunidad Auténoma, y quienes acrediten estar en
posesion de la correspondiente capacitacién profesional
para expedir esas certificaciones y esos boletines son
quienes certifican laidoneidad de unainstalacion. Y eso
nos parece, sencillamente, correcto.

La peculiaridad que traemos aqui nosotros es que en
determinados Ayuntamientos de Castillay L eon —estaria-
mos refiriéndonos a aquellos municipios intermedios o
grandes municipios que son quienes tienen persona
técnico, quienes tienen servicios técnicos, quienes tienen
aparejadores, quienes tienen también profesionales capa-
citados en sus plantillas y que, ademas, por propio
estimulo personal, en muchos casos, por propia proyec-
cion personal se han molestado en acceder a los carnés
profesionales que los acreditan como instaladores-, re-
sulta que, en muchisimos casos, son esos servicios téc-
nicos municipales quienes hacen los proyectos. Y, en
muchos casos, quienes g ecutan esas obras a las que me
referia anteriormente de instal aciones el éctricas o de gas,
de alumbrado, de gas, de acantarillado, o traidas de
aguas, 0 saneamientos, etcétera, la peculiaridad esta en
gue estos profesionales que, en muchos casos ademés
estén acreditados, resulta que no pueden dar de alta esa
instalacion que ha hecho € Ayuntamiento y tienen que
acudir alas denominadas empresas instaladoras. Con eso
se da, pues, una peguefia picaresca, molestaatodasluces
para todo el mundo, que consiste en que las empresas
instaladoras, normalmente previo pago, pues, certifican

laidoneidad de unainstalacion que no han hecho, que ha
sido efectuada por los servicios técnicos municipales y
simplemente prestan su acreditacion para dar de paso,
para legalizar esainstalacion.

Claro, la situacion es ciertamente pintoresca porque,
sencillamente, se responsabilizan de unas obras que han
llevado a cabo; certifican la legalidad de la misma; v,
todo ello, dandose la circunstancia de que quienes real-
mente han hecho la obra, que son esos empleados muni-
cipales, en posesion de esos carnés de instaladores y con
plena capacitacion, pues son quienes han hecho, han
dirigido y quienes han proyectado la obra de referencia.

Eso nos parece una contradiccion; no estamos hablan-
do de ninguin tipo deintrusismo, es decir, nos parece bien
lanorma, nos parece bien que existalanecesidad de estar
convenientemente acreditado para la expedicion de bole-
tines de instalaciones de este tipo de instalaciones; y
estamos hablando, ademés, que ese personal municipal
al que yo me refiero en ninglin caso podrian competir, o
certificar obras e instalaciones en lavida privada o en la
empresa privada, ni siquiera en otros Ayuntamientos,
estamos hablando de que pudieran acreditar laidoneidad
de las instalaciones en & Ayuntamiento a que pertene-
cen, en e Ayuntamiento al que trabgjan. Es evidente que
estos trabajadores, pues, ni pueden congtituirse en em-
presa instaladora ni podrian constituirse como empresa-
rios auténomos; simplemente son trabajadores municipa-
les plenamente capacitados y plenamente acreditados.

Por eso, porque, en fin, Ayuntamientos que disponen
de estos medios les resulta, pues, una sinrazon y, desde
€l punto devista, exclusivamentedel sentido comun, pues
parece que es una sinrazdn, es por 1o que traemos esta
Propuesta de Resol ucion que se concretaen los siguientes
términos. "Las Cortesde Castillay Leon instan ala Junta
de Castillay Ledn a modificar la normativa en materia
de intervencion de empresas instaladoras, mantenedoras
0 conservadorasy otras personas o entidades en materias
derivadas de los Reglamentos de Seguridad Industrial,
con € fin de permitir que los empleados municipales que
se encuentren en posesion de los carnés profesionaes
oportunos, puedan firmar los correspondientes boletines
de instalacién en aquellas obras g ecutadas por la Admi-
nistracion en la que presten sus servicios'. Nada méas y
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Gracias, Sefioria. ¢Algun Grupo quiere con-
sumir un turno en contra? Bien, pues, pasamos al turno
de fijacion de posiciones. Por el Grupo Popular tiene la
palabra la sefiora dofia Maria Dolores Ruiz-Ayucar.

LA SENORA RUIZ-AYUCAR ZURDO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefioria, no hemos consumido
un turno en contra porque en € fondo de la cuestion
estamos de acuerdo con la Proposicion No de Ley que
ustedes presentan. Examinados los argumentos que se
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exponen en € Antecedente de la Proposicion No de Ley,
se estima que no es necesario modificar la normativa
vigente en materia de instaladores y de empresas instala
doras para permitir que los Ayuntamientos que tengan
empleados municipales con los correspondientes carnés
y la correspondiente formacién puedan presentar boleti-
nes de instalacion (ellas, con sus propios medios, y bajo
ladireccion de personas que tienen los carnés de instala-
dores en su propia plantilla). Para €llo bastard con
interpretar [a Orden del uno de mayo de mil novecientos
ochentay cinco, Ley alaque usted obviamente serefiere,
de acuerdo con €l espiritu que la animay los principios
gue lainspiraron.

Cuando se prepard la Orden de uno de mayo de mil
novecientos ochenta y cinco, la regulaciéon de carnés 'y
de empresas instaladoras, estaba contenido en muchos
reglamentos de seguridad y de forma muy dispar. Unos
solamente se dirigian a regular los instaladores, las
personas que fisicamente hacian las instalaciones y otros
se dirigian a regular las empresas instaladoras. Y, ade-
maés, existian muchos documentos de calificacion empre-
sarial. Muchos de estos requisitos han sido ahora inclui-
dos en la Orden que nos ocupa. Se han establecido las
dos figuras més importantes —esenciales, diriayo-, como
son € instalador —persona fisica que posee los conoci-
mientos y la capacidad pararedizar las instalaciones-, y
empresainstaladora personafisicao juridicaqueteniendo
al menos un instalador o un técnico competente en su
plantilla, esta permitido hacer esta serie de instalaciones
y estos boletines de instalacion-.

Para ambos, en esencia, se exige que quien redlice
esas instalaciones tenga la cualificacion legal para dlo,
se inscriba en los registros correspondientes, esté a
corriente de sus obligaciones fiscales y laborales como
empresay que responda ante sus clientes y ante terceros
de las consecuencias del gercicio de su actividad.

Si bien, como es comprensible, un Ayuntamiento no
puede ser una empresa instaladora; obviamente, los
Ayuntamientos -como usted mismo dice- nada més se
dedicaran a hacer sus propias instal aciones, instal aciones
normalmente pequefias, obras que no son costosas, ni
laboriosas ni complejas; porque, como ya sabemos,
siempre que se presenta en un Ayuntamiento unaobra de
este tipo, pues o que se hace es que se contrata con una
empresa mayor.

Como la Ley 30, de mil novecientos noventay dos,
de Régimen Juridico delas Administraciones, yaobligan
ala Administracion a que sean responsables ante terceros
de sus propias érdenes, como e Ayuntamiento no tiene
pagar | AE -16gicamente, no se va a pagar asi mismo €l
I AE-, como tiene todos los demés requisitos que pide la
Orden, nosotros consideramos que, efectivamente, te-
niendo flexibilidad y, no sé, interpretando 16gicamente
la Orden, en realidad los Ayuntamientos pueden, sus
propios empleados, hacer estos boletines.

Puesto en contacto con la Direccion Genera de
Industria, me dicen que asi se esta haciendo en muchisi-
mos Ayuntamientos y que, s usted no me dice nada en
contra—que melo dird, seguramente-, no ha habido hasta
ahora problemas que, en este momento, pues no s£...
fuercen a cambiar esta Ley. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefiora Procuradora. Para
cerrar €l debate, tiene la palabra el Proponente, el sefior
Crespo Lorenzo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Si, muchas gra-
cias, sefior Presidente. En fin, yo, mi capacidad de
imaginacion es lo suficientemente limitada para que s
Alcaldes no me hubieran trasladado este asunto esté usted
segura que no llego a preocuparme de si funcionarios o
trabajadores municipal es pueden firmar boletines de ins-
talaciones industriales porque, realmente, ni en una no-
che de insomnio auno se le ocurre pensar en estas cosas.

Lo cierto es que algunos Alcaldes, hablo siempre de
municipios intermedios, |0s pequefios municipios, pues,
tienen concertadas estas instalaciones con empresas de
mantenimiento; los grandes municipios, cuando habla-
mos de obras de envergadura, efectivamente, pues a
través del concurso correspondiente, la empresa instala-
dora que sea se hara cargo; y estamos hablando de
muni cipios de cuatro, cinco mil habitantes, ocho mil, diez
mil habitantes que tienen su personal, que estan prepara-
dos, que en muchos casos incluso es € propio Ayunta-
miento quien les ha financiado, pues, ese curso de for-
macion, ese curso de homologacién para adquirir la
titulacion correspondiente, la capacitacion para expedir
esos boletines y, realmente, se han encontrado, de ver-
dad, se han encontrado que, habiendo hecho € proyecto
esos funcionarios municipales, habiendo eecutado la
obra el Ayuntamiento con sus propios técnicas, cuando
han ido a por e correspondiente visado a la Junta de
Castillay Ledn, en la Junta de Castillay Ledn se les ha
dicho: "sefiores, tienen ustedes que traerme esto certifi-
cado por unaempresainstaladora’. Y han acudido, pues,
a la picaresca que acuden las personas..., las entidades
privadas, que acuden las personas, que mucha gente que
encarga una obra, 0 una empresa que encarga una obra,
pues, por ahorrarse cosas, y ahorrarse facturacion, o por
lo que sea, pues en fin, acude a personas concretas, que
le saben hacer la instalacion y e Unico dinero que se
gastan es en pagarle un dinero a que tiene acreditado €
titulo, que lo Unico que hace es prestar su cualificacion
para dar € visto bueno a una instalacion.

Mire, esa situacion se da; esa situacion existe; en fin,
entiendo que no consideren oportuno cambiar la norma.
Yo comparto la norma, me parece que establecer todas
las tutelas, todas las garantias, todo €l cumplimiento de
prescripciones técnicas y de capacitacion para, por razo-
nes de seguridad y de otro tipo, para este tipo de
instalaciones me parece aceptable; 1o mismo que me
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parece aceptable que empleados municipales, acreditan-
do su capacitacion técnica, pudieran supervisar y certifi-
car este tipo de instalaciones.

Si no estén dispuestos a cambiar la norma, s en €
fondo delaintervenciény el espiritu de lamisma ustedes
estan de acuerdo, cuando menos, pues, esa voluntad que
le han trasladado a usted en Industria, que se materialice
en algun tipo de instruccion de desarrollo de la Orden de
veintiuno de marzo del ochentay cinco; con lo cua, en
estas circunstancias y para estos casos concretos, la
instruccién establezca que puede aceptarse laverificacion
que efectlen trabajadores municipal es, empleados muni-
cipal es en posesi6n, obviamente, de sus correspondientes
carnés y siempre que se trate para obras en € propio
municipio.

Si lavoluntad es ésa, pues, en fin, yo no insistiriaen
cambiar la norma. Pero si insistiria en que ustedes se
comprometieran aqui a que, en fin, desde la Junta se
dictara una Instruccién de desarrollo flexible en este
sentido de esa Orden de uno de marzo.

Y, dicho eso, pues, en fin, no s& muy bien qué hacer,
s mantenerla en estos términos o cabe algun tipo de
transaccion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muy bien. Muchas gracias, sefior Procura-
dor. Concluido €l debate, no cabe ningln tipo... no se ha
hecho ninguna enmienda transaccional, por lo tanto, no
cabe ningln tipo de matizacion; pero, s € Proponente
lo estimara oportuno, no tendria ninglin inconveniente en
hacer un receso de dos minutos.

En fin. Concluido concluido € debate, concluido el
debate, por lo tanto, procedemos a la votacién de la
misma.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Si lo estima oportuno el sefior Proponente,
dos minutos de receso.

(Se suspende la sesion durante unos minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Bien. Se reanuda la sesion. Y ruego, por
favor, a Proponente de la Proposicién No de Ley que
nostrae hoy adebate quelead texto definitivo que estima
oportuno se someta a votacion. Tiene la palabra el sefior
Proponente.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Muchisimas gra-
cias, seflor Presidente. Y agradezco, una vez més, y
reitero la flexibilidad en este punto del Grupo Parlamen-
tario Popular, y la autorizacion que nos ha prestado €l
Presidente, y también la comprension de los Servicios
Juridicos de la Camara, que no han puesto mas inconve-

nientes de los necesarios a que podamos hacer este
gjercicio.

El texto final que... que, en fin, hemos consensuado
sin mucho esfuerzo, diria lo siguiente: "Las Cortes de
Castilla 'y Ledn instan a la Junta de Castillay Ledn a
elaborar unainstruccion de desarrollo dela Orden de uno
de marzo de mil novecientos ochenta y cinco que flexi-
bilice la interpretacion en materia de expedicién de
boletines sectoriales, cuando los mismos estén firmados
por técnico competentey cualificado y serefieran aobras
municipales donde presten sus servicios como personal
laboral o funcionario”. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Portavoz. Se aprueba,
entiendo, esta Presidencia entiende que se aprueba por
asentimiento y por unanimidad de los presentes. Por lo
tanto, queda aprobada esa Proposicion No de Ley en los
términos que ha expresado el Proponente de la misma.

Y pasamos, sin mas demora, a quinto punto del
Orden ddl Dia, para lo cua tiene la palabra e sefior
Secretario, a los efectos de dar lectura al mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR YANEZ RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. " Proposicion No de
Ley, presentada por & Grupo Parlamentario Socialis-
ta, relativa a ubicacion en Valladolid de la Direccion
Territorial Noroeste de Retevision, publicada en €
Boletin Oficial delas Cortes niUmero 42, de dieciocho
de febrero del dos mil".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Secretario. Para la
presentacion de laProposicion No de Ley, en nombre del
Grupo Parlamentario Socidlista, tiene la palabra don
Felipe Lubian.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: Muchas gracias,
sefior Presidente. Retevision esté llevando a cabo una
reestructuracion a nivel del territorio nacional que con-
siste en reducir las diez Direcciones Territoriales que
habia hasta el momento a cinco. Esta reestructuracion
afecta a Castilla y Ledn, sobre todo porque quedaria
englobada en laDireccion Territorial Noroeste, con otras
tres Comunidades Auténomas: Asturias, Cantabria y
Gadlicia

L as sedes candidatas parala Direccion Territoria del
Noroeste son -0 eran, al menos, a principios de febrero
del afio dos mil- Santiago de Compostela y Valladolid.
Como existen razones suficientes en esta Comunidad para
que € Gohierno de la Junta de Cadtillay Ledn negocie
con Retevision que la Direccion Territorial Noroeste
tengasu sede en Valladolid, es por |10 que se presenta esta
Propuesta de Resolucion:

"Las Cortes de Castillay Ledn instan a la Junta de
Cadtilla'y Ledn para que realice cuantas gestiones sean
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necesarias para la ubicacion en Valadolid de la sede de
la Direccion Territorial Noroeste de Retevision”. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Procurador. ¢Algin
Grupo Parlamentario desea consumir un turno en contra?
Por lo tanto, pasamos a turno de fijacion de posicion,
para el que tiene la palabra, por € Grupo Parlamentario
Popular, el Procurador don Alejo Rifiones.

EL SENOR RINONES RICO: Si. Muchas gracias,
Presidente. Efectivamente, con la desaparicion de los
monopolios, especialmente con... con € monopolio de
Telefonica —que, por cierto, se ha visto... se ha visto
obligada a hacer una... una amplia reestructuracion, no
solo de personal, porque un tercio del persona que tenia
Telefénica ha sido reestructurado, ha sido prejubilado o
ha sido jubilado anticipadamente, también, pues se han
reestructurado las zonas... las zonas de... de Telefonica,
¢N0?-, pues aparecieron... aparecieron en este sentido
nuevos operadores. Operadores que traen consigo una
fuerte competencia. Operadores que, Si no se ponen a
dia, pues pueden desaparecer en un momento dado, y
mas con la... con laintervencion tan fuerte que estamos
teniendo de dinero extranjero, ¢no?

En Retevision no... no tengo que decir que era un
ente publico antiguamente, que... que tiene una gran
presencia no sélo en la... en la telefonia mévil -como
usted sabe-, y también en la telefonia... en la telefonia
fija, aunque hoy dia, hoy por hoy, ya es mas importante
la moévil que la fija, pues mientras que la fija tiene
diecisiete millones de teléfonos, la movil ya ocupa cas
dieciocho millones de... de teléfono, en poco... en breve
espacio de tiempo, ¢no?

Y... y también tiene una tercera linea de actuacion
Retevision, como es la television digital por via... por
via terrestre, ¢no?

Sin embargo —como usted bien ha dicho—, tiene dos
temas importantes que resolver, que es la reestructura-
cion de suszonas... principalmenteaeso vadirigido su...
su Proposicion No de Ley, en € sentido que la zona
noroeste, que la compone —como usted bien ha dicho-
Asturias, Galicia, Cantabriay Leon... no que la compo-
nen, que quieren que la componga, pues que su sede, en
lugar de estar en Santiago de Compostela sea Valadolid.

Efectivamente, como... como nosotros, desde el Par-
tido Popular, no vamos a estar de acuerdo con esta
Proposicidn, que seala sede en Valladolid; pero también
estd de acuerdo en este sentido, pues la Junta de Castilla
y Ledn, que, en este término, est4 haciendo todo lo
posible. Yo le puedo decir que se han celebrado ya
reuniones, reuniones con el Vicepresidente dela Juntade
Cadtillay Leodn, también con... estaba en esa reunion €
Director General de Transportesy Comunicaciones, con

representantes de Retevision, precisamente, para tratar
temas de esto. Hoy mismo, esta mafiana, tenia... iba a
tener lugar mejor dicho, porque no ha tenido lugar, una
reunion con el Presidente de Retevision y también con el
Consgiero de Fomento de la Junta de Castilla y Ledn,
gue se ha aplazado para... pues, seguramente, después
de Semana Santa tendra lugar esa reunion.

Contodo esto, o que le quiero decir es que, desde la
Junta de Castillay Leon, se estdn tomando medidas para
ello; se estan tomando medidas para que la sede que usted
pide sea precisamente en Valladolid, que a nosotros,
desde el Grupo Popular, no sélo nos gustaria Valladolid,
sino cualquier otra ciudad de Castillay Ledn, con tal de
gue no salieran de aqui. Pero también tienen que garan-
tizarse... -y ahi estén, en esta negociacion o en estas
conversaciones- garantizarse, sobre todo, |os puestos de
trabajo, que paranosotros es casi mas importante todavia
gue... que la sede esta noroeste, ¢no?, donde puede ser
Valladolid o donde puede ser Santiago de Compostela.

Pero, como les deciaantes, laJuntade Castillay Ledn
esta trabajando en ese sentido. Luego nos parece que esta
Proposicién, en estos momentos, no tienelugar. No tiene
lugar porque €l camino se esta recorriendo ya, el camino
se esta haciendo ya por el Consgjero de Fomento de la
Junta de Castillay Leon. Y, entonces, nosotros nos va
mos a oponer a ella precisamente por eso, porque se esta
haciendo y porgue tampoco es bueno, de alguna manera,
presionar cuando hay una.. un mantenimiento, unas
conversaciones por delante. Nada més. Muchisimas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Gracias, sefior Procurador. Para cerrar €l
debate, tienelapalabrael Proponente de estaProposicion
No de Ley.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: Muchas gracias.
Bueno, he creido entender que estan de acuerdo pero que,
si sevota, como se vaavotar, se votara en contra. Bien.

Evidentemente, RetevisiOn es unaempresaque, Como
empresa publica, antes de ser privada, nacid, pues a
principios de esta década. Y naci6 con unaherencia: con
la herencia de infraestructuras de difusion que tenia
Radiotelevision Espafiola. Entonces ni se pensaba en la
posibilidad de que también fuera una empresa de telefo-
nia, en lo que en aguel momento era futuro. Y nacio
también con un objetivo. Pero quiero decir antes que esa
herencia era una herencia publica, una herencia publica
de remisores, que aunque... que, ademés, fueron finan-
ciados através de convenios con Television Espafiola por
las Diputaciones Provinciales, por la Junta de Castillay
Leon; es decir, con dineros publicos.

Y €l objetivo con €l que naciaen aquel momento, pues
era ser un apartado —por asi decirlo- de Televisién, o
independiente quiza de Television Espafiola, para la
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difusién de latelevisién y también de las radios pUblicas
y, a continuacion, inmediatamente también, mediante
convenios con las privadas, pues difusién de las televi-
siones privadas en todo € territorio nacional.

La necesidad de la extension de cobertura a todos los
territorios, especialmente delas privadas, puesto que casi
estaba solucionado €l problema de las plblicas... aunque
todavia hay pueblos, como Calabor, por g emplo, en la
provincia de Zamora, que solo ven latelevision... La 2
—debe de ser € pueblo més culto de Espafia—; ni siquiera
ven Lal, ni las privadas. (Risas.) Pero quiero decir con
esto que aln no se ha logrado la extension total de la
cobertura. Pero, bueno, esa necesidad dio lugar a que,
incluso ya, cuando Retevision habia nacido, pues se
firmaran convenios con la Junta—o que llevaba consigo,
pues una gran aportacion de recursos-, con las Diputa
ciones e incluso con algunos Ayuntamientos.

Las Administraciones Plblicas de Castilla y Ledn,
pues pusieron grandes cantidades -como digo— de recur-
sos financieros en manos de Retevision para conseguir,
0 intentar conseguir —que ya vemos que no se ha conse-
guido- esa coberturatotal. Y todavia no estamos hablan-
do denadadetelefonia, sino delo queson... esladifusion
de radio y television. Por gjemplo, € centro de San
Cristébal, aqui, en Valladolid, pues supuso paralaJunta
entre 700 y 800.000.000; pues algo asi como, en €l afio
noventa, aportd 700.000.000 la Juntade Castillay Ledn,
y en e afio noventa y dos, 185. Es decir, estamos
hablando de 885.000.000 de pesetas s6lo para ese centro.
Y no vamos ahora aqui a cuantificar todos los recursos
financieros que pusieron en manos de Retevision, pues
todas las Diputaciones dela... de la Comunidad Auténo-
ma y todos los Ayuntamientos que llegaran a firmar
convenios, que los hubo hasta incluso, pues bastante
pequefios; incluso mi Ayuntamiento intentd firmar un
convenio paraver lastelevisiones privadasy, al final, no
quisieron, porgue decian que era una discriminacion que
luego...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Ruego, sefior Lubian, vaya concluyendo.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: (Ahora acabo, si.
Muchas gracias.) Retevision, ¢qué ofrece acambio? Pues
extension de la cobertura, mantenimiento de las infraes-
tructuras y del servicio que prestan, y algo muy impor-
tante en lo que usted ha insistido: ochenta puestos de
trabajo; ochenta puestos de trabajo que no estan garanti-
zados si la Direccidn, en lugar de estar en Valladolid o
en cualquier otra capital de Castillay Ledn esta, como
parece probable, o se va a establecer, como parece pro-
bable, en Santiago de Compostela.

Por eso, creemos que las gestiones deberian de ser
unas gestiones... no solamente tratar de conseguir, sino
forzar la situacion. Porque, mire, € dia ocho, o €l dia...
el dia ocho, en El Comercio, de Asturias, que es un
periddico de dli, de aquella Comunidad, dice: "La Junta
pide a Retevision que mantenga sus érganos directivos
en el Principado”. Claro, no es exactamente o mismo,
porgue solamente pide que... que no desmonten; esdecir,
gue no hagan esa reconversion que pretenden hacer. Y
€l Pleno del Parlamento Asturiano aprob0 ayer —es decir,
el diasiete-, por unanimidad, unaProposicién No de Ley
de Izquierda Unida, en la que, entre otras cosas, se
solicitaba € mantenimiento en Asturias de los érganos
directivos de Retevision. Entonces, 16gicamente, yo no
sabia, hasta este dia, que también Izquierda Unida pedia
lo mismo en Asturias; pero alli, por unanimidad, el
Parlamento, o la Comision que lo estudio, pues voté por
unanimidad-vuelvo ainsistir-. Y aqui, sin embargo, pues
nos dicen que estan de acuerdo pero que van a votar en
contra. Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR IGLESIAS
GARCIA): Muchas gracias, sefior Lubian. Para... So-
metemos a votacion esta Proposicion No de Ley. ¢Votos
afavor? ¢Votos en contra? No hay abstenciones.

Por lo tanto, emitidos quince... quince votos. Y por
cinco votos a favor, diez en contra, queda rechazada.

Y, no habiendo més asuntos que tratar, se levanta la
sesion.

(Se levanta la sesidn a las diecinueve horas.)



