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(Seinicia la sesion a las diez horas cincuenta minu-
tos.)

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Buenos dias. Se abre la sesion.
¢Algin Grupo Parlamentario tiene que comunicar alguna
sustitucion?

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Si, sefiora
Presidenta. Por el Grupo Parlamentario Popular, don
Eutimio Contra sustituye a don Camilo Hernando.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias. Esta Presidencia
propone a la Comision el cambiar € punto cuarto del
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Orden del Dia, que pase a punto segundo. ¢Tienen
ustedes alguin inconveniente? El segundo al primero no;
el segundo... € cuarto a segundo. El cuarto punto a
segundo, Juan. ¢Se aprueba por asentimiento? Vale.
Muchisimas gracias.

Sefiora Secretaria, dése lectura a primer punto del
Orden del Dia

LA SENORA SECRETARIA (SENORA MARTI-
NEZ DE MIGUEL): Primer punto del Orden del Dia
"Proposicion No de Ley, 266- presentada por los
Procuradores don Joaquin Otero Pereira 'y don José
Maria Rodriguez de Francisco y dofia Daniela Fer-
nandez Gonzalez, relativa a gestion de los residuos
generados en la provincia de Ledn, publicada en €
Boletin Oficial de las Cortes de Cadtilla y Leon,
namero 60, de diecisiete de abril de dos mil".

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefiora Secreta-
ria. Para debatir esta Proposicion, por €l Grupo Parla-
mentario Mixto tiene la palabra don José Maria.

EL SENOR RODRIGUEZ DE FRANCISCO: Con
la venia, sefiora Presidenta. Y voy aintentar ni siquiera
aagotar €l tiempo reglamentario que me podriaconceder,
por dos razones fundamentales: primero, por entender
gue seguramente € voto esta ya perfectamente determi-
nado a priori, por tener esa sensacion siempre que vengo
a una Comisioén; y, en segundo lugar, por deferencia a
mi compariero don Octavio Granado, quetienereal prisa.

Y queriamos, aparte de la justificacién que ya se
contiene en la propia... en la propia Proposicién No de
Ley, simplemente pintarles a ustedes la realidad de los
residuos sdlidosurbanosde Ledny su alfoz, en definitiva,
detodalaprovinciade Ledn. Unarealidad, Sefiorias, que
hace abstraccién de colores politicos. Fijense ustedes: en
Ledn ciudad hay un Pacto de Gabierno entre el PPy la
UPL, y en San Andrés del Rabanedo, que actualmente
esta acogiendo los fardos de | os residuos solidos, gobier-
na el PSOE, y en Villaquilambre gobierna la Uni6n del
Pueblo Leonés. Fijense hasta qué punto es la basura esa
politica en este caso.

Y hay una realidad que es extravasable también a
ambito provincial, no solo a ambito de Ledn y su alfoz.
Esa redlidad se formula de un modo muy simple: la
provincia de Ledn carece absolutamente de tratamiento
de residuos sdlidos urbanos, 1o cua nos obliga a un
continuo peregringje por distintas autonomias y por dis-
tintos métodos de almacenamiento provisional. Yo creo,
Sefiorias, que esto estan grave que todoslosinformativos
de este pais deberian iniciarse con esa noticia: hay una
provincia en Espafia que carece de CTR provincia para
larecogidaderesiduos, y seve obligadaaalmacenar esos
residuos, de forma provisional, en baas que, en funcion

de la climatologia y de las intemperancias posibles del
tiempo, pueden deshacerse en cualquier momento.

Pero es que, ademés, esa redidad, ya de por si
escalofriante —es una realidad absolutamente objetiva-,
produce otras realidades mas graves todavia: en este
momento hay doscientos quince vertederos incontrola
dos, doscientos quince vertederos incontrolados. La ba-
sura—porgue no tiene otro nombre, si cabe e eufemismo
delosresiduos solidos urbanos-, labasurase estatirando,
en algunos lugares, directamente a rio. Los vertederos
incontrolados estén a veces sobre importantes acuiferos
de la provincia. Y lo que es peor: todavia no esta claro
gue e CTR provincial siga adelante, a pesar, a pesar de
laprécticay real unanimidad de todos los municipios de
laprovinciay detodos... y de todas las mancomunidades
de la provincia. Es asi de triste y asi de real. Porque €
método utilizado hasta ahora es absolutamente kafkiano
y estd promovido por aguien a quien no queremos ni
siquiera nombrar en este punto.

Y es agui donde uno se pregunta: ¢cud ha sido €
papel que hajugado la Junta hasta este momento y, sobre
todo, cud va a ser € que va a jugar a partir de este
momento? Y hasta este momento, tenemos que afirmar
con tristeza, con enorme tristeza, de que ha sido un
papel... ha jugado el papel de bochornoso tancredo en
toda esta... en toda esta enorme y kafkiana situacion de
las basuras de Leon. Porque ni siquiera la Junta de
Castillay Ledn se integré en el consorcio provincial de
basuras, cuando es una realidad objetiva que éste es un
problema que trasciende a las competencias municipales
y que necesitaba, al menos, del paraguas competencial
de la Junta. No porgue forme parte de las competencias
de la Junta € medio ambiente, que lo forma —por eso
existe esta Comision-, sino porque, ademas, es la Unica
gue tiene el paraguas competencial para posibles expro-
piaciones que, sin duda, va a haber que efectuar con
relacion al CTR que se esta proyectando en San Justo de
laVega.

Esmas, yo creo quelaJduntaen este punto no hatenido
ni siquiera e nivel de responsabilidad exigible... del
Cadigo Civil exigible al buen padre de familia. Vamos,
ha sido una actitud absolutamente pasiva, irresponsable
y... e indtil, desde luego, con relacién a tema de las
basuras de Ledn, que... bueno, es tan grave, tan grave,
como que... en su formulacion inicial ya hemos dicho
gue Leodn no tiene CTR, no tiene donde almacenar las
basurasy, por lo tanto, tiene que amacenarlas porque no
tiene tratamiento de residuos solidos.

Pero no vamos a hablar hoy, sobre todo, de esas
responsabilidades. Yo creo que esas responsabilidades
deben ser eximir... deben ser exprimidas en unainterpe-
lacién parlamentaria o en cual quier otro modelo deaccion
parlamentaria. Hoy nos preocupa algo mucho més sen-
cillo: nos preocupa conocer € sentir de las fuerzas
politicas que integran esta Comision y, en definitiva, de
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las fuerzas politicas que integran este Parlamento, sobre
si, ademas de haber sido hasta ahorairresponsables, hasta
qué punto estan dispuestos a ser solidarios con ese
problema. Fijense que yo no les digo ni lesimplico en la
solucién real del problema, sino que, si se fijan bien en
lapropia Mocion, lo que se pide es solidaridad. Es mas,
se pide que estas Cortes insten al Gobierno de esta
Comunidad para que, a su vez, interceda ante los orga-
nismos gestores o ante los Ayuntamientos para que, en
un acto de solidaridad y en tanto en cuanto entre todas
las fuerzas politicas en Ledn intentamos buscar una
ubicacion, se nos... se colabore recogiendo residuos de
Ledn en las ocho provincias restantes. Y o creo que no es
pedir mucho.

Entendemos, desde nuestro Grupo, que es una soli-
daridad... quela solidaridad no recorre siempre un Unico
camino, que la solidaridad no consiste en que yo le dé a
la sefiora Presidenta todos | os dias cien pesetas y cuando,
a cabo de un afio, le pida yo veinte duros me diga que
no tiene suelto. Eso es lo que esta ocurriendo con Leon.
Y yo no creo, no concibo que hoy esta Comision pueda
votar algo que sea contrario a lo que nosotros pedimos,
porque ni siquiera es la solucién; es, ssimplemente, pedir
la solidaridad que hasta ahora ha recorrido un solo
camino: €l que va de Ledn hacia los demés. Regalamos
nuestra agua, regalamos nuestra el ectricidad, somos so-
lidarios con todo... con €l resto de la Comunidad, pero,
en casos como este, recabamos solidaridad.

¢Saben ustedes... -y lo digo y lo confieso desde la
responsabilidad que en este momento detento en el Ayun-
tamiento de L edn en colaboracion con €l Partido Popular,
en colaboracion de gobierno con e Partido Popular en
medio ambiente-, no saber dénde se va a verter a dia
siguiente la basurade Ledn y su afoz? ¢Saben ustedes la
inquietud, s se es minimamente responsable, que eso
produce? ;Y saben ustedes la sensacién que uno tiene
aqui de lainutilidad del mandato representativo que uno
aqui intenta detentar, cuando puede concebir siquiera la
posibilidad de que estas Cortes de Cadtilla 'y Ledn no
insten al Gobierno para que, a su vez, haga ago con
relacion a los entes gestores de esta Comunidad, y alos
Ayuntamientos de esta Comunidad, para que colaboren
en la solucion coyuntural del problema que tenemos que
solucionar en Ledn? Eso si, con la implicacion de la
Junta, que ya digo que eso sera objeto de otra... de otro
tipo de interpelacion parlamentaria.

Por lo tanto, yo creo que ahi esta la reaidad, que
podria ser descrita de un modo mucho mas crudo, més
cruel, més real. Pero también esta nuestra Proposicion,
elemental, contralacual yo no concibo un voto negativo:
"Quelas Cortes se muestren favorables einsten ala Junta
de Cadtillay Ledn a que realice las gestiones oportunas
con los ocho Ayuntamientos capitales de provincia, o
entes u organismos gestores, a fin de que, de forma
transitoriay hasta la operatividad del CTR provincia de

Leon, reciban los residuos generados en la provincia de
Leon, bien repartiéndolos entre todos €ellos, bien reci-
biendo toda... todos los residuos por periodos determi-
nados de tiempo". Y b) "Que se haga cargo de las
compensaciones, si hubiere lugar a ellas, a los citados
municipios por la recepcion de los residuos sdlidos
urbanos de Ledn".

Les aseguro, por fin, con lo que yo estoy diciendo,
interpreto exactamente las voluntades politicas de sus
compafieros del Partido Popular de Ledn, de todos los
Ayuntamientos de la provincia de Ledn, del PSOE de
Ledn —gque en este momento esta recibiendo un Ayunta-
miento del PSOE las balas de la basura-, y de, desde
luego, delasdelaUPL. Y también |es garantizo que esto
no tiene e minimo tinte ni la minima maldad politica de
poner ni aestas Cortes ni al Gobierno Autonémico en un
brete. Tienetan solo € tinte de unallamada de esperanza
y de solidaridad. La responsabilidad es otra cosa, es
grave, es gravisima, y ya la exigiremos en su momento
de esta Junta de Castillay Leon.

Yoloquelespido esun voto favorablealasolidaridad
con Ledn. El problemaes... € problema podria ser que
las consignas fueran otras; no dejaria de ser triste refu-
giarse en € convencionalismo parlamentario para decir
no ala solidaridad. Muchas gracias, sefiora Presidenta.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias. Por e Grupo
Parlamentario Popular, para... No va a consumir un
turno en contra. Pues, entonces, para fijacion, ¢alguno
de los sefiores Procuradores...? Don Antonio Losatiene
la palabra.

EL SENOR LOSA TORRES: Gracias, sefiora Presi-
denta. Sefior De Francisco, esta PNL tiene un rasgo
positivo, y es la invocacion de la UPL a la solidaridad
del resto de las provincias de la Comunidad Auténomay
al abandono de tiempos gloriosos de cuando en Ledn
habia quien decia: " Solos podemos". Reconocer... reco-
nocer que nos... que solos no podemos, reconocer gque
el resto de la Comunidad Auténoma puede ayudar a
solucionar problemas de Ledn, yo creo que eso es
importante y es un paso que yo le agradezco profunda-
mente que usted haya evolucionado en e tiempo. Y, por
lo tanto, que quede aqui constanciade ese agradecimiento
expreso que yo le hago como leonés, como leonés, vy,
desde luego, compafiero suyo muchos afios en la palitica
y, por lo tanto, conocidos en tiempo ya.

Estamos de acuerdo también, basicamente, en la
descripcién que usted ha hecho de la situacién; estamos
de acuerdo. Lasituacion en Ledn delos residuos urbanos
es preocupante, es altamente preocupante y, ademas,
grave, que no viene de hace cuatro dias, que viene de
hace ya unos afios. Que, alo mejor, hemos tenido culpa
todos, parte de culpa, pero hay unos que son més



Diario de Sesiones Comisiones- N.° 131

Cortes de Cadtillay Ledn 3017

culpables que otros porgque han gobernado y han tenido
maés responsabilidad. Y quien ha gobernado en € Ayun-
tamiento de L edn, que produce con €l alfoz, practicamen-
te, el 40% de todos los residuos de la provinciade Ledn,
tiene su responsabilidad; la Diputacién, como érgano
superior también; y la Junta de Castillay Ledn, mucho
més todavia.

Y ... y estando de acuerdo, basicamente, en la situa-
cién —gue no voy a repetir, porque yo creo que lo ha
hecho perfectamente el sefior De Francisco—, no estamos
de acuerdo, sefior De Francisco, en las soluciones.

No estamos de acuerdo, en primer lugar, por la
imposibilidad material que supondria €l llevar los resi-
duos urbanostomando la propuestaseriamente-llevar los
residuos urbanos al resto de las provincias, porque
Salamanca, Burgos, por jemplo, no estan en condiciones
de recibir, sino que estan en condiciones de donantes,
desde luego, de basura, porque tampoco tienen solucio-
nado el problema. Y en Burgos, la situacion es tan
preocupante como en Ledn. Y en Salamanca, lleva ya
varios afios agotado el vertedero provincial... el vertede-
ro quetiene, donde vierte la ciudad de Salamancay todos
los municipios limitrofes.

Imaginemos Soria, que tiene solucién provincial,
llevando los residuos ali de Ledn de quinientos mil
habitantes, a una... a una provincia de noventa y ocho
mil habitantes, que lo que hariamos seria como €l verte-
dero de Calzada del Coto, a cual ustedes contribuyeron
en Ledn como solucion provisional, que lo llenamos en
unos meses, y hoy la zona sur de Leodn, de Sahagin, se
ha quedado sin un vertedero controlado donde verter.
Solucionamos problemas de un lado para perjudicar otros
sitios.

Vemos quelasolucién dificilmente seriaunasolucién
raciona, porgue vestiriamos un santo para desvestir a
otro, y €l vestimiento que le ibamos a dar a ese santo iba
a ser muy pobre —como usted bien reconoce-, porque
seria una solucion provisional.

Pero tampoco estamos de acuerdo en las soluciones,
porquesi... aun siendo posible esasolucién, aunquefuera
posible esa solucion, estariamos ocultando larealidad, y
seria un brochazo malo para arreglar una situacién muy
grave. Tenemos que buscar la raiz del problema y
tenemos que solucionarlo entre todos, entre todas las
Administraciones; de acuerdo.

En primer lugar, la Administracion Local, los muni-
cipios como primer elemento, primer 6rgano que tiene
las competencias en laeliminacion y en la gestion de los
residuos, pero que hoy seria impensable e irracional
pensar que todos los municipios de Castilla y Ledn
tuvieran que resolver el problema. La Ley ahi se ha
guedado un poco, a mi juicio, obsoleta, porque es ese...
ése es un problema tan importante que deberia estar ya

determinado que € 6rgano que solucionase eso tendria
que ser e maximo drgano que tuviera las competencias
medioambientales.

Pero también esun problemade las mancomunidades,
es un problema de los consorcios, es un problemade las
Diputaciones, y todas esas Administraciones que he
mencionado ahora... hasta ahora mismo, todas se han
implicado en Castilla 'y Ledn en la solucion de esos
problemas.

¢Cud ha sido la Administracién que ha sido incom-
petente por voluntad politica? La Junta de Cadtilla y
Leodn, que se ha inhibido de una forma permanente y
reiterada en €l tema de los residuos. Porque los residuos
no dan votos, si eso 1o sabemos todos; 10s residuos no
dan votos, amigo, y ahi no se puede hacer publicidad. Y
solo la Junta aparece cuando tiene que inaugurar una
planta de tratamiento provincial donde otros han dado €
calo, donde otros han buscado los sitios, donde otros
Alcaldes se han mojado, acostade su patrimonio politico,
para solucionar un problema de todos, y la Junta llega,
al final, diciendo que pone el dinero —que tampoco es de
la Junta, porque mayoritariamente son fondos comunita-
rios-, y seviene aponer lamedallael Consgjero de turno
o € Director General de turno, como s la solucion
hubiese sido de dllos. Y, ademas, hacen una maqueta y
laexponen en Rigoberto Cortejoso —en e hall-, para que
todos los ciudadanos veamos ali que bonitas son las
soluciones provinciales de la Junta de Castillay Leodn.

Solucionesalas cualesla Juntano hadado ni un paso,
y es0 es o verdaderamente preocupante. Porque la Junta
de Casdtilla y Ledn tiene competencias, € Estatuto las
determina claramente: tiene medios materiales, tiene
medios humanos, tiene €l elenco de técnicos mas cuali-
ficados, desde e punto de vista medioambiental, que hay
en toda la Comunidad Auténoma. ¢Y qué ha hecho la
Junta de Castillay Ledn? Inhibirse claramente y de una
forma determinante en este asunto. No se ha inhibido
desde e punto de vista legidativo, pero vamos a ver €
resultado que ha sido.

En e afio noventa... en el afio hoventa promulga o
acuerda, por la Juntade Castillay Ledn, € Plan Director
de Residuos Sélidos Urbanos —acabo enseguida, sefior
Presidente-. Acaba e Plan Director de mil novecientos
noventa, un Plan Director donde se establecian numero-
sas areas de gestion delos residuos urbanos: en Ledn creo
gue eran quince, y en toda la Comunidad Autonoma
setentay tantas areas de gestién, en € afio mil novecientos
noventa; donde se determinaba: en unos sitios se quema-
ba, en otros se amacenaba, en otros se hacian plantas de
compostaje; un despliegue de medios donde se hacia una
diseccion de todo € territorio y se establecian éreas de
gestion. Y en Leodn habia una en Villablino, otra en
Astorga, otra en La Bafieza, otra en tal... Resultado de
ese Plan Director del afio noventa: nulos, no se llevo a
efecto, ni a cabo, ni una sola area de gestion de las que
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estaban determinadas en € afio mil novecientos noventa;
ni una sola. Fracaso rotundo y total.

Pero resulta que ese balance de fracaso aparece en
marzo del noventa y ocho... EI Gobierno del Partido
Popular -que lo era en €l afio noventa- se da cuenta que
no puede llevarlo a efecto ocho afios después de aproba-
do, y aprueba una modificacion del Plan anterior en €
afio noventa 'y ocho, en marzo, y se marca de plazo un
afio parala elaboracion de un Plan nuevo para Castillay
Leon, atendiendo alas nuevas circunstanciasy alanueva
Ley de Residuos que habia sido aprobada por € Parla-
mento de las Cortes, por el Parlamento Nacional.

Es obvio decir que en marzo del noventay nueve no
estaba ningun Plan Director hecho, ni en marzo del dos
mil, ni hoy, veintiséis de septiembre del dos mil, tampoco
tenemos Plan Director de la Comunidad Auténoma.
Donde, entre otras cosas, le encomienda la Ley 10/98,
de Residuos, que, entre otras determinaciones las Auto-
nomias determinaran los lugares e instal aciones apropia-
dos para la eliminacién de los residuos; asi [o determina
expresamente la Ley.

Pero, desde luego, este Gobierno esta haciendo deja-
cién de sus funciones competenciales de unaformaclara
y manifiesta. La Juntatiene que implicarse, laJuntatiene
gue implicarse, pero de unaformarea y efectiva. Tenia
que haberse implicado ya, no solo en Leodn, sino en toda
la Regidn, con un plan claro y meridiano, con unos
objetivos que estuvieran muy claros para todos los ciu-
dadanos, donde se contemple la recogida selectiva de
residuos que le es obligatoria a partir del uno de enero,
que hoy venia yo de vige hacia Fuensaldafia y oiaen la
radio que la Comunidad de Madrid yavaaponer, yaesta
poniendo en marcha un contenedor amarillo donde sevan
arecoger los residuos de envases, y donde aqui no se ha
hecho nada de nada. O sea, que no se hace... no se hace
ninguna... esfuerzo en solucionar los problemas de los
residuos, sino que, ademas, no se hace ningn esfuerzo
en lo que la Ley determina con claridad meridiana.

Por tanto, nosotros estamos de acuerdo, basicamente,
en la problemética, estamos de acuerdo, basicamente, en
la descripcion de la situacion, estamos de acuerdo en que
hay que urgir una solucién. Pero la solucion, don José
Maria Rodriguez de Francisco, no esta en que las otras
provincias, en este caso, se solidaricen, que lo han hecho
ya, por otra parte, ahi esta Palencia hace un par de afios,
ahi ha estado Vdladolid -la tan denostada Valladolid en
muchos ciudadanos|eoneses-, y que hahecho un esfuerzo
este verano y ha recogido los residuos de Ledn y, desde
luego... pero no es la solucion.

La solucion, don José Maria, miremaos conjuntamen-
te, esta enfrente de nosotros en este momento y esta en
el Partido Popular, que es quien gobierna la Junta de
Castillay Ledn, y es la que tiene las responsabilidades

totales en la solucion de este problema. Muchas gracias,
sefiora Presidenta, por haberme dejado extender en mi
exposicion.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchasgracias, sefior Losa. Para
consumir un turno de duplica, por un tiempo de cinco
minutos. jAh!, no. Perddn, perddn. En turno de fijacion
de posiciones, tiene la palabra don Demetrio Espadas.

EL SENOR ESPADAS LAZO: Gracias, sefiora Pre-
sidenta. Si. Voy a intervenir en nombre del Grupo
Popular y, en principio, también tengo que decir que
estamos de acuerdo en la problemética —¢coOmo no?;
siendo leonés como soy, ¢cOmMo no vamos a estar de
acuerdo con la problemética? Pero meimagino que como
YO, pues, estaran la mayoria de los parlamentarios que
estan en esta Camara sentados en estos momentos con la
problemética de sus respectivas provincias, con los pro-
blemas que tienen: € problema de los residuos sdlidos
urbanos.

Y claro, aqui se ha hablado, pues, en principio, de
que la Administracion Locd es la que tiene las compe-
tencias, después se dice que la culpalatiene la Junta, y
gue la Junta no hace nada, que no busca terrenos. Pero
a mi me gustaria saber, por gjemplo, en qué terrenos
podria ahora mismo la Junta decir que se pone un centro
de tratamientos de residuos urbanos, que es de lo que
tenemos que hablar, que es delo que tenemos que hablar.
Y que, en principio, yo, por gemplo, en Leon todavia
no he oido a algunos intervinientes si, en principio,
tendriamos que estar de acuerdo en seguir adelante con
el centro de tratamiento que se pretende instalar en San
Roman de la Vega, con todos los requisitos que se le
puedan pedir paraque sea... esté con todaslas|egalidades
del mundo posibles. Y yo creo que eso es lo que tiene
gue hacer la Junta: cumplir la legalidad que le manda
Bruselas en un centro de tratamiento, esté donde esté.
Pero, claro, si ahora ya empezamos que si aqui noy en
el otro lado tampoco. Decimos: ho, que la Junta busque
el terreno. ¢D6nde? ¢En un monte de utilidad publica?
Yo pregunto: ¢en un monte de utilidad publica de la
Junta? Porque seguro que alli deciamos... deciamos...
deciamos que no, porque habia robles y habia unos
problemas medioambientales que no podria ser. Enton-
ces, claro, dices, ¢adénde lo pone la Junta? Tendran que
ser los Ayuntamientos los que busguen |os terrenos para
guelaJduntacolaborando en eso, pues se hagan los centros
de tratamiento de residuos.

Y en cuanto alaexposicién que ha hecho el Portavoz
delaUnién... del Grupo Mixto, tengo que decirle, sefior
De Francisco, que, bueno, lo que no se puede negar aqui
esqueyahahabido provincias dentro de esta Comunidad,
como son Palenciay Valladolid, que ha recibido yalos
residuos de Ledn; Valadolid Ultimamente, y Palencia,
pues, no hace mucho. Concretamente, pues, Palencia
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fueron dos mil toneladas y Valladolid, en los dos meses
gue ha habido, han sido trece mil toneladas de residuos
de la provincia de Ledn, que ya hemos tenido que llevar
aotras provincias.

Pero, desde luego, lo que... desde el Grupo Popular
no creemos que ésa sea la solucién. La solucion es que
€l consorcio que esta creado ya para la gestion de los
residuos sdlidos urbanos siga con los tramites que esta
llevando a cabo y que, de una vez por todas, tengamos
nuestro centro de tratamiento de residuos en Ledn -vol-
viendo y repitiendo— con todas las legalidades que se
puedan poner para que eso sea medioambientalmente
perfecto, que es lo que tiene que hacer la Junta; por lo
menos, desde nuestro punto de vista es lo que tiene que
hacer la Junta, y, desde luego, presupuestariamente
ayudar a eso. Que nunca se ha negado la Junta ni ahora
ni antes, ni desde que se habl6 de Rioseco de Tapia, ni
de Villamartin de don Sancho, ni ahora San Roman dela
Vega

LaJduntasiempre hadicho que cuando hayaunterreno
y sealegal 10 que en ese terreno... 0 sea, € terreno este
cumpla todas las condiciones, va a estar de acuerdo. O
sea, que no echemos la culpa ala Junta, de que la Junta
no hace o deja de hacer.

Porque, claro, también es cierto aqui que si, que la
responsabilidad ahora mismo dicen: "No, del Partido
Popular porque gobiernan enlaJuntade Castillay Ledn".
Gobierna la Diputacion de Ledn y Gobierna el Ayunta-
miento de Leodn, y e Ayuntamiento de San Andrés del
Rabanedo —como usted muy bien ha dicho- le gobierna
el Partido Socialista.

Y menos mal que € Ayuntamiento de San Andrés del
Rabanedo le gobierna el Partido Socialista, porque si no
le gobernase € Partido Socidlista, hoy teniamos enfrente
a todo el Partido Socidista de Ledn con €l centro de
tratamiento de residuos de San Roméan de la Vega. Y
gracias a las presiones que esta haciendo e Alcade de
San Andrés del Rabanedo, hoy € Partido Sociaista,
aungue aqui no hayadicho que hay quetirar por esalinea,
¢eh?, es tan... bueno, pues, no diciendo mucho, pero si
que esverdad que, hasta ahora, 1o que ha pasado en Ledn
es gue los centros de tratamiento de residuos han sido
parair en contra de los que gobiernan para ganar votos;
0 sea, que no se hable aqui de que no politica. De acuerdo
que igual hoy no es politica lo que se quiere hacer aqui,
pero que, hasta ahora, los centros de tratamiento y los
residuos de la provincia de Ledn... y esperemos que no
de otras provincias, que no pase en otras provincias, 1o
gue hapasado en Ledn, ¢eh?, haservido paraganar votos
y para decir "a rio revuelto, ganancia de pescadores’.
Desde luego, desde el Partido Popular vamos a seguir en
lalinea, enlalineade apoyar al Consorcio que estacreado
en la Diputacion de Ledn parala gestion de los residuos
delaprovinciade Leodn, y, desde luego, esperamos... yo
las noticias que tengo es que es... va por buen camino.

No nos cerramos, y desde luego no vamos a decir a los
Ayuntamientos de las capitales de provincia que no nos
reciban los residuos s en un momento dado tenemos
problemas. Hombre, yo... pero creemos que eso no tiene
gue ser la Junta, tienen que ser 10s propios responsables
delagestion de esosvertederos controladoslosquetienen
gue decir: bueno, pues estamos en condiciones de recibir
0 ho estamos en condiciones de recihir.

Por lo tanto, sefior de Francisco, vamos a decir que
no aestaProposicion No de Ley, no porque no estemos...
tengamos en mente & problema que tenemos encima,
pero si porque creemos que lasolucién viene dada porque
el Consorcio en la provincia de Ledn lleve a cabo todos
los trémites, para que cuanto antes posible tengamos un
centro detratamiento deresiduosen laprovinciade Ledn.
Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Espadas.
Para cerrar € debate tiene la palabra, por un tiempo
maximo de diez minutos, €l sefior Rodriguez de Francis-
co.

EL SENOR RODRIGUEZ DE FRANCISCO: Con
lavenia, sefiora Presidenta, solo laamabilidad y dulzura
de su voz acanza a mitigar mi indignacion en este
momento. Porgque es que, sefiora Presidenta, tiene que
comprender que uno corre riesgo de esquizofrenia per-
sonal —no poalitica- cuando oye los discursos, producto de
laubicuidad politica de determinados persongjes, y cuan-
do uno tiene que, alavez, ¢eh?, ser compafiero de gente
responsables que en Ledn estan intentando solucionar e
problema de un modo serio, y solos.

Me estoy refiriendo a que mi compafiero, € Alcalde
de Ledn, tiene un problema, y se estd comportando, con
relacion a ese problema, con toda la dignidad y con toda
la eficacia posible, y que le es dable en funcion de sus
competencias.

Me estoy refiriendo a un Alcalde como € de San
Andrés, que se estd comportando, con independencia de
su ideologia, como un auténtico titan responsable en esa
area, y esta aceptando con responsabilidad la solucion
transitoria de las basuras de Leon.

Por orden:; sefior Losa, yo no creo que sea éste €
lugar donde debamos hacer alusiones a nuestros pasados
politicos. Yo sigo pensando no s6lo que solos podemos,
sino que solos tenemos que poder, como se ha puesto en
evidencia en este debate. Tenemos que poder, no nos
gueda otro remedio. Y o también digo que solos hubiéra-
mos podido, y digo que ojalaen el futuro solos podamos.
Es mas, afirmo que solos podremos. ¢Por qué? Porque
€s que... es gque esto, en este asunto que estamos deba-
tiendo, a final viene la enorme gran coartada de decir,
por g emplo: hay imposibilidad material dellevar... —hay
unas incongruencias increibles-, hay imposibilidad ma-
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terial de llevar la basura a otras provincias. jHombre!, y
paralelamente se reconoce que ya se llevaba a Palencia
de Vadladolid. Si 1o que les pedimos es una solidaridad
coyuntural, hasta que, precisamente, salga adelante la
iniciativa del CTR impulsada por todos sus compafieros
de sus propios partidos, absolutamente todos en la pro-
vinciade Ledn; no hay ni una solaausencia. Por |o tanto,
hay una incoherencia absoluta en su planteamiento.

Otra cosa es la enorme limitacion que tienen ustedes
para € debate en esta Camara 'y en este foro. Ustedes
vienen aqui a pifién fijo y con una consigna, y esterrible
ver laincoherencia que subyace y que es evidente a sus
intervenciones. Imposibilidad de llevarla a Palencia: si
se ha llevado. Imposibilidad de llevarla a Valadolid: s
se ha traido. Hombre, pero, miren ustedes, lo que
estamos debatiendo hoy... y nho tuerzan, porque lainicia-
tiva es nuestray la Proposicion no de Ley es nuestra, no
tuerzan la historia.

Estamos pidiendo solidaridad coyuntural para que,
precisamente, eso que se ha producido durante dos veces
ya, las Cortes de Castillay Leon insten a Gobierno de
esta Comunidad para que, a su vez... fijese usted €
camino, ¢eh?, no tengo muchas esperanzas, pero, bueno,
seguiremos siempre intenténdolo, como el "solos podre-
mos'—, para que, a su vez, insten a los entes gestores y
Ayuntamientos que tienen posibilidades para que acojan
coyunturalmente esa basura que actualmente esta —por
pintérselo més draméticamente todavia- dentro del tér-
mino municipal de Ledn amacenada, y que puede en
cualquier momento reventar los fardos, y e pueblo de
Trobajo —€l discurso del PSOE alli sera muy distinto-, €
pueblo de Trobajo de Cerecedo, que es € més cercano a
laubicacion de los fardos, va a poner € grito en € cielo,
con toda la razén del mundo.

Luego agqui no estamos pidiendo que se haga un
CONSOrcio, que yaesta; esta ahi y usted lo sabe muy bien.
No estamos pidiendo que funcione el Consorcio, que esta
funcionando. No estamos pidiendo que se adjudique la
planta, que esta adjudicada, tanto la solucién futura,
definitiva, como la provisional; pero es una solucion
provisional que en e término de Leodn nos resulta impo-
sible tanto al Consorcio, integrado por sus compafieros
de alli, por todos los compafieros de alli, como a las
propias instituciones.

Y no intenten ustedes darle la vuelta ala Proposicion
No de Ley, porquetienelavirtuaidad quetiene, y esque
durantelos ocho meses, aproximadamente, que se supone
va a tardar en ponerse en funcionamiento el CTR, que
tiene la unanimidad politica méas absoluta dentro de la
provincia, se pueda tener un gesto de solidaridad. Y no
que el Alcalde de Valladolid, en su enorme bondad, y
puesto quetiene un CTR estupendo -y financiado por esta
Junta-, tenga a bien recibir dos meses, y tenga a bien
también decir, en un acto de chuleria —que le es muy
propio-, decir que ni un solo diamas. Y todo €llo, ¢sabe

usted por qué? Lo més terrible de todo esto -lo voy a
decir, aunque no pensabadecirlo, porque con esto pueden
peligrar algunas connivencias poaliticas-, porque la solu-
cién tanto definitiva como provisional podia tener lugar
en otra Comunidad Auténoma.

Ante eso, se pusieron en marcha las mentes magquia-
vélicas de esta Comunidad -que menos solucionar pro-
blemas hacen de todo-, dijeron: "jHombre!, ¢como vas
a solucionarlo en otra Comunidad Auténoma definitiva-
mente e problema, s vamos a quedar hechos unos
zorros?'. Porque, efectivamente -y ahi no tiene usted
razon, sefior Losa-, la Junta tiene posibilidades; es que
las tiene que tener. Es que la Junta tiene la obligacion de
resolverlo. Y s no tiene posibilidades, las tendra que
buscar. Y en vez de pagar tanto ganapan, tendra que
dedicar esfuerzos a solucionar y a contratar gente que
solucione estos problemas.

Y vamos aver s la Junta, realmente, tiene paraguas
competencia y se implica en la solucién de uno de los
miembros de esta Comunidad, por desgracia, que es
Ledn. Se supone que esto es como cuando pasa una
carretera por una finca: habra que expropiar, una vez
declarado €l interés socia y publico de la cuestion. El
problemaes quelaJuntano quiere mojarse, no haquerido
hasta ahoray no quiere mojarse. Pero es que e problema
hoy es distinto, es que hoy no quiere ni siquiera mostrar
lasolidaridad —fijense ustedes- de que estas Cortesinsten
al Gobierno que, ante esta realidad —que para qué vamos
a abundar en su descripcion-, ante esta realidad, insten
al Gobierno de la Autonomia para que, a su vez, haga
gestiones con los Ayuntamientos de la Comunidad, a ver
si durante ocho meses, mas 0 menos, pueden ser solida-
rios.

Hombre, miren ustedes, yo preferiria que Leon estu-
viera con Asturias en una Autonomia, porque €llos, sin
ser Comunidad Auténoma, nos han cogido muchos mas
miles de toneladas que Palenciay Valladolid juntos. No
se trata de acuerdos coyunturales, se trata de que quien
tiene la obligacidn, quien tiene las competenciasy quien
tiene la desverglienza de haber pasado hasta ahora del
problema, pues, laverdad, lo haya... notenga, ni siquiera
ahora, el gesto de decir: bueno, vamos a intentar ayuda-
ros. No ami, no alaUPL, a Alcalde de San Andrés,
gue esta siendo responsable absolutamente de sus actos;
al Alcalde, presidente de su partido hastalafecha; ayudar
a sus comparieros de Ledn. No estamos hablando de
ayudar aun Alcalde de la UPL, que tendra que recibirlo
el tercero, porque es el de Villaquilambre, y lo recibira
y lo solucionara. Lo que se pone aqui en evidenciaes que
ustedes, de Ledn, solo saben sacar, y nunca, ni siquiera
son capaces de mostrar solidaridad, ni siquiera formal.
Esto es una auténtica vergiienza.

Y yo, mi prisa, sefior Granados, venia porque esto
que aqui ocurre, tengo que trasladarlo a la opinién
publica, y, evidentemente, como yo ya sabia lo que
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ustedes iban a votar, porque los discursos -y su esquizo-
frenia también esta bastante clara- son distintos... digo
politica, perdén, esquizofrenia politica es la.. es la
disgregacion de la mente...

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Sefior De Francisco, modere su
lenguaje, por favor.

EL SENOR RODRIGUEZ DE FRANCISCO: Qiga,
me parece que esta absolutamente moderado. Esquizo-
frenia politica...

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR RODRIGUEZ DE FRANCISCO: Si
quiere le defino la esquizofreniay luego lo aplicamos a
la politica. La esquizofrenia es la disgregacion de la
mente, y en politica eso cabe.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Aténgase alacuestion, por favor,
se lo ruego.

EL SENOR RODRIGUEZ DE FRANCISCO: Més
selo teniausted que haber reclamado alos otros, porque,
mire usted, € sefior Losa ha utilizado la Proposicion No
de Ley para -como siempre- elevarse incluso de la
responsabilidad de su propio Alcalde de San Andrés, y
dedicarse a decir que ustedes son los malos, ¢eh? Y
Demetrio Espadas, pues laverdad es que no sélo que ha
dicho, porqueyo laconclusion delo que hadicho el sefior
Demetrio Espadas es que es un leonés que se sienta ahi,
gue cobrara hoy su dieta, y no s& mas, ya no sé mas.
Porque el contenido de lo que ha dicho es tan obvio que
se ha algjado absolutamente del problema que nos tiene
aqui reunidos, y es reclamar minima solidaridad.

Y yo les pido —sé que es un esfuerzo indtil, sefiora
Presidenta-, les pido que reconsideren su postura. Yo ya
sé que ustedes agui funcionan a pifién fijo, ya sé que
tienen sus consignas, ya sé que no tienen a quién pregun-
tarle si pueden cambiar; pero yo les pediria que cambia-
ran, porque la solidaridad tiene sentido en si misma. Si
ademés es coyuntural, como pedimos, hasta que salga €
CTR, en € cud estén implicadas todas las fuerzas
politicas de la provincia de Ledn, jhombre!, no tiene
sentido que yo me vaya ahora para Ledn, a la rueda de
prensa que tengo convocada a la una, a decirles que
ustedes han votado que no.

Y no era ésa la virtualidad. Yo queria ir a decirles
gue ustedes han votado que si y que Casdtilla erasolidaria
con Leon. Lo siento. Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior De Fran-
cisco. Concluido el debate, procedemos a someter a

votacion la Proposicion No de Ley. ¢Votos a favor?
Ningun voto a favor. ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Votosen contra: once... diez. Votosafavor: ninguno.
Votos en contra: diez. Abstenciones. cuatro. Queda, por
tanto, rechazada la Proposicion No de Ley debatida.

Segundo punto del Orden del Dia. Por la sefiora
Secretaria dé ese punto al octavo punto... a cuarto punto
del Orden del Dia, que ha pasado en este momento a
segundo. Gracias.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ALVAREZ
OTEO): Segundo punto del Orden del Dia: " Proposicién
NodeL ey 307-1, presentada por losProcuradoresdon
Octavio Granado Martinez, don Fernando Benito
Mufioz y don Julio Victor Pascual Abad, y dofia
Leonisa Ull Laita, relativa a desestimacién del parque
edlico proyectado en €l Alto del Cueto de Albacastro,
Burgos, y en zonas de valor paisgjistico, medioam-
biental o patrimonial, publicada en €l Boletin Oficial
de las Cortes de Castilla y Ledn, nimero 69, de
veintinueve de mayo de dos mil" .

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefiora Secreta-
ria. Para debatir... para presentar la Proposicion No de
Ley, tiene la palabra don Octavio Granado. Gracias.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefiora Presidenta. Y concluidas ya las alusiones a
los desordenes de salud mental que —al parecer— padece-
mos los Procuradores Socidistas y Populares, entramos
en € debate de un tema més prosaico.

Como saben Sus Sefiorias, en unaComision celebrada
en estas Cortes, en una Comisién de Medio Ambiente
celebrada en estas Cortes, creo recordar que fue en la
primera semana de mayo, acordamos por unanimidad el
producir un acuerdo de rechazo a un proyecto de parque
edlico que ibaa situarse en la Pefia Ulafia en Burgos, una
pefia sita a lado de la Pefia Amaya, y donde existen
nuMerosos testimonios de poblamientos celtas, existe un
area de especia atencion, tanto por las asociaciones
internacionales SEO-BIRD LIFE como por la propia
Juntade Castillay Leon, alaavifaunadel lugar, y, desde
luego, existe un indudable impacto paisajistico sobre uno
delos parajes mas simbdlicos del noroeste delaprovincia
de Burgos: € de la Pefia Amaya.

Cud fue nuestra sorpresa cuando comprobamos, a
cabo de unos pocos dias de haber adoptado ese acuerdo,
gue un nuevo proyecto edlico se planteaba en una loca-
lidad del municipio burgalés de Rebolledo de la Torre,
en € término de Albacastro, una Entidad Local Menor,
en el Alto del Cueto, que supone la vertiente norocciden-
tal de la misma Pefia Amaya, en la que también existen
numerosos testimonios de poblamientos celtas, hasta tal
punto de que uno de los aerogeneradores del proyecto



3022 Cortesde Castillay Ledn

Diario de Sesiones Comisiones - N.° 131

esta situado sobre una zona ya excavada por arquedlogos
burgaleses, y donde existen los mismos problemas pai-
sgjisticos, medioambientales, de avifauna, etcétera, que
existian en el anterior.

Por lo tanto, presentamos los Procuradores Socialis-
tas por Burgos una propuesta a las Cortes de Castillay
Ledn, para desestimar este nuevo atentado o esta nueva
agresion a lo que es un pargue... vamos, a lo que es un
paragje, para nosotros, absolutamente emblemético.

Después de presentada lamisma, como ya han pasado
algunos meses, hemos conocido, como han conocido los
representantes de la Mesa "Por una utilizacién racional
de la energia edlica' de Burgos y como han conocido
algunos Ayuntamientos de la zona, la posicion contraria
delaJuntade Castillay Ledn hacia esta nueva propuesta
de parque, y, en este sentido, yo no tengo ningdn
inconveniente en anunciar que, Como no es nuestro deseo
el producir una serie de pronunciamientos reiterados y
casuisticos sobre cada uno de los parques edlicos que se
puedan situar en la provincia de Burgos 0 en otras
provincias, pues, evidentemente, nosotros, de confirmar-
se por los Portavoces del Grupo Popular -que son los
Portavoces autorizados del Gobierno, por el Grupo que
apoya a Gobierno en esta Camara-, pues nosotros reti-
rariamos la Proposicion, entendiendo que, evidentemen-
te, el proyecto de parque no va a prosperar; de no ser
asi, mantendriamos la misma. Y, en una primera inter-
vencion no digo mas, sefiora Presidenta, muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchisimas gracias, sefior Gra-
nado. Para fijacion de posiciones, por €l Grupo Mixto,
tiene la palabra sefior Rad Moradillo.

EL SENOR RAD MORADILLO: Gracias, sefiora
Presidenta, Sefiorias. Hombre, la probleméatica que se
plantea aqui con este nuevo intento de establecer un
parque edlico en una zona, pues, gque claramente no
cumple los requisitos debidos, salvo € de la intensidad
de viento ¢no?, una zona donde hay importantes restos
arqueol 6gicos, donde existe una importante avifauna y
donde, ademés, es un sitio cefiero y paisgjisticamente
importante, pues no es un tema nuevo; y mucho me temo
que, o bien la oposicion de la Junta directamente, o bien
la oposicion de las Cortes Regionales, pues van a ser los
anicos instrumentos para parar este tipo de actuaciones.

Todo elloreflgjalo que en sumomento yadiscutimos,
y es la falta de un Plan Edlico Regional, pues, bien
redactado; un Plan Edlico Regional quetendriaque haber
desestimado ya de entrada determinadas zonas de nuestro
territorio. Ese es, yo creo que es la forma correcta de
hacer las cosas. Estamos ahora pendientes de que las
ponencias técnicas de evaluacion de impacto ambiental,
pues, trabajen bien, y, desde luego, rechacen —que ése es
el instrumento que tiene la Junta de Castillay Ledn de

rechazar determinados parques edlicos-. Desde luego,
cuando un Plan Edlico Regional te fija ya las zonas de
aprovechamiento éptimo, precisamente coincidiendo con
las zonas de mayor impacto ambiental, pues dificilmente
Se tiene por su propio peso.

No creo que sea € camino tener que venir aqui cada
vez que vemos unadeclaracion de solicitud de un parque,
de un parque edlico, tener que venir aqui precisamente a
discutir si si 0 s no, lo que hay que hacer es unareforma
inmediata de ese Plan Edlico Regional.

Desde luego, € caso de la Consgeria de Medio
Ambiente, de la Seccion Territorial de Burgos, creo que
la sensibilidad, por 1o menos que ha demostrado en
determinadas actuaciones, es bastante dta; |0 que no
tenemos ningunagarantiaes que € resto delasprovincias
se esté cumpliendo estos requisitos. Mucho me temo que
con € temade laenergia edlica, unaenergia edlicadonde
nuestra Comunidad tiene enormes posibilidades de pro-
duccién, pues estemos asistiendo a un negocio continuo
y, desde luego, a una expansién incontrolada de esa
energia.

Nuestro apoyo ala Proposicion, si la Proposicion se
mantiene; pero, desde luego, dejar bien claro que éste no
es €l camino ni debe ser la funcidn de esta Comision de
Medio Ambiente.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Si, muchas gracias, sefior Rad
Moradillo. Para un turno de fijacién de posiciones, por
el Grupo Popular, tiene la palabra la sefiora Alzola
Allende.

LA SENORA ALZOLA ALLENDE: Gracias, sefio-
ra Presidenta. EI Grupo Parlamentario Popular va a
apoyar esta Proposicion presentada por e Grupo Parla-
mentario Socialista encaminada al rechazo de la instala-
cion de este parque edlico en €l Alto del Cueto, porque,
efectivamente, pues, esta ubicado, o se pretende ubicar
dentro de los limites determinados para la zona especia
de proteccién para las aves, denominada Ulafia Pefia
Amayay, en consecuencia, en unazonade atao extrema
sensibilidad medioambiental, a tratarse de un habitat a
proteger por una fauna especifica, como puede ser €
aguila real, el buitre leonado, el alimoche, el halcon,
etcétera.

El expediente administrativo referente a este asunto
esta pendiente de la declaracion, de la propuesta de
declaracién deimpacto ambiental que ha de ser elaborado
por la ponencia técnica -1a verdad, con escasas 0 muy
nulas posibilidades de prosperar y de ser aprobado-. Por
lo tanto, y de acuerdo a la normativa y a lo que la
Consgjeria posiblemente proponga, pues € Grupo Popu-
lar, como ya he anticipado votara a favor de la Proposi-
cion, si es que la Proposicion sigue adelante.
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LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefiora Alzola.
Para cerrar el debate, tiene la palabra el sefior Octavio
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefiora
Presidenta. Puesyo me quedo con € acuerdo quetenemos
todos de que el parque proyectado, € Albacastro, en €
Alto del Cueto, pues no va a sdir adelante para decir
gue... para anunciar que voy a retirar la Proposicion.
Esto puede ser un contrasentido, porque parece que todos
estamos de acuerdo de la misma;, pero yo comparto
integramente la intervencion del sefior Rad: es que tam-
poco creo que debamos estar agui pronunciandonos uno
por uno con todos los proyectos de parque edlico que
tienelugar en laComunidad, mas que nada porque alguno
Sse nos puede pasar y, s tomamos como costumbre
pronunciarnos casuisticamente sobre todos y cada uno de
los proyectos, pues puede ser que haya un auténtico
disparate sobre € que no nos pronunciemos y parezca
gue estemos dando por bueno € disparate. En este
sentido, pues es evidente quelamanerade hacer |as cosas
no puede ser ésta.

Y yo creo que en este tema estamos de acuerdo, en
el tema concreto de Albacastro; pero lo que ha dicho €
sefior Rad tiene bastante sentido comun, es decir, seria
mucho mas razonable, seria mucho mas razonable que
los proyectos que van a ubicarse en zonas en los que todos
entendamos que existan unos valores, pues no llegan a
un punto de tramitacion administrativa que haga necesa-
rio una desestimacion del proyecto.

Y voy ahacerlo, ademas, defendiendo aqui un interés
gue no es € estrictamente medioambiental, pero que yo
creo que también merece algunadefensa, que esdl interés
de las propias empresas; que redactan |os proyectos, que
presentan las solicitudes, que hacen estudios de impacto
ambiental, que toman... que contratan arquedlogos para
determinar que si sus proyectos estén en zonas arqueol 6-
gicas, que hablan con los Ayuntamientosy que en suma,
consumen unos ingentes gastos de gestion, para, a final,
encontrarse con que todos les decimos: "pues no pueden
ustedes ubicar € parque aqui”.

Yo creo que seria mucho mas razonable para todos
-y yo creo que en esto podriamos coincidir todos los
Procuradores presentes en esta sesion- que hubiera una
determinacion mucho mas clara de en qué lugares de la
Comunidad Auténoma ningun proyecto puede ser desa-
rrollado. Porque esto |es ahorrara alas empresas muchos
costes; les ahorrara a las asociaciones por la utilizacion
raciona de la energia edlicamucho trabajo; nos ahorrard
alos Procuradores de las Cortes el venir con proposicion
casuisticas y permitira, al mismo tiempo, que las empre-

sasvuelquen su esfuerzo enlaszonasen lasque no existan
este tipo de impedimentos y puedan poner en marcha
energia edlica. Porque a Espafia le interesa que haya
energia edlica, le interesa mucho. Estamos viviendo en
estos momentos una época en la que las energias alterna-
tivas, yano solamentetienen indudable interés medioam-
biental y social, es que tienen un interés econémico muy
fundado; y, en este sentido, pues aqui, pues estudiando
seiscientos'y pico proyectos de los cuales mas de lamitad
no van a ser viables, estamos desperdiciando unos recur-
sos que realmente podriamos utilizar mejor si 1os proyec-
tos pudieran tener muy claro desde € principio en qué
zonas pueden ubicarse y en qué zonas no.

Para permitir ese pronunciamiento global en e cual,
desde luego, mi Grupo Parlamentario va a insistir, por-
gue lo viene haciendo en todos los debates y que yo creo
gue es €l que resuelve globalmente la situacion, y para...
ya digo, para no generar este tipo de pronunciamientos
casuisticos es un tema en € que, pues ademas, todos
estamos de acuerdo, nosotros vamos a retirar la Propo-
sicion, en € bien entendido que € proyecto, pues, en
estos momentos, yano parece que tenga posibilidades de
sair adelante, y haciendo una llamada Ultima a la refle-
xién de los sefiores Procuradores del Grupo que apoyad
Gobierno para permitir que la Comision de Medio Am-
biente, pues, en vez de pronunciarse sobre proyecto a
proyecto, pueda pronunciarse sobre una norma de caréc-
ter general que, realmente, resuelva el problema.

Sefiora Presidenta, doy por retirada la Proposicién.
Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Si, muchas gracias, sefior Grana-
do. Retirada la Proposicion no ha lugar a votacion. Por
la sefiora Secretaria se dara punto a tercer... se dara
lectura al tercer punto del Orden del Dia. Gracias.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA MARTI-
NEZ DE MIGUEL): Tercer punto del Orden del Dia
"Proposicion No de Ley 288, presentada por don
Cipriano Gonzélez Hernandez, relativa a coordina-
cién de acciones en la tenencia de perros de caza,
publicadaen €l Boletin Oficial delasCortesde Castilla
y Ledn, niumero 64, de cinco de mayo del dos mil".

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefiora Secreta-
ria. Para presentar esta Proposicion No de Ley, por €l
Grupo Parlamentario Socidlista, tiene la palabra el sefior
Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Me gustaria trasladarle a Sus
Sefiorias que € planteamiento que vamos a.. voy a
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intentar defender aqui hoy es quizas una de esas situacio-
nes, estimo que demasiado frecuentes, o més frecuentes
de lo que es habitual, en el cud..., en las cuales, la
legislacion vapor un lado y lapréctica, la practicava por
otro. Y, tedricamente, lalegislacion escorrecta, estabien
construida, esta bien elaborada; pero cuando esalegisla-
cién latienen que cumplir los ciudadanos, pues es cuando
verdaderamente los ciudadanos a los que les afecta en-
cuentran unas extraordinarias dificultades para poderlas
llevar alapréactica. Y lo que es mas, cabe perfectamente
en esta situacion una serie de "listillos" —entre comillas-
gue, aprovechando esa circunstancia, hacen que agquellos
que cumplen estén en situacion de desventaja con respec-
to alos que no cumplen.

Y voy aintentar explicarlo brevemente para que Sus
Sefiorias lo entiendan. Aparentemente éste es un tema
poco trascendente, pero a mi me ha llegado a partir de
unas personas que tienen rehalas de perros y que tienen
verdaderas dificultades para competir en igualdad de
condiciones con otras personas que tienen perros pero
gue no son rehalas. Lo explicaré con poco tiempo.

El argumento es el siguiente: la Consgjeria de Medio
Ambienteregula el temadelacaza, y enlaLey de Caza,
en el Articulo 32, en & Apartado 5, dice: "se entiende
por rehala toda agrupacion compuesta por un minimo de
veinte perros y un maximo de treinta'. Entonces, un
ciudadano puede hacer unarehalay tiene entre veinte y
treinta perros, va a la Consgjeria de Medio Ambiente,
solicitalalicenciade caza, @ cumple con estos requisitos
y le dan la licencia de caza a este sefior para poder
utilizarlacon surehala. Y é se marcha tranquilamente a
cazar y, bueno, pues puede cazar. Pero ¢qué pasa s le
llegala Guardia Civil? Pues puede pasar dos cosas. Una,
quele pidasi es nlcleo zool6gico, que eso depende de la
Consgieria de Agricultura y Ganaderia. Y, claro, ¢qué
sucede? Que nucleo zool 6gico, que es una agrupacion de
animales con un criterio distinto, tengo aqui la Ley de
Sanidad Animal donde los define perfectamente, pero
sobre todo el Reglamento, y & Reglamento es clarisimo
en los requisitos que se le exigen a un nicleo zool dgico;
se le exigen desde licencia fiscal, licencia de actividad,
autorizaciones veterinarias, una superficie minima de
cinco mil metros cuadrados... todos paradarle lalicencia
de nuicleo zooldgico incluido € tema de los perros.

Con lo cual, claro, ¢qué pasariasi hacemos coincidir
los requisitos de la Consgjeria de Agricultura con los
requisitos de la Consgjeria de Medio Ambiente? Pues
sucederia que lo razonable es que para dar lalicencia de
caza bastaria con que se le exigiera a tenedor de los
perros la declaracion de nicleo zoolégico, que seria
elemento que garantiza la sanidad y la eficiencia.

Pero, ¢qué eslo que pasa? Pues, miren, Sefiorias, que
la Junta de Castillay Ledn, una vez mas, en este asunto

le preocupa sdlo la recaudacion. ¢Saben ustedes cuanto
vale la licencia de la rehala de los perros en Castilla'y
Ledn?Veinticinco mil pesetas. ¢Saben cuanto valdriaesta
licencia a través de, por g emplo, Extremadura, para el
mismo nivel de perros? Mil quinientas pesetas. Porque
€l coste estaria en ladeclaracién de nicleo zool 6gico, que
en esta Comunidad no se le exige.

Entonces, hablando conlostenedoresderehalas, ellos
dicen: "lo razonable seriaque si yo, para poder tener una
rehala, tengo que pedir licencia de actividad en mi
pueblo, tengo que tener una licencia fiscal, tengo que
estar declarado como nuicleo zool 6gico, tengo que tener
los perros en regla, mi seguro correspondiente, etcétera,
etcétera, probablemente habria muchas menos y en mu-
chas mejores condiciones. De esta manera, estamos
favoreciendo que con una cuantia de, en este caso, de
25.000 pesetas, se pueda adquirir una licencia de caza
gue te habilita para cazar, pero que estaria en manifiesta
ilegalidad respecto a los requisitos de la Consgjeria de
Agricultura. Y yo he estado hablando con algunos de
ellosy les decia: pero, entonces, desde vuestro punto de
vista, ¢cua serfa la solucion? Hemos estado en los
Servicios Territoriales, en el de Saamanca y hemos
estado en el Servicio Territorial de Zamora, tratando de
ver s esto esuna..... coincidente. Y en todos los casos
nos manifestaban lo mismo: "Lo razonable seria que
desde la Junta de Cadtilla y Ledn se cruzasen estos
requerimientosy se exigiesen, alahorade dar lalicencia
de caza paralarehala, los requisitos que la Consgjeriade
Agricultura mantiene para la denominacion de nicleo
biol6gico. Esto hace -y lo digo porque es asi, porque lo
hemos... vamas, lo he conacido a través de ellos- que,
en algunas circunstancias, haya habido problemas, inclu-
so fisicos, entre tenedores de rehalas, porque, claro,
l6gicamente, la contratacion para una rehala de una
persona cuyos reguisitos son muy pequefios, pues, entra
en colision directa, a la hora de fijar los precios, con
aquellas otras que tienen unos requisitos legales, que es
lo que exige la Administracion en este caso.

Por o tanto, €l tema es yo creo que bastante sencillo.
No se trata de ningun planteamiento ideoldgico concep-
tual; se trata, simplemente, de que en una cuestion que
aparentemente es intrascendente porque afecta a poca
gente, alos que les afecta verdaderamente estan preocu-
pados porque no saben a qué atenerse, y se pueden
encontrar con denuncias de la Guardia Civil en un
sentido, teniendo en regla desde € punto de vista de la
caza —que es lo que reclama la Consgeria de Medio
Ambiente- y no teniendo lo que reclama para € nucleo
zooldgico la Consgjeria de Agricultura.

Reclamamos... -y éste es €l sentido de la Proposicion
No de Ley— en e sentido que dice que "instamos a
coordinar sus acciones en materia de tenencia de perros
paracaza-rehaa-, de maneraque, por viareglamentaria,
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se unifiquen las exigencias de la Consgjeria de Medio
Ambiente y de Agriculturay Ganaderia a efectos admi-
nistrativos para su autorizacion". No pretendemos que
cambie nada, sino que se regule coordinadamente entre
las dos Administraciones. Nada més. Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefior Gonzélez. Para
consumir un turno en contra, tiene la palabra, por €
Grupo Parlamentario Popular, don Juan Castario Casa-
nueva, por un tiempo de diez minutos.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefiora Presidenta. En principio, el Grupo Parlamentario
Popular se va a oponer a esta Proposicion No de Ley,
porgue creemos gue ho tiene nada de positivo. Indepen-
diente de que, en cualquier caso, nos gustaria que €
proponente nos explicara algo que no entendemos. Es
decir, usted ha dicho que es un problema de que las
rehalas tienen competencia con otros perros. Sera con
otras rehalas —supongo que habréa querido decir, o algo-.

Y, en segundo lugar, nos dice usted que es que los
costos en Castilla'y Ledn, pues, son veinte y pico mil
pesetas, 25, y en otras Comunidades Auténomas limitro-
fes, 1.500. De acuerdo. Es decir, entonces, quiza, €
problema es un problemade costos, y |0 que tenemos que
traer es unaproposicion no deley abaratando esos costos.
Porque nosotros no vemos, en ningln caso, ni que haya
solapamiento de funciones, ni que haya invasién de
competencias de una Consgjeria a otra. Cada una tiene
sus competencias y cada una gerce sus competencias.

¢Qué gerce Agricultura? La L ey de Sanidad Animal,
donde exige que cualquier rehala, a tener un nimero
determinado de perros, tenga una ubicacién y sea consi-
derada como nucleo zoolégico. Y, dentro de esarehala,
leexigenlacartillasanitariade cadaanimal, donde consta
perfectamente la vacunacién de hidatidosis, la vacuna-
cién de la rabia, los controles de hematodos, etcétera,
etcétera. Es decir, la Consgjeria de Agricultura, através
de laLey de Sanidad, gerce sus funciones.

Y la Consgjeria de Medio Ambiente, con las funcio-
nes que tiene encomendadas por la Ley de Caza, es la
gue concede la licencia. Perfectamente. Y una persona
gue quiere dar de alta una rehala sabe que tiene que ir a
declararlo como nucleo zoolégico, sacar las correspon-
dientes cartillas sanitarias y sacar la licencia de caza.

Pero eso pasa en muchos factores de la vida, donde
vemos muchas Consgerias y Ministerios que tienen
competenciasquelas gjerceny no se solapan unasaotras.
Porque, si usted se da cuenta, para un cazador que quiera
coger una escopeta, tiene que ir a Sanidad, para sacar €
certificado sanitario obligatorio; tienequeir al Ministerio
del Interior, para sacar €l permiso correspondiente del

permiso de armas; y tiene queir alaConsgjeriade Medio
Ambiente, que tiene las funciones de caza. Y no pasa
absolutamente nada.

Es decir, nosotros creemos, independiente de que
usted nos aclare esos términos, que no hay solapamiento.
Creemos que en este momento, que me diga usted que
haya una coordinacién... Yo creo que, ademas —-como
bien decia usted a principio-, es una actividad, y la
coordinacion se produce en la Comision de Actividades,
..... representante de Agricultura, Medio Ambiente y
demas. Y en este momento no creemos que haya que
exigir una coordinacion mayor que la que tenemos.
Gracias, sefiora Presidenta.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Castafio.
¢Desea el Procurador sefior Gonzdez Hernandez consu-
mir un turno de réplica? Tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Vamos a
ver. Esqueyo no sé s el sefior Portavoz estuvo atento a
mi exposicion o no estuvo atento, porque yo no he
querido decir lo que usted ha dicho que yo he dicho. Pero
como esto siempre es un discurso de siempre... Parece
gue cada uno construimos nuestros argumentos sobre o
gue pensamas que opinan los demaés.

Mire, yo no he dicho lo que usted ha dicho. Se lo
explico sencillisimamente, si puedo. Larehala, para que
le den una licencia de caza en Medio Ambiente, no le
exigen més que tener veinte... entre veinte y treinta
perros, y le cobran 25.000 pesetas. Punto. Y con eso le
dan lalicencia de caza. ¢Estamos? O sea que un sefior,
paratener unalicenciade cazacon unarehala, no necesita
estar declarado como nuicleo zool dgico. ¢Le he explicado
bien lo que es € asunto?

Entonces, como a tener un determinado ndmero de
animales entra en la calificacion de nucleo zoolégico,
nosotros 1o que decimos es. ¢gqué cuesta a la Consgieria
de Medio Ambiente, cuando una persona va a pedir una
licencia pararehala, reclamarle... no reclamarle, pedirle
que le lleve la documentacion de que es un nucleo
zoolégico? Porque un sefior puede tener licencia de caza
con rehala sin tener la autorizacion de nlcleo zool 6gico.
Y esto eslo que nosotros pretendemos, pretendemos, en
todo caso, que se evite.

Y yo lo he estado hablando con los tenedores de
rehalas, y es que son coincidentes. Es decir, ellos no
reclaman... Es decir, cuando hablamos de las 25.000
pesetas, yo le pongo como gemplo que elos se quejan
de que en la Junta de Castillay Ledn, en la Consgeria
de Medio Ambiente, parece que solo le interesa e efecto
recaudatorio, no le interesa e resto de los efectos.
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Entonces, ellos dicen... El gemplo de ponerlo con
Extremadura no tenia ninguna connotacién politica, por-
gue he pretendido, desde el primer momento, discriminar
€l asunto politico; es decir, no... he dicho que no es un
debate conceptual, es un debate practico, de praxis, en
€l que un ciudadano esta sometido a dos actividades. Y
lo que nosotros le reclamamos a la Junta de Castilla y
Ledn no es que cambie una u otra, sino simplemente que
cuando le vaya a dar la licencia la Consgjeria de Medio
Ambiente, que eslaquedalalicenciade caza, lereclame,
le reclame —que no es més que eso-, le reclame a que
solicita la licencia... igua que le puede pedir cuantos
perros tiene usted: "veintisiete”", que le diga: "declara-
cion denlcleo zool 6gico”, que pareceriarazonable. Igual
gue cuando va a sacar la licencia le piden € carné de
identidad, por poner un giemplo, ¢no? Y no es mas que
€s0.

Porque ¢qué garantizaria esta medida? Pues garanti-
zaria que todas las rehalas que tengan licencia de caza,
obligatoriamente serian... serian nicleos zooldgicos. Y
sin este requerimiento pueden tener licenciade cazay no
ser nuicleo zooldgico. Esa es la diferencia.

Y lo que nosotros pretendemos es que donde esta la
clave sanitaria, donde estan las garantias, donde esta...
no esen lalicenciade caza, esen ladeclaracion de nlcleo
zooldgico, que exige todo el cimulo de tratamientos que
hemos dicho anteriormente.

Por lo tanto, Sefiorias, no... usted se podra oponer,
y esta en su legitimo derecho; pero no le estamos ni
diciendo que cambien el Reglamento de Sanidad Animal,
ni que cambien la Ley de Caza. Le estamos solicitando
que, por via reglamentaria, a la hora de declarar, a la
horade declarar que este sefior 0 estarehalatienelicencia
de caza, simultdneamente, simultdneamente, se le exija
lo que es preceptivo que tenga que tener en la Consgieria
de Agricultura, que es la licencia de nicleo zoolégico.
No entiendo... de verdad pensaba que esto eraunacosa...
lo habiamos hablado en las Delegaciones Territoriales,
incluso algun responsable de Delegacion Territorial le
parecia laidearazonable, y nosotros estabamos conven-
cidos que esto no tendria ninguna dificultad que, por via
reglamentaria, se pudieraincorporar. Porque ni le pedi-
mos a la Consgjeria de Agricultura que cambien los
requisitos, ni le pedimos a la Consgeria de Medio
Ambiente que cambie los suyos. Solamente le decimos
gue los ponga en comin. Punto. Y eso seriaun elemento
esencial.

En fin, lo lamento profundamente. No habré sido
capaz de expresarlo con correccion, o mi peticién... o la
peticion del Grupo Socidista podra parecer fuera de
lugar. No tenia més connotacion que una resolucion

préctica de un problema administrativo que quienes lo
sufren lo... digamos, lo denuncian, y que intentdbamos,
por esta via, € que se pudiera arreglar de una manera
normal, sin que introdujéramos ningun elemento, ni
novedoso, ni mejorar... Parecia que era razonable. Lo
lamento profundamente.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Gonzalez.
Para consumir un turno de ddplica, por €l Partido Popu-
lar, tiene la palabra don Juan Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Yo creo que
si le he entendido. Lo que pasa que entramos en €
terreno... tal y como lo ha explicado usted, en esencia-
entramos en € terreno de lalegalidad y lailegalidad de
algunas personas que son tenedores de perros.

Toda persona sabe que por e hecho de tener varios
animalestiene obligacion de declararlos, tiene obligacion
de declararlos, conocer la ubicuidad del sitio donde los
tiene, y declararlos como nucleo zool 6gico; todos. Sean
después para rehala, sean para cuestion de lucha contra
los lobos, sea cuestion parala defensa del ganado vacuno
y demés. Pero tiene obligacion de ir a declararlos a la
Consgjeria de Agricultura como nucleo zool gico.

Y este sefior IlegaaMedio Ambientey dice: "Quiero
licenciade esos perros'. Y Medio Ambientelo Unico que
hace es cumplir con una obligacion, es decir: "Lo prime-
ro que tiene usted que tener es declaracién de nicleo
zoolégico". Y punto. Eslo Unico que se estd exigiendo.
Que los costos son 1.500 pesetas, son 5.000, son 25.000
0 son 4, sinceramente, no lo sé. Pero quetiene obligacion
toda persona, igual que e que tiene ganado vacuno o que
tiene ovino, de hacer su declaracion correspondiente, eso
no selo quitani aé ni anadie, porque es € control que
tienen las autoridades, precisamente, en cuestiones sani-
tarias, etcétera, etcétera.

Tienen obligacion. Y aquel sefior que tenga varios
perros y no los tenga declarados, 10 que hay que decirle
es que vayay lo declare como nlicleo zool6gico, que es
su obligacion. Gracias, Presidente.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefior Castario. Para un
turno de fijacion de posiciones, ¢gl sefior Rad Moradillo
desea consumir un turno? Gracias. Pues, entonces, para
cerar € debate, tiene la palabra € sefior Gonzédlez
Hernandez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: No sé qué
decirle, sefior Castafio. Me ha dejado usted desconcerta-
do. Aqui... si todo e mundo tiene la obligacion de ser
bueno, pero por decreto —¢sabe o que le quiero decir?-,
todo el mundo. Pero ¢qué pasa, que porquetodo el mundo
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tengalaobligacion de ser bueno es quelo es? Pero vamos
aver, ¢dénde esta, sefior Castafio...? Yo no sé quién le
habréaasesorado austed. ¢Donde estaladificultad de que,
por viareglamentaria, por via reglamentaria...? Vamos,
selovoy aformular al revés: ¢sepodriatener unalicencia
de caza para rehala sin que sea nticleo zool6gico? Si, si.
Se podriatener unalicenciade caza, licenciade caza, sin
ser nucleo zool 6gico. Donde esta el coste, donde esta €
coste esen ladeclaracion de nlcleo zool gico, donde esta
el coste, porque hay que presentar equipamientos, exten-
sién de terreno... Ahi es donde esta €l... -digamos- €
verdadero coste del asunto. El otro sdlo tiene 25.000
pesetas.

Entonces, la clave esta en decir: ¢por qué la Conse-
jeria de Medio Ambiente, por qué, si la Consgjeria de
Agricultura exige para ese nimero de animales esa
declaracién, no le reclama, cuando tl presentas... solici-
taslalicencia, €l tener la declaracion de nicleo zool égi-
co? Si es que no es mas que eso. Si no |e afiadimos nada.
Entonces...

Lo lamento mucho, sefiora Presidenta, pero jqué le
voy a hacer! El sefior Castafio esta asi, y jqué le vamos
a hacer!

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefior Gonzélez. Termi-
nado el debate, procedemos a someter esta Proposicion
No de Ley avotacion. ¢Votos a favor de la Proposicion
No de Ley? Cuatro. ¢Votos en contra? Diez. Ninguno...
A ver, icuantos? Votos en contra, nueve —es verdad, que
no esta Vicente-. ¢Abstenciones? Gracias.

Entonces, votos emitidos:. trece. Votos a favor: cua-
tro. Votos en contra: nueve. Por tanto, queda rechazada
la Proposicion No de Ley debatida.

Por la sefiora Secretaria se daralecturaal tercer punto
del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA MARTI-
NEZ DE MIGUEL): Cuarto punto del Orden del Dia,
ya: " Proposicion Node L ey 289, presentada por don
Cipriano Gonzédlez Hernandez, relativa a definicion
de objetivos, criterios y medios de la Comision Per -
manente para e futuro medioambiental de Castillay
Ledn, publicada en €l Boletin Oficial delas Cortesde
Cagtilla'y Ledn, nimero 64, de cinco de mayo de dos
mil".

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefiora Secretaria. Para
presentar la Proposicion No de Ley, por € Grupo
Sacialista, tiene la palabra el sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias. Pues hoy vamos a hablar ahora de algo que,

posiblemente, amuchos de ustedes | es parezca hastararo.
Y digo que a muchos de ustedes les parezca hasta raro,
porque esto son de esasiniciativas quelaJuntade Cadtilla
y Ledn tiene en periodos preelectorales, donde concita a
multitud de Alcaldes, Concejaes, medios de comunica
cién, para hablar de lo que ala Juntale conviene, y que,
finalizado y conseguido €l objetivo, pues, nunca més se
vuelve a saber de agquella famosa iniciativa; y, por lo
tanto, pues, nos parece que es un manifiesto abuso de
posicién dominante que la Junta tiene en relacion a un
tema tan importante como es e medio ambiente.

Asi que me permitiran ustedes que, muy someramen-
te, les refresgue qué es o que pasa en este asunto.

El dia dieciocho de febrero se presenté una nueva
Comision Permanente del... para el Futuro Medioam-
biental de Castillay Leon. Fijense ustedes, Sefiorias, qué
titulo, ¢eh? Comisién Permanente para € Futuro Me-
dioambiental de Castilla y Ledn. Pero, claro, eso se
hace... eso se hace en un hotel -vamos a citarlo; agui no
hacemos publicidad-, en El Montico; eso se hace invi-
tando a diestro y siniestro —sobre todo a diestro-. Y la
hora de comienzo, por gemplo, pues, se cita en las doce
horas. Y permitame que le diga como es €l contenido de
lareunién. El primer punto es... es una rueda de prensa
del sefior Vicepresidentey Consgjero de Medio Ambiente
-veinte minutos-. El segundo es el Director General de
Medio Natural; va a hablar del Plan Forestal de Castilla
y Ledn-veinte minutos-. El tercero eslasefioraDirectora
General de Calidad Ambiental, Agenda 21 —treinta mi-
nutos-. El cuarto punto, e sefior Consgjero vuelve de
nuevo para hablar del futuro medioambiental de Castilla
y Ledn—cincuentaminutos-. Y luego, el almuerzo; luego,
el amuerzo.

Claro, nos preguntamos nosotros: ¢dénde esta el
debate? No, porque si es una Comision Permanente para
el Futuro Medioambiental, se supone que es un elemento
en € cual los convidados van a poder expresar cuales son
las diferentes opiniones con respecto a este asunto.

Ademés, estamos hablando de un colectivo trascen-
dente paraesta Comunidad, que desde el Grupo Socialista
estd convencido de que forma parte de ese gran futuro
gue e medio ambiente tiene que tener en nuestra Comu-
nidad, que son los Entes Locales; es decir, los Ayunta-
mientos y las mancomunidades.

Pero también tenemos en esta Comunidad una entidad
gue asocia y que aglutina a todos ellos, que es la
Federacion Regiona de Municipiosy Provincias; con lo
cual, volvemos de nuevo a intentar... intentar poner en
evidencia dos estructuras distintas. Porque si la Junta de
Cadtilla y Ledn quiere saber qué es lo que opinan los
Ayuntamientos sobre un tema tan importante, pues, pues
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bastaria con que convacase a la... a grupo de medio
ambiente de la Federacion Regional de Municipios y
Provincias, donde estan representados todos los Ayunta-
mientos, y todas las Diputaciones, y las mancomunida-
des.

Pero tampoco sabemos... Normalmente, cuando esto
se hace, pues se buscan unos objetivos, se fijan unos
objetivos, una periodicidad de reuniones, unos conteni-
dos en las mismas. Se introduce € elemento, que es €
presupuesto, €l coste que esto va a tener. Bueno, pues
nosotros de todo esto no vimos absolutamente nada.

¢Qué vimos, Sefiorias? Pues vimos que estaban pré-
ximas las elecciones. Vimos que habia necesidad de
poner en el candelero un elemento que es muy bonito,
gue esel temadel medio ambiente, y que—digamos- atrae
alagente; pero no vimos, en absoluto, ninguna.. ningn
resultado palpable de aguella reunion.

Entonces, nosotros, |o que le decimos ala Juntay lo
gue le pedimos a la Junta es muy sencillo, es decir:
¢ustedes creen que ése es un mecanismo, un mecanismo
de participacion adecuado, correcto, y un mecanismo que
vaavenir bien a conjunto de esta Comunidad porque va
a permitir hablar del futuro del medio ambiente en esta
Comunidad? ¢Lo creen de verdad? Ustedes gobiernan y,
por lo tanto, pues, € que gobierna tiene el deber y el
derecho de poner en marcha los mecanismos que estime
convenientes. Pues bien, nosotros no hos oponemosaque
ustedes lo hagan. Ahora, 1o que nosotros | es reclamamos
es que si han decidido hacerlo, pues les decimos: ¢cud
va a ser la composicion? Porque aqui hablamos de
municipios de dos mil habitantes, a partir de dos mil
habitantes. ¢Por qué? ¢Por qué los demas no? ¢Por qué
unas veces unos y otras veces otros? O sea, es decir,
¢quién convoca? ¢Vamos a hacer una macro... una
macrorreunion permanente sobre todos los Ayuntamien-
tosdelaComunidad, detodoslos quetenemosen Castilla
y Ledn, bueno... de los dos mil seiscientos que tenemos
en nuestra Comunidad? Bueno, pues hagamoslo, s ése
€s... s ésees el deseo quetienela Junta. Pero fijenlo. El
deseo estara en virtud de los objetivos, que seria €
segundo punto, ¢no?

Los medios, los medios. ¢Qué medios vamos a dis-
poner?, porque en los Presupuestos de la Comunidad no
figura ningn presupuesto, ninguna partida presupuesta-
ria que diga esto.

Y, por ultimo, la participacion, es decir, ¢gqué parti-
cipacion se le va a dar ala gente?

Entonces, claro, nosotros entendemos que aqui pri-
ma, como casi siempre, méas la forma que € fondo.
Nosotros percibimos que es mucho mas bonito, vende
mucho mas, es mucho mas vistoso, ¢eh?... Esto escomo

decian en mi pueblo, ¢no?, las...: "El dinero que més
luce es el que se pone en bombillas'. Pues aqui o mismo:
el dinero que més luce en medio ambiente es e que se
pone en ruedas de prensay en comidas donde se anuncian
grandes eventos en materia de medio ambiente.

Por lo tanto, Sefiorias, nosotros le pedimos a sefior
Vicepresidente —se 1o pedimos entonces, porque lo diji-
mos, y se lo pedimos ahora— que:

Primero. Si quieren seguir con este asunto, si quieren
seguir con este asunto, que definan los objetivos, fijen
los criterios de participacion, los medios y la temporali-
zacion de la citada Comision Permanente. Incluso a
nosotros hasta nos parece que esta mal el nombre que
tiene, porque la Comision Permanente, en toda la estruc-
tura, parece que esta acufiado que es una parte del
conjunto. Entonces, deberia de ser un nlcleo mas peque-
fio que el conjunto, por... podria llamarle "asambled" o
como se quiera llamar. Pero bueno. Fijen los objetivos.

Segundo. Eviten que esta hueva estructura solape la
participacion de la Federacion Regional de Municipiosy
Provincias. No nos parece razonable que, si ya tenemos
una estructura creada que puede servir paralos fines que
se buscan, pues, creemos otra que pueda, en un momento
determinado, solaparse.

Y tercer punto. Promover, si verdaderamente quiere
ser un foro de debate, la pluralidad de sus integrantes y
-10 que es mas importante- la vinculacion de sus decisio-
nes. Porque, claro, agui podemos hacer grandes discur-
sos, hacer grandes documentos, emitir extraordinarios
folletos... Yo le he pedido, por via de documentacién,
gue cuantas cosas se les entregaron a los participantes,
y, desde luego, no se les dejo sin papeles, ¢no? (No s
cuéntos arboles irian aqui, pero agunos).

En consecuencia, nosotros reclamamos que s la
Junta, que es quien tiene la capacidad para tomar esas
decisiones, consideraque ése es un buen instrumento para
los fines, que es la mejora del medio ambiente, nosotros
no tenemos ninguna objecion a que lo haga. Pero s lo
hace, que |o haga con todas las bendiciones, que no son
otras que fijar apriori los objetivos, |a participacion, los
medios, latemporalizaciény, desde luego, lavinculacion
de sus decisiones. Nada més y muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Gonzalez.
No hay turno en contra. Entonces, procedemos a la
fijacion deposiciones. Por partedel sefior Rad Moradillo,
tiene cinco minutos.

EL SENOR RAD MORADILLO: Si. Més breve voy
a ser. Desde nuestro punto de vista, entendemos que, a
nivel regional, son necesarios estos foros de debate, estas
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comisiones permanentes 0 como se las quiera llamar-,
pero lo importante es que sean auténticos foros de debate.

No entiendo esas presuntas incompatibilidades con
otras instituciones, como es la Federacion Regional de
Municipiosy Provincias, que, efectivamente, estan ahi y
gue tiene unos cometidos mas amplios.

Creo que si que es necesario una comision permanente
de didogo, permanente entre la Consgjeria de Medio
Ambiente, los distintos municipios... y no solamente los
distintos municipios, sino yo creo que toda la sociedad
de Castillay Ledn en general.

Lo lamentable es que esta Comision Permanente se
cree tan aespaldas... No es que tenga que crearse desde
las Cortes, pero que, por o menos, no se cree tan a
espaldas de las Cortes como la presente, que, préactica-
mente, los Procuradores tenemos noticias por... si lee-
mos los periadicos, 1o que viene reflgjado en la prensa.

Y, desde luego, s se quiere hacer una comision
permanente que sirva para algo, pues vamos a darle -y
ahi si que coincido totalmente con la posicién del Porta-
voz del Grupo Socialista-, vamos a darle unos objetivos
bien claros y, desde luego, vamos a hacerla todo 1o més
participativa y todo lo mas transparente posible, ¢no? Y
gue estén presentes |os Ayuntamientos, que estén presen-
tes las mancomunidades, que sobre e futuro ambiental
0, por lo menos, sobre determinadas funciones ambien-
tales si que tienen bastante que decir. Y, desde luego,
gue se fijen unos fines de esa propia... constitutivos de
la propia Comision.

Nuestro apoyo porque creemos que esta Proposicion
No de Ley si que quiere clarificar esos objetivos. Y yo
creo que es lo més importante. Lo méas importante no es
crear foros por crearlos, sino foros que sean efectivos,
porque son necesarios y porque, ademas, tenemos la
garantia de que funcionen bien.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Rad Mo-
radillo. Para cerrar €l debate.. jAh!, en fijacion de
posiciones, tiene la palabra don Juan Castario.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefiora Presidenta. El Grupo Parlamentario Popular vaa
votar en contra de esta Proposicion No de Ley.

Y, desde luego, las formas de intervenir, yo creo que
vienen predeterminadas por € sitio que tenemos, € sitio
gue ocupamos en las Cortes. Si hay una idea, y €
Consgiero o la Consgjeria —de cualquier tipo que sea-
pretende hacer un foro de debate, autométicamente desde
laOposicion, algun Grupo siempre dice que se hace para
loay gloriadel Consgjero de turno. Y, sin embargo, no

se entraarazonar —-como bien ha dicho € sefior Rad-, no
Se entra a razonar s ese foro de debate tiene una
positividad de futuro; y latiene, y la tiene. Ha habido
una idea, que no parte de la Consgjeria, sino que viene
de la Conferencia de Rio. Cuando en la Conferencia de
Rio se le dice que no sdlo los gobiernos, sino los
Ayuntamientos, tienen que contribuir a desarrollo am-
biental... y e sefior Consgjero la pone en marcha,
autométicamente decimos que ali lo Unico que se hace
es gue disertan una serie de sefiores y luego se come.

Mire usted, lo l6gico es que en la primera reunion
que hay, lo 16gico es que se haga una disertacion sobre
los temas que tiene e mundo ambiental en Cadtilla y
Leon. Y sobre eso, y a posteriori, se producen los
debates. ¢Por qué? Porque posteriormente es cuando
vienen las inquietudes de los Alcaldes, que escriben ala
Consgeria, y ya ha empezado a dar sus frutos.

Y, concretamente, con motivo de aquellareunion, se
habl6 del diamundial sin coche, y ya hay Ayuntamientos
que, de mutuo acuerdo, y de acuerdo con esta reunion,
se ha hecho.

Pero ya ha habido otra serie de reuniones para tratar
los problemas del aguay demés; estd habiendo una serie
de reuniones.

Pero aqui, ¢qué se busca? Aqui lo que estamos
buscando es o mismo que se buscaba antes. es decirle a
una serie de Ayuntamientosy ala Consgjeria—sobre todo
a los Ayuntamientos- que tienen competencia plena, de
acuerdo con la Ley de Régimen Local, que quieran
formar un foro... que quieren hacer un foro de debate, y
les decimos nosotros: "Ustedes no tienen esa competen-
cia; latenemos las Cortes, y les vamos a decir a ustedes
ddnde se relinen, cuando se rednen, qué tiempo tienen
..... ". Dgjémoslesa€llos, que son mayorcitos, que tienen
competencias con la Ley de Régimen Local. No invada-
mos sus competencias, como tampoco ellosdeben invadir
las competencias del Legidlativo.

Ahora, austed si. A usted le ha gustado eso de que
las reuniones, como van en positivo... esto parece que a
ustedes les molesta; y no deberia ser asi. Ustedes tenian
gue aportar ideas, pero aportar, jojo!, no imponer. Las
Cortesno somos nadie paraimponerlesaellosni duracion
de reuniones, ni tiempo, ni limite, ni nada.

Dice usted la Federacion Regiona de Municipios.
jPues s han contado con ella jY ya le han mandado
acuerdos! jPor amor de Dios!

Por lo tanto, dejémosles aellos que sean los quetraten
sus temas, como ya han empezado a tratar evaluaciones
de impacto ambiental, gestion sostenible del agua, recu-
peracién del paisaje urbano y periurbano, etcétera.
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Yo creo, sefiora Presidenta, que, por estas razones,
nosotros nNos vamos a oponer a esta Proposicion No de

Ley.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefior Castafio. Para
cerrar €l debate, por el Grupo Parlamentario Sociaista
tiene la palabra don Cipriano.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Mire, don
Juan Castafio, don Juan Castafio, esta usted hoy un poco
espeso; perdoneme que se lo diga con carifio. Y se ha...
ha preparado usted poco este... esta intervencion; es
porque e pareceriaque erade poco calado. Y esto-usted,
gue es taurino—, pues es una faena de aifio, ¢no?

Mire, mire, permitame, dice: "la Comision Ejecutiva
de la Federacion Regiona de Municipiosy Provincias se
entrevistara mafiana..." —estoy hablandole de dia dieci-
siete del dos; espere... no, No, pero son unas noticias del
periodico, de prensa-"...la Comision, la Comision Eje-
cutiva de la Federacion Regional de Municipios y Pro-
vincias se entrevistara mafiana con el Presidente de la
Junta’. El mismo dia, € Consgjero de Medio Ambiente
haconvocado alos principales Alcaldes delaRegion para
la presentacién publica de la Comisién Permanente para
el Futuro Medioambiental de Castilla y Ledn. Dice:
"hasta la fecha, esta Comisién no tiene ninguna virtuali-
dad legal ni real"; y dice: "y lamento que no se haya
contado con la Federacion Regional”.

O sea, es decir, estamos hablando... estamos hablan-
do de hechos que sucedieron en aguellos momentos.

Y levoy apreguntar mas. ¢cuéntas veces se havuelto
areunir la... laComision Permanente, sefior Procurador?
Si es que... es que esto es lo grande, es que esto es lo
grande. Si a nosotros, al Grupo Socialista no le molesta
gue se retnan, ni le molesta siquiera que coman; de
verdad que no, que no nos molesta. Lo que nos molesta
esque se utilice, se utilice el poder politico y los recursos
publicos para mayor gloria de ideas que no tienen més
consistencia que la que una nube de verano que pasay
no vuelve a oirse hablar de aguello.

En aguellos momentos, a alguien se le ocurrié que
eso podria ser una buenaidea.

Y fijese, sefior Castafio, nosotros no negamos -y se
lo digo al ser Rad, y le agradezco las palabras, sefior
Rad-, no hegamos que esto pueda ser una buenaidea, no
lo negamos, no... perddn, no, no, no; porque hombre,
entre los Alcaldes que van, hay Alcaldes socidistas. O
sea, que, por lo tanto, nosotros no negamos que esto
pueda ser una buenaidea. Lo que hegamos es que como
la tiene planteada la Junta de Castilla y Ledn es un

elemento folcldrico, folcldrico, (comprende? Eso esalo
gue nos oponemos.

Y lo que le decimos nosotros es: ¢ustedes quieren que
haya una Comisién Permanente parael Futuro Medioam-
biental de Cadtilla y Ledn? ¢Ustedes la quieren? ¢El
Gobierno de la Junta de Castilla y Ledn lo quiere?
Héganla; nada que objetar, estdn ustedes en su legitimo
derecho y no somos nosotros quienes para decirles ni si
ni no; haganla. Ahora, 1o que nosotros le decimos es:
iOjo!, haganlay fijen lasreglas. ¢Y cualessonlasreglas?
Pues las reglas son, en cualquier actividad humana y
como ésta, esfijar os objetivos. ¢Qué pretendemos, qué
pretendemos? A ver, ¢gqué se pretende con eso? Porque
esto serd para algo. Segundo: con qué medios vamos a
contar; tercero: qué sistema de participacion le vamos a
dar. Porque claro, lo que yo le digo a usted es: mire, yo
tengo aqui la convacatoria. Primero: se le envia por fax,
se le envia por fax, sele envia el dia catorce para el dia
dieciocho, donde no habia nadie que hubiera podido
preparar, con un poco de sentido comudn, cua seria la
posibilidad de lo que van a hablar ali.

Segundo, en el Orden del Dia, repito, no hay ni un
solo momento en e Orden del Dia donde se abra un
debate, donde se abra un debate, donde los alli asistentes
puedan expresarles a quienes | es gobiernan cudles son las
posiciones de esos grupos, ese pluralismo que nosotros
decimos.

Entonces, diganme ustedes, diganme ustedes por qué
se plantea este asunto asi. Claro, intervienen... Esta vez
no han tenido ni siquiera la delicadeza de invitar a una
persona independiente, a un cuadlificado ecologista o
técnico en materia... No, ni siquiera eso. Lo hace todo
el Consgjero, € Director General del Medio Natural...
la Directora Genera del Medio Natural, el Director
Genera y e Secretario General.

Oiga, nosotros entendemos que ése es un procedi-
miento absolutamente fuera de lo que seria nuestro
Ordenamiento Juridico. Eso es... €s0 es una.. una,
digamos, actividad preelectoral del Partido Popular, uti-
lizando para €llo los bienes y servicios de la Junta de
Cadtilla y Ledn. Y eso es o que nosotros queremos
denunciar.

Pero no porque estemos en contra de que se abran
foros paraque se puedadiscutir el futuro medioambiental
de Cadtilla y Leodn. Eso, sefior Portavoz del Grupo
Popular —que usted hoy ha hecho una pequefia faena de
aifio-, es, simple y llanamente, un... un... -vamos a
definirlo sin ser muy grosero- es una manera de... deiir
atirar o derrochar el dinero publico para mayor gloria
deunaJuntade Castillay Ledn més preocupadadel medio
natural y del medio ambiente, por este tipo de cuestiones
gue por € verdadero fondo del problema, que es ver de
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qué manera utilizamos ese medio natural para protegerlo,
preservarlo y que ayude a fijar ala poblacion .....

Si eso fuera, s eso fuera, tenga la seguridad més
absoluta de que €l Grupo Socidista, desde las Cortes,
apoyard. Y el Partido Sociaistainvitaraasus Alcaldesa
participar en esos foros, porque entendemos que podian
ser unos buenos elementos para intentar conseguir una
Comunidad que € medio ambiente lo utilice, ademas,
para ser un elemento de dinamizacion.

Mientras no se haga asi, nosotros seguiremos dicien-
do que €l sefior Consegjero de Medio Ambiente necesitaba
un bafio de multitudes; 1o hizo en un hotel ante una buena
comida, y eso fue lo que quedo de aqudllo.

Y 0 espero retractarme de mis palabras si, después de
esto, vemos que se junta esa Comision y es eficaz para

laComunidad. No... no sepreocupe, que este Procurador
lo harg, sin ninguna duda.

Y s esta Proposicion No de Ley contribuye a que
desde los Servicios delaJuntade Castillay Leon setome
este asunto en serio, creo que, a pesar de su voto en
contra, a pesar de estar "a pifion fijo" —como decia otro
Portavoz-, ustedes o esta Proposicién habra conseguido
el objetivo que buscaba. Nada més y muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Concluido €l debate, procedemos
a someter a votacion la Proposicion No de Ley. ¢Votos
a favor? Cuatro. ¢Votos en contra? Ocho. ¢Abstencio-
nes? Ninguna. Votos emitidos: doce. Por tanto, queda
rechazada |la Proposicién No de Ley. Muchas gracias. Y
se levanta la sesién.

(Selevantala sesion alas doce horas veinte minutos.)



