Afo 2000 V LEGISLATURA Num. 173

COMISION DE MEDIO AMBIENTE
PRESIDENTA: Dofia Maria del Pilar San Segundo Sanchez

Sesion celebrada el dia 15 de noviembre de 2000, en Fuensaldafa

ORDEN DEL DIA:

1. Comparecenciadel Excmo. S. Consgjero de Medio Ambiente, S.C. 38-I, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar ala Comision sobre:

- Situacién en la que se encuentra el vertedero de Santovenia en Valladolid, después del ultimo
informe realizado por el Centro de Estudios y Experimentacién de Obras Publicas.

2. Pregunta con Respuesta Oral ante Comision, P.O.C. 810-1, formulada a la Junta de Castillay
Ledn por el Procurador D. Felipe Lubian Lubian, relativa a vertidos a rio Negro en Anta de
Riocongjos, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, Num. 86, de 25 de
septiembre de 2000.

3. Pregunta con Respuesta Oral ante Comision, P.O.C. 820-1, formulada a la Junta de Castillay
Ledn por el Procurador D. Angel Gomez Gonzélez, relativa a proyecto de abastecimiento desde
lafuente de "El Salidero" en Fuentiduefia (Segovia), publicadaen el Boletin Oficial delas Cortes
de Castillay Ledn, Num. 86, de 25 de septiembre de 2000.

4. Pregunta con Respuesta Oral ante Comision, P.O.C. 822-I, formulada a la Junta de Castillay
Ledn por @ Procurador D. Angel GOmez Gonzélez, relativa a tala de pinos en San Rafael



(Segovia), publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, Num. 86, de 25 de

septiembre de 2000.

Seiniciala sesion alas diez horas quince minutos.

La Secretaria, Sra. Martinez de Miguel, abre la sesion.

Primer punto del Orden del Dia. SC 38-I.

La Secretaria, Sra. Martinez de Miguel, da lectura al
primer punto del Orden del Dia.

Intervenciéndel Sr. Fernandez Santiago, Vicepresidente
Primero y Consegjero de Medio Ambiente, para
informar ala Comision.

LaPresidenta, Sra. San Segundo Sanchez, abre un turno
de intervenciones para los Sres. Portavoces de los
Grupos Parlamentarios.

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr. De
Meer Lecha-Marzo (Grupo Socialista).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Castafio Casanueva (Grupo Popular), comunicauna
sustitucion en su Grupo.

Intervenciéndel Sr. Fernandez Santiago, Vicepresidente
Primero y Consegjero de Medio Ambiente, para
responder a las cuestiones planteadas.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. De
Meer Lecha-Marzo (Grupo Socialista).

En turno de diplica, interviene el Sr. Fernandez Santia-
go, Vicepresidente Primero y Consgjero de Medio
Ambiente.

LaPresidenta, Sra. San Segundo Sanchez, abre un turno
de preguntas paralos Sres. Procuradores miembros
de la Comisién.

Enturno de preguntas, interviene el Procurador Sr. Losa
Torres (Grupo Socialista).

Contestacion del Sr. Fernandez Santiago, Vicepresiden-
te Primero y Consgjero de Medio Ambiente.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Losa
Torres (Grupo Socialista).

En turno de diplica, interviene el Sr. Fernandez Santia-
go, Vicepresidente Primero y Consgjero de Medio
Ambiente.

La Presidenta, Sra. San Segundo Sanchez, suspende la
sesion.

Se suspende |a sesion alas once horas treinta minutos y
se reanuda a las once horas cincuenta minutos.

La Presidenta, Sra. San Segundo Sanchez, reanuda la
sesion.
Segundo punto del Orden del Dia. POC 810-I.

La Presidenta, Sra. San Segundo Sanchez, da lectura al
segundo punto del Orden del Dia.
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(Seinicia la sesion a las diez horas quince minutos.)

LA SENORA SECRETARIA (SENORA MARTI-
NEZ DE MIGUEL): Buenos dias a todos, se abre la
sesion. ¢Sustituciones por parte de los Grupos Parlamen-
tarios? De momento, no hay ninguna sustitucion. Enton-
ces, sevaadar lecturaal primer punto del Orden del Dia.

Primer punto del Orden del Dia" Compar ecencia del
Excelentismo sefior Consgjero de Medio Ambiente, a
solicitud del Grupo Parlamentario Socialista, para
informar ala Comision sobrela situacion en laque se
encuentra € vertedero de Santovenia en Valladolid,
despuésdel ultimo Informerealizado por € Centro de
Estudios y Experimentacién de Obras Publicas'.

Tiene la palabra e sefior Excelentisimo, sefior Con-
sgjero de Medio Ambiente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SENOR FER-
NANDEZ SANTIAGO): Gracias, Presidenta. Gracias,
sefioras y sefiores Procuradores.

Comparezco ante esta Comisién, pues, paradar cuen-
ta de lo que es un informe y una realidad de uno de los
mas controvertidos centros que para la gestién de los
residuos industriales, peligrosos, se construyd y se puso
en marcha en nuestra Comunidad, y que desde su naci-
miento, a partir de aquella evaluacion o declaracion de
impacto ambiental sobre € proyecto de planta de trans-
ferencia y tratamiento de sus productos industriales y
depositos de seguridad que se hizo en € término de
Santovenia de Pisuerga, y promovido por la empresa
Cetransa, ha sido capaz de mover muchas, muchas vo-
luntades, y ha exigido por parte de la Administracién las
maximas cautelas paraver lasituacion en que seencuentra
en cada momento.

Lo que yo quisiera empezar afirmando, antes de que
entremosen hacer €l decurso de cdmo estaesteimportante
centro de tratamiento de residuos es que e Informe que
solicitamos al CEDEX y que se ha remitido en sus dos
fasesy que hemos reconocido ya, pone de manifiesto, sin
ningin ambage, € que todos podemos estar bien tranqui-
los respecto a los dispositivos de seguridad de este
importante centro de tratamiento y gestion de residuos
peligrosos.

Esta tranquilidad, que en forma de conclusion princi-
pal se deriva del Informe de CEDEX, deberia de ser €l
primer punto en esta comparecencia. Es decir: la princi-
pal conclusion aresaltar por los resultados obtenidos por
el CEDEX es que los dispositivos de seguridad existentes
en el vertedero han cumplido correctamente su funcion
hasta la fecha. Iguamente se destaca con toda claridad,
por parte de |os expertos, que la segunda fase de recreci-
miento del vertedero es viable, implantando las lineas de
actuacién recogidas en ambos informes.

Serian éstas las dos conclusiones con las que acaba €
Informe de CEDEX, que durante dos afios largos han
venido elaborando, y que ya se ha conocido y puede ser
-y lo han conocido ya todas las partes implicadas- pre-
sentado por los propios responsables de dicho Informe.

Bien, s esto es asi podria pasar muy deprisa a hablar
muy pronto de los antecedentes. Los que aqui estan
conocen agunos los antecedentes mucho mejor que yo.
Pero s e veintiuno de febrero del noventa y dos se
declard, se aprobo la declaracién de impacto ambiental
sobre el proyecto, € estudio de impacto ambienta pre-
sentado por la empresa entonces recogia, con toda segu-
ridad, la caracterizacion hidrogeol 6gica de este emplaza-
miento propuesto para lainstalacion en los términos que
entonces se conocian, que eran de maxima seguridad para
el mismo. Y € Informe elaborado por € Ingtituto Tecno-
|6gico Geominero de Espafia, € ITGE, el emplazamiento
elegido para ubicar € depdsito de seguridad es absoluta-
mente adecuado —decia- y cumple las exigencias de la
entonces propuesta directiva de vertidos de residuos,
especificandose quelaimpermesbilidad delasarcillasque
soportarén el vaso es de diez ala menos nueve metros/se-
gundo. En definitiva, cumple la directiva que todavia en
nuestro pais no esta... no es derecho positivo y que lo
serd a partir de junio del afio dos mil uno. En esta
actuacion en € afio noventay dos se estan cumpliendo las
exigencias de impermeabilidad que Espafiavaatener que
exigir siempre con caracter obligatorio, como derecho
positivo, a partir de junio del afio dos mil uno.

Durante la primera fase de explotacion del depdsito
de seguridad —yo quiero dgjar muy claro que esa fase
abarca desde €l inicio hastafinales del noventay nueve-,
Cetransa cumple, en todo momento, con las exigencias
impuestas por la Administracion Autonémica, y éstas se
basan en € conocimiento que se va adquiriendo amedida
gue la gestion iba avanzando.

Durante este periodo es de destacar, como incidencia
-es verdad-, 1o que fue la aparicién de un afluente en €
dren de seguridad que alarmé mucho a todos, s bien es
cierto que, una vez redlizada la analitica de dicho afluen-
te, se comprob6 que... y quedé suficientemente claro,
totalmente diferente al del dren detrabgjoy que coincide,
de alguna forma, la analitica con €l dren... con lo que
supone las aguas superficiales de la zona. Esto supuso
que, en su dia, se dedujera claramente que no habia
ninguna fuga procedente del deposito, y toda lainforma-
cién fue evaluada regularmente, tanto por los técnicos de
la Consgjeria de Medio Ambiente como por la Comision
Técnicade Seguimiento del deposito de seguridad durante
la fase de proteccion.

Esta es e antecedente de la primera fase, y yo creo
gue esta comparecencia mas bien responde a propuestas
del Partido Socidista a o que es la segunda fase de
explotacion del deposito y la situacion, en este momento,
a fecha de hoy, de esta situacion.
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Durante €l noventay ocho, la empresa gestora infor-
mo alaConsgjeriadelaque soy titular dequeibaainiciar
la segunda fase de explotacién del depdsito de seguridad.
Y es en este momento en & que la Consgjeria de Medio
Ambiente, ante una iniciativa que se proponia y con la
intencion de conocer en profundidad €l ciclo hidrologico
de las aguas del valle, a efectos de conocer € origen del
afluente del dren de seguridad que antes he mencionado,
toma la decision de llevar a cabo nuevos estudios sobre
lainstalacion existente. Estos estudios se encargan, y es
de lo que vamos a hablar en esta comparecencia, se
encargan —digo- estos estudios, al organismo auténomo
dependiente del Ministerio de Fomento, Centro de Estu-
diosy Experimentacion de Obras Publicas, CEDEX y se
inician, a mediados del noventa y ocho, continuando
dicho estudio, en dos fases, durante todo € afio noventa
y nueve.

Deberemos decir que el CEDEX, ajuzgar por lo que
seinformé en lareunion Ultimaen laque informaron ante
todos los colectivos de cudl era su informe, es un érgano
suficientemente acreditado en Espafiay en € que todas
las partes implicadas -y me atrevo a decir que estaban
presentes también Ecologistas en Accién— aceptaron su
arbitraje, aceptaron su experiencia, aceptaron, funda-
mentalmente, la acreditacion como organismo que podia
hacer €l informe y del que todos podiamos... en € que
todos podiamos confiar.

Si esto es asi, el estudio se llevé a cabo en dos fases.
Laprimera, realizar un estudio geotécnico en el depésito
de seguridad de residuos industriales en Santovenia de
Pisuerga, Valladolid, que fue el Informe parcial niimero
uno, solamente estudios geotécnicos. Y también estudia
los aspectos geotécnicos e hidroldgicos del mismo depé-
sito, que fue en diciembre del noventay nuevey que es
el segundo estudio.

El primero de estos estudios sirvid y sirve como base,
fundamentalmente, a la actuacion llevada a cabo en la
zona de cabeceradel valle, zona ubicada aguas arriba del
vaso, Y Yo creo que sirve de base para definir, pues, lo
gue fue la primera parte.

El segundo completa e primero y sirve de base para
definir € resto de la actuacion de sellado del vaso inicial
y de acondicionamiento del nuevo vaso de residuos.

Estos son los dos estudios que ya se conocen en
profundidad.

Pues, bien, repito, la principal conclusion es la que
decia antes: CEDEX en su Informe final, en sus conclu-
siones de este segundo Informe, establece con nitidez
absoluta para todos que los dispositivos de seguridad
existentes en el vertedero han cumplido correctamente su
funcion; no dejalugar aduda. Y también destaca, igual-
mente, que lasegundafase derecrecimiento del vertedero

es viable implantando las lineas de actuacion recogidas
en ambos informes que vamaos a conocer a continuacion.

Es cierto que ambos informes, el del CEDEX ahora
y € que hizo en su dia € Ingtituto, son précticamente
idénticos. Pero lo que establecen como medidas correc-
toras los informantes de CEDEX, ambos coinciden en
gue las medidas correctoras absolutamente seguras exis-
tian. Lo que introducen es, sencillamente, la certeza, por
parte de CEDEX, que no se recogia en € Informe
anterior, en el Informe elaborado por ITGE en el noventa
y uno, de que las margas donde estaba € dep0sito son o
pueden ser alterables por descompresion. Esdecir, lo que
eslo mismo: lo que traducen que unavez en contacto con
€l ambiente, unavez removidas, cuando se estarecrecien-
do el vaso de este vertedero, 1o que puede producirse es
gue se degraden en la capa superficial, aumentando asi
en esa zona, y s0lo en esas zonas que han sido objeto...
gue se han removido, en esas zonas podria aumentar la
permeabilidad. Y a pesar de eso, que lo reconoce e
Informe CEDEX, lo que dice, inmediatamente después,
€s que "no obstante, sigue siendo cierto que lagran masa
de margas del terreno soporte tiene unaimpermeabilidad
superior alaexigida por la Directiva 1999/31", que esa
la que me referia anteriormente —es la de veintiséis de
abril-, relativaavertido de residuos, que Espafia, nuestro
pais va a acometer o va a coger, como estado miembro
que es, y adaptarlo a su legidacion positiva antes del
dieciséisdejulio del afio dos mil uno. Por tanto, nosotros
estamos cumpliendo, y me parece muy bien. Pero serden
€l dos mil uno cuando esto sera una exigencia de derecho
positivo, una obligacién de derecho positivo.

¢Cudles son las medidas correctoras? Si decidimos
que los dispositivos de seguridad estan bien, se puede
acometer con tranquilidad el recrecimiento del vaso, pero
medidas correctoras. Pues bien, lo que hace el CEDEX
es adoptar medidas paralo quele hapedido laConsgeria,
a juzgar por lo que entre todos hemos sido capaces de
trasladarle, que es que vayan a riesgo cero. Puesto que
éste es el centro de gestién de residuos més controvertido
y més vigilado, y, en definitiva, que més tinta ha hecho
correr, buscando €l riesgo cero hemos solicitado que
hubiera unas medidas correctoras que son las siguientes:

En los aportes |laterales, CEDEX dice que €l vaso se
aisla mediante la construccion de un dren perimetral, que
se estd acometiendo. Ademés, en la zona de cabecera del
valle, tras excavar |os primeros metros de margas atera
das, se deposita una capa de arcilla compactada de un
metro, con un coeficiente de impermeabilidad de diez a
la menos nueve metros/segundo, y encima, ademas, se
coloca doble lamina de polietileno. Esta doble capa
también se coloca sobre el vaso actua, encima de una
capa reguladora de arcillas. En definitiva, es una triple
capa. Estaeslamedidaprincipal paralosaportes|aterales
gque CEDEX recomienda y que se esta llevando a cabo
por la empresa Cetransa.
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Pero ademas, y buscando ese riesgo cero, se hablade
aportes subterraneos, y dice CEDEX que aunque no se
consideran de importancia, no obstante, la Consgjeria de
Medio Ambiente... yo creo que hemos sido ahi capaces
de trasladar lo que nos venian diciendo, tanto Grupos
como Ecologistas en Accién, como todos los afectados,
—desde luego la plataformay € Ayuntamiento de Santo-
venia-, y han buscado € riesgo cero aidando € vaso
inicial con unapantallade bgjay unapantallaque es capaz
de llegar hasta una superficie... hasta una profundidad
donde las capas de arcilla en las que se ha comprobado
hay un cumplimiento de coeficiente de impermeabilidad
dediez alamenos nueve metros/segundo en todalamasa.
Es decir, es una capa de seguridad total. Y esta solucion
de aisamiento en la actualidad es algo que empezara a
ser habitual en todas las demés construcciones de verte-
deros de residuos de esta naturaleza, pero que no lo
tienen. Por tanto, es una medida de seguridad yo creo
total; en cualquier caso, es la que se ha adoptado.

Teniendo en cuenta esto, que es lo que he querido
exponer hasta este momento y, en relacion con las obras
de acondicionamiento de la segunda fase del vertedero,
se puede concluir de acuerdo con el Informe CEDEX que,
en primer lugar, "la obra de recrecido del vaso actud
puede llevarse a cabo en condiciones técnicas absoluta-
mente seguras paralos ciudadanos..." —estoy leyendo del
Informe CEDEX, no estoy improvisando & discurso-
"...y e entorno fisico en €l que esté ubicado €l vertedero
con las medidas correctoras establecidas por € propio
CEDEX".

Dicetambién que" se han comprobado los dispositivos
de seguridad existentes en € depdsito han funcionado
correctamente hastalafecha' Ho vuelve arepetir—. Y esta
afirmacion, ademas de aparecer en las conclusiones de
estudio del CEDEX —que aparece-, esta también todos,
en todos los informes que semestralmente elabora la
empresa ENGRISA como balance hidrogeolégico en
cumplimiento del plan de vigilanciay control estableci-
dos. Y, por ultimo, que "lasuspension de laactividad..."
-también lo dice CEDEX-, propuesta en algin momento
por algin Grupo de la Camara -eso lo digo yo- "...no
aportaria ningun beneficio medioambiental puesto que €
deposito ya existe y sus medidas protectora funcionan
correctamente, y, sin embargo —dice-, supondriaun grave
perjuicio de incalculables condiciones para las industrias
ubicadas en nuestra Comunidad Auténoma’. Estas son
las tres conclusiones, yo creo, mas importante a las que
tenemos asirnos.

No obstante, ¢cudles son las actuaciones llevadas a
cabo por la Consgjeria de Medio Ambiente en relacion
con las obras de esta segunda fase que nos preocupa a
todos? Pues son las maximas, aquellas aque halugar este
propio Informe en su medida de méximo... de buscar el
riesgo minimo, el riesgo cero. Es decir, tras conocer y
analizar e segundo Informe del CEDEX, la Consgjeria

de Medio Ambiente, a través de la Direccién General de
Cdidad Ambiental, ha dictado resolucién relativa a
inicio de la adecuacién de la segunda fase de explotacion
y depbsito de seguridad.

En dicha resolucién se acuerda requerir ala empresa
Cetransa (Centro de Transferencia, SA), "a fin de que
proceda a la presentacion de la documentacion definitiva
sobre la adecuacion de la segunda fase de la explotacion
del depdsito de seguridad, ubicado en la localidad de
Santovenia de Pisuerga, en Valladolid, debiendo incluir
tanto las actuaciones propias de la adecuacion a realizar
como las medidas correctoras complementarias para la
totalidad de la actuacién, con objeto de garantizar la
ausencia absoluta de riesgo de transmision de contamina-
cién al medio, con las caracteristicas siguientes:

Primero, se adaptaran como criterios minimos de
disefio los establecidos en e documento CEDEX, Infor-
me final; estudios de los aspectos geotécnicos e hidrol 6-
gicos del depdsito de seguridad de residuos industriales
de Santovenia de Pisuerga en Valladolid, haciendo espe-
cial mencion alos contenidosdelos puntos... 10, esdecir,
las consideraciones sobre la gecucién de un sistema de
impermeabilizacion total; en € punto 11, propuesta de
sellado de los residuos depositados en € vertedero exis-
tente; y en e punto 12, propuesta de recrecimiento del
dique frontal de cierre.

En segundo lugar, la recogida de lixiviados se redli-
zard de modo que se garantice la no afeccion a medio.
En todo caso, se llevara a cabo siguiendo los criterios
establecidos por CEDEX a este respecto.

Y en tercer lugar, € plan de vigilancia y control se
modificara adaptandose a la nueva normativay a nuevo
disefio, conteniendo, como minimo, todos los aspectos
contempladosen &l Anexo 111 delaDirectiva 1993/31 del
Consgjo, de veintisiete de abril, relativa a vertido de
residuos. Dicho plan deberd ser aprobado por la Conse-
jeria de Medio Ambiente, tras informe favorable de la
Comision de Control y Seguimiento del deposito de
seguridad de Santovenia de Pisuerga.”

En mayo de este afio, mayo del afio dos mil, y en
cumplimiento de la resolucion, la empresa Cetransa ha
presentado documentacion definitiva sobre la adecuacion
de la segunda fase de la explotacién del depdsito de
seguridad, y dicha documentacion es evaluada por €
CEDEX, quien expresa su conformidad a proyecto.

El treinta y uno de mayo de dos mil se retine la
Comision TécnicaparalaVigilanciay Control del dep6-
sito de seguridad de Santovenia de Pisuerga durante la
fase de explotacion, y ala misma asisten todas las partes
implicadas —que las voy a leer—, que son: Ayuntamiento
de Valadolid, Ayuntamiento de Santovenia de Pisuerga,
la Universidad de Valladolid, € llustre Colegio de Doc-
tores y Licenciados en Ciencias y Letras, la Confedera-
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cién Hidrogréafica del Duero, y como invitados especia-
les, en representacion de las asociaciones, estan Asocia-
cién de Ecologistas en Accion y un técnico asistente
representante del Ayuntamiento... de la asistencia del
Ayuntamiento, de los abogados del Ayuntamiento de
Santovenia

Y durante la reunion, los representantes de CEDEX
presentan el segundo Informe elaborado —€llos les hacen
el informe exhaustivo, con preguntas y repreguntas-,
fruto del estudio llevado a cabo y que todo € mundo
queria conocer. E igualmente durante esta reunion, y
dado €l debate técnico que se suscita, la Direccion Gene-
ra propone que se mantenga abierto un foro permanente
de debate -y yo creo que es una buena idea, para mayor
tranquilidad de todos, y yo invito a que sea asi- entre las
distintas partes presentes.

Y asi se acuerda que se inicien reuniones técnicas
entre CEDEX, la Consgjeria de Medio Ambiente y €
representante de la seccidn de Ecologistas en Accion y
asistentes y representantes del Ayuntamiento de Santove-
nia, que pueden y se estan celebrando, y deben... y se
vienen celebrando.

En estas reuniones, en una de estas reuniones, €
representante del Ayuntamiento de Santovenia expone
algunas dudas sobre alguna de las medidas que ha pro-
puesto CEDEX, una en concreto, una medida de las de
riesgo cero, que es en relacion a la cuantificacion de los
aportes subterraneos, que no se consideran de importan-
cia por parte de CEDEX y € Ayuntamiento dice que si,
gue lo considera trascendente y que... segin su opinion,
y la cantidad de agua que circula por debajo del deposito
es significativa —segin la opinion del Ayuntamiento de
Santoveniay de sus técnicos-, y, en este caso, la pantalla
planteada por la Consgjeria de Medio Ambiente o por €
CEDEX para conseguir € riesgo cero tendria un efecto
contraproducente a actuar de barrera fisica para dichos
aportes.

En este sentido, como los técnicos no se ponian de
acuerdo, € resultado de la discusion técnica habida por
la Consgjeria con la propuesta del CEDEX vy los respon-
sables y representantes de las otras partes, se retrasa la
gjecucion de lapantallay del caballon decierre de... que
estaba previsto, y parala... para que durante un afio se
haga un estudio del comportamiento hidrolégico enese...
de esa pantalla.

Se retrasa la gecucion —digo- de la pantala, y se
construyen dos pozos de control de veinte metros de
profundidad en la zona existente entre € cabalon de
cierre del vaso inicial y la zona donde esta prevista la
pantalla. Y dichos pozos se van acontrolar periédicamen-
te mediando la... midiendo mucho la altura de esa agua.

Y en cuanto a estado de gecucion de las obras, una
vez finalizada la declaracién de la zona de cabecera de

vale, se empieza a explotar depositando residuos en
febrero de este afio, de modo que actualmente ya se haya
précticamente completado.

¢La Ultima hora? Pues la Ultima hora, para conoci-
miento de Sus Sefiorias, es... en este proyecto, actual-
mente esta en explotacion la parte ya sellada ddl vaso
inicial, es decir, unos cien metros, y se esta adecuando el
resto, esperando que esté finalizado, aproximadamente,
afinales de este afio, finales del afio dos mil.

El control de las obras, por parte de la Consgjeria, de
esta segunda fase es exhaustivo, de modo que, aparte del
seguimiento directo por parte de lostécnicosdd Servicio
Territorial de Medio Ambiente de Valladolid, se celebran
reuniones quincenales de seguimiento, en las que estan
presente los técnicos de la Consgieria, el CEDEX, Ce-
transa, la direccion de obray la empresa responsable del
control de calidad, y también se incorpora la nueva
empresa, que esta siendo Tecopi, que esta contratada por
la Administracion para controlar € seguimiento de estas
obras; se cuenta con la presencia permanente en la obra
de los técnicos de Tecopi, que esta encargada del control,
de gecucién y supervision del control de calidad de las
obras de este sellado. Y también la empresa Inzamac
realiza sistemdticamente el informe técnico sobre € an&-
lisis de los ensayos de |aboratorio que estan unidos a esta
actuacion.

Esto es lo Ultimo. Es decir, la situacion actual de las
obras es adecuacién de la segunda fase del depoésito,
adecuacion de la zona de cabecera de valle, que es...
finalizada, se hafinalizado el acondicionamiento de esta
zona de cabecera de valle, la zona no afectada por la
explotacion delaprimerafase. Y este acondicionamiento
ha consistido en excavacion y €liminacion de materiales
no impermeables, gecucion de las zanjas profundas de
evacuaci n de aguas superficiales, col ocacién de unacapa
de un metro de arcilla en condiciones de garantizar una
permeabilidad inferior a diez ala menos nueve, implan-
tacion de doble capa de impermesbilizacion artificial de
las geomembranas. Y la zona -como digo- de cabecera
esta desde febrero en explotacion.

Y la adaptacién ala zona ocupada de la primera fase
del vertedero es el acondicionamiento de esta zona que,
primero, cumple con trazado de residuos... traslado de
residuos a la zona de cabecera hasta € enrasamiento de
laprimerafase, capade regularizacion sobre los residuos
de la primera fase, sellado con geomembrana del vaso,
colocacién de una capa de un metro de arcilla sobre lo
gue fueron los antiguos caminos de la primera fase de
expl atacion, implementaci on de impermeabilizacion arti-
ficial idéntica ala de la zona de cabecera. Estas labores
se encuentran ahora en realizacién, practicamente a un
60, 75%. Y lo que quedaesir... realizar, a propuesta del
propio Ayuntamiento y sus técnicos, en este afio que
vamos a tener de estudio, la g ecucion de la pantallay €
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recrecimiento del caballon de cierre —como ya se ha
indicado antes- a propuesta del propio Ayuntamiento.

Esto es lo que yo creo que nos trae tranquilidad a
todos. En este expediente [o que yo comprometo ante esta
Comision es la maxima transparencia, €l absoluto cono-
cimiento por todas las partes implicadas de lo que ali se
esté haciendo.

La responsabilidad es, sin duda, nuestra; la hemos
puesto -yo creo- en manos del organismo mas acreditado
de Espafia, que es el CEDEX -en € que todos estamos
de acuerdo que se puede confiar—, y vamos a cumplir
rigurosamente, absolutamente, |o que este organismo nos
viene recomendando parala seguridad de un centro, que,
por otra parte, es € centro de residuos industriales
peligrosos que tiene la Comunidad Auténoma de Cadtilla
y Leon, que tiene una capacidad aproximada de seiscien-
tos mil metros cubicos, es decir, traducido en toneladas,
aproximadamente cerca de ochocientas mil toneladas de
residuos pueden y deber ir ahi.

Si tenemos en cuenta que hoy, cada afio, se estan
produciendo para deposito de seguridad en nuestra Co-
munidad, aproximadamente, cuarentay cinco mil tonela-
das por los grandes productores, que van ahi; y también
una parte que es e residuo del residuo de aquellos que
estan gestionando en nuestra Comunidad otro tipo de
residuos; si hacemos la cuenta, aproximadamente, treinta
y cinco mil toneladag/afio, con una capacidad de o que
he dicho- ochocientas mil toneladas. El depésito de
seguridad de Cetransa en Santovenia deberia tener una
vida de veintidés afios, y s incorporamos € abjetivo de
reduccion de la produccion en origen de los residuos
industriales peligrosos podria pasar a tener una vida de
entre veinticinco atreintay cinco afios.

Este es, por tanto, el depdsito que tiene Castilla 'y
Leon. Y sirvaparadecir que no planteamosen laproxima
estrategia de residuos que se va a presentar € préximo
lunes ninguna otra instalacion de estas caracteristicas, es
decir, de residuos industriales peligrosos en nuestra Co-
munidad Auténoma. Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consgje-
ro. Sefiores Procuradores, se suspende la sesién por
quince minutos. Gracias... Bueno, pues, sefiores Procu-
radores, se reanuda la sesion. Y para la formulacién de
preguntas u observaciones, se procede alaaperturade un
turno de Portavoces de los distintos Grupos Parlamenta-
rios. Por e Grupo Parlamentario Socidista, tiene la
palabra don Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si, gra-
cias, sefiora Presidenta. En primer lugar, en nombre del
Grupo Socialista, pues agradecer la intervencion y los
datos facilitados por € Consgjero de Medio Ambiente a
esta comparecencia, que nuestro Grupo solicité cuando

conocimos en febrero de este afio, pues, que se habia
presentado el Informe del Centro de Experimentacion...
de Estudios y Experimentacién de Obras Publicas, fecha-
do afinales del afio noventay nueve, sobre el vertedero
de residuos industriales de Santovenia

Nosotros no vamos a entrar ahora en |os antecedentes
de esta actuacién. Es un asunto que hemos debatido en
muchas ocasiones, en bastantes ocasiones en esta Cama-
ra, y, por lo tanto, el sentido de la comparecenciaestaen
hablar de ese informe.

Este informe complementa los que, en primer lugar,
hizo € Instituto Tecnologico Geominero de Espafiay é
mismo, que en el afio... e segundo, € que nosotros
conocemos, €l primero... que hizo la primera fase, que
hizo el propio CEDEX en € afio noventay ocho. Y aqui
si que realmente nuestro Grupo tiene que manifestar una
cierta sorpresa, porque en una obra gjecutada, funcionan-
do & depdsito de seguridad de Santovenia, sea necesario
realizar un segundo estudio geotécnico, porque, ldgica
mente, 10s estudios geotécnicos se realizan antes de hacer
las obras y no después; lo cual quiere decir, bueno, que
existian ciertas dudas sobre lo que se habia hecho en
principio.

Y escierto qued Informedel CEDEX —como hadicho
el Consgjero- dice que € vertedero ha funcionado bien
hasta ahora, ha funcionado bien hasta ahora, pero el
informe también pone en crisis, pues, algunas de las
hip6tesis establecidas en principio y bajo las cuaes se
construy6 el deposito de seguridad aprincipiosdelosafios
noventa

Y que ponga en crisis alguna de esas hipotesis, pues,
eso ha ocurrido sin que nadie se dé por aludido, sin que
nadie tenga ninguna responsabilidad, sin que nadie tome
ninguna medida de las... digamos condiciones en las que
se hizo la primera actuacién. Porque, entre las muchas
conclusiones del Informe del CEDEX, se reconoce ahora
que bajo € deposito de seguridad existe una franja de
terrenos con mayor permesbilidad que la pensada en
principio, y que permite la circulacion del agua. Eso es
literal del Informe del CEDEX.

Y que, por lo tanto, eso, que no estaba previsto en
principio para garantizar la eliminacion de cualquier
hipotético riesgo de propagacién de una posible contami-
nacion imputable al vertedero, debe establecerse un sis-
tema de impermeabilizacion aguas abgjo del dique exis-
tente. Y eso es a lo que se ha referido e Consgero,
cuando dice que ahora parece—€l CEDEX dice- que seria
necesario construir unabarreraaguas abajo del dique, que
no se habia previsto en principio; y unabarrera, ademss,
que, segin € CEDEX, tiene que tener unas ciertas
caracteristicas. debe tener una prolongacion en vertica
hasta llegar a las zonas realmente impermeables, y una
articulacion lateral para lograr la desconexién hidraulica
absoluta de las aguas que pueden estar bajo € depdsito
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de seguridad. Esto eslo primero que anosotros nos llamo
la atencién cuando vimos € Informe... e Informe del
CEDEX; el Consgjero sehareferido a€llo, pero yo luego
plantearé todavia algunas dudas sobre lo que dice que ha
ocurrido con posterioridad.

Y lo segundo que dice... las otras dos cosas que dice
el Informe del CEDEX es que, en primer lugar, hay que
sellar & vertedero actual, € vertedero que esta en funcio-
namiento en la primera fase antes de gjecutar la amplia-
cion, fija una serie de caracteristicas del sellado, y que
luego dice que la ampliacion es factible con una serie de
medidas de correccion.

Y es por esto por 1o que nuestro Grupo, pues, tiene
que plantearle unas ciertas dudas al ... que todavia se nos
mantienen, a pesar de -yo creo- lo extensay prolija que
ha sido la intervencion del Consgjero.

O sea, la pantalla aguas abajo, parece que se habia
adoptado la decision de construirse inmediatamente. Y
gue con posterioridad, arequerimiento de alglin miembro
de ese foro permanente que ha surgido de la Comision
Técnica, sehan paralizado esas obras 0 esaactuacion para
hacer un estudio sobre la conveniencia o no conveniencia
ahora de la realizacion de ese... de esa pantalla.

Entonces, mi Grupo le querria plantear cuando aca-
baria ese periodo; 0 sea, ese afio como lo vamos a
computar. Y en segundo lugar, quién va a realizar ese
estudio y quién lo va a encargar, s se ha encargado ya,
y quién lo va a pagar.

Y en cuanto a la ampliacion del vertedero, pues
nuestro Grupo quiere preguntarle s se ha sdlado la
primera fase antes de la ampliacién. Durante ese periodo
detiempo de sellado delaprimerafase, antes de acometer
la ampliacién, donde han ido los residuos, que supongo
habran seguido llegando a la planta de Cetransa.

En tercer lugar, con qué licencia municipal se estan
gecutando las obras de ampliacion del depdsito —que,
seglin € Consgero, se estén gecutando-, cuando las
licencias municipales que existian han sido declaradas
ilegales por e Tribunal Superior de Justicia de Castillay
Leon.

En tercer lugar, queria hacer una referencia sobre la
vida Util del vertedero. Dice e Consgero que con la
ampliacion prevista, la vida Util del vertedero podria
alcanzar una edad de veintidés afios, y yo quiero plantear
alguna duda a respecto, porque la primera fase del
vertedero, que era més grande que la ampliacion, ha
durado muy poco tiempo, ha durado escasamente siete
afios; y nos extrafia mucho que una ampliacion mas
pequefia pueda durar tres veces mas que € vertedero
inicial. Y eso, poniendo en duda, por lo tanto, lacifrade
vida (til, en principio, que el Consgjero ha expuesto.

Yo queriallevar ya el tema... trascender un poco del
vertedero de Santovenia, hablar del problema de los
residuos industriales de Castillay Leon, y, por lo tanto,
preguntarle al Consgjero que cuando va aaprobar € Plan
Regiona de Residuos Industriales, un Plan que tiene un
periodo de vigencia dos mil-dos mil seis, segin los
documentos que € propio Consgjero nos entrego, y que
estamos acabando € afio dos mil y quetodaviano tenemos
ningunanoticiade que ese Plan se vayaaaprobar. Porque
Nosotros creemos que seria en ese Plan cuando se deberia
claramente hablar de cudl eslavidaditil rea del vertedero
de Santovenia y qué previsiones tiene la Comunidad
Auténoma de Castillay Ledn, en € supuesto de que sea
necesario hablar de emplazamientos distintos para depé-
sitos de residuos solidos... digo de residuos industriales,
perdon. Nada més por mi parte. Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior De Meer.
¢Por el Grupo Parlamentario Mixto? Por e Grupo Par-
lamentario Popular, tiene la palabra don Juan Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Y antes de entrar... antes de
entrar en la comparecencia, si quisiera manifestarle una
sustitucion que hay en € Grupo Parlamentario Popular,
y es que don Jos2 Carlos Monsave sustituye a don
Vicente Jiménez.

Sefior Consgero, de antemano, nuestro agradeci-
miento por €l... e Informe que hapresentado, un Informe
gue no es suyo, pero lo ha hecho usted de una forma
precisay rigurosa, sin concesiones politicas a la galeria
—-digdmoslo-, sino que ha hecho usted Gnicamente... ha
presentado 1o que es el Informe, y que a nuestro Grupo,
sinceramente, nos lleva a definir la postura como de un
momento de gran tranquilidad en cuanto a la gestion de
residuos peligrosos en esta Comunidad. El Informe del
CEDEX, corroborado con € anterior del IGTE, yo creo
que producen tranquilidad, como asi ha sido reconocido
en diferentes ocasiones, y es digno de agradecer al Grupo
Socialista en intervenciones anteriores que han tenido en
esta Camara, sin producir alarmismo, ni mucho menos,
sino enjuiciando la situacién como corresponde a resul-
tado de un Informetécnico que se ha producido por medio
del CEDEX.

Y el CEDEX, laconclusionfinal es... dice: "Cetransa
cumple en todo momento las normas de seguridad”. No
solo lo dice e CEDEX, sino que esto también viene
avalado por lacomisién-digamos-de expertos, Comision
de Seguimiento que hay entorno alaplantade Santovenia,
donde no olviden Sus Sefiorias que esta representado €
Ayuntamiento de Santovenia, € Ayuntamiento de Valla
dolid, hay representantes de Ecologistas en Accidn, estan
representados miembros de la Consgjeria, de la Univer-
sidad y de la Facultad de Ciencias. Es decir, que hay una
Comision de Seguimiento que ha tenido decenas de
reuniones y en ningln caso ha planteado la mas... lamés
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minima duda o problema que pudiera haber ocurrido en
la empresa de Cetransa.

Tan sblo, efectivamente -como muy bien ha dicho €l
Consgiero y harecogido el Portavoz Socidista-, [o Gnico
gue se detecta en un momento determinado es que hay un
efluente en € tren... en &l dren de seguridad, que es su
mision: controlar los efluentes. Pero también es verdad
que en €l dren se han hecho los oportunos andlisis, y no
corresponde a lixiviados del vaso, sino efluentes que se
supone que son aguas superficiales.

Y en d Informe del CEDEX se dice: "Viene la
actuacion de la primera parte, corrijamos ese efluente
para mayor tranquilidad”, que no garantia absoluta, para
mayor tranquilidad de la sociedad. Y se dice: "hagamos
un perimetro ... un dren perimetral, donde podamos
recoger todos los efluentes que lleguen y, a mismo
tiempo, hagase una pantalla protectora que baje a las
capas de arcillamas permeablestodavia'. Es decir, como
mayor seguridad, no por dudas, porque ya han sido
analizados los efluentes y no corresponden a lixiviados,
hégase esapantalla. Y €l representante de Santoveniadice
en ese momento: " ¢qué es lo que nos garantiza la actua-
cién queestateniendolaConsgeria?’. Nosdlo e Informe
del CEDEX, que le dice si, sino que también, ante una
duda planteada por Ecologistasen Accién a Ayuntamien-
to de Santovenia, se dice: de acuerdo, vamos a ver;
durante un afio, hacer un andlisis hidrol 6gico, como muy
bien ha dicho e sefior Consgjero; se hacen dos pozos de
veinte metros para ver exactamente la capacidad de agua
gue almacenan, paraver exactamente de dénde vienen, y
tengamoslo en cuenta. Durante un afio.

Es decir, las medidas correctoras que propone €l
CEDEX se llevan a cabo, y las medidas que proponen,
en cualquier caso de duda, que propone e Ayuntamiento
de Santovenia, también. Eso nosdaunagarantiaabsoluta.
Garantia absoluta porque esta controlada por tres .....,
porque esta controlada por el CEDEX, por € IGTE, una
empresa, Tecopi, que la ha puesto la Administracion, la
Consgjeria, para que permanentemente esté en estudio,
continuo y constante, de las obras que se realizan.

Y, anuestro modo de ver, sefior Consgjero, creo que
podemos decir a la sociedad que esté tranquila, que la
gestion de residuos peligrosos en Castillay Ledn se esta
[levando bien, que tenemaos una planta que durara cuatro,
doce, veinte o treintaafios, nolo s&, sepodrair ampliando
a medida de las necesidades. Pero creo que en este
momento es cosa de congratularnos todos con la actua
cién, conlagestion que seestallevando acabo enlaplanta
de Santovenia. Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Castafio.
Paracontestar alas cuestiones planteadas, tienelapalabra
el sefior Consgjero.

EL SENOR VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SENOR FER-
NANDEZ SANTIAGO): Gracias, Presidenta. Sefiorias,
pues voy a proceder acontestar por orden de intervencio-
nes, desde luego, agradeciendo también la sensatez que
de todas las intervenciones que ha habido se desprende
para lo que yo creo que es € objetivo principa, y es
aclarar y no alarmar respecto a un tema que tiene su
trascendencia en nuestra Comunidad Auténoma, sin nin-
guna duda.

Lo expuesto por € Portavoz del Partido Socialista,
sefior Antonio de Meer, respecto a Informe es: "ha
habido que hacer..." -me decia-"...un segundo informe,
y eso implica que € anterior, del Ingtituto, no era sufi-
ciente". Y yo lo he dicho, pero lo quiero dejar claro. Es
decir, en e Informe del afio noventay uno, @ Informe
dd Instituto, lo que se hace es la caracterizacion hidro-
geologica del emplazamiento propuesto para la instala-
cién de un depbsito de seguridad, que contiene toda la
informacion de que era posible disponer con las técnicas
existentes en aquel momento. Eso ha quedado suficiente-
mente claro. En eso, nada se puede decir de eseinforme.

Pero es cuando se va a la segunda fase cuando la
Consgjeriade Medio Ambiente... estoy hablando del afio
noventa y ocho; no estaba yo de Consegjero, pero es en
ese momento en & que se decide que, a mas a més -las
directivas europeas estan evolucionando muy deprisa,
deberia hacerse un estudio, porque se reconoce -y lo he
dicho- que @ Unico punto de inflexion -usted ha dicho la
Unica critica, €l punto critico- es el reconocimiento de
que durante la construccion de ese depésito de seguridad,
y como efecto de obras realizadas, probablemente, tiene
lugar la alteracion de los primeros metros de las margas.
Es decir, se reconoce o que luego el CEDEX harecono-
cido: margas alterables por descompresion, a mover la
tierra. Eso, que es verdad y que da lugar a ese segundo
estudio, se completatambién en € Informe CEDEX ... es
decir, se completay se contempla diciendo que no obs-
tante, en todo momento, sellegaauna... dice exactamen-
te: "...apesar de esto... a pesar de que se degradan en la
capa superficial, aumentando la permeabilidad de esta
zona, no obstante, sigue siendo cierto que la gran masa
de margas del terreno soporte tiene unaimpermeabilidad
superior alaexigida por la Directiva 1999/31".

No obstante esto—que esverdad que a moverlaspuede
haber algo que no se contemplaba, que son que lasmargas
sean alterables por descompresion-, no obstante eso, €
problema no es suficiente como para alterar las condicio-
nes del depdsito. Pero, no obstante, este segundo Informe
es mucho mas compl eto, claro —estamos hablando de cas
ocho afios después-, y es de éste del que se deducen estas
medidas correctoras, que tampoco es que sean -y lo he
dicho- capaces de cambiar € criterio de seguridad, sino
gue a la vista de lo que yo creo que todos estamos
reconociendo y es que Santovenia se convierte en una
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constante durante los Ultimos ocho afios y debe ser €
centro masvigilado en suvidaactiva, delosmasvigilados
de Espafia, pues, buscando el riesgo cero, buscando la
méxima seguridad, buscando la tranquilidad absoluta de
los vecinos de la zona 'y de todos nosotros, buscamos las
medidas que puedan llevar a eso.

Y ahi es donde aparece una recomendacion, una
recomendacion, pero buscando la seguridad cero, la
seguridad total, que eslade instalar esta pantalla, que es
lo que realmente nos dice dentro -y lo he explicado y, s
no, volveriamos a leerlo- no de la primera recomenda-
cion... lo he hecho tal y como hace € Informe CEDEX.
Esdecir, las primeras medidas correctoras son los aportes
laterales, y esos los pone en una parte de su informe, y
habladelo que hay que hacer, esdecir: unacapadearcilla
compactada de un metro, con un coeficiente de permea-
bilidad de K igua adiez alamenos nueve metros/segun-
do, y encima se coloca doble laminade poligtileno, y esta
doble capatambién se coloca sobre d vaso actual, encima
de una capa reguladora de arcilla. Esta es la parte del
informe que vamos a cumplir por .....

Y dice: aportes subterraneos... No obstante, dice: a
propuesta de la Consgjeria de Medio Ambiente... que ha
actuado con riesgo cero, vamos a aidar el vaso inicial,
etcétera, etcétera; y habla de la pantalla. Que es verdad
gue es algo que queremos acometer como medida de
mayor seguridad, pero que sobre ello no deberia recaer
laresponsabilidad de que estamos poco seguros'y por eso
hacemos, sino que queremos estar alln mas seguros.

Bien. Si esto esasi, yo creo quelo mejor seradespejar
todos nuestras propias dudas. Y o he hablado aqui de una
transparencia absol uta respecto atodo lo relacionado con
Santovenia, con depdsito de seguridad y con lo que la
empresa Cetransa ha... estoy dispuesto a trasladar a esta
Comision cada paso que se dé con absoluta normalidad,
porque nada mejor que tener la seguridad todos. Y yo no
tengo la suerte que tiene € sefior Antonio de Meer, que
esingeniero y entiende mucho de esto; yo no entiendo de
esto, yo tengo que depositar mi seguridad, mi seguri-
dad... arquitecto... Sabe més que yo de esto, mas que yo
de esto —siempre jugaba yo con que de leyes sabiayo méas
que él-. Pero quiero decirle: yo lo que hago es poner esto
en manos de quienes realmente me inspiran una gran
confianza, y de eso se deducen las tres cuestiones que le
voy a tradadar a continuacion, que han sido preguntas
muy concretas.

Laprincipal, laltima, laque ha sefialado Su Sefioria
es. "Dudo sobre lavidadel deposito de Santoveniaen los
términos que ha establecido €l Consgero”. Yo no voy a
decir que eso lo diga el CEDEX; eso esun andisisde la
Junta. Pero esel andlisis correcto que se deducede nuestra
estrategiade residuosy que voy adetallar a continuacion,
para que se vea cudl es e proceso de este andlisis. La
estrategia de residuos que prometimos en esta Camara-y
me viene bien que lo pregunte Su Sefioria- se presenta a

lasociedad €l proximo lunes, este lunes; € lunes, en una
convencion que se llama "Residua 2000", vamos a tener
ocasion de ver todas las estrategias de residuos de esta
Comunidad Auténoma. Y, a partir de ahi, sera un docu-
mento abierto al debate, que se aprobara cuando esté
debatido —yo calculo en € plazo de seis meses-. Pero €l
documento entero lo tendra la opinion publica a su
disposicion € lunes. Y en ese documento, cuando habla
deresiduos peligrosos, establece, fundamentalmente, una
serie de objetivosy medidas, perolo mésimportantees...
los residuos peligrosos, los objetivos es: reduccién al
100% de los residuos peligrosos producidos por grandes
productores. De estos residuos, en este momento —afio
noventa y nueve-, tenemos en nuestra Comunidad cua-
renta'y cinco mil toneladas; y de esas cuarenta y cinco
mil toneladas, van a Santovenia € total, 100%; pero a
deposito, € 64%, aproximadamente veintiocho mil seis-
cientas. Es lo que hoy estén tratando en depdsito de
seguridad en Santovenia, de esas cuarenta y cinco mil
toneladas; hay en € proceso fisico-quimico el 34%; y van
atransferencia el 2%. L uego debemos computar veintio-
cho mil seiscientas toneladas.

De los residuos importados —que ya hemos hablado
otras veces de esto aqui, pero que yo le recuerdo-, son
residuos importados para la destruccion en nuestra Co-
munidad Auténoma, en datos del Ministerio, trece mil
doscientas toneladas, aproximadamente €l equivalente a
lo que nosotros mandamos fuera para destruccion, que
son doce mil. Es decir, estamos précticamente ..... Esos
residuos... 0 de esos residuos también hay que computar
cudlesvan a Santovenia; y van a Santoveniapara depdsito
seis mil cuatrocientos, el 49%; va un 42% para proceso
fisicoquimico y un 9% a transferencia.

Esos son los dos datos que tenemos respecto a Santo-
venia; y con esos datos, que dan un total detreintay cinco
mil toneladas, es con los que yo me permito decir que,
adaptandolo alacapacidad que tiene, es donde se derivan
los veintidds afios de vida en este estudio. Da igual, da
igual que me digan que hay mas depositos, que vendran
por € desarrollo industrial que todos reconocemos que
tiene esta Comunidad Auténoma -y es verdad que va a
hacer crecer € nimero de residuos-, pero también en esa
estrategia de residuos a la que me referia -y que presen-
tamos el lunes- aparece el objetivo de reduccion de entre
un 20y un 45% delosresiduos, variando-yalo digo para
que no me lo digan a mi- ese 10% que aparecia como
objetivo antes, y que esta perfectamente superado de la
estrategiaanterior; 20 a45% de reduccion delosresiduos
peligrosos en e periodo dos mil-dos mil seis.

Lo demaés es un juego. No podemos tampoco decir:
"van a ser veintidés afios y no diecinueve'. Pero, en
cualquier caso, lo que quiero decir es que en un periodo
largo de tiempo —a juzgar por estos datos que le doy-, y
con una facil operacion, que es la que se deriva de cud
es la capacidad de este depdsito, yo creo que si podemos
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hablar de que tenemos un depdsito para residuos peligro-
S0S que no nos obliga 0 nos exige pensar en otro tipo de
depbsito para residuos peligrosos industriales.

Y otracosa son -y lo veremos cuando hablemos de la
estrategia de residuos- |os residuos industriales no peli-
grosos, que eslo queyo creo quetiene en estaComunidad
un volumen y esta exigiendo unas medidas para su
solucion. Pero separar |os peligrosos de los no peligrosos
es la primera asignatura que tenemos que hacer, y que se
ve con toda claridad en esa estrategia de residuos que
presentaremos proximamente.

Y en lo demés, degjar a Sus Sefiorias muy tranquilos
respecto a las dos otras cuestiones. trabajamos en €
sellado del vertedero de la forma que CEDEX no ha
establecido y que Cetransa tiene recogido, es decir,
trasladando los residuos de la zona actual a la cabecera
-lo estamos haciendo desde hace tiempo-, hasta que se
produce €l enrasamiento de todo ese vaso; y después hay
unacapade regularizacion, y luego se hace el sellado con
una geomembrana en e vaso, se coloca la capa de
arcilla... Se estd haciendo exactamente como establece e
CEDEX.

Pero me preguntaba Su Sefioria: "¢Y qué se hace con
los...?". Pues se estén trasladando a la parte de cabecera
del valle, que -como sabe- es una actuacion distinta. Eso
sehahecho-yo creo- con absoluta... de formaimpecable,
¢no?, y se estallevando a cabo ...

&Y como esta e sellado? Pues entonces € sdllado -le
digo-, en un 60%, aproximadamente... y he dicho antes
en la comparecencia que estard acabado afinaes de este
afio dos mil. Es decir, el 40%... Yano es el 60, porque
este informe... yo creo que estamos cerca del 70, practi-
camente; o que me permite decir que antes de que acabe
el afo estara completamente sellado, con las condiciones
que CEDEX nos ha establecido. Eso es lo que yo podia
decirle.

Y, finaAmente, no hay ninguna sentencia contra la
Junta de Castillay Ledn en todo este proceso. Es verdad
gue hay una sentencia parcia que afecta a parte de la
licencia, pero ése es un tema lega que lo tenemos
perfectamente resuelto. No olvide que ya tenemos a los
delegados asesores del Ayuntamiento de Santovenia sen-
tados en la Comision esta de Seguimiento. Estamos
participando con ellos de nuestras inquietudes; en unas
cosas estan de acuerdo y en otras cosas no estdn en
absoluto de acuerdo. A ellos se debe, a ellos se debe la
peticion propuesta, que yo tengo que aclarar hasta donde
quieren que se haga estudio. Han pedido un afio -me
parece excesivo; por eso no les diria hasta cuando es-,
ellos han pedido un afio, y yo creo que con un poco Menos
tiempo se comprueba fehacientemente, segin ha dicho
CEDEX, que no hace falta esperar un afio para ver €
curso hidrogeol égico de todo €... se podia ver en menos
meses. Pero, en principio, es un afio, un afo a partir de

gue se toma la decision que estamos hablando, de apro-
ximadamente hace dos meses 0 una cosa asi.

Pero yo creo que esa medida se va a maodificar, yo
creo que se puede reducir ese plazo, francamente. Pero
lo haremos de comun acuerdo en esa Comisién. Si no lo
aceptan, puesto que gueremos, un poco, tener todos los
cabos atados, pues actuariamos conforme a lo que €llos
nos dicen.

Yo creo que con eso he contestado a todas las cues-
tiones.

Y también quisiera responder -¢como no?- a Porta-
voz del Partido Popular, que conoce muy bien cudl esla
vida de este vertedero y de este deposito de seguridad, y
a él -que yalo conoce-, pues, le traslado las dos cuestio-
nes que mas interés han suscitado en sus palabras, una...
Tenemos una estrategia de residuos que presentaremos €l
préximo lunes, que conoceremos aqui, y que tendremos
gue debatir porque es un documento paraladiscusién-yo
creo que un documento muy serio-, y que tendra viday
participacién durante un periodo de cinco o seis meses,
para luego pasar a aprobarlo y ponerlo en vigor.

La estrategia de residuos, fundamentalmente, afecta
atodo, pero yo le hago reflexionar sobre o que supone
en nuestra Comunidad €l problema de los residuos urba-
nos, que tienen un grado de gestion que exige un esfuerzo
extraordinario; los residuos peligrosos, por lo que ha
tenido de controvertido durante e tiempo; y yo creo que
esta Comunidad tiene que hablar también de residuos
ganaderos, residuos de matadero, que es una cosa gque
nunca se habla, y por algo tenemos la cabafia méas grande
de... casi de Espafia, ¢no? Por lo tanto, tendremos que
hablar en esa estrategia de qué pasa con nuestros residuos
de matadero, animales muertosy residuos ganaderos, que
€s otra cuestion que también se contempla —como todas,
vamos, como todas- en ese documento.

Y respecto a las medidas de seguridad, pues, mante-
nerle con la misma tranquilidad. Cada paso que estamos
dando ahora es con absoluta transparencia y de acuerdo
con lo que ha establecido € informe del organismo que
nosotros creemos mas acreditado de toda Espafia, que es
el CEDEX, que nos lleva a todos a la conviccion de que
tenemos Santovenia seguro y Santovenia para un tiempo
largo; que yo tampoco quiero hacer hincapié en que sean
veinte o veintidos, sino que realmente es un vertedero que
va a durar un tiempo y que, por lo tanto, podemos
permitirnos abarcar més su seguridad que buscar otras...
otras aternativas. Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefior Consgjero. Para
un turno de duplica, tiene la paabra, por € Grupo
Parlamentario Socialista, don Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. Gra-
cias. Gracias, sefiora Presidenta. Yo creo que desde
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nuestro Grupo tenemos que mantener, pues, la sorpresa
gue nos causa, Y que, ademéds, ha reincidido en €llo €
Consgiero en su segunda intervencion, que e primer
estudio, € estudio previo a la construccion del vaso, €
estudio de caracterizacion hidrogeol 6gica fuera un estu-
dio mésincompleto que el estudio segundo, €l estudio que
ha sido no solo hidrogeol 6gico, sino también geotécnico.
Lo correcto en actuaciones de este tipo es hacer primero
el estudio completo y después los complementarios, no
hacer € estudio completo cuando la obra esta gjecutada.
Y, entonces, no ocurriria-como ha ocurrido- que en €
segundo estudio es cuando se detectalaposibilidad de una
capa impermeable por debgjo del vaso, y que es necesa-
rio... ahora esta en dudas, pero e CEDEX dice clara-
mente que es necesariala construccion delabarrera. .....
la primera sorpresa nuestra, que no es achacable al
Consegjero—o era Consg ero entonces, cuando Se puso en
marcha el proceso de construccion del depésito de San-
tovenia-, pero, vamos paralasociedad de Castillay Ledn
no deja de ser curioso que se produzca un fenébmeno de
este tipo.

Bien. No podemos saber cudl es el plazo de la gecu-
cién de la barrera, puesto que en principio se ha dicho
gue seria un afio, ahora se dice que probablemente sea
menor. Lo que si que nos.... vamos a mantener esa duda
de cudndo se gjecutard esa infragstructura, s es que a
final se gecuta. Pero, en todo caso, si que nos interesa
-y se lo hemos preguntado antes 'y no nos ha contestado—
quién hace ese estudio intermedio -0 va a hacer también
el CEDEX, lo va ahacer otra empresa-y quién lo paga.
Nos gustaria saber estas dos cosas.

El tema de licencias... las licencias urbanisticas, a
NOsOtros nos parece que es un tema importante. El
Ayuntamiento actual de Santovenia tiene encima de si
unos hechos consumados y, probablemente, hace muy
bien en estar en todo tipo de comisiones, ponencias y
foros, porque é esel primer interesado. Pero lasentencia
que declaré ilegal... una de las dos sentencias que decla-
raron ilegales las actuaciones fue dirigida directamente
contrala Juntade Castillay Leon, porque fue declarando
ilegal un acuerdo de la Comisién Provincia de Urbanis-
mo de Valladolid; y, mientras no se demuestre lo contra-
rio, es un érgano dependiente de la Junta de Castilla y
Ledn, queteniaqueinformar previamente la autorizacion
para implantar, para construir € depdsito en € suelo,
[lamado entonces "no urbanizable".

Por lo tanto, la Junta no se debe —digamos- [lamar a
andanas por eso, sino la Junta tiene parte de la responsa-
bilidad de eso, y ese asunto deberiaintentar reconstruirse,
y Nno seguir actuando, pues, en una cierta, si no en una
flagrante ilegalidad en cuanto a las obras que se gjecutan
alli.

Nuestro Grupo agradece que se le diga que se esta
dispuesto a trasladar aqui cada paso que se dé en cuanto

a seguimiento de la situacion y las actuaciones sucesivas
en e deposito de seguridad de Santovenia, pero nos
gustaria que eso fuera verdad, nos gustaria que eso fuera
verdad; que no sea una palabra que se pierde en €l debate
de una mafiana. Porque hemos esperado ocho meses para
hablar de este Informe del CEDEX; lo conocimos en
marzo y hasta ahora en las Cortes de Cadtilla y Leon
nunca nadie habia hablado de este asunto. Nosotros no...
esperamos que, si va a haber una informacion puntual,
gue no sea una informacién puntua con todos estos
retrasos.

No voy a seguir, porque, a finy a cabo, seria una
palabra contra otra, hablando sobre la vida Util del
vertedero. Veremos lo que se plantea en la estrategia de
residuos, que nos enteramos ahora que se presenta el
lunes.

Y eso, sefior Consgjero, si que merece una reflexion
por nuestra parte. A nosotros no nos gustaria que la
presentacién de este documento —que es un documento
importante de esta estrategia sobre politica de residuos
industriales, politica de residuos peligrosos en la Comu-
nidad Auténoma de Castillay Ledn- fuera una presenta-
Cion parecida a la de la Comisién Permanente para la
proteccion del medio ambiente o € futuro del medio
ambiente en Cadtilla 'y Ledn, que se hizo en periodo
preelectoral; y esa Comision Permanente nosotros cree-
mos que no se ha vuelto a reunir nunca. No hagamos
comisiones permanentes que no se relinen nunca, pero las
presentemos en actos extraordinariamente publicitados.
No nos encontremos ahora gque se hace otro acto publici-
tado —supongo- para presentar la estrategia, para decir
gue se va a someter a un nuevo debate, cuando ya se
sometio a un debate € anterior, para ver s a mediados
de... dentro de seis meses, a mediados del dos mil uno,
se aprueba, y luego, tras hacer un acontecimiento de ese
tipo, @ asunto se olvida y nos encontramos que con la
estrategia pasalo mismo que con la Comision Permanen-
te. Con independencia de que ya es curioso que un plan
gue se presentd a bombo y platillo como un plan que...
cuya vigencia era dos mil-dos mil seis, vaya a estar en
vigor a partir de la mitad del dos mil uno.

Nosotros creemos que debe haber un mayor rigor en
la presentacion de planes, en la presentacion de actuacio-
nes; y que no es en absoluto inteligible que la Junta de
Castillay Ledn haga un documento dos mil-dos mil seis
gue vaya a entrar en vigor a mediados del dos mil uno...
digo amediados del dos mil uno, lo cua quiere decir que
durante todo € afio dos mil hemos estado sin ningln plan
y sin ninguna estrategia; simplemente con unas tacticas,
gue yo creo que es e problema de este asunto: cuando no
hay ni planes ni estrategias, se funciona con... con
tacticas, se funciona a salto de mata. Y la Comunidad de
Cadtillay Ledn esté en este momento actuando a salto de
mata en este asunto; y los antecedentes que hemos tenido
han sido varios: € asunto de Venta de Bafios, € asunto
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de Medina del Campo, etcétera, porque no existe ese
documento. Y s dice usted que se va a aprobar en seis
meses, nos parece tarde; tenia que aprobarse durante este
afio, como existia un compromiso anterior.

No nos gustaria, sinceramente, que € Plan de Resi-
duos Industriales o Peligrosos de Castillay Ledn tuviera
el destino detantos otros planes que hapresentado la Junta
de Cadtillay Leodn a lo largo de estos tiempos, que es
anunciar € Plan, presentar el Plan publicamente, v,
luego, no aprobarlo nuncay olvidarse del Plan. Nosotros
Creemos que éste es un asunto suficientemente serio como
para que eso, en este caso -y, ademas, que sirviera de
precedente-, no ocurriera. Nada més. Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior De Meer.
Para un turno de ddplicatiene la palabra  sefior Conse-
jero.

EL SENOR VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SENOR FER-
NANDEZ SANTIAGO): Gracias. (No voy a presentar
nada, no voy a consultar nada.) Sefiora Presidenta y
brevemente, porque yo creo que si merecen laréplicalas
palabras del Portavoz Socialista, desde la coincidenciade
que aqui hace falta una estrategia de residuos, no sélo de
residuos peligrosos, a lo mejor me he explicado mal.
Estoy hablando de una estrategia regiona de residuos de
todo. Es decir, la estrategia que vamos a conocer es una
estrategia que se ha elaborado durante un afio, tiene todo
lo que es relativo a una auditoria de cud es la situacion
real de los residuos en esta Comunidad, que no se
conocian de una forma -yo creo- rigurosa. Y también
tiene la certidumbre de cudl es, con abjetivos y con
medidas fijadas en €l tiempo, pues, la estrategia de todo
tipo de residuos urbanos, desde luego, pero también
residuos industriales peligrosos y no peligrosos, y, asi-
mismo, la posibilidad de hablar de estrategia de residuos
que hasta ahora no se habia hablado: de mataderos y
animales muertos, residuos ganaderos, también desarro-
[lo de los planes nacionales de neuméticos usados, vehi-
culos usados, residuos voluminosos y, por supuesto,
suelos contaminados, ademas de residuos agricolas y
forestales.

Este documento, que deberia haber estado, desde
luego en el dos mil, estd en el dos mil uno. Yo no voy a
decir que eso no sea una critica inapelable; pero esta. Y
el que vayamos a cumplirlo 0 no, yo creo que necesaria-
mente, necesariamente debemos cumplirlo, porque en
alguna de las cuestiones que se plantean aqui aparece la
certeza de que por € volumen, en algunos casos, no
tenemos mas remedi o que gestionar nuestros residuos que
se estén produciendo en cantidad y que en esta Comuni-
dad, si no, seriaun gravisimo problemadentro detan solo
cinco afnos.

Es decir, realmente es un documento necesario para
esta Comunidad, que llevara aparejado, inmediatamente,
la aprobacién de planes parciales como el que va a ser,
en primer lugar, € Plan de Residuos Industriales Peligro-
sos, gque ya le han conacido, que esta ahi, que sdlo se
adapta a esa edtrategia y que vendra inmediatamente
después, y con una cierta logica. Y tendremos que
abordar -yaselo digo- el Plan de Residuos Urbanos, con
laestrategiaque aqui se establece, que, ciertamente, pone
el énfasis en la necesidad de financiar 37.000 ¢ 38.000
millones de pesetas con una estrategia, de verdad, de
residuos urbanos en laque estala Juntade Castillay Ledn
y estan implicados todos los Ayuntamientos de esta
Comunidad, gobernados por € signo que fuera, porque
me gustara decirle que, también Ayuntamientos como
Palencia y Burgos estan ahora, dentro de lo que es €
esquema de esta estrategia, colaborando.

Es una forma de decirle que, si bien es verdad que la
Comision Permanente a lo mgior no se ha reunido, y
deberiamos —es una... es una cuestion que la Mesa debe
decidir, no yo-reunirla, en este caso si le digo: puede Su
Sefioria conocer la estrategia y ponerse a pensar que,
entre todos vamos a sacarla adelante, porque es una
estrategia muy ambiciosa, pero, a mismo tiempo, muy
necesaria. Y porque no nos quedard mas remedio.

L os objetivos de reducci6n, que son los que mellevan
adecir alguna de las cosas que he dicho aqui, son los que
podrian justificar -y tampoco voy a entrar yo en debate-
la vida de Santovenia, mayor 0 menor, pero eso es algo
que, efectivamente, dependera de cumplimiento o no de
es0s objetivos, que en e caso de residuos peligrosos, en
la estrategia se establece 1o que nosotros propusimos, |o
gue e CES ya ha conocido y ha recomendado, en
recomendaciones del CES, y por eso e cambio en esa
concreta estrategia, dentro de este documento global, del
objetivo del 10% de reduccion aun objetivo del 20 6 45%,
porque parece que todos estaban de acuerdo en esa
necesaria modificacion.

Y enlo demés, pues, contestandol e yaen este segundo
turno, decirle que debe quedar muy claro... Yo creo que
lo he dicho una vez, pero |o voy a decir otra vez: no es
gue no hubiera un estudio completo en € afio noventa y
uno. Le habia, tal como ha quedado expuesto en mis
palabras, todo lo completo que podia ser en aquel mo-
mento. Estoy hablando del afio en € que todavia la que
hoy es directiva, la Directiva 1999/31 era un borrador.
Las exigencias en vertidos de residuos no estaban ni
aprobadas en Europa, no estaban ni aprobadas en Europa.
Fijese que he dicho y digo que se incorporan a derecho
positivo espafiol € veintiuno dejunio del afio dos mil uno.
En €l afio noventay uno, lo que sehizo fue e estudio més
completo que podia hacerse en ese momento, a satisfac-
cién de lo que erala tecnologia y los conocimientos que
teniamos en aguel momento.
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No se podra decir, por tanto, que eso va en contra de
que € segundo estudio hecho hace un afio sea mas
completo, pero es que tenemos tecnologias de medicion
mucho mayores, directivas mucho mas avanzadas, y
podemos conocer mucho mejor, sobre la experiencia de
los afios, cuales eran los defectos que, en su caso, se han
producido por el movimiento o por ladescomprensién de
las margas. Pero solamente eso he dicho.

El estudio del afio noventa y uno, y he empezado
diciendo eso en mi intervencion, € que hizo € Instituto
Tecnol dgico Geominero de Espafia, es sobre el emplaza-
miento elegido un estudio completo, completo o muy
completo para su tiempo.

El que hemos hecho ahoraes, desdeluego, masactual,
tiene una tecnologia mucho mejor, y nos ha llevado a
conclusiones que nos tranquilizan alin mas. Pero no por
ello se podra afirmar sin fatar en ello aago que se hizo,
gue el estudio de entonces no fuera completo.

Le hemos ahora actualizado con la nueva tecnologia
de medicién y con las nuevas implicaciones que las
directivas de esos vertidos nos han puesto encima de la
mesa. Eso estodo o que yo creo que podemos decir aquii.

Y por acabar le diré& yo creo que en el tema de la
licenciahay una seguridad de que estamos amparados por
lo que se entiende que es unalicenciaen su diaconcedida,
y s € debate juridico llevara—que no hallevado- a otra
conclusién, actuariamos en consecuencia. Usted sabe que
se puede ir por un camino que esté... esta Comunidad
tiene en la legidacion y que estamos actuando de esa
manera en dos provincias... bueno, en una, en Ledn y
vamos a actuar posiblemente en Burgos, que es ladecla
racion deinterésgeneral . Pero no hallegado ese momento
procesal, es decir, no tenemos nosotros la percepcion
juridica de que estemos actuando sin licencia.

Estamos actuando con licencia porque € pleito fue
parcial y no dio larazon hasta el punto de decir que no
hay licencia para estas obras que estamos acometiendo.
Si finalmente hubiera sentencias de otro tipo, actuariamos
en consecuencia mediante el sistema o procedimiento de
interés general, que estd ahi y se puede actuar. Pero hoy
por hoy no hace fata, no estamos en ese supuesto,
Sefioria.

Y, por tanto, pues, garantizarle que la estrategia que
se va a aprobar —insisto-, no sé si en seis meses, lo que
he dicho es que quiero que sea muy participada; si se
puede aprobar antes, mejor. Yo lo que digo es. hay un
acto organizado por varias empresas y por varias entida-
desmuy preocupadas por losresiduos en estaComunidad,
a que han invitado a la apertura a Consgero, y €
Consgjero va a aprovechar para lanzar los primeros
perfiles de este documento, que si existe, que es la
Estrategia Regional de Residuos, y que esta Camara
conocera; es decir, no tenga ninguna duda. Pero es €

momento en que esta elaborado y con todos sus objetivos
cerrados. Por tanto, en ese documento veremos luego en
su debate aqui y en todos los foros posibles o que da de
si. Pero intentaremos cumplirle, porque, si no, de poco
servira haberlo hecho.

Y eso eslo que yo deberiadecirle, sin olvidar que yo
no he dicho nunca que no fuera, en su caso, conveniente
gue esa Comisién Permanente creada en su momento se
reuniera, que es algo que las Cortes, en su autonomia,
deben decidir, y que cuando se relina yo estaré... cero
gue es la segunda vez que yo planteo esta cuestion asi,
pero es un respeto a la soberania de esta Camara; que €l
Ejecutivo diga otra cosa seria € intentar reincidir por
parte del Ejecutivo en el Legislativo. No me niego, estoy
completamente a disposicion de estas Cortes para cuando
soliciten mi presencia. Y, desde luego, ami no me parece
mal gque se reuniera cuando tenga que reunirse esa Comi-
si6n Permanente que yo en modo alguno he obstaculizado
0 he impedido que se reuniera nunca. Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefior Consgjero. Termi-
nado el turno de Portavoces, se procede a la apertura de
un turno de formul aci6n de preguntas u observaci ones por
los sefiores Procuradores de la Comision. ¢Alguno quiere
formular aguna pregunta? Por e Grupo Parlamentario
Socidlistatiene lapalabra el sefior Losa Torres. Gracias.

EL SENOR LOSA TORRES: Gracias, sefiora Presi-
denta. Gracias, sefior Consgjero, por su comparecencia
en esta Comision, sentiday deseada. Queriamatizar algo
en relacion con la Ultima afirmacion que ha realizado
usted respecto a esa Comision que hablé mi compafiero
Antonio de Meer. Esa Comisién no esta constituida ni se
prevé congtituir en € seno de las Cortes; es algo que
anunciaron ustedes desde el Gobierno que se constituiria,
y dirigida a los Ayuntamientos, y que la anunciaron a
bombo y platillo y que no se ha sabido nunca mas. Veo
gue no sabia usted a cudl nos referiamos, en relacion con
esa pregunta que se le hizo.

Pero se haciaal hilo de la presentacion del documento
de la Estrategia Regional de Residuos, y que a hosotros
nos interesa porque es... Nos interesa muchisimo, porgque
en teoria viene a ser e documento marco en e cua se
encuadren todas las politicas de residuos que tendra que
tener esta Comunidad Auténoma.

Consideramos que es un documento de vital impor-
tancia, y, como tal, usted ha dicho que esta Camara
conocera. Nosotros, desde luego, deseamos que no sola-
mente se conozca, Sino que se estudie y se pueda debatir
intensamente en esta Camara. Entonces, nos parece muy
bien que usted le quiera dar participacion a la sociedad,
pero nos pareceria también mucho mejor todavia que
hiciera usted el reconocimiento que tienen los represen-
tantes de esta Camara, que son de toda la sociedad de
Cadtilla 'y Ledn, entre la cua usted forma parte como
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representante, como los demas. Y ese... y ese derecho
gue nos asiste a conocer los planes es e que nosotros le
emplazamos paraque usted le délaimportanciaquetiene.

Y yale pregunto en concreto, y perdone unaintroduc-
cién tan larga pero consideraba necesario hacerla. Le
pregunto: ¢cuando vaa presentar usted aqui ese documen-
toy cudl vaaser lapropuesta que va a hacer el Gobierno
ddl procedimiento de debate por esta Camara?

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Losa To-
rres. Y o creo que la pregunta que usted formulano tiene
nada que ver con d tema que se trata hoy aqui, lo de
Santovenia. Ahora, si € sefior Consgjero quiere contes-
tarle, yo le doy autorizacion; pero no tiene nada que ver
con €l tema de la Comision. Tiene la palabra, para una
contestacion, el sefior Consgjero. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SENOR FER-
NANDEZ SANTIAGO): Yo le diria dos cosas. Primero
—créame-, me ha gustado mucho escuchar que éstaes la
Camara soberana donde hay que debatir porque estamos
los representantes del pueblo aqui dentro. Y aunque es
unaohbviedad, verdad, pero no parece quefueratan obvio.
Y también ledigo: deformainmediata, cuando se plantee
con €l respeto debido a estas Cortes, mi comparecencia
aqui siempre sehaceapropuestadelaMesa, 0 apropuesta
de esta Comisién; pero seralo antes posible para presen-
tarlo. Puede ser a peticion propia, pero quiero decir... si
mi peticion propia no fuera tan répida como su peticion,
yo vendria, que estoy, de hecho, sometido & control de
esta Camara siempre. El hecho de que no venga, puede
ser que yo no lo he pedido; pero lo normal es que ustedes
tampoco lo habran solicitado, porque s no, no estoy
respetando. Dicho de otra manera: este debate tiene que
producirse, yo no creo que haya que eludirle. El docu-
mento ahora esta elaborado, es un documento muy com-
pleto, y yo estoy deseando que veamos e documento...
iOjo! aver s le vemos de forma constructiva, porque no
es un documento en € que aparezca Sino una estrategia
como tal, y que tiene que desarrollarse en planes parcia-
les, sobre todo, de residuos urbanos, de residuos peligro-
S0S, Y YO creo que, por los momentos que vive en este
momento la Europa Comunitaria, 1os residuos de mata-
dero, que tienen que estar aqui también y que estamos
viendo recogidos. Pero bueno, yo le digo: lo antes
posible, desde luego; si no lo solicitan Sus Sefiorias, pues
yo vendria a peticién propia. No es problema.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefior Consgjero. ¢Vaa
utilizar un turno de diplica? Puestienelapalabrael sefior
Losa Torres. Gracias.

EL SENOR LOSA TORRES: Sefior Consgjero, si
usted desea que nosotros lo pidamos, |o pediremos. No
obstante, deberia ser una iniciativa, deberia ser una

iniciativa del Gobierno que un plan de... o una estrategia
de esta importancia se trgjera aqui a las Cortes como
cualquier documento; como estamaos esperando también
ese plan forestal y los planes que vayan a marcar las
politicas de futuro. Porque esta Camara yo creo que lo
debe hacer, y debe participar.

Le aseguro, sefior Consgjero, que mafiana mismo
presentaremos en esta Camara la iniciativa correspon-
diente para que usted presente esa estrategia aqui, no solo
con €l animo de conocerlo, que, obviamente, lo conoce-
remos de cualquier manera, sino también con € animo
de aportar, que alo mejor algunaideatenemos-y buena-,
para que se puedaincluir en ese proyecto que usted va a
presentar € lunes a la sociedad, a través de un acto
publicitario, y que nos hubiese gustado que esa primera
presentacion hubiese sido en esta Camara. Muchas gra-
cias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Losa To-
rres. Para un turno de dudplica, tiene la palabra el sefior
Consgjero.

EL SENOR VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SENOR FER-
NANDEZ SANTIAGO): Si, sdlo decirle que cuando el
documento se vea en esta Camara ser4 un documento
abierto; por tanto, estaré respetando aestaCamaraporque
para eso vendra. O sea, no traigo un documento cerrado,
traeré el borrador que lo que digo es que esta elaborado,
esdecir, fijeselo queledigo: esborrador documento final
sujeto a unas modificaciones en lapropia Consgjeria. Por
tanto, esta usted en condiciones... yo también solicitaré
mi presencia. Pero lo que le quiero decir es que estoy
hablando sobre un borrador, sobre el que vamos a cons-
truir juntos. Y me parecera muy bien. Construir quiere
decir que vengamos con animo de construir, porque a
veces la presencia de este tipo de documentos sirve,
dentro de la flexibilidad que aparece en este tipo de
documentos, para.. bueno, en uso licito de ese control
parlamentario, buscar aquello que, efectivamente, no se
ha cumplido en el pasado, en lugar de ponernos juntos a
construir un futuro de gestion de residuos. Pero yo...
estén en su derecho, estén en su derecho. Yo lo que digo
es que ahoratendran que reconocer que hay algo que antes
no existia, y por 1o menos eso se habré constatado cuando
lo presentemos en esta Camara y en sociedad. Muchas
gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consgje-
ro, por su amabilidad y por su informacion exhaustiva.
Y no habiendo ninguna otra pregunta mas por Procura-
dores que no sean de la Comision, ya que no estan aqui
presentes, pasamos a segundo punto del Orden del Dia.
Por la sefiora Secretaria se dara lectura al... ¢Les parece
que paradespedir a Consgjero suspendamos la Comision
por cinco minutos?
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EL SENOR VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SENOR FER-
NANDEZ SANTIAGO): Yo ya estoy despedido.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Pues, vale, pues suspendemos la
Comisién por cinco minutos. Gracias.

(Sesuspendela sesion alas once horastreinta minutos
y sereanuda a las once horas cincuenta minutos.)

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Se reanuda la sesion. Segundo
punto del Orden del Dia: " Pregunta con respuesta Oral
ante la Comisién, Pregunta Oral 810, formulada a la
Juntade Castillay Ledn por € Procurador don Felipe
Lubian Lubian, relativa a vertidos al rio Negro en
Anta de Rioconejos, publicada en el Boletin Oficial de
las Cortes de Castillay Ledn, nimero ochenta y seis,
de veinticinco de septiembre de dos mil" .

Tienelapalabra paraformular la Preguntadon Felipe
Lubian, por € Grupo Parlamentario Socialista. Gracias.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: Muchas gracias,
Presidenta. Cuanto lamento, si me lo permite, no haber
traido la boina, porque era un elemento muy adecuado
para calzarsela en la cabeza ahora mismo, porque yo
quiero hacer resaltar ladiferente... el diferente tratamien-
to de los medios de comunicacién sobre todo, ¢no?, aun
problema... a un problema urbano —por asi decirlo- del
centro de la Comunidad; cuando Ilegan los asuntos de la
periferia parece que eso no tiene interés ninguno y se nos
pone la sordina —que se pone asi, unas trompetas en las
orquestas- y no tiene resonancia ninguna en la actividad
parlamentaria. Por eso cuanto lamento... porque me
venia la boina ahora fantésticamente. Bueno.

Empezaré deseando que Sus Sefiorias adviertan la
sonoridad de la toponimia que aqui se va a decir, y s
ademés atienden y se imaginan ese hermoso colorido que
tiene € paisgje en esta época del afo ali en Sanabriay
Carballeda, pues habremos entrado en situacion y sera
maés fécil la comprension de las explicaciones que nos dé
aqui la Junta de Castillay Leon.

Yo empezaré también, s se me permite, narrando
brevemente una situacion, quiza comica, en un lugar que
no tiene nada que ver con €l rio Negro, pero que esta
proximo, y que se llama-y empieza la sonoridad- Villa-
nueva de Varojo. En Villanueva de Varojo, una noche,
ala salida de una cantina que estd, asi, ubicada fuera del
casco urbano, tres vecinos del pueblo van caminando
—hace medio afio- hacia el casco urbano y se disponen
—con perdén- a hacer aguas menores —creo yo- en la
cuneta, a oscuras, con nocturnidad; pero llega e coche
delaGuardia Civil del Sepronade Villardeciervos—jqué
sonoridad también!- para... y los denuncia por hacer
aguas menores, por contaminar en la cuneta. Yo espero

gue cuando a gin pastor esté en € monte, pues, no tenga
gue guardarse las necesidades hasta regresar a casa, pero
supongo que eso no estara penalizado; pero ali si lo
penalizaron. Y eso contrasta con lo que ahora vamos a
relatar.

Permitanme que les |ea también este documento para
empezar y entrar en situacion:

"Anta de Riocongjos.. —jqué bonito nombre!-
"...Anta de Riocongjos, tres de noviembre de mil nove-
cientos noventay cinco.

Los abajo firmantes vecinos del pueblo de Anta de
Riocongjos, pertenecientes al municipio de Rosinos de la
Requejada, con absolutafirmezay con el convencimiento
y animo de subsanar las deficiencias del servicio de
alcantarillado, rogamos sea bien interpretada esta denun-
cia

Llevamos todo €l verano soportando € inmundo olor
a cloaca que desprende e acantarillado de este pueblo
que, ademas de no tener fosa séptica, las tuberias estan
obstruidas. Los olores son insoportables, y sobretodo por
las tardes. Las plagas de mosquitos y demas insectos,
provocados por el mismo desagiie, nos martirizan.

Denunciamos también € hecho de no dgjar lavar en
el rio..." -yo supongo que lo utilizaran esto como con-
traste, igual que yo utilizaba las "meadas’, con perdén-.
"...Pero s degjan que un desagiie de un puebl o vayadirecto
al rio, que es en € caso en que nos encontramos...” —si
dejan que ocurra eso- "...las aguas del rio metros méas
abajo del desagiie ya empiezan atener € olor caracteris-
tico de una cloaca. Estas aguas van paralazona de bafios
de otros pueblos y del nuestro también..." Que, por
cierto, con sus propias manos limpiaron un camino y
acondicionaron un lugar del rio para bafiarse, y luego no
pueden bafarse. "...Hemos pedido al Ayuntamiento de
nuestro municipio..." —como tiene que ser—"...que sub-
sane de alguna manera estas deficiencias, pero nos hace
Caso OMiso.

Decidimos entonces hablar con € representante de la
zona de sanidad hace un mes, pero €l veterinario nos dio
buenas palabras, pero no hemos conseguido nada.

Por lo tanto, nos dirigimos a ustedes, a Servicio
Territoria de Bienestar Social, paraque de alguna mane-
ra obligue anuestro Ayuntamiento a que nos haga lafosa
séptica, que es un foco de infecciones.” Y los vecinos
estén aqui, las firmas —que yo he tenido acceso ayer a
ellas-, en un pueblo chiquitito, pues aqui hay cincuentay
cinco firmas del afio mil novecientos setenta y cinco...
mil novecientos noventay cinco, perdon.

A continuacion —no la voy a leer— hay un Acta; un
Acta con membrete de la Junta de Cadtilla y Ledn
levantada por dos... se supone que son veterinarios de un
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determinado Centro de Salud; es un Actade los servicios
oficiales de Salud Publica, nimero 38378-ZA, y firman
dos técnicos de Salud Piblica. Y viene a decir lo mismo
que dice ahi, con terminologia més técnica, y que no voy
a cansar a ustedes con leerlo. Pero si quiero leer lafecha
en la estd hecho: veintitrés del diez del noventay ocho,
veintitrés del diez del noventa 'y ocho. Los veterinarios
van ali porque los vecinos los Ilaman. Hay otra Acta
-s0lo voy aleer lafecha, € texto es € mismo-, firmada
por los mismos veterinarios: dieciocho de enero del
noventay nueve.

Hay un escrito de una asociacion del pueblo de
Rioconejos, que estd a cuatro kilémetros mas abagjo...
perdén, dos kilémetros més abajo, rio abajo, que viene a
decir: "Contaminacién, malos olores, colectores de agua
sucias, vertido directo del desaglie a rio Negro alaaltura
de Anta de Rioconejos, dafios a medio ambiente, zona
de bafio, bgja poca agua en verano, remansa € agua,
aumento de vertidos en verano —cuando menos agua
viene-y finesde semana, rio truchero. Y esto lo presentan
en € Centro de Salud. Alguien le debi6 de decir que se
dirigieran a Ayuntamiento. La misma asociacion, que se
[lama La Marra, se dirige a Ayuntamiento el quince de
mayo del dos mil. Sencillamente, lo que solicitan: "que
este Ayuntamiento asumalas competencias que le corres-
ponden en materia de tratamiento de aguas residuales,
construyendo una fosa séptica en € término de Anta de
Rioconejos para la recogida de las aguas residuales pro-
venientes de estalocalidad, al fin de acabar con € vertido
directo de este agua en €l rio Negro y terminar con la
grave situacion que viene produciéndose, manteniéndo-
nosinformados de cuantos pasos dé esta Corporacion para
acabar con la situacion denunciada'.

Hay otra Acta; ésta es de fecha... -también como las
otras, con € membrete dela Junta- de fecha veintitrés de
mayo del dos mil. Esta es continuacion de la misma.

Y ahora viene un papel -os tengo ordenados todos-
de la Junta de Castillay Leon, Consgjeria de Sanidad y
Bienestar Social, que sedirigea veterinario, firmado por
el Jefe del Servicio Territorial de Sanidad y Bienestar
Socia, a Veterinario oficia de Saud-Zona Bésica de
Sanabria, y dice: "Asunto: denuncia vertido aguas resi-
duales.

Con esta fecha, treintay uno de mayo de dos mil..."
—han pasado casi cinco afios desde € primer momento—
"...seremite ala Confederacion Hidrogréficadel Duero,
al Servicio Territoria de Medio Ambiente y Ordenacion
del Territorioy a Ayuntamiento de Rosinos de la Reque-
jada la documentacion enviada a este Servicio Territorial
de Sanidad y Bienestar Social de Zamora, sobre la
denuncia de la asociacion cultura y recreativaLaMarra
del vertido de aguas residuales de lalocalidad de Anta de
Rioconejos".

No voy a leer agui otra denuncia que le formula €
Ayuntamiento... un escrito que le mandaa Ayuntamien-
to, porque yapasaun tiempo y no le contesta, pasabaméas
de un mes, volviaun verano més, iban asufrir lasmismas
consecuencias—como asi hasido-, del veintiocho dejunio
del dos mil.

Y, por ultimo, e Ayuntamiento se digna a contestar
y dice: "Por el sefior Alcaldesediolecturaintegraadicho
escrito e informd a los asistentes de que se trata de una
obra que en su dia adjudicé la Diputacion Provincial ala
empresa Peman, Sociedad Limitada, habiendo realizado
ésta Unicamente un ramal y dejando sin hacer € resto,
incluidalafosaséptica, estando todavia pendientes de que
se contindie esa obra por la Diputacién con esa u otra
empresa.

Por todos los asistentes, si bien se consideré justa la
solicitud y reivindicacion, se comentd que no seria justo
gue el Ayuntamiento hicierafrente alaobra cuando debe
ser la Diputacion la que g ecute la misma.

En tal sentido, y por unanimidad de los asistentes, se
acord6 requerir de nuevo a la Diputacién Provincial, a
fin de que realicelas actuaciones necesarias parafinalizar
la obra de saneamiento en lalocalidad de Anta de Rioco-
nelos 'y se construya la fosa séptica’. Estamos hablando
del dia seis de junio del afio... perddn, julio del afio dos
mil. Y aqui terminatodaladocumentacion que he podido
recabar a este respecto.

Con esos antecedentes es por lo que le formulo: ¢qué
actuaciones va allevar a cabo, o s ya hallevado a cabo
alguna, la Junta de Castilla y Ledn para la solucion
adecuada de los vertidos al rio Negro en Anta de Rioco-
nejos? Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): ...sefior Lubian. Para la contes-
tacion, por parte de la Junta, tiene la palabra dofia Silvia
Clemente, Directora General de Calidad Ambiental.

LA SENORA DIRECTORA GENERAL DE URBA-
NISMO Y CALIDAD AMBIENTAL (SENORA CLE-
MENTE MUNICIO): Vale, gracias. Bien. Pues con la
intencion de darle la respuesta con la mayor profundidad
y mayor precision, atendiendo a toda la documentacion,
en la que hay documentacién de la propia Consgjeria de
Sanidad, y en la parte que corresponde a la competencia
gue desde la Consgjeria de Medio Ambiente recae en este
asunto, y que se resume 0 se concreta en la depuracion
de aguas residuales a partir del Plan Regiona de Sanea-
miento aprobado por e Decreto 151/94, que aprueba el
Plan Director deInfraestructuraHidraulicaUrbana, y que
traspone o traslada a la Comunidad Auténoma la traspo-
sicion de la Directiva 91/271, previamente traspuesta a
Estado espafiol mediante Norma de mil novecientos no-
ventay dos.



4058 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones Comisiones- N.° 173

En Anta de Riocongos, que es una Entidad Local
dependiente de Rosinos de la Requejada -como bien ha
dicho Su Sefioria-, tiene una poblacion de setenta'y dos
habitantes —dato importantismo a la hora de programar
la actuacion en € Plan Regional de Saneamiento—, segin
el Censo de mil novecientos noventa 'y uno, se efectlian
los vertidos a rio Negro —es un afluente del Teraen su
margen izquierda— y aguas abgjo del embalse de Valpa
raiso. Estalocalidad no estaincluida en € Plan Regional
de Saneamiento, que—-como decia-fue aprobado mediante
un Decreto delaJuntade Castillay Ledn, por no alcanzar
la poblacion que se sefida en la Directiva Marco que
establece la depuracién de aguas residuales en el entorno
europeo, y que establece la obligacién de depurar con
tratamiento secundario a los nicleos con mas de dos mil
habitantes, equivaentes a la fecha de treinta y uno de
diciembre del afio dos mil cinco.

Segun la citada Directiva, estalocalidad debera tener
una depuracion acorde a las caracteristicas del cauce
receptor; y dado el reducido tamafio de la poblacion, se
estima que, en principio, con un tratamiento primario
seria suficiente para que en esta fecha se pudiera cumplir
lo previsto por la citada Directiva.

Teniendo en cuenta esto, que € Plan Regional de
Saneamiento establece diferentes lineas de actuacion: una
primeralineade actuacion que serefiere alas poblaciones
de més de quince mil habitantes equivalentes... aglome-
raciones urbanas de més de quince mil habitantes, y que,
ademés, esreflegjo delaprevision delaDirectivaeuropea.
Esta es la primera linea, que esta précticamente conclui-
da. Al finalizar este afio tendremos la depuracion contra-
taday las obras préacticamente terminadas, a expensas de
ladepuradora de Benavente y de la de Medina de Pomar,
gue se van a contratar anticipadamente, también como
respuesta a una enmienda gque se introdujo en los Presu-
puestos del afio dos mil, cuando se debati6 €l Proyecto en
mil novecientos noventay nueve... tendremos finalizada
la depuracion de aguas residuales en las aglomeraciones
urbanas de més de quince mil habitantes equivalentes.
Habremos cumplido e primer objetivo que fijala Direc-
tiva por la que se regula el vertido de aguas residualesy
gue es acorde —como les decia- con € Plan Regional de
esta Comunidad Auténoma.

La segunda linea de actuacion, que es en la que nos
encontramos ahora mismo y en la que se estén... se ha
empezado |a contratacion de proyectos paralas poblacio-
nes entre dos mil y quince mil habitantes equivalentes. Es
en esa fase en la que actualmente esta desarrollando su
labor la Consgjeria de Medio Ambiente.

Laterceralinea de actuacion, que es simultanea alas
dos anteriores, que es la depuracién de los espacios
naturales de Castillay Ledn. Y esta concluida la depura-
cién delos espacios naturales masimportantes, y tenemos
en marchala contratacién, bien en estudio o en proyecto,
0 en obra, de la depuracién de otros espacios naturales.

Y, por ultimo, una linea, que también se desarrolla
simultaneamente a las dos primeras, que es la construc-
cion de grandes colectores 0 emisarios gque sean necesa-
riosparagarantizar laadecuadadepuracion enlasgrandes
aglomeraciones urbanas.

Pues bien, en esta prevision, que es la que € Plan
Regional de Saneamiento establecey esen d marcoen e
gue la Consgeria de Medio Ambiente desarrolla su
competencia, poner de manifiesto —-como reiteradamente
en la exposicion que Su Sefioria ha hecho lo ha... o ha
concretado- la competencia... € caracter municipal, en
todo caso, de la competencia de depuracion de aguas
residuales, tal y como la Ley de Bases de Régimen Local
establece. Y, en este sentido, destacar que la Junta de
Castillay Ledn no es una Administracion superior alos
Ayuntamientos, no gerce ninguna jerarquia sobre los
Ayuntamientos, puesto que la autonomia municipal esta
declarada por la propia Constitucion Espafiola; y tienen
gue desarrollar sus competenciasy su responsabilidad en
€l marco de laindependenciay de la autonomia que rige
su funcionamiento.

No obstante, y teniendo conocimiento delaprobleméa-
tica, porque desde € propio Ayuntamiento se traslado a
Servicio Territorial de Medio Ambiente en Zamora la
situacion en Anta de Rioconegjos, se realizd una inspec-
cién por parte de los Técnicos de la Seccion de Infraes-
tructura Ambiental.

Y de lainformacion que se recab0 en esta... en esta
inspeccion, se deduce que la Diputacién Provincia con-
trato las obras ddl colector y de la depuradora en € afio
mil novecientos noventay cinco. Este contrato seresolvio
porque comprendia la depuracion... comprendia col ecto-
res, ramalesy unafosa séptica. En € momento en € que
el contratistaemprendialaconstruccién delafosaséptica,
el Ayuntamiento de Anta de Rioconejos no habia recaba-
do la correspondiente autorizacion de la Confederacion
Hidrogréfica, y fue necesario paralizar y suspender las
obras.

El Ayuntamiento, que erael competente paratramitar
la autorizacion de la Confederacion, no la obtuvo hasta
transcurrido un afio. En el momento en que la Diputacion
Provincial se dispuso arevisar los precios con el contra-
tista, que alegd una revision de precios por € tiempo
transcurrido, no fue posible, porque e expediente de
contratacion no lo permitia, y fue necesaria laresolucion
del contrato.

Esto es lo que consta en € Informe que la... que €
Servicio Territorial de Zamorahaelaborado. Por |o tanto,
falta por construir lafosa séptica, que, segin lainforma-
cion que la Diputacion Provincia ha facilitado, ya tiene
un proyecto nuevo y va arealizar la obra con cargo alos
Presupuestos del dos mil y del dos mil uno. Esto es todo
cuanto le puedo informar.
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LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefioraDirectora
General. Para un turno de réplica, tiene la palabra don
Felipe Lubian. Gracias.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Y 0 no quisiera que ahora que estamos
en e afio del déficit cero, habiendo cosas como éstas sin
hacer en un pais como € nuestro, que se llevaran una
impresion equivocada Sus Sefiorias y que puedan pensar
"pero bueno, estamos hablando de una obra que se
contrata en mil novecientos noventa 'y cinco. Y es que
¢hasta este momento, en Antade Rioconejos, esos setenta
y dos habitantes o esos doscientos que puede haber en €
verano, cuando regresan los emigrantes, se inhibian, no
tenian necesidades, no lavaban la ropa?'.

Pues, s me permiten, nos vamos a retrotraer a mil
novecientos ochenta y seis, vamos a regresar a catorce
afos antes, porque € problema no es de cinco afos; €
problema tiene, concretamente, catorce afos.

En mil novecientos ochentay seis se redizo6 € acan-
tarillado por la Diputacion y por € Ayuntamiento. Se
realizo € alcantarillado hasta la carretera de la Junta de
Castillay Leon —€l pueblo esta a norte de la carretera'y
pasa, precisamente, pegado a las casas mas surefias del
mismo-; ahi es donde esta la cantina del pueblo. Enton-
ces, conectaron todos los retretes, conectaron todos los
servicios que utilizan los residuos liquidos y vertian en la
cuneta, vertian en la cuneta, al lado de la cantina. Era
peor la situacion; por o menos ahoralo han alejado y 1o
han acercado a rio, para los ciudadanos... aunque para
el rio sea peor, porque supongo que llegaria filtrada €
agua alli. Se empozaba, se embalsabaen lacuneta. Y yo
vivi aguella situacién alguna vez, porque he ido pocas
vecesali, pero yo alucinabacuando veiaaguello. Y habia
un Ayuntamiento con un Alcalde, que es el mismo en mil
novecientos ochenta 'y seisy en € afio dos mil. Pero es
gue en aquel momento habia un Diputado Provincial, del
equipo de Gobierno de la Diputacion, que era Conceja
del equipo de Gobierno del Ayuntamiento, y era respon-
sable de obras.

Es que la situacion... es que la situacion es verdade-
ramente increible. Diputado que primero eradel areade
obrasy luego lo fue del Patronato de Turismo, hasta que
ha dejado de ser Diputado Provincia. Era Concejal de
aquel Ayuntamiento y tenia que tener conocimiento de
esta situacion.

Entonces, tardan siete afios u ocho en atravesar la
carretera, en hacer unaobrade fabrica. Y con 6.500.000
de pesetas pretendian hacer: atravesar la carretera y
llevarla por un prado abajo -a tuberia- hasta hacer una
fosa séptica al lado del rio. Ese Ayuntamiento, que tiene
un Diputado Provincial, no sabe que tiene que pedir
permiso a la Confederacion.

Adjudicala obrala Diputacion a una empresa que se
[lama "Construcciones Peman". Construcciones Pemén
es una de las empresas rémora que surgen a lado del
tiburén Diputacion en la década de los ochenta: un
carretillo, unahormigonera, unallana, un esparavel y seis
pal etas constituyen unaempresarémora. ;Quésignificara
Peman?, ¢un apellido? No, no, no, no. Yo creo adivinar
que "Pe" significa Pepe, ilustre Alcalde de un Ayunta-
miento que no voy a decir agqui, pero muy hermoso de la
comarca de Sanabria; "Man" significa Manolo, ilustre
Alcalde desdelaépocade Caudillo de otro municipio que
ayer visitaba el Consgjero. Pepe y Manolo, una empresa
a la sombra del Diputado. Le adjudican la obra de su
pueblo; no la hacen. Evidentemente, no era usted quien
me tendria que contestar y esto tendria que ser objeto
también de tratamiento en otra Institucion, porque la
verdad es que usted, ¢qué me va a contestar més que lo
gue me contesta? Yo lo comprendo perfectamente.

Pero ésa es la situacion, ésa es la situacion. Y,
mientras tanto, primero, la cuneta y los vecinos; luego
los vecinos, € duefio del prado, € rio. Y construcciones
Peman, ¢cuanto puede suponer aumento de precio en un
afo, desde que se lo adjudican en 6.500.000 de pesetas,
el hecho de que haya...? Pero s t(... s hay obras que
tardan en gjecutarlas cuatro o cinco afios y a final las
gjecutan sin hacer revision de precios ni nada de eso. Es
verdaderamente algo increible.

Y, fijese, yo no he venido agui, no he venido aqui a
pedir que lo haga la Junta de Castillay Ledn, porque ya
S que no tienen las competenciasy que es unaaobramenor
gue pueden hacer tranquilamente hasta el Ayuntamiento,
sin necesidad hasta de Diputacion, € hacer una fosa
séptica; yo creo que ese Ayuntamiento lo podia hacer
hasta sin Diputacion, a pesar de lo que dicen ahi.

Yo lo que vengo aqui, a Medio Ambiente, es arogar,
a rogar a los responsables de la Consgjeria de Medio
Ambientey aexigir también—¢por qué no?-que & mismo
tratamiento... apesar de que usted me dice que... que hay
que respetar la autonomia municipal, y yo lo comparto.
Pero, evidentemente, cuando un pueblo no cloray hay
problemas, Sanidad obliga al Ayuntamiento aclorary le
impone una sancién, y € Ayuntamiento lo tiene que

pagar.

Y, evidentemente, si atresmeoneslaJuntade Castilla
y Ledn... porque € Seprona depende de la Junta de
Castilla'y Ledn —es quien tramita las denuncias, Medio
Ambiente tramita esa denuncia; 0 a un sefior porque coge
una trucha de una manera ilega-, los denuncia, los
sanciona; 0 a una empresa que hace unos vertidos incon-
trolados y ma hechos a un rio, pues, sefior mio, a
Ayuntamiento también. Al Ayuntamiento hay que sancio-
narlo, a Ayuntamiento hay que exigirle. Y o estoy seguro
gue s ese Ayuntamiento fuera el que yo presido hubiera
tenido que hacer lafosay, ademés, pagar sancién. Y eso
es lo que vengo aqui a exigir, que a ese Ayuntamiento y



4060 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones Comisiones- N.° 173

aesa Diputacion Provincia selesdiga: "eso no se puede
hacer ni un dia mas, eso tiene que estar solucionado ya'.

Y luego resulta que para hacer una fosa, para acabar
una obra de 6.000.000 de pesetas tienen que hacerse con
cargo alos presupuestos del dos mil y alos presupuestos
del dos mil uno. Yano comprendo nada. Eso se tendria
gue hacer con € remanente de cualquier obra de planes
provinciales de la Diputacion. Si hace falta que se los
quiten ami Ayuntamiento, como lo hacen algunas veces,
gue lo hagan; yo prefiero no hacer una obra en mi
Ayuntamiento, pero ver € rio negro limpio, como tiene
que estar. Nada més. Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Lubidn.
Para un turno de dudplica, tiene la palabra la sefiora
Directora General, dofia Silvia Clemente.

LA SENORA DIRECTORA GENERAL DE CALI-
DAD AMBIENTAL (SENORA CLEMENTE MUNI-
ClO): Bien. Yo creo que aqui yo le he dado cumplida
respuesta de 1o que es la competencia desde la Junta de
Castillay Leon y desde el cumplimiento de la Directiva
de Vertidos de Aguas Residuales de la Consgeria de
Medio Ambiente, y € control -como Su Sefioria bien
dice- de un expediente de contrataci6n que se harealizado
desde la Diputacion Provincia; desde una falta de cum-
plimiento de obligaciones que corresponde a Ayunta
miento, pues se debe de hacer en... en otras instancias,
en otros foros diferentes: e de la Diputacion Provincia
en un foro distinto, y € del Ayuntamiento, pues, por
supuesto, en las propias urnas, desde todos los vecinos
del municipio que... del que estamos hablando; porque,
realmente, todos estos vecinos que han mostrado su... su
disconformidad con la politica municipal pues pueden en
las urnas expresar su voto en contra de este Alcalde o a
favor de este Alcalde, si consideran... si consideran que
su responsabilidad no se esta desarrollando correctamen-
te.

Y, por otraparte, lo que si es posible, o que yo puedo
es recoger e ruego, la exigencia de dar tradado a la
Confederacion Hidrograficadel Duero, que esla compe-
tente paraincoar y decidir un expediente sancionador en
cualquier caso en que se produzca un vertido ilegal, o un
vertido no autorizado, o un vertido que no esté en las
condiciones adecuadas al cauce piblico. Es también una
competencia que recae sobre la Confederacion Hidrogré-
fica del Duero. Y si que me comprometo a dar traslado
de este expediente con € ruego aqui formulado a la
Confederacion Hidrogréficadel Duero paraqueinicielas
acciones que considere que son oportunas. Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefioraDirectora
General. ¢Algun otro Procurador de la Comision desea
hacer alguna aclaracion sobre el tema? Pues, no habiendo
ninguna... no habiendo ninguna otra pregunta, pasamos

al tercer punto del Orden del Dia. Por lasefiora Secretaria
se dara lectura al tercer punto del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA MARTI-
NEZ DE MIGUEL): Tercer punto del Orden del Dia
" Pregunta con Respuesta Oral ante la Comisién, for-
muladaalaJuntadeCastillay L edn por € Procurador
don Angel Gémez Gonzélez, relativa a proyecto de
abastecimiento desde la Fuente El Salidero, en Fuen-
tiduefia, Segovia, publicada en €l Boletin Oficial delas
Cortes de Castillay Ledn, nimero ochenta y seis, de
veinticinco de septiembre del dos mil" .

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefiora Secreta-
ria. Para formular la pregunta, por el Grupo Parlamen-
tario Socidista, tiene la palabra don Angel Goémez
Gonzalez. Gracias.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Y muchas gracias también, sefiora
DirectoraGeneral, por prestarse aresponder alapregun-
ta que voy a hacerla, sobre la que no me cabe duda usted
también tendrd interés.

Probablemente, muchos de... 0 algunos de |os Procu-
radores que forman parte de esta Comisién no conozcan
la Comarca de La Churreria; probablemente otros si que
la conozcan y sepan cudles son sus casuisticas y sus
particularidades. Pero es una comarca que se extiende
geogréficamente por la zona de Segovia y Valladolid,
limitrofe yatambién casi conlazonade... de Burgos, que
afecta, pues, ala zonade confluenciade los rios Duratén
con €l rio Duero; m&s 0 menos en esa zona... aunque
nunca, histéricamente, esta zona denominada "Churre-
ria" estuvo delimitada como a menos ahora aparece
delimitada, porque algunos pueblos que en ella se inclu-
yen —caso de Traspinedo— no puede decirse que hayan
pertenecido nunca a una comarca llamada Churreria, que
es otro... Pero bueno, se ha extendido este nombrey con
este nombre nos identificamos.

Sin duda aguna, es una comarca o unazonaen laque
han aparecido Ultimamente, en los Ultimos afios, necesi-
dades sustanciaes, sobre todo de agua. Y como conse-
cuencia de esas necesidades, no se sabe muy bien cdmo,
pero si se sabe muy bien por qué, pues se planifico un
determinado proyecto por € que se iba a proceder d
abastecimiento de agua a todos estos pueblos, que son
veintinueve —diecinueve de la provincia de Vdladolid y
diez delaprovincia de Segovia-, tomando ese agua desde
uno de los pocos manantiales que quedan ya con una
calidad envidiable, y digamos también que con unas
caracteristicas dignas de conservarse y de no agredirse,
deun manantia —repito—que hay en lalocalidad segoviana
de Fuentiduefia.

La localidad segoviana de Fuentiduefia esta también
dentro de una comarca, 10 que yo denomino un poco "€l
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Bajo Duratén", que es, sin duda alguna, la zona de la
provincia de Segovia que més carencias tiene. Sin ningu-
na duda, nadie discutiria que esta zona es la zona de
Segovia que mas carencias tiene, que peores servicios
sociales recibe, que peores prestaciones de la Adminis-
tracion llegan a ellay que, por gjemplo, en infraestruc-
turas, pues es dificil llegar aellacon € cochey lasruedas
sanas.

En este ambito se produce -digo- este proyecto, por
el que se pretende tradadar el agua desde La Churreriaa
estos... desde el manantia de El Salidero, de Fuentidue-
fia, aestos veintinueve pueblos. Y éste esun proyecto que
seiniciahace diez afios. por los afios ochentay nueve-no-
venta comienza a hablarse socialmente en los nicleos
urbanos, y en € afio noventa y uno ya se hacen las
primeras planificaciones. En é aparecen implicados o
coparticipesinstituciones como la Diputacion de Segovia,
la Diputacion de Valladolid, los nlcleos afectados, la
Juntade Castillay Ledn y la Confederacion Hidrogréfica
del Duero. Hasta aqui, pues, puede ser un proyecto
interesante, atractivo incluso, y, probablemente, necesa-
rio.

Pero ocurre que Fuentiduefia, que se considera pro-
pietariadel manantial, porque en terrenos publicos de este
Ayuntamiento es donde se ubica este nacimiento de agua,
se niega ala prestacion de este agua; se niega, al menos,
gratuita y graciosamente. Y aqui surgen, entonces, una
seriede conflictos social es, que sehan perpetuado durante
estosdiez afios, creando un verdadero conflicto, unamala
convivencia, y afiadiendo a los muchos problemas que
tiene esta zona del bajo Duratén, los muchos prablemas
—repito- que tiene, uno més. el de las malas relaciones
entre sus convecinas, entre los pocos habitantes que alli
guedan, y, por tanto, introduciendo en ese elemento
una... 0 un empeoramiento significativo en la calidad de
vida. Porgue cuando las relaciones humanas se pierden
en nucleos poblacionales muy pequefios, estamos dando
€l paso més grande hacia la pérdida de calidad de vida;
el aidamiento socia que ya se tiene se familiariza, se
individualiza, y eso constituye una pérdida de calidad y
de dignidad. Estos elementos se estén dando ya alli.

Y, sin embargo, [lamativamente —-al menos, a juicio
de este Procurador—, por parte de las instituciones impli-
cadas, y particularmente por parte de la Junta de Castilla
y Ledn, al menos lo que aparentemente se recibe es sblo
una permisién de que € tiempo pase sin avanzar, sin
retroceder y sin aclarar qué es lo que alli se va a hacer.

En €l afio noventay uno, por giemplo, la Diputacion
de Valladolid comienza la infraestructura que a ella le
corresponde, que son las canalizaciones para conectar
unos nucleos poblacionales con otrosy poder hacer llegar
el agua hasta aguellos puntos donde se pretende hacer
llegar; la Diputacion de Segovia no hamovido ni un solo
dedo, por tanto, en la provincia de Segovia no hay hecho
absolutamente nada de las infraestructuras; y desde €

afio, aproximadamente, noventay tres-noventay cuatro,
gue termina... 0 noventa y cinco —no puedo precisar €
momento-, que termina la Diputacion de Valladolid de
hacer estas infraestructuras, pues ahi estan, pro-
bablemente deteriorandose y no sirviendo, desde luego,
parad finy los objetivos previstos.

Bueno, ante esta realidad, este Procurador se siente
verdaderamente preocupado, y pretende desde ahoraestar
también ocupado en € tema. Y en funcién de dllo, pues
yo formulo algunas preguntas, con laintencién de que me
sean aclaradas y con la intencion también de poder
colaborar ala busqueda de una solucion paraun conflicto
social que es preocupante y, desde luego, desagradable.

Entonces, le pregunto, sefiora Directora General:
¢creeladuntaque El Salidero esel mejor sitio paratomar
el agua que se pretende transportar? ¢Piensa la Junta
intervenir en la puesta en marcha del proyecto que
pretende llevar a cabo la mancomunidad que lo promue-
ve? ¢Piensa la Junta negociar con € Ayuntamiento de
Fuenti duefia parabuscar puntos de encuentro quefaciliten
una solucion serena y aceptada por todos? Muchas gra-
cias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): ...Gonzélez. Para contestar a la
pregunta formulada, tiene la palabra |a sefiora Directora
General.

LA SENORA DIRECTORA GENERAL DE CALI-
DAD AMBIENTAL (SENORA CLEMENTE MUNI-
ClO): Bien. Es cierto que la cuestién, € proyecto es
conocido yo creo que, ademas, en laprovinciade Segovia
y en la provincia de Valladolid, que son los potenciales
beneficiarios de esta conduccidn, pues mas conocido, si
cabe. Pero yo creo que, quizés, en general, la opinién
publicatiene conocimiento de este... de este proyecto por
lo dilatada de la... de la tramitacién y de la duracién en
el tiempo.

En cuanto a la primera pregunta, acerca de s El
Salidero es el mejor sitio, el manantial de El Salidero,
hay un estudio que fue encargado por la Junta de Castilla
y Ledn, en & que se encargd andizar las digtintas
soluciones que podian existir para abastecer de agua
potable ala comarca de La Churreria. De este estudio de
las soluciones posibles destaca claramente como la Opti-
ma, la mas adecuada es la captacién de agua desde €
manantial de El Salidero, puesto que las otras dos opcio-
nes, desde el embalse de Las Vencias o desde € rio
Duratén, son dos opciones para las que se precisaria la
instalacion de una estacién de tratamiento de agua pota-
ble, que determinariatanto € coste de lainversiéon como
el costey lagarantiadela posterior explotacién, mientras
quelacalidad de la solucion elegida, que esladelatoma
de lamanantial... del manantial de El Salidero eslamés
adecuada desde cualquier punto de vista, tanto técnico
COmo econdmico.
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En cuanto a si piensa la Junta intervenir en la puesta
en marcha del proyecto que pretende llevar a cabo la
mancomunidad que lo promueve, en este sentido, una
precision: € proyecto fue encargado por la propia Junta
de Cadtillay Leon, y la mancomunidad promueve agque-
[los derechos que le son inherentes despejar a la propia
mancomunidad, como es la adquisicion de los bienes de
los terrenos por los que tiene que pasar la conduccion de
agua, como es la obtencién de la concesion de agua a su
favor, en favor de la mancomunidad beneficiaria de este

agua.

Por lo tanto, la Juntade Castillay L edn ocupaun papel
importante en e desarrollo de este proyecto, pero papel
importante compartido con las competencias que son
inherentes tanto a la propia Mancomunidad de La Chu-
rreriacomo alas Diputaciones Provinciales que aparecen
implicadas en el desarrollo de este proyecto; no sdlo para
la redizacién de la inversién, sino también para la
obtencion de determinados derechos y bienes que les...
gue corresponden a cada una de las Administraciones o
entidades que tienen que procurar la realizacion de este
proyecto.

Por lo tanto, la mancomunidad... le correspondia en
su diala obtencion de la concesion de agua a su favor, y
asl, después de su constitucion en e afio mil novecientos
noventa y tres, formuld solicitud a la Confederacion
Hidrogréficadel Duero paraabtener laconcesion de agua
necesaria, y que se concretaba en cincuentay siete litros
por segundo.

La obtencién de esta concesion se produjo mediante
una Resolucion de la Confederacion Hidrografica del
Duero adoptada en mil novecientos noventay siete, y en
la que se decia explicitamente que la concesién se otor-
gaba sobre... la concesién se deberia de expropiar sobre
la concesion que tenia IPEASA, una piscifactoria que
tiene autorizado el aprovechamiento del agua para pisci-
factoria, en unacantidad de cuatro mil litros por segundo.
Es decir, a la mancomunidad se le imponia en ese
momento la obligacion de expropiar a IPEASA los cin-
cuenta y siete litros por segundo de los que se iba a
beneficiar para el abastecimiento de agua con €l proyecto
adesarrollar por la Junta de Castillay Ledn.

En esta cuestion, en la expropiacion de la concesion
de agua, fundamental para... porquees... eslaclavey la
razén fundamental del éxito y de la redizacion del
proyecto de construccion que tiene la Junta de Castillay
Ledn. Proyecto de construccion que la Junta de Castilla
y Ledn haincluido en los presupuestos del afio dos mil
uno: aparece la cifra de.. como inversion total,
912.676.402 pesetas, con unaanualidad en el dosmil uno.
Y, ademas, esto es un hecho que se ha producido desde
la primera elaboracion del Anteproyecto de... de la Ley
de Presupuestos para €l afio dos mil uno. Que yo, en este
sentido, pues manifestar que su Portavoz puso de mani-
fiesto que no aparecia, y creo que no revisd conveniente-

mente todos |os presupuestos y |os programas de inver-
siones, porque €l proyecto de La Churreria ha figurado
en el Anteproyecto de Ley del dos mil uno desde el primer
momento con la cantidad que yo acabo de expresar.

Y la Junta de Cadtillay Leodn tiene la decision firme
deiniciar la contratacion de estas obras, como lo pone de
manifiesto, para empezar, € hecho de estar incluidos en
los Presupuestos y, ademés, € hecho de haber mantenido
recientemente una reunién con la Mancomunidad de La
Churreria el diecisiete de octubre, una reunion con la
Confederacion Hidrogréfica del Duero para facilitar la
relacion y la agilizacion de la expropiacion que la man-
comunidad ha solicitado ala Confederacion Hidrogréfica
del Duero queredlice. Y esunaresponsabilidad que recae
sobre la Confederacion y sobre lamancomunidad € ecutar
laexpropiacion deloscincuentay sietelitros por segundo,
gue son —como decia- la parte esencial —porque se trata
de una conduccion de agua- para desarrollar €l proyecto
que la Junta de Castillay Ledn tiene despejado en todos
los extremos: la aprobacion técnica, la inclusion en los
presupuestos y todo lo... todos los tramites que corres-
ponden a esta Administracion.

En cuanto a negociar con e Ayuntamiento de Fuenti-
duefia para encontrar... para buscar puntos de encuentro
que faciliten una solucion serena 'y aceptada por todos,
desde la Consgjeria de Medio Ambiente, en febrero del
afio dos mil, se mantuvo una reunion en la Delegacion
Territorial de Segovia con todas las partes implicadas en
este proyecto, incluido el Ayuntamiento de Fuentiduefia,
con laintencién de retomar todos los extremosy clarificar
las obligaciones de todas... -como decia- de todas las
Administracionesy entidadesimplicadasen laredizacion
de estainversion.

En aguella reunién se puso de manifiesto también
cémo la Mancomunidad de La Churreria, mediante una
carta, mediante un acuerdo de la mancomunidad del afio
noventay nueve, selehabiacomunicado al Ayuntamiento
de Fuentiduefia e ofrecimiento por la mancomunidad
—reitero por la importancia- de 2 pesetas por litro, para
satisfacer los derechos urbanisticos y latoma del aguade
una forma-como... como Su Sefioria apuntaba- pacifica
y serena. Teniendo en cuenta que estamos hablando de
dominio publico hidréulico, de que no existe ninguna
titularidad del Ayuntamiento de Fuentiduefia sobre este
agua, que recae su gestion y su disponibilidad absoluta-
mente sobre la Confederacion Hidrogréfica del Duero.

Pero en el animo de encontrar desde lamancomunidad
una solucion pacifica, se le ofrecié a Ayuntamiento de
Fuentiduefia, en concepto de utilizacion de los derechos
urbanisticos de los terrenos de Fuentiduefia por los que
pasan las conducciones, las 2 pesetas por litro. Y teniendo
en cuenta que, también, despgjar latitularidad, |a posibi-
lidad de que las conducciones atraviesen e municipio de
Fuentiduefia, es una obligacion que recae sobre la man-
comunidad y sobre la Diputacion Provincial correspon-
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diente. No es una obligacion que recaiga sobre la Junta
de Cadtillay Ledn. La obligacion de la Junta de Castilla
y Leon es nitida, claray tangible: es su inclusion en los
presupuestos para la contratacion de este expediente, y la
coordinacién con €l resto de entidadesy Administraciones
Pdblicas para que todos los requisitos confluyan y sea
posible la contratacion de estas obras. Nada més.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefioraDirectora
General. Paraun turno deréplicatienelapalabrael sefior
Gomez Gonzalez, por un tiempo maximo de cinco minu-
tos.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Gracias. ¢Usted
cree, sefiora Directora General, que, a partir de la res-
puesta que usted me ha dado sobre este tema, mafiana los
ciudadanos de esta comarca tendran las cosas mas claras
que ayer? No. No.

Lo Unico que usted aporta como posibilidad parasalir
de un atasco son: consignacion presupuestaria de
912.000.000, pero consignaci én presupuestaria hahabido
ya en afios anteriores. Por tanto, esto no es una novedad,
no modifica para hada la posibilidad de que €l asunto se
solucione. Otros afios 1o ha habido y no se han gecutado.
Ustedes planifican muchas veces en presupuestos, meten
cantidades que luego después, como no se gecutan los
planes, pues es como si no los hubieran metido. Eso si,
cadaafio lessirve paradecir que van ahacer muchas cosas
gue luego no salen. Por tanto, no hay solucion.

Pero vayamos un poco por partes. Usted dice que un
estudio analiza las distintas soluciones, que El Salidero
es una solucion mejor que Las Vencias y mejor que €
propio Duraton; a lo mejor. Pero no sé yo... no soy
técnico y, por tanto, no voy a ponerme a discutir eso,
pero me cuesta mucho creer que trasladar € agua desde
El Salidero a Traspinedo, por gjemplo, que no Soh menos
de cuarentay cinco kilémetros, no son menos de cuarenta
y cinco kilémetros, sea una solucion técnicamente mejor
que llevarladel Duero, quelo tienen atres kilometros; €
Duero pasa a tres kilémetros de Traspinedo, aproxima-
damente, y me cuesta creer que ésa sea una solucion peor
gue la de tradadarle cuarenta y cinco kilémetros desde
alli.

Y, por otra parte, si larazén por la que no setomade
Las Vencias o de otra zona del Duratdn que no hipoteque
tanto e futuro de esta comarca.. -como yo voy a
pretender demostrar a partir de ahora- digo: si €l proble-
ma es que eso significa depuracidn, no entrariamos més
gue en la misma situacion en la que se encuentran
infinidad de poblaciones de esta provincia... perdon, de
esta Comunidad, donde se recibe el agua de losrios, que
previamente hay que depurar y que tratar para hacérsela
llegar a los ciudadanos. Por tanto, no parece una razon
técnica, tampoco, suficiente. Pero en fin...

Dice que la Junta no tiene responsabilidad més alla de
la consignacion presupuestaria que garantice la gjecucion
del proyecto. Y o creo que no esverdad, que agui también
usted se equivoca. La Junta tiene la responsabilidad de
facilitar la convivenciade unos ciudadanos en una comar-
ca que tiene muchos problemas. Tiene esa responsabili-
dad, y no la puede eludir. Y es una responsabilidad que
no sdlo se soluciona con 900.000.000 en los Presupues-
tos, es una responsabilidad que implica dignidad con los
ciudadanos afectados, tratamiento de dignidad.

Miren ustedes, Fuentiduefia es un pueblo que yo les
invito avisitar; todala zona es unazonaque yo lesinvito
avisitar. Sin duda, los Procuradores de Segovia—€l sefior
Monsalve, que estd aqui presente, y usted misma, como
ciudadana paisana- estoy seguro que lo conocen con
suficiente... con suficiente amplitud como para no decir-
les nada; pero yo les invito a pasearla y a conocerla
Fuentiduefia es un pueblo bellisimo, bellisimo, que tiene
dos riquezas. una, su belleza natural, el pargje donde se
encuentra, y su historia detrés de eso; y otra, un manan-
tial. Y que, a partir de ahi, tiene un destartalamiento, un
abandono y encontrarse —epito- en una zona absoluta-
mente deprimida.

Bueno, ¢pues qué ocurre? Toda la Comarca de El
Salidero tiene una necesidad de agua muy fuerte, sobre
todo la de la provincia de Valladolid; que la de Segovia
no se va a hacer ningunacobrani sevaallevar el aguade
El Salidero a ninguin pueblo de la provincia de Segovia;
lo sabe usted perfectamente bien, lo sabe e sefior Mon-
salve y lo sé yo. No se ha hecho absolutamente nada, si
gueestan unos puebl osdentro del proyecto, parajustificar
unasdidade aguadelaprovinciade SegoviaaValladolid
Y que no seaexcesivamente costosadesde el punto devista
social. Esaeslarealidad. Pero alos demés pueblos no se
vaallevar précticamente a ninguno, porque € Unico que
tenia problemas verdaderos era Olombrada, y ha quedado
yasatisfecho a partir de unaperforacién en Vegafria, que
da suficiente caudal como para trasladarlo hasta ali. Por
tanto, es muy dificil que ahi se puedareaizar y materia-
lizar este beneficio tedrico.

Pero la provincia de Valadolid si que tiene esa
necesidad. ¢Y sabe por qué la tiene? Porque algunos de
esos pueblos, durante los Ultimos veinte afios, han agre-
dido de una manera brutal -y me atrevo a decirlo asi- las
capas fredticas de las zonas donde estén ubicados, y han
hecho perforaciones inmensamente agresivas. Campas-
pero, cuyo Alcalde es e principal promotor de este
asunto, Diputado Nacional por parte del Partido Popular
en las Cortes Generales, es €l que impulsa este proyecto;
y Campaspero —sabemos- es un pueblo que ha agredido
de una manera incorrecta los acuiferos que tenia en su
zong; y los agoté. En Campaspero hay perforaciones de
hasta mil metros de profundidad.

Evidentemente, |0 que supuso un crecimiento enorme
para una zona como es La Churreria, ha significado
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también que los pueblos de La Churreria de Valladolid,
en los Ultimos veinte afios, hayan mantenido una estabi-
lidad de crecimiento econémico suficiente como para
garantizar el mantenimiento en condiciones bastante dig-
nas de estos pueblos. La poblacién no ha disminuido
mucho; es més, algunos de €llos han incrementado la
poblacién. Y tienen una ventaja econémica como conse-
cuenciade que, en sumomento, bueno, pues digamos que
tuvieron un uso muy exclusivo de un bien comdn, como
es € agua subterranea.

Sin embargo, |os pueblos de La Churreria de Segovia
es todo lo contrario: son pueblos venidos a menos, y a
una velocidad verdaderamente alarmante. Son pueblos
gue se han despoblado en los Ultimos veinte afios de una
manera visible; esto es un hecho que es asi. Y, sin
embargo, esa zona de la provincia de Segovia, que tiene
una riqueza natural, que es € agua, va a servir para
abastecer la necesidad que hoy tiene otra parte de la
comarca que estd en crecimiento econémico, sin que
sobre esa primera zona repercuta ningin beneficio. Y de
esto también son responsables ustedes, de esto también
es responsable la Junta de Castillay Ledn.

Yo sé que &l aguaes un bieny que hay que repartirla,
como otros bienes habria que repartirlos; no solo soy
partidario de repartir € agua, ¢eh?, también soy partida-
rio de repartir otros bienes de los que ustedes no son tan
partidarios de repartir. Y si aLaChurreriade Valladolid
hay que llevar el agua, llévese, Ilévese, pero no a costa
de seguir manteniendo |a hipoteca sobre La Churreria de
Segovia, sobre La Churreriasegoviana. No puede ser que
la Junta de Castillay Leon permanezcaindiferente aesta
realidad y, con sus politicas agresivas o indiferentes
-segun las circunstancias-, esté proporcionando que la
riqueza que hoy... la poca que tiene, la Unica que tiene,
el agua, justo repercuta beneficios en otra zona, en otra
comarca. Y repito: no me opongo a gque los proporcione
en otracomarca; reclamo que los proporcione también en
ésta.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Sefior Gomez, le ruego que vaya
terminando.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: (Si, voy termi-
nando, sefiora Presidenta.) En & Plan Hidrolégico Na-
cional, pues, hay una redlidad hoy también muy cruda:
Aragén, una Comunidad que perderd por huevos, pro-
bablemente, su derecho a recibir también unas inversio-
nes, reclama que, como consecuencia del cambio, sea
atendida en | as necesidades que a esto... a estos respectos
tiene. Bueno, pues no hacemos més que pedir 1o mismo:
Fuentiduefia reclama que repercuta el bien que él tieneen
un beneficio que permita garantizar un futuro no sélo a
este pueblo, sino también aunazona. Y agui sf quetienen
ustedes responsabilidad, no diga que no; la tienen, y
mucha. Y es necesario que gerzan politicas no solo que

materialicen ese proyecto por € que se va a conducir €l
agua, sino que garanticen €l econémico...

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Por favor, le ruego que termine.
Ha duplicado usted su tiempo.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: (Si, voy termi-
nando.) ...que garanticen ustedes el desarrollo econémico
deestazonay € futuro un poco garantizable de bienestar.
Y, a la vez, instruyan politicas que garanticen que la
convivencia no se deteriore mésy que se salve e proble-
ma de malas relaciones que hoy se han establecido como
consecuencia de unos proyectos indiferentes.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Gomez.
Para un turno de dudplica, tiene la palabra la sefiora
Directora General.

LA SENORA DIRECTORA GENERAL DE CALI-
DAD AMBIENTAL (SENORA CLEMENTE MUNI-
ClO): Bien. Bueno, en primer lugar, en cuanto aque con
esto que yo he manifestado aqui acercade lainclusion en
los Presupuestos... en € Proyecto de Presupuestos para
el afo dos mil uno, no podemos convencer a los vecinos
de esta comarca o no podemos dar prueba ni les podemos
aportar nada nuevo. Yo creo que si que podemos apor-
tarles mucho. Desde luego, la forma que tiene la Admi-
nistracién de expresar sus acciones, de expresar sus
voluntades, y de expresarlas de una forma fehaciente, es
através de actos administrativos y através de la elabora-
cién de un proyecto de ley, como es € caso; un proyecto
de ley que se somete a debate en las Cortes de Cadtillay
Ledn, pero que es elaborado desde la Junta de Castillay
Leon, y eslaforma, esla... con claridad, €l aspecto que
determina la voluntad de la Administracion; no hay una
forma mas clara ni méas contundente de expresar la
voluntad de la Administracién que recogerlo a través de
los mecanismos y de las posibilidades que la ley pone a
su disposicion, como es e dictar actos o resoluciones
administrativas, como es—en este caso- la elaboracion de
un proyecto de ley.

Desde luego, creo que la Junta de Castillay Leon ha
expresado su voluntad de unaformaclara, y es recogien-
do esainversién para este proyecto de la Comarcade La
Churreriaen el Anteproyecto de Ley de Presupuestos del
afio dos mil uno. Y creo también que si que les decimos
algo desde aqui, que si que se aporta claridad y luz ala
situacion del abastecimiento en la Comarca de La Chu-
rreria para los vecinos de esta zona porque, realmente,
ha habido una comunicacion reciente, una decision re-
ciente, que se materializa, que se puede comprobar a
través de los escritos del Gltimo mes, de los dos Ultimos
meses, en los que yala Confederacion y la Mancomuni-
dad han iniciado € expediente de expropiacién del agua
sobre... sobre el uso del agua que tiene concedida la
piscifactoria. Creo que son hechos clarosy contundentes.



Diario de Sesiones Comisiones- N.° 173

Cortesde Cadtillay Ledn 4065

Y no quiero emular a nadie, pero, desde luego, es una
politica de hechos. No quiero emular... no quiero... una
politica de hechos, hechos tangibles y visibles. Emular,
quiero decir, pues, en € sentido més cercano de ladltima
camparfia que e propio Partido Popular ha desarrollado a
nivel nacional, y en la que € candidato a la Presidencia
del Gobierno era José Maria Aznar, y éste erael lemade
aquella campafia. Bueno, pues éstos son hechos como los
gue han servido de lema o de edogan ala campafia que a
nivel naciona ha desarrollado € Partido Popular.

Por otra parte, aclarar por qué El Salidero eslamejor
opcion: porgue... Yo no soy ingeniero de caminos, ni
pretendo serlo, y € estudio de soluciones en € que se
acredita y avada que la toma de agua desde € manantial
de El Salidero eslamejor opcion obedece tanto arazones
técnicas como econdmicas. Razones econdmicas que
—como usted, Sefioria, bien decia- en una zona como de
la que estamos hablando, en la que los municipios tienen
una pequefia poblacidn y tienen escasos medios humanos
0 técnicos para garantizar el adecuado mantenimiento de
instalaciones con una estacién de tratamiento de agua
potable, es necesario evitar, si es posible -y en este caso
lo es, porque a largo plazo, a medio y largo plazo, la
garantia de esta instalacién es méas segura a partir de la
toma en El Salidero que a partir de la toma en d rio
Duratén o en Las Vencias, que implica la construccion
de una estacién de tratamiento potable, que requiere un
adecuado mantenimiento y una garantia de la explotacion
posterior para garantizar la viabilidad del proyecto com-
pleto.

En cuanto a la responsabilidad de esta Administra-
cién, yo no he dicho en ninglin momento que la Junta de
Castilla y Ledn no sea responsable en este tema. He
hablado de responsabilidad... he hablado de responsabi-
lidad compartida. En ningdin momento he dicho que la
Junta de Castillay Ledn no tenga responsabilidad en este
asunto; su responsabilidad es compartida...

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

LA SENORA DIRECTORA GENERAL DE CALI-
DAD AMBIENTAL (SENORA CLEMENTE MUNI-
Cl0): No. Bueno, puesyo confirmo, si en algin momento
no me he expresado con claridad o he podido dejar
entrever que hablaba de fata de responsabilidad de la
Junta de Castillay Leon, quiero poner de manifiesto que
no he hablado en ningdin momento, o no he pretendido en
ningln momento transmitir ausencia de responsabilidad
de la Junta de Castillay Ledn. Se trata de la responsabi-
lidad compartidaparallevar aefecto estainversiony para
poder construir esta toma de agua desde el manantia de
El Salideroy conducirlaalos veintinueve municipios que
se pretenden beneficiar en el proyecto.

Responsabilidad compartida-—reitero-, ¢por qué? Por-
que hay unadistribucion competencial en este asunto, que
afecta tanto a la Junta de Castilla y Ledn, como la

Confederacion Hidrografica del Duero, como a la man-
comunidad, como alas propias Diputaciones Provinciales
que han asumido responsabilidad a través de un convenio
paralafinanciacion y larealizacion de este proyecto.

LaJuntade Casdtillay Ledn hafacilitado todo su apoyo
para la coordinacion de todas las entidades responsables
en este asunto, y se ha demostrado —como le decia a Su
Sefioria- con las reuniones mantenidas recientemente y
con €l... pues la informacion que se ha transmitido a
través de distintos escritos, tanto a la mancomunidad
como a la Confederacion Hidrografica del Duero. La
ayuda que ha prestado la Junta de Castillay Leon en este
asunto es toda la que se puede facilitar en € nivel de la
coordinacién.

Y ademas, bueno, pues reiterar que es una responsa-
bilidad compartida, porque la distribucion de competen-
cias parala Administracion viene determinada por laLey
parala gestion del dominio publico hidraulico, la Confe-
deracion Hidrografica del Duero; para € beneficio...
para € uso de este agua, la mancomunidad que se va a
beneficiar de é; y ala Junta de Cadtillay Ledn, dentro
de la planificacion regional de abastecimiento y dentro
del desarrollo de su competenciay de su responsabilidad,
en materia de apoyo alos Ayuntamientos para garantizar
el abastecimiento a todas las poblaciones de Castilla y
Leon.

Decia usted, Sefioria, que no hay pueblos de Segovia
en el proyecto de La Churreria... veintinueve, puesyo le
he entendido que no habia pueblos beneficiarios de este
proyecto de la provincia de Segovia. Bien, bueno.

Bueno, pues yo simplemente le habia entendido a Su
Sefioria que no habia pueblos. Bien. Yo...

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Sefior Hernandez, le ruego que
guarde silencio y deje hablar ala sefiora Directora Gene-
ral.

LA SENORA DIRECTORA GENERAL DE CALI-
DAD AMBIENTAL (SENORA CLEMENTE MUNI-
ClO): Por aclarar a Sus Sefiorias que si hay pueblos de
laprovincia de Segovia en este proyecto, entrelos que se
encuentran diez de los veintinueve, concretamente: Cala-
bazas, Membibre, Cozuelos, Fuentesalico, Olombrada,
Adrados, Aldeasofia, Vegafriay Hontalbilla

Y ademas, en esta relacién de municipios, se da la
circunstancia de que uno de los municipios beneficiarios,
gue es Fuentesalico de Fuentiduefia, es un municipio que
ahora mismo tiene niveles de arsénico por encima de la
cantidad legal permitida, y, por lo tanto, se beneficiaria
en primera instancia y obtendria una solucién desde este
proyecto a un problema sobrevenido, que no se contem-
plaba cuando e proyecto fue concebido.
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Y en cuaquier caso, reiterar €l carécter publico deun
bien esencial como es € agua. Creo que tratar de llevar
este proyecto o los términos de este proyecto a la discu-
sion o al debate sobre acerca de quién eslatitularidad del
agua es una vision minimalista de la titularidad del agua
y del uso del agua. Yo creo que €l agua, como es este
caso, desde & manantial de El Salidero ahora mismo no
tiene ninglin aprovechamiento; no se vaaprivar del agua
para ninguin uso que estuvieraprevisto ni paraningn uso
gue se esté haciendo, en detrimento del mismo, y con este
proyecto se garantizalamejora de la calidad del agua de
veintinueve municipios de las provincias de Segoviay de
Valladolid, y que aglutinan a veintiséis mil habitantes.
Creo que la utilizacién de un bien como e agua, para
conseguir un... satisfacer una necesidad importante, pro-
yecta € desarrollo econémico de una zona... -como Su
Sefioria decia-, una zona que necesita de todo € apoyo
de la Junta de Casdtillay Ledn para alcanzar €l progreso
social y econémico que todos deseamos. Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefiora Directora Gene-
ral, por su intervencion. ¢Algan Procurador de la Comi-
sion desea formular alguna aclaracion sobre € tema? Por
el Partido Socidlista, tiene la palabra don Antonio de
Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si, slo
es una aclaracion. Porque ha dicho la Directora Genera
gue van a pagar al Ayuntamiento dos pesetas por litro;
supongo que sera por metro clbico, ¢no?

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefior de Meer. Por
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra don Juan
Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Si, muchas
gracias, sefiora Presidenta. También para una sugerencia
ala Directora, porque aqui hemos oido hablar de digni-
dad, de irresponsabilidad, de agresion y demés. Bueno,
yo... me gustaria decirle a la sefiora Consgiera... a la
sefiora Directora, aparte de que le he oido lo de la
corresponsabilidad compartida con Diputaciones, eviden-
temente-y ademés que lo ha dicho usted clarisimo-, si le
queria pedir que en el presupuesto figure exactamente €
dineroy ladenominacion del proyecto: "Churrerias’ -que
seguro que figura—. No vaya a ocurrir, no vaya a ocurrir
lo que ocurrid en € afio noventa y siete, que € Grupo
Parlamentario Socialista -supongo que por error- vacio
de contenido la partida entera de Las Churrerias, entera,
y lo mand6 a otro sitio. Eso ocurrid. Eso es irresponsa
bilidad, que yo creo que debia ser sin darse cuenta.
Gracias, sefiora Directora.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Gracias, sefior Castafio. No ha-
biendo més asuntos que tratar, pasamos a cuarto punto

del Orden del Dia. Por lasefiora Secretariase daralectura
al cuarto punto del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA MARTI-
NEZ DE MIGUEL): Cuarto punto del Orden del Dia
"Pregunta con...

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Espera un momento. Espera un
momento, que no esta.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA MARTI-
NEZ DE MIGUEL): Cuarto punto del Orden del Dia
"Pregunta con respuesta Oral ante la Comision, for-
muladaalaJuntadeCastillay L edn por € Procurador
don Angel Gomez Gonzélez, relativa a tala de pinos
en San Rafael, Segovia, publicadaen €l Boletin Oficial
de las Cortes de Castilla y Ledn, numero 86, de
veinticinco de septiembre de dos mil".

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Si. Muchas gracias, sefiora Secre-
taria. Paracontestacion alapreguntapor partedelaJunta,
tiene la palabra e sefior Director Genera del Medio
Natural, don Mariano Torres. Gracias.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE MEDIO
NATURAL (SENOR TORRE ANTON): Bien, muchas
gracias...

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Perddn. Paralaformulacion dela
preguntatienelapalabra, por parte del Partido Socialista,
€l sefior Gomez Gonzédlez. Gracias.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Gracias. Supon-
go que no seria necesaria mi intervencion, pero, en fin,
si que parece que esta marcado asi; supongo que sin ella
también el sefior Director General sabria dar larespuesta
oportuna. Pero, no obstante, sigamos €l protocolo, y
permitame que haga una breve exposicién.

En los Antecedentes que yo decia cuando formul é esta
pregunta, decia "hace escasas fechas'; evidentemente,
hay que modificarlo: "hace yasuficientesfechas', porque
la dinamica que estas Cortes llevan nos conducen a que
el tiempo transcurra desde que los temas conflictivos se
plantean en sus puntos hasta que son tratados aqui.

Pero, en fin, sea como sea, hace ya suficientes fechas
gue se produjo una tala de un grupo reducido... unos
veinticinco pinos en la localidad de San Rafael, en €
término municipal de El Espinar, en la provincia de
Segovia, cerca de la estacion de tren, en una zona donde
estdlaautoviay una aineacion de casas; de tal modo que
estos pinos, pues, eran un poco parapeto o pantalla, que
insonorizaban 0 a menos aminoraban significativamente
las molestias ruidosas que, con frecuencia constante y a
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ritmo monétono, producen los vehicul os que pasan por la
autovia.

Bueno, pues esta tala —que, verdaderamente, |o pre-
gunto porque desconozco todas las caracteristicas que la
acompafiaron, no he podido encontrar informacién a
respecto— ha pasado a crear un problema alos vecinos de
esas viviendas, que de repente han visto su vivienda, su
casa, agredida permanentemente por unos ruidos moles-
tos.

Bueno, pueslo que pregunto, Sefioria... perddn, sefior
Director General, es s la Junta de Cadtilla y Leon
autorizo estatalade pinos en alglin momento, qué razones
habia para ello, s es que fue asi. O si latalase hizo sin
su autorizacion, ¢qué medidas tomé o vaatomar la Junta
ante un hecho como ése, que causa € malestar que causa
en los habitantes a los que afecta? Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Si. Muchas gracias, sefior Gomez
Gonzdlez. Por parte de la Junta, para contestar, tiene la
palabra el sefior Director General del Medio Natural.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE MEDIO
NATURAL (SENOR TORRE ANTON): Bien, muchas
gracias. Pues, con mucho gusto, le daré la informacion
gue ha requerido, Sefioria.

Si esta autorizada por la Junta de Castillay Ledn. Y
respecto alos motivos de la autorizacion, se basan en que
la zona donde estaban situados estos pinos era una zona
deservidumbrede unalineaeléctrica, y que por dosleyes,
por la Ley de Regulacion del Sistema Eléctrico y por la
Ley de Incendios, se establece quelas zonas de ocupacion
de las lineas €eléctricas deben permanecer limpias.

Entonces, 10 que pasa es que tal vez, alo mejor o
digo porque la formulacion lo expresa-, tal vez mucha
gente piense... La formulacién de la pregunta dice que
"eran unos pinos que estaban plantados', y aunque parez-
caqueesunadisgresiéntécnica, pues puedetener sentido.
Ta vez algunas personas hayan pensado que se han
plantado alli ex profesamente como pantallay no hasido
asi; ni se han plantado ni se han sembrado. Es una
regeneracion natural del monte de utilidad pablica de El
Espinar.

Entonces, incluso, digamos que estas dos leyes estan
recogidas en todos los pliegos de condiciones de la
ocupacion de... —yo creo que es genérico, en casi todos
los pliegos de condiciones se pone casi €l mismo parrafo-
de la ocupacion que tiene que solicitar, en este caso,
Unién Fenosa, por la cual la empresa esta obligada a
mantener la ocupacion limpia. Me informan que eran
unos pinos que ya estaban casi tocando la linea eléctrica,
gue estaban muy cerquita de la linea eléctrica, y que en
el afio anterior, pues, habian ocasionado dos disparos de

los limitadores de tensién y que habian dejado un par de
barrios sin luz; con lo cual, pues, se veia que ya era
urgente acometer esto.

Incluso, en este caso, en e pliego de condiciones no
habladelaexencion delaobligatoriedad genéricade pedir
permiso alahorade cortas, pero en casi todos los pliegos
de condiciones, sobretodo alguno que me hatocado hacer
en mi carreraprofesional, incluso alacompafiiaeléctrica
se le exime de pedir permiso; simplemente tiene la
obligacién de comunicarlo. No es € caso. Este pliego de
condiciones simplemente le obliga a cortarlos, pero, por
supuesto, ha hecho e tramite, lo ha autorizado y hay una
autorizacion en regla.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Si. Muchas gracias, sefior Direc-
tor General. Para un turno de réplica, tiene la palabra el
sefior Gomez Gonzélez.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Bueno, parece
ser que larazon que usted expone no es unarazon, desde
luego, compartida y comprendida por la poblacion del
momento, ni en todos los detalles se gjusta ala verdad...
segjustaaloshechos, al menos. Bien esverdad que, junto
aestos pinos, habia también otra serie de frondosas, pero
seglin mis informaciones, y no tengo por qué dudar de
ellos... Yolaverdad es que fisicamente me he pasado por
alli muchas veces, pero es un detalle en € que antes de
la corta no me habia percatado, s estaban interfiriendo y
produciendo, bueno, pues inconvenientes en e tendido
eléctrico. Pero parece ser que no, por o menos en las
informaciones que yo tengo, sino que... O por o menos
no todos, que, seguramente, la tala no hubiera sido
necesaria de todos. Hubiera bastado, para evitar esos
problemas, seguramente con una tala de alguna pieza
individualmente, y seguramente si de algunas de las
frondosas que por ali habia.

Pero, en fin, de todas formas, es un tema que ya no
tiene remedio, que sitlla a los habitantes de aquella
pequefia coloniaante un problema para muchos afios, que
estén reclamando ala Administracion, pues, la puestade
una pantalla de insonorizacion, o algo asi, que permita
eliminar los inconvenientes sobrevenidos de una manera
extrafia.

De todas formas, a mi me preocupa mucho que en
muchos de | os problemas medioambientales, y que sedan
por lo menos en la provincia de Segovia, Unién Fenosa
anda cas siempre por medio. De alguna manera me
preocupa un poco esto, pero, vamos... Simplemente,
incidir o apoyar o reclamar, junto con los vecinos que alli
estén, que € problema que esta tala les cred se solucione
de otro modo. Laplantacion de otras... no seriasolucion,
porque todos sabemos que e crecimiento es lento; pero
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alguna solucion tiene que aportarse. Nada mas. Muchas
gracias.

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Gomez.
Para un turno de diplica, tiene la palabra € Director
General. Muchas gracias.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE MEDIO
NATURAL (SENOR TORRE ANTON): Bueno, bien.
No... yo creo que no hay mucho que aportar. Digamos
gue estamos ante una obligacién legal: la empresa tiene
unaobligacion legal demantener lalinea. Y aunque puedo
entender que alos vecinos, pues, les vinierabien, y esos
arboles tuvieran una consecuencia positiva de cara alos
ruidos, pues dificilmente puede hacerse otra cosa de la
gue se hizo. Es mas, incluso, siendo un poco légicos,

habria que pensar que esos pinos deberian haber sido
retirados antes, y tal vez, pues... seguramente, vamos,
quiero pensar que hasido por eso, pues se han mantenido
el tiempo casi... extralimitandose en e tiempo, pues ta
vez para... porque la gente sabia lo que pasaba con esos
vecinos. Pero ha llegado un momento ya en que los
disparosdelalineay los apagones que habiaen €l pueblo,
pues, ya obligaban a hacerlo. En fin, no quiero...

LA SENORA PRESIDENTA (SENORA SAN SE-
GUNDO SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Director
General por su aclaracion. ¢Algun otro Procurador nece-
sita alguna aclaracion sobre € tema? Pues no habiendo
mas asuntos que tratar, se levanta la sesion. Muchas
gracias.

(Selevanta la sesién a las trece horas cinco minutos.)

CORRECCION DE ERRORES

Advertido error en e SUMARIO de la Comisién de Medio Ambiente N° 142,
celebrada € dia 10 de octubre de 2000, se inserta la oportuna rectificacion:

- Pagina 3210, segunda columna, linea veintidos:

Donde dice: "PNL 244-1", debe decir: "PNL 344-|"




