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PRESIDENTE: Don José Luis Santamaria Garcia
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ORDEN DEL DIA:

1. Proposicion No de Ley, P.N.L. 606-1, presentada por los Procuradores D. Octavio Granado Mar-
tinez, D. Fernando Benito Mufioz, D. Julio Victor Pascual Abad y D.2 Leonisa Ull Laita, relativa
atransporte publico de vigjeros en Burgos, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Casti-
[lay Ledn, NUm. 162, de 6 de octubre de 2001.

2. Proposicion No de Ley, P.N.L. 6191, presentada por los Procuradores D. Antonio Losa Torres,
D. Antonio Canedo Aller, D.2 Maria del Carmen Espeso Herrero, D.2 Rosario Velasco Garciay
D. Jaime Gonzédlez Gonzalez, relativa a acuerdo con AUCALSA sobre la gratuidad de la Autovia
A-66 durante las obras de rehabilitacion de la carretera N-630, publicada en € Boletin Oficia de
las Cortes de Castillay Ledn, Num. 165, de 16 de octubre de 2001.

3. Proposicion No de Ley, P.N.L. 624-1, presentada por la Procuradora D.2 Rosario Velasco Garcia,
relativaareinversion en el presupuesto del gercicio 2002 de la partida presupuestaria destinada a
la carretera LE-110 y ZA-110 entre La Bafieza y Camarzana de Tera, publicada en €l Boletin
Oficia delas Cortes de Castillay Ledn, Num. 169, de 6 de noviembre de 2001.

4. Proposicion No de Ley, P.N.L. 626-1, presentada por la Procuradora D.2 Teresa Rodrigo Rojo,
relativa a transformacién en autovia de la CL-601 entre Segoviay Valladolid, publicada en el Bo-
letin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, Num. 169, de 6 de noviembre de 2001.
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(Seiniciala sesién a las diecisiete horas diez minu-
tos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Buenas tardes, Sefiorias. Se abre la
sesion. Los Grupos Parlamentarios han comunicado a
esta Presidencia las siguientes sustituciones: por el
Grupo Parlamentario Socialista, dofia Elena Pérez
sustituye a don Antonio de Meer. Por € Grupo Parla-
mentario Popular... sefior Portavoz, sefior Portavoz,
¢Jiene alguna sustitucion?

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Dofia Pilar San Segundo sustituye a don Javier
Marqués; dofia Gracia Sanchez a don Emilio Arroita; y
don Pedro Antona a don José Carlos Monsalve.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefior Procurador. Por la
sefiora Secretaria se dard lectura a primer punto del
Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL
LAITA): Gracias, sefior Presidente. Primer punto del
Orden del Dia: " Proposicién No de Ley 606-1, presan-
tada por los Procuradores don Octavio Granado
Martinez, don Fernando Benito Mufioz, don Julio
Victor Pascual Abad y dofia Leonisa Ull Laita. Es
relativa a transporte publico de viajeros en Burgos.
Ha sido publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes
de Cadtilla y Ledn, con € nimero ciento sesenta y
dos, € seisde octubre de dos mil uno".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefiora Secretaria. Para la
presentacién de la Proposicion No de Ley, en nombre
del Grupo Proponente, tiene la palabra don Octavio
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefiorasy sefiores Procuradores,
buenas tardes. La Proposicion presentada por los Procu-
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radores socialistas de Burgos, presentada €l mes de
octubre del afio pasado ante estas Cortes, hacia referen-
cia a una situacion conocida en el ambito de las areas
metropolitanas, delos alfoces de las areas de interaccion
urbana de esta Comunidad Auténoma, y es la de las
dificultades de transporte que se generan con |los nuevos
esguemas de poblamiento que vienen imponiéndose en
los ultimos decenios en nuestra Comunidad, como en el
conjunto de Espafiay de Europa. Y no es otro que €l de
numerosas poblaciones que, huyendo de los altos
precios de las viviendas urbanas y buscando una mayor
calidad de vida, se separan del nicleo urbano de las
ciudades para pasar a vivir en los nuacleos urbanos
inmediatos a la misma, en los pequefios pueblos rela-
cionados con la misma, pero generando asi las ne-
cesidades de transporte para la... para el trabajo, parala
educacién de los hijos, etcétera, considerables, que no
pueden quedar cubiertos en el ambito de la Comunidad
Auténoma de Castillay Ledn por €l transporte urbano
de vigjeros, por larazon de que no hay norma legal que
ampare esta situacion nueva creada, ¢no?

En este sentido, la propuesta hacia referencia a la
necesidad de estudiar estas necesidades de transporte, de
que, en funcién de esta determinacién, se buscaran las
formulas que entonces parecian més procedentes -los
convenios entre los Ayuntamientos afectados y €l
servicio metropolitano de autobuses urbanos de Bur-
gos-, Y que, en funcion de estos convenios, se buscara
una manera de garantizar, mejorar €l transporte urbano
de vigjeros entre los pueblos arededor de la ciudad
burgalesay la ciudad, sin por €llo perjudicar alas lineas
de transporte de vigjeros que, en régimen de concesion,
en estos momentos comunican estos pueblos -como
muchos otros més lejanos- con la ciudad, y que verian
resentido el equilibrio econdémico de la concesion, de
habilitarse nuevas formas de transporte.

La situacién era la que era en octubre -sigue siendo
la misma-, pero, evidentemente, ha surgido, en la
tramitacion parlamentaria de esta Proposicion, un hecho
de indudable importancia para la misma, como ha sido
la presentacién del Proyecto de Ley de Transporte
Urbano de Castilla y Ledn, por parte de la Junta de
Castillay Ledn ante estas Cortes. Proyecto de Ley de
Transporte Urbano de Castillay Ledn que en su Titulo
[l establece claramente... —en funcidn de necesidades
descritas en la Exposicion de Motivos de manera muy
similar a como lo haciamos los Procuradores socialistas
para €l caso de Burgos con cardcter general para la
Comunidad Auténoma- este Titulo Il establece la
coordinacion de servicios urbanos e interurbanos a
través de tres modalidades: la constitucion de una
entidad metropolitana, la actuacion en el régimen
Derecho Administrativo, la aprobacion de planes coor-
dinados de explotacion, o la fijacion de puntos de
parada urbanaen servicios... de serviciosinterurbanos.

Naturalmente, el procedimiento establecido en la
Ley -a que debemos referirnos a partir de ahora, porque
es evidente que la mayoria absoluta de la que dispone €l

Grupo que apoya al Gobierno va a garantizar la aproba-
cion de este Proyecto- es un procedimiento adecuado
paralaresolucién del problema con caracter general, no
solamente para €l &rea metropolitana de Burgos, sino
para todas las &reas metropolitanas o &reas de interac-
¢ioén urbana de la Comunidad de Castillay Ledn.

Y, en ese sentido, los Procuradores socialistas por
Burgos nos sentimos satisfechos de que el Proyecto de
Ley recoja lo que era nuestra aspiracion en septiembre.
Doblemente satisfechos si tenemos en cuenta, incluso,
que los redactores del Proyecto de Ley han tenido abien
leer la Proposicion de los Procuradores Socialistas por
Burgos, porque hay frases literales de la misma que
estan recogidas con el mismo tenor literal en el Proyecto
de Ley presentado por laJunta de Castillay Ledn.

En consecuencia, sefior Presidente, entendemos que
el objetivo de esta Proposicion estd cumplido con la
presentacién del Proyecto de Ley, y los puntos segundo
y tercero de lamisma, por |o tanto, quedarian sin objeto.

En cuanto a punto primero, que hace referencia al
estudio de las necesidades, estudio de las necesidades
que debe hacerse en funcién, incluso, del propio Proyec-
to de Ley de Transporte Urbano de Castilla y Leon,
pensamos mantenerlo para la aprobacién -si procede- en
esta Comision, porque entendemos que si este estudio
de necesidades se realiza de manera conjunta por la
Consegjeria de Fomento y por los Ayuntamientos afecta-
dos, permitiriamos que las previsiones del Proyecto de
Ley de Transportes, cuando se apruebe en esta Camara,
se cumplan mas répidamente, y asi atender mejor y mas
répidamente lo que es un problema indudable, porque lo
gue nosotros deciamos en nuestra Proposicion o recoge
el Proyecto de Ley -vuelvo a sefidarlo-, tanto en la
Exposicién de Motivos como en el Articulado de la
misma. Nada méas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefior Granado. ¢En un turno
de fijacion de posiciones? Por d Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra don Octavio Granado.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Perdon. Don César Huidobro.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: El lapsus del Presi-
dente, sefior Presidente, no tiene nada de extrafio, puesto
que como en este momento el sefior Granado se ha
apuntado el tanto de haber corredactado la Ley de
Transporte Urbano de Castillay Leodn, con arreglo alas
orientaciones, indicaciones y estudios hechos por €
Grupo Socialista, nada tendria de extrafio que también
hubiera defendido la postura que yo voy a defender,
para luego también apuntarse € hecho de haberse
adelantado a la realizacion de estudios para solucionar
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los problemas que €l transporte urbano de lo que se
[laman "afoces de las ciudades" sea resuelto; pero la
verdad es que no es asi.

No cabe duda ninguna, Sefiorias, que €l traslado de
muchos vecinos de Burgos, de los de la ciudad a los
pueblos limitrofes, es un hecho que a tiempo que
satisface unas necesidades muy sentidas por todos los
ciudadanos, origina otras a las que los poderes publicos
han de prestar atencién y han de procurar dar satisfac-
cion.

Entre estas Ultimas necesidades surgidas como con-
secuencia de estos movimientos se encuentra el servicio
publico de transporte de vigjeros desde esos pueblos
limitrofesala ciudad, yaque el servicio detransporte de
gue ahora disponen es €l de las lineas que radialmente
comunican la capital de la provincia con €l resto de la
provinciay, en ocasiones, con €l resto de las provincias.

Servicio que, por lo general, no coincide ni en hora-
rios ni en intensidad con las necesidades que esos
nuevos vecinos tienen en relacion con los horarios de
trabajo y los colegios de los nifios, fundamental mente.

Se dice en la Proposicién -y 1o ha repetido hoy €l
sefior Granado- que la resolucion de este problema
exige un esfuerzo de planificacion, en el sentido de
extender los serviciosy deintensificar estos servicios.

El Grupo Popular estima... estima en lo que vale -y
parece ser agie no solamente el Grupo Popular, sino
también la Junta de Castillay Ledn-, ha estimado en lo
que valia esta inquietud del Grupo Socidlista, y, a
menos, coincidimos en la necesidad de dar respuesta a
estas... a estas nuevas necesidades que han surgido a
principios del siglo XX... del siglo XXI y a finales del
XX. Y coincide en la necesidad de dar una respuesta
gue no perjudique a los servicios de transporte que se
vienen prestando en otras &reas de la provincia.

No cabe duda ninguna que € fomentar el traslado de
los habitantes alrededor de los grandes nucleos de
poblacion, de las ciudades o... capitales de provincia a
otras ciudades, podria crear problemas en el resto de la
provincia. Y esto hay que procurar conseguir un equili-
brio para que ninguna de esos pueblos, de esos términos
municipal es se vea perjudicado.

Creemos, en € Grupo Popular -y por eso consuni-
mos Unicamente este turno de fijacion de posiciones-,
que el Proyecto de Ley de Transportes Urbanos de
Castillay Ledn hadado respuesta, en el Titulo |11 -como
ya se ha hecho... se ha puesto de manifiesto- a esta
necesidad.

Y se ha dado respuesta en la forma que por €l Porta-
voz del Grupo Socialista se ha puesto de manifiesto.

Aparte delas previsiones que hay en laLey, yo quie-
ro recordar que, a finales de octubre del afio pasado, el

Consgjero de Fomento presenté € Plan de Coordinacion
de Transporte Rural en Castillay Ledn, que es un ins-
trumento que pretende obtener una mejor utilizacion de
los recursos dedicados al transporte de vigjeros en las
zonas donde, por su falta de rentabilidad, la subsistencia
de este servicio podria cuestionarse. Algo tiene que ver
también con lo que estamos hablando hoy.

Esta presentacion es la conminacion de un procedi-
miento iniciado de nuevos servicios y el mantenimiento
de los ya existentes en estas zonas, y que continuara en
los afios sucesivos mediante su extension a otras areas
de Castillay Leon.

También se proponia en la Proposicién de Ley -y
por eso Nos vamos a oponer, por no... porque todo el
éxito de esta iniciativa no sea sélo del Grupo Socialista,
sino para dejar que la Junta de Castillay Lebn también
tenga alguna iniciativa en esta materia-, también quere-
mos seflalar que de los datos que tiene la Consgieria... la
Consgjeria de Fomento, esta prevista la realizacion -ya
esta prevista, no como consecuencia de esta Proposi-
cion- de un plan que estudiarala situacion del transporte
en Castillay Leon, con €l fin de conocer |as necesidades
del sector y de sus usuarios, y la de estudios especificos
relativos a identificar las necesidades de determinadas
zonas de la Comunidad. Y, a mismo tiempo, esta
Ilevandose a cabo la contratacion de una serie de estu-
dios especificos del transporte metropolitano en dis-
tintas zonas, entre |l as cual es se encuentra Burgos.

Lo cierto es que e Grupo Popular se congratula de
que el Grupo Socidlista, de que los dos Grupos mayori-
tarios en la Camara se... coincidan en descubrir que
surgen nuevas necesidades a las que hay que dar res-
puesta; y que larespuesta a estas nuevas necesidades, en
principio, parece ser que coinciden los dos Grupos.

A pesar de que votemos que no, si queremos dejar
de manifiesto que la inquietud que el Grupo Socialista
tenia es compartida por e Grupo Popular y que las
propuestas que € Grupo Socialista proponia también
eran compartidas por €l Grupo Popular. Quién hayasido
el primero en descubrirlas y en poner los medios, yo
creo que carece de importancia para los ciudadanos, que
lo Unico que desean es que estos problemas se resuel-
van, sea quien sea €l que tenga la iniciativa. Muchas
gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefior Huidobro. Para cerrar €l
debate, tiene la palabra don Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Le agradezco especiamente al
sefior Huidobro cuando ha empezado a decir que €
lapsus del sefior Presidente era explicable, crei que ibaa
empezar a decir que era muy légico que yo interviniera
como Portavoz del Grupo Popular, y eso si que no selo
hubiera perdonado. Pero le agradezco su intervencién
hasta con los detall es de humor, ¢no?
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Hombre, no es tan poco importante esto de quién
tiene lasideas, porque, si fuera poco importante, ustedes
votarian a favor de la propuesta. Y tiene su importancia,
porque... y usted lo ha reconocido. Y diga: hombre, no
podemos votar |a propuesta para que la medalla no se la
cuelguen ustedes. Bueno, pues ya estd, ¢eh? O sea, esto
forma parte del lenguaje que podemos hablar todos
entendiéndonos; y bueno, pues nosotros encantados, ¢eh?

Simplemente, me gustaria dejar sentado que esta
Propuesta que presentamos los Procuradores socialistas
por Burgos no es una propuesta nuestra: es una propues-
ta de los Ayuntamientos de las Mancomunidades que
rodean la ciudad de Burgos, que se han dirigido por
escrito -bastante antes de la presentacién de esta Pro-
puesta- a la Delegacion Territorial de la Junta en Bur-
gos, pidiendo lo que la propuesta solicita. Y, entonces,
la Delegacion Territorial de la Junta en Burgos les decia
gue no era posible hacer lo que ellos pedian que se
hiciera, y que ahora va a ser posible hacerlo gracias a
Proyecto de Ley de Transporte Urbano de Castilla y
Ledn.

En este sentido, "arrepentidos nos quiere Dios", "de
sabios es rectificar”, "solo aciertan cuando rectifican",
etc, etc, etc... Enhorabuena, van a hacer ustedes lo que
la propuesta pide, aunque sea votando en contra de la
propuesta, pues... yo también me quedo bastante tran-
quilo.

En cuanto alos estudios, pues, seglin mis noticias y
segun las noticias de las Mancomunidades, pues, hoy
por hoy, todavia no han empezado esos estudios. O, por
lo menos, cuando desde las Mancomunidades se pide a
la Junta que les refiera si hay, existe algin estudio en
concreto sobre las necesidades de transporte que tienen
los pueblos alrededor de Burgos, pues se les dice que no
existe.

En este sentido, nosotros mantenemos el punto nd-
mero uno para que estos estudios se realicen. En-
tendemos perfectamente las razones -sin duda poco
importante, pero algo importantes- que motivan al
Grupo Popular a votar en contra de una propuesta que
les pide que hagan una cosa que es necesario hacer. Y
esperamos que, no obstante este voto en contra, pues, 1o
hagan cuanto antes y todos podamos salir igualmente
beneficiados de la extension de los servicios de trans-
porte. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefior Granado. Concluido el
debate, procedemos a someter a votacion la Proposi-
cion No de Ley. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
(Abstenciones?

El resultado de la votacion es el siguiente. Votos
emitidos: catorce. Votos a favor: cuatro. Votos en
contra: diez. Abstenciones. ninguna. En consecuencia,
gueda rechazada la Proposicion No de Ley debatida.

Segundo punto del Orden del Dia. Por la sefiora Se-
cretaria se dara lectura a segundo punto del Orden del
Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL
LAITA): Gracias, sefior Presidente. Segundo punto del
Orden del Dia: " Proposicion No de Ley 619-1, presan-
tada por los Procuradores don Antonio Losa Torres,
don Antonio Canedo Aller, dofia Maria del Carmen
Espeso Herrero, dofia Rosario Velasco Garcia y don
Jaime Gonzalez Gonzélez. Es relativa a un acuerdo
en Aucalsa sobre la gratuidad de la Autovia A66
durante las obras de rehabilitacion de la carretera
630... Nacional 630, publicada en el Boletin Oficial de
las Cortes de Castilla 'y Ledn con € nimero 165 y
fecha de dieciséis de octubre de dos mil uno" .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Mediante escrito presentado por el
Grupo Parlamentario Socialista, con fecha veintiséis de
febrero y nimero 863 de Registro de Entrada en estas
Cortes, los Procuradores autores de esta iniciativa
retiran esta Proposicion No de Ley, quedando, por tanto,
sin efecto este segundo punto del Orden del Dia.

Y pasamos a tercer punto del Orden del Dia, que,
por acuerdo de los Portavoces, va a ser €l cuarto punto
que figuraba en ese Orden del Dia. Por tanto, pido ala
sefiora Secretaria que dé lectura a cuarto punto del
Orden del Dia, que en realidad va a ser €l tercero.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL
LAITA): Gracias, sefior Presidente. Tercer punto del
Orden del Dia: " Proposicion No de Ley 626-1, presan-
tada por la Procuradora dofia Teresa Rodrigo Rojo,
y relativa a transformacion en Autovia de la carrete-
ra CL-601, entre Segovia y Valladolid, y que ha sido
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castillay Lebn con €l niumero 169, fecha seis de no-
viembre de dos mil uno".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefiora Secretaria. Para la
presentacion de la Proposicion No de Ley, tiene la
palabra dofia Teresa Rodrigo Rojo.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Gracias, sefior...
-perdén-. Gracias, sefior Presidente. Buenas tardes.
Como todos... todas Sus Sefiorias conocen, |a carretera
CL-601 es la via més directa de comunicacion entre
Valladolid y Segovia, y es utilizada frecuentemente por
los segovianos que se dirigen a Valladolid, que, natu-
ramente, como cada vez la Autonomia tiene mas
competencias, estos viajes son cada vez mas necesarios,
y, desde luego, consideramos que es, por su cercania y
por las caracteristicas de la carretera, la que deberia ser la
viaprincipa de comunicacidn entre ambas provincias.

En este momento, esta carretera esta en obras; obras
que llevan, pues realmente, tres afios en todo su trayec-
to, que, desde luego, parecen unas obras interminables,
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y que, aunque en la Proposicion No de Ley se hace la
referencia a que esta prevista la finalizacion en las
postrimerias del afio dos mil dos, la evolucion que en
este momento tiene la carretera va a impedir que este
plazo se cumpla

Pero, en cualquier caso, €l planteamiento que se ha
hecho con esta carretera, de simplemente hacerla una
via rgpida, es insuficiente para las necesidades que la
comunicacion entre Segoviay Valladolid tiene y, desde
luego, claramente insuficiente para que se mantengan
las promesas realizadas por los Presidentes de esta
Comunidad Auténoma en las Ultimas legislaturas, que
siempre han planteado que las capitales de provincia de
la Comunidad deberian comunicarse por vias de alta
capacidad.

Desde nuestro punto de vista, la via de alta capaci-
dad que una Segovia y Valladolid debe ser, preci-
samente, laque siga el trazado de esta carretera CL-601.

En este momento ya esta de una manera mas o ne-
nosfinalizado el tramo que va desde Puente Duero hasta
Valladolid. Supongo que antes del verano podra inaugu-
rarse y podremos evitar todas las molestias que en este
momento sufrimos en este tramo. Esté finalizada la
circunvalacion de Carbonero, que -desde luego- tiene
muchos problemas, y en los tres primeros meses ha
tenido once accidentes; con lo cual, posiblemente sea
esta una justificacién mayor de que conviene mantener
aqui més una autovia que €l tipo de carretera que se ha
hecho. Y, desde luego, |o que esta claro es que €l tréfico
de camiones, que es uno de los mayores mecanismos
por los que €l firme est4 en este momento con el dete-
rioro que todo el mundo que transite por la carretera
conoce, es cada vez més intenso. Y, desde luego, desde
nuestro punto de vista, el futuro tiene que pasar por la
transformacion de esta carretera en autovia Como
todavia esta parte del trayecto sin modificar, creemos
que la inversion actual debe ser modificada, ampliada.
Y por eso es por lo que presentamos la propuesta de
resolucion que traemos hoy aqui, y que dice:

"Que en el afio dos mil dos se inicie el estudio in-
formetivo para transformar esta carretera, la CL-601, en
autovia.

Que al finalizar los Presupuestos de los afios dos mil
tres-dos mil cuatro estén en funcionamiento los tramos
de acceso alas ciudades de Segoviay Valladolid.

Y que en los Presupuestos de los afios dos mil cua-
tro-dos mil ocho se finalicen las obras de la autovia
entre Segovia y Valladolid, comenzéndose las obras
entre Segovia-La Granja de San |lldefonso en el bienio
dos mil ocho-dos mil diez".

Nos parece que es una propuesta realmente razona-
ble, nos parece que es una propuesta posible, y nos
parece que es una de las medidas que permiten hacer

Comunidad de Castillay Ledn, que para nosotros, des-
de luego, es un tema realmente importante. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefiora Rodrigo. Para consumir
un turno en contra, tiene la palabra, por el Grupo Parla-
mentario Popular, dofia Aurea Juérez.

LA SENORA JUAREZ GALINDO: Gracias, Presi-
dente. Con la presentacion de esta mocién podria
intuir... con esta Proposicion No de Ley —perdén- podria
intuirse que no se ha realizado un estudio informativo
antes del comienzo de las obras que en e momento se
estan realizando. Entendemos que, precisamente, gra-
cias a que se hizo un estudio pormenorizado de las ca-
racteristicas de... de esta via es por lo que, a final, se
tomo la decisién de hacer las obras que en este momen-
to serealizan y no, precisamente, convertirlaen autovia.

El tr&fico que soporta el itinerario no justifica su
transformacién en autovia. En la actualidad, a excepcion
delosaccesosaValladolid y Segovia, no se alcanzan en
ningln tramo intensidades medias de cinco mil vehicu-
losal dia

Entendemos desde este Grupo que las obras que se
han... que se estan llevando a cabo en esta carretera son,
precisamente, las que eran mas necesarias y, de alguna
manera, las que estaban dando mas problemas. Enten-
demos que era urgente la actuacion en.. en los
muni i pi 0s que en este momento se ha actuado, y que se
ha dejado de pasar por €l centro de ellos, y se han hecho
las circunval aciones correspondientes.

Es verdad y somos conscientes de que, precisamen-
te, en el tema de Carbonero es probable que haya que
hacer alguna modificacion en lo que es la entrada o
salida; subsanacién que se hara antes de que finalicen
las obras. Pero, sin embargo, entendemos que ha sido €l
criterio utilizado el de intentar optimizar esos fondos
publicos de que dispone la Junta de Castillay Ledn, y
que tiene que atender muchas solicitudes, intentando
mejorar atodos dentro de un grado.

Entendemos que con la actuacion que se acomete en
este momento se cumple con... con las condiciones
peores que tenia este tramo. Entendemos que en este
momento, y cuando finalicen las obras que en este
momento estan iniciadas, mas del 25% de la CL-601
tendr4 caracteristica de autovia, cumplird con el criterio
gue podria... que podriamos decir que tiene la autovia;
y, entonces, en una segunda fase podria hacerse €
terminar este estudio. Eso como contestacién a punto
primero de su Proposicion.

En el punto segundo habla de unosplazos que serian
incumplibles, ateniéndonos a la ley. Si anaizamos
punto por punto el contenido de la propuesta, se puede
concluir que carece derigor, atendiendo alos plazos que
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impone la gjecucion de una obra o la tramitacion admi-
nistrativa de los estudios preceptivos. Los accesos a las
dos capitales se encuentran en diferente estado de
tramitacion. En este sentido, el desdoblamiento del
acceso a Segovia se encuentra en fase de redaccion de
proyecto, por lo que podra ser objeto de licitacion el

proxino afio.

Por otra parte, €l desdoblamiento de los accesos a
Valladolid estara en servicio durante este verano, sin
tener que esperar a dos mil tres, como propone esta
Procuradora.

Con independencia de su necesidad y justificacion,
los plazos que exige la ejecucion de una autovia, desde
gue se adopta la decision hasta su entrada en servicio, se
sitllan entre ocho y diez afios, plazo necesario para
contratar los estudios informativos, redactarlos, trami-
tar su informacién publica, obtener la declaracion de
impacto ambiental, licitar y redactar los proyectos
técnicos que desarrollan la opcién seleccionada, expro-
piar |os terrenos necesariosy ejecutar las obras.

Por consiguiente, se desconoce qué tipo de tramita-
cion o procedimiento, conforme a la legislacion vigente,
pretende utilizar la Procuradora para que la autovia se
encuentre en servicio en el afio dos mil ocho.

Y como punto tercero, decirle que no sé si conoce
gue en el Ayuntamiento de La Granja, en San Ildefonso,
se tom6 un acuerdo por el que se pedia que no... que la
autovia se hiciera desde Segovia a Valladolid, pero que
de ninguna manera se convirtiera en autovia el tramo
desde Navacerrada hasta o que puede ser la entrada a
Segovia. Se pide respeto aesa carretera, sobretodo en el
término municipal de La Granja de San Ildefonso, que
aqui se propone que sea por donde se comience esta
obradelaautovia.

Entendemos que deberia ser algo que deberian haber
conocido previamente, porque este acuerdo se tomé
inmediatamente que ustedes hicieron una declaracion en
prensa de que iban a pedir que la autovia fuera desde €l
Puerto de Navacerrada hasta Valladolid.

El Ayuntamiento con... pues, e Ayuntamiento de
San Ildefonso presentd una mocion urgente en un Pleno
que tenian €l dia siguiente, tomando €l Acuerdo y
trasladandolo a Diputacion -me imagino que se lo
trasladarian a ustedes—, diciendo que de ninguna manera
iba a consentir que el tramo en el que entra todo el
término municipal de... de San lldefonso se convierta en
autovia. Entendemos que hay otras vias alternativasy
gue no hay por qué convertir en autovia una carretera
gue tiene poco tréfico y que es probable que, con las
obras que se estén haciendo en los alrededores, vaya a
tener menos.

Entendemos que es via suficiente para el trafico que
tiene, y en la que hay que tener un especia grado de

carifio para la proteccion de esa carretera, que entende-
mMOS gue es un paraje ho comparable con ninguna otra y
en el que, de verdad, no se necesita. Y, por si no lo
conocen, manifiesto desde aqui que no se necesita para
nada que sea autovia ni que... ni que aumente siquiera
un carril en 1o que es el término municipal de San
Ildefonso.

Entendemos que estamos suficientemente servidos
con la carretera que tenemos y, desde luego, pondre-
mos... interpondremos todos los medios a nuestro al-
cance para que esto no ocurra. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias. ¢Desea |a sefiora Procuradora
consumir un turno de réplica? Dofila Maria Teresa
Rodrigo Rojo tiene la...

LA SENORA RODRIGO ROJO: Muchas gracias.
Desde luego, me parece que no ha leido lo que se
propone, porgue en ningln caso se le ocurriria a esta
Procuradora plantear que de La Granja a la sierra se
haga una autovia. Las caracteristicas medioambientales
delasierralo impiden.

Se habla del trayecto Segovia-San Ildefonso, que
—-como usted bien conoce- estd sometido en este momen-
to, y va a seguir sometiéndose en el futuro, a una im-
portante presion urbanistica. Se van a construir alli
numerosos chalés, edificios, etcétera. Y, desde luego,
esa comunicacion, que en este momento ya tiene pro-
blemas de circulacion en alguno de sus tramos, en el
futuro los tendra mas.

Otra cosa, por supuesto, es salvar el casco histérico
de San Ildefonso o plantear que haya que llegar con una
autovia a... pues no sé, a perforar la sierra con otro tanel
mas o alguna cosa de ese estilo, que, desde luego, no
tiene en ningln caso... ni siquiera esta puesto aqui como
los plazos, sino simplemente el tramo —que, ademas, por
otra parte, ya esta en algunas zonas desdoblado- que va
entre Segoviay La Granja, y, precisamente, pasando por
el término de Palazuelos, donde, evidentemente —como
usted conoce bien en esa zona-, la presién urbanisticava
a hacer que toda esa érea cambie en los préximos diez
afos de unamaneraradical.

Y la obligacion de los poderes publicos es prever 10
que va a ocurrir. Nos ha dicho usted en sus razonamien-
tos que se han tomado medidas urgentes. No queremos
los segovianos que se tomen medidas urgentes cuando
hay un problema. Lo que queremos es que se planifique
de cara al futuro. Y € futuro no se planifica mantenien-
do las condiciones que estan en este momento.

Toda la zona de la CL-601 es una zona de desarro-
llo. Los cultivos agricolas, las empresas que estan
situadas en esa zona necesitan una salida de sus produc-
tos, y unasalidarapida.
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Si usted va por esa via todos los dias, como hago,
por ejemplo, yo y otros muchos segovianos, se daria
cuenta de que hay horas en las que se va adelantando
camion tras camién, camion tras camién, camion tras
camion; y eso, desde luego, va a aumentar en el futuro,
salvo que, evidentemente, las cosas para Segovia fueran
muy mal y la crisis econdmica impidiera el desarrollo
de la provincia. Pero no parece que ésa sea la situacion,
sino que Sgovia tiene las suficientes caracteristicas
Como para que su economia vaya a mejor. Y s su
economia va a mejor, el transporte necesita vias de alta
capacidad.

Y, desde luego, aqui, un dia, cuando el Consgjero
presentd su planificacion, ya nos dijo que la Junta se
guedaba satisfecha con que Segovia pudiera tener una
via de alta capacidad que le acerca casi a Madrid, para
luego volver a Valladolid por otra via de alta capacidad.
Desde luego, paralos Socialistas eso es completamente
insatisfactorio.

Y por las declaraciones que ha habido en prensa en
Segovia, durante el periodo en que esto ha estado en
discusién, parece que el Partido Popular en Segovia
apoya este mismo criterio. Desde luego, no ha sido una
posicion defendida por usted, por Sus Sefiorias, sino que
ha sido defendida mas por otros representantes de
Segoviaen esta Camara, que hoy no estén aqui.

Y sorprende que cuando se hadicho en la prensa que
el Partido Popular se iba a encargar de transformar en
autovia esa carretera, sea hoy cuando de verdad se
discute el tema, manifiestala oposicién de su Grupo.

Desde luego, creo que tampoco hay razones técni-
cas, porgue las razones que ha dado es que se hizo un
estudio que valoraba la situacion actual. Evidentemente,
se hizo un estudio que valoraba la situacion actual y no
havalorado el futuro; ése es el problema.

En segundo lugar, dice que, cuando se finalice, €l
25% serd autovia. Algunos de los elementos que estan
en la Proposicion No de Ley cuentan con eso. No les
estamos metiendo prisa, les estamos diciendo -y recuer-
do que esto esta planteado en octubre- que planifiquen.
Y aceptamos que las obras entre Valladolid... entre la
distancia que he dicho antes de Valladolid, esos kil 6rre-
tros que ya esta avanzada la obra, y quiza, en el futuro,
en Segovia también se pueda avanzar, desde luego, no
en los plazos que inicialmente estaban previstos... pueda
ser interesante.

Pero, sin embargo, como todo vatan retrasado, pues,
si en octubre se hubieran puesto a trabajar en esto, los
ocho afios que yo... que ha dicho usted, que es el plan-
teamiento que técnicamente parece correcto, es jus-
tamente lo que recoge la Proposicion No de Ley, ya que
en el dos mil ocho es el momento; desde el dos mil uno,
hay afios suficientes como para que esto pudiera ir
adelante.

En cualquier caso, podria habernos presentado una
enmienda, alguna otra aternativa para mejorar la
carretera en otros plazos, con otras caracteristicas
técnicas. Pero aqui, lo que se desprende de su interven-
cion es que, simplemente, no les parece oportuno
mejorar esta carretera, no les parece oportuno mejorar la
conexion de los segovianos con Valadolid y, a finy d
cabo, no les parece oportuno hacer Comunidad de
Castillay Lebn, que es el mensaje que después dan en
otros foros. Muchas gracias.

 EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Grecias, Sefioria. Para consumir un
turno de daplica, tiene la palabra dofia Aurea Juérez.

LA SENORA JUAREZ GALINDO: Si. Sdlo acla-
rarle a la Procuradora del Partido Sociaista que el
Partido Popular no planifica en funcién de las interven-
ciones que haya en... en las Cortes y de lo que €l Partido
Socialista entienda que deba hacerse.

El Partido Popular suele planificar cuando elabora el
Presupuesto. Y, antes de elaborar el presupuesto y
plasmar en él cudles son las obras o las actuaciones que
va a hacer en consecuencia de la aplicacion de ese
presupuesto, pues resulta que es ahi cuando piensa y
cuando planifica; no planifica en funcién de las proposi-
ciones no de ley que puedan venir a las Cortes. Es
verdad que a veces pueden ser aportaciones muy positi-
vas que no se hayan tenido en cuenta, porque todos
somos humanos y todos podemos equivocarnos, VY,
entonces, en esos momentos se pueden recoger, y
pueden ser actuaciones que... que puedan venir de
accidentes o de... o de cualquier...

Pero, en general, el Partido Popular, cuando planifi-
ca, planifica en otro sitio, no planifica en este lugar. Y,
ademas, cuando planifica, tiene en cuenta que tiene que
tratar de optimizar los recursos que tiene, pero los
recursos son escasos; y los recursos escasos, busca su
optimizacion planteando el atender a todos los ciudada-
nos de Castillay Leodn. Es lo que tiene el Gobierno y la
responsabilidad que no tiene la oposicién. La oposicién
puede reclamar en cada sitio, y cuando esta reclamando
laautovia para Segovia, no esta diciendo qué otras obras
hay que quitar de las que estan previstas.

L os presupuestos no se dan de si, €l dinero es el que
hay. Y, entonces, entendemos que, de alguna manera, la
postura comoda seria decir "accedemos a hacer la
autovia de Segovia'; pero podemos dar justificacién
mas que razonable de que ese tema se ha estudiado, que
en este momento lo que entendemos que habia que
hacer es lo que se estd acometiendo, y que no quita el
que, posteriormente, dentro de un afio o dentro de dos
anos, pues, es probable que sea... que haya que acometer
esa transformacion en autovia, precisamente en funcién
de ese desarrollo previsto, que, ademas, ira combinado
con otras vias répidas de comunicacion que también
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habra que tener en cuenta. Y también tendremos que
conocer la incidencia que tendran en la provincia de
Segovia, en funcién, sobre todo, para tomar esta deter-
minacion, con su relacion con Valladolid. No sabemos
si la gente va a seguir utilizando el vehiculo o si va a
venir en AVE; es probable que también se haga mucho
transporte en AVE vy... y entonces, pues, es algo que
valoraremos en su momento.

En este momento, lo que debemos valorar es la in-
tensidad de tréfico que tiene, y si se justifica o no €l
convertirlo en autovia. Entendemos que por nuestros
servicios técnicos, por los datos facilitados, no es €l
momento de transformarla en autovia; si de hacer una
serie de actuaciones que son las que se estan llevando a
cabo.

Entendemos por ello, que vamos a votar en contra,
sintiéndolo. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA.-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para cerrar el debate
tiene la palabra, por el Grupo proponente, dofia Maria
Teresa Rojo... Rodrigo Rojo.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Gracias, sefior
Presidente. Realmente, acabo de oir cosas que nunca
pensé que oiria en esta Camara.

Primero, ha desautorizado usted claramente a los
miembros del Partido Popular en la provincia de Sego-
via, que dijeron que el Partido Popular iba a hacer la
autovia.

En segundo lugar, nos viene a contar que la Junta
planificay lo que aqui decimos no tiene ningln interés
paralaJunta, que esta acostumbrada a hacer lo que le da
la gana; y que, evidentemente, esta Camara, podemos
aprobar... podemos aprobar cualquier Proposicién No de
Ley, que a final la Junta, pues, seguird su planificacion
como le parezca. Lo cua no viene nada mas que a
demostrarnos que, a final, cuando hacen politica en
Segovia, y cuentan y prometen, lo Gnico que hacen es
demagogia. Y o, de verdad, estoy anonadada.

Desde luego, me habla de optimizar los recursos.
Pues digales a los segovianos qué eleccién ha hecho la
Junta para optimizar algo en contra de esta carretera que
a ellos les interesa tanto. Eso también seria interesante
saberlo y seriainteresante que |o conozcan.

Y, desde luego, lo de esperar a ver quién viene en €l
AVE para decidir si se hace autovia o no, eso yasi que
me parece absolutamente peregrino. Porque los trans-
portes por carretera... 0 sea, si me dijera usted: no, es
gue, ademas del AVE, vamos a hacer €l tren alli, una
nueva via para el transporte de mercancias. Pero si es
gue le estoy diciendo que esta carretera en este momen-
to esté creciendo en el nimero de camiones, sobre todo

a ciertas horas, de una manera desbordante. Usted lo
conoce: estan las explotaciones de porcino a las que
constantemente, con camiones de gran tonelge, se les
esté4 llevando pienso; esté toda la zona de explotacion
hortofruticola, que en este momento sale con camiones
trailers que van a Europa, y que €l principal problema
gue tienen es esa carretera.

Es decir, estan ustedes ahogando la economia de la
zona, que podria desarrollarse mucho més si esto fuera
una autovia. Y, desde luego, no van air los camiones de
Huercasa metidos en el AVE; o sea, eso, supongo que
estaremos de acuerdo.

Al final, tampoco van a ser tanto |os ciudadanos que
prescindan del coche cuando aparezca el AVE, porque
el precio tampoco es tan barato. Y, desde luego, habra
que ver cuando funciona el AVE, qué plazos y qué
nuimero de trenes comunican Segovia con Valladolid.

Asi que volvemos a lo de siempre. La politica se
puede entender como el diaadia, y agui pongolas... los
chapones que corresponden, y tapo agujeros, 0, cOmo
decia usted antes, soluciono problemas urgentes. O se
puede entender la politica como una planificacion
estratégica, alargo plazo, que modifica las condiciones
de vida de los ciudadanos, crea riqueza y hace que la
Comunidad Auténoma se desarrolle. Es un enfoque
completamente diferente, y hoy aqui creo que ha queda-
do demostrado que su enfoque es realmente escaso para
Segovia. Y esunaléastimaque, defendiendo los intereses
de los segovianos, haya tenido usted hoy... que su
Grupo haya decidido que sea usted, precisamente, la que
defienda esto. Quiza, el sefior Monsalve ha sido mas
inteligente y ha dicho: hoy no voy y asi, por 1o menos,
no figuro que he votado en contra de esto. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Concluido €l debate,
procedemos a someter a votacion la Proposiciéon No de
Ley que acaba de debatirse. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ;Abstenciones?

El resultado de la votacion es el siguiente. Votos
emitidos: catorce. Votos afavor: cinco. Votos en contra:
nueve. Abstenciones: ninguna. Por consiguiente, queda
rechazada la Proposicién No de Ley debatida.

Pasamos a cuarto y Ultimo punto del Orden del Dia,
que figuraba anteriormente el punto tercero. Y ruego a
|a sefiora Secretaria dé lectura a mismo.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL
LAITA): Gracias, sefior Presidente. Cuarto punto del
Orden del Dia: " Proposicion No de Ley 624-1, presan-
tada por la Procuradora dofia Rosario Velasco
Garcia. Es relativa a reinversién en el presupuesto
del gercicio dos mil dos, de la partida presupuesta-
ria destinada a la carretera Ledn 110 y Zamora 110,
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entre La Bafieza y Camarzana de Tera. Que ha sido
publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de
Cadtilla y Ledn, con el ndmero ciento sesenta y
nueve, y fecha seis de noviembre de dos mil uno".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefiora Secretaria. Para la
presentacion de la Proposicion No de Ley, tiene la
palabra dofia Rosario Velasco Garcia, por un tiempo de
diez minutos.

LA SENORA VELASCO GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. Buenas tardes, Sefiorias. La carretera Ledn
110 y Zamora 110, entre La Bafieza y Camarzana de
Tera, en el punto kilométrico 0 a 17,830, esté presu-
puestada en el Programa 032 "carreteras y otras in-
fraestructuras del transporte”, en el gercicio presupues-
tario dos mil uno, con 100 millones de pesetas, y en €l
momento que ese presentd la Proposicién No de Ley no
se habiarealizado actuacion alguna.

Por su parte, la situacién del puente sobre €l rio Eria
es cada vez mas dramética, provocando serios proble-
mas de accesibilidad y de escasas garantias de seguridad
para un tramo por el que circulan abundantes vehiculos
—-camiones sobre todo-, desde Portugal a la Autopista
A-VI...alaAutoviaA-VI.

Por lo expuesto, se formulala siguiente Propuesta de
Resolucion: "Que las Cortes de Castillay Ledn insten a
la Junta de Cadtilla y Lebn a que se reinviertan los
100.000.000 destinados en el presupuesto del dos mil
uno, y gue se programe €l resto de la inversion en €
gjercicio dos mil dos, la mejora de la plataformay firme
y €l ensanche de la Ledn 110 y a construccién de un
nuevo puente sobre el rio Eria".

Cuando presentamos esta Proposicion No de Ley,
esta Procuradora vio, in situ, como estaba la situacion
de la carretera. Y quiero afiadir que es muy importante
este gje de conexion, por varias razones. en primer
lugar, porque es una de las vias de acceso a poligono
industrial que se desarrollard en La Bafieza; en segundo
lugar, porque es una conexién que con sdlo treinta y
ocho kilometros se conecta la Autovia del Atlantico con
la Autovia A-VI; y en tercer lugar, porque la circulacién
de vehiculos -sobre todo camiones de transporte- desde
Portugal, su linea de comunicacion més répida a la
AutoviaA-VI esatravés de esta... de esta carretera.

Y los camiones han tenido que dejar de pasar por las
condiciones del puente y también por la altitud del
puente, que impide que muchos de los camiones de
disefio actual puedan comunicarse através... atravésde él.

Por otra parte, quiero decir que este puente, en cual-
quier caso, es un puente a conservar, s un puente de
hierro estilo francés. Y que en ningln caso solicitamos
un arreglo de ese puente para que se convierta en lavia

de comunicacion, sino un arreglo del puente para que se
convierta en un puente a conservar. Y por eso se solicita
un puente nuevo, para que facilite la comunicacion real
aambos|lados del rio.

Por eso, por eso esta Procuradora, para comprobar,
antes de venir a defender esta Proposicion No de Ley,
gue seguia sin hacerse actuaciones, nuevamente ha
vuelto avisitar si habia algun tipo de novedad respecto a
mi visita de octubre. Y, con cierta desazdn, he compro-
bado que si que tenemos un puzle cada vez més... méas
amplio de asfalto y parches de chapa, pero, realmente,
no ha habido ninguna actuacion concreta parainiciar las
obras ni las actuaciones en esta carretera. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. En un turno de
fijacion de posiciones, por e Gupo Parlamentario Po-
pular, tiene la palabra dofia Natividad Cordero.

LA SENORA CORDERO MONROY: Gracias, s-
fior Presidente. En primer lugar, me alegro de que haya
llegado sin dificultad a esta Comision y que no haya
venido por laLedn 110, en estos momentos.

Bien. En segundo lugar, le podia decir que podiamos
empezar a debatir esta Proposicion No de Ley con la
famosa frase "deciamos ayer", porque, Sefioria —-no sési
lo sabra-, esta Proposicién No de Ley se debatio en una
Comision a comienzo de la Legislatura, en los mismos
términos que Su Sefioria lo propone, por otro Grupo
Parlamentario. Y la postura del Grupo Parlamentario
Popular sigue siendo la misma, y el tiempo nos ha dado
larazon.

Hay importantes novedades. He tomado nota de lo
gue usted ha dicho y le voy a informar de las mismas.
Efectivamente, usted ha pasado en los Ultimos tiempos
por esta carretera, pero a partir del Presupuesto del dos
mil dos se ve reflgjada una importante cantidad y un
compromiso del arreglo de la carretera 110.

Por o tanto, en este momento, su Proposicion No de
Ley carece de actualidad, en base a los argumentos que
le voy a dar. Sabemos perfectamente cdmo estd la
carretera; hemos transitado en numerosas ocasiones por
la misma. Tenemos una calzada muy estrecha, sin
arcenes, los vehiculos pesados y lentos tienen graves
dificultades para circular, hay un mal estado de dos
puentes, no solamente de uno. Usted habla del puente
sobre €l rio Eria, que esta en la localidad de Castrocal-
bon. Nosotros también, cuando en su momento le
trasladamos a la Consgjeria de Fomento la necesidad de
arreglar la 110, le trasladamos también la urgencia de
rehabilitar o hacer un nuevo puente en el puente sobre el
rio Jamuz, en Jiménez de Jamuz. Y |os compromisos de
la Junta en su momento, y cuanto se debatié en esta
Comision, fueron los siguientes:
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En primer lugar, la Junta tenia... adquirié el com-
promiso de arreglar la carretera. Y en segundo lugar,
esta actuacion figuray figuraba en el Plan de Actuacio-
nes Prioritarias de la Consgjeria de Fomento, dentro ce
las previsiones de actuacion de la Direccién Genera de
Carreteras.

Pero, mire, Sefioria, un proyecto de estas caracteris-
ticas no se puede ni se debe improvisar; hay que cumplir
unos plazos técnicos, unos plazos administrativos.
Porque no estamos hablando de un arreglo de manteni-
miento, que, efectivamente, lo que ha visto usted
actualmente es que se han hecho unos arreglos para
llegar al arreglo definitivo -valga la redundancia- de la
carretera 110. El proyecto va mucho mas alla de lo que
Su Sefioria pide, y se lo voy a puntualizar y le voy a
recoger, en este caso, |as actuaciones mas rel evantes que
sevan allevar acabo enla110.

En primer lugar, se vaallevar a cabo el ensanche y
mejora de todo el firme, con una calzada de seis metros,
mas los arcenes laterales. La gecucion de dos nuevos
puentes -como le he dicho anteriormente-, uno sobre el
rio Eria, en Castrocalbén, y otros sobre €l rio Jamuz, en
Jiménez de Jamuz. Mas €l arreglo de las travesias pe-
ligrosas en Castrocalbon y en Jiménez de Jamuz. Ya
entonces, en € debate, este Grupo Parlamentario no
aceptd marcar plazos, pero si transmitimos la necesidad
del cumplimiento explicito que figuraba en el Plan de
Actuaciones Prioritarias y que se refleja en él la actua-
cion de la carretera 110.

Aqui debo apuntarle los dos... las dos... -lo voy a
analizar- los dos puntos que usted solicita en su Pro-
puesta de Resolucién. En el punto nimero uno, usted
dice: "Que se reviertan los 100.000.000 destinados en el
Presupuesto dos mil uno". Bien, en el afio dos mil uno,
efectivamente, estaba presupuestada esta cantidad para
la carretera que estamos debatiendo, pero existieron -y
usted lo sabe- unas circunstancias excepcionales e
inesperadas que llevaron consigo que determinadas
obras se retrasaran y quedaran en ese momento sin
fondos.

Estas circunstancias especiales y muy puntuales fue-
ron derivadas... aquellas derivadas de las inundaciones,
de las graves inundaciones que afectaron, por desgracia,
muy concretamente y muy considerablemente a nuestra
provincia, a la provincia de Lebn, provocando cuantio-
sos desperfectos en la red viaria, y que, dada su ur-
gencia, habia que atender y habia que resolver, y que
ustedes, en alguna pregunta en este Parlamento, instaron
paraque asi se hiciera.

Por lo tanto, Sefioria, usted solicita que se reviertan
los 100.000.000. Yo le quiero decir que no es que estos
100.000.000 desaparezcan del proyecto; en absoluto. El
proyecto -luego le diré la cantidad- sigue en su totalidad
como estaba en la redaccién del mismo.

En e segundo apartado usted dice que se programa
el resto de lainversion en €l gercicio dos mil dos. Bien.
La cantidad en el gjercicio vigente se fija -y esto es
importante que se tenga en cuenta-, siempre se fija
teniendo en cuenta el programa de trabajo que define €l
proyecto aprobado, como no puede ser de otra forma
Cualquier otra distribucion seria ir en contra de la
realidad.

Por lo tanto... y aqui si quiero incidir en esto, sefior
Presidente; voy a abreviar mucho, para resumir y
concretar. Estamos hablando -y quiero que me lo a-
tienda asi, porque no es la primera vez que me pasa- en
pasado, presente y futuro. Quiero que usted recepcione
bien los tiempos que yo le estoy diciendo. Es decir, yo
no le estoy diciendo -como en alguna otra ocasién- que
esto se haya realizado; yo le voy ahablar de pasado,
presentey futuro. En el pasado: el compromiso explicito
de la Consgjeria de Fomento y su reflgjo en el Plan de
Actuaciones Prioritarias. En el presente: esta obra se
encuentra presupuestada en este gjercicio, de acuerdo
con el programa de trabajo que marcael proyecto; estaa
punto de licitarse, esta a punto de licitarse y de comen-
zar las obras. Y en el futuro —fijese que le estoy ha-
blando de plazos-, y en €l futuro: el plazo de gecucién
se marca entre dieciocho y veinticuatro meses. Yel
presupuesto total de la obraes de 4.092.892 euros.

Por ello, para terminar, afiadir que utilizamos €l tur-
no de fijacién de posiciones y en contra -vamos a votar
en contra- porque estamos hablando, Sefioria, de una
actuacion planificada, proyectaday presupuestada ya en
este gercicio dos mil dos, y que responde... y que
responde plenamente y ampliamente a las aspiraciones
legitimas de los puebl os afectados, tal y como se recogia
en lasiniciativas de los pueblos af ectados en su momen-
to. Y en estaintervencion nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para cerrar el debate,
tiene la palabra, por el Grupo proponente, dofia Rosario
Velasco.

LA SENORA VELASCO GARCIA: Bueno, muchas
gracias. Sin duda, Sefioria, conprendo bien |os tiempos
pasado, presente y futuro. Desde luego, son muy exper-
tos ustedes en jugar con el pasado, y en |las proyecciones
de futuro nos vuelven arevertir a pasado cuando llega
ese futuro.

Porque, efectivamente, esta Proposicién No de Ley
se trgjo por otro Grupo, con otros matices, al inicio dela
Legislatura. Efectivamente, la necesidad de esta... de la
realizacion de las obras en esta carreteray en el puente,
habia un compromiso muy claro de la Consgjeria de
Fomento a inicio de la Legislatura Efectivamente
figuraba como una obra prioritariay estaba... y figuraba
esto en el Plan de Actuaciones Prioritarias de la Junta
—pasado, ¢eh?, pasado-. Acaba el PAPIT y sigue siendo
pasado, que no se convierte en una realidad, en hechos
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concretos, en el presente. Y dudo, por tanto, dudo, por
tanto, que ese futuro que usted augura se convierta en
realidad.

Me hace usted referencia a las circunstancias espe-
ciales que hubo en nuestra Comunidad Auténoma como
consecuencia de las inundaciones. Efectivamente, el
puente de Castrocalbdn vivid esas circunstancias espe-
cides, y le pediria, Sefioria, que se colocara debajo del
puente para ver como da vértigo sélo pensar en que
puede pasar algin camién por encima de él, con las
chapas, con el puzle queyo ledigo, con los agujerosim
presionantes que tiene y con unainseguridad tremenda.

Recuerdo perfectamente que en aquel momento, ante
una comparecencia del Consgjero, se comprometié en
que la Junta iba a hacer un plan de revision de los
puentes de nuestra Comunidad A uténoma. Efectivamen-
te, este es un puente de nuestra Comunidad Auténoma;
efectivamente, este es un puente a conservar; efectiva-
mente, este es un puente que es prioritario realizar. Pero
esta carreteratambién es prioritaria realizarla.

Entonces, si la voluntad politica -como usted dice-
es que ahora ya, ahora ya, por fin, nos tenemos que
creer... porque, claro, presupuestada estaba en el afio
dos mil uno, y también en el dos mil, ¢eh? —jojo!-, y no
hubo circunstancias; y el proyecto lleva hecho un
monton de tiempo. Y luego habia la carretera, luego el
proyecto del puente, luego habia compromisos; pero
seguiamos sin nada concreto cuando esta Procuradora
hace la Proposiciéon No de Ley.

Pero, curiosamente, si ustedes realmente tienen la
voluntad politica de comprometerse, yo no entiendo por
qué no han hecho una enmienda a esta Proposicion No
de Ley. Hacen ustedes una enmienda, podemos llegar a
un acuerdo y, efectivamente, podemos salir de agqui con
un compromiso firme de todos los Grupos de exigir a la
Junta de Castillay Leén que, por fin, algo que tiene
presupuestado en el gjercicio dos mil dos se consume...
se consumay seaunarealidad.

Realmente, yo le comprendo que esta en una situa-
cion dificil. Yo no sé mafiana qué va a contar usted a
sus paisanos. Pero, realmente, yo les voy a contar que
por parte del Grupo Popular se fian de los presupuestos
que no cumple la Junta de Castillay Lebdn y que esta-
mos como al principio, que probablemente aparezca en
los documentos un proyecto, aparezca en 10s presupues-
tos un plan de inversiones, aparezcan unos objetivos
muy determinados en cuanto alos puentes de la Juntade
Cadtilla y Leon, incluso incrementados con lo que
nosotros pedimos, pero no sé yo si a fina del dos mil
dos habréa un solo kilémetro de carretera realizado.

No obstante, como ya ha anunciado que va a votar
en contra, pues yo le diria de una forma muy... muy
suave y muy carifiosa, pues, que aténganse a las conse-
cuencias. Las personas que viven en estos municipios

sabran cudl es la postura del Partido Popular, céno
estadn defendiendo los intereses de toda la comarca. Y
desde luego —sin duda- que ustedes acaban de hacer un
pacto, van a hacer... siguen pactando con la UPL €
quitar el Alcalde socialista en La Bafieza, pues también
le diremos cuales son las actuaciones del Partido Popu-
lar: quitan Alcaldes en La Barfieza por iniciativas... que
tienen iniciativas, que se mueven, que estan actuando,
que quieren circuitos de velocidad, que quieren que se
arreglen carreteras en el ambito de su municipio, y
luego vienen aqui, protegidos en los muros del Castillo
de Fuensaldafiay nos cuentan peliculas surrealistas alos
Procuradores que tenemos que estar aqui.

Bueno, pues nada mas. Decir que esto lo sabran los
ciudadanos de la comarca. Y a usted, que es, ademas,
muy cercana a la ona, pues... pues siento mucho que
haya tenido que defender esta postura, que, sin duda, a
usted le resulta muy molesta porque conoce perfecta-
mente -y seguro que tanto como yo- como es la si-
tuacién de esta carretera y la urgencia que aqui se
solicita y que han solicitado de forma reiterada los
Alcaldes de los municipios limitrofes.

También decir otra cuestion. De poco nos sirve que
la Junta de Castillay Ledn hable... hable de los munici-
pios, de la comunicacion con Portugal, del interés
politico que supone este tipo de conexiones, cuando hay
una comunicacion natural, histérica 'y, ademas, casi de
costumbre de ese acceso de Portugal a la A-6 por esta
carretera, y que durante afios se le estd impidiendo; con
lo que, con toda probabilidad, 1os camioneros portugue-
ses se acostumbraran a utilizar otras rutas alternativas y
perderemos una nueva oportunidad de fomentar los
municipios de nuestra Comunidad Auténoma, los
municipios limitrofes, los municipios que estan en estos
momentos en inferioridad de condiciones en ruestra
Comunidad Auténoma.

Pues nada mas. Muchas gracias. Y, desde luego, por
parte del Grupo Socialista lamentamos nuevamente |o
gue les cuesta a Partido Popular dar un voto a favor,
incluso desde sus mayorias, que podrian ser en algun
momento algo generosos. Pero ya vemos cud es su
compromiso con |os ciudadanos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, dofia Rosario Velasco.
Concluido €l debate, procedemos a someter a votacion
la Proposicién No de Ley. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ;Abstenciones?

El resultado de la votacion es el siguiente. Votos
emitidos: dieciséis. Votos afavor delaPNL: seis. Votos
en contra: diez. Abstencién: ninguna. Por tanto, queda
rechazada. No habiendo mas asuntos que tratar, se
levantalasesion.

(Se levanta la sesion a las dieciocho horas cinco mi-
nutos).






