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Pags.
El Presdente, Sr. Garabito Gregorio, somete a debate y
votacion las enmiendas mantenidas por los Grupos
Parlamentarios parala Comisién. 10066

En el debate intervienen los Procuradores Sres. Herre-
ros Herreros (Grupo Mixto); Garabito Gregrioy De

Pégs.
Arvizu y Gaarraga (Grupo Popular); y Gonzédlez
Hernandez (Grupo Sociaista). 10066
LaVicepresidenta, Sra. Diez Pastor, levanta la sesion. 10086
Se levanta la sesion a las doce horas cincuenta y cinco
minutos. 10086

(Seinicia la sesion a las diez horas cincuenta m-
nutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARABITO
GREGORIO): Buenos dias, Sefiorias, se abre la sesion.
Pedimos a los Grupos Parlamentarios si hay alguna
sustitucion que comunicar a esta Presidencia. ¢Por el
Grupo Parlamentario Popular?

EL SENOR DE LA HOZ QUINTANO: Gracias, se-
fior Presidente. Buenos dias. En el Grupo Parlamentario
Popular, Camilo Hernandez sustituye a Emilio Arroita.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARABITO
GREGORIO): Gracias, sefior De la Hoz. ¢Grupo Parla-
mentario Socialista?

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. En el Grupo Socialista hay una susti-
tucién, don Ismael Bosch sustituye a don Jesis Malaga.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARABITO
GREGORIO): Gracias, sefior Gonzalez. ¢Ninguna
sustitucion méas? Ruego a la sefiora Secretaria proceda a
dar lecturaal primerpunto del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL
LAITA): Gracias, sefior Presidente. Primer punto del
Orden del Dia: " Ratificacion de la designacion de los
miembros de la Ponencia encargada de informar el
Proyecto de Ley de Universidades de Castilla y
Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARABITO
GREGORIO): Gracias, sefiora Secretaria. De acuerdo
con el Articulo 113.2 del Reglamento de las Cortes de
Castillay Leodn, se propone la ratificacién de los Ponen-
tes designados por los distintos Grupos Parlamentarios.
Esta designacion recay6é en los sefiores De Arvizu y
Galarraga, Fernandez Gonzalez, Garabito Gregorio,
Gonzalez Hernandez y Granado Martinez. ¢Se ratifica
esta designacion? Entiende la Presidencia que quedan
ratificados. Y, en consecuencia, pido a la sefiora Secre-
taria proceda a hacer lectura del segundo punto del
Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL
LAITA): Gracias, sefior Presidente. Segundo punto del
Orden del Dia: "Elaboracién por la Comision del

Dictamen del Proyecto de Ley de Universidades de
Castillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARABITO
GREGORIO): Gracias, sefiora Secretaria. Antes de
proceder ainiciar el debate quiero hacer dos considera-
ciones. la primera, que, de acuerdo con los Portavoces
de los Grupos Parlamentarios, en primer lugar va a
intervenir el Procurador del Grupo Mixto, don Antonio
Herreros Herreros; y, ademés, que € texto que tienen
ustedes de la Ponencia, aunque esencialmente y concep-
tualmente es exactamente el que se aprobd, tiene
algunos pequefios matices de redacciéon que, proxima-
mente, desde los Servicios de la Cdmara nos lo haran
llegar definitivamente, pero son, esencialmente, algin
error gramatical y pequefios... digo, para que no lo cojan
totalmente textual, pero son pequefios retoques esen-
cialmente gramaticales, que lo tengan ustedes en cuenta.

Y, dicho esto, pues, en primer lugar, para la defensa
de sus enmiendas, tiene la palabra don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y gracias por la deferencia de los
Grupos Parlamentarios para permitirme hacer una
defensa global de las enmiendas que lzquierda Unida
mantiene a este Proyecto de Ley de Universidades. Y
quisiera antes, a menos, hacer una breve consideracion
sobre el particular. Yo sé que es complejo y sé que es
dificil, pero vengo planteando la necesidad y la conve-
niencia de que quien tenga enmiendas, que le hayan
dado la oportunidad de poder presentar enmiendas a
cualquier proyecto de ley, pueda participar en Ponencia.
Pero hoy, todavia, dificultades reglamentarias hacen que
no se pueda acceder a esta historia, con lo cual, dificil-
mente se puede hacer aqui un debate enmienda por
enmienda que distorsionaria, posiblemente, la propia
actividad de la Comision. Y es por lo que las doy por
defendidas en sus propios términos. Muchas gracias.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA DIEZ
PASTOR): Muchas gracias. ¢Algin Grupo Parlamenta-
rio desea consumir un turno en contra? Siendo asi, €l
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra don
Felicisimo Garabito.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fiora Presidenta. Pues lamentando y, en cierto modo,
coincidiendo con los criterios manifestados por el sefior
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Herreros, créame que, si alguien lo lamenta profunda-
mente, € que no haya podido haber ese debate en
Ponencia o en cualquier otro érgano con usted, soy Yo;
porque me encuentro con un grupo de enmiendas, en
nombre del Grupo Popular —cincuentay alguna-, con €l
proposito de aprobar alguna de ellas, con el convenci-
miento de que parte de otras se han aprobado ya al
haberlo hecho a otros Grupos Parlamentarios, en con-
creto a Grupo Socialista, agunas de €ellas totalmente,
otras parcialmente que, posiblemente, podrian a usted
hacerle desistir de mantener esa enmienda, puesto que el
espiritu de la misma —coincidiendo con la enmienda de
otro Grupo- ha sido recogido, y que, |6gicamente, a no
haber podido trabajar, tal como usted ha manifestado en
Comisién, no sé por qué impedimento legal, pero, en
definitiva, asi ha sido, pues que en este momento nos
encontremos con que, efectivamente, sus enmiendas
siguen vivas.

Y, en consecuencia, espero que de aqui a Pleno, y
una vez sosegado su espiritu y su trabajo un poquito,
podamos tener alguna reunién un poco... aunque sea por
los pasillos, que nos permita acercar alguna posicion,
porque € Grupo Parlamentario Popular no renuncia a
hacer el méximo, la aproximacion hacia los Grupos
Parlamentarios de esta Camara, con objeto de, si es
posible, llegar al consenso que consideramos deseable
paraestaley.

Y, de momento, las damos por rechazadas y confia-
MOS en que esas Conversaciones nos permita acercar
algunaposicién. Muchas gracias.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA DIEZ
PASTOR): Gracias. ¢Renuncia el Grupo Mixto a turno
de réplica? Entiendo que también renuncia a turno de
duplica. En turno de fijacion de posiciones, fene la
palabra... Renuncia también el Grupo Socialista a turno
de fijacién de posiciones. Entonces, tiene la palabra don
Cipriano Gonzdlez para la defensa de las enmiendas del
Grupo Socialista.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Este Grupo también quiere,
antes de proceder a defender el blogque de sesenta y tres
enmiendas que le quedan vivas a este Proyecto de Ley,
hacer una consideracion de caracter general, que creo
gue es interesante que quede reflejada en el Diario de
Sesiones, mas que nada porgue es verdad que ya a estas
aturas de Legislatura puede parecer un poco insignifi-
cante esta critica, pero me parece que es fundamental €l
gue quede constancia de ella. Porque, el resultado final,
gue es lo que a nosotros nos tendria gque preocupar, es
gue el procedimiento legislativo por el cual se tiene que
elaborar una ley, desde el momento que el Gobierno
legitimamente constituido la presenta a estas Cortes,
todo el proceso de tramitacion tendria que ser lo sufi-
cientemente agil, flexible y tolerante, por parte de unos

y de otros, no estoy hablando solo del equipo de gobier-
no, obviamente, que Mas tiene en este caso que aportar,
el equipo de gobierno, pero el objetivo final deberia de
ser una ley extraordinariamente... o, mejor dicho, la
mejor de las leyes posibles que hubiéramos podido
hacer entre todos.

Y ¢cudl es el resultado? Pues, lamentablemente, €l
resultado es que toda esta serie de dificultades que
deberian de estar previstas en el propio Reglamento y
que, por supuesto, deberian ser resolubles en el proceso
de tramitacion, hacen que, desgraciadamente, hoy
asistamos o0 en proximos dias asistamos a la aprobacion
de una ley manifiestamente mejorable, que los mismos
Procuradores que estamos presentes hubiéramos podido
hacerlo mucho nejor de lo que o vamos a hacer, si las
circunstancias en las que se hubiese realizado este
trabgjo hubieran sido sencillamente diferentes. Y este es
la tristeza que a este Procurador le embarga en este
momento. Y que lo més claro y la demostracion mas
palpable delo que... de que lo que estoy diciendo reflgja,
no solo el sentimiento de este Grupo, sino, probable-
mente, del conjunto de los que aqui nos reunimos, es la
reflexion que ha hecho el Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Popular al responderle a Portavoz, en este caso,
del Grupo Mixto, don Antonio Herreros, que no es otra
cosa que -fijense ustedes, sefiores, qué paradoja del
proceso legislativo- que e grupo mayoritario quiere
aprobarle enmiendas a un grupo politico y tiene dificul-
tades procedimentales para poderlo hacer. Ya es el
colmo -si se me permite la expresién- de 1o que es un
debate parlamentario.

Es decir, aqui, gue nos estamos peleando sistemati-
camente los Grupos de la Oposicion por conseguir,
frente a una mayoria absoluta como la que tiene el FP,
de que alguna de nuestras reflexiones se incorporen al
Proyecto de Ley, resulta que ahora es el Grupo Parla-
mentario Popular quien tiene dificultades metodol 6gicas
para poderlo hacer, porque, en este momento, e Porta-
voz del Grupo Parlamentario Popular, el Portavoz del
Grupo Mixto... Sefior Portavoz, yo le ruego que si digo
alguna cosa que no se gusta a la realidad tiene usted
luego el turno de réplica suficiente para poderme con-
testar, 0 sea que, por lo tanto, no se preocupe, no estaba
intentando hacer una critica -téngalo usted en cuenta- d
grupo mayoritario; precisamente estaba haciendo una
criticaalarealidad... alarealidad que vivimos. Y no lo
digo, y no lo digo porque no se merezca el Grupo
mayoritario Popular la critica, ¢eh?, pero no en este
caso... pero en este caso, sefior Portavoz, no era mi
intencién hacerlo, porque yo -y ahora iba a entrar y ya
en €l turno de mis enmiendas- iba a decirle que yo
reconozco -y quiero que quede constancia también en el
Diario de Sesiones- € esfuerzo que el Grupo Parlamen-
tario Popular ha hecho con relacién alas enmiendas del
Grupo Parlamentario Socialista, para intentar buscar
aproximaciones que mejoren la Ley (que es, en definiti-
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va, e elemento que nos debe de mover a todos, se
Ilegue o0 no se llegue a un acuerdo, que eso serd cuestion
de-digamos- el resultado final).

Pero si que reconozco y expreso la disponibilidad
por parte del Grupo mayoritario y por parte, por supues-
to, del Grupo en este caso Socialista, de buscar aquellos
acuerdos que mejoren sustancialmente la Ley. Y, por lo
tanto, lamento que eso mismo no se haya podido hacer
con otros Grupos, probablemente por circunstancias que
todos conocemos y que ya han expresado aqui, tanto el
Grupo més afectado, que es en este caso €l sefior Anto-
nio Herreros del Grupo Mixto, y por parte del Grupo
Popular, gque le ha contestado su Portavoz.

Y, dicho esto, Sefiorias, vamos a entrar en el debate
de esas enmiendas que... que hemos defendido —¢eh? en
Ponencia y que vamos a defender en Comision, para
intentar hacer ese esfuerzo -que yo le reclamo a Grupo
Popular- con vistas 0 con € &nimo de intentar mejorar
enloposiblelaLey.

El Grupo Socialista presentd -como ustedes recorda-
ran- una Enmienda de Totalidad. La Enmienda de
Totalidad, como es obligado, ¢eh?, intenta que ¢ G-
bierno retome de nuevo la Ley; y la retome en virtud de
que, a juicio del Grupo que la firma, en este caso €l
Grupo Socialista, consideraba que no era una Ley... no
era la Ley que deberiamos de elaborar para esta... para
esta Comunidad Auténoma.

Y, en funcién de eso, nosotros deciamos que esta
Ley, fruto de la LOU, de la aprobacién por parte del
Gobierno del Estado de... vamos, del Estado, del G-
bierno Central, de la Ley Orgéanica de Universidades,
gue trae en cadena una serie de adaptaciones legislati-
vas, pues, deberiamos de elaborarla con dos criterios,
gue es lo que nosotros buscabamos, que no hemos visto
enlaley.

El primer criterio que nosotros entendiamos que de-
beria tener una LOU, la Ley de nuestra Comunidad
Auténoma en materia de Universidades, era el de
mejorar sustancialmente la Ley que habia aprobado el
Gobierno Central. Es decir, la LOU —-que tanta contesta-
cion tuvo en lacalle- tiene infinidad de claroscuros-més
oscuros que claros-, y que el Proyecto de Ley que vaa
aprobarse en estas Cortes —previsiblemente- deberia de
haber sido suficientemente sensible como para mejorar
todosy aquellos oscuros que laLOU contempla. Ese era
uno de nuestros elementos.

El segundo era el que buscédsemos una Ley que se
acomodase exactamente a nuestra realidad y la mejora-
ra. Es decir, que no fuese una ley generaista, que
sirviera lo mismo para esta Comunidad que para cual-
quier otra, que tuviera en cuenta la realidad concreta de
nuestra Comunidad, una Comunidad muy amplia, con

cuatro Universidades Publicas, cuatro privadas, que eso
hace que no sea, precisamente, probablemente, la mejor
de las situaciones en las que nos deberiamos de encon-
trar, pero que, indudablemente, la Ley no va... no puede
yo creo que cambiar larealidad, 1o que la Ley tiene que
hacer es tratar, en la medida de lo posible, de adaptarse
ae€llay en esamedida mejorarla.

Por lo tanto, Sefiorias, esas eran las bases que noso-
tros teniamos a la hora de hacer la Enmienda de
Totalidad. La mayoria absoluta del Partido Popular
consiguid €l que fuese rechazada; y procedimos a la
siguiente fase, que es la de presentacion de enmiendas
parciales. Presentamos ciento treinta y una. Creemos
que, en gran medida, en gran medida, representaban una
aternativa clara alo que el Proyecto de Ley del Grupo
Popular presentaba, en unos casos mejoraba -yo creo-d
texto, y asi 1o ha entendido € Grupo Popular, y fruto de
ese acuerdo ha sido la aprobacién de un ndmero impor-
tante de enmiendas; en segundo lugar, otras, si bien
nuestras enmiendas no eran, probablemente, las mejo-
res, si, también, ayudaban a mejorar el texto de la
Ponencia, €l texto del Proyecto de Ley, y, consecuente-
mente, hemos conseguido transaccionarlas; y, por
ultimo, queda un bloque de enmiendas sustancia que
nosotros creemos que mejorarian infinitamente mas el
Proyecto de Ley que lo que va a hacer de no aprobarse
estas enmiendas.

Porque yo creo, Sefiorias, que la gran... €l gran obje-
tivo -por decirlo de aguna forma- que el Grupo
Popular... el Gobierno —no el Grupo Popular, el Gobier-
no- de esta Comunidad tenia ala hora de presentar esta
Ley era... era —por decirlo de alguna forma- el resolver
dos situaciones que modificaba considerablemente la
LOU, que eran: e Consgo Interuniversitario y el
Consgjo Social de cadaUniversidad. Y estos dos son los
dos focos sobre los que pivota este Proyecto de Ley.
Todo lo demés es-yo creo- accesorio. Es para € Grupo
del Gobierno -me refiero-, no es que sea accesorio en si
mismo, sino que el Grupo Popular... €l Gobierno del
Partido Popular ha presentado un Proyecto de Ley para
organizar €l Consegjo Interuniversitario y para organizar
los Consgjos Sociales; y, en ese sentido, se ha cuidado
-yo creo-, buscando una excusa -legitima, pero excusa a
fin de cuentas-, de llegar a una serie de acuerdos previos
con colectivos y entidades sociales, como pueden ser
sindicatos y patronales, que han dado €l que a estas
Cortes vengan ya una serie de articulos, précticamente
cerrados en cuanto al contenido de los mismos, que
hacen que todas |as enmiendas que el Grupo Socialistao
cualquier otro Grupo pudiera hacer no tuvieran posibili-
dades de salir si no iban en la linea que ya se habia
marcado, y no... ni siquiera lo habia marcado € propio
Gobierno, sino que lo habian consensuado, negociado
con las entidades sociales. Y a nosotros eso nos parece
gue es preocupante, porque limita considerablemente €l
debate politico en estas Cortes y, sobre todo, porque
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dificulta el que otras concepciones que podrian ser
discutibles, ¢eh?, o, en todo caso, porque no hemos
podido participar en esos contactos previos que €
Gobierno con esas entidades ha tenido a objeto de
poderlo hacer.

Y, claro, ahora ¢gqué sucede? Que yo... el Grupo So-
cialista, en este caso, pretende demostrar -y yo creo que
esta en condiciones legitimas de hacerlo-, de que nues-
tras enmiendas, tanto en el Consgjo Interuniversitario
como en los Consgjos Sociales, son considerablemente
mas eficaces, ¢eh? -y esto es hablar, claro, de una
situacion que todavia no se ha podido verificar, porque,
I6gicamente, no se ha aprobado-, pero si que sobre
parametros yo creo que generalmente aceptados por
todos que qué criterios son aguellos que mejoran o que
dificultan el funcionamiento de determinados 6rganos,
nosotros hemos tratado de aplicar esos criterios
—-digamos- con... con un objetivo de mejorar laeficiencia
de esos dos 6rganos que crea este Proyecto de Ley, y
gue, en cambio, parece ser que es imposible llegar a
acuerdos sobre ellos.

Si ese era... si ese era el nlcleo gordiano del Proyec-
to de Ley que presenta el PP, dificilmente creo yo que
hayamos hecho algo con todas las enmiendas que hemos
aprobado. Si... y yo creo que hemos mejorado sustan-
cialmente el texto, pero en elementos que no afectarian
a... digamos, a conjunto delaLey.

Porque la otra parte del problema, Sefiorias, es lo
gue... delo que no hablala Ley. La Ley ha perdido... €
Gobierno del Partido Popular ha perdido un magnifico...
un magnifico momento, una magnifica ocasién para
poder introducir una serie de mejoras en la Ley Organi-
ca de Universidades, a través de este Proyecto de Ley,
donde se pudieran recoger elementos como el profeso-
rado... el personal, fundamentalmente, universitario,
crear figuras auténomas, como hacen otras Comunida-
des en el modelo de profesorado, precisamente, para
paiar los déficit que teniala Ley Organica de Universi-
dades, crear un cuerpo de esta Comunidad acorde con
nuestras necesidades; y, desde luego, hablar de los
alumnos, del persona de administracion y servicios,
¢eh?; fijar, fundamentalmente, el tema de la innova-
cion... investigacion, innovacion y... que es esencial
también en este asunto, y que esta Ley pasa por encima,
porque previamente hemos aprobado otra al respecto,
pero que, si estamos hablando de la Ley de Universida-
des, deberia de engrosar extraordinariamente esta Ley,
ese nuevo Proyecto de Ley, o enmarcarlo en ese nuevo
Proyecto de Ley, precisamente, para que haya una
coherencia entre la investigacion, la Universidad. Y
todo eso nosotros vemos que no lo contempla.

¢Queé actitud hizo o tuvo el Grupo Socialista con es-
tos temas? Pues miren ustedes, Sefiorias, 10 que hicimos
fue presentar una serie de enmiendas, una serie de

enmiendas que intentasen, de manera testimonial,
contemplar lo que no contemplaba la Ley, porque
entendemos que esto es algo que tiene que hacer... se
tiene que hacer en el futuro. Y el veinticinco de mayo
esté cerca, y con posterioridad, dependiendo el resul-
tado que los ciudadanos pongan sobre esta Comunidad
para los proximos cuatro afios, probablemente, gobier-
ne quien gobierne, ¢eh?, eso lo tendran que hacer
porque no le queda més remedio, porque, de verdad, no
hemos aprovechado este momento para poderla...
poderlo hacer.

Y dicho esto, Sefiorias, sdlo me queda aportar, en
esa critica global que... ya que no vamos a ir enmienda
por enmienda, porque parece que es muy farragoso, y
habida cuenta el Procurador de Izquierda Unida no ha
defendido las suyas, me he permitido hacer estas consi-
deraciones de carécter general para evitar tener que ir
unaaunacon esas enmiendas.

Yo, por lo tanto, invito a Grupo Parlamentario Ro-
pular a que reflexionemos -y lo voy a hacer ahora,
abusando un poco de la generosidad de |a sefiora Presi-
denta- sobre las dos cuestiones que este Grupo
considera que son absolutamente fundamentales en este
Proyecto de Ley, aceptando que €l debate el partido del
Gobierno lo marca, que es que lo mésimportante para él
es el Consgjo de Universidades, el Consgjo Interuniver-
sitario y, posteriormente, |os Consejos Sociales.

Sefiorias, €l Consgjo... el Consgo Interuniversitario
—-que asi figuraba en el Proyecto de Ley- ha sido acepta-
do el cambio de nombre por parte del Grupo Popular, a
través de una enmienda del Grupo Sociadista, y pasa a
ser ahora el Consgjo de Universidades de Castilla y
Ledn. Esto, que puede ser una cuestion anecddtica, lo...
nosotros lo plantedbamos porque nos parece que se
acomoda mejor €l texto... € nombre a lo que es que €l
nombrado ya Consgo Interuniversitario. Yo estoy
seguro que, cuando se cred el Consgjo Interuniversita-
rio, se cred con ese nombre porque en la legislacion de
la LRU e Consgjo de Universidades existia como
O6rgano en el Gobierno Central, en la legislacién
—-digamos- central. Pero la LRU... la LOU lo ha deroga-
do, ha creado otro Consegjo con otro nombre, queda
vacante, por lo tanto, ese nombre, y al Grupo Socialista
le parecié que era interesante que a partir de ahora el
famoso Consegjo Interuniversitario pasase a denominarse
Consgjo de Universidades. El Grupo Popular o tuvo a
bien, y, por lo tanto, lo... acordamos el que a partir de
ahora no se llame Consegjo Interuniversitario, sino que
se llame Consejo de Universidades.

Y vamos a ver, Sefiorias, si yo les puedo explicar
—para que quede en €l Diario de Sesiones- cud es la
estructura que el Proyecto de Ley le day cudl es la
estructura que e Grupo Socidista le gustaria que
tuviera.
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El Consgjo Interuniversitario, a partir de ahora Con-
sgjo de Universidades, antiguo tenia una estructura
claramente dual: estaban solo y exclusivamente los
representantes de la Junta de Castilla 'y Ledn y los
Rectores. Eran las dos partes que componian €l Consegjo
Interuniversitario. El nuevo Proyecto de Ley incorporaa
esos dos colectivos... incorpora la parte o la participa-
cion socia através de otras personalidades de la vida de
esta Comunidad, como pueden ser los sindicatos, los...
los empresarios, l0s... unos representantes de la Conu-
nidad Auténoma -que es también importante el que... €l
gue se incorpore-, y habla de los Rectores a secas. Y,
obviamente, cuando habla de Rectores a secas, esta
claramente hablando de los Rectores de las Piblicas y
de las Privadas. Y agui empezamos nosotros a tener la
primera de nuestras diferencias.

Nosotros no es que no consideremos que las cuatro
Universidades Privadas que existen en esta Comunidad
no deban de formar parte del Consgjo Interuniversitario,
no... del Consegjo de Universidades-ruego que Si... cCOmo
se van a mezclar los dos, pero estamos hablando del
mismo, ¢no?, el Consejo ya aprobado por la Ponencia,
Consgjo de Universidades-. Pues bien, no es que noso-
tros no queramos que estén los Rectores de las Privadas,
pero si nos gustaria que los Rectores de las Privadas
tuvieran una participacion en aquellos asuntos, en
aquellos asuntos que afectasen a los temas de las Uni-
versidades Privadas. No entendemos, no entendemos
gue tengan que participar en elementos que son propios
de las Universidades Publicas. Y, por lo tanto, una
enmienda sustancial es que donde pone "Rectores’,
nosotros pongamos "Rectores de las Universidades
Pablicas"; y a continuacién, en una enmienda posterior,
digamos: "Y los de las Privadas cuando afecte a temas
gue sean de interés paralas Universidades Privadas'.

Eso a nosotros nos parece que es muy importante.
Porgue el planteamiento de laJuntaesjusto alainversa,
es. estan todos, pero cuando se traten sélo temas de la
Publica, se van los de las Privadas. No. Nosotros... de
verdad, yo invito a una reflexion serena, que -como nos
decia el Viceconsgero- la mayor parte de los temas
afectan a ambos, nosotros no tenemos ningun inconve-
niente en que ambos estén; lo que queremos es
preservar la prevalencia de lo pablico frente a concepto
de lo privado en cuestiones que son esencialmente
publicas. Y, por lo tanto, a nosotros no nos importaria
gue todos los temas que a partir de ahora el Consejo de
Universidades tuviera que discutir estuvieran los de las
Privadas, si todos los temas que se traten eran o son
propios o afectan a las Privadas. No nos importaria; no
tendriamos ningln inconveniente. Pero lo que si nos
gustaria es que hubiera una prevalencia-repito- alahora
de decidir, cuando solo afecta a las Publicas, los de las
Privadas no deberian de estar. Por coherencia yo entien-
doqueesasi. Y ese esun elemento importante.

Otro elemento importante que Nosotros creemos que
tiene que tener el Consgjo de Universidades, miren
ustedes, Sefiorias, con la cantidad de... de miembros de
la Junta de Castillay Ledn, précticamente, van-como si
dijéramos- a copo del Consegjo. Y nosotros creemos que
el Consgjo tiene que tener una cierta.. de verdad,
Sefiorias, es un 6rgano de asesoramiento, es verdad;
pero debe tener una cierta independencia, debe tener
una cierta independencia. A mi me parece muy bien que
la Junta esté -jfaltaria més que no estuvieral-, pero,
Sefiorias, no se agobien por que tenga una cierta inde-
pendencia. No es malo para € sistema, ¢eh? No... no
deberiamos de buscar un Consgjo sumiso a las 6rdenes
delaJuntade Castillay Ledn. Todo lo contrario.

Y, claro, ¢qué sucede, Sefiorias? Pues sucede que
con la estructura que se le da, claro, el Partido Popular
se apunta un tanto -que a mi ho importa reconoceérsel o-,
y €s que por primera vez aparece en el Consgjo Inter-
universitario, €l Consgjo de Universidades, lainiciativa
social. Y dices: eso es nuevo. Magnifico. Pero, claro, si
profundizas un poco en el argumento, te encuentras que
es... -no voy a decir una... una palabra dura, porque no
me gustaria a mi en este debate introducir elementos
gue pudieran molestar alos compafieros de la oposicién,
porque no es mi intencidn; mi intencion es buscar
acuerdos, si es posible-, pero ¢qué sucede? Que cuando
vemos la estructura que tiene el Consgjo, alahora... ala
hora de decidir... ala hora de discutir y donde se toman
las decisiones sustanciales, no estan los representantes
sociales. O sea, es decir, es curioso que nos apuntamos
el tanto de que metemos a la iniciativa social en €
Consegjo -y yo lo apruebo, el Grupo Socialista lo aprue-
ba-, pero, curiosamente, cuando se crea un érgano que
es con un Pleno y dos Comisiones, resulta que la Comi-
sién... la Comisién Académica, que es la madre del
cordero de este Consgjo, resulta que ahi sblo esta la
Junta y los Rectores; con lo cual, dices tu: "Oiga, ¢y
para qué han traido aqui alainiciativa socia?"'. Porque,
ademés, si se leen el texto de lo que dice cudles son las
funciones del Pleno, es conocer, conocer, conocer,
conocer, conocer, conocer, conocer, conocer... Mire
usted, para eso, ya con las nuevas tecnologias, internet
funciona maravillosamente, basta que demos €l correo
electrénico a todo el mundo, se lo ponemos en él y la
gente lo conoce. Si no hay manera de participar, si la
Junta, que es el que va atomar la decision, porque esto
asesora a la Junta, no puede recibir las criticas en el
organo fundamentalmente donde se tienen que decir,
pues diganme ustedes qué sentido tiene el que hacen un
Consgjo Socia... un Consgjo de Universidades con
tantas personas que van aformar parte de €l.

Otra parte es € nimero, otra parte es el niumero. No-
sotros somos conscientes de que podemos llegar a
acuerdos con el Grupo Popular en quiénes... no qué
personas, sino de qué sectores, 0 de qué colectivos, o de
qué actividades deben de estar en ese Consgjo... Conse-
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jo de Universidades. No creo que tuviéramos grandes
dificultades el Grupo Popular y el Grupo Socialista para
ponernos de acuerdo en quién deben de estar de los
sindicatos, de los empresarios, de la Junta, de los Recto-
res, de.. No, no. Yo creo que nos podriamos poner
facilmente de acuerdo. Lo que... una vez puestos de
acuerdo en eso, o que teniamos es que ver el nimero.

&Y qué es o que sucede? Que yo... entiende el Gru-
po Socidlista que el nimero es extraordinariamente
elevado. Y si lo que pretendemos es que estén de ese
sector, no creo que ya sea tan importante -y 1o veremos
con mucha mas claridad en el Consegjo Social- que estén
todos los que dice la Junta que tienen que estar, inclui-
dostodoslosde lapropiaJuntade Castillay Ledn.

Por lo tanto, hemos introducido algunas... algunos
elementosimportantes, ¢eh?, en el sentido, por g emplo...
Y yo quiero reconocérselo a Grupo Popular, en aguna
de las transacciones que hemos hecho, que cuando
hablamos de tres representantes de |as Cortes de Castilla
y Lebdn entre personalidades de reconocido prestigio,
hemos incorporado una proporcion de tres quintos, que
nos parece que es importante a la hora de fijar para ese
Consgjo un acuerdo mayoritario en las Cortesy no una
imposicion de un Grupo exclusivamente.

El otro factor importante de este Consgjo de Univer-
sidades radica en su... en su estructura y funcionamiento.
Y a hemos dicho que se compone de un Pleno, se com
pone de dos Comisiones. Los elementos més importantes
estén en las dos Comisiones; el Pleno es -repito- mera-
mente conocedor. Nosotros pretendemos que esto no sea
asi, que esto no funcione asi, que e Pleno no solo
€onozca, Sino que opine y emita informes, que no tienen
por qué -repito- ser preceptivos ni ser vinculantes,
porque estamos hablando de un 6rgano que asesora ala
Junta de Castillay Ledn y que, por o tanto, no tiene por
gué sentirse vinculada; pero si no nos parece a Nosotros
gue... bueno, en algunos casos, incluso, deberia de ser
vinculante, pero bueno, ya eso es profundizar excesiva-
mentey no este es el caso.

Entonces, nosotros, ahi, nos gustaria modificar las...
los... -y nuestras enmiendas van en esa direccion-
modificar en qué drganos de... de este Consgjo deberian
de estar determinadas funciones. ¢Y cual es la filosofia,
para que Sus Sefiorias |o entiendan? Pues es. las méas
importantes llevarselas al Pleno y dejar las asesoras a
las dos Comisiones.

Esta seria, en sintesis, la... la critica mas impor-
tante de... de lo que nosotros hemos intentado hacer
con el Consgjo de Universidades, antiguo Consgjo
Interuniversitario.

Para pasar posteriormente al Colegio Social, que
aqui nuestras discrepancias también son fundamental-

mente numéricas, fundamentalmente numéricas. A
nosotros nos gustaria, nos gustaria que fuéramos capa-
ces-como en el Consgjo anterior- de fijar quiénes deben
de estar, quiénes. Es decir, de dénde, de... Qué secto-
res... qué sectores sociales, econémicos, culturales,
politicos deberian de estar en los Consejos Sociales.

Est4 claro que la LOU contempla un Consejo Social
mas de control social ala... a gobierno de la Universi-
dad que el que contemplaba antes la LRU. Y, por lo
tanto, parece razonable que, en esa linea, nosotros
incorporemos mas personas de mas ambitos distintos.

Y nosotros estamos de acuerdo en que busquemos
qué personas... no, perdén, qué personas no; qué colec-
tivos, de qué sectores deberian de estar presentes en los
Consgjos Sociales. Y hagamos un Consejo Socia
razonable, en la medida de lo posible; operativo, que
funcione.

Aqui hay muchos modelos. Ya hay alguna ley apro-
bada como consecuencia de la LOU, hay otras que estan
en... en... en fase de debate, como la nuestra. Yo quiero
hacer agui un llamamiento a un criterio que yo he
pensado siempre que es esencial; y 1o digo porque me
parece... lo voy a volver a utilizar en el Pleno, para que
no haya ninguna duda de mi intencién en este asunto, ni
la... de nuestro Grupo politico.

Estamos en tiempo... en tiempo y forma de aprobar
una ley. Pero, Sefiorias, estamos a dos neses de las
elecciones. Si se vaaaprobar unaley ahora, entiempoy
forma, yo pediria un esfuerzo complementario a Grupo
mayoritario para intentar aprobar una ley que... que
responda a los intereses de... de la mayoria, por lo
menos; no solo de la mayoria que gobierna estas Cortes,
sino de lamayoriasocial de esta Comunidad.

Yo sé que es muy dificil dar gusto atodo €l mundo
en unaley... en unaley ni en nada; pero vamos a ver si
somos capaces. Porque, jhombre!, no tendria sentido
aprobar una ley ahora que, en €l supuesto de que dentro
de dos meses... si hubiera un cambio sustancial, tuvie-
ramos que empezar por decir que lo primero que vamos
a hacer es cambiarla; porque, entonces, Sefiorias,
estamos haciéndole un flaco favor alos... los ciudada-
nos, el que gobiernen unos o gobiernen otros, tenemos
que empezar cambiando las leyes.

La Constitucion es un modo y un gjemplo que yo
creo que nos deberia de guiar a todos, que ya hemos
pasado por distintos gobiernos de distinto signo, y la
Constitucion ha seguido sendo (til para todos, porque
tiene la suficiente flexibilidad como para permitir que
todos nos sintamos acogidos dentro de lamisma.

Y, en ese sentido, Sefioria, yo pido que en el Conse-
jo Social reflexionemos sobre su eficiencia.
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JY cud es el objetivo que mueve a Grupo Socialis-
ta? Miren ustedes, la LOU contempla seis personas que
tienen que ser de la Universidad, obligatoriamente: €l...
el Presidente del Consgjo Social, €l Rector, €l Gerente...
Bueno, esos forman parte del... del Consgjo Social, seis.
Entonces, ahora decimos nosotros: ¢scuantos mas? Pues
yo... yo lo que diria es: hablemos de proporcionalidad,
¢eh? Y s hablamos de... de quintos, pues vamos a
hablar de... de a ver cuantos quintos pone la Junta,
cuantos quintos pone la Universidad, cuantos quintos
pone la iniciativa social. Es decir, busquemos una
proporcionalidad, una proporcionalidad. ¢Para qué?
Pues, Sefiorias, si decimos que tienen que estar los
sindicatos o0 decimos que la Junta puede proponer
nombres -y a mi me parece muy bien y al Grupo Socia-
lista le parece muy bhien que estén-, ¢por qué tienen que
ser seis y no puedan ser cuatro? ¢ESs que seis... es que
seis mejora €l... el efecto que sobre ese Consgjo van a
tener ese sector? Si lo importante es que ese sector esté.

Yo, si Sus Sefiorias no se prestan a... allegar aagun
tipo de acuerdo sobre esto, en e Pleno les aseguro que
les voy adar un listado de como se comportan los... los
representantes, |os representantes de esos sectores en los
Consgjos Sociales actuales; a ver cuantas veces van y
cuantas veces no van. Es decir, vamos... estamos
haciendo agui una pelea dialéctica dura por... por
conseguir que vayan determinados sectores, y resulta
gue ahora estdn y en muchos casos no van. Yo les
traeré, seguro, un listado ¢Para qué? Pues para que no
hagamos bandera de una cuestion que no es esencial.
¢Esencial es que esté ese sector? Si. ¢ElI nimero?
Discutamoslo. Y eso es lo que yo le pido a Grupo,
mayoritario, Popular.

Que estamos a dos meses de las elecciones, que
seamos generosos y flexibles todos, todos; el Grupo
Socialista yo creo que ha dado muestras también: ha
retirado bastantes enmiendas en pro de ese... en pro de
ese acuerdo. Podemos, a lo mejor, retirar alguna més,
sefior Portavoz, ¢eh? No se preocupe usted, que pode-
mos hacerlo, incluso, siempre y cuando consideremos
gue esa retirada pueda mejorar el acuerdo a que
podamos llegar a final, o... 0 aunque no lleguemos a
un acuerdo, ¢eh?, 1o que si pueden -sin duda- mejorar
eslaley.

Y, en ese sentido, Sefiorias... Y voy acabando, sefio-
ra Presidenta. Yo agradezco, pero es que son muchas
enmiendas, es muy importante la Ley, y yo creo que no
deberia de... de marcharse... no deberia de marcharse
viva la Ley sin discutir las... el Proyecto de Ley sin
discutirla suficientemente.

Entonces, nosotros, en... en e Consgjo Socia plan-
teamos una reduccién sustancial de las personas que
forman parte, no de los sectores. Y estamos abiertos,
estamos abiertos -se lo digo a los sefiores Portavoces- a

qué colectivos deben de estar en las... en ese Consgjo
Social, sobre todo por facilitar la adaptacion en cada
caso, porgue no todas las Universidades, ni siquiera
todas las Universidades de nuestra Comunidad, tienen
las mismas necesidades ni las mismas demandas. Y
deberiamos de ser lo suficientemente flexibles en
nuestro Proyecto de Ley para que cada Universidad,
acogiéndose a ese concepto de flexibilidad, pudiera
nombrar a unos o a otros, en virtud de las caracteristicas
quetienela... lapropia Universidad.

O sea, que, por lo tanto, yo creo que elementos como
la Agencia de Calidad, que es muy importante, que se
ha aprobado antes que este Proyecto de Ley, y que
nosotros hemos conseguido que se introduzca a poste-
riori en la propia Ley un articulo que recoge los
objetivos, que son los mismos que estaban antes ya,
pero que, de alguna manera, es muy importante que la
Ley recoja esto. Bueno, pues darle... darle esa importan-
cia que yo creo que tiene la Agencia de Calidad. Porque
si queremos que sea un elemento independiente... y
fijense ustedes qué independencia puede tener cuando
el... el Director lo nombra la Junta. Es decir, que aqui
estamos hablando de... de nombramientos, en todo
caso, que son todos gjercitados por la Junta, legitima-
mente. Pero, claro, yo quisiera 'y me gustaria que... a
Grupo Socialistale gustaria que todo ese nombramiento,
pues, estuviera con unas ciertas... estuviese dentro de
unas ciertas cotas, precisamente en el animo de buscar
la mayor independencia. Porque yo creo que el objeti-
vo final del Grupo Popular, y del Grupo Socialista, y
de cualquier Grupo que esté presente en estas Cortes
es el mismo, que no es mas que mejorar sustancial-
mente la Ley.

Es decir, si nosotros lo que queremos es que esta
Ley sirva alas Universidades para que nuestras Univer-
sidades sean mejores. No estamos haciéndole un corsé,
no le queremos poner un corsé a la Universidad para
que la Universidad -digamos- sufra como consecuencia
de esta Ley; 0 que, si no tuviera esta Ley, la Universi-
dad seria mejor que si la tuviera. Pues no, no. Miren
ustedes, a hosotros nos gustaria -y yo creo que al Grupo
Popular también- que esta Ley fuera considerablemente
mejor que lo que tenemos, que facilitase a las Universi-
dades un mejor funcionamiento, y que eso se tradujera
inmediatamente en una mayor eficiencia en los sistemas
de trabajo, en los sistemas de estudio y en los estudian-
tes, que, a fin de cuentas, serian los beneficiarios de
todo este proceso, quedasen en unos niveles mucho
mejores.

Lamentamos el que no estén |os estudiantes tampoco
en esta Ley; no los contempla. Y lo podia perfectamente
contemplar, pero tampoco los contempla. Y o repito por
qué no los contempla: porque creo que €l objetivo de la
Junta era regular el Consejo de Universidades y regular
los Consgjos Sociaes; y |o demés estodo elementos que
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acompafian a ese Proyecto de Ley, pero que, en reali-
dad, lo tnico que hacen es darle color.

Y luego nosotros... En fin, en las Universidades Pri-
vadas planteamos 0 mantenemos una serie de enmiendas
gue yo creo que son fruto de la experiencia. No sé si se
podré decir mas claro, mas alto no: yo... e Grupo Socia-
lista no tiene nada en contra de las Universidades
Privadas; 1o que si quiere es que las Universidades
Privadas que surjan sean Universidades Privadas que
tengan garantia, independencia, garantia de calidad, y
no sean elementos ni de poder, ni de presion, ni de otros
elementos, ¢eh?, sea quien sea el quelo promueva.

Y qué es lo que pretende con nuestras enmiendas?
Pues garantizar que todos |os procedimientos previos a
la Ley, incluidas las religiosas, incluidas las que tengan
procedencia eclesiastica, tuvieran... estén sometidas a
unos controles que garanticen esos elementos. Igual -s
no mas-, igual -si no més- que los que le exigimos a las
Universidades Publicas, porque nos parece absoluta-
mente esencial que no valga para las Privadas lo que no
valga paralas Publicas. Y si alas Publicas les exigimos
una determinada calidad, tengamos que exigirsela
también a las Privadas. Y nuestras enmiendas van en
linea con garantizar, precisamente, esa situacion.

Y ya parafindizar, decir que hemosincorporado una
serie importante de enmiendas a finalizar yalas... las... €
texto, ¢eh?, precisamente en el animo de incorporar
Disposiciones Adicionales. ¢Y qué eran las Disposicio-
nes Adicionales? Pues, Sefiorias, |0 que nuestras
enmiendas pretenden & esas enmiendas adicionales es
gue figure en el Proyecto de Ley -y enlalLey, s d find
se apruebar, ¢eh?, el que elementos que consideramos
absolutamente esenciales, que deberian de haber estado
contemplados mucho méas ampliamente en la Ley, pero,
a menos, que quede ahi constancia de que eso es
necesario. Y, por lo tanto, yo no tendria mas inconve-
niente que el que pudiéramos facilitar el que, através de
las transacciones que fueran necesarias, se pudieran
incorporar.

Pero si quiero dejarle claro a Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular que, en ese sentido, en ese
sentido, me gustaria que las transacciones comprometie-
ran un poco mas; es decir, que no fueran meros cantos al
sol donde la Junta diga "podemos’, "podremos’, "nos
comprometemos a que, si es posible”; es decir, elemen-
tos que yo creo que... que es necesario, y asi 1o hemos
llegado a un acuerdo; por ejemplo en el tema de la
UNED, que no figuraba, y que me parece que era muy
importante que estuviera, pues ya se contempla, y la
Junta podra firmar con la UNED acuerdos para mejorar
la.. la situacion de la UNED en nuestra Comunidad, y
gue eso conlleve una mejora para los alumnos y paralos
distintos territorios.

Y eso que esta pendiente ahora, todavia, de la Uni-
versidad de Verano, o esta pendiente de la Universidad
Virtual, o esta pendiente el tema de... de las... las Uni-
versidades como elemento fisico de transmisién cultural
en virtud de que, por lo general, estdn ubicadas en
centros, lugares, y disponen de colecciones y disponen
de... de conjuntos, y disponen de bibliotecas, y disponen
de museos, y disponen... Bueno, pues que eso no sea un
elemento geno, gjeno a conjunto de la Junta de Castilla
y Lebn en virtud de que la propia Ley contemple,
precisamente, esas posibilidades.

En suma, Sefiorias, sesenta y tres —creo recordar
enmiendas que quedan vivas, ¢eh? Que he incidido
fundamentalmente en las que considero que son mas
importantes. Que no renuncio -se lo digo, sefior Porta-
voz- a defenderlas en el Pleno con... con toda la fuerza
que este Grupo pueda, porque, de verdad, considero y
consideramos que mejoran sustancialmente €l Proyecto
de Ley que presenta el Gobierno. Y yo creo que esa es
la obligaci6n que todos tenemos.

Reclamo, si es posible, del Grupo mayoritario que,
habida cuenta las fechas en las que nos encontramos, las
prisas que tenemos, la necesidad de su aprobaciény la...
las... -digamos- la cercania de las €l ecciones les mueva a
considerar, si no les mueve otros elementos de propia
eficiencia, €l que es muy necesario... sria muy necesa-
rio que €l Grupo Sociaista no comenzase su intervencion
en el Pleno, o lafinalizase, diciendo que, si ho se mejora
esta Ley, porque e Grupo mayoritario no quiere, lo
primero que hara en cuanto gobierne es cambiarla. Eso,
de verdad, a este Portavoz -se lo aseguro, sefior Procu-
rador- no le gustariatenerlo que decir.

E igua que consiguieron ustedes -y conseguimos
nosotros- que en la Ley anterior, la de Investigacion,
Innovacion y Desarrollo, llegara a acuerdos sustanciales
porque parecia que era muy importante, yo le aseguro
que e funcionamiento, en una Comunidad como la
nuestra, de las Universidades, y hacer una ley que
facilite la.. el funcionamiento de esas Universidades
deberia de ser tan importante como la anterior, y pro-
mover el acuerdo o, al menos, el méximo acuerdo. Y en
esa direccidn sabe que nos vamos a encontrar. Muchas
gracias, sefiora Presidenta.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA DIiEZ
PASTOR): Gracias. Para utilizar un turno en contra,
tiene lapalabra don Fernando Arvizu.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Si.
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Yo no sé muy bien
qué estructura vamos a dar a este debate. Yo habia
propuesto -y estoy dispuesto a volverme a cadlar s €l
sefior Portavoz Socialista lo acuerda asi, porque...- que
tuviéramos un debate en turno Unico pero con toda la
extension que él quiera.



10074 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones de Comisiones- N.°429

Es decir, el sefior Portavoz ahora se ha referido a
cuestiones muy generales, bueno, que inciden en e-
miendas concretas pero que se refieren a cuestiones muy
generales. A mi me gustaria también poder responder
algo delas enmiendas, tal como teniamos pensado en un
principio. Entonces, si é quiere ahora descender a... 0
bajar a cuestiones concretas en un turno Gnico, yo no
tengo inconveniente; si no, yo le contesto a sus cuestio-
nes generalesy en un segundo turno... Lo que é quiera.

Muchas gracias, sefiora Presidenta. Bien, entonces,
voy atratar de responder a esta intervencién, interesante
pero con la que obviamente pues no puedo estar del
todo de acuerdo con el Portavoz del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, con quien hemos debatido a lo largo de
las sesiones de Ponencia, y antes en sesiones con la
Junta de Castillay Leon, al objeto de poder acercar las
posturas hasta donde fuera posible.

Pero, a igua que é ha empezado haciendo una con-
sideracién general, yo también quiero hacerla. Y es que
se ha introducido una corruptela -y, ademés, debe de
quedar asi escrita en el Diario de Sesiones-que consiste
en que se esta permitiendo, fuera del debate de Presu-
puestos, que un Procurador enmiende una Ley, luego
vengaal debate de... de Comision, dé por defendidas sus
enmiendas para reservarse o que haya para el Pleno.
Esto dificulta mucho los trabajos, no solamente de
asesoramiento del sefior Letrado, sino que desvirtla lo
gue tiene que ser —a mi entender- un debate en Comi-
sién. Y eso, en la proxima Legislatura, alguien tendria
gue tomar concienciadeello.

Claro, yo no admito maés culpas que las justas, ¢eh?
Y lo cierto es que eso se tendria que resolver con €l
Reglamento. No con un nuevo Reglamento, porque ya
estd en el Reglamento. Y tengo que decir aqui que, de
los diez afios que yo llevo en esta casa, y en dos
Legislaturas y media, recurrentemente hay conversa-
ciones, hay Comisiones para la aprobacion del
Reglamento que nunca llegan a ninguna parte. Y aqui
el Grupo mayoritario me parece que no debe de aceptar
ninguna responsabilidad, puesto que con su mayoria
podria aprobar un nuevo Reglamento. Si no lo ha hecho,
es porque quiere lograr un consenso, al cual las otras
fuerzas no se prestan. Y esto también debemos de
decirlo aqui. Bien.

De manera que me parece también que, en el deseo
comun de que estas Cortes aprueben la mejor ley que se
pueda, tampoco tendriamos que desvirtuar los debates,
¢eh? Y aqui estamos repitiendo... —-por eso yo habia
pedido un debate largo, sin limitacion de tiempo-,
estamos repitiendo el debate del Pleno, de la Enmienda
de Totalidad, que ya tuvo su sitio; donde se debaten
filosofias, donde se debaten enfoques y donde se deba-
ten carencias, tanto por parte de la Oposicién —que las

presenta en su Enmienda de Totalidad-, como por parte
del Grupo que apoya al Gobierno, que trata de demos-
trar -y creo que se demostraron- que dichas objeciones
no tenian entidad suficiente como para justificar la
retirada del Proyecto de Ley o su devolucién a Gobier-
no. ¢estamos?

Y, claro, si nos vamos ahora a las cuestiones genera-
les, naturalmente que vamos a entrar porque yo no
rehlyo ese debate, pero yo reconozco que, primero, hay
que decirlo, porque hacer este guion, de cuarenta y
tantas paginas, que nos ha hecho € sefior Letrado, tiene
una dificultad -que parece que es una bobada, pero que
no lo es-, y estd hecho porque permite discutir en
concreto de cosas que se deben de discutir en una
Comision. Porque yo también tengo aqui puestas -en
una, dos, tres, cuatro, cinco apartados- cuéles son las
razones por las que creo que se deben de rechazar las
enmiendas, me basta con leerlas en blogue y en cinco
minutos he terminado.

Resultado: el que lea el Diario de Sesiones dentro de
cincuenta afios, porque hara una tesis doctoral sobre la
regulacion de las Universidades en la Junta.. en la
Comunidad Auténoma de Castillay Ledn, no se entera-
ré en absoluto de qué es lo que pensaban unos y de qué
eslo que pensaban otros. Tendraqueir alos archivos, si
es que los encuentra, para leerse las enmiendas de que...
que cada Grupo presentd. Y, ademds, se quedard sin
saber las razones por las que fueron rechazadas o
aprobadas. Bien.

De manera que yo voy a descender luego, en € se-
gundo turno, con la despaciosidad que €l asunto
requieray quiera... y quiera concederme el Portavoz del
Grupo Socialista, ala cuestién, porque estoy de acuerdo
en gue esta es una Ley importante, y que entre todos
debemos de tratar de mejorarla.

Y aqui ya me apresuro a contestar a algo que yo no
sé si se le haescapado del subconsciente al Portavoz del
Grupo Socialista. Mire usted, ustedes presentaron ciento
treinta y una enmiendas, les han quedado vivas sesenta
y seis; no me diga usted que no ha habido consenso por
ninguna parte. No me diga usted... porque me lo ha
dicho, lo tengo aqui apuntado: "Las enmiendas de poco
sirven; las enmiendas aprobadas o transaccionadas de
poco sirven si se mantiene el modelo". Mire usted, sefior
Portavoz del Grupo Parlamentario Socidlista, con la
cordialidad con que han presidido los debates, tanto
antes de empezar la Ponencia como en la Ponencia, 1o
gue usted no puede pretender es imponer su ley, porque
esta usted en minoria parlamentaria. Esta es una cues-
tién que sale en todos | os debates parlamentarios de esta
Camara y sale en todos los debates parlamentarios de
las Camaras nacionales. Y yo lo vi también en la época
en que fui Senador, porque fui Ponente en estalLey.
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El consenso entre unamayoriay unaminoriaobliga-
toriamente conlleva que la minoria tiene que intentar
introducir el maximo ndmero de sus aportaciones o de
sus enfoques; pero nadie en su sano juicio pretendera
gue en una cuestion donde las concepciones son distin-
tas imponer su modelo al equipo de Gobierno. Nosotros
podemos decir... o pudiéramos decir, y a lo mejor lo
decimos -no aqui, porque no hace falta, pero alo mejor
lo decimos en el Pleno—: hemos llevado a consenso
hasta donde nos ha sido posible. Ha habido algunas
cosas que ustedes han retirado, haciendo un esfuerzo de
generosidad -bien-; ha habido otras que ustedes han
retirado porque quiza la enmienda habia sido presentada
de una manera un poco precipitada; ha habido otras en
las cuales nosotros hemos cedido en aras de ese consen-
SO; pero si pusiéramos en una balanza cuénto es aquello
gue hemos cedido nosotros, cuanto es lo que han cedido
ustedes, desde luego, la balanza se inclinaria a nuestro
peso. Bien.

Y ahora —porque quiza el segundo turno sea largo-
voy a... a contestarle a algunas de las cosas que tengo
sefialadas de su intervencion; que, ademas, me parece
coherente con o que usted piensay con lo que usted ha
venido manteniendo antes de la Ponencia, en la Ponen-
cia, en la Comisién, como lo hara en €l Pleno y después
del Pleno. Porque usted piensa... su Grupo Parlamenta-
rio piensa como piensa, y usted me supongo que wsted
estd hablando -como estoy hablando yo- de un modo
impersonal, representando a un Grupo Parlamentario, vy,
en fin, la coherencia es una virtud, desde luego, muy
apreciable parami en los politicos. Bueno.

Las carencias de la LOU. Mire usted, la LOU tuvo
mucha contestacion en la calle porque al Partido Socia-
lista no le gustaba la LOU. Pero no le gustaba la LOU
porque no le gustaba que €l Partido Popular hiciera una
Ley de Universidades. Punto. En cuanto se aprobé la
LOU las protestas desaparecieron y se encaminaron
hacia otra ley, que erala Ley de Calidad. Casualmente,
laLey de Formacion Profesional, que paso entre las dos,
paso préacticamente desapercibida. Yo le aseguro a usted
gue en ese debate, por lo menos en el Senado, del cual
yo fui Ponente, uno ce los Ponentes, pues vimos de
todo, pero vimos €l voto favorable de Convergéncia i
Unio; voto a favor. Quien no voto a favor fue la Entesa
Catalana de Progreés, que es el grupo territorial socialis-
tadentro del grupo de los Senadores.

Y dejaré para €l Pleno esa nueva Ley de Universida-
des de Cataluiia, porque me parece que puede dar lugar
aun debate bastante jugoso. En €l Pleno si es el momen-
to de volver a retomar las cosas en su conjunto; me
parece que si. Y yo, puesto que usted ha tenido me
parece que €l acierto de no hablar de esta ley catalana,
pues yo tampoco lo voy a hacer, y lo degjaré para €l
Pleno. Bien.

Mire usted, ¢por qué no se han abordado en la Ley
nuevas categorias de profesor? Otras Comunidades |o
han hecho, y otras no. Pues, con toda probabilidad,
porque a la Junta de Castillay Leon, y probablemente a
las Universidades, no lo han juzgado necesario. Puedo
decirle que si aqui hubiese habido en la fase de elabora-
cion... porque naturalmente esto no se le ha ocurrido
hacerlo a Viceconsgjero en una noche de verano miran-
do las constelaciones del firmamento, y decidir: y ahora
mismo voy a escribir la Ley. No. Si esta Ley, conse-
cuencia de la LOU -no nos olvidemos que se aprueba el
veintiuno de diciembre del dos mil uno y se publica el
veinticuatro de diciembre del dos mil dos... del dos mil
uno, perddn, tres dias después-, ha habido negociacio-
nes, ha habido consultas, ha habido sugerencias de la
comunidad universitaria de las cuatro Universidades
Pdblicas, donde se ha llegado a la conclusion de que ese
asunto era mejor no tocarlo, porque, si no, le aseguro a
usted que se hubieratocado.

¢Era posible crear otras categorias? Pues supongo
quesi. ¢Eraconveniente? Al parecer, no.

Bien. Les hemos dado gusto en cambiar el Consgjo...
el nombre del Consgjo Universidades. Le voy a decir
que a mi ni me gusta el Consgo de Coordinacién
Universitaria que hay en la Ley actual, ni me gustaba el
Consgjo Interuniversitario; me parece mas obvio y més
bonito que se llame "Consegjo de Universidades'. O sea,
que... bueno, pues, esta muy bien. ¢Y la enmienda no va
mas all&? Pues no lo sé, pero a mi me parece que la
elegancia iuris, la elegancia pues tiene que tener tam
bién su calidad.

Pero, a partir de ahi, claro, las discrepancias an-
piezan. Y, para muestra, le voy a citar un botén: su
primera Enmienda, la Enmienda nimero 4, donde en €l
Articulo 2 se habla del objeto de la Ley, usted ya dice:
"Ojo, pretenden enmendar el articulo sin perjuicio de
las competencias del ahora llamado "Consegjo de
Universidades”.

Sefior don Cipriano, ninguna ley, ni decreto, ni re-
glamento fuera de esta..., bien, ¢puede ir en contra de
dichas competencias? Esta es, me parece, una de las
enmiendas que, guiados por su filosofia de transformar
el Consejo de Universidades en un 6rgano decisorio, la
pusieron para salvaguardar sus competencias. Pero,
tenga las competencias que tenga, muchas o pocas,
decida o no decida, aconseje o informe, vote 0 no vote,
laley que crea el Consgjo no puede ir contra las comp e-
tencias del mismo.

Bien. Universidades Plblicas y Privadas. Y0 sé que,
personalmente, a mi distinguido Portavoz del otro lado
de la mesa, no le asiste ningun resabio doctrinario
contra las Universidades privadas; entre otras cosas,
porque su propia Ley de Reforma Universitaria, como
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entonces se comprobd, establecid que la educacion era
un servicio publico, la educacién universitaria era un
servicio publico y podia ser prestado por Universida-
des Publicas y por Universidades Privadas. De manera
gue de la misma manera que yo sé que a usted no le
asiste 0 no conserva ningun resto de residuo doctrina-
rio, espero gque reconocera como justa compensacion
gue a este Grupo, vy, desde luego, a este Procurador, no
es ningun acdlito de ningun cura, fraile, congregacion
o institucion de sotana, ¢eh? Porque esto también sale
de vez en cuando en los periddicos (no dicho por usted,
pero, en fin).

Quiero decirle que, para mi, las Universidades Ri-
blicas financiadas con dinero publico, y las Univer-
sidades Privadas, financiadas con dinero privado, son
tan universidades unas como otras. Los asuntos que
atafien a ese servicio publico afectaran a unasy a otras.
El pretender que solamente podran asistir... -como
ustedes pretenden, y ahi me parece que se le haido un
poco, digamos, a quien ha hecho la enmienda, €l... €l
doctrinarismo-, que solamente asistan Universidades
Privadas en la medida en que les afecte... Les van a
afectar todos. Era mejor -y asi lo ha entendido la Junta
de Castillay Ledn cuando present6 el Proyecto de Ley-,
era mejor decir lo contrario. Los efectos, sefior don
Cipriano, van a ser los mismos. Igual me da que en una
multiplicacién usted me ponga siete por cinco, primero
el siete que primero el cinco, €l resultado vaaser igual.

Bien. Consejo de Universidadesy Comisiones. Bien,
aqui hay una divergencia de modelos, esto es una
discrepancia medular en el que ya auguro que va a ser
muy dificil ponernos de acuerdo.

Pero quiero llamar la atencion, porque también me
interesa que quede reflejado en el Diario de Sesiones,
gue el Consegjo de Universidades tiene un Pleno, una
Comisién Académica y una Comisién de Consejos
Sociales (cosa que usted y yo sabemos perfectamente,
pero conviene que quede reflejada en el Diario de
Sesiones).

La Comision Académica es Consgjo de Universida-
des, la Comision de Consegjos Sociales es Consgjo de
Universidades y el Pleno es Consgjo de Universidades.
Tan Consejo es uno como otro.

Bien. Ustedes tienen un modelo que... en fin, me pa-
rece que debe de ser puesto aqui de relieve, porque...
porque usted, por sabido, pues casi casi lo ha dado ya
por descrito: hay unas Comisiones que toman una serie
de predecisiones, luego esas... esas decisiones pasaran a
un organismo plenario, que es quien a final dirdlo que
hay que hacer.

Bueno, pues nosotros hemos seguido otro modelo
distinto, pero que es el modelo de la LRU. ¢Y por qué

hemos adoptado ese modelo, donde |os asuntos acadé-
micos se ventilan en la Comision Académica, los
asuntos que tengan incidencia social se ventilan en la
Comisién de Consegjo Social y el Pleno que conoce?
Pues porque creemos que eso ha dado buen resultado;
porque el Consejo de Universidades no tiene por qué ser
un Parlamento, donde haya Comisiones y haya un
Pleno. El Pleno tiene las competencias que tiene, y aqui
creo... s, si, si, sefior don Cipriano-, creo que usted se
me asusta, y dice: "Claro, es que con conocer, tomar
conocimiento...", y no sé qué y no sé cuantos, "€l
Consgjo no... no tomadecisiones'.

Pues, mire usted, le voy a poner un ejemplo histéri-
€O, puesto que estamos aqui en petit comitéy gracias a
Dios no tenemos tiempo por delante.

Mire, cuando se muere el Rey Fernando VII, en €l
sistema politico, que empezaba entonces el Estatuto
Real, el estamento de Prdceres o el de Procuradores,
equivalente de las Camaras, no tenian poder mas que de
examinar los asuntos que el Gobierno le sometiera; pero
podian hacer peticiones. Y, claro esta, esafue laviaen
virtud de la cual las Cémaras del Estatuto Rea se
comportaron como un verdadero Parlamento. Y yo le
explicaba ayer amis alumnos, para hacer una peticién al
Gobierno hay que hacer un debate: veamos qué sé pide,
como se vaa pedir y paraqué. Y ahi hubo debates; pero
sonados -y ahi estan las Actas-.

¢Qué significa entonces conocer? ¢Conocer es que
simplemente me pasen el papel? No. Conocer sera lo
que el Pleno del Consgjo de Universidades quiera que
sea. ¢Tomara conocimiento? ¢Puede hacer de é suge-
rencias? Puede. ¢Puede emitir informes? Puede. ¢{Puede
recabar opinién de sus miembros sobre todas las cues-
tiones? Puede. Por lo tanto, creo que este es un miedo...
miedo no... no miedo, una prevencién gue me parece no
estajustificada, de verdad selo digo.

Las composiciones numéricas -y aqui agrupo ya
Consgjo Socia y... y Consegjo de Universidades-. Pues,
mire usted, eso ha sido negociado con los agentes
sociales. Que si, que si, yalo sé, y no le gusta a usted
gue eso haya sido negociado, ¢qué le voy a hacer? Pero
ha sido negociado.

Y nos parece que quitar ladrillos de ese edificio,
pues, puede ser que en vez de salirnos—no sé qué le diria
yo- un hotel, nos salga un estadio. Est4 asi el modelo, y
laJunta... -se lo digo-, ahi no puedo aceptarle ninguna
enmienda que vaya contra ese... ese modelo, porque ha
sido un edificio de creacion laboriosa

Mire usted... ¢y por qué no esta la representacion
social en la.. en la Comision Académica? Pues, mire
usted, porque las cuestiones académicas parece que
quienes deben de... que a final se traducen siempre en
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pesetas, quienes deben de actuar son la Junta, que es la
gue tiene las pesetas, y las Universidades, que son las
gue arbitran o articulan sus necesidades. Nos parece. Y
ese es el modelo que nosotros hemos servido. Bien.

Oiga, la Agencia no me diga que no es independien-
te porque la nombra la Junta. Seguin eso, hasta los
magistrados, que son nombrados en virtud de lo que sea,
por un decreto, siempre hay un decreto, parece que
porgue los nombre o figure la firma de un Ministro
pierden su independencia; no es verdad. La Junta es
independiente no en virtud de su nombramiento; es
independiente en virtud de la Ley, que le da ese carac-
ter, independientemente de quien nombre.

Bueno. Y, por dltimo, en las Disposiciones Adicio-
nales, pues yo estoy dispuesto a ofrecer aguna
transaccion en algunas que nos han quedado vivas;
concretamente, en la 128, enla130y enla131.

Claro, las Disposiciones Adicionales son Disposi-
ciones... iba a decir una tautologia, pero son Dispo-
siciones que se afiaden, no como texto articulado, sino
conteniendo actuaciones de futuro que no debieran ser
objeto de un mandado taxativo. Otra cosa, 0 va en €
articulado, o va en las Disposiciones Transitorias, que
taxativamente sirven para adecuar una situacién dada a
otra situacion que va a venir. Y entonces hay cuestio-
nes que chirrian y que... a las cuales hay que dar un
tratamiento juridico determinado. Las Disposiciones
Adicionales tienen que revestir en forma de precepto
legal, no articulado, cosas... vamos, plasmar declaracio-
nes voluntaristas.

Entonces, usted me dice: "No. Tienen... la Junta se
tiene que comprometer”. Se tendra que comprometer en
la medida que tenga que comprometerse; usted me ha
citado, ademés, el caso de una de ellas, relativa a la
UNED: podr& firmar convenios con la UNED; no se
dice"firmaratresal afo", o "uno cadacuatro afios".

En las otras, que yo le ofrezco transaccion y que in-
cluso la tengo escrita, y que después podemos llegar a
€ellas o podemos también llegar... dejarlas para el Pleno,
para un mayor examen 0 una mayor maduracion, nos
parece que €l compromiso, el grado de compromiso que
hay es el correcto. En fin, estas transacciones no son
gratuitas, no son gratuitas. La transaccion supone
transaccion, y transaccionar; yo le ofrezco la transac-
cion, pero quiero que usted me retire algunas cosas de
sus enmiendas. Y le doy ya.. le descubro mi... mis
intenciones para que usted pueda fijar su posicion
adecuadamente, y yo después yale responderé.

Quiero que retire la Enmienda 26, que voy a dejar
claro de qué va. Exactamente: creemos que €l Presiden-
te del Consgjo Escolar pertenece a otra instancia...
Usted tiene otro enfoque, ya |0 sé, pero nosotros cree-

mos... -y No quisiera emplear una expresion un poco
pedestre-, pero no queremos mezclar cosas que son de
distinto ambito y de distinta densidad.

En segundo lugar, quisiera que retirase la Enmienda
116, relativa a una Disposicion Adicional donde se
menciona la Ley de Reconocimiento de las Universida-
des Privadas, que es Derecho Concordatario y que, por
tanto, estd por encima, y que esta Ley no tiene mas
remedio que... que respetar.

Y laEnmienda 124, que serefiere... -yalo sé, estaes
la joya de la Corona, esta es la joya de la Corona del
Grupo Parlamentario Socialista-. Pero si se lo digo para
que discutamos, porque es el momento de discutir, ¢eh?
Usted quiere que se cree nada menos que un Consejo de
Estudiantes de Castillay Leon. jNada menos! Y yo, de
momento, pues le digo que... le pido que la retire.
Cuando usted me dé sus argumentos, yo le contestaré.

Y con esto, y dandole las gracias a |la sefiora Presi-
denta por su benevolencia, pues espero a segundo turno
del sefior Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista
para... para ir fijdndonos en cuestiones de més detalle.
Gracias.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA DIiEZ
PASTOR): Bien. Muchas gracias. En turno de réplica,
tiene la palabra don Cipriano Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Y gracias también al sefior
Portavoz. Vamos a ver, yo creo que debemos de dar
aqui la imagen de lo que verdaderamente estamos
tratando de hacer.

Debatimos modelos -es verdad-, afortunadamente.
Yo creo que eso es bueno, sefior Portavoz. EI Grupo
Popular tiene un modelo, el Grupo Socialista tiene otro
modelo, y los contrastamos. Yo creo que esa es la
esencia, esa es la esencia de la democracia, del debate,
del pluralismo y de todo o demas.

Ahora, ¢qué es lo que ya no es tanto la esencia? Es
decir, es el de defender... defenderla 'y no enmendarla;
es decir, es el de decir: "Yo, porque tengo més votos,
tengo mas razén". Eso es lo que yo no quiero que
quede... no quiero que quede en... porque no s correcto
que quede asi.

Es decir, usted tiene un modelo, nosotros tenemos
otro modelo. Cierto. Creemos que pueden perfectamente
valer los dos. Pero yo quiero darle a usted las ventgjas
gue tiene nuestro modelo, porque, si nuestro modelo en
determinados aspectos es mejor que €l suyo, no deberia
de oponerse ustedes a mejorarlo. Yo creo que un cierto
eclectismo en muchas cosas es necesario y bueno,
porque, si no, pues entonces seria... ganar las elecciones,
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yano habriani parlamentarismo, bastariacon que el que
gobierne, gobierne, y santas pascuas, ¢no? Es decir, €l
debate parlamentario tiene que intentar llegar a los
acuerdos. Y no porgue sea su modelo y que tengan mas
votos es mejor que nuestro modelo porgque tenga menos
votos. Podria ser en unos casos o0 podria no serlo en
otros. Y, por lo tanto, de lo que se trata es de debatir,
precisamente, el modelo.

En segundo lugar, mire, habla usted de poner una
balanza en lo que cedemos nosotros, |0 que ceden
ustedes. Bien. Yo, sefior Portavoz, le he reconocido
palmariamente su disposicion a acuerdo. Usted ha
reconocido el nuestro. O sea que estamos en lo que es
también la esencia del parlamentarismo. Pero yo creo
que fijarnos en la cantidad es, cuando menos, bastante...
nos aleja bastante de la realidad; es decir, las enmiendas
tienen distinto calado, distinto tamafio. Yo... para mi
todas son buenas enmiendas, todas son buenas enmien-
das. ¢Entiende? Unas, pues a lo mejor pretenden
mejorar seméanticamente el texto; otras lo que pretenden
es transmitir una idea; otras alo mejor aportan filosofia;
es decir, todas las enmiendas son buenas. Y yo le
reconozco las que nos han aprobado, le reconozco la
gue nos han transaccionado.

Pero, hombre, si me gustaria que usted reconociera
una cosa en este proceso -si no le importa, sefior Porta-
voz, y es. usted ha dicho algo asi como: "Las
enmiendas que ustedes han retirado es porque son
malas'. Bueno. "Y las que nosotros hemos aceptado de
las suyas es porque hemos llegado a consenso”. Pues,
mire, yo creo también nuestras enmiendas en algin caso
-sabe usted- ha arreglado algunos errores gordos del
Proyecto de Ley; o sea, también nuestras enmiendas han
arreglado algunos elementos que no son muy €elegantes
del Proyecto de Ley. Y, por lo tanto, bueno, pues,
efectivamente, yo no tengo ningln... ninguna duda en
reconocer que algunas de nuestras enmiendas, pues,
probablemente, no eran las mejores y, consecuencia de
ese reconocimiento, las hemos retirado, ¢eh? Y le
anuncio ahora para que el sefior Letrado también tome
nota, si lo estima conveniente- que € Grupo Socialista
retira, en aras a ese buen consenso que yo espero que de
aqui al Pleno podamos llegar, la Enmienda nimero 4,
para evitar que haya ninguna mala interpretacion de
nuestro modelo, ¢eh?, que yo si que creo que nuestro
model o tiene ventajas y bondades.

El Proyecto de Ley. Mire, yo creo que la Junta ha
ido demasiado deprisa. ¢Sabe? Probablemente, 1a Junta
no tenga la culpa de que en este conjunto, pues, el
programa... las fechas electorales, pues, son las que son.
Y, entonces, claro, tenia dos opciones: una, presentar €l
Proyecto de Ley; dos, no presentarlo. El derecho le
anima a la Junta de Castillay Ledn a presentarlo, y, por
lo tanto, ha tenido que ir muy deprisa. Y, como conse-

cuencia de esas prisas, son algunos de los problemas
gue esta mafiana ya hemos avanzado aqui.

Yo, por ponerle un gemplo, que se lo he dicho en
el Debate a la Totalidad, el Informe del CES, sefior
Portavoz, el Informe del CES, que la Junta |le propone
cuando entrega al CES el Proyecto de Ley para que el
CES lo informe, ¢sabe usted cuantos dias tiene el CES
para emitir informe? Quince. Y, ademas, esos quince
dias los tiene que utilizar el CES simultaneamente con
el informe que tiene que elaborar para hacer el docu-
mento, probablemente, mas importante que hace el
CES cada afio, que es el Informe Anual, en este caso
del afio dos mil uno. O sea que, entonces, digame
usted, sefior Procurador y Portavoz en este caso del
Grupo Parlamentario Popular, que no es bueno... -y yo
creo que esto o hemos hablado antes de |a Ponencia y
durante la Ponencia- no es bueno para la legislacion
las prisas, porque luego surgen situaciones bastante
confusas que inducen a errores, a interpretaciones
complejas, incluso a recursos que se podrian generar
como consecuencia de leyes que no han tenido la
suficiente maduracién, ni la suficiente tranquilidad o €l
suficiente sosiego, ¢eh? Incluso en algiin momento, yo,
gue he participado con Antonio de Meer en muchas...
en muchos debates y sobre todo en algunas Ponencias,
él tenia siempre una reflexion que a mi me parecia
muy interesante, y era que las leyes, pues, incluso del
siglo XI1X y de las fases més -digamos- brillantes —se
pueden llamar ast del siglo XX -la fase parlamentaria
me refiero-, pues eran leyes, pues, muy majestuosas en
su contenido y en su forma. ¢Por qué? Pues porque a
lo mejor tardaban mucho tiempo en elaborarlas y se
revisaban y se miraban. Yo quiero también agradecer
al sefior... al sefior Letrado el esfuerzo que ha hecho,
aunque solo fuera por el esfuerzo de mejorar la Ley
desde el punto de vista... desde €l punto de vista casi
casi ortogréfico, casi casi ortografico, porque también
eso es muy importante a la hora de hacer una ley, que
quede bien trabada, con un castellano correcto, a pesar
de las dificultades que tiene ya la propia terminologia
legislativa, pero que sea un castellano florido, en la
medida de lo posible, pero también un castellano
acorde con una Comunidad en la que nos sentimos
orgullosos del mismo y, ademas, tenemos que tener
ese... esa bandera por encina de otras muchas.

O sea que, por lo tanto, todas estas circunstancias
queyo le hago ver al sefior Portavoz, todas esas circuns-
tancias hacen que, probablemente, esta Ley no salga lo
suficientemente bien hecha como lo que deberia de
haber salido, los mismos Procuradores trabajando
hubiéramos podido hacerlo. O sea que, por lo tanto,
entiéndalo, entiéndalo, ¢eh?, en esa direccion.

Asuntos generales que usted ha dicho, antes de en-
trar en las enmiendas concretas.
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Cuando habla usted del Consegjo, habla usted del
Consgjo, y dice: "Es que usted tiene una cierta preven-
cion", y nos cuenta la anécdota de Fernando VII. Yo se
lo reconozco, se lo reconozco; quiero decir, si es verdad
gue tenemos prevencion. Pero, mire usted, nuestra
prevencién no es gratuita; nuestra prevencion —perdone,
sefior Portavoz- no es gratuita; nuestra prevencion es
porque sabemos que lo que no esta escrito no se lee.
¢Sabe usted? Y yo le puedo decir que yo he sido Ponen-
te de la Ley de Educacion de Personas Adultas en este...
en este periodo de legislativo, nos enzarzamos en una
enmienda que el Grupo Socialista habia presentado para
hacer un consgjo... un Consegjo de Educacion de Perso-
nas Adultas para esta Comunidad, en la que yo le decia
a Portavoz del Partido Popular: "Mire usted, no... no
debemos de dejar esto en € aire. ¢Por qué? Porque
luego va a venir la Junta, va a hacer un decreto, y vaa
hacer lo que le dé la gana'. "No, no, porque, hombre,
la Junta es la més interesada’. Pues, mire usted, no, la
Junta ha hecho lo que nos temiamos; es decir, ha
cogido y ha hecho el Decreto del Consejo de Educa-
cion de Personas Adultas que le ha parecido. Y la
Junta lo puede hacer, sefior Portavoz. Que la Junta lo
puede hacer. Que yo no me opongo a que lo haga,
porque no soy tan estlpido como para no darme cuenta
de lo que son las mayorias y las minorias. Pero lo que
yo quiero es que, si la reflexion que le hace el Grupo
Socialista mejora sustancialmente el argumento, ¢por
gué... -iba a decir una...- por qué no lo podemos apro-
bar? ¢Por qué el modelo se antepone a sentido
comun? No es bueno, sefior Portavoz, que el modelo se
anteponga al sentido comun.

Y s usted quiere que el Consgjo no sélo conozca,
sino debata e informe, pongalo, péngalo. No deje que
luego lo interpretemos. Mire usted, pongalo. Ponga ahti:
"El Consgjo informara, €l Consegjo asesorara, €l Conse-
jo...". Yale he retirado la Enmienda 4 para que no tenga
usted ninglin problema de que nosotros queremos forzar
por encima de la méquina el tema del Consgjo. No, no.
Yano... yano. Ya... creo que con eso le he demostrado
también mi disposicion al acuerdo en este sentido.

Otro de los argumentos que usted ha utilizado para
oponerse a determinadas leyes. (Perddneme, le voy a
hacer llegar, si no le importa, dos textos que le oferto
para que lo discuta usted, si lo tiene a bien, para la
transaccion... para la transaccion de las dos enmiendas
gue usted me pasaba a mi, ¢eh?, y que |lo podamos ver,
si quiere... que lo hagamos en esta Comision o lo pode-
mos hacer después; es decir, sobre el texto que usted
nos ha entregado de las dos enmiendas, yo e hago una
modificacién que espero que con tiempo después me lo
haga usted llegar o me lo haga usted saber cué es la
posicion quetiene).

Decia usted: "No podemos... no podemos, como
consecuencia de los acuerdos a los que hemos Ilegado

con los sindicatos, quitar ladrillos, porque la construc-
cion ala que dé lugar después... el edificio que dé lugar
puede ser mejor o peor". Mire, a mi eso casi casi me
sugiere que han sustituido ustedes el Legislativo por el
despacho de la Viceconsgjeria. Y es que eso no me
parece a mi justo, ¢sabe?; es decir, no me parece a mi
justo. Yo... yo le admito a usted el derecho que tiene la
Junta a negociar con quien quiera. Vae. Ahora hien,
épor queé seis? Digame usted, deme usted una razén por
queé seisy no cuatro. ¢Usted quiere que estén los sindi-
catos? Si. ¢El Grupo Socidista los quiere? Si. Vale.
¢Quiere que estén los empresarios? Si. ¢El Grupo
Socialista los quiere? Si. ¢Queremos que haya persona-
lidades de reconocido prestigio por nombramiento de la
Junta? Si. ¢El Grupo Socidista? También. ¢De las
Cortes? Si. ¢El Grupo Socialista? También. ¢Estamos
de acuerdo? O seaque en lo sustancial coincidimos.

Ahoraviene el niUmero. Ese... esaeslaclave. Y enel
namero, dicen: "No, es que esta pactado con los sindica-
tos. Y s yo quito el nimero, se me cae el edificio”.
Pero, bueno, ¢cOmo es esto? ¢COmo es esto? Oiga, mire
usted, yo... si usted me demuestra a mi que seis son
mejor que cuatro, es decir, que seis miembros-digamos-
con las... luego las visitas, y las reuniones, y la asisten-
cia que se tiene a estos lugares, si usted me demuestra a
mi que seis mejoran sustancialmente el acuerdo o €l
contenido del Consgjo, de cualquiera, de ambos, yo no
tengo inconveniente en decir: "Bueno, pues ponga seis'.
Yo, perddéneme, no tengo ningln inconveniente en
aceptarlaseis, ¢eh? O sea que... porque no... Es decir, no
vaaser €l Grupo Socialistael que vayaen contrade que
haya més representacion social en €l Consgjo Social. De
ninguna manera. Y 0 no tengo ningun interés.

Ahora, lo que yo si le digo es: hombre, un Consegjo
Social, viendo cémo los estan constituyendo en otras
Comunidades Autdénomas parecidas a la nuestra,
pues, hombre, yo entiendo que mas alé de veinti-
trés/veinticinco miembros, no porque no pueda haberlos,
¢eh?, pero veintitrés/veinticinco miembros es un buen
ndamero. Si hablamos... yo hablaba de qiintos, ¢eh?,
hablamos de veinticinco, un quinto, dos, tres, cuatro,
cinco quintos; o hablamos de tercios, como han hecho
algunos, veintiuno/veintidos.

Bueno, pues yo... d Grupo Socidista le gustaria
moverse en esa horquilla. Y todas las modificaciones de
esa horquilla -que nosotros estariamos dispuestos a
entender-, habria que explicarl as suficientemente.

Entonces, yo ahora voy airle a las enmiendas, por-
que creo que... que son mejores el contenido de
nuestras enmiendas... que esas si que no afectan al
modelo, sefior Portavoz, ¢eh?, no afectan al modelo.
Afecta al modelo las del Consgjo de Universidades,
cuando hablamos de qué funciones tiene el Plenoy qué
funciones las Comisiones. Y cuando usted dice que la
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Comisién Académica... cuando usted dice que la Comi-
sién Académica tiene que tener unas funciones donde
tienen que discutirlo la Juntay los Rectores, yo le digo
que si, que de acuerdo, que me parece muy bien. Pero
algunas cosas que tiene la Comision Académica, algu-
nas cosas que tiene la Comisién Académicayo ledigo a
usted: no parece razonable que solo sean fruto de la
Comision Académica y no puedan ser fruto de... y no
puedan ser fruto del Pleno, por gemplo; que yo creo
gue si estamos hablando de presupuestos, pues hombre,
esta muy bien que lo discutan los Rectores y la Junta,
pero... pero también deberiamos de poderlo discutir con
otros agentes sociales, a lo mejor a la hora de buscar
recursosy ayudasy... aideasy programasy propuestas.
O sea, que, por lo tanto, yo creo que...

Y, por ultimo, en sus consideraciones, que le voy a
hacer, en la que me decia que... en concreto, con el tema
de la UNED hemos puesto "podrén"”, es decir no nos
obliga. Claro, yo soy consciente de ello. Pero e Grupo
Socialista tenia que elegir entre dos situaciones: una,
que no figure nada; y otraque figure "podran”.

Yo yale explicaba en la Ponenciay le explicaba en
las reuniones que hemos tenido respecto a esta Ley qué
pensdbamos nosotros de la UNED. Nosotros sabemos
gue la UNED es una Universidad estatal, que no esta4
transferida, que tiene su autonomia igual que las demas
y que... bueno. Pero también conocemos cud es la
préctica: la préactica es que la UNED tiene determinadas
extensiones en determinadas localidades de nuestra
Comunidad Auténoma. También sabemos que hay
extensiones y extensiones, donde los Ayuntamientos
tienen que aportar recursos, porque e Ayuntamiento
quiere lo mejor para sus ciudadanos y entonces la
UNED, de alguna manera -entre comillas-, se "aprove-
cha' de esa necesidad, y el Ayuntamiento, pues, asume
unNos compPromisos que no son de su obligacion pero
gue... 0 sea, en aras a ofertarle mas a los ciudadanos,
sobre todo cuando en su cercania no tiene una Universi-
dad, no tiene un Campus.

Entonces, todas esas cuestiones yo creo que la Junta
no puede ser gjena, no debe de ser gjena, ni la Junta, ni
debe ser gena, pues... pues, digamos, €l sistema univer-
sitario de Castillay Leodn.

Y lo que nosotros pretendiamos con nuestra enmien-
da es que se recogiera esa posibilidad de firmar
convenios, ¢para qué? Pues para que se armonizase, en
la medida de lo posible, respetando, basicamente, €l
derecho, la autonomia de ambas partes, tanto de la Junta
como de la UNED, pues, para que, se haga lo que se
haga, no se haga... bueno, pues de una manera... imagi-
nese, yo qué sé, ahora que llegan las elecciones, pues
viene un Alcalde de su Partido o del mio y dice:
"iBuah!, pues yo voy air a... porque esto me va a dar
muchos votos en mi pueblo, voy a poner aqui una

extension de la UNED"; y resulta que cerramos tres que
estan en el entorno o similar.

Bueno, puesyo lo que digo es: como eso forma parte
de lo que es posible, pues a mi lo que me parece razo-
nable es que, todo eso, la Junta de Castillay Ledn y el
Consgjo de Universidades, es decir, €l sistema universi-
tario de Castilla y Ledn pueda participar en que lo
hagamos de la mejor manera posible.

O sea, que, por lo tanto, Sefioria, yo creo que eso
justificaria un poco cuéles serian nuestras reflexiones a
lo que usted nos ha dicho.

Y entrando en algunas enmiendas -ya muy rapida-
mente- muy concretas, la Enmienda 16, por ejemplo. A
nosotros nos parece muy importante, sefior Portavoz,
que revisemos... digamos, cud seriala... las funciones o
las caracteristicas que tiene el Consgjo. No decimos
muchas mas cosas que lo que dicen ustedes, no deci-
mos; YO creo que se articula megjor. A mi me parece que
la Enmienda 16 es una enmienda en la que deberiamos...
deberiamos de poder Ilegar aalgun tipo de acuerdo.

El tema del Secretario General y del Director Gene-
ral, espero que nos pongamos de acuerdo de aqui a
Pleno en la enmienda... vamos a ver, la 20, que esta
transaccionada... vamos a ver, estd en la composicion;
si, exactamente, esas que quedamos pendientes... 19...
exactamente si, la 19, que nos parece que esas deberia-
mos de poder llegar a un acuerdo, porque yo creo que la
idea que sugirié don Octavio Granado era una idea
bastante razonable, de que en unos sitios pudieran estar
unos y en otros sitios pudieran estar otros, en virtud de
cudles son los que tienen mas sentido que estén, que no
se trata de excluirlos, se trata de que estén los que
tengan... los que tengan que estar, ¢no?

La enmienda... la Enmienda nimero 21, sefior Pro-
curador, yo creo que ya le reconociamos nosotros el
error en nuestra propia enmienda, a hablar del Presi-
dente; y yo estaba dispuesto a, si usted consideraba que
la Agencia debe de estar, la Agencia debe de estar, pues,
que pudiéramos poner el Director. Y me gustaria discu-
tirlo con usted, el que eso sea bueno, que si hemos
constituido una Agencia para la calidad del sistema
universitario de Castilla y Lebn, pues, en aquellos
Organos donde se vaya a discutir de este asunto esté,
porque nos parece importante.

El temadelo publicoy lo privado yo creo que si que
ahi es una cuestion de... de modelo. Es decir, ustedes
aportan que estén todos y que no estén las Privadas
cuando haya temas que no les afecte. Nosotros defen-
demos -usted entiéndalo- con absoluta legitimidad €l
modelo contrario, que es que estén los de las Publicas
solo y reconozcamos a las Privadas el derecho a estar
cuando se toque. Y le dije antes y lo digo ahora: y si
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tienen que estar siempre, que estén; pero que estén
porque los temas que se traten... ES que es una cuestion
de... de prevalencia, ¢me entiende? No... no es una
cuestion de capricho.

Es decir, yo le decia un dia a mi compafiero que no
es lo mismo... no puede tener e mismo... la misma
consideracion, a efectos politicos -si usted quiere-, un
Rector que es elegido por toda la comunidad universita-
ria, que un Rector que es nombrado por el sefior Obispo,
por gemplo, ¢no? Oiga, mire usted, no es |o mismo, no
es lo mismo. Ni tampoco los Rectores de las Universi-
dades Privadas... perddn, Publicas estan en el Consgjo
de Administracion de las Privadas, donde se determina
algun tipo de decisiones que pueden luego afectar al .....

O sea, que yo creo que es delimitar los campos. Si
todo afecta a las Privadas, que estén -nadie no implica
gue no estén-, pero a menos pongamos la prevalencia
delasPlblicas.

El representante de la Comision creada, de Cienciay
Tecnologia, la Enmienda 24, yo creo que tampoco
tendria dificultades.

Y llegamos a la Enmienda 26, que usted nos pide...
nos pide que retiremos. Yo... lo vamos a hablar, €l
Grupo Socialista lo va a hablar y no tendremos incon-
veniente en hacerlo si Ilegamos a la conclusion de que
no solo no mejora, sino que dificulta.

Yo las razones se las expliqué y las mantengo. Efec-
tivamente, el Presidente del Consejo Escolar no es una
persona que tenga que ver directamente con el sistema
universitario; pero si es justamente, justamente, €l punto
de inflexién entre unos alumnos procedentes del sistema
educativo normal, reglado, es decir, de la no universita-
ria, y la entrada en la Universidad. Y si el Consgjo de
Universidades va a intervenir en determinados elemen-
tos, yo creo que € argumento, la razén... puede estar
confundida, sefior Portavoz, pero la razén que mueve a
Grupo Socialista a incorporarlo es, precisamente, que €l
Presidente del Consgjo Social es ese punto de unidn
entre los dos sistemas -el no universitario y € universi-
tario—, y que su presencia puede ayudar, en un foro que,
ademas, no es decisorio, en un foro que es de debate,
gue es de conocimiento y que es... nosotros pretende-
mos que seade informe.

A partir de ahi ya estaria todo el tema del... del mo-
delo, que si que yo reconozco que es un concepto
distinto. Y yo... el Grupo Socidista entiende que es
importante que el Pleno pueda no sdlo conocer; y, si lo
debe de conocer, debera de poder opinar; y, si 1o debe
de... y, si puede opinar, eso se tendra que... que sustan-
ciar en un informe. Y eso es lo que nosotros pedimos
gue ustedes reconozcan gque exista.

El resto, bueno, pues hombre, el que un Rector de la
Publica esté en la Comision de Consegjos Socialesy que
un Presidente de Consegjos Sociales esté en la Comisién
de... Académica, pues lo Unico que pretendiamos noso-
tros es que no fueran compartimentos estancos, es decir,
que siempre hubiera una comunicaciéon entre unos y
otros, porgue, a fin de cuentas, la Universidad no se
compone de un sumatorio de compartimentos estancos,
sino todo lo contrario.

A partir de ahi, bueno, pues vamos ya a Consgjo
Escolar... al Consgjo Social en realidad, que yo creo que
son las enmiendas -repito- que tienen para nosotros
mas... N0 Sé, Mas importancia, vaya, porque... pues por
entrar en su juego, no por otra cosa. Es decir, que es,
fundamentalmente, es decir, que yo creo que ustedes
siguen pensando que el Consgjo Social es el motivo de
esta... de esta Ley, uno de los dos motivos de esta Ley,

ého?

Entonces, la Enmienda 23, yo creo que... la Enmien-
da 88 -perdon-, a Articulo 23, yo creo que es una
enmienda sensata, razonable, que reordena; yo no creo
que cambie sustancialmente nada, es una forma de... de
yo creo gue de hacerlo un poquito mejor.

Y la Enmienda 89, esta si es sustancial, porque di-
gamos que nosotros introducimos ahi cuéles serian los
elementos fundamentales del... del Consgjo, ¢no? Y
entonces, nosotros hacemos un elemento de sustitucién,
no del todo, sino... ahi dice "desde el apartado a) hasta
el apartadoi)", sustituiria por estos.

Y queremos reconocerle algo que no porgue lo reco-
nozca la LOU no esta reconocido aqui. Y, claro, si
utilizamos el argumento de queyaestaenlaLOU y, por
lo tanto, no es necesario, pues yo le aseguro a usted que
la mayor parte de lo que dice esta Ley no seria necesa-
rio, porque ya estd en la LOU. Es decir, si llevamos
argumento hasta las Ultimas consecuencias, pues... pues
estamos en ello. ¢Y cudl es? La capacidad de endeuda-
miento. La LOU... la LOU reconoce la capacidad de
endeudamiento; es que es mas, fijese, sefior Procurador,
si no reconocemos la capacidad de endeudamiento, y no
lo acotamos, la capacidad de endeudamiento, podemos
estar cercenando el que otros elementos que... que luego
reconoce la L ey se puedan hacer, que es aquello que son
inversiones procedentes de financiacion europea, donde
hay que aportar por parte de las propias Universidades
un porcentaje. ¢De dénde va a sacar la Universidad ese
porcentaje si no tiene capacidad para endeudarse?

Ahora, ¢hasta qué punto tiene capacidad para e-
deudarse? Pues, mire usted, ahi estdlanormay ahi estan
las cotas. Y nosotros lo decimos, que lo tiene que
aprobar ni siquiera el Consgjo... e Consgjo de Gobierno
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de la Universidad; que lo apruebe el Consejo Social y
guele déel visto bueno la Junta.

Yo creo que ese seria el apartado i) de la Enmienda
89, que yo creo que esimportante, que luego lo vuelvo a
recoger en la que afecta al sistema de financiacion de la
Universidad.

Hemos transaccionado la 90; me parece muy impor-
tante, el Gerente lo nombra el Rector. Pero yo creo que
era bueno que se informase por parte... €l que sea asi.
No... lo nombra la Junta, pero que no lo conociera €l
Rector... Y0 creo que es interesante.

Los nimeros. Bueno, pues Ilegamos a los nimeros.
Mire usted, oferta que le hace el Grupo... -no oferta, que
ya la conoce, no es nueva- que le hace el Grupo Socia-
lista: cuatro... —es decir, los que son obligatorios porque
lo dice la norma, esos no los tocamos; |os seis represen-
tantes de las Universidades, esos no | os tocamos-, cuatro
miembros de las organizaciones empresariales -ustedes
me dicen seis—; cuatro de las centrales sindicales
-ustedes me dicen seis-; tres miembros a propuesta de la
Junta de Castillay Ledn; tres miembros a propuesta de
las Cortes, elegidos por tres quintos de la Camara; un
miembro de la... a propuesta de la Corporacion Munici-
pal donde tenga su sede; y un representante a propuesta
de las entidades financieras.

Nosotros... ustedes hablaban de... hablan del repre-
sentante de la ADE, del presentante de los... de los
centros tecnolégicos... Bueno, yo creo que ahi... ahi
estamos... Es decir, si fijamos cuéles deberian de ser las
personas que tienen que estar... no las personas, perdon,
digamos los sectores que tienen que estar, yo creo que
no deberia de haber dificultades para hablar con €l
ndmero sin que a las centrales sindicales ni a las organi-
zaciones empresariales les coartemos en su legitimo
derecho a estar, que nadie pone en duda; y que nuestra
reflexion y nuestra enmienda no trata de reducir, sino,
precisamente, lo que trata es de intentar hacerlo més
eficiente, que es un concepto que a mi me gusta plan-
tear, es decir, la eficiencia es un valor sustancial; es
decir, no porque haya muchos es mejor, ni porque haya
pocos es mejor. No, no. Yo no creo que la cantidad
condicione d resultado final. Pero si que, de cara a la
eficiencia, yo creo que menos niimero es un elemento...
-sobre € papel, ¢eh?, sobre el papel- es un elemento que
lo mejora. Porque ni su propuesta, porque tengan mas,
va a haber més control -que es lo que parece que pre-
tende- del Consgjo Social, por parte de la Universidad,
ni... no de la Universidad, sino de la Junta de Gobierno,
¢eh?, del Consgjo de Gobierno; no va a haber més
control porque haya més de un mismo colectivo o del
mismo sector. Ahora, si hay alguna otra razén, que
ustedes -hasta el dia de hoy- no nos la han dado, yo lo

que le agradeceria es que nos las dieran, y con eso
nosotros estariamos... intentariamos llegar a algin tipo
de... de acuerdo.

Y ...y, bueno, pues no sé, las demés... Le he ofrecido
a sus dos transacciones dos nuevos textos, ¢eh?, que...
gue yo... que nosotros o hemos hecho sobre la marcha,
¢eh? Y que como el modelo... el modelo de esta... de
Comisién permite aprobarlo si estamos de acuerdo, y no
en el Pleno, que hay que buscar ya el consenso de
todos... Pero, bueno, no tengo inconveniente en aceptar
ni uno ni otro. Y, por lo tanto, nosotros lo dejamos aht;
y, Si usted tiene a bien, igual el que usted me acaba de
pasar del... de la Enmienda 130, yo ahoralo veréy selo
haré llegar en... en este... durante el tiempo que usted
tiene para hacer laréplica, ¢eh?, o ladiplica, yo le haré
Ilegar cudl es mi posicién, para que, si usted lo tiene a
bien, lo podamos aprobar directamente. Muchas gracias,
sefiora Presidenta.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA DIEZ
PASTOR): Gracias. En turno de diplica, tiene la palabra
don Fernando de Arvizu.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Mu-
chas gracias. Bueno, yo creo que este es el debate, el
debate de las enmiendas, y estamos donde teniamos
que estar.

Y yo le agradezco al sefior Portavoz del Grupo Par-
lamentario Socialista que, después de los afanes que
hemos llevado unos y otros para consensuar o mas
posible, pues hayamos entrado con |a despaciosidad que
el temarequiere. Yo le aseguro que ni como Parlamen-
tario ni como universitario me hubiera ido a casa
tranquilo y hubiera dado la clase esta tarde a las cinco,
¢eh?, habiendo liquidado con un debate de alifio de diez
minutos lo que hay. Y me parece bien, ¢eh? Y agui hay
que tardar 10 que haya que tardar. Y las raznes deben
de quedar expuestas, dichas, matizadas, y si hay
consenso, hay consenso; y si hay discrepancia, hay
discrepancia.

Pero yo creo que eso es exactamente lo legitimo. Y ...
y a pesar de que... de que pudiera parecer que el Grupo
mayoritario impone siempre sus criterios, tampoco
nosotros somos partidarios-y ustedes, por supuesto, no-
de que, bueno, como ya se han hecho las elecciones,
pues sobra el Parlamento; cada cual aplica sus votos.
No. Justamente de la... del debate y de la aportacion de
ideas —aunque a veces parezcan irreconciliables-, pues,
pueden hacer laluz € acuerdo hasta donde sea posible y
lamejora en las mismas lineas.

Bueno. De manera que yo le reconozco que usted
mantiene sus enmiendas no por mantenellas y no a-



Diario de Sesiones de Comisiones- N.°429

Cortes de Castillay Ledn 10083

mendallas, sino porque sigue creyendo en ellas, ¢eh?
Obviamente, si no, pues no las hubieran... no las hubie-
ran mantenido.

Y nosotros, en... las razones del rechazo es porque
seguimos creyendo que... seguimos creyendo también
en nuestro model o.

Claro, hay algo que yo quiero decir, porque salié en
€l anterior debate y yo no lo contesté. Mire usted, creo
gue es mejor no hacer futurologias sobre la proximidad
de las elecciones, y creo que es mejor, pues, no meterse
en discursos del tipo "lo primero que hara el Partido
Socialista cuando gobierne sera cambiar...". Mire usted,
Si gobierna un partido... (yo creo que vamos a seguir
gobernando nosotros); si gobierna otro partido, pues
hara 1o que tenga que hacer de acuerdo con sus criterios
politicos. Ahora bien, una buena técnica legislativa
suele ser los silencios cal culados, que, justamente, acaso
pudieran permitir -y, de hecho, en la historia de nuestro
parlamentarismo lo han permitido muchas veces- € que
gobiernen sin modificar la ley personas o partidos de
signo politico diferente.

De manera que yo, en € caso hipotético de que
hubiese otro Gobierno, pues creo que habra una e-
flexion detenida sobre si hay que cambiar las cosas.
Nosotros, mutatis mutandis, Ilegamos a Gobierno de la
Nacion al afo... en el afio noventay seis, y se tardaron
cinco afos en modificar laLRU. No fue una cosa que se
hizo sobre la marcha; y hay muchas cosas de la LRU
gue no se han modificado, porque se ha demostrado que
son buenas. Bien.

Desde luego, ¢€l texto es bueno o malo? Pues, mire
usted, en algunos casos hemos tenido que acudir noso-
tros a papel de redactores -recordara la cuestion del
debate de la programacién universitaria-, porque des-
pués de leerlo y de releerlo, ¢eh?, de acuerdo con la
Ilamada de atencién que nos hizo el sefior Letrado, no
sabiamos quién aprobaba la programacién universitaria,
porque en la Ley no se decia. Y ya no es cuestion de
hacer la redaccion pomposa de un articulo, es cuestion
de decir lo que hay que decir, ¢eh? Guste 0 no guste,
pero por lo menos que se diga. Creo que ahi hemos
funcionado perfectamente coordinados en el deseo
manifiesto de mejorar la Ley. Bueno.

Por eso, quiero decir otra cosa también en estas co-
sas de orden general. Mire usted, no es que la Ley se
haya presentado precipitadamente por la proximidad de
las elecciones, que no, no es eso. Si usted tiene memoria
-y la tiene, porque estaba, recordard que la Ley de
Coordinacion Universitaria de Castillay Ledn se aprob6
el dltimo Pleno de la Legislatura anterior. Bueno, pues
porque llegé asi. La tramitacién de una ley antes de que
Ilegue a Parlamento es algo laborioso y complicado,

pasa por una multitud de filtros; y agui, obviamente, no
se podia empezar a preparar la ley antes de que estuvie-
seenvigor laLey de ReformaUniversitaria.

Y si quiero decirle que las prisas del Gobierno en
aprobar la Ley no son por ningin miedo a la contienda
electoral. Ahora, usted sabe perfectamente que las
Universidades se hallan inmersas en € proyecto... 0 en
el proceso —perdén- de redaccion de sus estatutos; y, por
lo tanto, esa redaccidon necesita el desarrollo a nivel
autonémico de la Ley de... de la Ley Organica de
Universidades. De no aprobarse ahora, habria un retraso
que las Universidades no podrian y no deberian de
sufrir. Y esa es la razén por la cual esta Ley se va a
aprobar, presumiblemente, en el proximo Pleno.

Y vamos ahora a las enmiendas concretas. Bueno, 1o
del Informe del CES ya lo hemos hablado muchas
veces. Pero, en fin, usted me ha dicho que retira la
Enmienda 4; estupendo, yo le acepto la Enmienda 12,
12. Esto... La aceptacion no es gratuita: si usted no
hubiera retirado la Enmienda 4, yo no le aceptaba la
Enmienda 12; usted ha retirado la Enmienda 4, yo le
acepto la 12. Bien.

Vamos a la Enmienda 16. Pues, mire usted, el texto
tal como estd, sobre las competencias del Consgjo de
Universidades, no se la puedo aceptar porque las com
petencias del Consgo se eercen sobre las
Universidades de Castilla 'y Ledn, las Plblicas y las
Privadas. ¢Estamos? No solamente la coordinacion
afecta a sistema publico, es que afecta a servicio
publico de la educacion universitaria, tal como ya quedd
definido enlaLRU, en su LRU. Y esa eslarazdn por la
cua yo, en este momento, esa enmienda no puedo
aprobarla, en nombre de mi Grupo, porque, por supues-
to, yo hablo aqui de modo impersonal. Y le digo —por si
esto le produce algun contentamiento- que si a mi me
hubieran dejado redactar la LOU, alo mejor, algunos de
los capitulos los hubiera redactado de otra manera
diferente. Pero agui, usted como yo, actuamos en
nombre de unos Grupos Parlamentarios, es decir,
estamos actuando de un modo absolutamente imperso-
nal. Bueno.

A partir de la Enmienda 19. Mire usted, voy a darle
un argumento porque quiero que quede registrado en €l
Diario de Sesiones, y que vale para las composiciones
delas Comisionesy del Pleno.

Decia en Ponencia su compafiero el sefior Granado
que, efectivamente, hay una estructura que serepite, que
los cargos de la Consgjeria van a tener que estar cons-
tantemente en esas Comisiones. Bueno, pues si tienen
que estar, que estén. Pero lo cierto es que € Secretario
General, ¢eh?, de la Consegjeria controla el presupuesto,
y cualquier cuestién econémica exige la competencia
0... laconcurrencia del Secretario General. Bien.
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Enmienda 21, por ejemplo. Director de la Agencia.
Mire usted, el Drector de la Agencia no es un cargo
universitario; y en esta idea de no mezclar cosas de
ambitos y densidades diferentes, queremos que en €l
Consgjo de Universidades solamente estén los... que no
estén personas 0 cargos gjenos al sistema universitario.
Bueno.

La Enmienda 23. Esta es la enmienda de las Univer-
sidades Privadas y de las Piblicas. Bueno, nosotros
creemos, a pesar de los pesaresy oidas sus razones, que,
a final, estamos hablando de una multiplicacion de
cinco por siete, que datreintay cinco, y s esta arriba el
cinco o si estaarriba el siete. Nosotros pensamos que las
cosas en este momento son lo que son. No es que
pensemos que esta en igualdad de condiciones el Rector
nombrado por el sefior Obispo o el Rector elegido por la
Universidad de Valladolid, de Salamanca, de Burgos o
de Ledn; pero siguen siendo Universidades.

Y le voy a poner un gjemplo que alo mejor descono-
ce, y que le gusta... cuando se lo ponga. En Bélgica, que
tiene un sistema politico extraordinariamente tolerante, y
también serefleja eso en € sistema universitario, cuando
la Iglesia hace la Universidad Catdlica de Lovaina —que
ahora hay dos, por esa... ese... particion absolutay no sé
qué-, se constituye una Universidad libre de Bruselas,
que no se llama asi. El nombre con d que se constituye
es "La Universidad Libreexaminista y Masonica de
Bruselas', que tiene un Rector, y que es un alto grado, y
llevadelantal, y pufietas, y tal... Bueno. Y, mire usted, los
belgas consideran tan Rector, ¢eh?, a sefior Rector
propuesto por la Universidad de Leuven en la comunidad
flamenca, o de Louvain laNeuve en la comunidad valona
gue al sefior Gran Maestre de lo que fuera, con el grado
gue tenga, de la Universidad Libreexaminista'y Masoni-
ca. Esto me parece que es tolerancia y no ser
doctrinario. Es que lo otro... yo todavia sigo encontran-
do alguin resabio que se les ha colado por lapata... por la
rendija de la puerta, por la gatera. Pero no me negara
gue el gemplo es bonito. Yo lo suelo poner a veces
porque, incluso, cuando lo hablo con mis aumnos
produce general sorpresa.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micr6fono).

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Ya, ya,
ya. Pues los otros los nombrara el oriente belga o lo que
fuere, ¢no? Bueno.

Con eso contesto ya al Presidente del Consejo Esco-
lar, porque creemos que no deben de estar ahi.

Lo de la Enmienda 24, yo... si quiere, paramos un
momento el micréfono. Yo no la tengo entre las mias
gue estan vivas.

Bien. Superado el lapsus, dejemos constancia en €l
Diario de Sesiones de que la Enmienda 24 esta aproba-
da. Bueno.

Y vamos, después, a... La Enmienda 88, a los que
usted se ha referido, pues mire usted, es una enmienda
de sustitucion cuyos tres articulos son LOU... mejor
dicho, cuyos tres parrafos... "El Consejo Social es €l
6rgano colegiado de participacion”, eso esta en la LOU.
"En cada una de las Universidades habra un Consejo
Social", LOU. "Las Universidades... |as relaciones entre
el Consgjo Social y demés érganos...", etcétera, LOU.
Reproduce el Articulo 14 de la LOU, ¢eh? Y, ademés,
le anadiré que la... los principios de relaciones intrau-
niversitarias son cosa 0 cuestion estatutaria de cada
Universidad.

Ochenta y nueve, en relacion con la 114. Bueno, la
89 es una Enmienda muy larga, ¢eh? Tiene... llega hasta
el parrafo k), y habla, en un momento dado, del endeu-
damiento. Bueno, pues... Fijese usted, yo se... le voy a
acotar, porque, igual que usted, pues nosotros nos
hemos trabajado las enmiendas. Por cierto, se me olvida
gue tengo una enmienda viva; voy a aprovechar el final
del... del esto para... ¢Hay otro turno? Bueno, pues hay
otro turno. Pero es una enmienda puramente... bueno,
bien, vale. Bueno, no se preocupe, que la doy por
defendida; ladoy por defendiday yaesta. Bueno.

Mire usted, de las catorce... 0 de las trece, el parrafo
a), conocer las directrices béasicas no... EI Consgjo
Social no elabora €l presupuesto; sus tres representantes
en la Comision de Gobierno le informan. El parrafo b)
esigua que € f); el c) queda igual que en e Proyecto
de Ley; el d) esigual que € i), se puede incluir -tengo
aqui- el rendimiento; el €) estaigual que enlaLey, que
en el Proyecto de Ley, y €l f); e g) es de legislacién
general; el h) es e pérrafo... € Articulo 4, letra f):
"aprobar, a propuesta del Consgjo de Gobierno, las
operaciones de endeudamiento”, eso esta en la letra h);
y después €l j) y el k) estd De manera que algunas
competencias estén recogidas en la Ley y otras no se
gjustan alalegislacion bésica en vigor. Bien.

En cuanto alo del endeudamiento, les diré que —no,
la Enmienda 114, esta aqui- se considera que "la regula-
cion del endeudamiento excede -le voy a leer
exactamente lo que tengo escrito- del ambito de esta
Ley y es propio de otros tipos de norma". Bueno, ahi
estaladiscrepancia. Bueno.

Y en cuanto al ndmero, pues, mire usted, no hay ra-
zones ocultas. Es que, sefior don Cipriano, que no hay
razones ocultas. Y usted se acordard de que en las
discusiones previas ala Ponencia nosotros hablamos de
una posible modificacion de los nimeros en la composi-
cion de los 6rganos; pero eso @a dentro de un acuerdo



Diario de Sesiones de Comisiones- N.°429

Cortes de Castillay Ledn 10085

global, gue no ha sido posible porque ustedes mantienen
su modelo de Consejo de Universidades que nosotros no
aceptamos; en una negociacion mas global el nimero se
hubiera podido modificar en un... Si ese acuerdo no se
da, nosotros, pues no podemos modificar ese... 0 no
gueremos modificar esa... esa composicion fijadaen la..
en el articulo correspondiente a Consegjo Social porque
creemos que es una negociacion 0 una composicién
acertaday debidamente negociada.

Y, como estoy en uso de la palabra, digo sin decir
gue doy por defendida mi enmienda, la enmienda del
Grupo Popular, que, simplemente, serefiereaqueenlos
titulos de la Ley, en vez de decir "el Consegjo Socia" se
ponga "del Consgjo Social", lo cual es mas propio de
una... de una... de una... de un texto legal. Bueno.

Y, como estén ustedes de acuerdo, aceptamos la
transaccion, que le pasaré al sefior Letrado por escrito...
no sé... ¢La tenemos que firmar? Bien, no hace falta
firmarla. Pues se la daré por escrito, una enmienda
transaccionada sobre la Enmienda nimero 130, que se
refiere a una nueva Disposicion Adicional, del Grupo
Parlamentario Socialista, que dice asi: "La Consgjeria
competente en materia de Universidades podra firmar
convenios de cooperacion con las Universidades de la
Comunidad Auténoma, a fin de optimizar los museos,
bibliotecas, archivos y otros espacios universitarios al
objeto de mejorar la oferta cultural que los campos
universitarios ofrecen a conjunto de los ciudadanos”.

Y con esto ya termino mi intervencién. Muchas gra-
cias. Las otras dos las maduraremos y ofreceremos, en
su caso, en € Pleno, un texto ya con todos los requisi-
tos, para que pueda ser firmado, en su caso, por los otros
Portavoces.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA DIEZ
PASTOR): Muchas gracias. Se ha presentado también
una enmienda del Grupo Parlamentario Popular. Para su
defensa, tienelapalabra...

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: La he
dado por defendida, con la salvedad incluidaen €l... en
el... a final de mi intervencién.

LA SENORA VI CEPRESIDENTA (SENORA DIEZ
PASTOR): jAh!, perddn. Bueno, pues pasamos entonces
a la.. ¢El Grupo... e Grupo Parlamentario Mixto
renunciaal turno de fijacién de posiciones?

En turno a favor o en contra de la enmienda presen-
tada por e Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra don Cipriano Gonzalez, por €l Grupo Parlamen-
tario Socialista.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. EI Grupo Socialista va a
aprobar esta Enmienda.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA DIiEZ
PASTOR): Muchas gracias. Pasamos entonces a la
votacion.

Procedemos entonces a la votacion. Votamos en
primer lugar las enmiendas presentadas por €l Grupo
Parlamentario Mixto, de lzquierda Unida. ¢Votos a
favor? Uno... seis. ¢Votos en contra? Ocho. ¢Abstencio-
nes? Ninguna Quedan, por lo tanto, rechazadas las
enmiendas del Grupo Parlamentario Socidlista.. de
|zquierda Unida.

Pasamos entonces a votar |as enmiendas presentadas
por el Grupo Parlamentario Socialista. Habiendo sido
retirada la Enmienda nimero 4, pasamos a votar enton-
ces la Enmienda nimero 12. Bien, se entiende una
votacion separada, puesto que el Grupo Parlamentario
Popular ha dicho que la pensaba aceptar. Procedemos
entonces a la votacion, y se entiende aprobada por
asentimiento... Perdén. Se abstiene entonces el Grupo
Parlamentario Mixto... ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Y abstenciones? Una. Votos a favor: trece.
Votos en contra: ninguno. Y abstenciones: una. Se
entiende, por |o tanto, aprobada la enmienda que ha sido
votada, la Enmienda nimero 12 del Partido Socialista.

Pasamos a votar entonces la Enmienda nimero 130,
que ha sido transaccionada, ¢y se puede entender por
asentimiento aprobada? No. Votamos otra vez de nuevo
esta Enmienda 130. ¢Votos a favor? Trece. ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Una. Votos a favor: trece. En
contra: ninguno. Y abstenciones: una. Se entiende, por
|o tanto, aceptada o transaccionada la Enmienda 130.

Se votan ahora € resto de las enmiendas, en bloque,
presentadas por e Grupo Parlamentario Socialista.
¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Una.
Votos a favor: seis. Votos en contra... Votos a favor:
cinco. En contra: ocho. Abstenciones: una. Se entienden
por lo tanto rechazadas las enmiendas que acabamos de
votar, presentadas por el Grupo Parlamentario Socialista.

Pasamos a votar ahora la enmienda presentada por el
Grupo Parlamentario Popular, que se entiende... ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Y abstenciones? Votosafavor:
trece. Votos en contra: ninguno. Abstenciones. una. Por
|o tanto, se entiende aprobada. Queda aprobada.

Concluido por la Comision el Dictamen del Proyecto
de Ley de Universidades de Castillay Lebn, recuerdo a
Sus Sefiorias que e plazo para comunicar, mediante
escrito dirigido al Excelentisimo sefior Presidente de las
Cortes, los votos particulares y enmiendas que, defendi-
das y votadas en la Comisién y no incorporadas a
Dictamen, se pretendan defender ante el Pleno, finalizara
el proximo lunes diatres de marzo. Selevantala sesion.



10086 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones de Comisiones- N.°429

Un momento. Entendemos suspendida la sesion y no
levantada, porque ha habido una confusiény, al votar en
bloque, se nos ha olvidado votar €l articulado y los... y
los... y las Disposiciones.

Se vota €l articulado completo, con sus treintay seis
articulos. ¢Votos a favor? Ocho. ¢Votos en contra?
Cinco. ¢Abstenciones? Una. Votos a favor: ocho. Votos
en contra: cinco. Abstenciones: una. Queda aprobado el
articulado de laLey.

Se votan ahora en bloque las Disposiciones Adicio-
nales, Derogatorias... Derogatoria -que es una-, Finales,
Exposicion de Motivos y, por dltimo, € Titulo del
Proyecto de Ley. ¢Votos a favor? Ocho. ¢Votos en
contra? ;Abstenciones? Votos a favor: ocho. En contra:
cinco. Abstenciones: una. Quedan, por lo tanto, aproba-

das las Disposiciones Adicionales, Derogatoria, Finales,
Exposicion de Motivosy Titulo del Proyecto de Ley.

Entiendo ya que, leido este... €l dltimo... vuelvo a
leer, por si acaso. Como decia, concluido por la Comi-
sion el Dictamen del Proyecto de Ley de Universidades
de Castillay Leon, recuerdo a Sus Sefiorias que el plazo
para comunicar, mediante escrito dirigido a Excelenti-
simo sefior Presidente de las Cortes, los votos
particulares y enmiendas que, defendidas y votadas en
la Comisién y no incorporadas a Dictamen, se preten-
dan defender ante el Pleno, finalizard el proximo lunes
diatres de marzo.

Y, ahorasi, se entiende, se levantala sesion.

(Se levanta la sesion a las doce horas cincuenta y
cinco minutos).

oportunarectificacion:

- Pagina 9982, segunda columna, linea 9:

rechazada’.

CORRECCION DE ERRORES

Advertido error en el Sumario de la Comision 423, resultado de la votacion de la PNL 709, se procede a la

Donde dice: “El Presidente, Sr. Garabito Gregorio, somete a votacion la Proposicion No de Ley debatida. Es

Debe decir: “El Presidente, Sr. Garabito Gregorio, somete a votacion separada los distintos puntos de la Pro-
posicion No de Ley. Es aprobado el primer punto y rechazado el segundo”.




