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[Se inicia la sesidn a las once horas diez minutos].

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Si, Sefiorias. Buenos dias a todos. Damos
comienzo a la sesién. ¢ Algin Grupo Parlamentario, alguna
sustitucién que comunicar? ¢Portavoz del Grupo Parla-
mentario Socialista?

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Si, sefiora Pre-
sidenta. Alfredo Villaverde sustituye a Oscar Sanchez.
Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. ¢Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular?

LA SENORA GONZALEZ PEREDA: Gracias, Pre-
sidenta. Ninguna sustitucion.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Por parte de la sefiora
Secretaria se dard lectura al primer punto del Orden
del Dia.

Ratificacién Ponencia PL 29

LA SECRETARIA (SENORA GOMEZ DEL PUL-
GAR MUNEZ): Gracias, Presidenta. "'Ratificacion de
la designacion de los miembros de la Ponencia encar-
gada de informar el Proyecto de Ley por la que se
modifica la Ley 3/2003, de veintiocho de marzo, de
Universidades de Castillay Ledn™.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. De acuerdo con el Arti-
culo 114.2 del Reglamento de las Cortes de Castilla y
Leodn, se propone la ratificacion de los Ponentes desig-
nados por los distintos Grupos Parlamentarios.

Esta designacion recay6 en los sefiores Castresana
del Pozo, Garcia-Prieto Gomez, Gonzélez Pereda, Marti-
nez Seijo, Moro Almaraz, Sanchez Estévez y Sanchez
Mufioz. ¢Se ratifica esa designacion? Gracias, Sefioria.
En consecuencia, queda ratificada la designacién de
Ponentes.

Por la sefiora Secretaria se dara lectura al segundo
punto del Orden del Dia.

Elaboracién Dictamen PL 29

LA SECRETARIA (SENORA GOMEZ DEL PUL-
GAR MUNEZ): "Elaboracién del Dictamen de la
Comision en el Proyecto de Ley por la que se modifica
la Ley 3/2003, de veintiocho de marzo, de Universida-
des de Castillay Leon"™.

Articulo Unico

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Articulo Unico, debate de
las enmiendas que subsisten al Articulo Unico. Aparta-
dos uno, dos, tres, cuatro, cinco y seis, no se han
presentado enmiendas a estos apartados. Apartado siete,
no subsisten enmiendas a este apartado.

Apartado ocho, Enmienda nimero 18 del Grupo Par-
lamentario Socialista. Turno a favor, dofia Mari Luz
Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Gracias, sefiora
Presidenta. En primer lugar, debemos comenzar por hacer
una referencia a lo que ha sido este Proyecto de Ley,
que comenzo por tener setenta y cinco enmiendas a todo
el articulado, pero fundamentalmente a la parte sustan-
cial de este Proyecto, que es la creacion de la Agencia
de Calidad.

A lo largo de las Ponencias se han aprobado nueve
enmiendas y transaccionado quince. Ademas, este Grupo
ha retirado trece, con el espiritu de intentar llegar a
acuerdos, acercar posturas, y que esta Ley nos convenza
a todos y resulte de plena utilidad a nuestras Universi-
dades y sociedad.

Pero si nos hallamos aqui es porque quedan vivas
treinta y siete enmiendas, en las que hasta ahora no se
han llegado a acuerdos.

Empezamos por la 18. Nos parece fundamental
que, en la sociedad en que vivimos, la relacién socie-
dad-Universidad-entorno futuro, estan interrelacionados.
Otras Comunidades introducen en sus Agencias de Cali-
dad -como es el caso de Madrid, Valencia o Aragon-
una proyeccion de sus agencias en términos de prospec-
tiva. Al fin y al cabo, se trata de una agencia que va a
velar por la calidad de las Universidades de Castilla y
Ledn. Por eso, proponemos que tenga entre sus funcio-
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nes la prospectiva, y, por eso, ya en el apartado que
contempla funciones de los Consejos Sociales, atribui-
mos que estos puedan proponer a la Agencia de Calidad,
Acreditacién y Prospectiva la realizacién de encuestas
y muestras de seguimiento de egresados de las Univer-
sidades, y de su situacion laboral y profesional, algo
basico para conocer el impacto y proyeccion global de
nuestras Universidades en sus titulados y de valor para
ver el seguimiento de los egresados universitarios, tam-
bién para conocer y adaptar la oferta a la demanda en
nuestra Comunidad. Nada mas por ahora.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno en contra, tiene
la palabra la Portavoz Popular, Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Aprovecho, muy brevemente, como
ha hecho la Portavoz del Grupo Socialista, esta primera
enmienda para hacer un planteamiento general, muy
breve, de situacién, y que, en parte, complementa lo que
ella ha dicho, pero desde la posicion de nuestro Grupo.

Efectivamente, como la Portavoz Socialista ha sefa-
lado, se presentaron setenta y cinco enmiendas por el
Grupo Socialista; ninguna por el Grupo Mixto, que tampo-
co ha estado presente en ninguna de las sesiones de la
Ponencia. Desde este momento, y como planteamiento
en la Comision, poner de manifiesto, pues, el agradeci-
miento a todos los miembros de la Ponencia, desde el
miembro de los Letrados, técnico, como a los compafieros
del Grupo Parlamentario Popular y del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, porque creo que ha sido un desarrollo de
Ponencia bueno, dialogante y con ese espiritu de mejo-
rar. Se ha puesto, por tanto, de manifiesto que aquellas
primeras palabras, quizéa pues en clave politica y publi-
ca, de presentacion de las enmiendas del Grupo Socialista,
en el que se nos acusaba al Grupo Popular de presentar
una modificacion legal sin modelo, pues han sido
superadas por lo que es la colaboracién, el trabajo
parlamentario -en el que creemos, ¢no?-, el trabajo
parlamentario que trata de mejorar los textos legales que
van a afectar a nuestros ciudadanos.

De esas setenta y cinco enmiendas, hasta la fecha, se
han transaccionado quince, se han aceptado ocho y se
han retirado quince. Por tanto, permanecen treinta y
siete, pero, como veremos en este debate, son enmien-
das que, en nimero, parecen muchas, pero que, en lo
que se refiere a tematicas, a materias, no son tantos.

Hay que decir que este Proyecto de Ley de modifi-
cacion de la Ley de Universidades de Castilla'y Ledn es
un Proyecto que tiene como objetivos fundamentales la
adaptacion de la Ley de la Comunidad Auténoma a
aquellas modificaciones que se derivaron de la modifi-
cacion, a su vez, de la Ley estatal, de la Ley Orgéanica
de Universidades en el afio dos mil siete.

Podriamos sefialar, y va a quedar patente también en
las enmiendas que discutimos a partir de este momen-
to, que hay algunas cuestiones que afectan, pues, al
Consejo de Universidades, porque... perdén, al Consejo
Social, porque asi se hizo en la Ley de dos mil siete,
matizando algunas cuestiones que planteaban problemas
después de la aplicacion de la Ley Organica aprobada
en dos mil uno, y... bueno, incorporando algunas de las
modificaciones que la propia Ley estatal introducia.

Es verdad que la Ley de Castilla y Ledn, con el
tiempo, ha puesto de manifiesto que, bueno, toda ley es
perfectible, como todo trabajo humano, pero que ha sido
una buena ley. Porque una buena ley es la que consigue
permanecer en el tiempo, incluso conviviendo con
cambios que aparentemente podrian afectar y que, de
hecho, han afectado a otras leyes de otras Comunidades
Autonomas, y que, en consecuencia, ha podido hacerse
una propuesta de modificacidn tranquila, y sin que ello
haya alterado el buen funcionamiento y el régimen
juridico, por tanto, la aplicacion del régimen juridico a
nuestras Universidades en Castilla 'y Ledn.

En cualquier caso, si hay una segunda parte de esta
Ley, que va a constituir el grueso de nuestra discusion
en este momento sobre enmiendas vivas, que es la
regulacion de la Agencia para la Calidad del Sistema
Universitario de Castilla y Ledn, agencia que se crea en
el afio dos mil uno, y que se crea con la figura juridica
de consorcio, y que, en virtud de esta Ley, transformara
su personalidad juridica. Una Agencia que podemos
considerar hoy, en el panorama nacional e internacio-
nal de las agencias evaluadoras, como una agencia
modélica, como una agencia que ha merecido todos los
parabienes, y que es una Agencia a la que se mira, a la
que se mira desde otras Comunidades Autonomas y
desde las propias Agencias estatales, como en su mo-
mento diremos.

En consecuencia, con esos dos polos y con... tenien-
do conciencia que es una ley de modificacion, y una ley
de modificacion parcial y de ajuste a los Presupuestos
del Estado, y que es una ley que parte de esa idea y de
ese modelo de mantener una ley lo méas limpia posible,
lo menos reglamentarista posible, una ley que pueda
permanecer incluso frente a avatares que nunca sabemos
cudndo se van a producir en el marco de las leyes
estatales e incluso de la normativa comunitaria, y con la
idea de poner a nuestra Agencia en el plano internacio-
nal todavia -si cabe- en un mejor nivel, especialmente
apostando por que la independencia, la profesionaliza-
cién, el funcionamiento absolutamente profesional de
las comisiones de evaluacion sea lo que prime en el
trabajo de la Agencia.

Bien, hecho este... este planteamiento, que permitira
explicar algunas cuestiones, y, lo mas inmediato, la
Enmienda 18, que subsiste, este Grupo Parlamentario a
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lo largo de la Ponencia ha sefialado que no aceptaba esta
enmienda, y en este momento nos ratificamos en esa no
aceptacion. Lleva implicita esta incorporacion varias
cosas, lo ha dicho la Portavoz socialista: se inserta en
una propuesta, en una relacion de competencias de los
Consejos Saociales de las Universidades para que puedan
proponer a la Agencia de Calidad encuestas y muestreos
de seguimiento. Vamos a hablar después largo y tendido
del nombre y de lo que suponen las funciones de la
Agencia, por tanto, no entro en ello, pero también ese es
un motivo por el que nosotros no podemos aprobar esta
enmienda. Pero también hay que poner de manifiesto
que la Ley Orgénica de Universidades sefiala, en dos
mil siete, una modificaciéon del tipo de funciones a
desempefiar por los Consejos Sociales, que pasan de la
propuesta al informe en la mayor parte de los casos.
Algunas de las enmiendas del Grupo Socialista -0 han
sido transaccionadas o han sido retiradas- insistian en
esa idea de proponer, cuando la propia Ley modificada
por el Gobierno Socialista determinaba que el Consejo
Social, en muchas de estas cuestiones, debe colocarse en
esa instancia informadora, asesora, de representatividad
de la sociedad dentro de la Universidad, pero no como
una instancia de iniciativa de propuesta, ;no?

Al margen de esto, hay que sefialar que la realiza-
cidn de encuestas y muestreos se hace en Castilla y
Ledn en la actualidad en el marco del Plan Estadistico
de Castilla y Leon, tratando de establecer una cierta
organizacion de este trabajo, y que, en consecuencia, no
se cree adecuado y oportuno que la Agencia de Calidad
-de la que seguiremos hablando luego- se especialice, al
menos en parte, en materia de prospectiva y que pierda
la verdadera relevancia en el marco de las agencias
especializadas en la calidad, en la evaluacion de la
calidad y en la acreditacion.

Si hemos sido sensibles desde este Grupo -y lo saben
nuestros compafieros de la Oposicion- en poner énfasis
en algunas transacciones a las funciones del Consejo
Social, en esa labor que tiene que hacer el Consejo
Social, y que estamos de acuerdo que debe hacer, y es
ser verdadero portavoz de las necesidades sociales, ser
verdadero portavoz de esa interrelacion entre nuestras
Universidades y la sociedad, ser portavoz de las empre-
sas, y ser portavoz, a su vez, de una Universidad moderna
y que no esta anclada exclusivamente en los cuatro
muros de los estudios universitarios. Y eso ha quedado
patente en otras transacciones.

Por tanto, creemos que el espiritu que se ha perse-
guido en algunas de las enmiendas ha venido a completar
y a mejorar el elenco de funciones de los Consejos
Sociales en Castilla y Leon, y que esta parte estadistica
propia de prospectiva, o propia de otros organismos y de
otros planes que ya estan operativos y ya estan funcio-
nando en la Comunidad, pues no debia aceptarse.

Pido disculpas por haberme alargado, pero queria
hacer el planteamiento global, y después seré mas breve
en algunas de las manifestaciones.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno de réplica, tiene
la palabra la sefiora Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Bien. Pues nada
mas que afiadir a la introduccidn sobre esta primera
enmienda, y mas teniendo en cuenta que vamos a seguir
trabajando en términos de prospectiva a lo largo de la
defensa de las siguientes enmiendas presentadas por
este Grupo Parlamentario.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. ¢Turno de diplica, dofia
Maria Jests Moro Almaraz?

LA SENORA MORO ALMARAZ: No, no tengo
nada que decir. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Apartado nueve. Enmiendas 20, 21, 22, 23,
24, 33, 45, 47, 48, 61, 63, 67 y 69 del Grupo Parlamen-
tario Socialista, agrupadas como tales, que proponen
cambiar la denominacidn de la Agencia y convertirla en
organismo auténomo. Para turno a favor, tiene la pala-
bra la sefiora Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Gracias, sefiora
Presidenta. Bien. En principio, las Enmiendas 20, 24,
33, 45, 47, 48, 61, 63 y 67 hacen referencia a la denomi-
nacion de la Agencia, que este Grupo prefiere denominar
Agencia para la Evaluacion de la Calidad, Acredita-
cién y Prospectiva del Sistema Universitario de Castilla
y Leodn.

En principio, cambiamos la denominacién de la
Agencia porque entendemos que no es suficientemente
amplio como para abarcar el sentido que nosotros
pretendemos dar a la Agencia de Calidad y que debe
tener una agencia de estas caracteristicas y funcionali-
dades en el contexto nacional y europeo: evaluacion,
acreditacion, pero, desde luego, prospectiva, porque el
término de calidad no es suficiente, no define la esencia
de la Agencia, ni sus fines ni sus objetivos. Ademas de
evaluar y acreditar, es necesario introducir el término
"prospectiva”, que, por otro lado, luego si aparece
desarrollado en el articulado, y que, a nuestro entender,
es un papel fundamental en una agencia y proyeccion
externa del sistema universitario del siglo XXI para la
relacion capital humano-sistema productivo, y por la
relacién sociedad-Universidad-entorno, que estan interre-
lacionadas.

Por eso, creemos que el denominar correctamente a
la Agencia es fundamental. La LOU del dos mil siete
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explicita el papel de la Universidad como motor clave
para el avance del conocimiento y del desarrollo eco-
némico y social. Ademas, la OCDE define la prospectiva
como "el conjunto de tentativas sistematicas para obser-
var a largo plazo el futuro de la ciencia, la tecnologia, la
economia y la sociedad con el propésito de identificar
las tecnologias emergentes que probablemente produz-
can los mayores beneficios econémicos y/o sociales".

Se trata, por consiguiente, de una herramienta de
apoyo a la estrategia y de observacion del entorno a
largo plazo, que tiene como objetivo la identificacion
temprana de aquellos aspectos y tecnologias que pueden
tener un gran impacto social, tecnoldgico y econémico
en el futuro; aspectos en los que las Universidades
tienen un papel fundamental al ser espacios de prepara-
cién y educacion superior para los retos del futuro.

La Universidad debe responder al entorno externo,
disefiar y ajustar sus estrategias de anticipacion y planifi-
cacion del futuro; por eso, la prospectiva supone una
alternativa estratégica en la bisqueda de soluciones ante
la problemética universitaria. La movilizacion de las
inteligencias de las Universidades y la internacionaliza-
cion de la 1+D+i contribuyen en la propuesta de una
solucion, no solo viable, sino también posible y plausi-
ble para la Universidad actual y del futuro.

Vista la relacion entre Universidad y prospectiva, es
I6gico, por tanto, el aspirar a que una agencia externa e
independiente, que evalla y supervisa la calidad de las
Universidades, no puede obviar ni dejar de lado entre
sus funciones la de la evaluacion de la prospectiva, tal y
como va a hacer con la docencia, investigacion y acredi-
tacion. Nada mas por ahora. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Muchas gracias. En turno en contra, tiene
la palabra Maria JesUs... dofia Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Disculpe, es
que... tengo que seguir con el resto de las enmiendas,
¢eh? He acabado con el bloque inicial.

Si. Por otro lado, la Enmienda 23. La Agencia para la
Calidad, Acreditacion y Prospectiva del Sistema Univer-
sitario de Castilla y Leon tiene como objeto la evalua-
cion, acreditacion, certificacion de calidad y realizacion
de prospectivas de entorno. Ademas, introducimos que,
oido el Consejo de Universidades de Castilla y Ledn,
establecerd los criterios de armonizacion y bases para
establecer un sistema de informacion homogéneo y
homologable para la evaluacion objetiva de medios,
fines, funciones, procesos y resultados de las Universi-
dades de la Comunidad Auténoma.

Esta enmienda estd fundamentada en la experiencia
de la Agencia en evaluacién, y, por tanto, defendemos

que esta pueda crear unos criterios que sirvan para
elaborar un sistema de informacién homogéneo, que, a
su vez, pueda ser utilizado por las Universidades para
sus propias evaluaciones. No es nada raro, lo hacen
otras Agencias, como puede ser la andaluza. Es decir,
que, si cada Universidad tiene su propio sistema de
informacion, ¢qué coordinacion puede haber entre el
sistema universitario?

Por otro lado, el que el Consejo de Universidades
sea oido no es vinculante, pero, desde luego, creemos
que marca una deferencia.

Por otro lado, entre las enmiendas presentadas por el
Grupo Socialista, esta repetida a lo largo del Proyecto la
concepcion de la Agencia como organismo auténomo,
no ente publico de derecho privado. Segun la Ley 3/2001,
de tres de julio, del Gobierno y la Administracion de la
Comunidad de Castilla y Ledn, la definicién de ente
publico no encaja con las pretensiones de la Agencia, ya
que estd mas orientado a otras actividades, y se define
como: "Los entes publicos de derecho privado tienen
encomendadas la realizacion de actividades de caracter
econémico, comercial, industrial, agrario, financiero o
analogo, sujetandose fundamentalmente en su actuacion
al derecho privado”. Ademas, incluso el CES se esta
planteando la reestructuracion de varios entes publicos
de derecho privado.

La diferencia no es sustancial, y no es una condicion
para que la Agencia no pueda mantener ese caracter de
independencia que todos pretendemos, ya que en unas
Comunidades Auténomas se tiene esta figura y en otras
la de ente publico de derecho privado. Sin embargo, nos
convence mas el organismo autéonomo. Hay algunas
Comunidades -como Andalucia, Canarias o Castilla-La
Mancha- que asi lo contemplan; y, de hecho, el ente
publico y el organismo auténomo dependen también de
la Administracién. Para nosotros el organismo auténo-
mo es mas trasparente, tiene las mismas potestades,
prerrogativas y privilegios de la Administracion General
de la Comunidad de Castilla y Ledn, y tiene entre sus
funciones la gestion de servicios publicos.

Con respecto a las Enmiendas 21, 22 y 69. La 21y
la 22 hacen referencia al régimen juridico del organismo
auténomo, que introducimos, légicamente, por cohe-
rencia, ya que el organismo autébnomo se somete al
Derecho Administrativo. La Enmienda 69, introducimos
que el personal pueda ser funcionario, un factor que nos
parece importante porque da mas estabilidad, mas traspa-
rencia, y no vemos por qué hay que limitar el personal
de la Agencia a la categoria de laboral contratado,
teniendo en cuenta que nuestra idea es que sea un
organismo auténomo.

No sé si me he dejado alguna mas. Creo que, de
momento, en el primer bloque de enmiendas, estan ya
todas. Gracias.
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LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Si, Sefioria. Muchas gracias. Bien, en turno en
contra, tiene la palabra dofia Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Bien, en el conjunto de Enmiendas que ya
han sido mencionadas, que han sido agrupadas, 20, 21,
22,23, 24, 33, 45, 47, 48, 61, 63, 67 y 69, como yo creo
que ha quedado puesto de manifiesto, se plantean dos
cuestiones, y ambas vinculadas a un modelo, ¢eh?, el
modelo que nos presenta el Grupo Socialista y el mode-
lo del Proyecto y que defiende el Grupo... el Grupo
Popular, por lo que se refiere a la denominacién y por lo
que se refiere a la naturaleza juridica.

Por lo que se refiere a la denominacién, que no afec-
ta al concepto o a la formulacién de un modelo de... o la
naturaleza juridica de la Agencia, quiero sefialar lo
siguiente: he hecho la introduccion antes mas larga, y
seguramente Sus Sefiorias se habran fijado en que he
sefialado que esta es una modificacién de una ley, no es
una ley nueva. Primero, no es una ley nueva, y la
Agencia no se crea por esta Ley, ¢eh? La Agencia existe
desde el afio dos mil uno, como decia, y cambia su
naturaleza juridica: abandona la figura del consorcio y
opta por definirse la del ente publico de derecho priva-
do. Y todo esto no es casual, no es un capricho, y
determina gran parte de nuestra argumentacion para
rechazar estas enmiendas.

Siendo una modificacion parcial, si nosotros pen-
saramos que, efectivamente, el nombre no tiene... no
implica el desarrollo de otras funciones, como es el caso
de la prospectiva, pues podriamos decir: "Bueno, pues el
nombre nos gusta 0 no nos gusta, pero podemos valorar-
10", ¢no? Pero es una modificacion parcial, quiere decir
que hay articulos de la Ley de Universidades de Castilla
y Ledn que no son objeto de esta modificacion y la
propia exposicion de motivos, donde se menciona a la
Agencia con la denominaciéon que permanece en la
modificacion que ahora estamos debatiendo. Por tanto,
seria un contrasentido y un ilégico el que apareciera
definida nominalmente de una manera distinta.

Por otra parte, es verdad que hay dos planteamien-
tos. El querer hacer una denominacién mas larga; ya es
larga, ya es larga, "Agencia para la Calidad del Sistema
Universitario de Castilla y Ledn", y, evidentemente, se
incrementa con la denominacion de "Calidad, Acredita-
cion y Prospectiva del Sistema Universitario de Castilla
y Ledn".

Por lo que se refiere a incorporar el término "acredi-
tacion”, no tenemos ninguna objecion de fondo, pero si
de forma. No creemos que, porque solo se aluda a la
evaluacion de la calidad, la acreditacion quede olvidada.
De hecho, bueno, hay Agencias que, efectivamente...
estatal o autondmicas, que han optado por incorporarlas,

cuando es evidente que son instrumentos -algunos de los
instrumentos que, a su vez, son funciones encomenda-
das a la Agencia, también a la Agencia de Castilla y
Ledn- para conseguir un objetivo comdn, que es el de la
calidad, y para conseguir mantener una... un seguimien-
to constante del grado de calidad, tanto de las personas
que integran las comunidades universitarias como de las
propias unidades, o de las propias Universidades, y, por
supuesto, de sus titulaciones.

En consecuencia, no sucede nada grave por que la
acreditacién no esté en el titulo, porque, indudablemen-
te, desde el momento en que se definen las funciones
queda claramente puesto de manifiesto que la acredita-
cién es una de esas funciones fundamentales, a las que
se ha dedicado desde el afio dos mil uno la Agencia de
Castilla y Ledn, y a la que va a seguir dedicandose con
este cambio de naturaleza juridica.

Por lo que se refiere a la incorporacion del término
"prospectiva” en la denominacion -al margen de lo que
he dicho, que ya, pues, excluiria cualquier otro tipo de
argumentacion-, aqui ya si hay un argumento de fondo,
y es que el modelo propuesto en este Proyecto de Ley
quiere mantener a la Agencia en la posicion en la que ha
ido trabajando, ampliando competencias; pero amplian-
do competencias en ese marco del entorno de la calidad,
entendiendo que la prospectiva esta bien para mantener-
la en otras unidades, en... en otros organismos, y que
incluso, en el plano estatal, ha llevado a que agencias de
prospectiva vayan especializandose en ese ambito de la
prospectiva y solo en algunos aspectos de la evaluacién.

A lo largo de la Ponencia he puesto el ejemplo de la
ANEP, la ANECA -que es la gran Agencia estatal,
podriamos decir casi madre de todas las demas Agen-
cias; aunque esto no es verdad, porque una de las més...
la méas antigua en Espafia es la Agencia de la Comu-
nidad catalana-, se especializa como una agencia de
evaluacion de la calidad, o con el objetivo de la calidad,
y no de la prospectiva. Ya es bastante complejo la
gestion de las diferentes funciones en esta materia como
para incorporar un aspecto, que no es desdefiable, pero
que simplemente pensamos que debe mantenerse en
otro tipo de Agencias, en otro tipo de organismos 0 en
otro tipo de instancias; y que, por tanto, no podre... no
puede formar parte de este titulo, y no puede llevarnos a
aceptar este titulo en la propuesta de cambio de natura-
leza, que no de Agencia.

Habria otro... si quieren, otro argumento que puede
ser secundario, pero que no es baladi, que es el que
tanto a los universitarios como fuera de... del ambito
universitario nos ha costado asumir una marca, una
imagen, y ya nos hemos acostumbrado a que la marca,
la imagen, es ACSUCYL. Ya la abreviatura de ese
nombre tan largo costaba, pero ahora ya aparece, y
aparece en todas las redes internacionales universitarias
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y en los procesos que ha seguido -y de los que hablaré
inmediatamente- la Agencia del Sistema Universitario
de Castilla y Leon, que le han llevado a ser una de las
pocas Agencias autonémicas que forman parte, en este
momento, de una red, la mas prestigiosa en cuanto a la
garantia de calidad, que es la ENQA, ¢eh?; junto con
algunas otras, como la andaluza o la catalana, ademas
de la... de la ANECA, nuestra Agencia, por derecho
propio, ha recibido el visto bueno, el beneplacito, por
cumplir con aquellos pardmetros -de independencia, de
rigor, de seriedad, de transparencia...- que son necesa-
rios para formar parte de esta red, que es un auténtico
sello de calidad en el sistema de educacién superior en
toda Europa.

Por lo que se refiere a los aspectos vinculados a la
naturaleza juridica, como ha dicho la Portavoz Socialis-
ta, se defiende... -y esto implica o lleva consigo en
mantenimiento de algunas otras enmiendas sobre el
régimen juridico y el de personal- se pretende que sea
un organismo auténomo y no un ente publico de dere-
cho privado. Lo ha dicho ya, pero yo quiero insistir en
ello: en las Agencias autondmicas en Espafia encontra-
mos una gran variedad de férmulas.

Es verdad que la cultura de la calidad, desde la pers-
pectiva de la evaluacion, pues, se ha ido incorporando
en los udltimos afios, en los Ultimos quince afios, y
especialmente en los Gltimos diez en nuestro pais, ;no?,
y que se ha ido poco a poco trabajando en c6mo debian
establecerse las formulas juridicas, ¢para conseguir qué?
Pues para conseguir, fundamentalmente, independencia,
imparcialidad, profesionalidad, reconocimiento y presti-
gio a la hora de realizar una tarea que es poco grata: es
poco grato decirle a alguien "usted no es un buen
profesor" -y permitanme la simplificacion-, "usted no ha
trabajado bien en los Ultimos afios”, "usted no puede
acceder a tal condicién como docente, como investigador",
"esta titulacion no esta funcionando adecuadamente™.

De tal manera que, evidentemente, solo confiaremos
en estos organismos, solo confiaremos en estas entida-
des, en tanto mantengan esos niveles de rigor, de
seriedad y de independencia, y aun asi, son procedi-
mientos que han levantado, pues, grandes ampollas en
un sistema universitario que estaba basado en otra idea:
en la valoracion entre pares. Valoracion entre pares, que
debe mantenerse en muchos de los procesos, y que no es
mala en si misma, ;eh?, al contrario; pero que, evi-
dentemente, despierta, pues, muchos temores, porque
evidentemente en muchas ocasiones los procedimientos
no se hacen adecuadamente. Con lo cual, la intervencion
de estos terceros de confianza, pero a partir de la filoso-
fia, no del control de los propios evaluados, incluso del
control solo muy indirecto de las Administraciones, y
dejandolo en mano de quienes, con un procedimiento lo
mas transparente posible, lo més distante posible de las
influencias, etcétera, van a marcar el destino de una

titulacion de una Universidad, de un profesor o de un
investigador.

Y asi vemos que una de las més prestigiosas Agen-
cias autondmicas -y, como he dicho antes, la primera en
su constitucién-, que es la Agencia catalana, es un ente
de derecho... de derecho privado; tenemos también en
Aragon, lo tenemos en la Agencia del Pais Vasco, en la
Agencia valenciana, igual que en otras Agencias, como
ya se ha mencionado. O se mantiene la filosofia del
consorcio, que debera desaparecer, erradicarse -y ahora
diré por qué, aunque puede parecer una obviedad-. Y en
otros se mantiene como organismo auténomo.

Es verdad también, y hay que dejarlo de manifiesto
aqui, que la opcién desde el principio como organismo
auténomo facilita mas las cosas que cuando ya se
produce una transformacion de una Agencia que esta
asentada en la idea de consorcio o que esta asentada
en la idea de fundacion. Ahi tenemos el caso de la
ANECA, de la Agencia estatal, que se inicia como una
fundacion y que también se transforma. Y se transforma
por dos motivos fundamentales, y esos dos motivos
fundamentales estan vinculados a lo que sefialaba
anteriormente, que es el mantener la independencia de
quienes van a ser evaluados: aquello que, en el proceso,
en Espafia, tardamos en hacer, pero finalmente hicimos,
y es que el instructor no puede ser el mismo que el que
finalmente enjuicia, que el que finalmente va a dictar
una sentencia, una resolucién, que no puede ser uno
juez y parte, ;eh?, dicho vulgarmente.

Claro, el consorcio de... que... en el que se asentaban
estas Agencias, muchas de ellas, también la de Castilla
y Leon, y que procederd a su extincidon -como ya se ha
publicado en el decreto previo- determina la participa-
cién de quienes van a ser objeto de evaluacion, ¢eh? Por
tanto, evaluados y... y evaluadores, al menos desde la
perspectiva del engranaje del marco juridico de la
Agencia, formaban parte de lo mismo. Y esto, en el
ambito internacional, pues, evidentemente fue rechaza-
do y ha llevado a que muchas de las Agencias -pues la
misma Agencia de la Comunidad de Madrid y otras
tantas de las Agencias autonémicas- no formen parte
en este momento de la ENQA, no hayan pasado los
durisimos procesos de admisién de esas Agencias. Que
ademas va a permitir una colaboracién estrecha con la
ANECA para seguir procesos que son permanentes, que
son tediosos y que, evidentemente, obligan a tener
muchos profesionales en este proceso de la evaluacion.

Creemos entonces que, sin perjuicio de que no va-
mos a... a rechazar las bondades que pueda tener el
organismo auténomo, y que, insisto, quiza yo hubiera
visto mejor si desde el primer momento, en la creacion
de la Agencia, se hubiera valorado esa... esa idea, pero
después plantea una serie de problemas: problemas de
personal, de adaptacion; aqui no va a haber una separa-
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cién de... el ave fénix, ¢no?; el ave fénix, la Agencia,
renace de sus cenizas. No, ¢eh? Ahi tiene que haber una
continuidad; lo contrario seria tremendo, y, evidente-
mente, lo facilita. Y creo que esto es... no es falta de
transparencia, es claridad, es uno de los argumentos por
los que pensar en el ente pablico de derecho privado.

Ofrece agilidad. Ofrece agilidad porque, sin perder
la transparencia y sin perder las garantias que da el
hecho de ser un ente pablico... y en esto, afortunada-
mente, se ha ido avanzando mucho en el Derecho
espafiol a la hora de establecer controles sobre las
sociedades instrumentales o sobre los entes que se rigen
solo para alguna de sus funciones, para alguna de sus
actividades, por el derecho privado, pero el resto esta
sometido al derecho publico y a todos los controles,
presupuestarios, etcétera, y se ha puesto de manifiesto a
lo largo de la Ponencia: es mas dura la Ley a la hora de
la exigencia de como se van a seleccionar las personas
-el personal- de lo que deberia serlo si quisiéramos un
ente de derecho privado exclusivamente, ;no? Es un
ente de derecho publico, que desempefia funciones
publicas, que se somete al derecho publico -por tanto-
en esas funciones esenciales, y que nos ofrece una
flexibilidad en este momento; que, ademas, ha tenido ya
el sello de calidad de la ENQA, que, cuando ha tenido
que decidir si la Agencia de Castilla y Ledn pasa a formar
parte de la red o no, ha valorado positivamente que esa
férmula juridica, que esa férmula que otorga personalidad
juridica a la Agencia, es la férmula adecuada.

En consecuencia, el régimen juridico y el personal
va en consonancia con lo que he sefialado. Creo que la
Ley mantiene respecto a la referencia del régimen
juridico unas remisiones muy claras; no siempre ocurre
asi, pero creo que son claras, y lo hemos visto en la
Ponencia. Y sobre el personal, evidentemente, un ente
publico de derecho privado no puede tener directamente
personal funcionario como tal, aunque, indirectamente,
personal funcionario puede pasar a formar parte de la
Agencia a través de las figuras contractuales légicamen-
te, y, por tanto, buscando los mejores profesionales
especializados en esta materia alli donde existan. Nada
mas. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno de réplica, tiene
la palabra la sefiora Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SENO: Pues nada mas
que afiadir a lo ya expuesto inicialmente.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias. En turno de duplica, sefiora Moro
Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: No, no tengo
nada que decir. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias. Enmienda nimero 29 del Grupo
Parlamentario Socialista, que pretende la incorporacion
de una nueva letra, que ahora seria la c), en la nueva
redaccion del apartado tres del Articulo 35 de la Ley
de Universidades de Castilla y Ledn, propuesta por el
Proyecto de Ley. Para un turno a favor, tiene la palabra
dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Gracias, sefiora
Presidenta. Bien, dentro de los fines de la Agencia,
proponemos el que obtenga y proporcione informacion
sobre la insercion y situacion laboral de los egresados
universitarios, y colaborar con las Universidades en el
disefio de instrumentos de prospectiva sobre la demanda
del sistema productivo, las necesidades del tejido
empresarial y del desarrollo territorial, que faciliten la
insercion laboral de los titulados universitarios.

Bien, es algo, una vez mas, relacionado con la pros-
pectiva de la que ya hemos hablado anteriormente, pero
para nosotros es algo basico el que se pueda conocer
y adaptar la oferta a la demanda en nuestra Comuni-
dad, y para conocer las necesidades actuales del sistema
productivo, y también para la planificacion del desa-
rrollo local y regional del futuro; es decir, todo lo
relacionado con la motivacién anteriormente expuesta
sobre nuestra vision de prospectiva para la Agencia.
Nada mas.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno en contra, tiene
la palabra dofia Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Ahora si, muy
breve, porque me apoyo en todo lo dicho anteriormente.
No lo aceptamos precisamente porque creemos que la
Agencia no debe tener esta funcién en este momento, v,
en consecuencia, ese es el motivo ya expuesto suficien-
temente con antelacién. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Turnos de réplica y
duplica, ¢van a hacer uso de él, Sefiorias? No.

Bien. Enmienda numero 36 del Grupo Parlamentario
Socialista, que pretende dotar de una nueva formulacién
a la letra g), que tras la... el Informe de la Ponencia ha
pasado a la letra s) de la nueva redaccién que el Proyec-
to de Ley propone para el Articulo 36 de la Ley de
Universidades de Castilla y Ledn. Turno a favor, dofia
Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Gracias otra vez,
Presidenta. Bien, esta enmienda est4 referida a la forma
de financiacion de la Agencia, y se cita asi: "Analizar y
evaluar las necesidades o demandas de sectores empre-
sariales o de produccién a peticion de entidades publicas
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0 privadas, incluidas en el &mbito de actuacién de la
Agencia, para lo cual podra recibir ingresos segun se
contempla en el Capitulo Ill, Régimen econémico y de
personal”.

El fundamento es que entendemos que parte de la
actividad de la Agencia puede estar dirigida a la realiza-
cién de evaluaciones para sectores externos, por lo que
creemos que de esta actividad se puedan generar ingre-
sos; lo que, por otro lado, aparece en el Capitulo IlI,
Régimen econdmico y de personal, en... tal como se cita
en ese articulo, "los ingresos derivados del ejercicio de
su actividad".

Creemos que no esta de mas explicitarlo, ya que,
hasta ahora, no se ha visto que se haya generado ningun
ingreso en la Agencia por esta via. Nada mas.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Turno en contra, dofia
Maria Jesus Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Si, gracias, sefio-
ra Presidenta. EI Grupo Popular se opone a esta enmienda
porgue como... no... no al fondo, pero si a la enmienda en
si misma. Como hemos debatido en la Ponencia, existe
un capitulo -y aqui se ha dicho- expresamente dedicado al
régimen econdémico y de personal, donde, efectivamente,
queda constancia, de forma genérica, para cualquier tipo
de actividad que pueda desarrollar la Agencia por encar-
go, de que pueda cobrar, de que vaya a cobrar -tal y como
se desarrolle reglamentariamente- por esas actividades;
por tanto, de que exista una fuente de ingresos en esas
actividades bajo demanda de entidades publicas y priva-
das, y no solo en esta especifica, en la que se sefiala en la
enmienda del Grupo Socialista.

Y, por tanto, la cuestion es esta; es decir, para qué
establecer un elemento de confusion en la interpretacién
sistematica de la norma cuando se menciona solo en una
de las funciones, en una de las letras; mafiana podria
decirse: eso quiere decir que en las demas no se puede
cobrar, ¢no? Y, sin embargo, una referencia genérica,
como ya existe en este sentido, legitima a la Agenciayy...
con sus 6rganos para determinar exactamente cuando,
de qué manera va a... a cobrar por esas actividades -que
se lo permite, esta legitimada por... por esta Ley, ¢no?-.

Creemos que introduce mas confusion que beneficio
este detalle, porque es lo que sucede siempre cuando
gueremos someter a... una interpretacién de esta natura-
leza; y por esa razon, no porque no estemos de acuerdo
en lo que ha expuesto la Portavoz Socialista, también
estd de acuerdo el Gobierno -que lo propone, este
Proyecto-, que la Agencia debe tener otras fuentes de
ingresos que lo que es propiamente la partida o las partidas
presupuestarias correspondientes del erario publico de la
Comunidad Auténoma. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. ¢Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista, va a hacer uso del turno de
réplica? ¢De turno de duplica, Portavoz Popular? Tampo-
co. Gracias.

Enmiendas nimero 38 y 42 del Grupo Parlamentario
Socialista, agrupadas, que pretenden la... la incorpora-
cién de dos nuevas letras que, tras el Informe de la
Ponencia, pasarian a ser las letras t) bis y t) ter, respec-
tivamente, a la nueva redaccién que el Proyecto de Ley
propone para el Articulo 36 de la Ley de Universidades
de Castilla y Ledn. Turno a favor, dofia Mari Luz Marti-
nez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Gracias, otra
vez. Bien, la Enmienda 38 estd dirigida a hacer una
funcion mas de la Agencia y va relacionado con todo el
fundamento expuesto sobre la prospectiva; algo béasico
cuando los datos nos dicen que el 38% de los trabajado-
res tienen titulos superiores sin estar contratados como
profesionales de alta formacion, el 35% trabajan por
debajo de su cualificacion, el 40% no consiguen estabi-
lidad laboral hasta cinco afios después de graduarse. Las
perspectivas europeas es que las ocupaciones de alto
nivel pasen de 25 al 31.

Por eso creemos que es importante que la Agencia
estudie las titulaciones preferentes para los alumnos, el
analisis de los problemas que surgen en el transito de
la Ensefianza Secundaria a la Ensefianza Superior, la
valoracion del éxito o el fracaso de los estudiantes y el
seguimiento de la insercién laboral de los titulados.
Nada mas.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Para un turno en contra,
tiene la palabra dofia Maria Jesus...

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Perdén, que me
he comido la 42.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): ... dofia Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Perdén, que es
que no he acabado con la 42, es verdad. Y la 42...

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Perdone.

LA SENORA MARTINEZ SENO: (Si, disculpe). Y
la 42, bien, la Agencia tiene entre sus competencias
evaluar la calidad de la investigacion y su incidencia en
el ambito socioecondmico; es légico, por tanto, que
se realicen informes, mas aun si lo demanda la Admi-
nistracion o las Universidades. Por eso consideramos
importante que se puedan emitir informes de evaluacion
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de la actividad investigadora desarrollada por los inves-
tigadores o los grupos de investigacién por encargo del
departamento competente de la Administracion Auto-
nomica o de los responsables de las instituciones a las
que pertenezcan los mismos; es decir, una funcién mas
de la Agencia.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno en contra, tiene
la palabra dofia Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. De nuevo reiterar, en esta ocasion
también, que no estamos en desacuerdo con el fondo ni
el Grupo Parlamentario ni el propio Proyecto. Es una
cuestion de técnica, es una cuestion de opcién o de
modelo -como quiera sefialarlo- y de tratar de simplifi-
car las ya larguisimas enumeraciones de funciones que
contempla esta... esta Ley.

Por lo que se refiere a las funciones a las que alude
en el Articulo... -perdon- en la Enmienda 38, conside-
ramos que ya estan contempladas de manera mucho mas
genérica -pero, por tanto, no excluyente-, genérica y
comprensiva, en los apartados... me voy a referir a los
apartados tal y como aparecen en el Proyecto origina-
rio (puede haber algin cambio, entonces creo que se
identifica mejor), que son los apartados a), ¢) y p) del
correspondiente articulo que se pretende... se pretendia
enmendar.

Y por lo que se refiere a la... correspondiente a la 42,
como no podia ser de otra manera, esta implicito en el
apartado f) del articulo de... de forma més genérica. Y
no solo esto, como hemos tenido ocasion de valorar y de
comentar a lo largo de la Ponencia, viene haciéndose,
¢eh? Las Universidades de Castilla y Ledn y los que
tenemos implicacién universitaria desde hace mucho
tiempo lo sabemos, nos hemos beneficiado o lo hemos
padecido, ;eh?, se realizan esas peticiones de informes
en los programas de promocion, en los programas
vinculados a obtencion de financiacién extraordinaria
-por ejemplo, los Programas IP de investigadores del
Ministerio, en la de insercidn de investigadores de los
Programas Ramon y Cajal para su permanencia dentro
de la Universidad en la que han disfrutado de un contra-
to, etcétera-.

Por tanto, se viene haciendo. No solo no va a dejar
de hacerse, sino que seguramente se seguird en esa
linea, ampliando, porque lo que se pretende es descargar
a la Agencia estatal y de que la propia Agencia de
Castilla y Ledn -como otras, con esa pertenencia a la
red- pueda insertarse en apoyo en los procesos de
evaluacién bajo demanda, o en los establecidos formal-
mente para el cumplimiento de la Ley de Universidades
y de las leyes concordantes.

Y, en consecuencia, no estamos en desacuerdo en el
fondo, simplemente creemos que insistir en un detalle
que permita una confusion en la interpretacion en un
momento dado, pues, no es bueno para... para la Ley.
Ese es el motivo de no aceptar y mantenernos en la
oposicién a estas dos enmiendas. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. ¢Turno de réplica, Porta-
voz Socialista? Bien.

Enmiendas nimeros 50 y 51 del Grupo Parlamentario
Socialista, agrupadas, que pretenden introducir modifica-
ciones en la composicion del Consejo de Direccion de la
Agencia que figura en la nueva redaccién que el Proyec-
to de Ley propone para el apartado 1) del Articulo 40 de
la Ley de Universidades de Castilla y Leon. Para un
turno a favor, tiene la palabra la Portavoz Socialista,
dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Gracias, Presi-
denta. Bien, entendemos que ya hay suficientes miembros
de la Administracion, o nombrados por ella, en el Conse-
jo de Direccidn. Esta composicion supone que de la Junta
hay nueve miembros -ocho, més el Director, una vez
nombrado- de un total de diecisiete, y creemos que esta
absolutamente descompensada su composicion. Por eso
no creemos que haya garantias suficientes de indepen-
dencia, algo fundamental para que esta Agencia sea
reconocida para poder realizar su actividad.

Por eso, nuestra propuesta era eliminar a dos perso-
nas de la Direccion General competente en materia de
Universidades y compensar con cuatro miembros
elegidos por el Consejo de Universidades de Castilla y
Ledn de entre profesorado, profesionales o cientificos
de reconocido prestigio de diferentes campos de cono-
cimiento y con experiencia en el &mbito de la evaluacién
académica, cientifica o técnica.

Ademaés, consideramos que el desempefio de este
cargo serd incompatible con ser miembro de los érganos
de gobierno de las Universidades o de la Administracién
Plblica, y eximira de obligaciones docentes e inves-
tigadoras durante el tiempo en el que el mismo se
desempefie. Esta parte la introducimos para garantizar
su independencia y objetividad, algo basico que enten-
demos debe ser parte de la esencia de la Agencia. Nos...
Y, bueno, y eso es todo de momento.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Para un turno en contra,
tiene la palabra dofia Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Bien, hemos de-
batido tantisimo en la Ponencia sobre estos temas que
ya... voy a intentar ser muy breve y muy directa y muy
concisa. Creo que ha quedado puesto de manifiesto,
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pero no estd de mas recordarlo, que el Consejo de
Direccion es un érgano de gobierno del... -ese término
que es horrendo, pero que se utiliza mucho Ultimamente,
sobre todo en el plano cultural- del contenedor, ¢no?, de
la Agencia. Es el 6rgano de gobierno de la Agencia. Y
no estamos de acuerdo en que haya un desequilibrio y
que eso vaya en contra de la independencia de la Agen-
cia. Donde la Agencia tiene que mantener independencia
es de sus evaluados, y sus evaluados son las Universi-
dades, los profesores, etcétera, y tiene que mantener un
criterio también independiente de la Administracion.
Pero, al mismo tiempo, no hay ningln problema, y
practicamente, sea la férmula que sea la empleada, la
dependencia de la Administracién correspondiente coordi-
nadora del sistema universitario va de suyo, entre otras
cosas, porque el presupuesto, en gran medida, con inde-
pendencia de que -ojald- los ingresos puedan ser muy
fructiferos por otras vias, pues, evidentemente, vienen
de la Administracion.

Que hay el error de pensar que es que la Admi-
nistracion aqui, la Administracién universitaria, es la
Administracion de la Junta. Y no es asi. Las Universi-
dades en el dmbito del... del principio de autonomia
universitaria, reconocido y garantizado constitucional-
mente, son Administraciones en si mismas, con una
autonomia muy significativa, y la funcién coordinadora
del sistema esta vinculado en distintos estratos, bien a la
Comunidad Auténoma, o bien en ultimo extremo al
Estado, ¢no?

Por tanto, no hay ningin problema, a nuestro juicio,
de desequilibrio, aunque siempre se pueden perfilar o
siempre se puede matizar la composicion de este 6rgano
de gobierno.

¢Dénde hay que ser especialmente cuidadosos, ab-
solutamente cuidadosos, transparentes y rigurosos? En
quienes van a desarrollar las funciones para conseguir el
objetivo de evaluacién de la calidad, que son las comi-
siones. Y en las comisiones no hay Administracion, en
las comisiones no hay sindicatos; en las Administracio-
nes hay aquellos que, de acuerdo con su competencia,
capacidad y discrecionalidad técnica, estan en condicio-
nes -mientras no se impugne, mientras no se demuestre
lo contrario- para realizar la correspondiente tarea que
se les encomienda. Y eso creo que queda garantizado
claramente en la Ley; como no podia ser de otra manera,
porque, si no, la Agencia desapareceria absolutamente
del mapa de la confianza, el prestigio y, por supuesto,
no hubiera obtenido ya de antemano el sello -del que
venimos hablando- de la ENQA. Bien. Por tanto, nos
parece que no... no hay problema en esta composicién, y
que no debemos confundirlo con quienes van a desem-
pefiar las funciones.

Por esa razén, el tema de la compatibilidad -lo voy a
decir, puesto que se ha mencionado aqui- tampoco era

algo que nos pareciera que debiera aceptarse; por una
razén, porque lo que se pretende es que las personas que
forman parte de estos organismos cuando proceden -por
representacion- de otras instituciones lo estén sin que
abandonen sus cargos correspondientes, sus cometidos,
porque, si no, seria un auténtico contrasentido. Y,
ademas, econdmicamente también, pues, ¢qué les voy a
decir?, creo que no nos podemos permitir ciertos lujos
en estos momentos.

Entonces, una cosa es... y estamos acostumbrados en
el dmbito universitario a estar en varios sitios a la
vez, sin dejar la funcién fundamental que determina el
puesto de trabajo y el salario o la remuneracién co-
rrespondiente, ¢no? Pero es que, ademas, los propios
criterios de mantenimiento de la Agencia, y de sus
valores y de sus funciones, llevan consigo... -y esto se
puede demostrar en... en la Agencia de Castilla y Ledn,
y se puede contemplar en sus memorias-, los que for-
man parte... los profesionales que forman parte de las
comisiones no son, ni van a evaluar nunca -porque eso
esta en contra de cualquier principio de evaluacion- a las
Universidades de Castilla y Leon. De tal manera que el
régimen de incompatibilidad no existe respecto a la
defensa del principio de la independencia, ;no?, porque
la mayoria, pues, lo situamos... expertos de Catalufia, de
Galicia, no de Universidades de Castillay Leén. Y a la
reciproca, es decir, esto es una movilidad que lleva a
que nosotros evaluemos en Aragon, etcétera, tanto aqui
como en otro tipo de evaluaciones. Por tanto, eso queda
garantizado, porque, si no, no podria operar absoluta-
mente la Agencia.

Igualmente lo hace la ANECA, ¢no?, donde el pro-
blema es mucho mas grave, porque, evidentemente,
hay que reunir evaluadores estatales para todo el Estado,
y tienen que salir de la Comisidn, y establecerse las
suplencias correspondientes cada vez que un profesor,
un titulo, un estudio, etcétera, debe ser evaluado por esa
comision. Por tanto, sobre eso, absoluta tranquilidad.
Creo que, ademas, yo... ha quedado puesto de manifies-
to en la Ponencia y queda claro.

En cualquier caso, tratando de conseguir la... el
maximo consenso, y teniendo en cuenta que esta es una
norma que afecta a toda la Comunidad, a todas las
Universidades, a todas las sensibilidades, cuanto mas
cémodos nos sintamos todos y mas orgullosos de nuestra
Agencia, este Grupo propondria una transaccion a estas
enmiendas del siguiente tenor, con el ruego, si le parece
bien -y antes de iniciar, por cortesia, lo comentaba con
el Grupo de la Oposicién-, que si estuvieran de acuer-
do en aceptar la transaccién, pues dejamos que el
Letrado busque la redaccion mas adecuada, si esto es
posible, ¢no?

Yo le voy a proponer una, si estan de acuerdo. Y le
voy a proponer la posicion sistematica de la transaccion.
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Pero -digo- puede haber un perfil de meter un "en" o un
"la"; no lo sé. Yo les voy a... les voy a proponer cual es
esta... esta oferta de transaccion.

Por lo que se refiere a los... me parece que apare-
cen... -espere que lo busque- dos personas de la Direccién
General competente -en la letra h)- en materia de Univer-
sidades, propuestas por su titular. Uno de sus miembros,
que deberé ser funcionario, actuard como Secretario del
Consejo de Direccién.

La propuesta es que formen parte dos personas de la
Direccion General, pero una como miembro de pleno
derecho; una segunda, con voz pero sin voto, que sera
funcionario y que actuard como secretario del Consejo
de Direccion. Por tanto, dos personas de la Direccidn
General competente, propuestas por su titular: una de
pleno derecho; otra actuara con voz pero sin voto,
debera ser funcionario y actuara como secretario del
Consejo de Direccién.

Y la segunda pata de esta propuesta o de este ofre-
cimiento de transaccidn estaria vinculado con la letra j),
donde se sefiala "dos personas de reconocido prestigio
de la comunidad académica o cientifica". Bueno, hemos
hablado... la enmienda sefiala cuatro; a lo largo de la
Ponencia, pues, bajabamos a tres. Por eso he hecho la
exposiciéon antes, este es un oOrgano de gobierno, la
verdadera presencia de los profesionales de reconocido
prestigio para mantener esa... s en las comisiones, aqui
se mantiene una representatividad adecuada de las... y
asi se cree, ¢no? Si no, esto se haria ingobernable, real-
mente seria ya pues un... sin posibilidad de... de ser &gil
en el gobierno de la Agencia, ¢no?

Lo que si les proponemos es que en lugar de decir
"a propuesta de la persona titular de la Consejeria
competente en materia de Universidades”, digamos
"dos personas de reconocido prestigio de la comuni-
dad académica o cientifica, a propuesta de la Comision
Académica del Consejo de Universidades”. Creo que,
por lo que habiamos hablado, esto se encuentra en el
espiritu de lo que se perseguia, que no fuera una
propuesta directa del responsable de la Consejeria
correspondiente, sino del Consejo de Universidades,
donde estan presentes todos los sectores y donde, por
tanto, se puede debatir si efectivamente son personas de
prestigio contrastado, etcétera, ;no? Este es el ofreci-
miento por lo que se refiere -creo no olvidar nada- a las
Enmiendas 50 y 51.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno de réplica, tiene
la palabra Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Si, bueno, como
ya hemos tenido muchas ocasiones y muchos momentos
para hablar sobre esta cuestion, en la composicion del

Consejo de Direccion, nos parece, lI6gicamente, razona-
ble y aceptable su propuesta. Por tanto, aceptamos la
transaccion y que uno de los dos miembros de la Direc-
cién General sea secretario con voz y sin voto; y, desde
luego, que las dos personas de reconocido prestigio,
pues, sean elegidas a propuesta de esa comision dentro
del Consejo de Universidades, ¢no? Creemos que es un
avance en cuanto a las aspiraciones que tenia este Grupo
Socialista para poder llegar a un consenso en esta Ley.
Por tanto, nos parece un avance verdaderamente impor-
tante.

Y con respecto a la primera parte, pues... que usted
ha introducido, nosotros en ningiin momento -y lo sabe
bien- no hemos entrado en la composicion de las comi-
siones de evaluacion. No pusimos... no presentamos
enmiendas a ello porque entendiamos que tenian que ser
comisiones técnicas y, por tanto, entendiamos que ahi
no habia ningun tipo de conflicto; por eso no se pre-
sentaron enmiendas, ¢no? Pero si que nos preocupaba...
si que nos preocupa la composicion del Consejo de
Direccion, y, en ese sentido, bueno, pues manifestamos
nuestra satisfaccién porque consideramos que supone un
gran avance en aras de... de lograr ese consenso que
todos pretendemos, y, desde luego, con el objetivo de
mejorar en todo lo posible esta Ley, para satisfaccion de
todos, y fundamentalmente de las Universidades.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Bien, Sefiorias. Se suspende la sesion
durante tres minutos. Ruego, por favor, no abandonen la
sala, para luego agilizar el comienzo de la sesién nue-
vamente.

[Se suspende la sesion durante unos minutos].

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Si, reanudamos la sesion. Le doy la palabra
en este momento a dofia Maria Jesis Moro Almaraz
para que, por favor, lea el texto completo de la enmien-
da transaccionada.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Si. Como tran-
saccion a las Enmiendas 50 y 51 del Grupo Socialista,
en relacion al Articulo 40, en la letra h), la propuesta de
redaccion para la transaccion es: "Dos personas de la
Direccion General competente en materia de universi-
dades, propuestas por su titular. Uno de estos miembros,
que debera ser funcionario, actuara, con voz pero sin
voto, como Secretario del Consejo de Direccion”.

Por lo que se refiere a la segunda parte, y en relacion
a la letra j) del mismo articulo, la propuesta de transac-
cion en la redaccion seria: "Dos personas de reconocido
prestigio de la comunidad académica o cientifica, a
propuesta de la Comisién Académica del Consejo de
Universidades de Castillay Ledn".
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LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Turno de réplica, tiene la
palabra dona Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Pues, como ya
hemos dicho anteriormente, aceptamos la transaccién.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Quedara constancia luego,
en el momento de la votacion.

Enmienda nimero 53 del Grupo Parlamentario So-
cialista, que pretende modificar la regulacion del fun-
cionamiento del Consejo de Direccién de la Agencia
que figura en la nueva redaccion que el Proyecto de Ley
propone para el apartado 4 del Articulo 40 de la Ley de
Universidades de Castilla y Leon. Para un turno a favor,
tiene la palabra la Portavoz Socialista dofia Mari Luz
Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Gracias, Presi-
denta. Introducimos el funcionamiento del Consejo de
Direccion con ocho apartados, y es que creemos que un
Proyecto de Ley, en el que no se ha proporcionado
informacion sobre las orientaciones que va a seguir en
su reglamento, no puede ni debe obviar algo tan basico
como el propio funcionamiento del Consejo de Direc-
cién. Por otro lado, el reglamento actual de consorcio
tampoco lo contempla, por lo que vemos demasiadas
lagunas. Por eso proponemos que se le den por ley una
serie de pautas de funcionamiento, entre las que desta-
camos su periodicidad de reunion o la posible delegacion
del voto de sus miembros. Nada mas.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno en contra, tiene
la palabra la Portavoz Popular, dofia Maria Jesis Moro
Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Bien, como
anunciaba ya al principio de la sesion, la opcidn en la
gue creemos, y mantenemos, es una ley que no se
pierda. No es una ley exclusivamente de creacion de la
Agencia o de modificacion de la naturaleza juridica,
sino una modificacion sobre la Ley General de Univer-
sidades; en consecuencia, haria excesivamente farragoso,
llevaria a algo que es un error, o al menos asi lo cree-
mos... pues los que tenemos una cierta aficion a lo
juridico, ¢no?, y es que las leyes no deben ser reglamen-
tistas, que las leyes no deben perderse en aspectos que,
ademas, a lo Unico que conducen es a ser inexactas,
incompletas y a paralizar el funcionamiento de los
organos; paralizacion que puede llegar, incluso, a tener
que proponer constantes modificaciones de la Ley para
que se adecUe a las necesidades. Y este es un... una
instancia que debe ser agil, que va a ir modificandose
necesariamente, porque -como decia- vamos creciendo
en la cultura de la evaluacion de la calidad. Y, ademaés,

no estamos solos; estamos dentro de un sistema de educa-
cion superior europeo, cuando menos, ¢eh? -yo me resisto
a decir que estamos en un sistema global, pero, bueno,
ponganle el calificativo que quieran-. Y, en consecuen-
cia, detenernos en el funcionamiento de cada uno de los
6rganos dentro de la Ley, sin perjuicio de que se den
algunos detalles que preocupen mas y que se crea conve-
niente que tenga un rango legal, lo Gnico que hace es
obstaculizar el adecuado funcionamiento, y no parece
que en técnica legislativa sea lo mas apropiado.

Es cierto que hay otras leyes de otras Comunidades
Auténomas... Bueno, ni las criticamos ni las bendeci-
mos, simplemente contemplan desarrollos muy largos
de tipo reglamentario, algunas porque son leyes exclusi-
vas de creacion de la correspondiente Agencia. A mi, a
titulo personal, y a este Grupo Parlamentario, por lo que
se refiere a mis compafieros Ponentes, nos parece que es
un error, y, por tanto, nos mantenemos en la idea de
que... ademas, teniendo presente que la Ley y la modifi-
cacion que hace este Proyecto de Ley determina unas
remisiones y unas referencias a la subsidiariedad norma-
tiva, que son muy claras y muy buenas para impedir que
haya ningun vacio, y que, por tanto, pueda, en el caso de
que se demorara el desarrollo reglamentario, entrar en
juego la Ley 30, la Ley de Procedimiento Administra-
tivo, que no tiene demasiado sentido incorporar estas
cuestiones detalladas del funcionamiento del Consejo de
Direccidn, como puede verse en la Enmienda 53.

No obstante, si hemos sido sensibles a algunas de las
preocupaciones que se han puesto de manifiesto en el
debate de la Ponencia, y creemos que, sin romper esta
filosofia, quiza pudiera aceptarse una leve modificacion
para contemplar aquellos dos aspectos que preocupaban
mas al Grupo Socialista y que le parece a este Grupo
Popular que no habria demasiado inconveniente para
que asi se contemplaran.

Si debo decir, para no olvidarlo, que se ha dicho
aqui que en este momento hay un vacio de estas cues-
tiones en la regulacion del estatuto del consorcio; pero,
claro, es que es el estatuto, y una cosa es el estatuto y
luego la regulacion de régimen interno, ¢{no? Mientras
que, en este caso, COMO Nos vamos a un ente publico de
derecho privado, en la propia Ley se establece especifi-
camente —en algin otro articulo no enmendado por el
Grupo Socialista- que habra un reglamento, y que ese
reglamento, incluso en este apartado 4, es el que des-
arrollara determinadas cuestiones, tanto en el régimen
juridico como aqui, en el apartado 4.

Ese ofrecimiento de leve modificacion, y, por tanto,
de transaccion que someto a su consideracion seria el
siguiente. En el apartado 3 del Articulo 40, en el que
nos encontramos, se dice en el texto del Proyecto: "El
Consejo de Direccién puede actuar en pleno o en comi-
si6n permanente"; proponemos afadir "se reunird en



11177 Cortes de Castilla 'y Ledn

DS(C) - N.° 582 - 6 de octubre de 2010

pleno ordinario al menos dos veces al afio", o "se
reuniré el pleno en sesion ordinaria al menos dos veces
al afio". Si les parece bien y si la van a aceptar, pues
podemos hacer igual, en cuanto a precisar la redaccién,
como hemos hecho en el ofrecimiento de transaccion
anterior.

Y en el apartado 4, precisamente donde se dice que
"En el Reglamento de la Agencia para la Calidad (...) se
establecera el régimen especifico de funcionamiento del
Consejo de Direccion, que en cualquier caso se aco-
modara..." tal, tal, tal, al finalizar, cuando termina de
referirse a la Ley 30/92, de Procedimiento Administrativo
Comun, afiadir "y se contemplara la delegacion de voto".

Nos ha parecido, de todas las sesiones de Ponencia,
que estos dos aspectos creian que debia de tener
consagracion en la Ley; creemos que, como entran
dentro de la filosofia que se pretende en el funciona-
miento del Consejo, seguramente van a estar detalladas
en el correspondiente reglamento, no son aspectos que
deban madificarse; incluso el de la delegacion podemos
pensar que puede ser bueno que aparezca para evitar
temores o interpretaciones de esta forma genérica aqui,
sin perjuicio de que se desarrolle reglamentariamente. Si
a ustedes les parece, evitando todo lo demas, esta...
bueno, pues prolija relacion sobre el funcionamiento del
Consejo de la Enmienda 53 estariamos de acuerdo en
aceptarla. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Bien, en un turno de réplica, tiene la
palabra dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Si, bueno, ya en
la primera exposicion habiamos destacado los aspectos
mas importantes, ¢no?, del funcionamiento del Consejo
de Direccioén vy, precisamente, habiamos hecho refe-
rencia a estas dos cuestiones importantes: tanto la
periodicidad, que nosotros contemplabamos en nuestra
enmienda como al menos una vez al semestre, que, en
resumidas cuentas, es lo mismo que lo que ustedes nos
plantean; y en segundo lugar, que, por lo menos, se
contemple la delegacidn de voto. Si bien es cierto que
ustedes nos han dicho en repetidas ocasiones que se va a
contemplar en el reglamento de la Agencia, tienen que
entender que a nosotros no se nos ha proporcionado en
ningin momento ese borrador de reglamento, por tanto,
estamos a ciegas con respecto a lo que pudiese con-
templar. Légicamente, tenemos que fiarnos de la buena
voluntad del Grupo Popular en lo que nos han dicho
reiteradamente que se va a contemplar en este reglamen-
to, pero si que consideramos que estos dos aspectos son
fundamentales, ¢/no?, para garantizar, precisamente, ese
funcionamiento del Consejo de Direccion.

Por tanto, no vemos ningun inconveniente en aceptar
esa transaccion que nos han planteado, porque recoge

nuestras principales aspiraciones con respecto al funcio-
namiento del Consejo de Direccidn.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Bien. Nuevamente suspendemos la sesion
durante dos minutos, a fin de Ilegar a un acuerdo.

[Se suspende la sesion durante unos minutos].

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Si, Sefiorias, reanudamos la sesion. Le doy
la palabra en este momento a dofia Maria Jesus Moro
Almaraz para que defina claramente la enmienda tran-
saccional.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Si. Vamos a ver
si ahora ya queda concreta la redaccion respecto al
apartado 3 del Articulo 40. "El Consejo de Direccion
puede actuar en pleno o en comisién permanente. Se
reunird en pleno... El Consejo de Direccion se reunira en
pleno al menos dos veces al afio".

Y, en el nimero 4 -creo que omito la lectura desde
"En el Reglamento de la Agencia" hasta que termina
"... Procedimiento Administrativo Comin"-, se afiade "y
contemplara la delegacién de voto de los miembros del
Consejo de Direccion".

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno de dlplica, tiene
la palabra dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Pues aceptamos
la enmienda transaccionada.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Enmiendas nimeros 54
y 57 del Grupo Parlamentario Socialista, agrupadas, que
pretende la incorporacién de dos nuevas letras a la
nueva redaccion del Proyecto de Ley... que el Proyecto
de Ley -perddn- propone para el apartado 5 del Articu-
lo 40 de la Ley de Universidades de Castilla y Leon, en
el que se regulan las funciones del Consejo de Direccion
de la Agencia. Para un turno a favor, tiene la palabra
dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Gracias otra vez,
Presidenta. Bien. La Enmienda 54, lo que proponemos
es aprobar la creacion, cuando lo considere oportuno, de
comisiones 0 grupos de trabajo especificos. Es una
enmienda que introduce una funcién mas dada al Conse-
jo de Direccién.

Para nosotros, es importante que el Consejo de Di-
reccion pueda aprobar la creacién de comisiones o
grupos de trabajo, mas aln cuando se descarta, entre las
funciones de la Agencia, la prospectiva. Es importante
dar esa posibilidad de que, si se requiere algin informe
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relacionado con ese tema, este 6rgano tenga la posibili-
dad, contemplada por ley, de aprobar la creacion de un
grupo concreto para tal fin.

Con respecto a la Enmienda 57, el texto que propo-
niamos es: "Emitir los informes de caracter general que
sean competencia de la Agencia o ratificar los emitidos
por las comisiones de evaluacion cuando asi lo disponga
su normativa de funcionamiento".

Es una enmienda parecida a la anterior, y volvemos
a insistir en que es importante introducir la idea de
que el Consejo de Direccion pueda emitir informes de
caracter general, pero creemos que el emitir informes es
interesante, y que abre opciones, por ejemplo, sobre la
prospectiva, mas aun cuando hasta ahora el Partido
Popular ha dejado claro que no quiere introducir esta
mision en la Agencia. Y... y nada mas.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En un turno en contra,
tiene la palabra dofia Maria Jesus Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Por lo que se refiere a la Enmienda 54, nos
ratificamos en nuestra posicion negativa, puesto que,
por un lado, y por lo que se refiere a la... a la creacion
de comisiones, estos érganos colegiados han de crearse
por la norma, en cuanto a las funciones que debe des-
empefiar la... la Agencia. Y asi estan realizados. No en
cualquier momento o cualquier tipo de comisidn.

Si, efectivamente, no son comisiones y son otros
grupos de trabajo -como se ha puesto de manifiesto en
la... en la explicacion-, entendemos que esto es una
competencia que corresponde a la organizacién del trabajo
de la propia Agencia, y esas son funciones que vienen
asignadas -y seguramente seran desarrolladas reglamen-
tariamente- al Director de la Agencia si se trata de
estrictos grupos de trabajo sobre... para la realizacién de
las memorias de funcionamiento de la Agencia o para
alguna cuestion especifica.

Por tanto, respecto a las tareas propias, en cuanto a
competencias de la Agencia, la creacidn de las comisio-
nes viene dada por ley y no puede atribuirse al Consejo
de Direccion; y respecto a la organizacidon del trabajo de
la Agencia es una competencia propia del Director de la
Agencia, por tanto, no es que no vaya a hacerlo o que no
existan, pero incorporarlo aqui -como hemos sefialado
en la Ponencia- introduce confusion, y esta confusion le
podria costar muy caro a la Agencia, porque podria
quebrantar los rigidos... las rigidas exigencias de las
Agencias de Calidad y de las redes de calidad, y, por
tanto, pues creemos que no debemos hacerlo, ;no?

Pero eso no quiere decir -como hemos sefialado tan-
tas veces- que el Director en momentos determinados no

vaya -el Director, pero no el Consejo de Direccion- a
hacer grupos de trabajo, que no comisiones, para des-
empefiar las funciones de la Agencia.

Por lo que se refiere al Articulo... perdén, a la En-
mienda 57, lo hemos comentado en la Comision. Al
mantenerse la enmienda, entiendo -yo misma lo digo-
que la segunda parte, pues, se mantiene, ;no? Pero
-sobre la segunda parte ya hemos hablado- creemos que
es un logro, un logro extraordinario, el que las Agencias
se aclaren en el procedimiento y preserven esa indepen-
dencia y autonomia de quienes tienen la tarea evaluadora,
que son las comisiones. Y nuestra Ley sefiala, en este
caso ya con toda claridad, cosa que no ha ocurrido en
los procesos evaluadores, no de Castilla y Ledn, sino de
la propia ANECA, con multiples recursos, especialmente
en la ANECA, que han llevado a corregir estos procedi-
mientos, donde un drgano de gobierno, de aquello que
yo he llamado antes "el contenedor de la Agencia”, se
esgrimia en ratificador de un informe de caracter técni-
co, y, por tanto, perdiendo absolutamente la independencia
y la discrecionalidad técnica, ¢no? Las comisiones aqui
agotan la via administrativa, la via de recursos va a
partir de la resolucion de la comisién, y el Consejo nada
tiene que ratificar, porque las comisiones no solo son
independientes de las Universidades o de la Administra-
cién Autondmica, sino de la propia administracion de la
Agencia, ¢no?

Y por lo que se refiere a la primera parte, a los in-
formes de carécter general que sean competencia de la
Agencia, pues, un poco en la linea de lo que acabo de
sefialar, indudablemente, esta funcion va a... si la situa-
mos en el desarrollo de informes propios de gestion de
la Agencia, sin duda es un cometido que podré realizar,
bien el Consejo, en su caso, encomendandolo al Direc-
tor, o bien el propio Director en el &mbito de sus
funciones en el... en la Agencia, pero sin que se confun-
da en absoluto con los que son competencia de la
Agencia con esta redaccion que es la evaluacion, y esa
corresponde a las comisiones.

Entonces, nuevamente, para evitar esa confusion,
que seria mas distorsionadora que beneficiosa, seguimos
oponiéndonos a aceptar cualquiera de las dos partes de
esta Enmienda 57 en relacion a esa letra h), ese nuevo
epigrafe que proponia el Grupo Socialista. Nada mas.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Turno de réplica, tiene la palabra dofa
Mari Luz Martinez Seijo. Renuncia a ello. Muchisimas
gracias.

Enmiendas nimeros 58 y 59, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, agrupadas, que pretenden incorporar dos
nuevos apartados, 5 bis y 5 ter, en los que se regularia la
composicién y las funciones de la comision permanente
del Consejo de Direccion de la Agencia a la nueva
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redaccion que el Proyecto de Ley propone para el
Articulo 40 de la Ley de Universidades de Castilla y
Ledn. Para un turno a favor, tiene la palabra dofia Mari
Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Bien. En el Pro-
yecto la alusién a la comisién permanente es... -como usted
ha visto y ya hemos hablado a lo largo de las distintas
Ponencias- es practicamente inexistente, y creemos que €s
bastante pobre decir que la comisién permanente puede
funcionar en pleno o en comision permanente, y luego
no regular absolutamente nada al respecto.

Entendemos que lo menos que se puede hacer es
dejar claro cual es su composicion, y, ademas, todos
sabemos que las permanentes son las que funcionan de
manera agil, por eso creemos que es fundamental definir
qué miembros la componen y, ademas, que sea repre-
sentativa de los distintos sectores que hay en el Consejo
de Direccion, ya que son... ya que sus funciones son
importantes en la gestion de la Agencia.

Entendemos que en este sentido debe primar, una
vez mas, la transparencia en esta Ley para garantizar el
caracter independiente de la Agencia, y por eso nosotros
proponiamos una composicién clara para la comision
permanente; que la voy a nombrar porque, desde luego,
desde nuestro punto de vista, era una composicién autén-
ticamente equilibrada, y no entendemos el por qué hasta
estos momentos no hemos podido llegar a un acuerdo
sobre esta composicion que, desde luego, desde nuestro
punto de vista, es fundamental para garantizar esa transpa-
rencia en cuanto a funcionamiento habitual de la Agencia
y de la comisién permanente.

En este sentido, nosotros lo que proponiamos era
que estuviese constituida por el Presidente del Consejo
de Direccion, que presidira la comision permanente; el
Director General de Universidades e Investigacion, que
serd el Vicepresidente; el Director de la Agencia; dos
Rectores de las Universidades Publicas de Castilla y
Ledn, elegidos por ellos mismos; un Presidente de los
Consejos Sociales de las Universidades Publicas de
Castilla y Leon, elegidos por ellos mismos; y un Rector
de las Universidades privadas ubicadas en la Comu-
nidad de Castilla y Leon, elegidos también por ellos
mismos.

Entendemos y reitero una vez mas que creemos que
es una composicion muy equilibrada y representativa de
lo que es el Consejo de Direccion, y, desde luego, si que
insistimos en la importancia de que aparezca en la Ley.

Con respecto a la Enmienda 59, es una enmienda
relacionada con la anterior, y, pese a que desde este
Grupo insistimos en reglamentar ante toda esa omision a
la que ya también hemos hecho referencia en la exposi-
cion de enmiendas anteriores, y también, precisamente,

por ese desconocimiento de lo que una vez creada la
Agencia puede incluir en su reglamento, queremos dejar
claras algunas funciones de esta comision.

Creemos que es evidente que la permanente debe
tener entre sus funciones aprobar las modificaciones de
presupuesto o de contratos de personal, pero lo que nos
queda claro es que bajo ningun concepto esta comision
permanente podria nombrar al Director de la Agencia, y
es que, como en el Consejo de Direccion se puede
actuar, o bien en pleno, o bien en comisién permanente,
nos quedaria una puerta abierta, precisamente, ante esa
falta de... pues de referencia clara en el Proyecto. Y por
mi parte, nada mas por ahora.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En un turno en contra,
tiene la palabra la Portavoz Popular Maria Jesus Moro
Almarza... perdon, Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Gracias. No voy
a insistir mucho en argumentos que ya se han expresa-
do, simplemente remitirme a ellos. Si es verdad que
hemos hablado mucho de la comision permanente y de
lo que supone para el Grupo Socialista que aparezca
la composicion en la Ley. Realmente, la comision
permanente, como acabamos de ver hace un momen-
to, aparece mencionada como una forma de funcionar
desde la... el 6rgano, el méximo 6rgano de gobierno de
la Agencia, de gestion de la Agencia. No es una cons-
tante que en este tipo de leyes aparezcan explicitadas
las... la composicion de la comisién permanente, por
varios motivos: uno -en el que mas he insistido-, ese
aspecto de bloquear excesivamente el funcionamiento
de érganos que tienen que ser &giles, y que, incluso, si
se comprueba que no funcionan tal y como han sido
constituidos, se modifiquen sobre la marcha, sin que
esto conlleve una modificacion legal, con lo que eso
supone, ;no? Y esto sucede con las comisiones perma-
nentes.

Y hemos insistido, a lo largo de los debates de la
Ponencia, que no hay temor... se habla muchas veces de
transparencia, y yo creo que es mejor reservar esos
términos, de verdad, para cuando es menester, ¢no?,
porque se introducen confusiones que no... que no
procede. Yo, en ocasiones, de manera muy gréafica, he
dicho: pero... pero si es que son habas contadas, es que
la permanente, como su propiamente... su propio nom-
bre indica, solo puede salir de la composicion del
Consejo de Direccidn; que ahi si que queda perfectamen-
te claro, y hemos llegado a los acuerdos de transacciones
anteriores, ¢/no?

Si lo que... de lo que se trata es que sea un drgano
agil, serd mas pequefio, e indudablemente tendran que
estar presentes aquellos representantes de quienes des-
arrollan las diferentes funciones, y que es evidente que
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tienen que estar también en la permanente, pero en... en
menor medida, pero sin romper esos equilibrios, ¢no? Y
esto es lo que va a suceder, sin duda, reglamentariamen-
te, y ello permite que en cada momento se puedan
adaptar las denominaciones: mafiana la Consejeria se
llama de Investigacion solo, o solo de Universidades, o
de Educacién y Cultura otra vez, o... y la Direccién
General es de... {no?

Entonces, los circunloquios a los que le hemos esta-
do dando vueltas para tratar de reflejar una posicion de
la comision permanente, aun asi, nos llevan a un encor-
setamiento que creemos... que, ademas, no hay por qué
tener un miedo ni una sospecha, no hay fundamento
para nada que no sea el que la comision va a ser, segu-
ramente, muy parecida a la que aqui se plantea, pero con
la posibilidad, a través del decreto de aprobacion del
reglamento, de que eso se adapte a los cambios de cada
momento. Por tanto, no podemos admitirlo.

Por lo que se refiere a la Enmienda ndmero 59, evi-
dentemente, si no aparece el desarrollo de la composicion
de la comision, que aparezcan las funciones... pues no
voy a reiterar lo que he dicho anteriormente, porque ya
hariamos muy tediosa la sesidn de esta comision, ;no?

Indudablemente, si que hemos podido conversar de
cudl era aquel aspecto que creian que debia tener una
consagracion legal. Y, en ese sentido, si estamos dis-
puestos a ofrecer una transaccion que yo creo que refleja
-creemos que refleja- lo que se pretende: preservar a la
Ley y que no sea modificada por una decision del pleno
del Consejo, delegando en la comision permanente,
¢no?, y esto es la seleccion del Director, ;no?

Ya habiamos completado el texto del Articulo 41 del
Proyecto, sefialando que el Director serd seleccionado
por el Consejo de Direccion; recuerden que antes decia
"el Director serd seleccionado conforme a criterios de
caracter técnico", y todo esto, que sigue igual. Bueno,
yo... este Grupo les propone que digamos: "El Director
sera seleccionado por el pleno del Consejo de Direc-
cion". Esto llevaria en el Articulo 41: "El Director sera
seleccionado por el pleno del Consejo de Direccién”; en
consecuencia, no podria ser seleccionado por la comi-
sion permanente, porque legalmente estamos reservando
esa competencia al pleno del Consejo. Si les parece.
Perdon, transaccion a la Enmienda 59... 59, con el
Articulo 41, parrafo primero. Lo demas, pues creemos
que debe quedar fuera y que debe ser objeto de desarro-
llo reglamentario.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Bien. En un turno de réplica, tiene la
palabra dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Bien, con res-
pecto a la Enmienda 58, insistimos en que... bueno, que

se lo replanteen de cara al Pleno; tenemos todavia otra
oportunidad para ver si podemos llegar a un acuerdo en
esta cuestion, que nos parece importante -insistimos-, y
usted lo sabe bien. Y, desde luego, aceptamos la... la
transaccion de la Enmienda 59, que pasaria al Articu-
lo 41, porque, al fin y al cabo refleja lo que hemos
expuesto en todo el fundamento de la defensa de esta
enmienda, ¢no?, que si que nos parece que gqueda una
puerta abierta y que es importante dejarlo cerrado.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefiorias. Enmienda nimero 62
del Grupo Parlamentario Socialista, que pretende modifi-
car la redaccién que propone el Proyecto de Ley para el
apartado 7 del Articulo 42 de la Ley de Universidades
de Castilla y Ledn, en el que se establece la composi-
cién de las comisiones de evaluacion de la Agencia.
Turno a favor, dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Gracias. Bien,
en esta enmienda lo que pretendemos es eliminar el
término "empresarial”, al entender que este sector ya
estd representado en el Consejo de Direccién, y no
vemos el sentido de que estén en estas comisiones, que
son técnicas, que son, principalmente, de evaluacion. Y
nada mas, porque ya hemos hablado también suficien-
temente al respecto de este tema a lo largo de las
Ponencias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En un turno en contra,
tiene la palabra dofia Maria Jesis Moro Alma... Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Bien. Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Es verdad que hemos habla-
do, hemos hablado mucho, y yo quiero recordar algunas
cuestiones muy rapidamente. No podemos aceptar la
enmienda porque, efectivamente, si tiene sentido que el
sector empresarial... profesionales del sector empresarial
estén en comisiones de evaluacion. Este precepto es de
caracter general y... y, sin duda, llevara algun desarrollo
pormenorizado dentro del reglamento. No lo conozco,
pero lo intuyo, ¢no?

Pero hay... hay varias razones, ¢no? Incluso, si uste-
des revisan sus propias enmiendas y su fundamentacion...
-y yo les diria que, incluso, las intervenciones en Pleno
y en Comision de mi compafiero de Salamanca y de
Universidad, el sefior Sanchez Estévez- la importancia
de la interrelacion Universidad-empresa, la... quiero decir,
no, N0 vamos a cansarnos, ¢no? Si que tiene sentido.
Otra cosa es que luego podamos opinar si tiene que estar
aqui o tiene que estar alla, etcétera, pero tiene sentido
por varios motivos. Primero, porque estas comisiones
son de evaluacion de planes de estudio y de titulaciones,
y precisamente uno de los objetivos de Bolonia -ademas
de un objetivo que esta reflejado en los estatutos de
nuestras Universidades, que estd en la Ley Organica de
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Universidades, que esta en el Estatuto de Castilla y
Ledn, y claramente en la Gltima reforma consensuada
por los Grupos Parlamentarios de estas Cortes- es que
las Universidades tienen que estar para el desarrollo...
entre sus funciones, para el desarrollo de la sociedad,
que haya una mayor relacion Universidad-empresa, que
las titulaciones estén mas cercanas a las necesidades
de la sociedad. Sin que ello nos lleve a demonizar la
presencia de la empresa; es decir, no se trata de lo
que aqui se ha defendido, a veces, por los sectores
antisistema: Bolonia significa la desaparicion de la
Universidad, del estudio... Eso lo rechazamos la mayo-
ria de los universitarios, desde los profesores hasta el
Gltimo alumno; porque, evidentemente, eso no es la
Universidad.

Pero todos estamos de acuerdo -creo que todos es-
tamos de acuerdo- en que no queremos una Universidad
anclada en... en la no evolucion, en el no servicio a la
sociedad, en titulaciones que dejan a nuestros titulados
universitarios sin salidas. Por eso digo que revisen sus
enmiendas. Queremos que el Consejo Social se preocu-
pe de cudl es la evolucion de incorporacion al mercado
laboral de nuestros egresados. Queremos que se hagan
estadisticas de incorporacion a la empresa... Bien. Tiene
valor.

Pero, ademas, hay un proyecto avanzado y debatido
en el Consejo de Universidades estatal y en los diferen-
tes drganos de coordinacion de politica universitaria,
que es el sexenio tecnoldgico. Quiza donde habia un
mayor... una mayor reticencia -la hay- en los sectores
universitarios sobre la participacién de empresarios
en comisiones de evaluacién es en la evaluacion del
profesorado, ¢no? Es asi. Quiero decir, que las cosas
yo creo que hay que hablarlas, porque es la Unica
manera de que nos podamos entender y que lo mejore-
mos entre todos, ;no?

Pero también es cierto que hay sectores de profeso-
res universitarios que... en estos momentos la regulacion
de las evaluaciones de investigacion son incompatibles
con la propia esencia de esos profesores, ¢no? Es decir,
no le podemos pedir lo mismo a un bidlogo, a un fisico
nuclear y a un ingeniero de... de caminos, o a un doctor
de bellas artes, ¢no? Es decir, cada vez ha tenido una
mayor importancia la colaboracion de los universitarios
en contratos con empresa en la ejecucion de realizacio-
nes técnicas, por la preparacion profesional, y eso ha
llevado a debatir que no solo... que no es justo, que es
desequilibrado, mantener solo los sexenios de investiga-
cién como una manera de evaluar la trayectoria de los
universitarios, docentes e investigadores, y que habia
que incorporar las tareas -muy relevantes- de asesora-
miento, de colaboracion (por contratos amparados por la
Ley Orgéanica de Universidades, etcétera) en las empre-
sas. Y es lo que se ha dado en denominar "el sexenio

tecnoldgico", al que tendran que... en el que tendrén que
participar, en la evaluacion, las diferentes Agencias. Y
se preveé que esto puedan hacerlo, igual que lo hacen ya
otras Agencias autondmicas, también la Agencia de
Castillay Leon.

En consecuencia, primero, porque va en contra de la
filosofia de esa interrelacion con la sociedad, de la
mejora de nuestros estudios y de la preparacion de
nuestros docentes e investigadores; porque los empresa-
rios tienen mucho que aportar en la mejora del sistema
universitario, no podemos aceptar esta... esta enmienda,
porque, ademas, dejaria coja esas comisiones que van a
tener competencias de evaluacion en las materias que
ahora acabo de exponer de manera sucinta. Muchas
gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Bien. Turno de réplica, ¢Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista? Renuncia a ello. Gracias.

Enmiendas ndmeros 64, 65 y 66 del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, agrupadas, que pretenden la incorporacion
de un nuevo Capitulo Il bis, constituido por dos nuevos
articulos (43 bis y 43 ter) a la nueva redaccion que el
Proyecto de Ley propone para el Titulo 1V de la Ley de
Universidades de Castilla y Ledn, a través de los cuales se
regularia el procedimiento de evaluacion de la Agencia.

Para un turno a favor, tiene la palabra dofia Mari Luz
Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Bien. Las En-
miendas 64, 65 y 66 introducen un nuevo Capitulo, que
es el Capitulo Ill, el procedimiento de evaluacién de
la Agencia para la evaluacion de la calidad, acredita-
cion y prospectiva del Sistema Universitario de Castilla
y Leon. Y consideramos que es importante establecer el
procedimiento de evaluacién de la Agencia, asi como
cuando y a instancias de quién se evalla: de la Conseje-
ria, de los interesados, de las Universidades... Hay otras
Comunidades Auténomas que lo introducen. Ya hemos
hablado de los distintos modelos que hay en otras Comu-
nidades Auténomas con respecto a la Agencia.

A nosotros si que nos parece clave, nos parece im-
portante que se pueda recoger en la Ley en caso de que
alguien efectle reclamaciones o demandas.

Y, bueno, pues la... la Enmienda 66 se basa en los
actos de conciliacion, absolutamente basicos, es decir, a
esos procesos de reclamacion e impugnacion de los
actos de la Agencia. Son cuestiones que leyes superiores
ya contemplan -ya lo hemos hablado en ocasiones
anteriores-, pero entendemos que no esta de mas intro-
ducirlas. Y es que vuelvo a insistir en que esta Ley es
excesivamente parca en todo lo que sea reglamentar.
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Entendemos, ademas, que es logico establecer un
proceso de impugnacién y ver cudles son los procedi-
mientos que se siguen en esos casos de reclamaciones,
porque debemos ser conscientes de que no todo el
mundo es experto en leyes, y ni tienen por qué conocer
el procedimiento. Y, de momento, pues... pues nada mas.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno en contra, tiene
la palabra dofia Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Muchas gracias
de nuevo. No voy a entrar en el detalle, que si hemos
comentado en la Comisién, pero reiterar que en este
caso tampoco vamos a aceptar estas enmiendas, puesto
que parece idoneo que un detallado proceso de evalua-
cion... procedimiento de evaluacién aparezca en la
norma reglamentaria correspondiente, que -se anuncia
en la propia Ley- se aprobara por decreto por la Junta, y
que, por tanto, tendra la publicidad suficiente. Y, en
consecuencia, no es obstaculo que no esté en la Ley
para preservar las garantias de los ciudadanos.

Hay que tener en cuenta, ademas, que el régimen ju-
ridico marcado en la Ley y las competencias atribuidas
a las comisiones de evaluacion marca los... la cadena
de recursos, aunque solo sea por la operatividad de la
Ley 30/1992, ;no?

Yo haria una llamada desde esta... desde esta Comi-
sion a la tranquilidad -lo hemos comentado en varias
ocasiones-, si hay algo en lo que se ha ido avanzando,
también, con el trabajo de las Agencias, y precisamente
con esa competitividad de las Agencias para tener un
puesto relevante y de confianza en el marco de la
calidad es en los procedimientos, ¢no? Aquellas defi-
ciencias que se han ido observando se han ido corrigiendo,
y se han corrigiendo, precisamente, para garantizar que se
confia en esos... en esos procedimientos y que, ademas,
no van a ser objeto de revocacién las resoluciones que
se hayan dictado por defectos de caracter formal.

Aquellos aspectos que, de alguna manera, traen a
estas enmiendas, bien van a estar contemplados por esa
operatividad subsidiaria de las normas en funcién de la
jerarquia normativa, 0 van a estar resueltas de forma
directa por el reglamento de la... de la Agencia, como no
podia ser de otra manera.

También el aspecto de la conciliacién, que ya sefia-
lamos en su momento que no es tanto un recurso como
el introducir en el ambito administrativo esos proce-
sos de... de solucién extrajudicial de... de conflictos, y
que en el &mbito de los procesos... procedimientos de
evaluacion se suscita a través de distintos tramites, de
alegaciones, previos a la resolucion definitiva; resolu-
cion definitiva en la que, con las garantias que marca la
Ley de Procedimiento Administrativo correspondiente,

debe sefialar los recursos que proceden, y que no se
corresponde, por la manera en la que estan reguladas las
comisiones de evaluacion y el papel que se les da en
nuestra Ley, a lo que ustedes incorporan aqui, ¢no?, que
si tiene sentido en otras leyes, pero que aqui introduciria
parcialmente. No se podria aceptar, tampoco, porque
introduciria una absoluta contradiccion con nuestra...
nuestra formulacion en cuanto a las competencias de las
comisiones de evaluacion. Luego, tendriamos que ir
diciendo: no hay Presidente de la Agencia, no hay
recurso...

Es decir, estas cuestiones que hemos... que hemos
comentado y que, por tanto, llevan a mantenernos en
que no aporta demasiado y a tratar de dejar patente que
debemos estar tranquilos, que se ha avanzado mucho en
estos procedimientos, la publicidad de los mismos, y
que asi se hara en el momento en el que se apruebe esta
Ley, entre en vigor y se apruebe y se publique el desa-
rrollo reglamentario. Nada més.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Portavoz Socialista, ¢quiere
hacer uso del turno de réplica? No. Muchas gracias.

Enmienda nimero 71 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que pretende la incorporacion de un nuevo articulo,
que, tras el Informe de la Ponencia, pasaria a ser el
Articulo 45 bis, a la nueva redaccion del Titulo IV de la
Ley de Universidades de Castilla y Leon... que la Ley
de Universidades de Castilla y Ledn propone al Proyec-
to de Ley. Para un turno a favor, tiene la palabra dofia
Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Bueno, pues muy
brevemente. Introducimos el método de extincién de la
Agencia, y lo... lo introducimos, precisamente, por
coherencia con nuestra comprensién de la Agencia como
organismo auténomo, y, légicamente, en conformidad
con la Ley 11/2006, de veintiséis de octubre, de Patri-
monio de la Comunidad de Castillay Leon. Nada més.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Bien, en un turno en contra, tiene la pala-
bra dofia Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Nos ratificamos
en no aceptar esta enmienda porque, como ya saben los
Ponentes del Grupo Socialista, es aplicable la Ley 3/2001,
de tres de julio, la Ley de Gobierno y de la Administra-
cion de Castilla'y Leon, y lo dispuesto en los Articulos 84
y 88, que se ocupan de la extincion y de la liquidacién.
Se trata, nuevamente, de no hacer esta Ley farragosa,
puesto que esta, la Ley 3/2001, resulta de aplicacion, y
resulta de aplicacién para contemplar los supuestos de la
extincion y sus consecuencias juridicas y de la conse-
cuente liquidacion, ¢no?, que sera de aplicacion, con
independencia de que no lo incorporamaos.
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No era completo, no era completo lo que se propone
en la Enmienda 71, y, por otra parte, no afiade nada a lo
que ya resulta de aplicacion por formar parte de ese
bagaje de normas que seran aplicables a esta Agencia,
tal y como hemos sefialado a lo largo de la sesién de
hoy en reiteradas ocasiones. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Turno de réplica, ¢por
parte de la Portavoz Socialista? Gracias.

A los apartados 10 y 11 no se han presentado en-
miendas. Al apartado 12 se ha presentado la Enmienda
namero 72 por parte del Grupo Parlamentario Socialista.
Turno a favor, dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Bien, la Enmien-
da 72 hace referencia, exclusivamente, a la denominacion
de la Agencia. Por tanto, me remito a lo dicho anterior-
mente.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno en contra, tiene
la palabra dofia Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Igualmente, rati-
fico nuestra posicion contraria por lo que ya hemos
expuesto a lo largo del dia de hoy sobre la denomina-
cion. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): ¢Turno de réplica para la Portavoz Socia-
lista? No. Gracias.

Bien, pasamos a proceder a las votaciones que sub-
sisten al Articulo Unico.

Enmienda nimero 18 del Grupo Parlamentario So-
cialista. Votacion a dicha enmienda. ¢Votos... votos a
favor? [Murmullos]. Enmienda nimero 18, repito, del
Grupo Parlamentario Socialista. Votacién a dicha enmien-
da. ¢Votos a favor? Seis. ;En contra? Diez. En consecuen-
cia, queda rechazada la Enmienda nimero 18.

Enmiendas ndmero 20, 21, 22, 23, 24, 33, 45, 47, 48,
61, 63, 67 y 69 del Grupo Parlamentario Socialista, que
se presentan agrupadas. Votacién de dichas enmiendas.
¢Votos a favor? Seis. ¢En contra? Diez. En consecuen-
cia, quedan rechazadas las enmiendas citadas.

Enmienda nimero 29 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. ¢{Votos a favor? Seis. ¢{Votos en contra? Diez. En
consecuencia, queda rechazada la Enmienda nimero 29.

Enmienda numero 36 del Grupo Parlamentario So-
cialista. ;Votos a favor? Seis. ¢En contra? Diez. Queda
rechazada la citada enmienda.

Enmiendas nimero 38 y 42 del Grupo Parlamentario
Socialista, agrupadas. Votacidn de las mismas. ¢ Votos a

favor? Seis. ¢Votos en contra? Diez. En consecuencia,
queda rechazada las Enmiendas nimero 38 y 42.

Enmiendas ndmero 50 y 51 del Grupo Parlamentario
Socialista, a la cual se ha presentado una transaccion...
una enmienda transaccional, y que se considera, desde esta
Presidencia, que se aprueba por asentimiento. Gracias.

Enmienda nimero 53 del Grupo Parlamentario So-
cialista. Se ha transaccionado, se ha presentado dicha
enmienda transaccional, que se considera aprobada por
asentimiento.

Enmiendas nimero 54 y 57 del Grupo Parlamentario
Socialista, agrupadas. Votacion a la misma. ;Votos a
favor? Seis. ¢Votos en contra? Diez. En consecuencia,
queda rechazada las Enmiendas 54 y 57.

Enmienda nimero 58 presentada por el Grupo Par-
lamentario Socialista. ;Votos a favor? Seis. ;\Votos en
contra? Diez. En consecuencia, queda rechazada la
Enmienda 58.

Enmienda 59, a la cual se ha presentado una en-
mienda transaccional, que pasara al Articulo 41, del
parrafo primero, que se considera aprobada por asenti-
miento.

Enmienda nimero 62 del Grupo Parlamentario So-
cialista. ;Votos a favor? Seis. {\Votos en contra? Diez.
En consecuencia, queda rechazada la enmienda.

Enmiendas nimero 64, 65y 66 del Grupo Parlamen-
tario Socialista. Votacion a las mismas. ¢Votos a favor?
Seis. ¢Votos en contra? Diez. En consecuencia, queda
rechazada las enmiendas citadas.

Enmienda nimero 71 del Grupo Parlamentario So-
cialista. Votacion de la enmienda. ¢\Votos a favor? Seis.
¢\Votos en contra? Diez. En consecuencia, queda recha-
zada la Enmienda nimero 71.

Enmienda nimero 72 del Grupo Parlamentario So-
cialista. ;Votos a favor? Seis. {\Votos en contra? Diez.
En consecuencia, queda rechazada la Enmienda 72.

Votacion del Articulo Gnico de la Ley de Universi-
dades. ¢Votos a favor? Del Articulo... [murmullos], del
Articulo Unico... [murmullos] ... del Articulo Unico del
Proyecto. Votacion al Articulo. Hemos procedido a la
votacion de las enmiendas, ahora votamos el Articulo
Unico. ¢Votos a favor? Diez. ;Votos en contra? Ninguno.
¢Abstenciones? Seis. En consecuencia, queda aprobado
el Articulo Unico.

Disposiciéon Adicional

Disposicion Adicional, Enmienda ndmero 73 del Gru-
po Parlamentario Socialista. Turno a favor, dofia Mari Luz
Martinez Seijo.
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LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Si, una vez
mas... Si, sefiora Presidenta. Bien, la Enmienda 73 es,
una vez mas, relacionado con el personal de la Agencia
que se integre en el organismo auténomo y no en el
ente puablico de derecho privado. Por tanto, una vez mas,
reiteramos toda la fundamentacion de lo expuesto ante-
riormente.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Turno en contra, dofia
Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Por el mismo
motivo no lo aceptamos, porque mantenemos la natura-
leza juridica como ente publico de derecho privado.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias. Votacion de la enmienda. ¢Votos
a favor? Seis. ;Votos en contra? Diez. En consecuencia,
queda rechazada la Enmienda ndmero 73, a la Disposi-
cién Adicional.

Votacién de la Disposicién. ¢Votos a favor? Diez.
¢Votos en contra? Seis. En consecuencia, queda apro-
bada la Disposicion Adicional.

Disposicién Transitoria

Disposicion Transitoria. A dicha disposicion se ha
presentado la Enmienda ndmero 74 por parte del Grupo
Parlamentario Socialista. Para un turno a favor, tiene la
palabra dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Bien, en la En-
mienda 74 hace referencia a la denominacion de la
Agencia, y una vez mas nos remitimos a lo mencionado
anteriormente.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Para un turno en contra,
tiene la palabra dofia Maria Jesus Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: Me reitero en
los argumentos sobre la denominacion. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias. Votacion de la Enmienda 74.
Votacion... ;Votos a favor? Seis. ¢Votos en contra?
Diez. En consecuencia, queda rechazada la Enmienda
namero 74.

Votacion, a continuacion, de la Disposicién Transito-
ria. ¢Votos a favor? Diez. ;{Votos en contra? Seis. En
consecuencia, queda aprobada la Disposicion Transitoria.

Disposicién Derogatoria

A la Disposicion Derogatoria no se ha presentado
ninguna enmienda. Entonces, se supone, se... que €s
aprobada por asentimiento, ¢eh?, al no haber sido
presentada ninguna enmienda.

Disposicién Final Primera

Disposicion Final Primera. A dicha disposicién se
ha presentado la Enmienda nimero 75. Para un turno a
favor, tiene la palabra dofia Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIO: Bien, una vez
mas, la Enmienda 75 hace referencia a la denominacion
de la Agencia. Por tanto, nos remitimos a lo dicho
anteriormente.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. En turno en contra, dofia
Maria Jests Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: En el mismo
sentido, me remito a lo dicho sobre la denominacion.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefiorias. Votacion de la enmien-
da. ;Votos a favor? Seis. ;Votos en contra? Diez. En
consecuencia, queda rechazada la enmienda.

Votacion de la disposicion. ¢Votos a favor? Diez.
¢\Votos en contra? Seis. En consecuencia, queda apro-
bada la Disposicion Final Primera.

Disposicién Final Sequnda

Disposicion Final Segunda. No se ha presentado
enmienda a esta disposicion. Procediendo a la votacidn,
se considera que se aprueba por asentimiento. Bien.

Exposicién de Motivos

Exposicion de Motivos. Enmiendas nimeros 6, 8
y 10 del Grupo Parlamentario Socialista. Para un turno a
favor, dofia Mari Luz... Mari Luz Martinez Seijo.

LA SENORA MARTINEZ SEIJO: Bien, brevemen-
te. Hace referencia a la Exposicién de Motivos, en las
que hemos llegado a una serie de acuerdos importantes,
¢no?, pero han quedado vivas estas tres enmiendas,
exclusivamente por las referencias, légicamente, y por
coherencia, al ente publico de derecho privado que
aparece en la Enmienda 6, que nosotros entendemos
como organismo auténomo; por lo cual, nos remitimos a
todo lo expuesto anteriormente de la motivacion por la
que introducia, este Grupo Parlamentario, "organismo
auténomo” en vez de "ente publico de derecho privado”.

La Enmienda 8 solo introduce la referencia, una vez
maz... una vez mas, a la denominacién de la Agencia.
Por tanto, una vez més, nos remitimos a lo expresado en
ocasiones anteriores.

Y la Enmienda 10 introduce el cambio de la natura-
leza de la Agencia de ente publico de derecho privado
por organismo auténomo, para lo que nos remitimos,
una vez mas, a todo lo expresado anteriormente.

Y, con esto, pues acaban ya las enmiendas presenta-
das por el Grupo Parlamentario Socialista. Y gracias, y
nada mas.
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LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Para un turno en contra, tiene la palabra
dofia Maria Jesus Moro Almaraz.

LA SENORA MORO ALMARAZ: En relacion a la
Exposicion de Motivos, hemos tenido ocasion, como la
propia Portavoz del Grupo Socialista ha sefialado, de
debatir en la Ponencia y de integrar aquello que parecia
adecuado. Como ella ha dicho, se refiere a la funcion de
prospectiva, a la naturaleza juridica y a la denomina-
cidn, estas tres enmiendas; y, por tanto, nos ratificamos
en todo lo dicho.

Se han incorporado otras, a pesar de que hemos
puesto de manifiesto que es una modificacion parcial y
que, en consecuencia, las referencias que se incorporan
a la Exposicidn de Motivos son més propias de una ley
0 de una modificacion, una ley nueva realmente. Eso
puede crear algunas diferencias de estilo, pero, sin duda,
de aqui a la aprobacién en el Pleno las vamos a ajustar,
porque en lo que si estdbamos de acuerdo es en el fondo
y en lo que se queria introducir, a pesar de que sea esta
modificacion.

Insistir en la importancia de las Universidades para
Castilla y Ledn, con... No vamos a estar de acuerdo, esta
en el Estatuto, lo compartimos, creemos ademas que hay
que potenciarlo; por tanto, bienvenido sea el que ahi nos
pongamos de acuerdo y que lo incorporemos en la Expo-
sicion de Motivos. Y la técnica ya, pues, nos llevard a
cerrar una correcta Exposicién de Motivos. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA BENITO BENITEZ
DE LUGO): Gracias, Sefioria. Procedemos a votacion
estas enmiendas. ¢ Votos a favor? Seis. ¢ \Votos en contra?
Diez. En consecuencia, se... quedan rechazadas las en-
miendas.

Votacion de la Exposicion de Motivos. (Votos a
favor? Diez. ;Votos en contra? ;Abstenciones? Seis.
En consecuencia, queda aprobada la Exposicion de
Motivos.

Titulode la Ley

Titulo del Proyecto de Ley. No se ha presentado
enmienda alguna a este Titulo de Proyecto de Ley, por
lo tanto, se considera aprobado por asentimiento.

Concluido por la Comisién el Dictamen del Pro-
yecto de Ley por la que se modifica la Ley 3/2003, de
veintiocho de marzo, de Universidades de Castilla y
Ledn, recuerdo a Sus Sefiorias que el plazo para
comunicar, mediante escrito dirigido al Excelentisimo
sefior Presidente de las Cortes, los votos particulares y
enmiendas que, defendidas y votadas en Comisién y
no incorporadas al Dictamen, se pretendan defender
ante el Pleno finalizara el préximo sabado, dia nueve
de octubre.

Y no habiendo méas asuntos que tratar, se levanta la
sesion. Gracias a todos.

[Se levanta la sesion a las trece horas].
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