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1.— Debate y votacién del Dictamen de la Comisién de Educacién y Cultura, P.L.E. 1-V, presentada
por el Grupo Parlamentario de Centro Democratico y Social, para su tramitacién ante el Pleno de
las Cortes, y, en su caso, ante la Mesa del Congreso de los Diputados, relativa a Proposicién de Ley
Orgénica sobre transferencias a la Comunidad Auténoma de Castilla y Leén de competenciasen
materia de Educacién.

- 2.— Fijacién del nlimero de Procuradores que defenderdn en el Congreso de los Diputados 1a Pro-
posicién de Ley Orgénica sobre transferencias a la Comunidad Auténoma de Castilla y Leén de
competencias en materia de Educacion.

3.— Designacién de los Procuradores que defenderdn en el Congreso de los Diputados la Proposicién
de Ley Orgénica sobre transferencias a la Comunidad Auténoma de Castilla y Leén de compe-
tencias en materia de Educacién. :

SUMARIO
Pégs. : Pégs.
Se inicia la sesion a las diecisiete horas treinta y Primer punto del Orden del Dia. Debate y vota-
cinco minutos. o 737 cién P.L.E. I-V.,
El Presidente, Sr. Sdnchez-Reyes de Palacio, abre ‘| El Secretario, Sr. Elorza Guinea, da lectara al

la sesién. 737 primer punto del Orden del Dia. 737



El Presidente, Sr. Sanchez-Reyes de Palacio,
somete a votacion fos articulos 1,2, 3,4y 5 de
la Proposicién de Ley. Son aprobados,

ElPresidente, Sr.S4nchez-Reyes de Palacio, some-

te a votacién la Disposicién Final. Es aprobada.

El Secretario, Sr. Elorza Guinea, da lectura a la
Enmienda Transaccional a la Exposicién de
Motivos.

En turno afavor, interviene el Procurador Sr, Duran
Sudrez (Grupo de C.D.S.).

El Vicepresidente, Sr. Estella’ Hoyos, somete a
votaci6n la Enmienda Transaccional. Es apro-
- bada.

El Vicepresidente, Sr. Estella Hoyos, somete a
votacién la Exposicién de Motivos. Es apro-
bada.

El Vicepresidente, Sr. EstellaHoyos, comunicaala
Cémara que antes de la votacién final los
Grupos Parlamentarios pueden fijar posi-
ciones.

En turno de fijacién de posiciones, interviene el
Procurador Sr. Sagredo de Miguel (Grupo de
CD.S.).

En turno de fijaci6n de posiciones, interviene e}
Procurador Sr. de las Heras Mateo (Grupo
Mixto). '

En turno de fijacién de posiciones, interviene el
Procurador Sr. Quijano Gonzélez (Grupo So-
cialista).

Intervencién del Procurador Sr. Sagredo de Miguel
{Grupo de C.D.S.).

Intervencién del Procurador Sr. Quijano Gonzélez
(Grupo Socialista), -

En turno de fijacién de posiciones, interviene el
Procurador Sr. Nieto Noya (Grupo de Alianza
Popular),
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Intervencién del Procurador Sr. Quijano Gonzalez
(Grupo Socialista). '

Intervencitn del Procurador Sr. Nieto Noya (Gru-
po de Alianza Popular).

Intervencién del Procurador Sr. de las Heras Mateo
(Grupo Mixto).

El Presidente, Sr. Sanchez-Reyes de Palacio,
somete a votacién la Proposicién de Ley de-
batida. Es aprobada.

Segundo punto del Orden del Dia. Fijacién
nimero de miembros.

El Secretario, Sr. Elorza Guinea, da lectura al se-
gundo punto del Orden del Dia.

El Presidente, Sr. Sanchez-Reyes de Palacio, so-
mete a votacion la propuesta efectuada por la
Mesa y 1a Junta de Portavoces sobre el nimero
de miembros que deben defender la Propo-
sicién de Ley ante el Congreso de los Diputa-
dos. Es aprobada

Tercer punto del Orden del Dia.‘Designacién de

los miembros.

El Secretario, Sr. Elorza Guinea, da lectura al ter-
cer punto del Orden del Dia.

_ El Presidente, Sr. Sanchez-Reyes de Palacio,

somete a votacién la eleccién de los miembros
que han de defender Ia Proposicién de Ley ante
el Congreso de los Diputados.

E! Secretario, Sr. Elorza Guinea, procede a llamar
a los Sres. Procuradores para que depositen su
voio en la urna.

El Presidente, Sr. Sinchez-Reyes de Palacio, co-
munica a la Cimara el resultado de 1a votacién.

El Presidente, Sr. Sinchez-Reyes de Palacio, le-
vanta la sesién.

Se levant6 la sesién a las diecinueve horas treinta
minutos.
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(Se inicia la sesién siendo las diecisiete horas treinta
y ¢inco minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Ruego a Sus Sefiorias tomen
asiento, por favor.

Se abre la sesion. El sefior Secretario procedera a dar
lectura al primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): Primer punto del Orden del Dia: "Debate y
votacién del Dictamen de la Comisién de
Educaci6on y Cultura de la Proposicion de Ley
presentada por el Grupo Parlamentario del
Centro Democratico y Social, para su trami-
tacién ante la Mesa del Congreso de los Di-
putados, relativa a Proposicion de Ley Orgi-
nica sobre transferencias a la Comunidad
Auténoma de Castilla y Leén de competencias
en materia de Educacién”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): No existen Enmiendas ni votos
particulares presentados a los articulos 1, 2, 3,4y 5 de
la Proposicién de Ley. En consecuencia se someten estos
articulos, de forma agrupada y directamente a votacion.

Quienes estén a favor de los articulos 1, 2,3,4y 5
de 1a Proposicién de Ley, que se levanten. Muchas gra-
cias. Pueden sentarse. Quienes estén en contra, que se
levanten. Abstenciones. Muchas gracias. Pueden sen-
tarse. .

El resultado de la votacién es: Votos emitidos, seten-
ta y uno. A favor: cuarenta y tres. En contra: ninguno.
Abstenciones: veintiocho. En consecuencia, quedan
aprobados los articulos 1,2, 3,4y 5.

Ha sido retirado el voto particular presentado por el
Grupo Parlamentario del Centro Democritico y Social,

propugnando la vuelta al texto def Informe de la Ponencia

en lo relativo a la Disposicién Transitoria que figuraba
en el mismo y que fue suprimida en Comisién. En con-
secuencia, se somete ahora directamente a votacién la
Disposicién Final que figura en el texto del Dictamen,
sobre el que no existen Enmiendas ni votos particulares.

- Quienes estén a favor de la Disposicién Final, que se
levanten. Muchas gracias. Pueden sentarse. Quienes estén
en contra, que se levanten. Abstenciones. Muchas gra-
cias. Pueden sentarse,

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
uno. A favor: cuarenta y tres. En contra: ninguno, Abs-
tenciones: veintiocho. Queda aprobada, en consecuencia,
la Disposicién Final.

Existia un voto particular del Grupo Parlamentario
del Centro Democratico y Social a la Exposicién de Mo-
tivos, propugnando [a vuelta al texto del Informe de la
Ponencia modificado en Comisién por la aprobacién de
la Enmienda ntiimero 1 del Grupo Parlamentario de
Alianza Popular. En relacién con dicho voto particular se
ha presentado, por los Grupos Parlamentarios de Alianza
Popular y del Centro Democritico y Social, una
Enmienda Transaccional. El sefior Secretano praocederd a
dar lectura a la misma.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA

GUINEA): Enniienda Transaccional; "Al Presidente de
las Cortes de Castilla y Le6n.,

Los Grupos Parlamentarios de Alianza Popular y de
Centro Democrético y Social de las Cortes de Castilla y
Ledn, al amparo de lo dispuesto en ¢l articulo 1.183...,
perdén, 118.3 del vigente Reglamento, presentan la si-
guiente Enmienda de Transaccién entre el texto de la
Proposicién y el texto del Dictamen emitido por la
Comisién a la Exposicién de Motivos de la Proposicién
de Ley Orgénica sobre transferencias a la Comunidad
Auténoma de Castilla y Ledn de competencias en materia
de Educacién,

Préximo a finalizar el periodo de cinco afios contem-
plado en el articulo 148.2 de la Constitucién Espafiola, a
cuyo término cabe iniciar el proceso de reforma del Esta-
tuto de Autonomia de Castilla y Leén, para ampliar sus
competencias, la Comunidad Auténoma de Castilla y
Le6n manifiesta su voluntad de iniciar este proceso, que
debe tender, por un lado, a alcanzar el méximo techo de
competencias que pueda cotresponder a la Comunidad
Auténoma, y, por otro, a contribuir a la conclusién del
proceso de configuracién del Estado de las Autonomias.

El proceso de reforma estatutaria ha de ser, necesaria-
mente, largo y complejo. Por ello, parece conveniente
abrir un proceso paralelo que permita asumir competen-
cias en materias concretas, y de modo especial en aquellas
que la Comunidad Auténoma considere de interés inme-
diato y preferente para la misma.

El articulo 29 del Estatuto de Autonomia de Castilla
v Lebn, aprobado por Ley Orgénica 4/1.983, de veinti-
cinco de Febrero, refleja la inequivoca voluntad de asumir
competencias en materia de educacién y faculta a las
Cortes de Castilla y Leén para que adopten la pertinente
iniciativa legislativa, de conformidad con lo que al efecto
prevé el articulo 87.2 de la Constitucién, en orden a la
obtencién de las mismas mediante Ley Orgénica de
transferencias, segiin el procedimiento previsto en el
articulo 150.2 de la Constitucién.,

Desde 1a promulgacién del Estatuto de Autonomia de
Castilla y Le6n, ha transcurrido el tiempo suficiente para
que, consolidadas las Instituciones de Autogobierno,
establecida y organizada ja Administracién Autondmica y
experimentados los mecanismos de funcionamiento de la
misma, se afronte la asuncién de nuevas competencias,
cumpliendo el mandato estatutario que se contiene en el
articulo 29.

En su virtud, las Cortes de Castilla y Leén, en la
forma que establece su propio Reglamento, acuerdan
remitir a la Mesa del Congreso de los Diputados la
siguiente Proposicién de Ley Orgénica sobre transferen-
cia de las competencias de educacién a la Comunidad
Auténoma de Castilla y Leén.

Castillo de Fuensaldaita, a treinta de Mayo de mil
novecientos ochenta y ocho. El Portavoz del Grupo Par-
lamentario de Alianza Popular: José Nieto Noya. El
Portavoz del Grupo Parlamentario de Centro Democratico
y Social: Juan Bartolomé Durén Sudrez."

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): ; Algiin Grupo Parlamentario se
opene a la admisién a trdmite de la Enmienda Transac-
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cional? La Enmienda Transaccional queda admitida a
tramite, Para su defensa ;desea intervenir algin Grupo
Transaccional..., algin Grupo Parlamentario?

Don Juan Bartolomé Durén, en nombre del Centro
Democrético y Social, tiene la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Sefior Presidente.
Sefioras y Sefiores Procuradores. Por si cupiera alguna
duda, el Procurador que comparece en este momento
representa al Grupo del Centro Democritico y Social y
no al Grupo Transaccional, como, probablemente sin
ningiin tipo de malicia, por supuesto, sino por un mero
lapsus verbal, el Presidente de Ia Camara ha citado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Alguno de los dos Grupos
Transaccionales,

EL SENOR DURAN SUAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Sefioras y Sefiores Procuradores. No se escapa, sin
Iugar a dudas, a Sus Sefiorfas la importancia que tiene,
dentro de un texto legal, la Exposicién de Motivos que
antecede al mismo. Por un lado, el articulo 124 del
Reglamento del Congreso de los Diputados y, por el
otro, €} articulo correspondiente y con €] relacionado del
Reglamento de esta Cdmara —el 120 de nuestro
Reglamento— sefialan, taxativamente, que a todo
Proyecto ¢ a toda Proposicién de Ley debe acompaiiarle,
necesariamente, cuantos antecedentes sean necesarios,
ademds de una Exposicién de Motivos. Y ello es impor-
tante, porque, como Sus Sefiorfas no ignoran, uno de los
problemas capitales que se producen en la interpretacitn
de las Leyes y en las distintas escuelas doctrinales que
hay sobre las vias para llegar a la interpretacién de una
Ley, una vez que 1a Ley ha salido del Legislativo, es una
Exposicién de Motivos clara, concisa, concreta, determi-
nante de cudl es el pensamiento, lo que un jurista deno-
minarfa "]a ratio legislatoris” que ha conducido, de alguna
manera, a ese texto legal.

Bien. Piensa nuestro Grupo Parlamentario y piensa
también el Grupo Parlamentario que nos ha acompafiado
en esta Enmienda Transaccional que, entre las dos posi-

bilidades que se ofertaban como Exposicién de Motivos a -

este texto legal, el inicialmente presentado por el Centro
Democrético y Social y el presentado por Alianza Popu-
lar, podia, de alguna manera, llegarse a un texto alterna-
tivo que reflejara la voluntad de los dos Grupos gue han
aprobado, hasta el momento, en principio, la toma en
consideracién de la Ley, y, con posterioridad, 1a incorpo-
racién a la misma del conjunto de Enmiendas que la han
mejorado y perfeccionado técnicamente.

Por ello, y para que en el trdmite subsiguiente {en el
caso de que esta Ley sea aprobada) en el Congreso de los
Diputados, tenga el Congreso de los Diputados elemen-
tos de juicio suficientes que permitan interpretar la
voluntad especifica y concreta que ha llevado a la Comu-
nidad Auténoma de Castilla y Leén, a los Grupos Parla-
mentarios de la Comunidad Auténoma de Castillay Leén
que aprueban esta Proposicién de Ley, era absolutamente
preciso y necesario dotarla de una Exposicién de Motivos
que reflgjara, inequivocamente, cuél es el pensamiento, la
filosofia, la "ratio” —en definitiva—, de 1a Proposicién
de Ley.

Dicho esto, yo creo que es de elemental cortesia por
parte de nuestro Grupo Parlamentario agradecer la valiosa
aportacién de mejora técnica a este texto que han realiza-
do las Enmiendas incorporadas al mismo por el Grupo
Parlamentario de Alianza Popular. Pero hay, ademis,
otro agradecimiento que nuestro Grupo Parlamentario
debe al Partido Socialista, que, con su abstencién, ha
hecho posible también, 1a tramitacién de esta Ley. Como’
antes comentaba yo con el sefior Quijano, abstenerse es
claramente no oponerse; y el hecho de no oponerse de
alguna manera a la tramitacién en esta Cémara, en primer
lugar a las Enmiendas introducidas en el
perfeccionamiento del texto legal —que han contado con
la abstencién del Grupo Socialista—, y a la votacion del
articulado del mismo, entendemos que es una aportacién
positiva del Partido Socialista, o del Grupo Socialista en
esta Cémara al debate posterior que pueda producirse de
esta Ley en el Congreso de los Diputados. La cortesia
elemental que debemos mantener en esta Cdmara como
norma de conducta obliga a mi Grupo Parlamentario a

. agradecer también al Partido Socialista su abstenci6n,

aun sabiendo lo que esa abstencién les cuesta, no tanto de
cara a nuestra Comunidad Auténoma, como de cara a las
posiciones centrales que, legitimamente, el Grupo
politico que representan mantienen en €l 4mbito nacio-
nal.

Nada mds, Sefiorfas. Cualquier ampliacién sobre la
importancia que tiene la Exposicién de Motivos y sobre
el contenido de la misma serfa redundante y, por redun-
dante, innecesaria, sino reiterar, en nombre de nuestro
Grupo Parlamentario, 1a aportaci6n realizada al perfec-
cionamiento técnico del texto legal por parte del Grupo
Parlamentario de Alianza Popular y 1a abstencién mani-
festada en la toma en consideracién y en los debates de Ja
Comisién correspondiente por parte del Grupo Socialista
y por parte, también, del Grupo Mixto.

Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR
ESTELLA HOYOS): Muchas gracias, sefior Durén.
¢ Algilin Grupo Parlamentario desea consumir un turno en
contra de esta Enmienda Transaccional? Se procede
entonces a Ia votacién de la Enmienda Transaccional pre-
sentada.

Votos a favor de la Enmienda Transaccional, Sién-
tense, por favor. Votos en contra, ninguna. Absten-
ciones. Gracias, siéntense.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y’
cinco. Votos a favor de la Enmienda Transaccional:
cuarenta y siete. Votos en contra: ninguno. Absten-
ciones: veintiocho. Queda, por lo tanto, aprobada la
Enmienda Transaccional presentada.

Se somete ahora a votacién la Exposicién de Motivos
de la Proposicién.

Votos a favor de la Exposicién de Motivos. Pueden
sentarse. Votos en contra. Abstenciones. Muchas gracias.

El resultado de la votacidn de la Exposicién de Mo-
tivos es idéntico. Votos a favor: cuarenta y siete. Votos
en contra: ninguno. Abstenciones: veintiocho. Y queda,
por lo tanto, aprobada la Exposicién de Motivos de la
Proposicién.
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Dado que el articulo 159.2 del Reglamento de la
Cémara exige que las Proposiciones de Ley que deban
presentarse ante la Mesa del Congreso de tos Diputados
deben recibir la aprobacién de la mayoria absoluta de los
miembros de las Cortes de Castilla y Leén, es preciso
someter la Proposicién a una votacién final sobre el
conjunto de su texto. Antes de esa votacién, los distintos
Grupos Parlamentarios representados en esta Camara
podran intervenir para fijar sus distintas posiciones
definitivas sobre esta iniciativa legislativa. Y, siguiendo
el orden establecido previamente en la Junta de Portavo-
ces, tiene la palabra, por quince minutos, el representante
del Grupo Parlamentario de Centro Democritico y
Social, don José Luis Sagredo de Miguel.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Muchas gra-
cias, Presidente. Sefiorfas,

Para la aprobacién de esta Proposicién de Ley
Orgénica, sobre transferencias a la Comunidad Auténoma
de Castilla y Le6n de competencias en materia de Edu-
cacién, en el tumo de fijacién de posicién de CDS, creo
que, mas que una fijacién de posicién, hay una reafirma-
¢ién de posicién. Y, en nombre del CDS, solicito el
voto afirmativo de estg Comara,

Una iniciativa de esta Cimara que se adeciia —como
1o podria ser menos— a la Constitucién y al Estatuto.
Iniciativa que corresponde, en primer lugar, a la Comu-
nidad Auténoma, a toda esta Camara, que no excluye a
nadie, porque supone un acuerdo entre el Gobierno Cen-
tral y Ia Comunidad. Una iniciativa pionera —esta si que
lo es—, la primera que va a cruzar en brillante escapada
—querria yo— el Guadarrama, para intentar conseguir el
espaldarazo de las Cortes Generales. Que no supone con-
tradicci6én alguna; no lo supone ni tan siquiera con la
iniciativa de reforma puesta en marcha la semana ante-
rior, a tenor del articulo 29.2.a); tan siquiera supone
contradiccién con una posible y deseable reforma en pro-

fundidad de nuestro Estatuto, una vez que pudiéramos ser .

capaces de lograr entre todos el consenso de los dos ter-
cios exigidos por el articulo 43 del Estatuto; que no
supone contradiccién ni con cualquiera otra que, a través
de la via del 150, pudiera ser planteada en el futuro en
beneficio de esta Comunidad Auténoma, Que no supone
contradiccién aunque hayamos contemplado las compe-
tencias educativas en la reforma en marcha, sin excluirlas
del marco general competencial por pura técnica de disefio
legislativo. Una iniciativa amasada y mejorada en el
tramite de Enmiendas, y asi convertida —ése era el deseo
del CDS— en iniciativa de todos, sin protagonismos
individuales o de Grupo; con una foto —como ya he
manifestado en varias ocasiones— de dos millones y
medio de castellano-leoneses, v, si los medios técnicos a
emplear no pudieran superar las 16gicas limitaciones, una
foto, al menos, de los ochenta y cuatro representantes de
esta Comunidad que ocupan escafio en esta Cimara, Y,
en cuanto al procedimiento, una iniciativa que acepta el
procedimiento ofertado por el Gobierno Central, al con-
siderarlo camino probado y preconizado como el mejor
para elevar las competencias de las Comunidades
Auténomas que accedieron por el articulo 143, Un pro-
cedimiento contemplado en la Constitucién y en el Esta-
tuto —150.2, 29.2.b)—, y procedimiento compatible

con todos los demés, con todos Ios demds gue pudiera -

tomar esta Comunidad Auténoma, encaminados a elevar
su techo competencial. Una iniciativa que supone..., y
yO pienso que en este momento es una oportunidad para
que esta Cdmara sonria en todos sus dngulos, puesto que
va a permitir una buena oportunidad para que el Gobierno
Central pueda dar cumplimiento a lo manifestado por sus
maximos representantes, que preconizaron, precisamente,
la utilizacién del 150.2. Una buena oportunidad al Grupo
Socialista de esta Cdmara para hacer olvidar sus mani-
festaciones del Pleno anterior, en el que se oponian a la
elevacitn de competencias y votaban en contra porque
querfan- aumentar las competencias; casi, casi la
cuadratura del circulo. No se trata, Sefiorfas socialistas,
de poner el Estado boca abajo ni al revés. Yo creo que se
trata de ponerlo en orden.

Es también una iniciativa que permite una gran
ocasion para que el Ejecutivo Regional, la Junta, disipe
las hondas sospechas de su discutida capacidad de gestidn,
logrando mejorar los servicios ejecutivos de los caste-
llano-teoneses. Una gran ocasién para que la funta
desmienta con hechos las acusaciones que se oyen tan
repetidamente de ineficacia. Es también un feliz aconte-
cimiento para todos los castellano-leoneses, que van a ser
los destinatarios —ojala fuesen los beneficiarios— de que
las decisiones de la Administracién, responsable en
materia educativa, sean tomadas desde aqui, sean admi-
nistradas con conocimiento de causa y sensibilidad,

Y, por fin, para el CDS, Ia satisfaccién de propiciar
tanta alegria a todos los Grupos, la posibilidad de una
buena oportunidad, de esta gran ocasién, de tan feliz
acontecimiento, cumpliendo, ademds, una de las prome-
sas de nuestro programa electoral, porque este es el tiem-
po —entendemos— de cumplir por los Partidos las
promesas electorales, pues lo contrario pecaria por dejar
de ser honesto.

No gastemos, Sefiorias, en estas Cortes ni la menor
cantidad de energia ~-un julic 0 un ergio, dicen los
fisicos—; dnicamente la necesaria para emitir un voto
afirmativo, ponerla en correo con destino a Madrid; en el
sobre, calle de Florida Blanca, sin nimero; y, si es posi-
ble, guarddndola cnidadosamente en la valija, emprende-
remos viaje al Manzanares. Alli si, alli s{ serd preciso
—me supongo— acudir bien pertrechados, con grandes
reservas de todo tipo. Pero es mejor no adelantar aconte-
cimientos, porque quiz4 nos llevemos una grata sorpresa
por parte del Partido Socialista; si es asi, mejor que
mejor. Si, por el contrario, estas felices pretensiones no
se cumplen con prontitud, con la prontitud que desea el
CDS, habri que establecer paciente y concienzudamente
un campamento en 1a carrera y plantear l1a conquista de la
voluntad politica del Congreso de los Diputados, que nos
permita —merced a nuestra indomable voluntad y
capacidad de negociaci6n y convencimiento-— regresar al
Duero con el objetivo cumplido, con las alforjas colma-
das.

Es un objetivo histérico, importante. Histérico
—decjamos en el debate anterior sobre este Proyecto—,
que va a permitir a los castellano-leoneses plantearse con
rigor el modelo de educacién que quieren, que es Jo mis-
mo que decir el modelo de sociedad hacia donde se desea
caminar, como colectividad que asume el protagonismo
de su autogobierno.
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Para que este objetivo se consiga, reafirmamos nues-
tra posicién a favor de este Proyecto, solicitando,
asimismo, el voto afirmativo de Sus Sefiorias, en espe-
cial de los escafios de mi izquierda, como demostracin
inequivoca de la voluntad politica de toda esta Camara,
del Grupo Socialista en particular, para que Castilla y
Leon asuma las cotas de autogobierno en materia educa-
tiva que permitan desarroliar con eficacia el Estado
Autonémico consagrado por la Constitucién. Un sistema
educativo especificamente disefiado para Castilla y Le6n,
para servir a las peculiaridades de esta Comunidad, en
orden a definir su modelo de sociedad, no para definirse
frente al Estado, sino, precisamente, para defender el plu-
ralismo cultural que el Estado de las Autonomias ha de
garantizar. Ya hemos dicho, y lo repetimos, que es un
objetivo que interesa a todos, que necesita la colaboracion
de todos, que exige el esfuerzo de todos, que debe ser
conseguido entre todos.

Y para terminar, y como la ocasién es de felicitacién
para toda la Cdmara —espero—, solamente quiero termi-
nar con fas palabras corteses del Portavoz del Partido
Socialista en la Comisi6én de Estatuto que traté de este
tema, deseando que el Proyecto final tenga resultados
positivos més all4 del Guadarrama.

Sefiorias, sefior Presidente, muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias, sefior Sagredo. Para fijar
posiciones, en nombre del Grupo Parlamentario Mixto
tiene 1a palabra don Rafael de las Heras, Procurador de la
Democracia Cristiana,

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Procuradores. Antes de fijar
nuestra posicién, en orden a explicar el porqué de nuestro
voto, quiere este Procurador manifestar una vez més la
voluntad politica de la Democracia Cristiana —antes
Partido Demécrata Popular, porque seguramente se me
recordaria en intervenciones posteriores—, la voluntad
politica de la Democracia Cristiana, decia, de asumir
competencias en materia de enséfianza en todos sus nive-
les y formacién profesional, centros universitarios y
planificacién educativa, déntro del marco de la Constitu-
cién y del articulo 29.1.14 de nuestro Estatuto. Esto que
quede meridianamente claro desde el principio.

Y no obstante de esto, explicar ahora el porqué de
nuestra abstencién a este Proyecto en la sesién de hoy,
presentado por el Centro Democritico y Social y que
pretende las transferencias a la Comunidad Aut6noma de
Castilla y Le6n de competencias en materia de Edu-
cacion.

Pues, el primero de Ios motivos es que, cumpliendo,
precisamente, como sefialaba el Portavoz del Grupo pro-
ponente, nuestras promesas electorales y 1o que ha sido
nuestra posicion en todos los foros de nuestra Comunidad
y de fuera de nuestra Comunidad en esta materia, decir
que la Democracia Cristiana nunca ha propuesto la am-
pliacién del techo competencial de nuestro Estatuto por
la via del articulo 152 de la Constitucién, que es un
articulo, como conocen perfectamente Sus Sefiorfas, de
transferencia o delegacién de facultades correspondientes a
materias de titularidad estatal. Y que, por el contrario, s
hemos propuesto, en primer lugar, la reforma amplia del

Estatuto, que ha sido adaptada posteriormente a una
reforma "blanda", como coloquialmente se ha venido
denominando la reforma iniciada y aprobada y tomada en
consideracién por esta Cémara, por el procedimiento del
articulo 29.2.a), para la asuncién de competencias
nuevas, cumplidos los requisitos del 148.2 de la Consti-
tucién y para las materias enunciadas y reguladas en
nuestro Estatuto ¢ incluidas en el 4mbito del articulo
149, apartado 1 de nuestra Constitucién; y por un moti-

_vo fundamental: porque la Reforma del Estatuto,

Sefiorias, es un instrumento indispensable e insustituible
para que la Comunidad Auténoma pueda progresar y no,
como realmente hay indicadores preocupantes del mo-
mento actual, que indican un cierto retroceso en algunas
materias tan preocupantes como es el tema del desem-
pleo, que, mientras el conjunto de la Naci6n y otras

~ Regiones parece que avanzan en ese terreno, nosotros, de

alguna manera, estamos retrocediendo. Y en la Reforma
del Estatuto, y en la Reforma, concretamente, de las
competencias en materia de Ensefianza, este Procurador,
en el debate de los Presupuestos de la Cémara y de la
Junta, decia que teniamos un instrumento fundamental
para luchar contra ese problema.

Nuestras propuestas, ademds, siempre han tenido Ia
condici6én de igualdad esencial entre todas las Comu-
nidades Auténomas, para que no se llegue a dejar defini-
tivamente un disefio de Comunidades de primera y de se-
gunda clase. Nuestras propuestas han estado y estdn, y
estan esta misma tarde, incluso con nuestra Proposicién
de esta tarde, inclinadas y llevadas siempre hacia el con-
senso, y eso es lo que hemos intentado en todos los
foros. Y pongo como ejemplo o referido por nuestro
Grupo en el debate del Estado de 1a Nacién, donde pro-
poniamos elaborar unos criterios que sirvieran para el
desarrollo del articulo 148 de la Constitucién, y que,
desgraciadamente, fueron asurnidos por todos los Grupos
en esa Cdmara, menos por el Partido Socialista Obrero
Espatiol, que es, precisamente, ahora, donde hace mayor
hincapié. Pues habian tenido ustedes oportunidad de haber
aceptado esa Propuesta de Resolucién del debate del
Estado de la Nacién y seguramente no estariamos ahora
en la confrontacién de Reforma del Estatuto via del
articulo 150, sino que estarfamos todos como una pifia
para, efectivamente, llegar a las competencias que son
necesarias e indispensables para nuestra Comunidad.

Y seguramente se puede sefialar que en Ia Sesi6n Ple-
naria de estas Cortes del once del tres del ochenta y ocho,
de toma en consideracién de este Proyecto de Ley espe-
cial, nosotros votamos afirmativamente el trimite de
toma en consideracién. Es cierto. Y elio obedece a que es
norma en la Democracia Cristiana votar afirmativamente
la toma en consideracién de los Proyectos de los distintos
Grupos Politicos, siempre y cuando, naturalmente, no se
opongan frontalmente ni a nuestra ideologia, ni a nuestro
programa politico. Y, evidentemente, éste no es el caso,
porque hay una coincidencia evidente entre nuestros
planteamientos y los del Grupo que hace Ia Propuesta.
Pero sefialdbamos entonces una cierta contradiccién. Se
ha dicho por el Portavoz del CDS que no hay contra-
diccién. Bueno, pues aceptamos que quizd no haya con-
tradiccién entre esta Proposicién de Ley y la Proposicién
de Reforma del Estatuto. Pero si entendemos que puede
crear un confusionismo y, sobre todo, distraer la opinién
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piblica de un tema trascendental, como es la Reforma del
Estatuto. Y ahi s que, de alguna manera, creemos que, si
no hay contradiccidn, si se puede caer en ese confu-
sionismo o en esa opinién piblica, que necesitamos que
esté a nuestro fado total y decididamente para conseguir 1a
Reforma del Estatuto, que para nosotros es lo primordial.

Y, por otra parte, hay que sefialar que puede suponer
una cierta dificuitad en el proceso —lo sefialdbamos
entonces y lo sefalamos ahora— de Reforma de ese
Estatuto, precisamente. Porque ese Proyecto ya es un
Proyecto de esta Camara, y porque a ese Proyecto se ha
anunciado que no va a haber Enmienda a la Totalidad. Y,
por lo tanto, todo aquello que distraiga 1a atencién de esta
Camara, de todos los Grupos Politicos y de 1a opini6n
piiblica nos parece que no es oportuno, nos parece que,
politicamente, no es oportuno,

No obstante ello, no hemos regateado el esfuerzo de
este Procurador, en la medida de lo posible, para la
mejora técnica de este Proyecto; y asf, hemos votado
afirmativa, negativamente o nos hemos abstenido a las
Enmiendas, que, efectivamente, podemos coincidir y
coincidimos en que han mejorado el texto propuesto ini-
cialmente. . :

Y ya para finalizar, decir que entendernos y esperamos
que ¢l Proyecto de Reforma del Estatuto se vea en las
Cortes Generales antes que esta Ley de Transferencia de
Competencias y que, consiguientemente, la haga innece-
saria. Pero, no obstante, si esa Reforma del Estatuto no
fuera aprobada en las Cortes Generales, tenemos que
anunciar que los Grupos de la Democracia Cristiana
votarian, entonces, afirmativamente este Proyecto,
porque, efectivamente, ante nada, preferimos tener com-
petencias de Educacién.

Y en virtud de todos estos razonamientos, nuestro
Grupo, como ya hemos hecho en las Enmiendas Par-
ciales y Transaccionales, se abstendr4 y se ha abstenido

en la votacién final de este Proyecto. Nada més, sefior

Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, don Rafael de
lIas Heras. El representante del Grupo Parlamentario
Socialista, don Jesds Quijano,

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias, sefior
Presidente. Debo, ante todo, aclarar, puesto que en
alguno de los turnos anteriores se hizo una referencia a
ello —y lamentando 1a ausencia del promotor de la idea,
que pareci6 ser el sefior Duran—, a través de esa gratitud,
que juzgo sincera y nada malintencionada, sobre lo que
suponia nuestra abstencién en algunas votaciones ante-
riores, exactamente a qué se referia. Porque, evidente-
mente —repito—, sin mala intencién, me parece que ha
incurrido en algin tipo de confusién evidente. Quede
claro que nos hemos abstenido en una votacién de proce-
dimiento. Se trataba sélo de posibilitar que una Enmien-
da Transacciconal pactada entre su Grupo y el Grupo de
Alianza Popular pudiera ser sometida a trimite; no habfa
otro objetivo en esa votacién. Y nos hemos abstenido en
un articulado y en alguna Enmienda o voio particular, en
lo que no hemos enmendado nosotros directamente.
Porque, evidentemente, si ahi hubiera habido intencién de
mantener una posicion especifica, hubiéramos hecho una

Enmienda propiza, como es evidente.

Ahora estamos, efectivamente, en otra cuestidn.
Estamnos ante el tema globalmente considerado, y, efecti-
vamente, ahi es donde voy a centrar mi intervencién. Y
la verdad es que lo hago manifestando, inicialmente, una
cierta sorpresa —quiz4 no tanta sorpresa— por cudl ha
sido el tono, el objetivo —entiendo— y el propio
lenguaje de la intervencién inicial de presentacién. Hom-
bre, yo hubiera-esperado, pues, algiin razonamiento de
fondo sobre lo que entiende el Grupo proponente que es
la transferencia de Educacion, la asuncién de la compe-
tencia de Educacion por parte de nuestra Comunidad
Auténoma, Hubiera esperado alguna consideracién, algin
posicionamiento de fondo; por ejemplo, pues, sobre cual
hubiera debido de ser la posicién de un Gobierno
Auténomo con la competencia de Educacién asumida, en
el caso hipotético de que lo hubiera gobernado el CDS,
Iégicamente, ante una situacién conflictiva, como Ia que
Ia Educacion en este momento vive, o ante el problema
de la propia reforma de los planes educativos, etcétera.
Porque yo creo que eso es lo que hay que discutir, funda-
mentalmente, sobre 1o que hay que racionalizar el tema de
la asuncién de competencias. Y digo, lamento no haber
oido nada en ese sentido, sino una especie de recorrido
geogréfico de cufles son los accidentes que entre
Valladolid y Madrid existen, una especie de leccién de
geografia, que probablemente se viera incrementada, si la
competencia de educacion pasara a la Comunidad
Autdénoma; eso casi con toda seguridad. He oido algo de
organizar una especie de marcha —no sé si verde, o de
qué tipo, verde y naranja probablemente— de la Comu-
nidad Auténoma, a través del Guadarrama —supongo que
por el tinel, no por el Alto de los Leones, evidente-
mente—, pues para llegar a la Vera del Manzanares y
volver al Duero —me parece que ha sido la expresién
exacta— algo asi como “con el botin arrancado” de 1a
competencia de educacién; con la amenaza, incluso, de
acampar junto al Congreso de los Diputados, en la
Carrera, supongo que se referia a la Carrera de San
Jerénimo, hasta que eso se lograra.

Mire, yo creo que ése no puede ser, efectivamente, el
planteamiento. Desde luego, a mi, aparte de la broma,
me da, en clerto modo, una visién —que es donde pre-
tendo argumentar— sobre cuél es el tema de fondo, efec-
tivamente, que aqui estamos debatiendo. Y mire, la
cuestién es la signiente: anuncio, ante todo, que la posi-
¢ién de mi Grupo en este trémite de consideracidn global
de la Propuesta va a ser el voto en contra, en este mo-
mento. Y lo digo con una cierta formalidad que luego
argumentaré, porque no se me oculta que en el trdmite
inicial de toma en consideracién mantuvimos una posi-
ci6n de abstencién. Creo recordar ~y me limito sola-
mente a indicarlo—, que ya entonces sefialamos cuéles
eran las razones que nos impedian votar a favor; debo,
también, en ese sentido de aclararle al sefior Durén que
abstenerse no siempre equivale a no rechazar, a veces
equivale a apoyar, y probablemente sabe algo més que yo
de ese doble sentido de 1a abstencién al respecto; por eso
eludo ahi otro tipo de consideraciones. Ya en aquel
momento dijimos, pues, cuéles eran ias bases sobre las
que nosotros entendemos que se debe de producir 1a
ampliacién de competencias en este momento, para el
futuro de las Comunidades Auténomas, y muy particu-



742 Cortes de Castilla y Leén

Diario de Sesiones N9 26

larmente en el tema de 1a Educacién. Yo creo que sefialé
entonces, porque recuerdo que yo intervine también en
aquel momento, que, a nuestro juicio —y lo reitero—,
éste no es un tema en el que cada Comunidad Auténoma
unilateralmente, pues, deba de plantear sus iniciativas de
forma aislada, sorpresiva, como se planteé aquella
iniciativa, pues, como si de poner en subasta al Estado se
tratara, como si hubiera que correr una carrera en la que lo
importante no es saber dénde se va, sino simplemente
quién sale antes y quién pide més a lo largo de la carrera.
Y miren, efectivamente, ésa no es la cuestién para
nosotros.

Nosotros hemos hablado reiteradamente de ]2 necesi-
dad, de la conveniencia de un pacto de Estado, con todo lo
que significa, un pacto de Estado a nivel de fuerzas
politicas nacionales, porque no puede ser de otra manera,
fuerzas politicas que tengan la perspectiva, tanto de las
necesidades de cada Comunidad Auténoma, como de las
necesidades del conjunto del Estado. Y eso es, yo creo, lo
que no estd presente en este tema. Eso es 1o que evitarfa,
a nuestro juicio, que aqui haya, pues, un motivo de con-
frontacién, un pugilato, 0 esa carrera a la que yo antes
hacfa referencia.

Ast lo planteamos efectivamente entonces, y dijimos
en aquel momento ya que no podfamos apoyar, votando a
favor, aquella iniciativa porque no daba los minimos,
desde ese punto de vista.

Repito, consideramos que era una iniciativa unila-
teral. Una iniciativa presentada por sorpresa, no con-
sultada con nadie, ni siquiera —y asi se reconocié— con
la propia Junta de Castilla y Leén que seria la destinataria
de la competencia al fin y al cabo y, por tanto,
estimdbamos que habia sido, pues, adoptada por algtin
tipo de prurito, de levantar imagen, de hacer algiin gesto
de cara a la galeria o de-cara al tendido, pues, no $é, como
si alguien necesitara en un momento determinado —y
parece que eso esté algo de moda— ponerse una medalla
de autonomismo cuanto antes, sin advertir, probable-
mente, que esas medallas a la larga las pone Ia historia,
no se las pone uno cuando él efectivamente lo desea.

Esa fue la cuestién. Yo hubiera preferido —y lo digo
en representacion de mi Grupo— que en aquel momento
esta iniciativa no hubiera prosperado, que no hubiera sido
apoyada de forma expresa —y eso es lo que en dltima
instancia la hacfa prosperar—, por quienes efectivamente
Ia apoyaron de forma expresa. Porque yo también of que
ellos no estaban de acuerdo con la forma en que aguello
se habia planteado, of que no habian sido consultado al
respecto; prefirieron sumarse, en ese sentido, a ese frenesi
que yo antes sefialaba, a ese frenes{ autonémico me
refiero, y ellos sabrdn sus motivos. Lo entiendo hasta
cierto punto, también debo de decirlo, lo entiendo —y se
lo diré en tono de broma—, que, probablemente, pues
cuando los lideres nacionales son los que son, el hacerse
autonomista a ultranza, pues es casi una necesidad psi-
colégica. Yo lo entiendo perfectamente; probablemente
en su caso haria lo mismo, pero me parece que es0 es
algo de Ia cuestion, no digo toda la cuestién, pero proba-
blemente si algo de la cuestion.

No obstante, aun reconociendo todas esas circunstan-
cias que me he limitado a recordar, también dijimos, en
aquel momento, que querfamos dejar alguna puerta abierta

hacia el futuro; me parece que esa fue una expresién tex-
tual en aquel momento.

(Qué s lo que ha pasado, pues, desde entonces? Y ése
es el tema, I6gicamente, sobre el que hay que argumentar
ahora. Yo creo que algo, efectivamente, fundamental ha
pasado, algo que a mi por lo menos, en lo que he refle-
xionado en ello, me permite incluso deducir cu4l era el
dltimo sentido de aquella iniciativa, y, por tanto, sobre
es0 razonaré, Pues ha ocurrido, pura y simplemente, que
el mismo Grupo que present6 aquella iniciativa, sin reti-
rarla —que probablemente hubiera sido lo 16gico—, se
ha snumado a otra que, se mire como se mire; es contra-
dictoria en el procedimiento. Es més, no s6lo es que haya
una contradicci6n; es que quienes han planteado la nueva
iniciativa —y ustedes lo han asumido, evidentemente, y
lo han firmado— han argumentado que lo hacen recha-
zando expresamente la via por la que ahora mantienen
una iniciativa concreta. Efectivamente, esos son 1os tér-
inos de la cuestién. Ahora, efectivamente, en esa nueva

 iniciativa, se vuelve a pedir la competencia de Educacién

via "reforma blanda" del Estatuto, y, repito, al hacerlo, se

. ha denostado expresamente, en las intervenciones que en

ese dfa se celebraron en el Pleno, la via del articulo 150,
que es precisamente 1a que ampara esta iniciativa particu-
lar que el CDS presentd, a pesar de ser el tercer Grupo de
la Camara, circunstancia que también alegué en su
momento.

De modo que si las cosas siguen por ese camino,
pues vamos a elevar a las Cortes Generales dos propues-
tas pidiendo, efectivamente, lo mismo, al menos en parie
—me refiero a la competencia en materia de Edu-
cacién—, y por dos vias distintas que ustedes mismos
han planteado como contradictorias.

Y, repito, no puedo ficilmente entenderlo, no puedo
facilmente entenderlo. No entiendo por qué se mantiene
la iniciativa, salvo que, como presumo, haya otras
intenciones, y hacia ello dedico la filtima parte de la
intervencion,

La verdad es que siendo asf las cosas, y apreciando o
presumiendo, como parece que va a ocurrir, que su
iniciativa va a ser otra vez expresamente apoyada por otro
Grupo Parlamentario distinto, que no fue consultado en
aquel momento y que, por tanto, no consensud en aquel
momento la iniciativa, no alcanzo a ver con claridad —se
lo digo con toda sinceridad— quién ha amarrado a quién.
Lo podia decir con otra expresi6n, expresién probable-
mente mds vulgar, pero creo que es suficientemente clara
la cuesti6n: quién ha amarrado a quién en este tema. No
8¢ si, en definitiva, el precio de firmar 1a otra iniciativa
era mantener €sta, 0 viceversa, o viceversa. No sé y, por
tanto, no hago al respecto més conjeturas. Me patece, en
todo caso —y eso si lo digo con toda claridad—, un
juego relativamente frivolo, si efectivamente es asi,
repito, como presumo. Yo no sé si se ha querido jugar en
ese sentido, pues, un poco al despiste, probablemente
entre ustedes mismos; o ustedes conjuntamente contra
nosotros; no 1o sé. No sé cudl es el fondo o la intenci6n
del juego. Debo de decirle, eso también, pues, que este
tipo de cuestiones, légicamente, tan serias como es el
fema de las competencias, y maxime en Educacién, no
son cuestiones para jugar a la paternidad de quién fue el
primero en levantar o en mantener la iniciativa, me
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parece que eso debiera de ser un principio, 4 mi juicio,
claro y serio en este tema,

Diria, por tanto, en resumen —y voy a ir, 0 pretendo
ir finalizando— que aqui ocurre que hay que salvar la
coherencia, efectivamente, pero sobre todo entiendo que
hay que salvar la cordura. Y a mi juicio, en mi sistema
de prioridades, probablemente la cordura est4 antes que la
coherencia, y, desde luego, yo prefiero salvar 1a cordura,
tal y como las cosas se han producido.

Repito, que estimo debieron retirar la iniciativa al
sumarse a la otra, me parece que era lo correcto, desde
todos los puntos de vista. Creo que incluso estdn a tiem-
PO, por razones que, sigo insistiendo, me parecen
absolutamente obvias de seriedad en el planteaamiento de
las cuestiones. Es mds, estoy seguro de que la cabeza les
pedia retirar}a, porque no podia ser de otra manera. Y me
termo que han seguido lo que les pedfa el cuerpo y no lo
que les pedia la cabeza, en este caso. Me temo que ha
sido asi, porque, efectivamente, el cuerpo les pedia man-
tener la iniciativa, habida cuenta de que la galerfa es la
galeria; y la prioridad en orden de fechas, pues es Ia prio-
ridad. Si esto es, efectivamente, lo que aqui se estaba
jugando, que yo creo que, efectivamente, es asi,

Por tanto, y reitero, votamos en contra por seriedad y
por cordura, por ninguna otra razén. Porque nos parece
que de la aprobacion de esta iniciativa se deduce —y algo
sefialaba antes el sefior de las Heras al respecto— una
confusion evidente, una confusién evidente, Y como me
parece que, efectivamente, se ha jugado con una intencién
aparentemente distinta de la que efectivamente trasciende,
nosotros, légicamente, no podemos apoyar eso. No
podernos apoyar eso porque nos parece que ni Castilla y
Leén ni sus competencias deben de ser motivo de un
Jjuego o una confrontacién de este tipo, de querer sumarse
a un consenso con los demds manteniendo lo propio, v,
probablemente, hay otros Grupos en la Camara que
debieran reaccionar de forma mucho més directa que yo
ante esa circunstancia.

Si quedaba alguna duda al respecto —y con eso efec-
tivamente termino— a mi me lo aclaré todo, me abrié
los ojos radicalmente, el dia que of ciertas declaraciones
de un miembro de su Grupo en una rueda de prensa
publica, y por tanto son declaraciones piiblicas. Dijo en
aquella rueda de prensa, exactamente, que la iniciativa era
sobre todo un test para el PSOE. Maravilla, por
supuesto. Esa era la intencién de fondo: no tanto con-
seguir la Educacién, cudl era la via mis correcta, sino
s6lo saber cudl iba a ser la posicién del PSOE al respec-
to.

Me supongo que daba igual, a esos efectos, la Edu-
cacién que cualquier otro tipo de competencias, porque la
intencion, me parece —y repito, me limito a reproducir
declaraciones suyas—, efectivamente es eso.

Yo no sé si ahora el test sigue siendo ése, o es la otra
iniciativa, o si son los dos, no lo sé; repito, que hago de
esto un tema fundamentalmente de cordura y no de juego.
Pero, mire, sea como sea, es mala senal, es mal senal.
Es mala sefial que uno tenga que hacer un test a los
demds para elaborar el mensaje propio. Me parece que ésa

es mala sefial. O que elabore ¢l mensaje s6lo con la fina- .

lidad de hacer un test a los demds. Me pregunto qué

pasarfa si un dia dejaramos de gobernar o de existir,
hipStesis que no va a ocurrir, por supuesto; mucho més
en lo segundo que en 1o primero, por razones obvias, y
uno es demdcrata, pero, probablemente, no va a existir.
Pues, probablemente, el dfa que no tengan a quién hacer
el test se quedan absolutamente sin mensaje. Y repito que
ésa fue, expresamente, la intencién que ustedes dijeron.
De modo que los test, que los sigan haciendo los
psic6logos, en lo individual, y el electorado, cuando
llegue el momento, en Io colectivo, porque, al final, me
parece -—y mire 1o que son las cosas~— que el manteni-
miento de su iniciativa se ha convertido en un test jus-
tamente para ustedes, porque ha venido —por lo menos a
mi— a ponerme claramente delante cuél era su verdadera
intenci6én y su verdadera postura en el tema de las
competencias.

QGracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Sefior Qui-
jano.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Presidente,
De alguna manera, solicitaria la palabra de acuerdo con el
articulo 77.1. . .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Cinco minutos, por favor.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias,
Presidente. Buenas tardes. En Castilla no hacen falia
muchas palabras, y ustedes, los socialistas, en este asun-
to estdn utilizando no solamente muchas palabras, sino
muchisimas palabras; pero s6lo eso: palabras, palabras y
palabras. Y ha sido usted buen alumno de su jefe, en el
mejor de los sentidos. Pero, realmente, ni ha leido usted
nuestra intervencién en la Propuesta de Ley de Edu-
cacién, a través del 150.2, ni ha leido la Proposicién de
Reforma del Estatuto, ni tan siquiera ha manifestado
claramente lo que usted sabe perfectisimamente; ni tan
eso 1o ha hecho. Yo no voy a intentar convencerle a Su
Seftorfa de 1o que sé que estd convencido. En cualquier
caso, y porque de alguna manera ha rebatido argumentos
que usted conoce, yo voy a poner sélo de manifiesto que
el CDS lo ha tenido muy claro en esto de las competen-
cias. Oyé a su Ministro, sefior Almunia Amén... Amén,
perd6n —muchas gracias—, que dijo que se habfa acaba-
do la reforma, estaba repartido el poder, usted lo ha dicho
en otras palabras ya a nivel autonémico; ha dicho que las
medallas ya estaban repartidas, o yo he entendido eso; 1as
medallas ya las ha repartido el PSOE en esto de la auto-
nomia. Su Ministro dijo que el poder estaba repartido, es
una buena traduccién. Pero el CDS Io ha tenido muy
claro desde el principio, y ha dicho que esto se ha
convertido en un test y est4 siendo un test; claro que estd
siendo un test. Hemos utilizado dos procedimientos
todavia y vamos a utilizar tres, cuatro, cinco, 0 los que la
vida y las ganas de trabajar nos permitan; hemos utiliza-
do Ia via del 150.2, porque su Ministro, sefior Almunia
Amén, dijo que era el mejor para elevar las competencias
de las pobres Comunidades del 143, Hemos utilizado la
reforma blanda, porque no ha habido manera de ponerles a
ustedes de acuerdo en hacer una reforma como Dios man-
da. Vamos a utilizar en cuanto podamos la reforma en
profundidad. Y lo he dicho hace un momento —y usted
tamnpoco me ha querido oir—, de que no comprometemos
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la posibilidad de no poder acudir otra vez, otra vez, al
150.2 para otras competencias. Pero fijese, yo
iinicamente voy a pasar muy por encima, en mis inter-
venciones las he recogido para leérselas, pero me parece
que no es del caso; usted, yo sé que es un buen profesor,
sé que recibir lecciones de geografia o de hermenéutica no
tiene sentido, vOy a pasar por alto... yo hubiera deseado
ser alumno suyo, no he tenido la suerte del sefior Cortés.
Pero, en cualquier caso, ha dicho cosas que yo, de alguna
manera, quisiera leer desde dentro. Ha dicho: ustedes
piden Educacidn, ;Saben ustedes lo que es Educaci6n?
Competencias en Educacién, quiero decir. ;Saben ustedes
lo que haria una Junta ante una situacién como la de
ahora? Pues, realmente, yo tengo un concepto normal de
nuestro Presidente Aznar y de sus Consejeros, s€ que no
son una cosa del otro mundo; pero, en cualquier caso,
entiendo que lo harfan muchisimo mejor que ustedes, que
su Ministro Maravall y todos los Delegados que tienen
repartidos en las veinticuatro provincias del MEC; lo
harfa mucho mejor, y no le cobraré nada, Presidente
Aznar, Sobre todo en Educacion, ha dicho usted. Claro,
si les pedimos el INDO, nos dan el INDO y lo que
hubiésemos querido. Pero les hemos pedido Educacién, y
Io he explicado tres veces y no voy a reiterarme. Edu-
cacién es clave para una Comunidad y €l CDS lo sabe
igual que ustedes, y también 1o saben los sefiores de AP
y los del Grupo Mixto. Y yo lo he dicho piiblicamente
en esa misma reeda de prensa que usted recuerda tan bien,
que yo dije que esta iniciativa se habia convertido en un
test, que es que hemos dado en el ojo del boticario, y
usted sabe lo que significa: en el sitio clave de una botica
que habia miles de sitios donde pegar y les hemos dado
en el sitio preciso. Y Educacién... lo entiendo que le
siente mal, lo entiendo, y como no tienen argumentos
ustedes para decir que el procedimiento no les gusta,
porque su Ministro, sefior Almunia Amén, ha dicho que
es el mejor, pues, no pueden decir ustedes que éste s un
mal procedimiento, porque su Ministro ha dicho que ¢s ¢l
mejory el ideal para Ilevar estas Comunidades al techo de
competencias, :

Me habla de conveniencia de Estado, de un pacto de
Estado. ;Si eso se lo hemos dicho nosotros hace mucho
tiempo! El Presidente de este partido que yo en estos
momentos represento, pues, realmente, se ha cansado de
decir en todos los debates sobre el Estado de la Nacién el
pacto de Estado. Pero ;qué entienden ustedes por pacto de
Estado?, llamar en Septiembre al de 1a Comunidad de 1a
. letra a, en Mayo de dentro de tres afios al de la letra b, en
Junio del afio... eso no es un pacto de Estado, eso no es
un pacto de Estado. Hay que reunir en una mesa
inmediatamente... Y no se ria, sefior Laborda, que usted
sabe que el pacto de Estado no es lo que ustedes dicen,.
ése es el pacto de Felipe Gonzélez o el pacto del PSOE,
pero ése no es el que estamos dispuestos a aguantar
ninguna Comunidad Auténoma, y eso s una cosa que
estd tan clara que si no lo saben van a seguir mantenién-
dose en esa nebulosa que les hace decir las cosas que
dicen: palabras, palabras y palabras.

La cordura estd antes de la coherencia, Me quieren
decir ustedes cmo van a casar el que se abstienen en la
toma de consideracién de esta Ley que no se ha modifica-
do sino para mejorarla, y lo digo en honor a la verdad,
por 1a colaboracién del Grupo Popular, o del de Alianza

Popular, perdén, y en especial de su Portavoz sefior
Cortés, que, I6gicamente, han mejorado la Proposicién
del CDS, que para eso estaba y para eso tendié su mano
el CDS. Pero se ha convertido en un test, y 1o acabo de
decir: se ha convertido en un test todavia més amplio,
como dice usted, para nosotros también, una ocasion para
que la Junta administre bien, y demuestre que administra
y gestiona una oportunidad para que ustedes cumplan lo
que acaban de decir el dia uno de Diciembre y el dia uno
de Marzo... fijese que estamos en treintay vno de Mayo,
y ustedes se olvidan de lo que han hecho... de lo que han
dicho el uno de Diciembre y el uno de Marzo, en que su
Ministro, sefior Almunia Amén, decia esto que yo le
estoy recordando ahora; que habfa que utilizarel 150.2. Y
ustedes resulta que ahora no lo quieren cumplir, porque
no es que no les guste el procedimiento, porque ustedes
son muy disciplinados, lo que no les gusta es la materia
que hemos escogido. Y lo siento mucho, sefiores del
PSOE, para nosotros hemos escogido con toda
conciencia las materias en Educacién.

Se ha convertido en un test para nosotros, pero no
como usted lo dice, sino, realmente, porque ha sido un
test para demostrar que un partido, en el tiempo que se
desarrolla la legislatura, tiene que cumplir sus promesas
electorales, y nosotros hemos dicho que queremos elevar
a esta Comunidad el techo de competencias y lo vamos a
hacer sin renunciar a ningdn procedimiento. El procedi-
miento de hoy es uno, yo lo he llamado que es una esca-
pada en 1a etapa y un grueso del pelotén que sigue traba-
jando después; y hemos dicho que en el marco general de
este trabajo de grueso de pelotdén hemos disefiado, por
pura técnica legislativa, las materias de Educacién, pero
que no renunciamos en absoluto y nos hemos cansado de
decirlo y usted no nos quiere ofr. Haga el favor de oirlo,
no me mire, sino me oiga: el CDS quiere elevar el techo
de competencias en esta Comunidad y lo quiere hacer por
tedos los procedimientos posibles y, desde luego, no son
contradictorios.

Presidente, Sefiorias. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Sagredo.
Don Jesits Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias, sefior
Presidente. Yo no sé si este turno era correcto o no, pero
puesto que se ha lanzado a ello, adelante.

No por vocear al final de la intervenci6n se tiene més
razén, es decir, que no por decir muchas veces que quere-
mos competencias, efectivamente, supone que yo me
tenga que creer... Oigo a medias, veo, efectivamente,
mal, porque tengo unas cuantas dioptrias, pero entiendo
bastante bien, entiendo bastante bien, eso no lo dude.

Mire, dos cosas solamente, porque me parece que el
resto de su intervencion pues ha sido tratar —me parece
que con una cierta precipitacién—, de ir saliendo al paso
de argumentos que tenia que haber advertido de antemano,
que tenia que haber advertido de antemano, y haberles
expuesto incluso, en cierto modo, como excusa 0 como
justificacién previa del por qué mantenia la iniciativa, y
por eso le dije, en la intervenci6n anterior, que lamentaba
no haber escuchado argumentos de fondo sobre el tema,
que tampoco he escuchado esta vez.
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Vamos a ver si aclaramos algunas cosas. Dice que
han seguido o que han utilizado el procedimiento del
150.2 porque el Ministro dijo que es el mejor. Yo no sé
si eso supone que sus posturas las marca el Ministro
Almunia —;ojalé4 fuera asi!, jojald fuera asi!, porque se
equivocarian menos veces probablemente—, pero, en
todo ¢aso, jpor qué firman la otra iniciativa? Repito,
sigo sin entenderlo. ; Por que firma en la otra iniciativa?
Es decir, nos han guerido pillat en una o en otra, porque
€se es el fondo del tema, ése es el fondo del tema, y si no
no tiene ningitn sentido el que ustedes mantengan esta
iniciativa. Quieren apuntarse a todo y para apuntarse a
todo, pues, pretenden obedecer al Ministro en una inicia-
tiva y, me temo, obedecer al Grupo Popular, de Alianza
Popular, en otra iniciativa, y vasallo con dos amos, que
el otro dia se decia, me parece que es una mala perspecti-
va la que eso ofrece.

En todo caso, si el Ministro ha dicho —y, efectiva-
mente, Io ha dicho, ¥ 1o asumo de la primera a la dltima
palabra—, que el 150.2 debe de ser fruto, como meca-
nismo que permite homogeneizar 1a transferencia de una
competencia, de un pacto de Estado, nada hay mds
contrario a un pacto de Estado que la presentacién de una
iniciativa unilateral por la tercera fuerza de Ia C4mara, en
Navidades y por sorpresa y sin consultarla con nadie. No
digo ya el pacto de Estado. L6gicamente, seria dificil de
asumir que el Estado se tuviera que poner en marcha en
su conjunto, porque el tercer grupo de una Cémara
autondmica toma una iniciativa; me parece que es pre-
tender demasiado. Ni siquiera para el pacto a nivel de
Comunidad Auténoma. En ese sentido, si deberian uste-
des copiar del Presidente de la Junta, que por lo menos
tomé la iniciativa de esa forma, Lo de ustedes, repito, fue
en Navidades, estaba cerrado el periodo de sesiones, efec-
tivamente, sin consultarlo con nadie asi se ha declarado
aqui—, sin dar a nadie la oportunidad de firmar con uste-
des —oportunidad que luego si que han tenido, por eso

digo que en esas cosas si deberian de copiar—, y, por.

tanto, sin el mas minimo sentido de consenso, repito, no
ya a nivel de Estado —que serfa un poco exagerado—,
$ino a nivel de Ia propia Comunidad Auténoma. Aclaren
entonces Ta estrategia, aclaren el concepto, exactamente,
de qué es lo que buscan, si realmente la competencia de
Educacién, hacer algin test a alguien o, repito una vez
més, ponerse pura y simplemente una medalla, que no
creo que estén todas repartidas, alguna quedard, pero no es
€sta 1a forma de conseguirla, eso téngalo absolutamente
seguro.

Y mire, con todo eso le estoy respondiendo a la pre-
gunta que directamente me hacia, que jpor qué nos
abstuvimos entonces y por qué ahora vamos a votar en
conitra? Pues porque a 1o largo de ese proceso les hemos
descubierto el juego, pura y simplemente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Quijano.
El representante del Grupo de-Alianza Popular, sefior
Nieto Noya,

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente. Sefiorias. En un tono que espero sea algo menos
tenso que el que hemos contemplado en estos minutos

precedentes, quiero empezar mi intervencién expresando

la satisfaccién de mi Grupo, satisfaccién moderada y

condicionadd pero satisfaccién al fin, por 1o que la
inmediata aprobacién de esta Proposicién supone de
avance respecto a situaciones anteriores, a intentos ante-
riores en el mismo sentido, y porque en su tramitacién
en la Cdmara hemos conseguido mejorarla entre todos, a
pesar de la mera presencia muda con que algiin Grupo ha
asistido a su tramitacidn,

Sobre el fondo —se ha dicho ya— del contenido de la
Proposicién, apenas ha habido debate; éste se circuns-
cribi6 a la forma y 4 los procedimientos. Y en cuanto a
procedimientos, poco trecho hemos ganado desde las
posturas manifestadas en el debate sobre la toma en con-
sideracién. Por ello, permitanme, Sefiorias, que, para
entrar en situacién en este turno de fijacién de posi-
ciones, traiga a su recuerdo mis propias palabras en el
debate del dia once de Marzo.

Asi pues y en resumen decia: "no nos gusta el proce-
dimiento, .pero entendemos que debemos apoyar la
iniciativa. M4s afin, entendemos que no podemos dejar de
apoyarla sin entrar en una cierta contradiccién, y 1o que
serfa peor, sin afiadir un nuevo riesgo de no conseguir lo
que también nosotros queremos. Pero debo anadir,
seguidamente, que esperamos todavia que las competen-
cias en Educacién puedan englobarse en un proyecto
tinico de asuncién de competencias dentro del techo que
nos marca el Estatuto. Y debo aiiadir también que con-
fiamos en que si tal proyecto puede plantearse antes de
que la Proposicién de Ley corone todo su proceso de
tramitacién parlamentaria, el CDS acepte que la
Proposicién quede subsumida en este Proyecto global
resolviendo, de una vez por todas, el problema de las
competencias".

Aqui, Seforias, en estas palabras, estd nuestra
disconformidad con el procedimiento entonces y ahora.
Aqui estd, no obstante, nuestro apoyo y sus motivos,
también ahora como entonces. Aqui estdé nuestra
esperanza y nuestra peticién reiterada de que esta
Proposicién pueda quedar subsumida en la otra de més
amplio alcance que entonces era s6lo una posibilidad pero
hoy ha pasado ya el tramite de toma en consideracién por
esta Cdmara, peticién y confiada esperanza que seguimos
manteniendo vivas. No voy a repetir aquella intervencién
mia, pero si quiero recordar algo que entonces no subrayé
suficientemente, sobre el procedimiento a que esta
Proposicién se acoge. Y volvemos a hablar del articulo
150.2. La via del articulo 150.2 de la Constitucién,
adem4s de ser excepcional o extraordinaria, ademés de
servir para atender diferencias regionales més que para
homogeneizar competencias, ademds de estar pensado en
la Constitucién para transferir o delegar materias que no
contemplan 10s Estatutos, adem4s de llevar aparejado un
control por parte del Estado sobre el ejercicio que a las
Comunidades hacen de las competencias transferidas o
delegadas, ademis de todo eso, digo, es de aplicacién
potestativa por parte del Estado. .

Y quizés ahi esté la clave —se lo digo al sefior Por-
tavoz del CDS-—, quizés ahi esté la clave que explica por
qué el Gobierno de Madrid se apunta a esta via para la
ampliacion de las competencias. Y es que piensg, con
raz0n, que por esta via tiene siempre, como vulgarmente
se dice, la sartén por el mango.

El articulo 29 del Estatuto permite la iniciativa de Ias
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Cortes para acudir a la via del 150 de la Constituci6n,
pero no hace que las competencias que por esta via se
reciben dejen de ser otorgadas. Nosotros podemos pedir la
transferencia de competencias como ahora hacemos, pero
el Estado puede no conceder lo que pedimos, porque el
Estatuto no nos garantiza la concesién, y el Gobierno o
las Cortes Generales, probablemente, no se apartarian...,
incumplirian nuestra voluntad, pero no se apartarfan de lo
que la Constitucién establece. Distinto serd cuando
Iteguemos a las Cortes Generales con la otra Proposicién
al amparo del articulo 29.2.a) del Estatuto. También en
ese caso las Cortes Generales podrén decir que no por al
fuerza de los votos, pero seria una imposicién, seria un
incumplimiento de la Constitucién, seria un flagrante
atentado contra los derechos constitucionales de esta
Comunidad representada en y por estas Cortes, setfa un
atentado contra la autonomia, y en este caso la Comu-
nidad podria acogerse a la tutela del Tribunal Constitu-
cional, y €sta es para nosotros la diferencia fundamental
que hay entre la via del arifculo 150 y la via del articulo
20.2.a),

Por ello, por ello, no hemos renunciado a la
posibilidad de que esta Proposicién sea acurmulada, o sea
retirada, o sea subsumida en algiin momento de su
tramitaci6n, ahora, a partir de hoy, probablemente ya en
las Cortes Generales,

Lo que me parece que no seria de recibo es que
surgieran dificultades en el Congreso, como se ha anun-
ciado, para ésta o para la otra Proposicién, o para las dos,
derivadas del hecho de que en este corto perfodo de tiempo
las Cortes de Castilla y Le6n comparezcan con dos ini-
ciativas que se acogen o que aplican a una misma materia
las competencias en Educacién, dos procedimientos dis-
tintos en su naturaleza. Y lo que querria subrayar es que
para nosotros esté claro que la presuncién de que tales
dificultades por estas razones puedan surgir no es para
nosotros razén suficiente —tal vez ni siquiera es razén—

- para cambiar el sentido de nuestro voto. Si tal eventuali-
dad se produjera no estariamos ante una razén, sino ante
un pretexto, ante una burda e inconsistente coartada,

Con estas consideraciones, vuelvo a repetir que no
trato de restar fuerza a nuestro argumento de que esta
Proposicién puede y debe no tardar en quedar subsumida
en la de reforma competencial.

En estos dias, Sefiorias, es inevitable que, con dos
Proposiciones en tramitacién, las referencias y los argu-
mentos pasen de uno a otro, se entrecruten y se entre-
mezclen, cuando hablando de una también se hace refe-
rencia a Ia otra. De ahi que, aunque se ha hablado ya mu-
¢ho de didlogo y de consenso —y para ésta ya no tene-
mos lugar en estas Cortes—, yo quiera anadir algo, por
mi parte, principalmente referido a esta Proposicién, para
situarnos en el conjunto de su trayectoria, pero sin dejar
de aludir a la otra.

Estamos de acuerdo en que no ha habido diglogo pre-
vio, y menos un consenso previo a la presentacién de
esta iniciativa, y que deberia haberlo habido; esto ya no
tiene remedio, Estamos de acuerdo en que una iniciativa
de esta naturaleza, asumida por todas las fuerzas politicas
representadas en la Cdmara, tendria més posibilidades de
éxito en su trdmite en las Cortes Generales. Pero algo
hemos avanzado desde que se present6 esta Proposicién

de Ley. Una Proposicién bastante mas complicada que
ésta estd presentada con el acuerdo de tres Grupos Parla-
mentarios, lo que también puede decirse con el acuerdo de
todos Jos Grupos Parlamentarios menos uno.

Pues bien, este Grupo se justifica, para no estar den-
tro del acuerdo, alegando que no ha habido didlogo, ni
consenso aqui, en la Comunidad Auténoma, ni tampoco
a més alto nivel, lo que también para ellos es previo; con
lo cual, contindan en 1a contradiccién en que est4n sumi-
dos desde hace cinco afios; contradiccién entre 1o que
quieren o dicen querer y lo que votan. Pero pueden,
todavia, cambiar de actitud respecto de la otra Proposi-
cibn y participar en los tramites que est4n pendientes,
contribuyendo a2 mejorarla y a evitar que le demos la
vuelta al Estado, como se ha dicho en este salén de
plenos. E incluso pedian Ilegar a hacer una piiia con los
demds Grupos y demostrar que defienden los intereses de
Ia Comunidad que, por supuesto, no pueden estar enfren-
tados con los intereses generales del Estado. Para ello les
bastarfa enmendar el articulado constructivamente, no con
enmiendas de supresion, o presentar la enmienda a la
totalidad, que habian anunciado y que ahora parece que no
van a presentar, pero, en el supuesto de que la presen-
taran, les invitaria 2 que presentaran una enmienda con
texto alternativo, para que las Cortes también puedan
debatir su alternativa y para que el pueblo castellano-
leonés pueda conocerla, '

Y yo me atreveria a aventurar que si adoptaran este
cambio de actitud —y nuevamente, en nombre de mi
Grupo, les invito a que lo piensen, que reflexionen y se
incorporen a lo que es hoy la dinimica mayoritaria en
esta Cdmara—, me permitirfa avehturar, digo, que, como
primer efecto, se produciria la retirada, de! Congreso de
los Diputados, de la Proposicién sobre Competencias
Educativas que vamos a aprobar inmediatamente.

Lo que no se puede decir es "no queremos™, lo que no
se puede-decir... La retirada no dependeria, a partir de ese
momento, del CDS, dependeria de las Cortes. Lo que no
se puede decir es "querentos consenso, pero nos Negamos
al consenso”, "queremos hablar, pero no estamos en
condiciones de hablar, ni aqui ni a otro nivel". Y sobre el
consenso y sobre el coloquio, sobre el didlogo, sobre los
pactos, se podrian decir muchas cosas, pero como ya se
ha dicho bastante en el transcurso del debate voy a
renunciar a ello,

Solamente, Seitorfas, para terminar, unas palabras
sobre la coherencia. Nosotros hemos pedido las compe-
tencias de Educacién en mil novecientos ochenta y cuatro
y las hemos pedido en mil novecientos ochenta y siete...
Y, a propésito, aprovecho para decirle al sefior de las
Heras que la Democracia Cristiana no ha propuesto nunca
el articulo 150, pero la Democracia "no cristianizada” -
que era el PDP- si lo ha hecho.

Entonces, decia, sobre coherencia, que nosotros
hemos pedido por dos veces las competencias en Edu-
cacién. Sin que nos pareciera el procedimiento adecuado,
hemos apoyado la toma en consideracién de esta
Proposicién de Ley. Y con las matizaciones que acabo de
exponer, vamos & repetir nuestro voto afirmativo en la
votacién final de conjunto. Siempre nos ha preocupado
miés el fin que los medios, el objetivo que el proce-
dimiento, porque lo esencial es tener las competencias en

.
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Educaci6n. Y siempre se nos arguyé con cuestiones de
procedimiento. Cuando invocébamos el articulo 150 se
nos ponia por delante la reforma del Estatuto como el
procedimiento ordinario, o se nos decia, hasta por parte
del CDS, que los socialistas lo hacian muy mal. Por
cierto, agradezco al sefior Portavoz del CDS la confianza,
que ya habia agradecido en mi intervencién del dia once
de Marzo, la reiterada confianza en la gestién de 1a Junta,
pero tienen también que ponerse un poco de acuerdo
consigo mismos, y no estar diciendo en un momento que
confian en ellos, para, al dia siguiente, darle todos los
palos que pueden con sus intervenciones parlamentarias,

Cuando nosotros pedimos la reforma, para ésta y para
ofras competencias, por otra via, entonces se nos invoca
el articulo 150; y cuando un Grupo de la Cdmara acude o
vuelve al articulo 150, que es el procedimiento al que se
ha acogido el Gobierno de la Nacién, se inventa la
necesidad de un pacto previo de Estado, o se apela a la
incongruencia de acudir, casi a la vez, con dos procedi-
mientos diferentes sobre una misma materia a las Cortes
Generales.

A mi me gustaria que alguna vez los Grupos que se
enredan en los procedimientos se ocuparan, de verdad, de
lo esencial. Y yo crei, en el debate anterior sobre esta
Proposicién, que se abria alguna esperanza, cuando se
anunciaban abstenciones para no cerrar puertas al futuro.
Pero hoy volvemos a confirmar que aquello era un mero
espejismo, que las puertas del futuro siguen cerradas. La
realidad nos demuestra una vez més que no hemos avan-
zado nada. Unos, o no quieren las competencias, o, si las
quieren, tienen que votar en contra por obediencia; no hay
otra interpretacién posible. ;Dénde estd entonces la
coherencia? Sefiorias, ;a quién pueden creer, en definitiva,
los ciudadanos de Castilla y Le6n -que esto es lo que im-
porta-? Nosotros, por nuestra parte, nos gquedamos ¢on
nuestra coherencia, aunque algunos no acaben de enten-
derla; y seguiremos esperando que algiin dia todos, todos,
nos ocupemos a una de lo esencial, de lo que es verdade-
ramente importante para Castilla y Ledn, y que los pro-
cedimientos no nos compliquen, no nos enreden y no nos
paralicen absolutamente en los pasos caminando hacia el
futuro. Nada mds, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias.

EL SENOR QUITANO GONZALEZ: Gracias, Presi-
dente, por la —entiendo, en este caso-— efectiva genero-
sidad. Es cierto que este turno de fijacién de posiciones,
que era para fijar posicién los Grupos respecto de 1a ini-
ciativa del CDS, se ha convertido (probablemente porque
el subconsciente sigue siendo el subconsciente) en un
turno del conjunto de los Grupos respecto de 1a posicién
del PSOE; y eso, 16gicamente, entiendo, me legitima
para intervenir, Y simplemente para matizar dos cosas de
la intervencion, en lo que afecta a mi Grupo, estricta-
mente, del sefior Nieto Noya, Una —y Ia cito en primer
lugar, porque realmente me ha preocupado encrmemente
oirla—: creo recordar que inici6 su intervencién diciendo
que si esta Comunidad Auténoma acudia al Congreso de
los Diputados con una iniciativa, el Congreso de los
Diputados estaba obligado a asumirla, y, si no, estaria
violando el derecho a la autonomia. Me parece franca-
mente grave que tenga ese concepto de la soberania de ias

Camaras nacion:les; y, en todo caso, me parece franca-
mente grave que aquel lema de "Espatia, lo dnico impor-
tante", pues se haya venido a reducir a esto en tan poco
tiempo. Probablemente, tendria que acudir al simil que
antes hice respecto de los lideres nacionales y las necesi-
dades psicoldgicas para explicarlo, pero, como ya lo dije
antes, entiendo que efectivamente estd dicho. En todo
caso, me parece que deberfa de revisar urgentemente el
concepto de soberania nacional, porque tirar més de esa
cuerda me parece que llevaria a resultados altamente peli-
£r080s.

Y luego, en relacién con el tema de la coherencia o de
la falta de coherencia, que, al final, parece que es lo que
efectivamente se discute aqui. Mire, si realmente estu-
viéramos a salvar la coherencia —y yo no sé cudl es el
tipo de valoracién que cada uno hace—, nosotros hemos
dicho, desde que se inicié esta segunda etapa autonémica,
que el presupuesto para cualquier iniciativa en una
Comunidad Auténoma debe de ser el pacto de Estado, y
me parece que sobre esa base estamos actuando. Ahora
bien, se nos dice: esta iniciativa —la iniciativa de am-
pliacion de competencias—, precisamente porque debe de
ser un tema de consenso..., y €sa ha sido la posicién de
la Junta hace relativamente poco tiempo, donde dijo que,
incluso, con una cierta generosidad, renunciaba a estable-
cer una iniciativa propia, en beneficio de la posibitidad
del consenso del conjunto de la Cdmara. Pues bien, si de
verdad ésa fuera la posicién de su Grupo, no tendrian otro
remedio que votar en contra de la iniciativa del CDS, Eso
es coherencia, y no otra cosa. Eso es coherencia. Porque
la iniciativa del CDS —repito— es unilateral. No la
consultaron, no ya con nosotros, que es 16gico; tampoco
con ustedes. Y, por tanto, como no hubo posibilidad de
consensuarla, lo I6gico, si se piensa —y en ese sentido
actda la Junta— que éste es un tema que debe de consen-
suarse hasta donde se pueda, es que la rechacen, porque no
reiine esos minimos requisitos. No es un tema de
coherencia; en mi pueblo, esto se llama "estar pillado”,
que es otro tema distinto; pero, entonces, no confun-
damos las cosas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Quijano.
Seiior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente. Muy brevemente, quiero quitarle, al sefior Qui-
jano, la preocupacién que mis palabras le han sembrado
sobre el concepto de soberania. Yo 1o que he querido decir
—si lo he dicho de otra manera, me he expresado mal—
es que las Cortes Generales no pueden adoptar acuerdos
que vayan contra la Constitucién. Esto he querido decir,
Y adoptar un acuerdo que vaya en contra de lo que
constituye el bloque constitucional —es Constitucidén
mas Estatutos de Autonomia—, eso es ir contra la
Constitucion. Supongo que asi le habri quedado claro al
sefior Quijano.

En cuanto 2 la coherencia, sefior Quijano, el sefior
representante de la Democracia Cristiana nos ha invocado
la confusién que se siembra en los ciudadanos de Castilla
y Leén; pues imaginense ustedes los esfuerzos que
tendriamos que hacér nosotros para convencer a los
cindadanos castellano-leoneses, a quienes durante cuatro
afios les hemos dicho gue nosotros queriamos las
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competencias en educacién, y después de haber presentado
dos iniciativas en el mismo sentido durante la Legislatura
pasada, si ahora, cuando tenemos la primera iniciativa
concreta sobre competencias en educacién, les decimos:
"ah, pero ahora no las queremos, porque nos hemos
vuelto atrés por una cuestién de procedimiento”. Esto es
¢l problema, éste es el problema grave con el que esta-
mos enfrentdndonos ahora: que las cuestiones de proce-
dimiento, de primacias, de si asi no me gusta, si lo que
me gusta a mi no le gusta al Gobierno de Madrid o al
Presidente de mi Partido, esto es lo que nos estd ponien-
do en una situacién tal vez de ridiculo ante la Comunidad
Auténoma. Pero tal vez, tal vez, pero no por las razones
que ustedes han alegado cuando utilizaron esta expresién
en la prensa, sino por otra: porque nosotros —todos,
todos— decimos que queremos ejercer pronto las compe-
tencias en educacidn, y ustedes nunca se han atrevido a
decir lo contrario, nunca, y han dicho esto, expresamente,
deritro de la pasada Legislatura; y resulta que, luego, por
unos "tiquismiquis” de procedimientos, no nos ponemos
de acuerdo. Pongdmonos de acuerdo en lo esencial, que
es, en definitiva, 1a invitacién ¢ltima que yo hacfa en mi
intervencién. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Nieto
Noya. Don Rafael de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: 8i, sefior
Presidente. De acuerdo con el Reglamento, para consumir
un turno de aclaraciones, no de réplica.

Efectivamente, sefior Presidente, el Grupo Popular de
la anterior Legislatura es bien evidente que no es lo
mismo que el Partido Demdcrata Popular —Democracia
Cristiana no cristianizada, como ha dicho el sefior
Nieto— y la Democracia Cristiana actual. Y prueba bien
evidente 'de-ello, de que, de ser asi, evidentemente, el
sefior Nieto Noya y yo teniamos que estar sentados en el
mismo sitio, y ahora lo estamos en distintos bancos, por
desplazannento del sefior Procurador. Nada més y muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias.

Se somete a votaci6n la Proposicién de Ley, a trami-
tar ante 1a Mesa del Congreso de los Diputados, relativa a
Proposicién de Ley Orgénica sobre transferencias a la
Comunidad Auténoma de Castilla y Leén de competen-
. cias en materia de educaci6n.

Recuerdo a Sus Sefiorias que el Reglamento de la
Camara exige mayorfa absoluta para la aprobacién
definitiva de este tipo de iniciativas.

Quienes estén a favor de la Proposicién de Ley, que
se levanten. Muchas gracias, pueden sentarse. Quienes
estén en contra, que se levanten. Muchas gracias, pueden
sentarse. ;Abstenciones? Muchas gracias, pueden sen-
tarse.

El resultado de l1a votaci6n es el siguiente. Votos
emitidos: setenta y nueve. A favor: cuarenta y nueve. En
contra: veintinueve, Abstenciones: una.

En consecuencia, queda aprobada la Proposicién de
Ley Orgénica sobre transferencias a la Comunidad
Auténoma de Castilla y Le6n de competencias en materia

de Educacién,

El sefior Secretario procedera a dar lectura al segundo
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): Segundo punto del Orden del Dia: "Fijacién
del niimero de miembros que defenderin en el
Congreso de los Diputados la Proposicién de
Ley Organica sobre transferencias a la Comu-
nidad Auténoma de Castilla y Leon de com-
petencias en materia de Educacién".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): La Mesa y la Junta de
Portavoces, en sus respectivas reuniones del pasado dfa
veinticinco de Mayo, han acordado proponer al Pleno que
sean dos los Procuradores que defiendan ante el Congreso
de los Diputados la Proposicién de Ley Orgénica sobre
transferencias a la Comunidad Auténoma de Castilla y
Leo6n de competencias en materia de Educacién que acaba
de ser aprobada.

Recuerdo a Sus Sefiorias que nuestro Reglamento
exige que esta decisién se adopte por el Pleno por
mayoria absoluta. Se somete, pues, a votacidn la pro-
puesta efectuada por Ia Mesa y por la Junta de Portavoces
de que sean dos los miembros de la C4dmara que compon-
gan la delegacién de las Cortes de Castilla y Ledén que
debe de defender, ante el Congreso de los Diputados, la
Proposicién de Ley Orgdnica,

Quienes estén a favor de la propuesta, que se levan-
ten. Muchas gracias, pueden sentarse. En contra,
ninguno. Abstenciones, ninguna..

En consecuencia, queda aprobada la propuesta de la
Mesa y de la Junta de Portavoces y, en consecuencia,
serdn dos los Procuradores que debe elegir Ja Cémara para
que defiendan ante el Congreso de los Diputados la
Proposicion de Ley Orgénica sobre transferencias a Ia
Comunidad Auténoma de Castilla y Leén de competen-
cias en materia de Educacién.

El sefior Secretario procederd a dar lectura al tercer y
iltimo punto del Orden del Dia. ’

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): Tercer punto del Orden del Dfa: "Desig-
nacién de los Procuradores que defenderin en
el Congreso de los Diputados la Proposicién
de Ley Organica sobre transferencias a la Co-
munidad Auténoma de Castilla y Leén de
competencias en materia de Educacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): De conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 159.3 del Reglamento de la Cdmara,
cada Procurador escribird un nombre en la papeleta
correspondiente. En aplicacién del acuerdo que acaba de
adoptar el Pleno, resultardn elegidos los dos Procuradores
que obtengan mas votos.

El sefior Secretario procederd a llamar a los sefiores
Procuradores por orden alfabético, a fin de que se acerquen
hasta esta Presidencia a depositar Ia papeleta en la urna.

Comienza 1a votacion.
EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
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GUINEA): Don Jests Abad Ibafiez, Don Angel Agudo
Benito. Don Julidn Altable Vicario. Don José Angel
Luis Aznar Ferndndez. Don José Maria Aznar Lépez.
Don Vicente Bosque Hita. Don Virgilio Buiza Diez. Don
Tomés Burgos Gallego. Don José Castro Rabad4n. Don
Luis Cid Fontdn. Don Enrique Clemente Cubillas. Don
Narciso Coloma Baruque. Don Santiago Cordero Herrero.
Don Tomés Cortés Herndndez. Don Miguel Angel
Cortés Martin. Don Santiago Crespo Gonzélez. Don
Guillermo Dominguez Ferrer. Don Manuel Jests
Dominguez Sanchez. Don Juan Bartolomé Dur4n Sudrez.
Don José Eguiagaray Martinez. Don Juan Carlos Elorza
Guinea. Don Manuel Estella Hoyos. Don Antonio
Fernéndez Calvo. Dofia Matilde Ferndndez Estébanez.
Don Laurentino Ferndndez Merino. Don Danie! de Fer-
nando Alonso. Don Pedro Garcia Burguillo. Don Angel
Fernando Garc{a Cantalejo. Don Ricardo Garcia Garcia-
Ochoa, Don Gerardo Garcfa Machado. Don Antonio
Gémez-Rodulfo Delgado. Don Jaime Gonzalez Gonzélez.
Don Octavio José Granado Martinez. Don Rafael de las
Heras Mateo. Don Pedro Antonio Herndndez Escorial.
Don Francisco Javier Herndndez Redero, Don Isafas
Herrero Sanz. Don Francisco Jambrima Sastre. Don
Carlos Jiménez Higueras. Don Manuel Junco Petrement.
Don Juan José Laborda Martin. Don Francisco Javier
Leén de la Riva, Don Jaime Lobo Asenjo. Don Celso
Lépez Gavela. Don Lorenzo Lépez Trigal. Don Juan
Antonio Lorenzo Martin. Don Dionisio Llamazares
Fernéndez. Don Demetrio Madrid Lépez. Don Jests
Mailaga Guerrero. Don Jestis Mafiueco Alonso. Don
Alfredo Marcos Oteruelo. Don José Antonio Martin de
Marco, Don Godofredo Martin Gonzélez. Don Leandro
Javier Martin Puertas. Don Angel Martin Vizcaino. Don
José Maria Martinez Laseca. Don Antonio de Meer
Lecha-Marzo. Don Francisco de Miguel Huerta. Don
José Maria Monforte Carrasco. Don José Constantino

Nalda Garcfa. Don Antonio Natal Alvarez. Don José
Nieto Noya. Don Francisco Javier Paniagua Ifiguez.
Don Pedro Pérez Blanco. Don Juan Antonio Perteguer
Rey. Don Jorge Vladimiro P6liz Laguna. Don Jesis
Posada Moreno. Don Benigno Fernando Queipo Cadenas.
Don Leopoldo Quevedo Rojo. Don Jesds Quijano
Gonzélez. Don Carlos Rojo Martinez, Don José Luis
Sagredo de Miguel. Don José Luis S4inz Garcia. Dofia
Ildefonsa Salgado Santos. Don Pedro San Martin Ramos.
Don Félix San Segundo Nieto. Don Pascual Sénchez
Ifiigo. Don Joaquin Serrano Vilar. Don Julin Simén de
la Torre. Don Fernando Terrén Lépez. Dofia Marfa del
Pilar Urzay Urquiza. Don Miguel Valcuende Gonzilez.
Don Eustaquio Blas Villar Villar. Don Dionisio Llama-
zares Pernéndez. Don Carlos Sanchez-Reyes de Palacio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Concluida la votacién,
comienza el recuento.

(El sefior Secretario procede al recuento de los votos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Se ha emitido un total de
setenta y ocho votos, y el resultado de 1a votacién es el
siguiente: el sefior Nieto Noya treinta y uno, el sefior
don José Luis Sagredo dieciocho, registrdndose veintio-
cho votos en blanco y un voto nulo.

En consecuencia, han resultado elegidos para formar
parte de la delegaci6n de estas Cortes de Castilla y Le6n,
que defenderd en el Congreso de los Diputados la
Proposicién de Ley Orgénica sobre transferencias a la
Comunidad Auténoma de Castilla y Leén de competen-
cias en materia de Educacién, los sefiores Procuradores
sefior Nieto Noya y sefior Sagredo de Miguel.

Muchas gracias. Se levanta la Sesi6n.

(Se levanté la Sesién a las diecinueve horas treinta
minutos).



