Py ;‘
\‘ﬁi‘?’ 4
Mﬁm‘naﬁ

DIARIO DE SESIONES

Ano 1989 | II LEGISLATURA Nim.: 48

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. CARLOS SANCHEZ-REYES DE PALACIO

Sesidn Plenaria num.: 48

Celebrada el dia 5 de Mayo de 1989, en Fuensaldana
(Continuacién de la sesidn celebrada el dia 4 de Mayo de 1989)

ORDEN DEL DIA:
1.- Preguntas con respuesta oral ante el Pleno:

1.1. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 107-1, formulada a la Junta de Castilla y
Leén por el Procurador D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a motivos de la disparidad
de trato hacia quienes secundaron la huelga de 14 de Diciembre de 1.988, y la convocato-
ria de 14 de Marzo, de 1.989, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay
Le6n, N2, 87, de 25 de Abril de 1.989.

1.2. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 108-1, formulada a la Junta de Castillay
Leén por el Procurador D. Angel Martin Vizcaino, relativa a si ha renunciado alguna lo-
calidad a la subvencién concedida para la lucha contra la "grafiosis de los olmos", publica-
da en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, N2, 87, de 25 de Abril de 1.989.

1.3. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 109-1, formulada a la Junta de Castillay
Le6n por el Procurador D. Octavio Granado Martinez, relativa a medidas para solucio-
nar la falta de consignaci6én presupuestaria para contrataciones temporales en Servicios
Sociales, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, N2. 87, de 25 de
Abril de 1.989.



2.- Interpelacién, L. 18-1, formulada a la Junta de Castillay Leén por el Grupo Parlamentario So-
cialista, relativa a politica en materia de ferrocarril de via estrecha en la M.S.P., publicada en
el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Le6n, N2. 82, de 28 de Marzo de 1.989.

3.- Interpelacién, 1. 19-1, formulada a la Junta de Castilla y Leén por el Grupo Parlamentario So-
cialista, relativa a motivos de la dejacion de funciones en materia de medio ambiente, publi-
. cada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leén, N%. 82, de 28 de Marzo de 1.989.

4.- Interpelacién, I. 20-1, formulada a la Junta de Castilla y Le6n por el Grupo Parlamentario de
Centro Democrético y Social, relativa a conversaciones, gestiones y acciones mantenidas por
el Presidente de la Junta de Castillay Le6n y los distintos Consejeros de la misma con los
miembros del Gobierno de la Nacién sobre la ampliacién y transferencia de nuevas compe-
tencias a nuestra Comunidad Auténoma, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Cas-
tillay Leén, N2. 84, de 7 de Abril de 1.989.

5.- Mocién, I. 17-11, presentada por el Grupo Parlamentario de Centro Democratico y Social, re-
lativa a politica general en materia de defensa y proteccién del medio ambiente, consecuen-
cia de la Interpelacién formulada por dicho Grupo Parlamentario y publicada en el Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 78, de 25 de Febrero de 1.989, publicada en el Bo-
letin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, N2, 87, de 25 de Abril de 1.989.

6.- Proposicién No de Ley, P.N.L. 120-1, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, ins-
tando a la Consejeria de Cultura y Bienestar Social la modificacién de la Orden de 13 de Mar-
zo de 1.989, por la que se desarrolla el Plan Regional de Accién Social y Servicios Sociales
para el Ejercicio de 1.989, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Le6n, N2,
86, de 22 de Abril de 1.989.

7.- Proposicién No de Ley, P.N.L. 123-1, presentada por los Grupos Parlamentarios de Centro
Democrético y Social y Socialista, instando al Ayuntamiento de Burgos el cumplimiento de la
actuacién niim. 74 del Programa de Actuaciones del Plan General de Ordenacién Urbana de
Burgos, publicada en e] Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N2, 86, de 22 de Abril
de 1.989.

8.- Proposicién No de Ley, P.N.L. 125-], presentada por el Grupo Parlamentario de Centro De-
mocrético y Social, relativa a urgente resolucién de expedientes de segregaciones municipa-
les, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Le6én, N2, 87, de 25 de Abril de
1.989.

9.- Propuesta de Modificacion del objeto de la Comisién de Investigacién sobre la realizacién de
trabajos de carécter privado por funcionarios de la Junta de Castillay Le6n en la Seccién de
Ganaderia de Valladolid, ampliando su cometido, publicada en el Boletin Oficial de las Cor-
tes de Castillay Le6n, N2. 87, de 25 de Abril de 1.989.

10.- Peticién de creacién de una Comisién de Investigacion sobre la distribucién de subvencio-
nes concedidas al amparo del Decreto 34/88, de 25 de Febrero, publicada en el Boletin Ofi-
cial de las Cortes de Castilla y Ledn, N9. 87, de 25 de Abril de 1.989.



Se inicia la sesidn & 1as once horas.

El Presidente, Sr. Sdnchez-Reyes de Palacio, abre la se-
sidn.

Séptimo punto del Orden del Dfa. P.N.L. 123-1.

Bl Secretario, Sr. Blorza Guinea, da lectura al séptimo
punto del Orden del Dfa.

Intervencién del Procurador St. Simén de la Torre (Gru-
po Socialista), para defensa de la Proposicién No de

Ley.

Intervencién del Procurador Sr. Garcfa Garcia-Ochoa
{Grupo de CDS), para defensa de 1a Proposicién No
de Ley.

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procura-
dor Sr. Cortés Herndndez (Grupo Popular).

Intervencién del Procurador Sr. Simén de la Torre (Gru-
po Socialista).

Intervencién del Procurador Sr. Garcia Garcefa-QOchoa
(Grupo de CDS).

ElPresidente, Sr. Sdnchez-Reyes de Palacio, somete a vo-
tacién la Proposicién No de Ley debatida. Es apro-
bada,

Octavo punto del Orden del Dia. P.N.L. 125-L

ElSecretario, Sr. Elorza Guinea, da lecturaat octavo pun-
to del Orden del Difa.

Intervencién del Procurador Sr. Aznar Ferndndez (Gru-
po de CDS), para defensa de la Proposicién No de

Ley.
En turno de fijacién de posiciones, interviene ef Procura-
dor Sr. Lépez Trigal (Grupo Socialista).

En turno de fijacidn de posiciones, interviene el Procura-
dor Sr. Mafiueco Alonso {Grupo Popular).

Intervencién del Procurador Sr. Aznar Ferndndez (Gru-
po de CDS).

E!Presidente, Sr. Sdnchez-Reyes de Palacio, somete a vo-
tacién la Proposicién No de Ley debatida. Queda
aprobada.

Noveno punto del Orden del Dia. Comisién Investiga-
cién.

El Secretario, St. Elorza Guinea, da lectura al noveno
punto del Orden del Dia.
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Intervencién del Procurador Sr. Herrero Sanz (Grupo
Socialista), para defensa de 1a propuesta de modi-
ficacion.

Intervencién del Sr. Leén de 1a Riva, Consejero de Cul-
tura y Bienestar Social.

Enturno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. de Fernando Alonso (Grupo de CDS).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Cortés Martin (Grupo Popular).

Intervencién del Procurador Sr. Herrero Sanz (Grupo
Socialista).

Intervencién det Procurador Sr. de Fernando Alonso
(Grupo de CDS).

Intervencién del Procurador Sr. Cortés Martin (Grupo
Poputar).

El Presidente, Sr. Sdnchez-Reyes de Palacio, somete a
votacitn la propuesta de modificacidn. Es aproba-
da.

Décimo punto del Orden del Dia. Creacién Comisidn
Investigacién,

El Secretario, Sr. Elorza Guinea, da lectura al décimo
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Procurador Sr. Lorenzo Martin (Gru-
po Socialista), para turno a favor de la peticién.

En turno de contra, interviene el Sr. Pérez Villar, Con-
sejero de Economia y Hacienda.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Cor-
tés Martin (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Lo-
renzo Martfn (Grupo Socialista).

Intervencidn del Sr. Pérez Villar, Consejero de Econo-
mia y Hacienda,

En turno de diiplica, interviene ¢l Procurador Sr. Cor-
tés Martin (Grupo Popular).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garcfa Burguillo (Grupo de CDS).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr, Lo-
renzo Martin (Grupo Socialista).

El Viccpresidente, Sr. Estella Hoyos, somete avotacién
la peticién de creacién de una Comisién de inves-
tigacidn. Es rechazada.

El Vicepresidente, Sr. Bstella Hoyos, levanta fa sesién.
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(Se inicia la sesién a las once horas).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Se reanuda la sesi6n.

El sefior Secretario procederé a dar lectura al sép-
timo punto del Orden del Dfa.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): Séptimo punto del Orden del Dia: "Propo-
sicion No de Ley presentada por los Grupos Parlamen-
tarios Socialista y del Centro Democratico y Social
instando al Ayuntamiento de Burgos el cumplimiento
de la actuacién niimero 74 del programa de actuacio-
nes del Plan General de Ordenacién Urbana de Bur-
gos",

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Para la presentacién
de la Proposicién No de Ley, por parte de los dos Gru-
pos Parlamentarios proponentes, tiene la palabra el
Portavoz del Partido Socialista, seftor Simén.

EL SENOR SIMON DE LA TORRE: Seiior Presi-
dente. Entre las distintas y urgentes necestdades que la
ciudad de Burgos tiene en la actualidad, se encuentra
la escolarizacién en los niveles de BUP. Consciente de
esta necesidad, el Ministerio de Educacion y Ciencia ha
programado y ha presupuestado para mil novecientos
ochenta y nueve la construccién de un sexto instituto de
bachillerato en la ciudad. Instituto que debe ser cons-
truido en el solar que para tal fin prevé el Plan General
de Ordenacién Urbana de Burgos. Dicho Plan Gene-
ral, aprobado definitivamente por la Consejerfa de
Obras Piblicas y Ordenacién del Territorio de la Jun-
ta de Castilla y Ledn en mil novecientos ochenta y cin-
¢o, contiene en su programa de actuacién y estudio eco-
némico-financiero las previsiones por las que el
Ayuntamiento burgalés, de acuerdo con la normativa
vigente, se comprometia a la adquisicion del solar me-
diante expropiacién, a la vez que se comprometia a fi-
nanciar el déficit de la operacién, calculado en unos
§2.200.000 pesetas. El actual equipo municipal de go-
bierno, el mismo que elaboré y aprobé el Plan General
de Urbanismo burgalés, se ha posicionado en contra de
lo que legal y moralmente esté obligado a realizar. Es
decir, se ha negado a aportar los terrenos para la cons-
truccién del sexto instituto creando entre los ciudada-
nos de Burgos la inquietud ante la posible degradacion
de la educacién de sus hijos, motivado por la perspec-
tiva del retraso o la pérdida del mencionado instituto,

Los reiterados incumplimientos sobre las obligacio-
nes urbanisticas por parte del Ayuntamiento de Burgos
son ya tan numerosas que podria caber la posibilidad, y
quiz4 en algin momento haya que tracrlo a esta Cdma-
ra, de aplicar a la corporacién burgalesa la posible
incapacidad legal para desarrollar la competencia de

gestién urbanfstica del Plan General de Ordenacién
Urbana, pudiendo llegar hasta la subrogacién a favor
de la Junta como érgano superior competente. Pero, en
este momento, y aunque ¢s probable que los incumpli-
mientos dotacionales y de equipamientos por parte del
Ayuntamiento de Burgos lleguen a alcanzar més de un
60% de lo establecido en el Plan, digo que en este mo-
mento no pretendemos Hlegar a una accién global; lo
que pretendemos los firmantes de la Proposicién es
trasladar a la Camara la necesidad de resolver un pro-
blema puntual de gran trascendencia para los ciudada-
nos de Burgos. Y lo tracmos a esta Cémara por tres mo-
tivos:

El primero, porque nuestro Estatuto de Autonomia
sefiala en su articulo 26.1.2 que "corresponde a la Co-
munidad Auténoma la competencia exclusiva ¢n mate-
ria de urbanismo”.

Segundo, porgue el Decreto 28/83 distribuye entre
los 6rganos de 1a Junta las competencias transferidas, y
entre ellas la de inspeccién y control sobre las actuacio-
nes urbanisticas.

Y en tercer lugar, porque esta Cdmara ticne 1a obli-
gacidn, no escrita, pero sf perenne en todo momento,
de resolver y atender las necesidades de los ciudadanos
a quienes estamos representando.

Estas motivaciones nos obligan a todos a dar una
respuesta. Respuesta que pasa necesariamente por que
la Junta inste al Ayuntamiento de Burgos para que cs-
te adopte las medidas necesarias para el cumplimiento
de lo preceptuado en el Plan General de Ordenacién
Urbana de Burgos, Plan elaborado por el propio Ayun-
tamiento. Y sobre todo y en cualquier caso, que la Jun-
ta resuelva los impedimentos que existan para la cons-
truccidn del sexto instituto en Burgos, llegando incluso,
si es necesario, a la propuesta de modificacién del Plan
General para la utilizacién de los solares colindantes
propiedad de la Junta, con lo cual, y en cumplimiento
de nuestros compromisos ante los ciudadanos, en de-
fensa de sus intereses, habremos contribuido a garanti-
zar ¢l derecho a la formacién y a la educacion de los
burgaleses.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Simén. En nombre del otro Grupo proponente,
CDS, don Ricardo Garcia Garcia~-Ochoa.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Gra-
cias, sefor Presidente. Schiorias, la Proposicién No de
Ley que prescentamos hoy en las Cortes pone sobre la
mesa Ja cuestion det cjercicio de las competencias de la
Comunidad y més concretamente las que de modo ex-
clusivo se refieren a la ordenacién del territorio, urba-
nismo y vivienda. En ellas, y salvo norma legal en con-
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trario, corresponde asumir a la Comunidad la potestad
legislativa, reglamentando la gestién y la funci6n ejecu-
tiva, incluyendo la inspeccién, tal y como sefiala el arti-
culo 26 de nuestro Estatuto.

Dado que en materia urbanistica las actuaciones son
concurrentes, debe suponerse la primacia del principio
de tutela y coordinacién que al 6rgano ejecutivo de
nuestra Comunidad le compete. Pero, por otra parte, la
competencia legislativa en materia de urbanismo viene
a ser una competencia compartida entre las Cortes Ge-
nerales ylas Cortes de Castilla y Le6n. Ademds, los pro-
biemas no se pueden contemplar desde la perspectiva
de unas competencias naturales y exclusivas de los mu-
nicipios, sino de un sistema orgénico de conjunto en el
que nuestra Comunidad Auténoma debe llevar la voz
cantante en las grandes directrices o en el supremo con-
trol de las actuaciones relacionadas en este campo.

Las competencias prevaientes de los municipios en
esta materia, ha de entenderse que la accién de la Co-
munidad debe sobreponerse a la de los municipios
cuando se requieran actuaciones urbanisticas urgentes
para proporcionar servicios con que atender a las nece-
sidades surgidas de la concentracién de poblacién en
unos nficleos, como el de Gamonal de la ciudad de Bur-
gos.

El propio Tribunal Constitucional reconoce que, a
-partir del principio general de que las competencias
normales en materia urbanistica corresponden a los
municipios, s¢ pucde plantear la posible subrogacion
por las Comunidades Auténomas e incluso privar al
municipio de su competencia cuando mostrasen noto-
ria negligencia en el cumplimiento de sus obligaciones
urbanisticas.

No es el momento ni el caso de estudiar conductas
municipales de competencia o incompetencia en mate-
ria urbanistica; sin embargo, nos hallamos ante un ejem-
plo de notoria negligencia en el cumplimiento de las
obligaciones urbanisticas que el propio Ayuntamiento
de Burgos define y asume en su Plan General y que es-
ta Comunidad aprob6 por Orden del veintisiete de Sep-
tiembre de mil novecientos ochentay cinco. De este mo-
do, se presenta la reiterada negativa del Ayuntamiento
de Burgos para ceder un solar incluido en el sistema ge-
neral y en el suelo urbanizable programado para el des-
tino de veinticuatro unidades de Bachillerato Unifica-
do y Polivalente.

Dos han sido los argumentos esgrimidos hasta aho-
ra por la Corporacién burgalesa.

Primero, que no es obligacién del Ayuntamiento, si-
no del Gobierno y def Ministerio de Educacién. El Mi-
nisterio de Educacién es el que debe de dar el solar.

Sefiores Procuradores, aunque cause sorpresa, re-
sulta que el Ayuntamiento de Burgos desconoce sus

propios acuerdos. El Plan General, en la pagina cuaren-
ta y dos de tomo guinto, especifica lo signiente: "En los
centros pfiblicos, €] Ayuntamiento provee el suelo y la
Administracién Central carga con el coste de la obray
de las instalaciones". En el detalle de actuaciones se
contempla la niimero setenta y cuatro, distrito quinto y
seccidn catorce, con el sistema de expropiacion para
una parcela de doce mil metros cuadrados, de los que
¢l 25% ¢s de propiedad municipal. Esa parcela est4 in-
cluida en el sistema general y en el suelo urbanizable
programado para el uso de bachillerato, con un médu-
lo de veinticuatro unidades, con un costo de 82.200.000
de pesetas, arealizar en el tercer afio del primer cuatri-
mestre, es decir, antes de Septiembre del afio ochenta
y ocho.

La otra postura que también esgrime el Ayunta-
miento para no ceder el solar es que no tiene dinero pa-
ra pagar dicho solar. A este respecto, vamos a repasar
el contenido del estudio econdmico financiero incluido
en el Plan General de Burgos. El coste total de las ac-
tuaciones previstas en el Plan asciende a 19.842.000...
no, mejor dicho, 19.842.000.000, de los cuales el 12%,
es decir, 2.351.000.000 deben ir al equipamiento docen-
te; y para el primer cuatrienio establece una inversion,
entre mil novecientos ochenta y cinco y mil novecientos
ochenta y nueve, de 10.931.000.000, de los cuales 1.571
para la funcién de equipamiento docente.

En general, y segln el contenido del Plan General,
es Gamonal la que debia haber absorbido una propor-
cién mayor de la inversidn, con 1.086.000.000 para equi-
pamiento docente, En cuanto a este equipamiento, la
parte del coste que se localiza en el suelo urbanizable
programado se corresponde con los niveles dotaciona-
les del equipamiento comunitario previsto en el regla-
mento de planeamiento. Pero es que, ademés, el propio
Plan General de Ordenacidén Urbana de Burgos reco-
noce que el 445% del coste del Plan, es decir,
8.633.000.000, debe atender a absorber déficits hereda-
dos del pasado y, concretamente, en la funcién de equi-
pamiento docente, absorben déficits por valor de
744.000.000 de pesetas.

Exn cuanto al coste de la obtencién del suelo, el Plan
General sefiala que se le asigne al Ayuntamiento la
adquisicién del suelo en todos aguellos casos en que és-
te sea preciso para la ejecucién de la actuacién. Y
en el primer cuatrienio el Ayuntamiento debia de
haber hecho frente a unas necesidades evaluadas en
4.300.000.000 de pesetas. En esta etapa, una de cada
cuatro pesetas se debia de mvertir por el ente local en
la adquisicién de suelo. No se puede argumentar la in-
capacidad inversora, como esgrime el Ayuntamiento de
Burgos, cuando el propio Plan General sefiala que con
so6lo mantener el nivel de endeudamiento actual, desti-
nando a la inversién el 5% del presupuesto ordinario y
las cesiones urbanisticas, el Ayuntamiento de Burgos
podria financiar inversiones a lo largo del primer cua-
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trienio por un montante de 5.238.000.000 de pesetas.
Esto s una cita textual.

La Ley del Suelo es el tnico intento juridicamente
vigente de programacién de la actividad municipal yde
planificaci6n de la inversion, a través de un programa
de actuacién y del estudio econémico —ya termino, se-
fior Presidente-, y del estudio econdmico financiero. El
programa de actuacibn establece, de un lado, las previ-
siones especificas concernigntes a la realizacién de los
sistemas generales y, por otra parte, las dos etapas cua-
trienales y las que han de desarrollarse fas determina-
ciones en el suelo urbanizable programado.

El estudio econémico y financiero del Plan General
contiene la evaluacién econdémica de la ejecucién de las
obras de urbanizaci6n correspondientes a la implanta-
cién de los servicios incluidos en los programas cuatrie-
nales en el suelo urbanizable programado. La distribu-
cidn espacial de las actuaciones atribuye a Gamonal una
mayar proporcion, que es precisamente donde est4 ubi-
cado este instituto de Bachillerato, sobre todo en los
sectores de infraestructura bésica: equipamiento de-
portivo, espacio libre y equipamiento docente.

La caracteristica de los scctores en ¢l primer cua-
trienio establece los sistemas generales de equipamien-
toyespacios libres con los siguientes elementos puntua-
les para ¢l denominado sexto instituto: ntimero de
listado..., tal.

La funci6én de equipamicnto se establece en el sec-
tor de Bachillerato Unificado y Polivalente con las si-
guientes caracteristicas:

Forma de obtencién del suelo: ¢l suelo de sistemas
generales se obtiene por compensacién via aprovecha-
miento medio en suelo urbanizable programado.

Equipamiento docente: se establece el coste por
plaza escolar, en cl subsector, de 115.000 pesetas, y es-
te médulo no incluye repercusion de suelo; si, en cam-
bio, mobiliario para la puesta en funcionamiento.

Por lo tanto, s6lo precisamos que la Ley se cumpla
en sus propios términos. Insisto en que no ¢s el momen-
to de plantear otras acciones legislativas para ordenar
la materia urbanistica, pero aquiy ahora sies el momen-
to de que nuestro Estatuto sea aplicado en sus justos
términos por la Junta de Castilla y Leén y, en conse-
cuencia, s¢ inste al Ayuntamiento de Burgos para con-
seguir el estricto cumplimiento del Plan General de
Ordenacién Urbana, aprobado por Orden de 12 Conse-
jerfa de Obras Piblicas y Ordenacién del Territorio, de
veintisiete de Septiembre del ochenta y cinco, en lo re-
ferente a la cesién de un solar al Ministerio de Educa-
cién y Ciencia para la construccion de un sexto Instituto
de Bachillerato. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Garcfa Garcfa-Ochoa. Para la fijacién de posicio-
nes, por parte del Grupo Parlamentario Popular, don
Tomés Cortés.

EL SENOR CORTES HERNANDEZ: Sefior Pre-
sidente, sefiores Procuradores. Por los Grupos Parla-
mentarios del CDS y del PSOE se presenta en estas
Cortes, yarepetidamente, una nueva Proposicién No de
Ley que no tienc otra finalidad que atentar Gnica y ex-
clusivamente contra un Ayuntamiento elegido demo-
craticamente, Y no tiene otra finalidad que atentar con-
tra su propia autonomia y més en concreto contra su
alcalde, que fue elegido democraticamente.

Repito, senores Procuradores del PSOE y del CDS
de Burgos. No se han enterado que fue clegido este al-
calde y este Ayuntamiento por una abrumadora mayo-
ria, con un total de diecisicte concejales de los veintisie-
te existentes, Es decir, que dos tercios de los ciudadanos
burgaleses nos dieron su confianza frente a tan sélo
ocho concejales del PSOE, y la ridicula representacion
de dos del CDS.

Y como el Gobierno del Ayuntamiento de Burgos
se ganG con tan aplastante mayoria, pues, que se esta-
mos... y democraticamente, pues, cre¢ que existié pu-
cherazo, desde aquella fecha se estan utilizando todo
género de artimaiias para derribar a este equipo de go-
bierno y, en consccuencia, a su alcalde. De aqui que,
por activa y por pasiva, sc cstén llevando actuaciones,
tanto ajenas a csta Cdmara, y la tiltima fue la manifes-
tacidn organizada del PSOE con el Delegado Territo-
rial de Educacién a la cabeza, y en lugar de ir al Minis-
terio de Educacion a solicitar la creacién y adquisicion
de terrenos para la construccidn de un Instituto, se pre-
senta en la puerta del Ayuntamiento a hacerlo. Y no
basta con esto, sino que presentan aqui, cada dos o tres
meses, una Proposicidn No de Ley dirigida dnica y ex-
clusivamente contra ese Ayuntamiento y esc alcalde,
que, por cierto, en fin, no se conoce y no hay anteceden-
tes sobre esto en esta Cdmara. Y asi tenemos hace unos
meses el Teatro Principal, hace poco tiempo también el
tema de los centros de asistencia social, y ahora que se
regale unos terrenos al Ministerio de Educacidny Cien-
cia.

Sefiores Procuradores, seamos serios y honestos.
Veamos con objetividad esta Proposicién de Ley que
no tiene otro fin que inmiscuirse en la gestion y autono-
mia de los Ayuntamientos. Y por esta sola razén -y lo
digo con mis mayores respetos a la Mesa de esta Cama-
ra- que flaco favor se esta haciendo a esta institucidn
admitiendo a tramite el conocimiento de estas Proposi-
ciones No de Ley, que no tienen otra finalidad que
injerirse en la autonomia municipal, que tiene una auto-
nomfa, incluso, més fuerte que las propias Comunida-
des Auténomas, aunque solamente sea por su antigiie-
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dad. Y lo que no podemos convertir a estas Cortes de
Castilla y Leén es en una segunda instancia contra los
acuerdos municipales, y acuerdo de un Ayuntamiento,
o de una Diputacién que no nos guste y podamos obte-
ner aqui, de una manera tortuosa, una mayorfa, venir
aqui a esta Cémara a solicitar de la Junta que revoque
tal o cual acuerdo o, en su caso, que obligue tal o tal co-
sa a un Ayuntamiento o a una Diputacién. Porque por
la misma razén aqui podfamos solicitar, y teniendo en
cuenta que también... que la Junta de Castilla y Ledn
tiene unas competencias en materia de sanidad, en ma-
teria de higiene, pues, que obligara al Ayuntamiento de
Valladolid a Limpiar las calles; y podfamos obligar al
Ayuntamiento de Aranda, ya que su alcalde es el que
nos ha precedido en ¢l orden de la palabra, a que de-
purara sus aguas que tira al Duero. Y al Ayuntamiento
de Miranda, en que su representante también ha teni-
do aqui, vamos, 0 sea, nos ha precedido en el uso de la
palabra, que cumpla también el plan de urbanismo; ahi
esté el Plan del Crucero, que est4n solicitando su urba-
nizacién los propietarios ya de las casas, en su caso
construidas, porque el Ayuntamiento no obligd ala em-
presa promotora de dicho plan a ejecutarlo. Incluso en
la aprobaci6én de aquel Plan Parcial del Crucero se obli-
gaba a la empresa cohstructora a la construccién de un
nuevo puente sobre el Ebro, y <que conozcamos- ese
puente no se ha realizado.

Por activa y por pasiva, sefiores Procuradores Socia-
listas, est4n ustedes hablando y presumiendo de demé-
cratas, y una cosa es presumir y otra cosa es ejercitar la
democracia. Y esta Proposicién No de Ley presentada
por ustedes en unién del CDS es todo lo contrario a la
democracia, pues no aceptar la decisi6n del pueblo ¢
intentar, mediante procedimientos tortuosos ¢ incluso
desprestigiando las instituciones como estas Cortes,
cambiar los acuerdos de aquellos drganos votados -re-
pito-por abrumadora mayorfa por el pueblo de Burgos,
no es de deméceratas; asf que practiquen la democracia
y dejen de hablar tanto de ella.

También desde el punto de vista exclusivamente po-
litico, esta Proposicién No de Ley es atentatoria, inclu-
50, a la dignidad de los burgaleses en particular, y de los
castellano-leoneses en general. Por activa y por pasiva,
incluso ayer en la sesién de Cortes, nos estamos quejan-
do de que somos una autonomia de segunda, de que no
tenemos dinero, de que no tenemos competencias; in-
cluso con el voto en contra de los Socialistas que aqui
estdnen esta Camara, se aprobd la correspondiente Re-
solucidn solicitando la ampliacién de competencias me-
diante la medificacién del Estatuto en materia de, pre-
cisamente, de educacion. Y ante las Cortes Generales,
con el apoyo del CDS y el apoyo del Partido Popular,
se solicité ignalmente y se defendi6 esta Ley en las Cor-
tes, y, sin embargo, todo o que conseguimos fue cerrar
nuevas puertas y que se pusiera a hablar el Presidente
de la Comunidad con el Ministerio y el Ministro de Ad-

ministracion Territorial sin que hasta la fecha se nos ha-
ya concedido absolutamente nada.

Como Sus Sefiorfas conocen, la competencia en ma-
teria de educacién, como consecuencia de esto, no la
tiene ni el Ayuntamiento de Burgos ni en la Junta de
Castilla y Ledn, sino que quien la tiene es el Ministerio
de Educacién y Ciencia, porque el Ministerio de Edu-
cacién y Ciencia es el que tiene que adquirir la parcela
necesaria para construir ese sexto Instituto gue tanto se
pide aqui.

Sefores Procuradores del CDS, sean ustedes conse-
cuentes: primero aprueben una Ley solicitando la am-
pliacién de competencias, y concretamente las de edu-
cacién las defiende tanto aqui, como es 16gico, como
luego, en su caso, en las Cortes Generales, y 2 €50 que
nos dan un verdadero -y en fin, hablando vulgarmente-
un "corte de mangas”, y después de esto vienen con es-
ta postura altruista exigiendo que se regale, incluso,
unos terrenos al Ministerio de Educacién y Ciencia, pa-
ra construir un instituto que solamente de suincumben-
cia es.

Fijémonos en la postura de otras autonomias. Ahf
tenemos a los catalanes como ejemplo, en que no para
construir Institutos, sino para aprender el catalén, se
presentan en Madrid a pedir una serie de miles de mi-
llones de pesetas. Nosotros para enseiiar el castellano,
lengua oficial del Estado segfin el articulo tercero de la
Constitucidn, tenemos que regalar al Estado espafiol un
terreno con la finalidad de que nos ensefie a su vez el
espafiol. Pero es que ademas existen una serie de razo-
nes juridicas por cuanto que la Mocidn esté basada en
fundamentos que no dicen todo lo que se conticne en
la ficha del oportuno Plan General, Veamos.

El estudic econdmico y financiero y el programa de
actuacién tiene un valor programético interpretativo y,
en cualquier caso, de prevision; no es vinculante. Ense-
gundo lugar, el plan general establece que, respecto a
los centros piblicos de caracter docente, el Ayunta-
miento provee de suelo seglin la normativa actual; la
normativa actual vigente en materia de cesiones de sue-
lo por parte de los Ayuntamientos para centros docen-
tes se refiere exclusivamente a cesi6n de terrenos para
Ensenanza General Bésica, que, por clerto, no se pier-
de la propiedad del terreno puesto que los centro de
propiedad... vamos, centros de Ensciianza General B4-
sica siguen siendo propiedad de los propios Ayunta-
mientos, sin que ningn precepto legal establezea la
obligacién, respecto de las ensefianzas superiores, lla-
mémosle B.U.P., lamémosle Formacién Profesional,
llamémosle Estudios Universitarios. Lo que ha ocurri-
do, y esta es la razdn por la cual, en su caso, estos Gru-
pos solicitan ahora del Ayuntamiento y, en su caso, pu-
dieran solicitar de la Diputacién, es que el Estado en
Burgos estd muy mal acostumbrado. Y para crear unos
colegios y unas facultades ha habido que regalarles los
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terrenos, ha habido que ejecutarles las obras. Para te-
ner unas escuelas profesionales y unas escuelas univer-
sitarias ha habido que realizar lo mismo; y, como con-
secuencia de ello, como consecuencia de esa
costumbre, hasta que se les ha dicho, en definitiva, bas-
ta, cumpliendo esta legislacién vigente.

Enlaficha correspondiente -y aquila tengo para co-
nocimiento de Sus Sefiorfas-, en absoluto se habla de
que el Ayuntamiento tenga que comprar estos terrenos,
ni incluso del precio. Porque esos 82.200.000 de pese-
tas que habla la moci6n del coste del suelo, han cogido
los datos cambiados, han cogido los datos cambiados,
porque ¢so se refiere al coste de la edificacién, que es
el resultado de multiplicar el nimero de unidades, vein-
ticuatro, por el coste unitario, tres coma cuarenta y cin-
¢0, haga la multiplicacién y resuita 82.800.000 pesetas,
hay un error, en fin, de seiscientas mil; no se refiere, por
consiguiente, al coste del suelo, sino que se refiere al
coste de la edificacion.

En segundo lugar, el sistema de obtencion no se tra-
ta de expropiacién, el sistema de obtencidn... sistema
generales. Y los sistemas generales, en el terreno como
el que nos ocupa, se realiza por los propios propietarios
de los terrenos si se ceden, en su caso, al momento que
se vayan cjecutando, a favor de los Ayuntamientos, y el
Ayuntamiento hace con ellos lo que quiere siempre que
se les da ese destino; y, por consiguiente, se lo puede
vender al Ministerio o se lo puede vender a una acade-
mia privada, a una... cualquier entidad que se dedique
a la ensenanza, siempre y cuando se imparta esa ense-
fianza de Ensefianza General Basica, pero no viene obli-
gado a regaldrselo, ni a cedérselo, ni a vendérselo inclu-
so al Ministerio de Educacion y Ciencia. A mayor
abundamiento, en el anexo de programa de actuaciones
estudio econdémico-financiero del plan general, al defi-
nirse ¢l formato de la ficha tipo de actuaciones, y los
conceptos que en la misma se comprenden, al referirse
a los conceptos forma de obtenci6n, el suelo de propie-
dad municipal o el que debe ser comprado por el Ayun-
tamiento, o el que debe ser expropiado, viene represen-
tado con las siglas A, CA o E, respectivamente; a la vista
de 1a ficha aquf viene representado con "SG", que signi-
fica "Sistemas Generales”, cuyo desarrollo ya hemos co-
mentado hace un momento. Es, pues, falso que el Plan
General determine la obligacién de adquirir dichos te-
rrenos por el Ayuntamiento, bien mediante su adquisi-
cién a particulares, bien mediante expropiacién forzo-
sa, sin perjuicio de que obtenido el suelo de los sistemas
generales que debe verificarse a favor del Ayuntamien-
to como acabamos de decir, éste deba a dar al mismo el
destino previsto en el planteamiento, pero sin obliga-
¢idén de vendérselo, incluso, ni al propio Ministerio,

En la misma ficha se advierte claramente que el 6r-
gano y agente ejecutor es ¢l Ministerio de Educacién y
Cienciay no el Ministerio ~aqui viene recogido en el ca-
pitulo VII-, y por la facultad expropiatoria, come con-

secuencia de ello, pueden tener alguno, la tendr4, el Mi-
nisterio de Educaci6n y Ciencia.

Por tltimo, 12 Ley Orgénica 8/85, de tres de Julio,
reguladora del derecho a la educacion, emplea el tér-
mino cooperacién, para definir las relaciones entre la
Administracién Educativa y las Corporaciones Locales
¢n materia de creacién de centros docentes publicos;
cooperacién que a tenor del articulo 57 de la Ley 7/85,
de dos de Abril, Bésica del Régimen Local, debe desa-
rrollarse con cardcter voluntario, y, de base, negociar
condiciones que reitera el articulo 71 def Real Decreto
781/86, de dieciocho de Abril, al establecer que las Cor-
poraciones Locales -y fijense Sus Sefiorias- no costea-
rdn servicios del Estado o de las Comunidades Auténo-
mas, salvo las formulas de colaboraci6n voluntaria a la
prestacién de los mismos. Es decir, que incluso por Ley
est4 prohibido regalarle al Estado estos solares por par-
te del Ayuntamiento de Burgos o de cualquier otro.

Desde hace muchos afios, en que expird la ante-
rior..., el pacto anterior, el Ministerio de Educacién y
Ciencia ni ha promovido, ni ha suscrito, ni ha suscitado,
ni siquiera se ha puesto en contacto con el Ayuntamien-
to de Burgos para promover o suscribir convenio algu-
no. Hasta el extremo de que ni siquiera consider6, ni si-
quicra ha considerado procedente hacer manifestacién
alguna, ni en la fase previa, de elaboracién del Plan Ge-
neral, pese a que fue requerido al efecto para que ma-
nifestase sus necesidades y programas, a fin de locali-
zar y concretar los terrenos donde hubieren de ubicarse
los distintos centros piblicos docentes, y ni siquiera,
tampoco, en el periodo de informacién piblica poste-
rior a la aprobacidn inicial, se molest6 en hacer la mas
minima sugerencia al respecto. Por consiguiente, no es
de extranar que en estos momentos se haya suscitado el
problema que queda examinado en los precedentes
puntos.

Por tales razones, en fin, mi Grupo, nuestro Grupo,
pues va a votar en contra de csta Proposicién No de Ley,
y por otra parte ruego a Sus Sefiorfas del CDS y del
PSOE, puesto que tengo autorizacién del equipo de go-
bierno del Ayuntamiento, que la segunda, la primera
parte, en fin, para evitar pérdidas de tiempo, se dé ya
por contestada, en el sentido de que no se procedera a
regalar terreno de ninguna clase al Ministerio de Edu-
cacién y Ciencia para este Instituto. Y nada mis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Cortés. Sefior Simén de la Torre.

EL SENOR SIMON DE LA TORRE: Como sicm-
pre, sefior Cortés, usted estd asumiendo en estas Cor-
tes la representacién de la mayoria de los burgaleses,
no sé en funcién de qué ni con qué motivo, puesto que
su lista autondémica fue la menos votada, y la muestra es
que usted estd ahi solo. Solucién Independiente no tie-
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ne mas que un representante, ¥ yo no me atrevo, ni me
atreveré nunca a calificarle de ridiculo o no, al contra-
rio que usted. El Partido Socialista tiene bastantes més
representantes y el CDS también. Entonces, yo creo que
en estos momentos usted no estd hablando en represen-
tacion de la mayoria de los burgaleses. Podremos estar
hablando en representacién de la mayoria de los burga-
leses los Grupos que hemos presentado esta Proposi-
¢i6n No de Ley.

Creo que confunde las churras con las merinas. Ha
confundido un montén de cosas y ademds se le olvida.
Se le olvida, en primer lugar, que fue el propio Ayunta-
miento de Burgos el que elabord el Plan, A propuesta
del Ayuntamiento, lo pasa a la Comunidad Auténoma,
que se lo aprueba definitivamente, y el propio Ayunta-
miento, en el Plene, aprueba ese Plan, que entre otras
cosas dice: "En el detalle de actuaciones para la zona
Gamonal-Capiscol, se prevé, en la nimero 74, la Sec-
ci6n quinta, distrito 14, con las siguientes caracteristi-
cas: solar, doce mil metros cuadrados. Sistema de ob-
tencién, expropiacién, Forma de obtencién, sistemas
generales, Suelo urbanizables y programado. Dotacién,
veinticuatro unidades de B.U.P. Coste del suelo, ochen-
ta y dos coma dos millones de pesetas. Etapa de actua-
cién, primer cuatrienio, tercer afio, mil novecientos
ochenta y siete-ochenta y ocho -estamos en el ochenta
y nueve, le recuerdo-. Caricter de la actuacién munici-
pal, absorcion del déficit". Esto se lo han puesto uste-
des, nadie se lo impuso; es cierto que somos minoria en
el Ayuntamiento de Burgos. Fueron ustedes los que
acordaron cuél debia ser la actuacion del Ayuntamien-
to. Pero, adema4s, esa actuacion esta de acuerdo con lo
que en los tres @ltimos institutos construidos en Burgos
ha estado haciendo el equipo de gobierno municipal
—equipo de gobierno municipal que usted conoce bien-,
y ha sido ceder los terrenos. Y la Gltima, el afio pasado:
se acabd de construir el quinto instituto.

En definitiva, ustedes no quieren, en estos momen-
tos, cumplir con lo que est4n obligados legalmente a
cumplir. Ya no hablo de moralmente, sino de legalmen-
te. ¢{Por qué? Porque tienen una batalla, y una batalla
personal, en la que nos quieren dar lecciones de demo-
cracia aquéllos que no votaron la Constitucién. Y yo no
se las acepto a usted, porque yo si que voté la Constitu-
cién. Y voté por la democracia en este pais. Y no ven-
ga usted a esta tribupa a explicarme algunas cosas,
cuando usted defendia todo lo contrario a fo que ha es-
tado defendiendo en la provincia.

Yo le digo équé guiere usted?, {que los ciudadanos
de Burgos, los jévenes de Burgos no se formen, quizi
¢n el barrio mas necesitado, en €l barrio més obrero?
¢Esperamos a tener las competencias er educacion?
¢Usted quiere perjudicar a los ciudadanos burgaleses
con que no exista la formacién? {Por qué? {Porque no
quicere que la Junta de Castilla y Leén...? Porque uste-
des incumplen, porque ustedes estdn incumpliendo la

Ley, éno quiere que la Junta de Castilla y Le6n trate de
solucionar un problema de los ciudadanos de Burgos,
de los ciudadanos de esta Comunidad Auténoma, a los
que estd representando la Junta de Castilla y Ledn, a
los que estamos representando todos nosotros? Eso es
lo que usted quiere. {'Y en qué se excusa? En la auto-
nomia local. Pero si somos nosotros los primeros en de-
fender la autonomia local, en defenderla y en respetar-
la. Y respetarla implica que se cumpla aquello que la
propia autonomia local, que las propias Corporaciones
Locales, por la autonomia local, har dicho que iban a
hacer. Caso que no se estd cumpliendo en el Ayunta-
miento de Burgos en estos momentos. Y en este caso
particular -yo ya no le voy a hablar de otros, que podria
poner, de...~ Por cierto, yo le invito a que dé una vuel-
ta por las calles de Miranda -no sé si el alcalde le invi-
taré por las de Aranda, pero por las de Miranda si que
le invito, para que conozca [a provincia, para que salga
de Burgos, para gue deje de hacer "politica del Espo-
16n" v se entere de lo que estd pasando en otras cosas
de la provincia.

Yo le digo "respetamos la autonomia local". Y por
€30 que respetamos, cuando no se cumple, queremos,
aunque no sea competencia de esta Camara -que si fo
¢s, que s{ lo es-, queremos que la Camara imponga, en
beneficio de los ciudadanos, algo para que no sean per-
judicados. Y, si esa imposicién pasa por ceder unos te-
rrenos al Ministerio...., no al Ministerio, a la ciudad de
Burgos, a los ciudadanos burgaleses, para que se cons-
truya ahi el sexto Instituto y puedan disfrutar de forma-
ci6n y de educacidn, lo aplaudimos, y lo pedimos y lo
gritamos. Y nunca nos opondremos; ni para €so, ni pa-
ra otras cosas que beneficien a los ciudadanos.

Y, paraterminar, porque es que ha tenido usted una
intervencién tan defensora del Ayuntamiento de Bur-
gos y tan ¢n contra de los derechos de los ciudadanos
de Burgos, que yo no sé si merece la pena el seguir asi.
&Sabe, entre otras cosas, por qué pedimos que la Junta
intervenga? Porque yo, el otro dia, anteayer, oyendo al
sefior Consejero de Hacienda, me agradaba que, no te-
niendo competencias, él aceptase el participar en los
problemas que existen en estos momentos en la mine-
rfa, porque se lo pedian los mineros; los trabajadores
mineros, sobre los cuales no tenfa competencia en los
problemas laborales la Consejeria. {Sabe lo que esta-
mos haciendo aqui, entre los que hemos presentado es-
ta Proposicién No de Ley? Pedir ala Junta que también
intervenga, en nombre de los ciudadanos de Burgos,
que le pedimos que, ante los problemas actuales, laJun-
ta también haga de intermediaria y trate de solucionar
esos problemas. Y en estos momentos, si el Ayunta-
miento de Burgos no esté dispuesto a solucionarlo, pa-
sa por que la Junta ceda los terrenos que estén al lado,
que estan al lado, v se construya ahi el sexto Instituto.
Gracias.

(Aplausos).
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Simén. Don Ricardo Garcia y Garcia—Ochoa.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Muy
brevemente. Muchas gracias, sefior Presidente.

Parte de los argumentos que iba a exponer a conti-
nuacién, pues, han sido expuestos por mi querido com-
paficro de Miranda. Y realmente, desde luego ha sido
una intervencion, la del representante del Grupo Popu-
lar, me atrevo a calificar de bochornosa. Confunde,
efectivamente, las churras con las merinas, la democra-
ciacon la dictadura, Solucién Independiente con Alian-
za Popular, y muchas otras cosas mds. Porque es que,
claro, si ridicula es la representacién del CDS -yo creo
que respetable, cualquier representacion, la del Parti-
do Comunista, 1a del CDS, cualquiera, todas son respe-
tables~, més ridicula seriala de Alianza Popular, que no
tuvo ni un solo representante en el Ayuntamiento de
Burgos.

Pero es que aqui se habla, claro, de la posesion de
la verdad, de la posesién de la verdad... Si, sefores, ni
un solo representante en el Ayuntamiento de Burgos.
Si estan ustedes extrafiados, miren los resultado electo-
rales. Pueden ustedes comprobatlo y verdn como lo que
yo digo es cierto, La lista de Alianza Popular no se pre-

sentd como candidato al Ayuntamiento de Burgos. No®

sacd ni uno, por tanto. Pero, de todas maneras, a lo que
fbamos. Hombre, ridicula representacién, sefior Cor-
tés. Nunca le hemos tratado a usted tan mal. Ni siquie-
ra cuando estaba usted en ¢l Grupo de los Independien-
tes, alld en el Aventino. Y que fuego se vuelve a bajar y
luego se vuelve a subir. Pero, fijese usted, nunca le he-
mos tratado a usted asi.

La democracia, ya hemos visto lo que es un claro
ejemplo de la democracia que se puede practicar en al-
guna institucién. Un concejal del Ayuntamiento de Bur-
g0s, a su vez representante del pueblo burgalés, acaba
de hablar. Y ustedes se 1o han consentido. Eso es de-
mocracia. Aquf, desde luego, no hay nadie sospechoso
de querer invadir la autonomia municipal, y menos yo.
Y menos yo, como alcalde de Aranda. Yo soy un defen-
sor de la autonomfa municipal. Pero también entiendo
que, una vez obtenidos unos resultados electorales, ¢l
Ayuntamiento no puede hacer lo que le dé la gana, sin
que nadie pueda hablar y todo el mundo "lo que diga el
Ayuntamiento”, Sefior Cortés, para eso estén las Cor-
tes. Las Cortes tienen competencia en esta materia de
planeamiento de urbanismo; usted véase el articulo 26,
lo verd usted. Ver4 usted como si. Entonces, nadie s¢
tiene que enfadar porque presentemos una Proposicion
No de Ley en estos sentidos. Nadie se tiene que enfa-
dar, en absoluto. Pero s que, claro, cuando se toca al
Ayuntamiento dc Burgos, aqui s¢ arremete contra la
Mesa, contra el PSOE, contra ¢l CDS, contra todo cris-
tiano; yo no sé qué pasa aqui, yo no sé qué pasa aqui.

Yo, por €50, creo que, desde luego, debe usted de
reflexionar. Si nosotros estamos equivocados —que es
posible que estemos equivocados en los planteamien-
tos-, hombre, diganoslo usted, pero no tiene usted por
qué enfadarse. Y si no estamos equivocados, pues en-
tonces, la Junta tendrd que hacer esa gestibn, de acuer-
do con lo que hemos pedido. Y, si la solucién es otra,
pues tendrd que hablar. Lo que queremos es una solu-
cién para un barrio populoso de la ciudad de Burgos,
en el que se necesita, se nccesita un Instituto. Y usted
lo sabe. Ha habido manifestaciones, manifestaciones en
Burgos. {O es que usted no las ha visto? Ha habido ma-
nifestaciones del pueblo de Burgos. O es que esos que
se manifestaban no eran pueblo de Burgos? {Ustedes
no cederian unos terrenos para una Universidad? Es-
tén pidiendo una Universidad. Seguro que daban uste-
des los terrenos para una Universidad. Pero, claro, pa-
ra un Instituto es una cosa de menos relumbrén. Es
decir, el Ayuntamiento de Burgos ha conseguido, por
fin, que se instale m4s tal, m4s Facultades; es fenome-
nal. Un Instituto pasa desapercibido. Yo creo que de-
ben ustedes ser menos cicateros y dar al Ministerio..., y
luego, después, discutan ustedes el precio, porque, en
definitiva, lo que estan haciendo no es d4rselo al Minis-
terio, como muy bien ha dicho el antecesor en la pala-
bra, se lo dan ustedes al pueblo de Burgos, para la edu-
cacién del pueblo de Burgos. Nada mis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Garcia y Garcia-Ochoa.

Procedemos, pues, a someter a votacion la Proposi-
¢ién No de Ley presentada por los Grupos Parlamen-
tarios Socialista y del Centro Democrético y Social, ins-
tando al Ayuntamiento de Burgos ¢l cumplimiento de
la actuacién niimero 74 dcl Programa de Actuaciones
del Plan General de Ordenacién Urbana de Burgos.

Quienes estén a favor de dicha Proposicién No de
Ley que se levanten. Muchas gracias, pueden sentarse.
Quienes estén en contra, que se levanten. Muchas gra-
cias, pueden sentarse. Abstenciones, ninguna.

Votos emitidos..., resultado de la votacién. Votos
emitidos, setenta y cinco. Cuarenta y cuatro a favor,
treinta y uno en contra, ninguna abstencién. En conse-
cuencia, queda aprobada la Proposicién No de Ley pre-
sentada por los Grupos Parlamentarios Socialista y del
Centro Democrético y Social, instando al Ayuntamien-
to de Burgos ¢l cumplimiento de la actuacién 74 del
Programa de Actuaciones del Plan General de Ordena-
¢ién Urbana de Burgos.

El sefior Secretario proceders a dar lectura al octa-
vo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): Octavo punto del Orden del Dia: "Proposi-
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ciénr No de Ley presentada por el Grupo Parlamenta-
rio del Centro Democritico y Social, relativa a urgen-
te resolucién de expedientes de segregaciones munici-

pales”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Para la presentacién
de laProposicién No de Ley, el Portavoz del Grupo pro-
ponente, don Luis Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Sehorias. Traemos aquf esta mafiana
uaa cuestién que afecta, aunque el ejemplo que noso-
tros pongamos sea referido a un sélo municipio de la
provincia de Segovia, afecta -y de ¢llo tenemos constan-
cia- a muchos municipios de nuestra Comunidad; mu-
nicipios que en los afios sesenta y setenta, sobre todo,
quedaron configurados como agrupaciones de distintos
ndicleos de poblacién que histéricamente habian goza-
do de una personalidad y caracteristicas propias y dife-
renciadas. Repito que esta politica que se lleva a cabo
en los afios sesenta y setenta tiene, en esta década, una
contestacion, por parte de las distintas poblaciones, que
Ileva a sus vecinos, a sus representantes municipales a
solicitar en muchos casos -y entendemos nosotros que
razonadamente- la segregacién de los mismos.

Saben ustedes que tanto la Ley de Bases de Régi-
men Local, en sus articulos 12 y siguientes, como el Re-
glamento de Poblacion y Demarcacién Territorial de
las entidades locales atribuyen a los Gobiernos, a las
Comunidades Auténomas la tramitacién y resolucidén
de estos expedientes. Y en nuestra Comunidad, Sefio-
rfas -y lamento la ausencia del Consejero correspon-
diente-, en esta Comunidad, y segiin noticias del CDS,
hay, al menos, treinta o cuarenta casos en los que se ha
solicttado, incluso antes ya del afic ochenta y cuatro, la
iniciacién de estos expedientes de segregacidn. Los ex-
pedientes, en algunos casos, en los casos de algunos mu-
nicipios, estdn terminados y presentados, llevando to-
talmente paralizados, en la Junta de Castilla y Le6n,
dos, tres, cuatro, incluso més afios.

Creemos, Sefiorias, que, si bien las Cortes no son
quienes para decirle al Ejecutivo en qué sentido han de
resolverse estos expedientes, sf es nuestra responsabili-
dad politica, como Partido, exigir que, a pesar del cos-
to politico que e¢n la mayoria de los casos tiene la
resolucién de estos expedientes, exigir al Ejecutivo, re-
pito, que se terminen, que se de solucidn a los mismos,
sin prejuzgar el sentido de esa solucidn,

Efectivamente, de no hacerse asf, si se sigue con es-
ta politica de dejacién de la Junta, se esta incurriendo
enuna grave responsabilidad ante los ciudadanos de to-
das esas poblaciones.

Nosotros, en nuestra Proposicién No de Ley, trae-
mos a colacidn, o ponemos a titulo de ¢jemplo uno, na-

da més, _aunque repito que podrian ser muchos- el ca-
5o del municipio segoviano de Santa Maria de Nieva.
Creoque es suficientemente conocido por todas Sus Se-
fiorias el caso de este Ayuntamiento, en el que se inicia
el expediente hace ya afios, se cumplen todos los requi-
sitos que tanto la Ley como las distintas reglamentacio-
nes exigen, hay un acuerdo politico undnime dentro de
los Grupos politicos de la Diputacién de Segovia, rati-
ficado recientemente, y, a pesar de ello, la Junta sigue
sinresolver. Y repito que el caso de Santa Marfa de Nie-
va, que a Nosotros nos parece especialmente importan-
te porlas circunstancias que allise han dado, es unomés
de los muchos que en este momento se duerme en el
suefio de los justos, en los cajones de ta Junta de Casti-
llay Leén.

Repito, Sefiorfas, que no queremos prejuzgar el re-
sultado de la resolucién final -valga la redundancia~ de
estos expedientes. Pero nuestro Partido opina que, sea
cual sea ese resultado, los expedientes deben agilizar-
se; y hay ilustres representantes de municipios dentro
del Grupo Popular y de la Federacién de Municipios
que, sin duda, estarén de acuerdo conmigo en este plan-
teamiento, estarén de acuerdo con el CDS. En algunos
casos -y también lo sabemos todos- hay poblaciones
que estén sufriendo incluso problemas de orden pgbli-
co y por algo tan sencillo como la resolucién final del
expediente.

Nosotros, en otra accién parlamentaria, hemos pre-
guntado a la Junta cuéntos, qué niimeros y en qué situa-
ci6n se encuentran estos expedientes. Aqui, en esta Pro-
posicién No de Ley, lo que les estamos pidiendo -y
esperamos contar con la mayoria de la Camara-es que,
de una vez por todas, finalicen esos expedientes y den
la posibilidad, a los distintos Ayuntamientos que lo han
solicitado, de no ser... que, de no ser favorable la reso-
lucién, puedan seguir otras vias, puedan seguir otros
tramites a los que la Ley les da derecho.

No quiero extenderme mds, porque creo que es tal
la claridad del asunto que cualquier otra explicacién so-
bra.

Lamento decirlo, pero estamos ante un caso de ine-
ficacia de la Junta. Y cuando la Oposicidn, desde los
bancos de la Oposicién se habla de ineficacia, no se ha-
blaen abstracto; se est4 hablando de cuestiones concre-
tas y ésta es una de ellas, clara y concisa,

Gracias, Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Aznar. Para la fijacién de posiciones, por parte de
los restantes Grupos Parlamentarios, el Grupo Socia-
lista, en primer lugar.

EL SENOR LOPEZ TRIGAL: Gracias, sefior Pre-
sidente.
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Esta Proposicién No de Ley que eleva el CDS a la
Camara, tan simple, tan breve —dirfa yo también-, reco-
ge, generaliza la preccupacion, que también nuestro
Grupo ha venido dando prueba de ello alo largo del pa-
sado tiempo, en relacién a cémo se est4n manteniendo,
por parte de la Consejerfa de Presidencia y Administra-
cién Territorial, practicamente paralizados, practica-
mente paralizados todos los expedientes, todos los tra-
mites que en el proceso de petici6n, siempre peticiones
con apoyo, respaldo democrético de la mayoria de los
vecinos de las entidades locales, que han dirigido a la
Direccién General correspondiente, es decir, a la Jun-
ta de Castilla y Le6n, la tramitacién. Después, a veces,
de més de un afio y de dos afos de iniciado el proceso,
via Ayuntamiento del que se quieren segregar, via
Ayuntamiento al que se quicren agregar, via Diputa-
ci6n y, al final, la Junta de Castilla y Le6n.

Entendemos ~espero que sea asi- que la Proposi-
cién No de Ley se trata, exclusivamente, porque no que-
da muy clara, en el sentido preciso que lo voy a decir;
que se trata siempre de tramitaciones en segregacion,
para agregar a otro municipios, segregaciones de parte
de un municipio para agregacién en otro municipio; en-
tiendo que es asi, no generalizado. Porque, realmente,
el tramite siempre ¢s ¢l adecuado cuando el proceso no
pasa més alld de unos mescs, un afio, con el procedi-
miento siempre pendiente de Consejo de Estado para
su informacién.

Voy a concretar un caso al que hemos seguido muy
en concreto. En el municipio de Villafranca del Bierzo,
en la pasada Legislatura se tramitd urn nicleo que que-
ria agregarse al municipio de Villadecanes-Toral de los
Vados, un nticleo, una entidad local menor. El trimite
se llevé de una manera directa, por parte de la Conse-
jeria correspondiente, por parte de la Direccidon Gene-
ral correspondiente, levando a los vecinos a un arreglo
répido y sencillo. Pues bien, en el mismo municipio de
Villafranca del Bierzo, dos entidades locales: San Cle-
mente y Villabuena pretenden hacer lo mismo y se les
paraliza; exactamente, desde el veinticuatro de No-
viembre del ochenta y siete hasta hoy no han tenido re-
sultado de esa tramitacién. El veintiocho de Septiem-
bre del ochenta yocho, fecha muy cercana, el Consejero
de Presidencia y Administracion Territorial contesta a
una pregunta, que hice yo mismo, en el sentido de que
tan pronto sea emitido el dictamen del Consejo de Es-
tado, la Junta, a propuesta de la Consejerfa, adoptara
una decisién. Ese informe del Consejo de Estado halle-
gado a la Junta de Castilla y Le6n hace més de dos me-
ses, hace mdés de dos mescs; y es el dia de hoy que toda-
via no hay una respuesta a esa tramitacion,

Siento que no esté aqui el sefior Consejero de Cul-
tura y Bienestar Social, porque hace poco hemos habla-
do de la necesidad de normalizar el castellano y de de-
fender el castellano. Este texto, que dice "tan pronto sea
emitido el dictamen, en su justo y preciso término”,

quiere decir, llanamente hablando en castellano, pocos
dias después, poco tiempo después; ha pasado préacti-
camente un trimestre y el tramite est4 todavia paraliza-
do.

Légicamente, la preocupacién de quinientos veci-
nos, que en un Concejo publico, en dos Concejos piibli-
cos, San Clemente y Villabuena —el caso concreto que
he citado-, est4n pendientes de una final tramitacién, es
ya necesariamente obligado por parte de la Administra-
cién Regional dar respuesta al mismo.

Vuelvo al principio, para terminar, en nuestra posi-
¢i6n. Entendemos, por tanto, que es necesaria siempre
la agilizacién en la Administracion de todas estas cues-
tiones, trmites largos, a veces, de dos y de tres aftos,
pero, claro, siempre que sea totalmente responsable esa
tramitacién. Un detenimiento, en este caso, de una pre-
tension de dos localidades, de un municipio de mayo-
ria... en este caso regido por AP, por ¢l Partido Popu-
far, Villafranca del Bierzo, para segregarse y agregarse
a continuacién a un municipio, alcalde de izquierda, al-
calde socialista, Cacabelos, creo que pueda ser pie pa-
ra pensar mal, politicamente hablando. Es decir, hasta
qué punto no hay una paralizacidén en la tramitacién,
cuandose trata muchas veces de trdmites que estn yen-
do de salida de un municipio, en este caso, del Partido
Popular, a un municipio que no es el del Partido Popu-
lar.

Quiero anadir esto, entonces, como razén de mis,
politicas, a veces, para mirar muy bicn estas paraliza-
ciones, estas tramitaciones.

Por tanto, abogamos en la defensa de esa Proposi-
¢i6n No de Ley para quedar siempre en agregacién a
otro municipio; parte de un municipio para agregarse a
otro. Porque la politica de nuevos municipios en nues-
tra Comunidad Auténoma, de nuevos municipios, si no
estdn muy bien consolidados y muy bien razonados, no
es una politica adecuada ni idénea. Siempre serd mas
defendida y més sensata la politica de agregar munici-
pios, de fustonar municipios, que no -generalmente-,
que no de segregar por segregar. Esta politica, junto con
una agilidad mayor en 1a Junta, para que no haya pér-
didas en la tramitacion, es por lo que abogamos en de-
fensa de la Proposicién, también, del CDS.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO}): Muchas gracias, se-
fior Lépez Trigal. Por el Grupo Popular, sefior Jambri-
na..., perdoén, sefior Manueco.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Gracias, se-
fior Presidente, El sefior Jambrina es un compafero
mio.

Me agrada subir a esta tribuna para debatir una Pro-
posicidn No de Ley con dos companeros en la Cdmara
a los que no tengo que contradecir. Y, por consiguien-
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te, ¢s satisfactorio ¢l no tener que llevar planteamien-
tos inversos, sino matices a las manifestaciones hechas,
que creo gue es bueno.

En primer tugar, permitanme los sefiores Procura-
dores que respondiendo a las palabras del Portavoz del
Centro Democritico y Social estaremos de acuerdo en
esto, decirle que si, que estamos de acuerdo en esto, y
que ya casi estamos de acuerdo en todo, aunque no
compartamos algunas de las manifestaciones que se ha
hecho de criticas & la Junta.

Es un tema, desde luego, importante el que se plan-
tea en esta Proposicién de Ley. Y en la misma relacién
de la importanctia est4 la dificultad de resolucién. Por-
que qué duda cabe que a esa apetencia constitucional
de la autonomfa local hay que enmarcarla dentro de las
posibilidades que tengan esos propios Ayuntamientos,
para llevar a cabo, con garantia, lo que la Constitucién
yla Ley de Bases aplica como obligaciones a los Ayun-
tamientos establecidos.

No entrando en los detalles o en los hechos concre-
tos de algunos de los Ayuntamientos que se plantean, y
que est4 aqui el expediente; no llegan, afortunadamen-
te, a cuarenta; si que diria que, en muchas ocasiones se
vienen produciendo estos hechos de segregacion o de
creacién de nuevos Ayuntamientos por enfrentamien-
tos de tipo personal, de circunstancias pasadas, de di-
ferencia de afiliaciones politicas, y esto, desde luego, no
¢s bueno en el régimen local.

"La segregacion -dice el texto refundido-, la segre-
gacién de parte del territorio de uno o varios munici-
plos para constituir otros independientes podr4 reali-
zarse cuando existan motivos permanentes de interés
ptiblico, relacionados con......... interior, explotacién de
minas, instalacién de nuevas industrias, creacion de re-
gadios, obras piblicas y otras andlogas”.

Serd necesario que los nuevos municipios reGnan la
condicién prevista en el articulo 3 y que los municipios
que deseen segregarse no queden privados de dichas
condiciones, El articulo 3 dice que "nicleos de pobla-
cién territorialmente diferenciados y siempre que los
municipios resultantes cuenten con recursos suficientes
para el cumplimiento de las competencias municipales
y 1o suponga disminucién en la calidad de servicios y
vida de los ciudadanos”,

Por consiguiente, yo aqui defiendo que entendemos
que hay que resolver estos expedientes que estén plan-
teados, que no creemos que haya sido debido a dejacién
por parte de la Junta el que atin no estén resueltos mu-
chos de ellos, que datan del afio ochenta y cinco y que
también podian haberse solucionado antes del afo
ochenta y siete, y que no se han solucionado antes del
ochenta y siete, y que siguen en tramite por las dificul-
tades que tienen cuando llegas al estudio concreto y

pormenorizado de las posibilidades que tienen algunos
de los niicleos que se quieren segregar, unos para con-
vertirse en nuevos ayuntamientos y otros segregarse pa-

.ra agregarse a otro municipio.

Ha sido dicho por los dos Portavoces, tanto del
CDS, como del Partido Socialista, sefior Lépez Trigal.
Y el sefior Lopez Trigal abogaba porque serfa mucho
més importante la segregacién para seguir agregado a
otro municipio que por proximidad geografica, por con-
vicciones tipolégicas, econdémicas, industriales, pudiera
ser la agregacitn en un municipio distinto al que en es-
te momento estin agregados, més que por la segrega-
cidn y la creacién de nuevos ayuntamientos.

¢Es ésta la politica que impera en Europa en cuan-
to al Régimen Local: muchos y muy diversos Ayunta-
mientos sin recursos suficientes para prestar y garanti-
zar sus propios servicios? {Es ésta la posibilidad de
Régimen Local a {a que queremos llegar en Espafa,
concretamente en nuestra Regidn, en Castilla y Leén,
con més de dos mil Ayuntamientos, de los que solamen-
te doce tienen mas de veinte mil habitantes, y donde
realmente existen grandes dificultades para la presta-
cién de los servicios? éSe plantears, acaso, la segrega-
cién de estos Ayuntamientos para quererse convertir en
nuevos Ayuntamientos, no por el ser en si Ayuntamien-
tos, sino porque no tienen servicios?

Este Procurador, como Presidente de la Diputacién
Provincial, hablaba hace aproximadamente veinte dfas
en el Senado sobre estos mismos temas; v se me hizo es-
ta misma pregunta por parte de uno de los Senadores
Socialistas, de cémo podria llevarse a cabo el ir redu-
ciendo Ayuntamientos sin que los Ayuntamientos que
vieran disminuida su capacidad administrativa al dejar
de serlo, siguieran teniendo garantfas en cuanto a la
prestacién de servicios. Y yo creo que ha de partir de
una situacion inversa: primero hay que llevar, median-
te los servicios propios a cada una de las comunidades,
la garantia de que esos servicios se van a prestar, bien
sean en sanidad, en educaci6n, en urbanismo, en medio
ambiente, etcétera; en segundo lugar, una vez que estos
servicios est4n garantizados en el 4mbito rural, se creen
los servicios mancomunados suficientes y necesarios
para que aquélios que no son rentables en una pobla-
cién sola se hagan con eficacia y con participacién en
todos los municipios que se puedan atender mancomu-
nadamente; y cuando esto esté garantizado, cuando es-
tos servicios funcionen, cuando los pequefios niicleos
tengan la garantfa de que todos esos equipamientos y
servicios que funcionan en su colectividad no se van a
perder, no habré grandes inconvenientes en que los ser-
vicios administrativos estén centralizados en uno sélo
de los Ayuntamientos.

Alguno de fos Ayuntamientos que aqui se reflejaban
quedarfan en unas poblaciones, al segregarse, de cien-
to cuarenta habitantes, ciento cincuenta y seis habitan-
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tes, ochenta y nueve habitantes, ciento cuarenta y nue-
ve habitantes, ciento cincuenta habitantes y quinientos
cincuenta y siete habitantes; con presupuestos en un

ejercicio econdmico de 2.650.000, 2.368.000, 2.101.000,:

2.366.000 y 2.700.000 pesetas. A todas luces, insuficien-
tes para garantizar la prestacién de servicios y calidad
de vida a los ciudadanos.

Por consiguiente, respetando y entendiendo que esa
decisién que ellos quieren tomar, y que tiene que ser re-
suelta en la Junta de Castilla y Le6n, tiene que contar
con todos estos aspectos y todas estas posibilidades,
porque no se trata finicamente de dar una salida a un
planteamiento o una necesidad de un municipio, sino
de garantizar posteriormente el funcionamiento de los
servicios en ese municipio o en esa localidad, lo que
obliga ala Junta de Castilla y Le6n a mantener conver-
saciones y contactos con los afectados para que esto sea
posible.

Compartimos, pues, y vamos a votar favorablemen-
te esta Proposicién No de Ley presentada por el Cen-
tro Democratico y Social.

Solicitamos, como siempre, la colaboracién del
Centro Democrético y Social para tratar de aclarar y de
resolver estos expedientes, que no son solamente a ac-
cidn, o la negociacién, o la gestion de la Junta o de los
Ayuntamientos afectados; hay muchos hombres en el
Régimen Local, hay muchos Diputados Provinciales,
hay muchos Procuradores en Cortes que conocen en
profundidad las posibilidades, los recursos y las garan-
tias que existen en determinados nficleos. Y nosotros,
los Alcaldes, los Concejales, los Diputados y los Procu-
radores si que tenemos la obligacidn de estar por enci-
ma de intereses partidistas, de intereses politicos o de
enfrentamientos particulares en momentos determina-
dos entre familias, entre pueblos o entre niicleos. Lo
nuestro es llevar a cabo, de una forma estable y defini-
tiva, el asentamiento de nuestra Comunidad, tanto co-
mo Gobierno Regional, como a nivel de Corporaciones
Locales, para que la eficacia de la gestién de estas Cor-
poraciones scan las que garanticen una vez mas a los
ciudadanos sus scrvicios, dentro del respeto a las Cor-
poraciones Locales, del programa de descentralizacién
que se estd llevando desde este Gobierno Regional,
dando competencias transferidas y delegadas a las pro-
vincias y 2 los municipios, para que lleven a cabo con
proximidad la prestacién de servicios, creando los
Ayuntamientos que sean necesarios, pero solamente
aquéllos que sean necesarios para el mejor funciona-
miento de todas las Administraciones. Nada mds y mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Mafiueco. Don Luis Aznar, por ¢l Grupo Parlamen-
tario proponente.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente. En primer lugar, y s6lo de forma breve,
para decirle al sefior Lopez Trigal que, evidentemente,
como €l se habr4 leido nuestra Proposicién No de Ley, -
que nosotros estamos diciendo que se resuelvan los ex-
pedientes. No conocemos, porque todavia no se nos ha
contestado, qué tipos de expedientes son, en qué fase
estan, etcétera. Lo que pedimos es esa decisidn: resuél-
vanse, y luego los distintos municipios podrén obrar en
consecuencia.

Por tanto, yo creo que, al ser una Proposicién de ti-
) ¥ q

po general, no podemos especificar cada uno de los ca-

$08.

Seforia, a mi me encanta oirle, porque usted es un
brillante municipalista. Usted nos expone aqui una teo-
ria de Administracién Territorial que nunca hemos oi-
do a su Gobierno. Porque entre las inmensas lagunas,
en cuanto a Ja explicacidén de programas y definicién de
politicas que tiene este Gobierno, tal vez el lago interior
mayor es el de la Conscjerfa de Administracién Terri-
torial. Fijese hasta qué punto; si es que novemos al Con-
sgjero en un tema tan grave como éste.

Creo, por tanto, y me va a permitir que le haga una
puntualizacién para mostrarles a ustedes la preocupa-
ci6n que el CDS siente, que con este —permitame la ex-
presidn-barullo de definicién en materia de politica te-
rritorial nos vayamos a embarcar todos juntos en la
aventura de la comarcalizacién. Si para resolver expe-
dientes, que usted nos ha recordado aqui muy bien los
requisitos que son necesarios, porque los conoce per-
fectamente, pero esos requisitos, Sefioria, que son ob-
jetivos y son los que tienen que cumplimentar los muni-
¢ipios, 0 se cumplen o no se cumplen, o hay requisitos
o no los hay; si los hay, resuelva usted, y si no los hay,
devuelva el expediente y pida que se cubran esos requi-
sitos. Bien, pues, si para resolver estos expedientes es-
tamos, en algunos casos, cuatro y ¢inco afios, (qué nos
vaa pasar cuando intentemos agrupar municipios, man-
comunidadesyles tratemos de transferir o delegar com-
petencias, etcétera, etcétera, etcétera, sin haber defini-
do previamente las lincas maestras de esa politica
territorial?

Yo le pido, sciior Mafueco, que dentro de la cohe-
rencia de su Grupo pegue usted un saltito hacia abajo
ohagan algo, o hagan algo, porque, sino, estaremos per-
didos en esta Comunidad y en este materia.

Y centrdndonos ya en el tema, yo le quiero decir que
cuando usted se refiere a los requisitos -se 1o he dicho
brevemente-, los requisitos estdn para cumplirse, ysino
se cumplen denieguen ustedes esa solicitud, devuélvan-
les a los interesados csa solicitud, que inicien nucva-
mente el expediente. Pero casos tan claros como el de
Santa Maria de Nieva, que usted me ha dado aqui da-
tos -que tiene més que yo, sin duda alguna-, y me dice
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que es que hay que mirar muy bien si esos municipios
luego se van a poder desenvolver. Yo en éste, que es el
que he puesto por ejemplo, le traigo aqui el déficit que
tiene este Ayuntamiento: 40.000.000 de pesetas anuales.
Luego, es razonable que esto se produzca.

No creo, Sefiorfa, que sea tanta la dificultad. Yo lo
que creo, més bien, es que es una cuestién de asumir
decisiones, y las decisiones politicas, normalmente yen
estos casos en los que, como antes hemos recordado, se
producen incluso circunstancias de alteraciones de or-
den pablico, de enfrentamientos, en estos casos las de-
cisiones son dificiles. ¢Por qué son dificiles? Pues,
porque es quedar bien con unos y quedar mal con otros;
pero ésa es la obligacién de cualquier Gobierno, ésa es
la obligacién de cualquier Gobierno. Y mire, no me va-
le el intentar quedar bien con todo el mundo. Y tengo
aqui otro caso que también ha tenido trascendencia pa-
blica, otro caso -coincide que es de Segovia—, Cuevas de
Provanco, donde hay una promesa electoral o electora-
lista -como le queramos {lamar- de que se iba a produ-
cir la segregacién, promesa que se cumple en los
periédicos. El Portavoz de la Junta de Castilla y Le6n
dice: "En tal Junta de Consejeros se ha aprobado esta
segregacion”. Resulta que luego no hay nada; pero en
¢l pueblo ya han becho la fiesta, en el pueblo ya han he-
cho la fiesta. Y esto a mi me parece serio.

Yo no les estoy pidiendo a ustedes gue resuelvan en
tal sentido o en tal otro. Héganlo ustedes segin crean
que deben hacerlo; pero esto es una decisién politica
que ustedes deben tomar, asumiendo los costos que ello
conlleva. Alguna ventaja les traera.

Y por eso, y sabiendo que estamos de acuerdo, por-
que usted, que es una persona razonable, ya ha dicho
que, en principio, estibamos de acuerdo, nole pido més
que este acuerdo se lo traslade con toda la fuerza que
pueda a su sefior Consejero -y el mio, y que obren en
consecuencia, y que den via libre y den rapidez, urgen-
cia a estos temas que, no olviden, Sefiorias, que ¢l tiem-
po que usted reclama para la resolucién de estos expe-
dientes no va a ser el balsamo que lo va a arreglar; muy
al contrario, las heridas si no se curan se infectan. Por
tanto, en estos casos, el tiempo no es balsamo, sino, muy
al contrario, un elemento perjudicial. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Aznar, Vistas las posiciones mantenidas por 1os dis-
tintos Grupos, ése aprueba la Proposicién por
asentimiento? éSe aprueba? Se aprueba.

Queda aprobada la Proposicién No de Ley presen-
tada por el Grupo Parlamentario de Centro Democr4-
tico y Social, relativa a urgente resolucion de expedien-
tes de segregaciones municipales.

El sefior Secretario procederd a dar lectura al nove-
no punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): Noveno punto del Orden del Dia: "Pro-
puesta de modificacion del objeto de la Comisién de In-
vestigacion sobre la realizacién de trabajos de caréc-
ter privado por funcionarios de la Junta de Castilla y
Leén en la Seccién de Ganaderfa de Valladolid, am-
pliando su cometido”.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Se ruega silencio, por favor. Para con-
sumir el turno a favor, tiene la palabra el Portavoz del
Grupo Socialista, sefior Herrero.

EL SENOR HERRERO SANZ: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, me trae aqui el proponerles a us-
tedes que se amplien las competencias de una Comisién
de Investigacion que ya existe en estos momentos, para
que se ocupe asimismo, de investigar un asunto que yo
calificaria de muy importante para los ciudadanos de
esta Comunidad y para el prestigio de la Administra-
¢ién Auténoma.

Me estoy refiriendo a un asunto tan importante co-
mo el determinar si en este pais, si en esta Comunidad
la salud piblica est4 debidamente garantizada —en o
que se refiere al consumo de carne- o no.

Recientemente en la prensa leonesa han salido una
serie de informaciones que ponen en duda el que la sa-
lud piblica esté debidamente garantizada. Si la infor-
macién que publican los medios de comunicacién de
Leon es cierta, podemos afirmar que la Junta no garan-
tiza en absoluto la calidad de la carne que consumimos
en esta tierra.

Existe un comercio ilegal de productos hormonales
vy se estan expediendo guias de control sanitario sin nin-
gtn control. Tengo que citar aqui, porque es de justicia,
el trabajo realizado por la Asociacién de Consumido-
res "Lancia", que gracias a su diligencia en defensa de
los intereses de los consumidores ha podido ser posible
descubrir estas irregularidades. Asi mismo, es obligado
citar aqui al periodista del "Diario de Ledn", Luis Es-
trada, por la magnifica actuacién que ha tenido en el
descubrimiento de este tipo de irregularidades.

El tema, Seftorfas, no es un problema pequeiio. Del
asunto se ha hecho eco desde el Portavoz de Agricultu-
radela..., el Portavoz de fa Comision de Agricultura del
Parlamento Europeo, del Grupo Demécrata, en el que
estan englobados los sefiores del P.P. Este parlamenta-
rio europeo ha llegado a afirmar, en una reciente visita
realizada a Leén, que Espaifia es el pafs donde se pro-
duce més fraude en cuanto al cumplimiento de la nor-
ma comunitaria por fa que se prohiben las hormonas en
¢l engorde de animales. Continfia diciendo que los ser-
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vicios veterinarios espafioles no estdn realizando la fun-
cién que les tiene encomendada.

También se ha hecho eco, Sefiorfas, la Asociaci6n,
la Unién Nacional de Consumidores -que como todos
ustedes saben, agrupa a noventa asociaciones-, que ha
iniciado una investigacién con carécter nacional, en la
que -segln informaciones del "Diario de Leén", que son
los datos que tiene este Parlamentario- se han puesto a
trabajar trescientas personas.

De otra parte, el Presidente del Consejo General de
Colegios Veterinarios, Antonio Borregén, declaraba
que con respecto a la expedicién de una guia sanitaria
en Leén, que constitufa un fraude econdémico y sanita-
rio para la Sociedad v para la Administracion.

A muchas de Sus Sefiorifas les sonaré el problema de
las hormonas porque existe un contencioso -todavia en
estos momentos no soluctonado- con Estados Unidos,
que puede generar una guerra comercial entre la Co-
munidad Econdmica Europea ylos Estados Unidos por
el uso, o por la prohibiciéon que tiene la Comunidad
Econémica Europea de la venta de animales engorda-
dos con hormonas.

En Leén, ta investigacién realizada por la Asocia-
cién de Consumidores Lancia y por el periodista antes
citado, don Luis Estrada, estos sefiores descubrieron
que existen, en una encuesta que realizaron ¢n Le6n en
sicte establecimientos, descubricron que en cinco de
ellos se puede comprar libremente este tipo de produc-
tos. Uno de ellos se da la paradgjica situacién que el
propietario es un veterinario titular del Ayuntamiento
de Leén.

La Comisién Investigadora del Parlamento Euro-
peo de los problemas de la carne opinaba en un infor-
me que el uso de hormonas idénticas a las naturales
puede acarrear ¢l riesgo de la aplicacidn sin experien-
cia, de la dosificacién incorrecta y la inyeccion incon-
trolada, que supone un riesgo para el animal y para el
consumidor. El informe conclufa que la mejor formade
proteger la salud pablica es la prohibicién total de las
hormonas.

Pero no s6lo, no s6lo la prensa leonesa hacia refe-
rencia a esta posibilidad de adquirir productos prohi-
bidos en Lebn, productos prohibidos por la Comunidad
Econémica Europea, sino que también ponia de mani-
fiesto el que se habia expendido una guia para anima-
les que no existian.

Y esto, Sefiores, puede parecer un problema menor
-he visto c6mo el Consejero se refa- pero esto es un do-
cumento, Seiiorfas, oficial de la Junta de Castillay Le6n,
cn donde dice -se lo leo a ustedes textualmente-: "El ve-
terinario titular declara que reconocido el ganado aba-
joresefiado..." Y les recuerdo a ustedes que esta guia se
dio para un ganado que no existia; esto fue fruto de la

investigacion, el periodista lo sac6, porque el mismo pe-
riodista solicité a los servicios veterinarios del matade-
ro que le diera una guia para tres vacas que, natural-
mente, no poseia. Bueno, pues, un documento de la
Junta de Castilla y Leén decfa que: "reconocido el ga-
nado abajo resefiado, no ha podido apreciar -natural-
mente- en €] ninglin sintoma alguno de enfermedad”.
Asimismo declara -estoy leyendo el documento- que
los animales a que se refiere la presente guia fueron em-
barcados en el vehiculo.... previamente desinfectado, en
cumplimiento..." Tampoco existia vehiculo, natural-
mente, Seforias, y la matricula que se da, segln mis no-
ticias, era la del turismo del propio periodista, en don-
de se pretendian meter las tres vacas.

Claro, esto no es un problema menor, Sefiorfas, no
es un problema menor. Es un problema serio. Lo que
nos demuestra es que no existe... este documento se ha-
ce para garantizar que la circulacidn de animales esté
debidamente controlada y que esos animales no tienen
ningin problema sanitario para el consumidor. No po-
nen en peligro la salud del consumidor.

En Leén recientemente se han detectado, en un ma-
tadero, que habia dieciséis animales que habiansidoen-
gordados con hormonas, creo recordar que eso es asi.
Estos animales estaban tratados con implantes, yenton-
ces fue facil detectarlo porque se daban dos circunstan-
cias afortunadas: una, que el implante es perfectamen-
te visible, se puede apreciar a simple vista; y otra, que
existia en el matadero un diligente funcionario, nom-
brado por la Junta de Castilla y Ledn, que a su vez era
Presidente de la Asociacion de Consumidores que he
citado antes, como investigadora, y que, naturalmente,
hizo incinerar, a instancias de él se incineraron esos ani-
males y no fueron al consumo humano.

Pero siendo los implantes una marca claramente vi-
sible {c6mo es posible, cabe preguntarse, que esos ani-
males llegaran al matadero? Porque se tuvo que expe-
dir la guia, alguien tuvo que decir esto, alguien tuvo que
decir que reconocido el ganado que fue después al ma-
tadero se apreciaba que estaban en orden. {Cémo lle-
g6 al matadero? {Cudntos animales han llegado al ma-
tadero antes de que ese funcionario —que fue efimero
en su estancia en ese matadero-? Y éa cudntos matade-
ros de la region afecta esto? (Cémo se expiden las
gufas? {Qué control hay?

Este pais, sefiores, esto, insisto en que no es un te-
ma menor. Porque este pais ha vivido experiencias muy
desgraciadas en el asunto del fraude alimentario, y que
ha causado muchas pérdidas de vidas humanas. No es
un problema menor. Y por eso, Seftorias, les pido a us-
tedes que esta Camara se pronuncie para que exista un
mecanismo de la propia Cdmara que delimite Ias res-
ponsabilidades y que pueda informar a los ciudadanos
de la Comunidad de que su salud estd debidamente ga-
rantizada. Muchas gracias.
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ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLAHOYOS): Muchas gracias. El sefior Consejero de
Bienestar Social tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y
BIENESTAR SOCIAL (SENOR LEON DE LA RI-
VA): Muchas gracias, sefior Presidente. Simplemente
para aclarar un par de cosas al sefior Herrero.

Es cierto que entre ocho mil funcionarios que tiene
la Consejerfa de Cultura y Bienestar Social, més o me-
nos, pueda haber alguro que no cumpla sus funciones.
Quiero tranquilizarle a Su Sefioria porque el funcio-
nario que firmd esa guia tiene abierto expediente
disciplinario tan pronto como la Administracién tuvo
conocimiento, Pero también tengo que decir que yo la-
mento que ¢l diligente funcionario Presidente de la
Asociacién de Consumidores Lancia, que en estos mo-
mentos como Presidente de tal Asociacion, y a titulo
privado, muestra una enorme diligencia en descubrir
estos tipos de fraudes, no la demostrara exactamente
igual cuando hace afio y medio era el Director General
de Consumo en la Junta anterior. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA BHOYOS): iAlglin Grupo Parlamentario desea
consumir un turno en contra? Entonces, para fijacién
de posiciones, don Daniel de Fernando del Grupo de
Centro Democrético y Social.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Gracias,
sefior Presidente. Voy a ser muy breve, y no penséba-
mos ni intervenir, porque al ser una Comisién que ya es-
taba abierta, parecia 16gico apoyar la ampliacién de la
investigacién por lo de las hormonas.

Pero claro, las palabras de don Isafas Herrero si que
nos han hecho intervenir. Porque, de qué se escandali-
za el sehor Herrero. Hay dos temas: uno el tema del fun-
cionario -ya ha aclarado el Consejero que es un expe-
diente disciplinario-, y otro el problema hormonal.
Cuando estamos leyendo en los periédicos el problema
mundial que hay con el tratamiento hormonal, cuando
el sefior Herrero debe saber que la libre circulacién de
hormonas es competencia -hormonas inyectables-, es
competencia de su Gobierno Central, pues, mire usted,
empecemos a encajar: ¢cdmo se autorizan los medica-
mentos para aplicacién animal, quién los autoriza,
quién los controla, quién fija el precio. Pues, mire us-
ted, no el Ministerio de Sanidad, que es quien debfa ser;
el Ministerio de Agricultura, que no la Consejeria de
Agricultura. Quién autoriza -independientemente o no
que haya responsables farmacéuticos que también, a ti-
tulo individual, puedan ser responsables en algiin caso
de facilitarlos- quién autoriza esos almacenes y tiendas
sin niegfin control técnico, sefior Herrero.

Yo de verdad, insisto, me ha dejado sorprendido.
Vamos a apoyar la ampliacién, porque indudablemen-

te ya estaba creada y porque un tema de salud es com-
petencia de que todos averigiiemos lo que pueda ocu-
rrir.Ppero no se sorprenda de los resultados de la Co-
misién. Probablemente, aseguro de antemano que el
primer acuerdo de la Comisién va a ser dirigirse al Go-
bierno Central diciendo que acabe con ese sistema de
libre circulacién de hormonas. Sefior Herrero, circule
usted por las granjas de Segovia, no ya por las tiendas,
y ver4 usted los paquetes que hay en todas partes.
{Quién los controla? {Por qué han llevado eso ahi?
Luego ya le adelanto: primera conclusién de esa Comi-
si6n, va a ser dirigida al Gobierno Central, y el resto, in-
dudablemente, todo lo que haya que averiguar sobre el
tema y las responsabilidades personales que haya que
depurar, indudablemente vamos a apoyarles.

Gracias, seiior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Por el Grupo Popular,dDon
Miguel Angel Cortés tiene la palabra.

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presiden-
te. Sefior Herrero, pensaba contestar desde el escafio,
pero sdlo por la simpatia que bien sabe Su Sefiorfa me
merece, subo a la tribuna. En la esperanza de que algin
Procurador socialista, bien por investigacién propia o
por alguna via indirecta, como es en este caso, no llegue
a la sospecha de que en alguna huerta de nuestra Co-
munidad se utiliza algiin pesticida contra el escarabajo
patatero que pudiera no ser beneficioso para el consu-
mo humano, nuestro Grupo no tiene inconveniente en
que Su Sefioria amplie una vez més la Comisién de In-
vestigacion a la que ya votamos favorablemente. Pero
simplemente con esa esperanza.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para turno de réplica, por el
Grupo proponente, don Isafas Herrero tiene la palabra.

EL SENOR HERRERO SANZ: Gracias, sefior
Cortés, por 1a cortesia con que me trata y que usted ma-
nifiesta al venir aqui; pero lo dicho podia haberse dicho
ahi o no decirse, sencillamente.

Sefior Cortés, empezando por usted, le diré que le
agradezco mucho el que respalde usted la iniciativa; le
agradeceria también que diligentemente nombrara us-
ted los miembros de su Grupo para que se ponga a tra-
bajar esta Comisién, porque desde entonces estamos...,
por su Grupo est4 el asunto paralizado en estos momen-
tos. Eso le consta a usted.

Sefior Consejero, yo celebro mucho, celebro mucho
el que solo alglin funcionario haga, actic tan ligeramen-
te como actué este funcionario; no sabe usted lo que lo
celebro. Yo no tengo, no tengo ninglin interés en gue se
den males para luego achacérselos a ustedes; créame,
ése no es miestilo. No es mi estilo, usted me conoce bien
y sabe que quiero que vayan bien las cosas. Si sélo a al-
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guno incumple, perfecto. Pero usted tiene razdn cuan-
do decfa, como tenia razén alguna informacién que he
visto en la prensa, en donde he sorbido, en donde he be-
bido este asunto, que los servicios veterinarios tienen
graves carencias, que necesitan ser reestructurados
porque hoy no pueden acometer todas aquellas funcio-
nes que le son asignadas. Eso estoy totalmente de acuer-
do. Pero si esos problemas se dan, sefior Consejero,
usted, como Administracion, y nosotros, como Parla-
mentarios, tenemos obligacién de erradicarlos. Y se tra-
ta de ir en la misma direcci6n. Es decir, esto no es con-
tra nadie, no es una Comisi6n investigadora que actie
contra nadie, sino que vaya a favor de que la Adminis-
tracién sea cada dia més eficaz. Me alegro mucho que
usted haya expedientado a este funcionario.

Y el sefor Daniel de Fernando realmente es asom-
broso, porque de su intervencidn, aparte de la hojaras-
ca politica, se desprende gue ¢l es consciente -ha dicho-
de que en las granjas de la Comunidad bay montones,
montones, de medicamentos, de hormonas, de produc-
tos hormonales para ¢l engorde de ganado, El es cons-
ciente de que eso existe. Eso ha dicho aqui. Y también
conoce que eso estd prohibido, también conoce que....
Yo, sefior de Fernando, soy mucho mds ignorante que
usted. Cuando me he enterado, cuando mi Grupo se ha
enterado de esto, lo ha traido a la C4mara ¢ intentamos
atajar el problema. Pero usted ha dicho que existen en
las granjas montones de paquetes con hormonas ilega-
les. Y usted ha dicho, adema4s, que eso es responsabili-
dad del Gabierno de la Nacién. Yo no le voy a discutir
a usted eso, sea responsabilidad de quien sea; lo que
quiero es que €50 no se produzea, €50 es 1o que yo quie-
ro. Y me sorprende mucho que, ante un incumplimien-
to por parte del Gobierno de la Nacién, segfin usted, de
sus responsabilidades de control, usted, que tan diligen-
temente actfia cuando se trata de clavar una alfiler al
Gobierno de la Nacién, no haya utilizado este asunto,
que es un asunto serio que afecta a la salud piblica, pa-
ra hacer su politica. Me extraiia mucho, seitor de Fer-
nando. Pero usted ha dicho eso, que existen montones
en las granjas. Sefiorias, si eso es asi, el problema es mu-
cho m3s grave. Porque yo crefa que lo que existia, por
la informacién que he tenido, es que medicamentos, es
decir, productos hormonales que deben de ser utiliza-
dos puntualmente mediante receta para curar determi-
nadas enfermedades de los animales eran utilizados
fraudulentamente como un elemento de produccion, de
engorde de los animales. Eso es lo que yo pensaba; pe-
roel problema, segin usted, es mucho mas gordo. Sihay
montones de paquetes y se utiliza habitualmente, el
asunto es muy serio, sefior de Fernando. Nosotros no
podemos aceptar el estar oficialmente apoyando y ve-
lando porque se cumpla una directiva de la Comunidad
y, realmente, actuando con doblez, haciendo que eso se
consuma,

Muchas gracias, sefior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Sciior de Fernando, para di-
plica, tiene la palabra.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Gracias,
seior Presidente. Muy breve. Con el carifio y la amistad
que me une con Isafas Herrero, le voy a hacer una re-
comendacién: pasee mas y lea menos, sefior Herrero.
Primero, yo no he dicho que las hormonas que hayanen
las granjas sean para engorde; que esté lleno de hormo-
nas y de otros medicamentos de tanto o més peligro pa-
ra la salud como las hormonas. Pero, mire usted, no di-
ga que lo denunciemos. Reiteradas veces, infinitas de
veces ante el Gobierno... Y ¢s més grave todavia: el Pro-
yecto de Ley de Medicamentos que acaba de presentar
su Gobierno sigue sin resolver el problema, Porque va-
lora tanto o més su Gobierno la problemdtica econdmi-
ca que la sanitaria y, ante la lucha de qué debe valorar
como Gobierno Socialista, si el problema sanitario o el
cconbmico, se inclina por ecléctico: ni uno ni otro, de-
jemos las cosas como estdn. Y le vuelvo a decir: no re-
suelve el problema. Y esté el Proyecto de Ley de las
Cortes; ya verd usted si alli tenemos cnmicendas para tra-
tar de solucionar ese problema. Pero no solamente en
los Parlamentos, a través de los colegios profesionales
y en infinidad de sitios se ha denunciado sefior Herre-
ro. No se fie usted s6lo de la prensa; visite a los agricul-
tores, visite a los ganaderos, hdgase pasar, lo mismo que
el periodista, por representante de cualquier casa vete-
rinaria y vaya dejando los paquetes que quiera: se que-
darén todos alli.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Por ¢l Partido Popu-
lar, sefior Cortés, tiene la palabra para turno de dipli-
ca,

EL SENOR CORTES MARTIN: Sciior Presiden-
te. A mediados de Marzo se aprob6 por este Pleno la
Comisién Investigadora cuyas competencias hoy am-
pliamos. A mediados del mes de Abril el Grupo Socia-
lista solicita la ampliacidén de competencias. Creo que
considerara razonable, sefior Herrero, y ¢l resto de la
Cémara, que mi Grupo Parlamentario, hasta no saber
cuél va a ser el contenido de esa Comisi6n Investigado-
ra, no haya designado a los miembros que le van a re-
presentar en la misma; pero tenga la seguridad el sefior
Herrero que, si €l Grupo Parlamentario Socialista no
decide investigar también sobre el pesticida del escara-
bajo patatero en esta misma Comisién, nombraremos
pronto a los que nos representen en dicha Comisién.

Muchas gractas, sefor Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Vistas las posicioncs
mantenidas por los distintos Grupos, &ése puede apro-
bar por asentimiento? S¢ aprueba, pues, por asenti-
miento la modificacién del objeto de la Comisién de In-
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vestigacién sobre realizacién de trabajos de caricter
privado por funcionarios de la Junta de Castilla y Leén
en la Seccidén de Ganaderfa de Valladolid, ampliando
su cometido.

El sefior Secretario dar4 lectura al décimo v filtimo
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): Décimo punto del Orden del Dia: "Peticién
de creacién de una Comisién de Investigacién sobre la
distribucién de subvenciones concedidas al amparo
del Decreto, 34/88 de veinticinco de Febrero".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Para consumir el tur-
no a favor, tiene la palabra, en representacion del gru-
po de Procuradores autores de la propuesta, el sefior
de Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores.
Soy consciente de que nos encontramos ante un tema
polémico, pero si que quisiéramos en este debate qui-
tar los tintes de morbosidad que por parte de alguno se
ha pretendido dar y que no es objeto, en absoluto, por
parte de mi Grupo, y centrarnos en lo que realmente
pretendemos, que no es ni més ni menos que inten-
tar demostrar, con todos los argumentos que luego
daremos, que los criterios de distribucién de los
1.500.000.000,en niimeros redondos, previstos en la Ley
de Presupucstos de mil novecientos ocheata y ocho pa-
ra el sector de la mineria no han sido distribuidos con
criterios de objetividad. Ffjense que no pongo otros ad-
jetivos, sino criterios de objetividad. Yo no digo gue los
criterios que se hayan utilizado no hayan sido correctos
y beneficiosos para el sector, no hablo de eso; hablo de
criterios de objetividad. Y ahora centraré el problema
de por qué en este sector se podria haber utilizado esos
.... Tampoco es momento, yo creo, de juzgar la politica
de minerfa que viene poniendo en marcha la Junta des-
de que ascendieron el Grupo Popular al poder de esta
Comunidad Auténoma, ni tampoco ia politica indus-
trial, que, evidentemente, ha incidido de una forma es-
pecial en apoyar a un subsector como el de la minerfa,
que tiene un peso especifico "equis” en nuestra Comu-
nidad Autdénoma, pero que recibe un apoyo econdémico
por parte de la Junta del Grupo Popular, pues, muy por
encima del peso especifico que le corresponde dentro
delsector industrial. No creo que sea ésa tampoco cues-
tién a debatir en estos momentos, sino centrarnos exac-
tamente en intentar ver si los criterios de distribucion
de los 1.520.000.000 de pesetas se hicieron con criterios
de objetividad.

Yo creo que seria necesario recordar en gue campo
nos raovemos y cudles son los conocimientos que tiene
la Administraci6n del subsector minero, del sector de
la minerfa. Y yo creo que precisamente €so es un ele-

mento clave, clave y diferenciador del resto de los sec-
tores. Y todo ello porque en el afio ochenta y seis, en
Noviembre de mil novecientos ochenta y seis, se apro-
b6 un documento, un sistema -dirfamos-, el nuevo sis-
tema de contratacién de carbén térmico, que implica-
ba, como muy conocen Sus Sefiorfas y se ha debatido
aquf varias veces, una tutela, tutela absoluta ~camufla-
da, pero abscluta-, por parte de la Administracién ha-
cia ese sector; con una contrapartida: salvarlo y pagar
las pérdidas que tuviera; todo eso muy camuflado para
que pudiera ser compatible con nuestra adhesién a la
CEE.

Y en base a ese documento, durante el afio mil no-
vecientos ochenta y siete, todas las empresas mineras
del carbén de nuestra Comunidad Auténoma que qui-
sieran acogerse a ese nuevo sistema de contratacion de
carbon térmico tuvieron que presentar un plan estraté-
gico ante la Administracién que demostrase la viabili-
dad técnica y econdémica de sus explotaciones a largo
plazo, asi como una auditoria, una auditorfa contable
del Gltimo ejercicio. Y en ese plan estratégico, al me-
nos, al menos se tienen que contemplar los siguientes
aspectos: primero, anélisis de las reservas explotables;
segundo, plan de explotacién para los aftos de duracién
del contrato, que es a largo plazo; tercero, evolucion
previsible de plantillas y producciones; cuarto, plan de
inversiones y de financiacién; y quinto, cuentas finan-
cieras anuales. Y todos los planes estratégicos deberén
contener una mejora de la eficiencia empresarial, v, si
no es asf, ir estableciendo progresivamente una dismi-
nucidn de la productividad hasta la desaparicién de la
empresa.

Realmente nos encontramos, sefioras y sefiores Pro-
curadores, ante una situacién privilegiada; nunca ja-
més, y probablemente nunca jamés y, desde luego, en
ningfin sector y en ninglin momento, la Administracién
pucda llegar a conocer en tanta profundidad un sector
como en estos momentos conoce la Administracion
-tanto la Central como la Autonémica- ¢l sector de la
mineria del carbén, porque tiene todos los datos previ-
sibles, todos los datos que pudiera necesitar un ejecuti-
vo para poder desarrollar su politica: cudnto producen,
cuinto van a producir a largo plazo, cual es su situacién
econdmica, cudl va a ser su situacién econdmica a lar-
go plazo... una maravilla. Yo me imagino si algin otro
Consejero pudiera conocer la situacién de sus sectores
respectivos de Administracion al nivel de profundidad
que tiene que conocer el sefior Consejero de Economia
el sector de la minerfa, pues, seguro que... pues que
acertaban més, acertaban més de lo que ha acertado...
Por tanto, nos encontramos con una situacidn absoluta-
mente privilegiada e irrepetible. Conocemos, dato por
dato, de todas las empresas de nuestra Comunidad Au-
ténoma, dato al dia de hoy y a dentro de diez afios; yeso
nos permite, obviamente -y es a lo que querfa llevarala
reflexién de Sus Sedorias-, poder planificar y objetivar
cualquier tipo de actuacién de la Administraci6n, inclu-
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sive, por supuesto, el reparto del dinero. Yo creo que
ahi, hasta ese punto, estaremos de acuerdo que pueda
ser asf.

Y iqué ha ocurrido en Castillay Le6n? Pues en Cas-
tilla y Ledn, que practicamente todas, excepto unas pe-
quefias empresas -yo diria que residuales—, se han aco-
gido al nuevo sistema de contratacion de calor térmico
y, por tanto, tenemos los datos econémicos de produc-
¢ién, de plantillas y financieros de todas las empresas,
concretamente de ciento dos empresas. Nunca jamas ha
habido tanto conocimiento como en estos momentos.

Y é{qué es lo que a eso nuestra Administracion, qué
ha hecho la Comunidad Auténoma con el dinero... me
refiero el dinero... exclusivamente los 1.520.000.000 de
pesetas que figuraba en la Ley de Presupuestos de mil
novecientos ochenta y ocho? En principio serfa yo creo
que convenienteporque es identificativo, resaltar como
estaba distribuido el dinero en la Ley de Presupuestos
y coémo resultd al final de la cjecucién presupuestaria.
En la Ley de Presupuestos habia para intervenciones
coyunturales 200.000.600, el 13,15, y pas6, después
de las correspondientes modificaciones presupuesta-
rias, incorporaciones y transferencias, a 924.000.000, el
61,84%. Para fondo social minero, que las Cortes ha-
bian aprobado 300.000.000, o sea ¢l 19,73% de ese pre-
supuesto, se pasé a ejecutar 15.000.000, o sea, el 1% del
presupuesto. Para financiacién de créditos puentes, de
200.000.000 no se pudo ejecutar, por no haber deman-
da, nada, 0%. Para formacién minera las Cortes habian
puesto a disposicidn de la Junta 50,000.000, y al final se
ejecutd 29.000.000; se paséd del 3.28% del total del pre-
supuesto al 1,94%. Para seguridad minera, que habiaen
un principio 250.000.000, o sea, €l 16,44%, se pasé a eje-
cutar 107.000.000, o sea ¢l 7.16%. Y para prospeccién y
evaluaciébn minera, de 520000000 se ejecutd
416.000.000. Pricticamente, la ejecucién final de esos
1.520.000.000 no tiene nada que ver conlo que en labey
de Presupuestos se habia aprobado en estas Cortes.

4Cuél ha sido la distribucién provincial de esos
1.520,000.000 de pesetas? Para la provincia de Ledn,
1.216.000.000, que suponen ¢l 81,38%, 81,38%:; para la
provincia de Palencia 37.000.000, el 2,54%; para Burgos
38.000.000, el 2,55%; Para Salamanca 31.000.000, el
2,08%; Para Avila 35.000.000, et 2,36%. Quiere decir
ello que la suma de todas las provincias, exceptuada
Leon, implica el 9,53%, y luego aparte de eso un nueve
¥y pico por cien a otra empresa que actuaba en todas las
provincias de nuestra Comunidad Auténoma.

Y écbmo esos 1.520.000.00 se han distribuido por
empresas? Yo aqui, y yo creo que aceptando el conse-
jo —que me parece absolutamente plausible- del sefior
Consejero de Economia en la Comisién de hace dos
dias, no voy a citar nombres, pues el propio sefior Con-
sejero decia a los medios de comunicacién que habfa en
csa Comision que no apuntaran nombres, por la discre-

cién que en los datos econdémicos tienen, y, por tanto,
yo creo que en ese sentido voy a ser absolutamente es-
crupuloso; de esa distribucién de... por empresas, voy a
hacer cuatro grupos. Un primer grupo de diecinueve
empresas, diecinueve empresas, que sumando los pla-
nes estratégicos, o sea, documentos actualizados sobre
las previsiones de inversién de estas empresas, audita-
das por empresas solventes y aprobadas por la Admi-
nistracién, preveian esas empresas una inversion
de 1.277.000.000 de pesetas; y laJunta les ha dado
dinero, en proporcién o computando inversiones, de
2.079.000.000, o sea, le computa ¢l 163% de inversién
que lo que tenfan previsto los planes estratégicos; in-
vierten mucho més -tedricamente estamos hablando-
que lo que dice los planes estratégicos que estan firma-
dos y sellados por la Administracién, Estas diecinueve
empresas reciben el 59,31% del total de las subvencio-
nes, el 59,31% del total de las subvenciones van a estas
diecinueve empresas; y estas diecinueve empresas re-
presentan en el sector de la Comunidad Auténoma, en
puestos de trabajo, mil ochocientos ochenta y siete,
exactamente el 14,05% de los puestos de trabajo del
sector, que al final del perfodo, de acuerdo con los pla-
nes estratégicos, habia, a nivel tebrico, trece mil cuatro-
cientos veintiséis, Por tanto, estas diecinueve empresas
representan, a nivel de puestos de trabajo, el 14,05%, y
anivel de productividad, de peso especifico de esas em-
presas, el 12,96; por tanto, el 14,05% de los puestos de
trabajo y el 12,96 de la produccidn se Hevan el 59,31%
de las subvenciones, cste grupo de diecinueve empre-
$as.

Luego hay un segundo grupo de cinco empresas que
vamos a llamar las cinco grandes, y que yo creo que en
la mente de todas Sus Sefiorias estdn los nombres. Es-
tas cinco grandes tienen previstas, en sus planes estra-
tégicos, inversiones por valor de 3.489.600.000, y la
Junta computa inversiones —antes de aplicar el 30% de
la subvencién- computa inversiones por valor de
459.000.000, o sea, computa inversiones del 13,16% de
lo que pensaban invertir. Vefamos en el primer grupo
el 163%, ahora el 13%. Y reciben, reciben de subven-
ciones estas cinco empresas, €l 13,14% del dinero que
destinala Junta a subvenciones. Y estas cinco empresas
representan, como conocen Sus Sefiorfas, pucs el
50,34% de los puestos de trabajo, 50,34%, més de la mi-
tad del sector, y €1 50,9% de las producciones; estamos...
estas cinco empresas son la mitad del sector y reciben
el 13% de las subvenciones.

Luego hay un grupo,un tercer grupo que he dividi-
do para ese anélisis, de treinta empresas, que represen-
tan el 21,89%, perdén, el 13,85%de los puestos de tra-
bajo y el 14,34% de las produccioncs, que reciben el
21,89% de las subvenciones.

Y luego hay un grupo de dos empresas,que cstan en
suspension de pagos, que reciben el 5,66% de las sub-
venciones. Esa es la distribucién por empresas.
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Si desglosamos, si sumamos todas las inversiones
previstas en los plancs cstratégicos, todas las empresas,
la suma nos da que,para la fecha que nos estamos refi-
riendo,las empresas mineras de Castilla y Ledn tenfan
previstas inversiones por valor de 6.701.0600.000 de pe-
setas, y la Junta ha computado, de esos 6.700.000.000,
4.095.000.00Q para aplicarlas alas subvenciones, que di-
vidido por las subvenciones otorgadas nos da, nos da
una inversién media en el sector del carbén del 26,98%
de las inversiones previstas, en el sector del carbén.
Fuera del sector del carbdn,que se reciben, que habia
inversiones previstas por valor de 1.100.000.000 de pe-
setas, la inversion media que da la Junta es el 8,34%,
con lo cual se cumple, evidentemente, una de las pre-
misas que utilizaba ¢! sefior Consejero el otro dia de un
apoyo, dirfamos, explicito, intensivo, al sector del car-
bén, discriminando al resto de los sectores, no sblo en
cuanto a valores absolutos,sino en cuanto a la intensi-
dad del porcentaje de aplicacién de las subvenciones.

Por tanto, vemos que,utilizando pardmetros econd-
micos que son ciertos,porque estan previstos en los pla-
nes estratégicos y en las auditorfas contables de las em-
presas, no se han utilizado criterios, digamos, de
objetividad;no se han utilizado criterios de objetividad
en tanto en cuanto ninguno de los parametros de pro-
duccién de algunos ratios econdémico-fianancieros, no
se han aplicado ala hora de distribuir las subvenciones.
Vamos a ver si s¢ ha aplicado, utilizando otros pardme-
tros a que hacfa referencia el sefior Consejero en su dia,
hace dos dfas, que es parémetros, por ejemplo, de pues-
tos de trabajo.

Si aplicamos la distribucién de las subvenciones en
fancién de los puestos de trabajo de las empresas y en
funcién de la subvencidn efectivamente otorgada por la
empresa, pues ahi nos encontramos que hay de todo.
Nos encontramos con que hay empresas que reciben
subvenciones por puestos de trabajo por valor -la que
més- por valor de 2.333.000 pesetas, y otras por valor de
6.000 pesetas; luego en el abanico de 2.333.000 pesetas
por puesto de trabajo y 6.000, hay de todo; ahi hay un
abanico amplfsimo hasta completar las sesenta y ocho
empresas que han recibido subvencidn, Y si hacemos
una relacién, un estadillo entre el némero de orden
efectivamente cumplido, en funcién del dinero real-
mente recibido, un ndmero de orden en valores absolu-
tos de dinero recibido y el ntimero de orden que corres-
ponderia en funcién de los puestos de trabajo, pues
también hay de todo: la empresa que mds dinero reci-
be no ticne ninglin puesto de trabajo -tedricamente, va-
mos- del sector de mineria; la segunda empresa que
mas direro recibe ocupa el lugar veintiséis en el ranking
de empleadores de trabajadores; Ia tercera empresa en
cuanto a dinero efectivamente recibido ocupa el lugar
nlmero catorce; la cuarta empresa, el fugar nlimero
veinte en el ranking; y la quinta empresa que més dine-
ro ha recibido ocupa el lugar nimero once. Asi, etcéte-
ra, etcétera, nos darfauna conclusion también: que tam-

poco se ha utilizado el ranking de los puestos de traba-
jo como pardmetro objetivo, pardmetro objetivo para
distribuir los mil quinientos veinte millones de pesetas.

Si utilizamos también otros criterios... En una pre-
gunta que realizd mi Grupo, que realicé al sefior Con-
sejero, se nos aportaban una serie de datos econdmi-
co-financieros sonsacados, o sacados, de las auditorias
contables, de los balances a treinta y uno de diciembre;
nos encontramaos con que, si aplicamos las cifras efecti-
vamente otorgadas a las empresas -no a todas, algunas
de ellas- y las aplicamos, las conjugamos y las integra-
mos en el balance efectivamente presentado, nos darfan
resultados absolutamente escalofriantes, toda vez que,
si bien es cierto que la Administracién aporta el trein-
ta por ciento de la subvencidén, muchas empresas, para
el setenta por ciento restante, tendrfan que aplicar, o
recursos propios, que en algunos casos -segin se des-
prende de su balance contable- no tienen, o recursos
ajenos; y si fuese aplicando ese criterio de los recursos
ajenos, nos encontrariamos con una situacién en que los
ratios de endeudamiento de algunas empresas que han
recibido més subvencion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Sefior Lorenzo, le
agradeceria que fuera terminando.

EL SENOR LORENZO MARTIN: ... m4s subven-
cidn de la prevista en sus propios Planes Estratégicos,
darfan una situacién, bajo un punto de vista contable,
absolutamente inviable. Serfa imposible que la empre-
sa pudiera desendeundarse, pudiera generar recursos
para devolver el tedrico dinero que tendria que haber
pedido fuera, para poder recibir el treinta por ciento de
la Administracién.

Es evidente, y con estos datos, que me imagino que
tendremos ocasién de ampliar, hemos pretendido de-
mostrar que, en una situacién privilegiada de la Admi-
nistracién, que conoce los datos, los entresijos y las en-
tretelas de las empresas mineras, es evidente que, de
acuerdo con esta exposicién que he hecho, no se han
utilizado criterios objetivables, bajo un punto de vista
econdmico, como serian los datos contables de las em-
presas en poder la Administracién, los puestos de tra-
bajo, la informaci6n del balance confidencial de la em-
presa, sino que se tienen que haber utilizado, sin duda
alguna, sin duda alguna, con la mejor de las intenciones,
otro tipo de criterios, otro tipo de criterios, que son los
gue nos gustaria llegar a conocer.

Y, dado que, siguiendo los..., lalégica, el sentido co-
min, reconocido por el sefior Consejero, de que hay da-
tos que, evidentemente, no pueden salir a la luz pabli-
ca, no s¢ debe informar a nadie, porque hay detrés
empresas, rombres y apellidos, sitnaciones patrimonia-
les y sitnaciones econdmico-financieras que no deben
ser conocidos mas que en una Comisién secreta, pues
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nuestro Grupo, por esa razdn, solicita la constitucion de
una Comisién de Investigacién. Comisién de Investiga-
cién que estamos seguros que seré atendida por el res-
to de los Grupos, pues, porque asi ha sido siempre la
trayectoria, incluso la manifestacién explicita de los dis-
tintos Portavoces al comienzo del periodo de Legisla-
tura, manifestando y diciendo que jamé4s se opondrian
a la constitucién de una Comisién de Investigacion so-
licitada por la minoria. Este, y no otro; éste, y no otro,
son las razones que mi Grupo demanda, o transmite,
para la constitucién de esa Comisién de Investigacion.
Sin ningfin tipo de morbosidad y buscando, exclusiva-
mente, conocer las razones profundas, profundas yrea-
les, que han hecho que la Junta haya distribuido este di-
nero, los 1.520.000.000 de la Ley de Presupuestos del
ochenta y ocho, con criterios distintos, distintos indu-
dablemente, a los que la l6gica, en un primer momen-
to, nos hacia pensar que serfan utilizados. Muchas gra-
ctas por su benevolencia, sciior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CBEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Lorenzo, y para consumir un turno en contra de la
propuesta, el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Gracias,
seflor Presidente. Gracias, Sefiorfas. Pues, teniendo
tantos datos como sabe usted que tiene la Administra-
cién, haga, por favor, higame el favor de leerlos. Pero
de leerlos bien, porque, si no, ecnalquier suma, resta, di-
visién o coeficiente le resulta erréneo. Y yo entiendo
que yo le respeto que usted pida todas las Comisiones
que quiera -est4 en su derecho, cémo no—; lo que en-
tiendo que no le debo de respetar es que maneje cifras
que equivoquen al resto de los Procuradores que no es-
tuvieron el Gltimo dia en la Comisién. Porque, eviden-
temente, los que estuvieron en la Comisién creo que lo
ticnen claro.

Mire usted, si mezclamos las intervenciones di-
rectas de la Administraci6n con las subvenciones, y a
todo lo llamamos ayudas, pues, efectivamente, son
1.520.000.000. Pero si s6lo atendemos a las ayudas, sa-
be usted perfectamente que han sido 1.076. Y le voy a
decir por qué hubo e¢sas transferencias. Mejor, no se lo
voy a decir, se lo voy a repetir por enésima vez. Hubo
esas transferencias porque, como ustedes propugnan
que exista coordinacién entre la Administracién Cen-
tral y la Administracién Regional, la primera vez que
existe una coordinacién, digamos, al cien por cien, re-
sulta que, evidentemente, si la Administracién Central
da para anticipos, no voy a dar yo para anticipos; si da
para unos programas, no voy a dar yo para los mismos.
Pero todos esos datos que usted conoce perfectamen-
te, por favor, utilicelos, pero utilicelos como Dios man-
da. Y, cuando hable de las empresas pequefias, diga por
qué lo sabe. Cuando hable de que a las empresas gran-
des no se las subvenciona, diga por qué lo sabe. Y, por

favor, pida las Comisioncs que quiera, pero utilice los
datos que, gracias a mi, empieza a conocer de mineria,
y que espero que, si vuelve usted a la Consejeria de In-
dustria, le sean de alguna utilidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Pa-
ra consumir un turno en contra, tiene la palabra el
representante del Grupo Parlamentario Popular, don
Miguel Angel Cortés.

EL SENOR CORTES MARTIN: Gracias, sefor
Presidente. Consumo, como bien dice el Presidente, un
turno en contra, en nombre del Grupo Parlamentario
Popular, de la solicitud formulada por el Grupo Socia-
lista de creacién de una Comisién Parlamentaria de In-
vestigacion. Y nos oponemos, sefior Presidente, no por-
que se quiera ocuitar nada, sino, muy al contrario,
porque se pretende que la claridad y la transparencia
sea completa en este asunto.

Las Comisiones de Investigacién -segiin conoce, sin
duda, el sehior Lorenzo-, segiin el Reglamento de fa C4-
mara, en su articulo 69.3 dice que serin secretas, en to-
do caso, las sesiones y los trabajos de las Comisiones de
Procuradores y las Comisiones de Investigacién. Y es
precisamente este secreto en la investigacién del repar-
to de las subvenciones y de las ayudas mineras lo que
quiere evitar mi Grupo Parlamentario. Todo lo que, de
formatan breve, amenay clarificadora, ha planteado Su
Sefioria en su intervencidn, la verdad es que lo podia
haber dicho -quizé4 hubiésemos ganado si lo hubiese di-
cho de una forma un poco mas ordenada y 16gica-en la
Comisién donde hubo un debate recientemente. O, si
lo que deseaba Su Sefioria era traer el asunto a Pleno,
para provocar aqui el debate, instrumentos reglamen-
tarios dispone Su Seiioria y el Grupo al que pertencce
para provocar, en ¢ste Pleno, un debate sobre minerfa.

Pero lo que aqui estamos tratando es si la Cdmara
considera o no conveniente la constitucidn de una Co-
mision de Investigacion. Quiz4 la razén por la que el se-
flor Lorenzo ha tenido que esperar hasta este Pleno pa-
ra manifestar todos los datos con que nos ha ilustrado
la haya dado €l mismo, en la Comisidn de anteayer. Co-
misién solicitada, la comparecencia, a peticién propia
por el Consejero de Economia, y donde, después de la
intervencidn del Consejero, el sefor Lorenzo dijo que
querfa formular cuatro preguntas. Afortunadamente, y
hay que felicitarse porque los servicios de la Camara
han tenido..., disponemos ya de la transcripcién de esa
sesidn, celebrada simplemente anteayer.

Pues bien, sefioras y sefiores Procuradores, la cuar-
ta pregunta que formulaba el seftor Lorenzo era ésta:
"Y una cuarta, que es de mas facil contestacion, que se-
ria: en la documentacién que usted ha puesto a dispo-
sicién de la Camara, cxactamente, qué tipo de docu-
mentos -porque no he tenido ocasién de verlo todavia,
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para verlo con detenimiento, luego algGn aspecto en
concreto-, qué tipo de documentos nos trae a la C4ma-
ra”, Esta era la cuarta pregunta que el sefior Lorenzo
formulaba al Consejero de Economia en la sesién a la
que hago referencia.

Tengo conmigo un escrito de la Presidencia de las
Cortes, enviado en mi condicién de Portavoz del Gru-
po Parlamentario, y no me cabe ninguna duda que este
mismo escrito habré sido enviado a todos los dem4s
Grupos Parlamentarios de la Cémara. En este escrito
decfa que se habia remitido a la C4mara, por parte de
la Consejerfa de la Presidencia, una documentacién
que, dado lo voluminoso de su contenido, s¢ encuentra
a disposicién de los Grupos Parlamentarios, para su
examen, en labiblioteca de la Cdmara. Recordari el se-
nior Lorenzo, y cuantos Procuradores asistieron conmi-
goalaComisién de Industria -de la que yo no soy miem-
bro, pero asisti~, que en el turno de intervenciones de
los Procuradores que no son miembros de la Comisién,
formulé una pregunta a la Presidencia de la Comisién,
diciendo que desde cuindo disponfa la Camara de esos
documentos. Elsefior Presidente, sefior San Martin Ra-
mos, contesta: "Bien. El Presidente de la Comisién tie-
ne aquf un escrito fechado el dia veintisiete de Abril".

El dia veintisiete de abril es el dia en que sali6, di-
gamos, de Presidencia de las Cortes al Presidente de la
Comisién, y supongo también al resto de los Grupos
Parlamentarios. El sefior Presidente de la Comisién de-
cia la verdad y estaba bien informado, al menos en lo
que al Grupo Parlamentario Popular respecta, y espe-
ro que haya ocurrido lo mismo con los deméas Grupos
Parlamentarios. Lo que pasa es que esto es el veintisie-
te de abril, y el dia tres de mayo, que es cuando se cele-
bra la reunién de la Comisién, el sefior Lorenzo no
habfa tenido tiempo, no ya de estudiarse la documenta-
cién, que ciertamente era voluminosa, sino ni siquiera

de saber qué documentacidn es la que s¢ babia remiti-
do.

Pues bien, la documentacién que se habia remitido,
y que estaba a disposicién de todos los Grupos, era...,
toda ésta es la relacién, es el indice, simplemente, de la
documentaci6én que se habfa remitido. Est4n todos los
antecedentes; est4, en un segundo apartado, todala ela-
boracién de la normativa de aplicacién -hasta dieciséis
puntos—; est4, en un tercer apartado, la ejecucién pre-
supuestaria del programa 055, aprovechamiento de re-
cursos mineros; figura la relacién de expedientes de las
empresas que tienen concedidas ayudas, hasta un nd-
mero de ochenta y tres; figuran informes sobre el Plan
Estratégico, en tres tomos voluminosos; figuran todas y
cada una de las actas de la Comisién Provincial de Pro-
mocién Econdmica, y figuran las actas del Comité de
Inversiones Pablicas. Esta documentacién latenian a su
disposicién todos los Procuradores de la C4mara, y sos-
pecho que también el sefior Lorenzo, aunque debi6
aprovechar intensamente el puente, y, quiz4 por la pro-

ximidad de su provincia con Madrid, lo amplié al dos
de mayo.

Peroeslo cierto que, cuando ustedes solicitan la Co-
misién de Investigacién que hoy nos ocupa, la creacion
de la Comisién de Investigacién que hoy nos ocupa, hi-
cieron algo més. Algo més, a lo que estaban en su legi-
timo derecho, y que ademds es una préctica parlamen-
taria habitual y que no s6lo practican ustedes, sino que
también hacen los demés Grupos de la Cémara, porque
desde que se presenta una iniciativa hasta que puede
llegar a Pleno, pues, transcurre tiempo y las cuestiones
politicas pueden perder actualidad. Lo que hicieron fue
formular unas manifestaciones a los medios de comuni-
caci6n, en las que expresaban algo més que dudas, "al-
go més que dudas”, y estoy citando palabras textuales
del sefior Lorenzo.,

Frente a esa iniciativa suya y a la actuacion siguien-
te, de transmitir esas dudas a los medios de comunica-
cién, y a rafz de ella, la Junta de Castilla y Leén decide
solicitar fa comparecencia, a peticién propia, del Con-
sejero de Economia y Hacienda, para informar el Con-
sejero de Economia y Hacienda exactamente sobre lo
mismo, exactamente sobre lo mismo sobre lo que uste-
des solicitan la Comisién de Investigacién. Por supues-
to, para informar, para facilitar la documentaci6n y so-
meterse a cuantas preguntas quisieran formularle los
Procuradores. Y la documentaci6n, repito, se presenta
en fecha veintisiete de abril.

&Y por qué se tomé esta iniciativa? Estoy convenci-
do y tengo, como bien comprenderan, formando parte
del Grupo que soporta al Gobierno Regional, por qué
se tomo esta iniciativa. Exclusivamente, exclusivamen-
te, porque se queria transparencia, claridad y celeridad.

Ya hemos recordado, al principio de mi interven-
cién, algo que holgaba, sin duda, y es que las Comisio-
nes de Investigacion tienen caracter de secreto. Pero es
que, ademas, por la experiencia que de ellas tenemos
en la Cémara, las Comisiones de Investigacién suelen
tardar en llegar a conclusiones; en definitiva, suclen tar-
dar en despejar las dudas, por aquelio por lo que se han
creado. Recuerdo a la Camara que es el diecinueve de
Noviembre del ochenta y siete cuando se cred una Co-
misién de Investigacién sobre el Instituto de Desarro-
Ho y Planificacién Econémica de Castilla y Leén, y to-
davia no tenemos conclusiones. Y antes me daba pie,
muy amablemente, el sefior Herrero, de recordar que
una Comisién creada en el mes de Marzo, en fecha de
hoy, todavia no ha sido constitnida, porque hoy hemos
decidido ampliar sus competencias.

Por lo tanto, creemos que el interés general de Cas-
tillay Ledn y el interés especifico de la minerfa requie-
ren que cualquier duda que se haya sembrado se acla-
re cuanto antes, y que cualquier duda que exista se
aclare en piiblico. Y es por ello que queremos, y fo ma-
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nifestamos asi en la Camara, que cualquier informacién
que se solicite, cualquier dato que se requiera, cual-
quier debate que cualquier Grupo Parlamentario de la
Cémara considere conveniente, cualquier comparecen-
cig, sea en plblico, con luz, con taquigrafos y, ademis,
con medios de comunicacion, para que la opini6n pii-
blica pueda estar informada y esas dudas, desde ya, que-
den despejadas.

Sefiorfas, aqui como en las bodas, el que quiera de-
cir algo que lo diga en ptblico o, si no, que calle para
siempre.

Y hay algo més. Y no €s s6lo que queremos la publi-
cidad de cualquier informacién, y por ello, sélo por ello
vamos a votar en contra de esta Comisién. Ademis, es
que el Grupo Parlamentario Popular, en cuyo nombre
hablo, tiene, no s6lo la conviceidn moral, sino la certe-
za documental de que el reparto de las subvenciones de
mineria se ha hecho con plena correccién. Esta es lara-
z6n por la que mi Grupo Parlamentario, sefior Presi-
dente, anuncia que va a volar en contra de la creacion
de esta Comisi6n de Investigacidn, y solicita el voto con-
trario al resto de los Grupos de la Cdmara, recordan-
doles que existen mecanismos parlamentarios para que
todo lo que se quicra hacer en una Comisién de Inves-
tigaci6n se pueda hacer con publicidad; incluso, inclu-
s0, sefior de Lorenzo, si se considerase que alguna in-
formacién que se tiene que dar en una Comisién
Informativa se debe hacer en secreto, incluso, existe la
posibilidad reglamentaria que muy recientemente han
utilizado Sus Sefiorias en una peticién de comparecen-
cia del Consejero de Economia, sobre los saldos de las
cuentas de la Junta, que esa sesidn concreta sea con ca-
récter secreto, pero siempre dentro de las Comisiones
Informativas y no en una Comisién de Investigacion.

Votaremos que no a la Comisién de Investigacion,
porque queremos que la informacién, la transparencia
y la publicidad sea completa y desde ya.

Muchas gracias, seiior Presidente.,

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias a usted, Sefiorfa. Para turno de
réplica, el sefior de Lorenzo ticne la palabra,

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente.

Yo creo que el sedor Portavoz del Grupo Popular,
sefior Cortés, ha utilizado hoy la tactica benhakeriana,
de Leo Bennhaker, de que no hay mejor defensa que un
buen ataque. Y me da la sensacién de que, por las ex-
periencias que tenemos recientemente italianas, no
siempre salen bien. Desde luego, para sufrimiento mio
ytambién para el regocijo de algunas otras personas, al-
guna de mi Grupo, que para ilustracién de don Tomés
Cortés, en mi Grupo somos tan democrétas que tene-
mos gente que hasta es del Barga, fijese.

Pero centrdndonos en el problema, sefior Cortés,
vamos a ser realistas en un tema. La documentacidn se
ha presentado después de la solicitud de mi Grupo de
la Comisién de Investigacién; mucho después. Punto
uno.

Punto dos. Los datos que yo he dado no estén basa-
dos ninguno en documentacidn, sino en la contestacién
a una pregunta escrita realizada hace ya algunos meses.
Por tanto, yo no estoy poniendo en duda documentos,
sino criterios sacados con datos objetivos, respondidos
por la propia Junta y que constan en el Diario de Sesio-
nes. Por tanto, no me hable usted de eso, porque, mi-
re... Ademds, yo no sé st seria muy adecuado decir que
el que ha sido, en este caso, el que "ha sido cocinero an-
tes que fraile”... necesita ver todos esos documentos pa-
ra intentar sacar algunas conclusiones. Yo, si no habia
visto el tema, alglin otro compafero ya lo habia visto, y
yo, especificamente, de ¢sa gran montafia de papeles
que ustedes han intentado sacar para tapar el bosque,
cedi unos cuantos, porque, objetivamente, yo no estoy
hablando de nada raro, sino, simplemente, de criterios
no objetivos. Y, por tanto ~y usted me da pie a ello~, voy
a sacar algunas cuestiones puntuales, que seré absolu-
tamente exquisito para no pronunciar nombres, por las
que intentaré basar -y puede sacar todas las que usted
quiera- conclusiones que impliquen la no objetividad y,
mucho menos ~ffjese-, mucho menos lo que en esa tac-
tica también, de que no hay mejor defensa que un buen
ataque, por parte del sefior Conscjero ha hecho en es-
tos dias: hablar de multitud de cosas y, entre otras, de-
cir que Ja actitud de mi Grupo, lo que estaba poniendo
es en duda la profesionalidad de los funcionarios.

Le voy a poner un par de ejemplos, para que Su Se-
fioria quede absolutamente documentado. Estos son {o-
tocopias de los expedientes sacados de la Biblioteca de
las Cortes. Le voy a leer Acta de fa Comtisién Provincial
de Promocién Econémica de Ledn; se fa voy a leer en-
tera.

"En la ciudad de Ledn, siendo las diecisiete horas
diez minutos del dia veintisiete de Septicmbre de mil
novecientos ochenta y ocho, se reiinen, previa citacion
cursada al efecto, los miembros de la Comisién Provin-
cial de Promocién Econdmica relacionados al margen,
bajo la Presidencia de su titular la Ilustrisima Sefiora
Delegada Territorial Unica, a fin de informar sobre los
diversos expedientes de solicitud de ayuda a la mineria
presentados para su estudio y dictamen”. Le adelanto
que son cincuenta y cinco cxpedientes, o sea, una parte
importante de los expedientes que ustedes han otorga-
do. "Abierta la sesion, el seior Secretario da lectura al
Actade la Sesién anterior, de fecha seis de Septiembre,
que es aprobada por unanimidad. Se pasa, a continua-
cién, a deliberar sobre los expedientes presentados,
adoptandose los acuerdos recogidos en'el anexo de cs-
te Acta. En otro orden de cosas —subrayo-, en otro or-
den de cosas, la Comisién manifiesta que no quicre con-
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vertirse en un mero tramite y considera que tal y como
est4 disefiada sobra, por lo que demanda una clarifica-
cién de sus competencias y criterios a emplear -de sus
competencias y criterios a emplear—",

De este Acta sacamos varias conclusiones. En pri-
mer lugar, y la primera, que yo creo que tiene un
marcado componente politico, es que lo de [a descen-
tralizacién del tema minero en Le6n es una auténtica
pamplina. Porque si en el tema més importante, que es
la aplicacién de criterios netamente en Leén, sobre cri-
terios de distribucién, dicen lo que dicen y no lo dice
ningfin contubernio judeo-masénico, lo est4 diciendo y
firmando la Delegada Territorial, que es de ustedes,
nombrada por ustedes y que supongo que seré de su
Partido; por tanto, si esta misma gente dice eso, lnego
hay un montén de funcionarios que funcionan ahi, di-
ganme ustedes qué no diremos los demds,

Por tanto, el tema de la descentralizacion de la mi-
neria en Le6n es absolutamente falaz.

Punto dos. Este Acta de la Comisién es muy poste-
rior -le repito, es del veintisiete de Septiembre-, muy
posterior al Decreto, que era de veinticinco de Febre-
ro, a la Orden Ministerial, que era de veintiocho de
Abril, y posterior a una circular que sacé la Direccién
General de Economia sobre tramitacién de los expe-
dientes de solicitud de ayuda a la mineria, que era de
quince de Junio. Por tanto, en Septiembre, la Comisién
Provincial, que est4 analizando buena parte de los ex-
pedientes en esa sesién, dice que no tiene ni criterio ni
nada. Por tanto, que es un mero buzén de correos; no
lo dice asi, pero yo intuyo.

Por tanto, permitame que ponga en tela de juicio la
expresién dei sefior Consejera alos medios de comuni-
cacién dias pasados, de que se han utilizado criterios
de funcionarios. Punto uno.

Y ahora vamos a sacar algunos temas, vamos a sacar
algunos temas que intenten documentar nuestra posi-
cién. Vamos a ver la primera —no voy a citar nombres,
lo he prometido-, la empresa que mé4s dinero ha recibi-
do de todas. La vamos a llamar la primera, la primera,
que ha recibido 135.788.007 pesetas; es la empresa que
miés dinero ha recibido. Para que tengan ustedes una
referencia relativa, les diré que la segunda, en orden de
importancia, recibe 93.000.000 y 1a tercera menos de la
mitad que la primera: 63, es decir, que es una cantidad,
en valores relativos, importante. Y para gue se hagan
una idea también, es lo mismo, aproximadamente lo
mismo que fo que recibe esta empresa, lo mismo que
lo que reciben el resto de las provincias que no son
Leon; para que se hagan una idea de la importancia de
la subvenci6n. O lo mismo que reciben, aproximada-
mente, con 1.000.000 de pesetas de diferencia, lo mis-
mo que reciben las cinco grandes empresas de carbén

de la Comunidad Auténoma. Calibramos ya la impor-
tancia de la subvencion,

Esta subvencién de ciento y pico millones, de
135.000.000 estd basada, se otorga para tres estudios
que -aqui fo pongo ya entre paréntesis, porque esto si
que evidentemente no es objetivable- creo que son ex-
cesivamente caros; creo que uno de ellos, el de indicios
similares a arcillas industriales, pagar 56.000.000 por
ello, cuando con un convenio con el antiguo ICME se
podia hacer m4s barato, o el estudio bésico............. del
analisis estructural de los costes de la mineria, tenien-
dolos estudios en ese momento la Comunidad Auténo-
ma, pagar 40.000.000, o no sé cuintos millones,
40.000.000 por ello me parece una salvajada; o los de
riesgo geologico, que veremos qué nos sale de ese ries-
20 geoldgico, 38.000.000... En fin, pero cierro el parén-
tesis, creo que es opinable esto. Por tanto, si sale usted
yme dice que no, que eso sf que lo vale y que eso es muy
importante, pues, yo le digo que muy bien dado. No
quiero entrar en aspectos subjetivos.

Vamos a la objetividad, vamos a la objetividad. $i
leemos el Decreto 34/88, objeto de andlisis hoy, vemos
en el punto 2.6, Decreto de ustedes: "la Consejerfa de
Econom{ay Hacienda realizar4 inversiones en aquellos
proyectos que, selecionados entre los propuestos por
empresas 0 asociaciones de empresas, tenga como ob-
jetivo la puesta en valor econ6mico de los recursos mi-
neros -la puesta en valor econémico de los recursos mi-
neros-, estableciéndose su ejecucién posterior
mediante convenio”.

Y ahora me voy —tenga presente lo que acabo de
leer-, me voy al informe del funcionario de turno, que
informa sobre estos tres proyectos. Son tres informes,
dicen lo mismo los tres; estd sacado de la documenta-
cién que ustedes .......... "Por todo lo expuesto, dado que
el contenido del proyecto mencionado no tiene como
objetivo la puesta en valor econdémico de los recursos
mineros, dentro del Programa 6, de Prospeccién y Eva-
luacién Minera, a nuestro juicio entendemos que el mis-
mo no puede tener acceso a las ayudas previstas en el
Decreto 34/88 y Orden de veintiocho de Abril del
ochenta y ocho, de desarrollo del mismo"; informe ne-
gativo de los funcionarios a la subvencién primera, ala
primera, informe negativo. Y dice el sefior Consejero
en su rueda de prensa, dice que nosotros ponemos en
duda los informes de los técnicos.

Y vamos ahora al expediente, que est4 arriba, en la
Biblioteca de estas Cortes, en la Orden de Resolucién,
en la propuesta de resoluci6n del expediente no hay ni
una sola firma de funcionarios; la dnica firma que hay
esla del Director General de Economia, que reconoce-
r4 conmigo que no es funcionario, y la de! Consejero. ¥
lo Gnico que hay negativo es, precisamente, el informe
negativo de los funcionarios. Eso en la primera empre-
sa que recibe dinero.
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Leo la Orden de Desarrollo del Decreto 34, para
que tome usted nota, sefior Cortés.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Ruego a Su Sefioria vaya concluyendo,
porque ha duplicado por segunda vez el tiempo.

EL SENOR LORENZOQ MARTIN: S, Le agradez-
co su amabilidad, sefor Presidente. Tardo un minuto

ya.

"Los proyectos correspondientes al Programa 6,
Prospeccién y Evaluacién Minera, podran constituir la
base de convenios sobre las empresas... entre las empre-
sas peticionarias y la Consejerfa de Economia y Hacien-
da, para la puesta en valor econémico de recursos mi-
neros..." tal, tal.

"Las empresas intercsadas propondrén a la Direc-
ci6én General de Economfa aquellos programas concre-
tos de investigacién y evaluacién minera que conside-
renrelevantes dentro de sus correspondientes dominios
mineros”. Digame usted si esta empresa... qué dominios
mineros tiene esta empresa.

En fin, sefor Cortés. Nos encontramos con informes
de los funcionarios negativo. Nos encontramos con una
situacién que... bueno, pues, ahi est4. No queremos de-
cir nada al respecto. Con que la empresa niimero uno
de las subvencionadas ni tiene puestos de trabajo, ni es
de Castilla y Ledn, punto uno, ni genera puestos de tra-
bajo; por tanto, los criterios que decia el sefior Conse-
jero el otro dia en la Comisién aqui falla, en la primera;
ni realiza la actividad minera, ni tiene dominios mine-
ros, ni nada.

Podiamos sacar més temas, pero, dada la premurg,
no quiero con ello...

En definitiva, sefior Cort€s, creo que se justifica ple-
namente la Comisién de Investigacién. Simplemente
eso. Creo que dan ustedes un mal paso si dicen que no
aalgo que desde el principio de Legislatura dijeron que
estarfan dispuestos a apoyar; que no pretendemos nin-
guna cosa rara, que simplemente queremos que s¢ nos
clarifiquen determinadas posturas.

Por tanto, yo rogarfa que, en aras yo creo que a la
propia... a estas propias Cortes, a la eficacia de estas
propias Cortes, los Grupos Politicos -incluso ¢l suyo,
sefior Cortés—retirara su propuesta negativa, y hago vo-
tos para que el resto de los Grupos Politicos voten a fa-
vor de Ja propuesta de este Grupo Parlamentario, que
creo que estd absolutamente motivada, no tiene ningu-
na connotacién extrafa, y, en cualquier caso, esté pedi-
da con mucha mis anterioridad que las comparecencias
del sefior Consejero, que, Ic recuerdo, siempre que
comparece, excepto esta vez, es a peticién de nuestro
Grupo y recorddndole la obligacidn que tiene de com-
parecer para algunos temas aprobados por estas Cor-

tes. Por tanto, yo creo que ahf no hay ninguna mala vo-
luntad ni mala fe. Simplemente queremos clarificar te-
mas que nos parecen absolutamente importantes para
todos, pero sobre todo para estas Cortes. Muchas gra-
cias, sefior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias a usted, Sefiorfa. Para turno...
Perdén. El seiior Conscjero de Economia tiene la pala-
bra.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Gracias,
sefior Presidente. Gracias, Sefiorias. Mire usted, sefior
Lorenzo, siempre que ha estado leyendo ha leido del
Capitulo VL. iPor Dios!, no equivoque a Sus Sefiorfas,
no equivoque a los Procuradores, no equivoque a los
medios de informacién. El Capitulos VI son inversioncs
de la propia Junta; ¢n nada, absolutamente en nada tie-
ne que ver con ayudas o subvenciones, Gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. En turno de daplica tiene la
palabra el seftor Cortés, del Grupo Parlamentario Po-
pular.

EL SENOR CORTES MARTIN: Muchas gracias,
senor Presidente. Evidentemente, seior Lorenzo, la
documentacién y la comparecencia del sefior Conseje-
ro ha sido posterior a su solicitud de Comisién de In-
vestigacién. He dicho, precisamente, que ha sido a raiz
de que ustedes han solicitado la Comisién de Investiga-
cidén y que, junto con la solicitud de Comisién de Inves-
tigacién, han dicho cosas, y ha sido usted mismo.

Don Juan Antonio Lorenzo, Procurador socialista y
anterior Consejero de Industria, afirma que tiene dudas
mds all4 de lo razonable sobre la politica de subvencic-
nes, por lo que la Junta ha solicitado su comparecencia
yha enviado esa documentacién, precisamente paradi-
sipar esas dudas. Hasta entonces no la habfa enviado
sencillamente porque no se habia pedido. Y ha recono-
cido Su Sefiorfa que cuando ha presentado, ha solicita-
do, mediante pregunta escrita, determinada documen-
tacién, la Junta le ha respondido en tiempo y forma y
usted ha podido utilizar esos datos. Evidentemente, la
documentacién se presenté después de su solicitud de
documentacién,

Pero yo creo, sefior Presidente, sefioras y sefiores
Procuradores, que el sefior Lorenzo nos ha dado el me-
jor argumento de por qué s¢ debe votar que no a la Co-
misioén de Investigacién, puesto que el sefior Lorenzo
ha demostrado que sin necesidad de la Comisién de In-
vestigacién, que tiene carécter secreto, sin esa limita-
cién, es decir, pudiendo enterarnos todos los Procura-
dores de Ia Cémara incluidos los que no seamos
miembros de esa Comisidn de Investigacién, pudiendo
enterarse los medios de comunicacién y a través de los
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raedios de comunicacién la opinién piblica, se puede
tener acceso a toda aquella documentacién que puede
ser necesaria para que el sefior Lorenzo llegue alas con-
clustones que considere oportuno llegar.

Pero lo que estamos tratando aqui, sefior Lorenzo
-y creo que tiene especial interés insistir en ello-, es so-
bre si procede o no crear una Comisién de Investiga-
¢ién; no entrar en el fondo de lo que podria tratar esa
Comisién de Investigacién. Es evidente que aquilo que
no debemos tratar es si la Comisién Provincial de Pro-
mocién Econémica de Le6n tiene o no clarificadas sus
competencias. Puesto que Su Sefioria ha tenido acceso
a esa Acta, porque se la ha facilitado Ia Junta, tome us-
ted la iniciativa parlamentaria que considere oportuna:
presente una proposicién no de ley, presente una... for-
mule una pregunta; haga lo que quiera, y diga que se
clarifiquen las competencias en el caso de que no se ha-
yan clarificado. {O acaso le hubiese gustado més a Su
Sefiorfa haber leido en el acta de la Comisién que la Co-
misidn, atendiendo a los criterios que le habfa marcado
el Consejero de Industria, pasé a aprobar los siguientes
expedientes? {Es eso lo que estaba esperando Su Sefio-
ria que figurase en el acta? No; simplemente, ¢n el Ac-
ta dice que carecen de criterios.

¢A qué ayuda una Comisién de Investigacién para
que se clarifiquen las competencias de la Comisién Pro-
vincial de Promocion Econémica de Leén? {Puede ex-
plicirmelo Su Sedoria? A lo mejor ahf encuentro la
razdn para la Comisién de Investigacién. Pero, sincera-
mente, mientras no sea €sa, no la veo. Porque tendré
que explicarme Su Sefioria una sola cosa, una sola, que
pueda hacerse en una comisién de investigacién y que
no pueda hacerse en una comisién informativa con lug,
taquigrafos y medios de comunicaci6n. Y tendra que ex-
plicarme Su Sefioria -y tengo la impresién que no sélo
ami Grupo, sino al resto de la Cdmara- de qué ventaja
tiene una comisién de investigacién frente a las comi-
siones informativas, que le han permitido a Sus Sefioria
conocer todos y cada uno de los expedientes y llegar a
hacer aqui las valoraciones que Su Sefiorfa ha hecho, y
a las que yo no voy a entrar, porque éste no es un deba-
te para ver si el Decreto 34/88 se ha aplicado correcta-
mente en la primera empresa minera o en la quinta.
Para eso dispone Su Sefior{a de otros instrumentos par-
lamentarios. Solicite cuantas comparecencias quiera,
solicite cuanta informacién quiera; pero, eso si, en pt-
blico, para que no queden esas dudas que Su Sefiorfa
decfa tener en los medios de comunicaci6n; porque las
dudas no son buenas ni para esta Comunidad, ni para
esta Cdmara, ni para el sector de la minerfa.

Y ésa es la preocupacién que tiene al menos mi Gru-
po Parlamentario, y espera que lo tenga la mayoria de
la Camara. Muchas gracias, sefior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias, Para la fijacién de posiciones,
por el Grupo que no ha intervenido, tiene 12 palabra el
Portavoz del CDS.

ELSENOR GARCIA BURGUILLQ: Gracias, se-
fior Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Qui-
siera exponer con brevedad, que en modo alguna impli-
ca un menosprecio al asunto que se debate, el
posicionamiento de Centro Democratico y Social ante
el asunto que nos ocupa.

Estimamos que las caracteristicas que a nuestro jui-
cio definen el procedimiento parlamentario de las co-
misiones de investigacion son, por lo que conocemos de
anteriores intervenciones, ampliamente aceptadas por
los demas Grupos Parlamentarios que ostentan repre-
sentacién en esta Cdmara.

Pensamos, entonces, que a todos nos parece un me-
canismo extraordinario, me atreveria a decir que hasta
excepcional, que puede utilizar el Legislativo para ejer-
cer la acci6n de control del Gobierno, y este mismo ca-
racter de excepcionalidad es el que obliga a emplearlo
con un criterio selectivo, reservandolo a casos muy de-
terminados.

Para las ocasiones més usuales suelen bastar los que
llamariamos ordinarios: preguntas, solicitudes de com-
parecencia de miembros del Gobierno Regional e in-
terpelaciones. Y entendemos que la actuacién de las co-
misiones de investigaci6n se justifican finicamente
cuando no se adectan al fin propuesto los medios que
acabamos de enumerar o cuando la cuestién que se
plantea en el control implica a personas fisicas o insti-
tuciones que no tienen presencia directa en la Cmara,

Siempre que se ha dado alguna de estas situaciones,
nuestro Grupo ha solicitado la creacion de las comisio-
nes, como, sin duda, recordarén Sus Sefiorfas, y las se-
guir4 pidiendo, como es nuestro propésito hacerlo, de
forma inmediata, en otro asunto que, a nuestro parecer,
lo exige.

Igualmente, hemos dado nuestro voto, sin reservas,
para apoyar las que otras formaciones politicas han
planteado ante estas Cortes.

Con lo dicho, queda, creo, suficientemente demos-
trado que es un mecanismo parlamentario que nos pa-
rece el mas adecuado para aclarar asuntos que puedan
mostrar indicios de irregularidad en la accion del Eje-
cutivo yen las circunstancias que también sefialdbamos.

Analicemos ahora la situaci6n presente. Cuando ya
habia sido presentada a esta Cdmara la solicitud de una
comisi6én de investigacién por el Grupo Parlamentario
Socialista, sobre la distribucién de las subvenciones
concedidas al amparo de lo dispuesto en el Decreto 34/
88, de veinticinco de Febrero, el Consejero delramo so-
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licit6é su comparecencia ante la Comisién Legislativa
correspondiente, de manera voluntaria, y la efectud en
la tarde de anteayer. Tuve ocasién de estar presente en
la misma y, por lo tanto, de conocer, ademés de la in-
formacién oral que el Consejero kizo en ella, se habia
remitido a estas Cortes, con escrito de veintisiete de los
corrientes, abundante documentacién que, a juicio del
compareciente, aclara y justifica 1a actuacién de la Con-
sejeria en el asunto que s¢ pretende investigar por me-
dio de la comisién que hoy solicita sea creada el Grupo
proponente.

No intento poner en tela de juicio ni las manifesta-
ciones del sefior Consejero, ni la seguridad que tiene en
que la documentaci6n aportada sean suficientes para
disipar cualquier duda que cupiera en la actuacién del
Ejecutivo en la asignacién de subvenciones, pero, sin
embargo, habra que convenir connosotros gue nos asis-
te el derecho a comprobarlo y que para ello habré que
analizar detenidamente, como ya tuvimos ocasién de
manifestar en la comparecencia a que nos hemos refe-
rido, la documentaci6n aportada.

Igualmente, entiendo que todos estaremos de
acuerdo en que el volumen de la documentacién que se
ha enviado a estas Cortes, la densidad de su contemdo
ysu presumible complejidad desde el punto de vista téc-
nico, exige, para un conocimiento profundo de la mis-
ma, que permita emitir un juicio razonado y objetivo so-
bre el fondo de la cuestién que subyace en todo este
tema, un estudio que forzosamente ha de llevar, atin de-
dicdndose plenamente a él, varios dias.

De este estudio se derivar4, posiblemente, la nece-
sidad de solicitar una nueva comparecencia, que en €s-
te momento no podemos asegurar que no haya de repe-
tirse, del sefior Consejero ante la Comisidn, para podet
contrastar apreciaciones y solicitar informacién com-
plementaria.

Si con este medio quedan despejadas absolutamen-
te todas las dudas que nos pudieran caber en este asun-
to, podriamos dar por cerrado el tema; pero si tras
estas actuaciones apareciera el menor indicio de irre-
gularidades, habriamos de recurrir al mismo procedi-
miento que hoy preconiza el Grupo Socialista.

Por todo lo dicho, siendo consecuentes con nuestro
criterio de no oponernos a la creacién de comisiones de
investigacién siempre que sean necesarias, pero consi-
derando que ¢n la situacién que hoy se encuentra el te-
ma a Ja que se dirige nos parece prematuro utilizarlo,
nuestro Grupo se va a abstener en el asunto que en es-
te momento debate la Cdmara. Muchas gracias, sefior
Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SEROR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Le corresponde turno
de réplica a la intervencién de este Grupo que ha fija-

do su posicidn. Le ruego se atenga a los cinco minutos
que le corresponden.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Voy a ser muy
breve, sefior Presidente. Simplemente voy a hacer dos
puntualizaciones. Mi Grupo si pide, precisamente, la
Comision de Investigacién es porque, de acuerdo con
las previsiones del Reglamento, son secretas y quere-
mos respetar los nombres de las personas de las empre-
sas de... en definitiva, respetar la honorabilidad de to-
do el mundo, queremos, precisamente, a peticion del
propio Consejero que, asi ¢l otro dia, no quiere que se
den nombres; me parece l6gico. Pero no tenemos nin-
glin inconveniente. Si ustedes no aceptan esta propues-
ta nuestra de que sea, precisamente, en un entorno ce-
rrado, discreto, secreto, que lo hagamos en un tono
mucho més pablico, con comisidn, con presencia de to-
do el mundo; lo vamos a hacer de todas formas. O sea,
€s0, delo por hecho.

Nosotros les dabamos esa oportunidad, porque yo
creo que era bueno para todo el mundo, bueno para to-
do el mundo; pero si ustedes no lo aceptan, no dude que
nosotros le vamos a hacer con comisién de investigacion
o sin ella,

Y yosolo querria decir al seior Presidente de la Jun-
ta que le tengo que felicitar; tendré que llamar a la ca-
lie Génova para decir que, realmente, el pacto ya em-
pieza a funcionar, empieza a funcionar, porque han
logrado algo que, buenO, que, realmente, hace unas se-
manas no estaba tan claro; es mds, era todo lo contra-
rio. Va a permitir que diga que creo, estoy seguro que
era todo lo contrario, y que ha logrado que con la abs-
tencion del Grupo, de sus compaieros del Grupo Cen-
trista, pues, no se crec esa comisién de investigacion.
Evidentemente, debe llamar a la calle Génova y decir
que esto va funcionando, cosa que yo, la verdad, le feli-
cito, porque sé que ha sido un esfuerzo personal de us-
ted el que ha conseguido todo eso.

Nada m4s. Lamentar mucho que no salga adelante
esta propuesta nuestra. yo creo que va a haber ocasién
de seguir hablando de este tema largo y tendido duran-
te bastantes meses. Y por parte de mi Grupo si que da-
remos siempre el tono de seriedad que un tema como
este tiene; hay que darle para mejor efectividad de la
propia Cédmara. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOQS): Gracias. Se procede a someter a vota-
cién la propuesta de creacion de una Comisidn de In-
vestigacion sobre la distribucién de las subvenciones
concedidas al amparo del Decreto ntimero 34 de fecha
veinticinco de febrero.

Los que estén a favor de la propuesta, que se levan-
ten, por favor. Muchas gracias, pueden sentarse. Los
que cstén en contra, que se levanten. Gracias, pueden
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sentarse, Los que se abstengan. Muchas gracias, pue-
den sentarse.

El resultado de la votacién es el siguiente. Votos
emitidos: sesenta y cinco. Votos a favor de la propues-
ta: veintisiete. Votos en contra: treinta y tres. Absten-
ciones: quince. En consecuencia, queda rechazada la

propuesta de creacién de la Comisién Investigadora
que se acaba de debatir.

Se levanta fa sesién.

(Se levanté la sesion a las trece horas cuarenta mi-
nutos),



