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(Comienza la sesién a las diccisicte horas treinta mi-
nutos),

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Silencio, por favor.
Se abre la sesién. Antes de entrar en ¢l Orden del Dia
de este Pleno, esta Presidencia va a proceder a ilamar
alos nuevos Procuradores proclamados electos quc hoy
se sientan en esta Cémara.

¢Estén presentes don Eusebio Manso Parra, Procu-
rador electo por la provincia de Valladolid, que susti-
tuye a don José Marfa Aznar Lopez? Muchas gracias.

Don Julidn Anaya Vicario, Procurador electo porla
provincia de Palencia, que sustituye a don Jestis Mafiue-
co Alonso. Muchas gracias.

¢Doha Marfa del Rosario Gonzalez Hortal, Procu-
radora clecta por la provincia de Valladolid, que susti-
tuye a don Miguel Angel Cortés Martin? Muchas gra-
cias.

¢Don Ricardo Heras Martinez, Procurador clecto
por la provincia de Burgos, que sustituye a don Juan Jo-
s¢ Laborda Martin? Muchas gracias.

Ruego a los sefiores Procuradores se mantengan en
pic para prestar ¢l correspondiente juramento.

Don Eusebio Manso Parra, ¢jurdis o prometéis aca-
tar la Constitucién y el Estatuto de Autonomia de Cas-
tillay Le6n?

EL SENOR MANSO PARRA: Si, juro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Don Juli4n Anaya
Vicario, {jurdis o prometéis acatar la Constitucion yel
Estatuto de Autonomia de Castilta y Leén?

EL SENOR ANAYA VICARIO: S, juro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Dofia Marfa del Ro-
sario Gonzélez Hortal, éjuris o prometéis acatar la

Constitucién y ¢l Estatuto de Autonomia de Castilla y
Ledn?

LA SENORA GONZALEZ HORTAL: Si, Juro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN.-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Don Ricardo Heras
Martincz, éjuréis o prometéis acatar la Constitucién y
¢l Estatuto dc Autonomia de Castilla y Leén?

EL SENOR HERAS MARTINEZ: S, prometo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DEPALACIO): De acuerdo con ¢l ar-
ticulo 5 del Reglamento de la Cémara, proclamo que
don Eusebio Manso Parra, don Juli4n Anaya Vicario,
dofia Maria del Rosario Gonzalez Hortal y don Ricar-
do Heras Martinez han adquirido la plena condicion de
Procuradores de las Cortes de Castilla y Ledn. Muchas
gracias.

En nombre de la Mesa de las Cortes y haciéndonos
eco del sentir undnime de todos los Procuradores, que-
rria, en primer lugar, felicitar a nuestros nuevos compa-
fieros, desearles la mis cordial bicnvenida, y desearles
también que trabajen, que sigan trabajando junto a to-
dos nosotros por la prosperidad de nuestra Comunidad
de Castilla y Leén.

Creo que también es el momento de subrayar, en
nombre de toda la Cémara, nuestra felicitacién a los
compaficros que nos han abandonado. En primer lugar,
a don Juan José Laborda, felicitarle efusivamente por
su eleccién como Presidente del Senado. Y felicitar
igualmente a todos quiencs obtuvicron escafio en las 6l-
timas elecciones dentro del Parlamento de la Nacién,
del Congreso de los Diputados, que les ha obligado a
dejar de estar entre nosotros, y aquellos que sigucn en-
tre nosotros y son miembros en estos momentos del Se-
nado espaiiol. A todos ellos yo creo que debemos de
hacerles llegar, cn nombre de estas Cortes, nucstra
felicitacion y nuestro desco de éxito en su nueva anda-
dura.

El sefior Secretario procedera a dar lectura al pri-
mer y dnico punto del Orden del Dia.
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EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): Primer punto del Orden del Dia: "Debate
de Totalidad del Proyecto de Ley de Presupuestos Ge-
nerales de la Comunidad de Castilla y Leén para mil
novecientos noventa“.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Para presentar el
Proyecto de Ley, por parte de la Junta de Castilla y
Lebn, tiene la palabra el sefor Vicepresidente y Conse-
jero de Economia y Hacienda, don Miguel Pérez Villar.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. Por fercer afio consecutivo tengo el
honor de comparecer ante esta Cimara para presentar,
en nombre del Gobierno regional, el Proyecto de Ley
de Presupuestos Generales de la Comunidad de Casti-
lla y Ledn para mil novecientos noventa.

Seguramente para estas Cortes, y desde luego para
este Consejero, se trata de Ia sesidn mas importante del
curso parlamentario, porque lo que se somete hoy ade-
bate es nada menos que ¢l plan de actuacién para los
préximos doce meses del Gobierno regional; es decir,
la norma que establecer4 las posibilidades y los limites
de actuacién del Ejecutivo.

Este tercer Proyecto de Presupuestos marca, sin du-
da, un punto de inflexién con respecto a los de los dos
afios anteriores. En primer lugar, porque el texto incor-
pora ya las aportaciones programéticas contenidas en
el discurso de Investidura de nuestro Presidente don Je-
siis Posada. En segundo lugar, porque aparece enrique-
cido por ese proceso dialéctico extraordinariamente
prometedor, ténica e ideolégicamente, que es el pacto
existente entre los dos Partidos que sustentan al Go-
bierno. Finalmente, porque con cste Proyecto de Pre-
supuestos sc¢ pasa ya el ecuador de la Legislatura y co-
bran plena virtualidad iniciativas, programas vy
actuaciones que deben de quedar necesariamente re-
alizadas en el plazo, relativamente corto, que nos sepa-
ra del final de la misma.

Por ello, y porque al representar al Gobierno asumo
una responsabilidad que en alguna medida excede de
mi dmbito competencial ordinario v de los contenidos
habitnales de mi formaci6n, y también —por qué no de-
cirlo- de mi deformacidén como economista, soy cons-
ciente del compromiso que en este acto contraigo, no
s6lo con la Cdmara, sino conmigo mismo.

Los grandes objetivos del Presupuesto. Efectiva-
mente, el texto, Sefiorias, que tenemos el honor de de-
batir es mucho mdés que un Proyecto para el crecimien-
to econémico. Es un compromiso de gobierno
perfectamente definido, y espero que correctamente
cuantificado, para el desarrollo cultural y fa mejora de
la calidad de vida de nuestro pueblo.

Es decir, es una propuesta para el bienestar de nues-
tra sociedad y, por consiguiente, un documento cuyas
referencias bésicas son, simultdnea e inseparablemen-
te, la modernizacion de nuestro modelo de crecimien-
to econdmico, el desarrollo cultural de nuestra socie-
dadylaconservacién de la naturaleza. Tres pilares para
un programa de gobierno que pretende, en sintesis, el
crecimiento de la renta y el empleo, la recuperacién y
la difusién de nuestros valores culturales y la mejoray
defensa de las relaciones del hombre con la naturaleza.
Enuna palabra: queremos homologar los niveles de bie-
nestar de nuestra Comunidad con los de las regiones
més desarroliadas de Europa, y queremos hacerlo
cuanto antes. Queremos gue ese desarrollo llegue a to-
dos los hombres y mujeres y a todos los puntos de esta
tierra. Es decir, queremos un desarrollo sin bolsas de
pobreza econdmica, cultural nimoral. Un desarrollo sin
desigualdades entre las provincias, sin esos contrastes
todavfa tan hirientes entre unas y otras comarcas de es-
ta Comunidad, donde hay de todo y para todos. Un de-
sarrollo, finalmente, pero no en ultimo lugar, que no
comprometa ese patrimonio comin que son los espa-
cios naturales de Castilla y Ledn, tan Gnicos, tan impor-
tantes, que ni siquiera a nosotros solos nos pertenecen.

No quiero dejar de referirme en esta introduccion,
siquiera sea de pasada, al activo méds importante que tie-
nenuestra Comunidad: sus hombres y sus mujeres. Cas-
tilla y Leén ha pagado un enorme tributo humano al de-
sarrollo de otras regiones espafiolas y de otros paises.
Con ello se ha dafiado seriamente nuestra dindmica de
futuro. Pues bien, tenemos que incrementar el creci-
miento vegetativo de nuestra poblacién, al mismo tiem-
po que aumentamos nuestra capacidad de atraccién po-
blacional desde otras tierras. Debemos recuperar
nuestra poblacién, debemos de recuperarnos a noso-
tros mismos,

Las politicas del Presupuesto. Vivimos en un tiem-
po apasionante de cambios vertiginosos en las ideas Y
en las realidades. Nos ha correspondido una época de
revisién y, por consiguiente y hasta cierto punto, de in-
certidumbre. Pero también una era esperanzadora, en
la que parece por fin que todo es posible. {Qué signifi-
cado tiene en este contexto el informe de la OCDE que
anuncia una cierta desaceleracidn para mil novecientos
noventa, si lo que estd cambiando, Sefiorias, es ahora
mismo el propio mundo de la OCDE, 1a configuracién
de Europa, la estructura de bloques, el papel! de las re-
giones, el concepto de Estado, el sigrificado de desa-
rrollo, esta cambiando, en suma, el sentido de la histo-
ria?

Se han multiplicado, Sefiorias, los desafios y las po-
sibilidades. Hay un vértigo que arrincona de un dia pa-
ra otro las propuestas que hasta ayer nos parecian in-
novadoras. Estamos ante una aceleracién de los
procesos econdmicos y sociales que demanda una ca-
pacidad instanténea de respuesta, una adaptacion in-
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mediata a escenarios continuamente variables, y la dis-
ponibilidad, en fin, de estructuras econdémicas, politicas
y sociales altamente flexibles.

Hace tres afios, cuando todo esto aiin no parecfa in-
minente, cuando todavia algunos pensaban que la solu-
cién para Castilla y Le6n debfa provenir de ese gran
Plan formulado, de tan profundos estudios, que sabia-
mente administrado por sus propios autores, o sus afi-
nes, permitiria optimizar la asignacién de recursos en-
dégenos, corregir los desequilibrios y autocentrar el
desarrollo, nosotros propusimos una via alternativa y
formulamos una apuesta en favor de la libertad, de la
iniciativa, de la creatividad y del futuro. El mensaje, Se-
fiorias, ha sido comprendido y estamos recogicndo es-
pléndidos resuitados. La regi6n esté creciendo por en-
cima de la media de las regiones espafolas. Se estd
invirtiendo. Se estd modernizando el aparato producti-
vo. Se estd generando empleo. Y, pese al crecimiento
espectacular de la poblacién activa, se estd contenien-
do ¢l paro. Creo que estamos poniendo bien los cimien-
tos de una nueva realidad de Castilla y Leén. Y, sobre
todo, se ha definido bien el futuro que queremos para
esta tierra.

No es la Administracion controlando la actividad
privada dc los ciudadanos, sino justamente al contrario:
los ciudadanos controlando la actividad de Ia Adminis-
tracidn. No es el Estado dirigicndo la vida econdmica,
sino el Estado acatando las reglas de juego de la econo-
mia. No son los funcionarios planificando lo que debe
de hacerse y lo que debe de prohibirse, sino los técni-
cos, siguiendo la voluntad de quienes, en nombre de los
ciudadanos, estdn democraticamente legitimados para
ello.

No me parece ocioso recordar aqui estas proposi-
ciones. En ocasiones se ha dicho que los Presupuestos
de nuestra Comunidad son excesivamente tecnocrati-
cos, que en ese océano de cifras es imposible distinguir
cl aspecto humano al que, en filtima instancia, debe de
supeditarse toda accién de gobierno; quiz4 sea porque
este Consejero tienc la manfa de hablar continuamente
de desarrollo, de incrementar la renta, de invertir, de
que hay que producir més y que hay que gastar mejor.
Pero qué otra cosa puede decirle, Sefioria, un Conseje-
ro de Economia. El Consejero de Economia tiene que
hablar de realidades que son muy duras, de proyectos
que no pueden alcanzarse sin sacrificio, de objetivos
que nadie va a regalarnos.

Ademas, hay que tener en cuenta que la Conscjeria
de Economia y Hacienda no es més que una parte de la
Administracidén de esta Comunidad; esencial, eso s,
porque, como dice ¢l refran castellano, donde no hay
harina todo ¢s mohina. Y ya pueden proponerse los pro-
gramas més subjetivos, que, st no existc unrespaldo eco-
n6émico sélidamente fundamentado, no es posible poli-
tica alguna. Pero junto a esta Consejerfa estén las que

tiene encomendada la satud y Ia cultura, ¢! medio am-
biente, la mejora de las infraestructuras, la racionaliza-
cién de la Administracién. Todo aquello, en fin, que ni
puede m debe de medirse con la l6gica implacable, pe-
ro limitada, de las realidades econ6micas. Digo esto
porque es preciso que, al estudiar estos Presupuestos,
sepamos ver tras las cifras aquello que precisamente ya
no es cconomia. Es decir, los contenidos ideologicos de
las politicas que los conforman. Este Proyecto de Pre-
supucstos define, precisamente, a este Gobierno por-
que explicita cuantitativamente unas politicas especifi-
cas, aquello que considera prioritario dado los escasos
recursos de que dispone.

Esos criterios de seleccién pablica son, precisamen-
te, lo que hay que explicar a los ciudadanos y por eso,
precisamente, entiendo que deben de ser ¢l hilo con-
ductor de mi exposicién ante esta Cdmara.

Creo que al elaborar este Proyecto de Presupuestos
s¢ ha hecho un gran esfuerzo por definir las politicas
concretas que lo articulan. Se ha formulado con mayor
precision los objetivos, ¢l contenido y el alcance de los
diferentes programas, y, en ¢l caso de aquellos de ma-
yor importancia, sc¢ describe con precisién y s¢ cuanti-
fica perfectamente su desarrollo en el tiempo. Se ha
hecho, en fin, un esfuerzo didactico muy importante,
porque el Gobicrno quiere que se explique todo el ar-
mazdn técnico que hay detréds de cada programa, la in-
tencion y la finalidad que justifica cada cifra de gasto.,
No creo que ninguno de los presentes pueda decir hon-
radamente que los Presupuestos no se entienden. Se po-
dré estar o no de acuerdo con ellos, pero de lo gue pue-
den estar seguros Sus Sefiorias es que se ha procedido
con ¢l maximo rigor en [a elaboracién de los datos que
se suministran y de que, por supuesto, ¢stoy a total dis-
posicién para cualquicr explicacién complementaria,

La insuficiencia de hacienda. La primera cuestion,
por consiguiente, a poner sobre la mesa es con cuénto
contamos. Con muy poco. Lo repito, Sefioria, todos los
afios. Los Presupuestos de la Comunidad Auténoma
son insuficicntes, porque, ademés de estar sujetos a las
limitaciones que con carécter general se derivan del ac-
tual sistema de financiacién de las Comunidades Auté-
nomas, deben hacer ademas frente, en nucstro caso, a
cuatro problemas especificos.

Primero, la creciente marginacién del cuadrante no-
roeste de la peninsula desde ¢l punto de vista de la in-
versidn publica que genera la Administracién Central.
Aqui, Sefiorias, no se celebran olimpiadas, ni se progra-
man exposiciones universales, ni pasa el tren de alta ve-
locidad, ni se crea el corredor de trifico de Portugal, ni
se les dice a las grandes multinacionales, como pasa en
otras regiones, que tienen que localizar allf sus plantas
industriales si quicren recibir subvenciones piblicas.
No cabe engafarse, ¢l desarrollo espaiiol es hoy un pro-
ceso mds polarizado gue nunca. Los flujos basicos de
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inversion publica s¢ estan dirigiendo hacia el Medite-
rraneo, hacia el Valle del Ebro, hacia Madrid, hacia el
sur, y se esta olvidando que existe un cuadrante noroes-
te de la peninsnla que lo componen cuatro Comunida-
des Auténomas a las que no se proveen otras solucto-
nes que las derivadas de sus propias fuerzas.

Segundo, el incumplimiento del principio de adicio-
nalidad en la gestion de los fondos estructurales. Como
Sus Sefiorias saben, la nueva regulacién de los fondos
estructurales establecia en los fltimos meses del afio pa-
sado, por un lado, que s¢ duplicarfan y, por otro, la re-
duccién del niimero de regiones perceptoras. Con ello
se pretendfa potenciar, desde las instancias comunita-
rias, la capacidad operativa de los instrumentos de
desarrollo. La nueva reglamentacién establece explici-
tamente el principio de adicionalidad. Es decir, la
necesidad de que esos recursos europeos para el desa-
rrollo los reciban las regiones con carcter suplementa-
rio al esfuerzo realizado por sus propios estados miem-
bros. Pues bien, Seforias, 1o poco que aqui se recibe no
es "ademis de”, sino "en lugar de". Si descontamos los
recursos comunitarios, la inversion de la Administra-
cidn Central en Castilla y Leon cae por debajo de todos
los promedios.

Tercero, las condiciones en que s¢ rectbieron los
servicios transferidos. Claro que el Estado transfirié
servicios, pero qué servicios. No se pidi6 que primero
se dotara y luego se transfiriera, o que se acordaran re-
cursos suficientes para un funcionamiento digno. En
aquellos momentos, como en tantos otros, se antepusie-
ron las lealtades alas prioridades regionales y la Comu-
nidad acepté servicios que hoy deben de mejorarse, a
nuestras solas expensas, por dignidad y respeto paralos
usuarios.

Finalmente, Sedorias, y para no alargarme demasia-
do en ¢l andlisis de insuficiencia estructural de nuestro
Presupuesto de Ingresos, quiero mencionar, una vez
m4s, la nunca suficientemente debatida cuestién de la
igualdad de trato. Senorias, que el Estado destine a
nuestras cuencas mineras la misma cantidad que desti-
na a sus empresas carboniferas, porque nosotros pro-
ducimos la misma cantidad de carb6n y ademés més ba-
rato, 0 al menos que destine la mitad, o la cuarta parte.
Seforias, mientras que la Administracion Central des-
tina més de 60.000.000.000 para ayudar al sector pabli-
co minero, nosotros apenas si podemos, con un gran
esfuerzo, sobrepasar la cifra de los 1.000.000.000. Sefio-
rias, que, en fugar de anunciarnos la construccién de
nuevos embalses, se realicen de una vezlos regadios que
ya tenemos discfiados. En fin, que quienes definenyad-
ministran los Presupuestos del Estado apliquen de ver-
dad en esta tierra recursos ptiblicos para inversién, por-
que esta es la Comunidad con mejores posibilidades de
desarrollo inmediato.

La estimacion de ingresos convencionales. Segura-
mente, si exceptuamos lo que concierne al endeuda-
miento, del que luego hablaré, es en el andhisis del Pre-
supuesto de Ingresos donde se muestran normalmente
menos interesados actualmente los parlamentarios re-
gionales. Es una consecuencia l6gica del vigente siste-
ma de financiacion de las Comunidades Auténomas, en
el que la mayoria de los grandes flujos de ingresos apa-
recen determinados al margen de la voluntad de la Ca-
mara. Nada o muy poco podemos hacer a la hora de de-
batir la politica de ingresos incorporada al Presupuesto,
si exceptuamos, como ya he dicho, el endeudamiento y
algunas partidas menores.

Seguramente esta peculiaridad convierta a estas
Cortes en algo muy distinto de aquellas otras de siglos
pasados que tan espléndidamente aparecen descritas
en ese libro que presentaba hace pocos dias en este mis-
mo Castillo de Fuensaldana con su prologo el Presiden-
te Sdnchez-Reyes. Resulta interesante contrastar co6mo
aquellas asambleas de hombres libres se mostraban
esencialmente preocupadas por contener la voracidad
insaciable del tesoro. Desgraciadamente, y en lo que
concierne alos criterios politicos del Presupuesto de In-
gresos, el debate, como digo, apenas si puede ir mas alla
de Jo relativo al limite de la autorizacién del endeuda-
miento, porque en el resto de los capitulos ni el Ejecu-
tivo nila Cdmara pueden hacer poco més que exigir que
los céiculos estén bien hechos.

Espero que en esto, como en otras cosas, haya au-
mentado la confianza de la oposicién, una vez consta-
tado el alto grado de fiabilidad de las previsiones incor-
poradas a este Proyecto de Presupuestos.

Me permitiran, por consiguiente, Sefiorias; que, te-
niendo en cuenta, ademd4s, que el estudio técnico de los
ingresos ya se ha producido er Comisién con el suficien-
te detenimiento, pase lo més rapidamente posible sobre
esta parte de mi exposicion, a fin de poder detenerme
un poco més en ¢l andlisis de todo lo que se refiere al
endeudamiento.

A mi juicio, las previsiones de ingresos son de una
cxcelente calidad. Lo dije el afio pasado y el tiempo se
ha ocupado de darme la razén. Se decia entonces, por
la oposicién, que el Gobierno habia inflado las cifras.
La realidad ha sido, por el contrario, que nos hemos
quedado cortos. El afio pasado se estaba pecando de un
cierto exceso de prudencia, que puede que siga todavia
condicionando la conducta profesional de los excelen-
tes técnicos que se ocupan de estas estimaciones. Lo
cierto, Sefiorias, es que en mil novecientos ochenta y
ocho la previsién que tanto alarmaba a la oposicién es-
taba infravalorada en mas de 2.000.000.000 de pesetas,
como luego se ha constatado.

El endendamiento. Como Sus Sefiorias saben, tanto
el Estatuto de Autonomia de Castilla y Leén como la
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LOFCA exigen que la deuda piiblica se destine integra-
mente a la inversion. Asi debe de ser, en pura ortodo-
xia hacendistica. Y asi se ha hecho en este Proyecto de
Presupuestos. Basta sefialar que s6lo fa inversién plbli-
ca contemplada en el mismo es més del doble que la
deuda ptblica cuya autorizacién se solicita, Concreta-
mente, 67.300.000.000 de inversi6n pablica, frente a los
33.102.000.000 que, como limite méximo, se pide auto-
rizacidn a las Cortes. Pero es que, ademds, el Proyecto
de Presupuestos contempla otros 18.000.000.000 de
transferencias para inversién privada, que se finan-
ciaran, exclusivamente, mediante ahorro, es decir, atra-
vés dec la diferencia entre ingresos corrientes, unos
81.000.000.000, y gastos corrientes, unos 63,000.000.000.

Como bien sabe mi predecesor en el cargo dada su
condicién de profesor en la materia, el desarrollo eco-
némico requiere concentrar los recursos en el tiempo,
porque el desarrollo pasa por un punto de despegue: ¢l
"take~-off", como lo denominan todavia los especialistas.
Es el momento en el que s¢ produce una especie de sal-
to cualitativo hacia adelante. Hay un punto critico del
desarrollo econémico en ¢l que tienen lugar modifica-
ciones estructurales que deben de ser alimentadas con
un flujo especialmente intenso de inversién, algo seme-
jante a lo que ocurre cuando despegan los aviones. En
el momento de despegue del avidn, Sefiorias, necesitan
el esfuerzo de los motores y el mayor consumo de com-
bustible; cuando estdn en el aire, se reduce sensible-
mente este consumo.

De manera similar, nosotros, después de un esfuer-
zo muy singular, entraremos ¢n una dindmica cualitati-
vamente distinta, y necesitaremos, seguramente, menos
cantidad de gasto piblico para una velocidad de creci-
miento més alta que la presente.

Por otra parte, se ha dicho que los Presupuestos de
nuestra Comunidad incorporan una deuda estructural,
y, por tanto, permanente en ¢l tiempo. S6lo en parte es
cierto, y, ademdss, nada tiene de extrafio, porque los
recursos procedentes del Estado apenas permiten fi-
nanciar algo mas que los servicios transferidos. Si que-
remos impulsar el desarrollo es preciso contar con re-
cursos adicionales; esto es, con recursos para inversién,
que s6lo pueden lograrse en cantidades significativas a
través def endeudamiento.

La deuda estructural, si asi queremos llamarla, esta
determinada en tdltima instancia por la insuficiencia
crénica del actual sistema de financiacién de las Comu-
nidades Auténomas. No es que el Gobierno Regional
quiera o no quiera endeudarse; en realidad, no hay otra
opcibn posible, porque lo que existe es una insuficien-
cia estructural de la Hacienda Autonémica, agravada
-como he dicho- por la insuficiencia de los programas
de inversién de otras Administraciones y por las condi-
ciones en que se negociaron las transferencias. Ademss,
la deuda moviliza hacia la inversién una parte del aho-

rro regional y capta recursos para inversion que, en ca-
50 contrario, permanecerian 0¢i0sos ¢ buscarfan apli-
caciones extraregionales.

Se ha dicho que la pretensién de captar ahorro re-
gional para la inversién se contradice con una estructu-
ra de endeudamiento que sélo en parte se cubre, como
veremos, mediante titulos, en tanto que el resto se ob-
tiene a través de préstamos, ya sea de las Cajas, del Ban-
co de Crédito Local, de la Banca oficial, de 1a Banca
privada, o de la Banca extranjera. Algunos sostienen
que de esta manera la mayoria de la deuda lo que hace
no ¢s movilizar el ahorro castellano-leonés, sino atraer
recursos de otras regiones que, posteriormente, habra
que devolver con los correspondientes intereses a esas
mismas regiones a través del sistema financiero. Es de-
cir, se critica que como la operacién de endeudamien-
to se instrumenta hacia afuera de la regién, la devolu-
ci6n se hard también hacia afuera y, por consiguiente,
estaremos colocando ahorro extremeito, gallego, bre-
tén o siciliano, mientras nuestros recursos financieros
siguen emigrando; ingenioso, pero falso.

Un razonamiento de csa naturaleza slo es sosteni-
ble cn un sistema de regiones cerradas. Por el contra-
rio, en un sistema de regiones abiertas como es el espa-
fiol y, de hecho, a efectos financieros, el europeo, la
movilidad de capitales determina que cada unidad mo-
netaria ahorrada de cualquier regién quede, autom4-
ticamente, disponible en un circuito financiero @nico.
Por consiguiente, lo verdaderamente relevante, €l obje-
tivo esencial serd retornar, no importa a través de qué
instrumento de ingenieri{a financiera, tanto ahorro co-
mo exporta la regién v, a ser posible, mayor cantidad.

Naturalmente, con una operacién de deuda tan mo-
desta como la que pucde permitirse esta Comunidad,
no ¢s posible retornar a Castilla y Ledn més que una
parte del ahorro que se exporta; pero, menos es nada,
Sefnorias.

Algo, en fin, relativamente sencillo de entender, pa-
ra cualquiera que haya estudiado los mecanismos eco-
némicos por lo que se mueve el capitalismo avanzado
de Espafia. Al comienzo del ejercicio mil novecientos
ochenta y ocho, el importe de la deuda pfiblica regional
que tenfamos en circulacidn se elevaba a 7.268.000.000
de pesetas; durante ese afio s¢ concertaron operaciones
de créditos en forma de préstamos, por importe de
6.400.000.000, de acuerdo con lo autorizado por la Ley
de Presupuestos, aunque su formalizacion se haya re-
alizado durante el presente ¢jercicio, e, incluso, hasta
la fecha actual no se ha dispuesto de dicho importe.

Para mil novecientos ochenta y nueve estd autori-
zado, finalmente -como Sus Seforias saben—, un endeu-
damiento de veintidés mil ciento noventa millones de
pesetas; el mismo se materializard mediante un primer
préstamo de 2.500.000.000 de pesetas, que se firmaré
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con ¢l Banco Europeo de Inversiones en los préximos
dias, y el resto, previsiblemente, mediante la emisién de
titulos y créditos concertados que se formalizaran enlos
primeros meses del proximo ejercicio, al amparo de las
menores tensiones que existiran en los mercados finan-
cieros en esas fechas. Con ello, el endeudamiento im-
plicito se situar4 en torno al 10,21%. Si se emitieran en
sutotalidad, Sefioria, los 30.102.000.000 de pesetas pre-
vistos, el indice de endeudamiento implicito pasaria a
situarse en el ejercicio noventa y uno en torno al 15,87,
lo que resulta muy por debajo, no sélo de ese 25% al
que autoriza el articulo 38 de nuestro Estatuto de Au-
tonomfa, sino, incluso, de lo que es normal en el caso
de, por ejemplo, las grandes Corporaciones Locales es-
pafiolas. Ademads, es previsible que dicho importe se re-
duzca, como consecuencia de aplicar el remanente ge-
nérico del gjercicio de mil novecientos ochenta y nueve,
tal como establece el articulo 9.2 del Proyecto de Ley
de Presupuestos. Por eso, no oculto a Sus Seforias la
necesidad de seguir en este camino.

Como recordarén, en el PDR que conocieron el aito
pasado se contemplaba la posibilidad de una emisién
de deuda de 112.000.000.000 de pesetas, 2 lo largo del
periodo ochenta y ocho-noventa y dos. El deslizamien-
to elaborado este afio,y que pronto conocerdn Sus
Sefiorias, considera una emisiébn dec la deuda de
134.000.000.000 de pesetas, para el periodo ochenta y
nueve-noventa y tres.

Si tal hip6tesis se cumpliera —cosa que tendré que
decidir oportunamente esta Camara-, el nivel maximo
de endeudamiento de ta Comunidad se situaria en tor-
ro al 20% en el ejercicio de mil novecientos noventa y
tres. Ello, ademas de ser relativamente moderado, in-
cluye la posibilidad de seguir emitiendo indefinidamen-
te en cuantia de 19.500.000.000 de pesetas afio, con in-
crementos de la inversién situados por encima de los
ingresos. Por consiguiente, Sefiorias, podemos estar ab-
solutamente tranquilos en lo que concierne a la din4mi-
¢a de la deuda piiblica. Pero es que, ademds, todos los
datos que les acabo de facilitar, apenas si tienen signi-
ficacién més alld de mil novecientos noventa y dos, por-
que a partir de esa fecha no es posible mantener la hi-
pétesis, "ceteris paribus”, bajo la que se han formulado
las simulaciones matemdticas. Efectivamente, a partir
de esa fecha debe de cambiar e} escenario presupues-
tario de la Comunidad, porque hay factores modificati-
vos que todos podemos considerar extraordinaria-
mente esperanzadores. Les citaré, Sefiorias, solamente
algunos.

Primero, la cesién a las Comunidades Auténomas
de la cuota correspondiente al IVA en su fase minoris-
ta.

Segundo, la entrada en vigor de las asignaciones de
nivelacién de servicios minimos a que se refiere el arti-
culo 15.2 de la LOFCA.

Tercero, la reforma del FCL, tantas veces reclama-
das por esta y otras Comunidades Auténomas.

Cuarto, la transferencia de nuevos servicios de
acuerdo con la materializacidén de competencias asumi-
das que prevé el Estatuto.

Quinto, la reformulacién del marco de apoyo comu-
nitario, gue si debe de duplicarse hasta mil novecientos
noventa y tres, no creo que vaya precisamente a dismi-
nuir a partir de esa fecha.

Por ltimo, la desvinculacién de la actual relacion
FCI-FEDER, que podria comportar mayores ingresos
para esta Comunidad en concepto de ayudas comuni-
tarias directamente gestionadas. Todo ello, Sefioria,
significa, a los efectos que aqui se van a debatir, puray
simplemente nuevos y mayores ingresos y, por consi-
guiente, la posibilidad de contemplar ¢l endeudamien-
to que ahora se solicita en una perspectiva exenta de
agobios.

El Presupuesto de Gastos. Lo primero que hay que
destacar al analizar ¢l Presupuesto de Gastoses laenor-
me importancia que dentro del mismo se confiere una
vez més a la inversidn. De los 150.404.000.000 que tota-
lizan las previsiones, mds de 87.712.000.000 correspon-
den a operaciones de capital. En tan sélo tres afios
hemos pasado de una distribucién del 50% gastos co-
rrientes, 50% inversi6n, al 56,2% de cifras de capital de
este afio, y al 58,3% que contempla el actual Proyecto
de Presupuestos; se mejora, por consiguiente, de forma
muy notable, el cardcter inversor de nuestros Presu-
puestos hasta limites que no tienen parangén en la his-
toria de la Hacienda espaiola.

En segundo lugar, se modifica sensiblemente el cri-
terio de asignacion de los gastos de mversién entre
inversiones reales y transferencias de capital; estas titi-
mas, aunque crecen sensiblemente, pierden importan-
cia relativa en la estructura de la inversion total.

Las transferencias de capital, que ¢n ¢l Presupues-
to del ockenta y nueve representaban en 32,24% de las
operaciones de capital, pasan a tener en el presente
proyecto un peso especifico de tan s6lo el 31,54%, fren-
te a més del doble, el 63,4%, que se asigna al Capitulo
VI. La Administracién Regional tendra que desplegar
practicamente con los mismos medios una actividad
mucho mayor, puesto que no s6lo gastara mucho maés
en inversidn, sino que ademds seré ella misma quien la
ejecutard directamente.

Las operaciones corrientes, en su conjunto, crecen
un 16,9%, en tanto que las de capital lo hacen en un
27,6&.

En ¢l anélisis por Capitulos los crecimientos mas im-
portantes correspondern, en primer lugar, al Capitulo
IV, Transferencias Corrientes, que experimenta una ex-
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pansion del 27,4%. En segundo lugar, y ya dentro de las
operaciones de capital, al Capitulo VI, que crece en tér-
minos nominales un 25,4%. Y, en tercer lugar, al Capi-
tulo VII, Transferencias de Capital, que se incrementa
en un 24,8%.

Por consiguiente, si bien en términos absolutos se
trata de unos Presupuestos eminentemente inversores,
como va se ha dicho, en términos dinémicos el mayor
esfuerzo se ha concentrado en un mayor contenido del
Capitulo IV, que es através del que se satisface unabue-
na parte de las demandas con mayor contenido so-
cio-cultural.

Por secciones presupuestarias, sin contar el capitu-
lo de personal y los gastos financieros, los mayores in-
crementos corresponden a la Consejerfa de Medio Am-
biente y Ordenacién del Territorio, que experimenta un
crecimiento del 35,3%, en relacion con las dotaciones
que absorbian cl afio anterior las funciones que ahora
se concentran en la misma. Este aumento, en términos
absolutos, representa un incremento de 3.074.000.000
de pesetas. En segundo lugar, cs ¢l mayor crecimiento
rclativo.

Una vez realizados los ajustes necesarios para ho-
mogencizar las distintas competencias que tenfan en
uno y en otro ejercicio, ¢l segundo crecimiento relativo
le corresponde a la Consejeria de Agricultura, con un
28,11%, lo que representa més de 3.792.000.000 de au-
mento.

Entercer lugar, estd la Conscjeria de Cultura y Bie-
nestar Social, con un crecimiento porcentual presu-
puestario del 26,03%, lo que significa un aumento de
més de 4.650.000.000 de pesetas. Y la Consejeria de Fo-
mento incrementa su participacién relativa en el Presu-
puesto en un 26,2%, que en términos reales supone més
de 6.000.000.000 de pesetas.

Finalmente, la Consejerfa de Economia y Presiden-
cia experimentan una ligera pérdida en su cuota de par-
ticipacién en los Presupuestos. La Consejeria de Eco-
nomia aumenta en un 19%, lo que supone 2.428.000.000
dc pesetas més, v la de Presidencia, con un crecimicn-
to del 11,6%, incrementa su Presupuesto de Gasto tan
solo ¢n 835.000.000 de pesctas.

Planes prioritarios. {'Y en qué se concretan -pregun-
taran, Sus Sefiorfas~ tan importantes cifras de gasto?
Esto, precisamente, ha sido uno de los temas centrales
del estudio en Comisién, por la que han pasado los ti-
tulares y los altos cargos de las Consejerias, precisa-
mente para explicar de forma pormenorizada los pro-
gramas de Gasto. Ademds, se ha hecho un esfuerzo muy
importante de explicitacién del mismo.

En el tomo de Inversiones Reales y Financieras, que
se presenta como Anexo cn los Presupuestos, se reco-
ge para cada Consejerfa el programa, la relacién de pro-

yectos a realizar, con expresion de aquellos que corres-
ponden a imiciativas nuevas y aquellos otros que repre-
sentan acciones ya comenzadas en ejercicios anteriores,
Una informacién, por consiguiente, exhaustiva respec-
to a cuanto, cuando, en qué y dénde piensa aplicar la
Junta los créditos para inversién que se autorizan.

Pero se ha hecho algo maés. Tanto en dicho Anexo,
como en ¢l informe técnico financiero, aparecen por
primera vez los denominados planes prioritarios espe-
ciales, a través de los que se pretende proveer instru-
mentos de accidn coordinada a medio plazo, que invo-
lucren a las diferentes administraciones y a la iniciativa
privada en un objetivo comiin. Con ello, se realiza un
importante esfuerzo de innovacion. Se pretende, de un
lado, concretar prioridadcs, dando respuesta, de mane-
rarecalista, a demandas sociales inaplazables. Se ha he-
cho un gjercicio muy importante para cuantificar con
precision los medios necesarios para satisfacer, en la
préctica, programas que, de otra forma, hubieran que-
dado, como en épocas pasadas, en un mero enunciado
de buenas intenciones. Aqui no sc dice, como solfa ha-
cerse, que es necesario proteger el medio ambiente, si-
no que sc establece, con su financiacion y con sus pla-
zos, un Plan de Depuracién Integral de Aguas, que
exigird la inversion de 60.000.000 de pesetas en ocho
anos.

Aqui no se¢ dice aquello de que, como tantas otras
veces, es preciso mejorar la red viaria de la Comunidad.
Lo que se ha hecho es formular un programa operativo
de carreteras que permitira invertir...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO}: Silencio, por favor.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR):.. que per-
mitird invertir, con la colaboracién de las Diputaciones
y de los fondos comunitarios, 160.000.000.000 de pese-
tas. Los compromisos se han cstablecido formalmente,
las normas de desarrollo cstan publicadas desde hace
tiempo, sabemos hasta los tramos de carretera que se-
ran objeto de tratamiento cada ano. Estamos hablando,
pues, de realidades concretas, de enfoques novedosos
y de planteamicntos realistas.

Hemos hablado muchas veces de la necesidad de
modernizar nuestro aparato productivo, adapténdolo a
los retos inmediatos de competitividad que plantea ya
el mercado Europeo. Creo que no ¢s poco lo que se ha
hecho en este sentido. Ahi estd la creacidon de PRODI-
CAL, parala captacién de proyectos de inversién en al-
tas tecnologias, ¢ la creacion del parque tecnoldgico de
Boecillo. Pues, bien, en estos Presupuestos se incluye,
también, un Programa de altas tecnologias a desarrollar
en ¢l periodo noventa-noventa y tres, y que requerira
una inversién de més de 83.000.000.000 de pesetas. El
Plan estd ahi y no les quepa la menor duda, Seforias,
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que, si hay voluntad en la Camara para apoyarlo, se
cumplird con largueza.

Tantas veces hemos hablado de mejorar nuestras
instalaciones deportivas. Pues bien, hoyhay un Plan Es-
pecial para dotar de instalaciones deportivas a los cen-
tros piiblicos que, en colaboracién con el Ministerio de
Educacion y Ciencia y las Corporaciones Locales, per-
mitiran invertir en cuatro aios 9.502.000.000 de pesetas
en este objetivo. Se trata de una propuesta concreta,
bien medida, respaldada por célculos fiables, y que in-
volucra a instituciones que tienen competencias, posi-
bilidades y auténtica voluntad de llevarlo adelante. Més
innovaciones y més realidades.

El Plan de Fomento del Empleo, con el que se pre-
tende atajar uno de los problemas més graves, por no
decir el mayor, que tiene planteados nuestra Comuni-
dad: el paro. Tampoco aqui se est4 hablando de ficcio-
nes, sino de realidades concretas. Se proponen para los
préximos cuatro afios un Plan de 23.901.000.000 de pe-
setas destinados a acciones de formacién y contrata-
cién, que afectardn a veintiun mil jévenes, menores de
veinticinco afios, y nueve mil parados de larga duracion.

Mas propuestas concretas. El Plan de Atencién a la
Tercera Edad recoge un conjunto de acciones dirigidas
a este segmento poblacional, especialmente necesitado
de proteccién, entre las que quiero destacar la conce-
si6n de pensiones a personas de més de sesenta y cinco
afios carentes de jubilacién, o con insuficiencia de re-
cursos. Solamente a esta finalidad se propone destinar
més de 2.600.000.000 de pesetas en el ejercicio de mil
novecientos noventa. En total, a través de los seis pla-
nes especiales que se contemplan en el Proyecto de Pre-
supuestos, se generard en mil novecientos noventa un
gasto de 54.293.000.000, de los que 24.441.000.000, es
decir, el 45%, corresponde a la Junta, y 29.852.000.000
a otras entidades ptblicas o privadas, lo que pone de
manifiesto su alta capacidad de induccién.

En conjunto, los planes especiales permiten expli-
car el 25,4% del gasto hacia fuera de la Junta, es decir,
del total del Presupuesto, una vez descontados los Gas-
tos de Personal, los Corrientes y los Financieros.

Sintesis del Presupuesto de Gastos. Ya les he dicho
al principio de mi intervencién que el Presupuesto se
argumenta sobre tres grandes principios inspiradores.
El primero, la modernizacién y racionalizacién del apa-
rato productivo, incluida la mejora de aquellas infraes-
tructuras piblicas capaces de propiciar el crecimiento
econdmico y la expansion de la renta.

El segundo pilar, el desarrollo social que incluyen -

Ias actividades culturales, deportivas, sanitarias y de vi-
vienda, la atencién a los nicleos rurales a través de
transferencias a Corporaciones Locales, y la atencién a
los sectores sociales menos protegidos, entre los que

hay que sefialar: la juventud, Jos parados, la tercera
edad y Ia poblacion afectada por minusvalfas fisicas o
psiquicas.

Por tltimo, el tercer pilar, la preservacidn y valora-
¢ién del medio ambiente.

Pues, bien, creo que el Presupuesto de Gastos res-
ponde perfectamente a este triple objetivo. Ef 39,62%
del gasto total, es decir, 59.547.000.000, se destinan a
acciones de cardcter social. Los recursos destinados
a esta finalidad experimentan, en términos homogé-
neos con el afio anterior, un crecimiento total de
6.117.000.000 de pesetas. Para que tengan Sus Seforias
un elemento de referencia respecto al significado de es-
ta Gltima cantidad, les diré que la misma equivale a los
recursos totales que en el gjercicio pasado dispusieron
los Servicios Generales de Economia y Hacienda; Pre-
supuestos, Tributos, Politica Financiera, Deuda Publi-
ca, Tesoreria, Intervencién y Patrimonio. Un esfuerzo,
por consiguiente, muy importante de crecimiento en el
drea de atencidn y servicios sociales, que abarca, prac-
ticamente, el 40% de los recursos totales del Presupues-
to.

Otro37,41% del gasto total, es decir, 56.247.000.000
de pesetas, se destinan a acciones ligadas al desarrollo
econdmico, entre las que incluyo, naturalmente, tanto
las mejoras de dotaciones de infraestructura: carrete-
ras, transportes, suelo industrial, energia, etcétera, et-
cétera, como la modernizacion de las estructuras de
produccion, ya sean agrarias, industriales o de servicio,
verbigracia: regadios, concentracién, industrializacién
agraria, promocién industrial, modernizacién comer-
cial, turismo, mineria y un largo etcétera, que compren-
de todo aquello que va dirigido a mejorar la producti-
vidad y competitividad de nuestro sistenta productivo.

Finalmente, un 13,21% del gasto total previsto, na-
damenos que 19.872.000.000 de pesetas, se destina a ac-
ciones de contenido medio-ambiental en susentido més
amplio. Incluyo aqui, no sélo las dotaciones de la nue-
va Consejerfa de Medio Ambicnte, sino, ademds, otras
actuaciones relacionadas con el ciclo del agua, tales co-
mo las de abastecimiento.

Queda todavia un 9,76% del Presupuesto, que co-
rresponde a Gastos Administrativos y Financieros, y
dentro de los que se encuentran partidas tan relevantes
como el Programa de la Construccidén de los Edificios
Administrativos de la Junta, la Deuda Pablica, la For-
macién y Seleccidn del Personal y los propios gastos de
esta Camara.

En resumen, Sefiorfas, y en grandes niimeros: ¢l
40% de los Presupuestos para acciones sociales; €1 40%
para acciones ccondmicas; y del 209 restante, més de
Ia mitad para Medio Ambiente.
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LaLey de Presupuestos. El Proyecto de Ley de Pre-
supuestos mantiene la sistemdtica de afios anteriores.
Una parte sustancial de las mnovaciones va dirigida a
facilitar la gestién mediante la agilizacién de los proce-
dimientos. Asi, por ejemplo, se eleva la cuantia del gas-
to que requerira aprobacion de Junta desde 60.600.000
2 150.000.000 de pesetas, con el fin de agilizar y descon-
centrar la gestion del Presupuesto. Se ha tomado como
referencia el limite a partir del cval sc exige la publi-
cacién del Boletin Oficial de la Comunidad Econdmi-
ca Europea, es decir, aproximadamente, el 100.000 de
ecus. Ademds, se modifica el articulo 110 de la Ley de
la Hacienda de la Comunidad, afiadiéndose un pérrafo
cuyo objeto es permitir 1a realizacién de los pagos pro-
cedentes de ejercicios anteriores sin demoras burocrs-
ticas. Por la misma razén, se modifica, también, el Ar-
ticulo 109 de la Ley de Hacienda, invirtiendo ¢l orden
de los puntos 3 y 4 para dotarle de una redaccién més
coherente. Se regnla mejor la contratacién de gastos
menores, fijdndose como limite cuantitativo de los mis-
mos la cifra de 1.000.000 de pesetas.

Un segundo bloque de materias lo constituyen los
articulos referidos a los créditos de personal. El incre-
mento retributivo se remite al que establezca el Estado
para sus funcionarios, y se dotan fondos para la com-
pensacidn de la pérdida del poder adquisitivo, los altos
cargos incluidos; el Presidente ylos Consejeros tendran
derecho, por primera vez desde que estamos en el Go-
bicrno, a los mistmos incrementos que los funcionarios.

En el Titnlo V de la Ley se introduce una importan-
te modificacion, refcrente a la forma de pago de sub-
venciones a los centros piblicos de servicios sociales,
permitiendo anticipar las mismas, ya que, en la mayorfa
de los casos, carccen de recursos financieros.

El Titulo VI se mantiene con los mismos criterios
que el afio pasado, aunque incorpora el articulo 29, en
el que se establece un procedimiento transitorio de dis-
tribucién del Fondo de Compensacién Regional, con el
fin de no retrasar la ejecucién presupuestarias hasta
que sc establezea el procedimiento definitivo en la fu-
tura Ley.

Dado que el desarrollo econémico va a requerir im-
portantes dotaciones de suelo industrial y que las dota-
ciones en este campo deben de autofinanciarse, la Jun-
ta se limitard a avalar los préstamos, hasta un importe
de 3.000.000.000 de pesctas. Puede estimarse que, con
los préstamos avalados, las empresas pablicas de la Co-
munidad podran poner a disposicién del mercado sue-
lo urbano industrial, con una superficie superior al mi-
161 de metros cuadrados en las distintas provincias de
laRegién. Para permitir que el Plan de Saneamiento In-
tegral se ejecute conjuntamente mediante inversion pi-
blica ¢ inversién privada, se establece la posibilidad de
avalar los préstamos de las empresas destinados al sa-

neamiento de la cuenca, hasta un importe, también, de
3.000.000.000 de pesetas.

Por lo dema4s, Sefiorias, la Ley mantiene los avales a
las inversiones de alta tecnologia y al resto de las em-
presas en los mismos términos que se hacia en ejerci-
cios anteriores.

Por su parte, las tasas se actualizan con caricter ge-
neral, y hasta que se produzca la regulacién definitiva,
al 5%.

Finalmente, ¢l Titulo destinado a Tributos, comple-
tan sus articulos 35 y 36 las lagunas que dej6 la Ley del
afio mil novecientos ochenta y nucve.

Valoracion técnica -y ya voy terminando, Senorfas-—,

Creo que con csto queda resumido, a grandes ras-
gos, ¢l contenido esencial del Proyecto de Presupues-
tos para mil novecientos noventa. Entre lo que acabo de
decir, lo que se ha dicho en Comisidn y lo que se dice
en las miles de paginas que se han remitido a la C4ma-
ra, hay materia suficiente para hacer un anlisis com-
pleto de las previsiones presupuestarias para el proxi-
mo ejercicio.

Creo, sinceramente, que todo ello permite poner de
manifiesto que el Gobierno ha realizado un esfuerzo
muy notable para poner a disposicién de las Cortes to-
dos los clementos necesarios de juicio.

Estamos ante un texto excelente, muy técnico, muy
meditado, realista en sus previsiones, prudente, ajusta-
do a lalinea de eficacia en el gasto caracteristica de es-
te Gobierno, innovador, inversor, formulado desde la
perspectiva de una gran sensibilidad hacia los proble-
mas sociales v culturales de nuestra Comunidad, equi-
librado, coherente, preciso en sus formulaciones, origi-
nal y perfectamente compatible con 1a politica que la
situnacién de la cconomia espaifiola reclama.

Sé, con todo, Sefiorias, que, aungue aportara nue-
vOs$ argumentos, se me va a contestar desde la Oposi-
cién con los mismos adjetivos, que no razonamientos,
de todos los afios. Porque, aunque sus cabezas més cla-
ras —que las hay, y muy buenas- desearfan un debate de
cardcter cientifico, existen razones de compromiso po-
litico, tas cuales entiendo perfectamente, que, desgra-
ciadamente, conducirén el debate por los topicos y des-
calificaciones tradicionales, en la idea, seguramente, no
tan rentable como se piensa, de que de las afirmaciones
y negaciones rotundas siempre queda algo.

Se me va a decir que el Proyecto de Presupuesto no
se puede cumplir ni gestionar, También se ha dicho es-
to mismo en otras ocasiones; a las prucbas me remito,
Tengan Sus Sefiorias la seguridad de que la ejecucién
de este Presupuesto ser4, como va a ser la de este ao,
muy bucna.
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Se me va a decir que este Proyecto de Presupuestos
profundizar4 atin més los desequilibros sectoriales y te-
rritoriales; pues, no sefior, nada de eso. Este es un Pre-
supuesto que busca el desarrollo, con dos condiciones
esenciales: el respeto a la naturaleza y el equilibrio es-
pecial y sectorial de las macromagnitudes.

A propésito de desequilibrios, ése han parado a
pensar, quienes tanto énfasis ponen en este tema, en co-
mo se generan los mismos? Porque nuestros desequili-
brios sectoriales y territoriales son consecuencia de una
politica econémica que ahonda las diferencias entre la
Espafa rica y la Espaiia pobre, a la vez que niega a las
regiones mas necesitadas los instrumentos financieros
indispensables para corregir los graves problemas es-
tructurales de que adolecen.

¢Tendré que recordar aqui, a quienes tienen la res-
ponsabilidad de esa politica, que han privado, este afio
de mil novecientos ochenta y nueve, a la Comunidad
Auténoma de Castilla y Ledn de 1.640.000.000 de cré-
ditos correspondientes al Fondo de Compensacién
Interterritorial? (O, qué quieren enfonces, sefiores
Procuradores, que se instrumente un mecanismo de co-
rreccion efectiva de los desequilibrios que generan las
politicas puestas en pie por su propio Partido?

No les queda la menor duda a Sus Sefiorias de que
en ese océano de despilfarro y de despropdsito que son
los Presupuestos Generales del Estado, enalquier me-
canismo de financiacién de las medidas adicionales de
cardcter social es mds digno que el de recortar, en las
regiones con graves problemas de desarrollo, como es
la nuestra, una parte sustancial de los recursos que pre-
cisamente deben de destinarse a corregir esos desequ-
librios.

Se me vaa decir que en este Proyecto de Presupues-
to sélo hay mds de lo mismo, que es continuista e incre-
mentalista. Todo lo contrario. Es un texto original, con
prioridades, programas y objetivos novedosos, Ahi es-
tan los programas especiales prioritarios, la importan-
cia concedida a los programas de contenido social y al
medio ambiente, las innovaciones metodolégicas intro-
ducidas en los distintos voldmenes y el enorme esfuer-
zo de explicitacion de los Anexos.

Creo, en fin, con toda honestidad, que es un Proyec-
to absolutamente aceptable y que yo, como profesional,
me siento orgulloso de defender.

Para terminar, Sefiorfas, quicro sefalar que estos
Presupuestos se van a enmarcar en un perfodo -mil no-
vecientos noventa- que, segilin los expertos, se presenta
dificil.

Las medidas de politica econdmica aplicadas por ¢l
Gobierno Central desde hace unos meses han tenido un
efecto inmediato y peligroso sobre las disponibilidades
de créditos, se han encarecido los recursos para lz in-

version y se dificulta el proceso de inversion y moderni-
zaci6n de la economia. Se ha agravado el déficit comer-
cial, han disminuido los ingresos por turismo, esté re-
puntando la tasa de inflacién y se estd produciendo una
seria pérdida de competitividad general, que, seglin la
Agrupacidon Empresarial Espafiola, puede llegar en tor-
no al 18%.

La situacién nos preocupa, no s6lo a nosotros, sino
ala Comisién de las Comunidades Europeas va la Ban-
ca extranjera. Esperamos que las medidas que la Admi-
nistracion del Estado instrumente a corto plazo respon-
dan, de verdad, a la situacién econdmica del pais y no
sean limitadas a un puro, aunque duro, ejercicio de ajus-
te.

En este clima de incertidumbre, ¢l Proyecto de Pre-
supuestos que ahora se debate pretende, por el contra-
rio, ratificar ese clima de confianza en el futuro y de se-
guridad en nuestras posibilidades, que tan necesario
resulta a consolidar ese propdsito dificil, pero no impo-
sible, de mejorar las condiciones culturales, el nivel eco-
ndémico y la calidad de vida de nuestros conciudadanos.

Muchas gracias, Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Consejero.

Presentada una Enmienda a la Totalidad de devo-
lucién, presentada por el Grupo Parlamentario Socia-
Lista, tiene la palabra el Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Socialista, don Jestis Quijano, para su defensa.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias, sc-
fior Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores.

Pues, efectivamente, ahora me ha tocado a mi, seftor
Consejero. Espero no invertir tanto tiempo como el su-
yo, para decir tan pocas cosas. Pero, en fin, algo inten-
taremaos.

Laverdad es que, a medida que me acercaba al es-
trado, venfa dudando si tenia alglin sentido la interven-
c¢ién que voy a hacer, porgue usted ha llegado aqui, to-
mé posesidn dela tribuna, hizo el turno a favor, el turno
en contra, laréplica, la diplica y, practicamente, todo;
no sé si me ha dejado algo para esta intervencién,

Si debo de decir que, en todo caso, la presentacién
del Presupuesto que ha hecho, a mi juicio un poco plim-
bea -¢so me 1o tendré que reconocer-, ha sido con po-
co entusiasmo; lefa de una forma a veces creo que un
poco apelmazada los papeles, como cumpliendo —dirfa
yo- ese penoso deber de quien tiene que autoconven-
cerse para explicar lo inexplicable —al menos, esa es la
imagen que yo he tenido a lo largo de su intervencion-.
Porque, efectivamente, su intervencién, pues, ha ido
combinando, eso si, sabiamente -el amanuense yo creo
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que estd muy acostumbrado a hacer ese tipo de cocte-
les—, cuatro gotas de optimismo, por un lado, alguna que
otra lamentaci6n, un poco de autocomplacencia, algu-
na que otra tergiversacién de los datos, y, con ello, el
c6etel tenfa que ser el que ha sido: un céctel que yo creo
que quien lo tomara, pues, corre algin riesgo en su sa-
lud, al menos.

Intervengo, entonces, en defensa de la Enmienda a
la Totalidad de mi Grupo Parlamentario, que, como Sus
Sefiorfas saben, solicita la devolucién a ia Junta del Pro-
yecto de Presupuestos para mil novecientos noventa,
Proyecto que, por cierto-esa es una primera afirmacién
absolutamente de hecho-, ha sido presentado este afio
con algln retraso, hacia el treinta y uno de Octubre. No
sé bien, exactamente, por qué razdn; alguna justifica-
ci6n creo recordar que escuché, en relacién con los re-
ajustes derivados dei Gobierno de Coalicién, que, si mal
no recuerdo, se establcce en Junio. Yo no sé si eso, tra-
ducido al lenguaje de los mortales, supondria entonces
que funcionan peor juntos gue separados, porque,
cuando ¢l Gobierno era solamente del Partido Popular,
presenté los Presupuestos a tiempo —ese también es un
dato perfectamente objetivo~; pero, cn fin, tal vez haya
algo ahi -pienso yo- de ese proceso dialéctico de que
hablé el Consejero de Economia, como un proceso en-
riquecedor, de desarrollo de la coalicion en el tiempo,
ctcétera. Supongo que csc serd alguno de los aspectos
al que quiso referirse con ¢l eufemismo.

Sé, en todo caso, que una Enmienda de Totalidad
debe implicar, inevitablemente, un desacuerdo de base,
un desacuerdo, ciertamente, frontal con el Presupues-
to presentado. Y es obvio, igualmente obvio, que ese de-
sacuerdo debe ser justificado, de modo que la Enmien-
da a la Totalidad no sea -como parcce que el sefior
Consejero piensa- una especie de mecanismo reflejo o
automdtico, que se repite sisteméticamente porque se
est4 en la oposicidn,

Efectivamente, trato, entonces, de demostrar -y es-
pero ir haciéndolo a lo largo de mi intervencidn- que la
Enmienda a la Totalidad est4 fundamentada, mucho
mis fundamentada de lo que ¢l sefior Consejero pien-
sa.

Hay que tener en cuenta, ademés -y me parece que
ésc ¢s un dato relevante-, que estaria fuera de lugar en
este debate pretender acudir a un texto alternativo, Fi-
jese que reconozco al Gobierno la iniciativa en materia
presupuestaria, que creo que reglamentariamente le
debe, efectivamente, de corresponder. Esa es una prio-
ridad que ~como digo- reconozeco al Gobierno, pero de
lague el Gobierno se hace también responsable. Mires-
ponsabilidad es la otra: explicar la razén del desacuer-
do; explicar, por tanto, la Enmienda de Totalidad.

Sitao, entonces, el debate en ese terreno, y con dos
aclaraciones previas, que me interesa mucho dejar per-

fectamente sefaladas, Por un lado, renuncio de ante-
mano -por si alguien pudiera sospechar que €se era un
recurso facil, y lo serfa- a hacer un debate de referen-
cias al pasado, o a hacer un recuerdo de contradiccio-
nes. Seria tremendamente facil. Bastaria tirar del Dia-
rio de Sesiones, leer algunos péarrafos, en algfin caso
-incluso- alguna pégina entera, de hace un afo, aproxi-
madamente, sobre lo que entonces se dijo del Gasto Co-
rriente, de las inversiones, de las subvenciones, de la
Deuda Piblica, etcétera, etcétera. Seguramente, la ma-
yor parte de lo que se dijo seguiria sirviendo en este ca-
50.

Pero yo s6lo quicro decir que las cosas no han cam-
biado tanto desde el punto de vista del significado de
este Presupuesto, y que algunos, en consecuencia, se-
guimos diciendo lo que dijimos, con la misma validez
que entonces, con la misma conviceion, incluso aunque
otros ya no lo hagan, o tal vez no puedan hacerlo.

En segundo lugar, también quisiera aclarar que no
es mi deseo hacer un debate preferentemente de nme-
ros, de cifras, etcétera, etcétera, Es cvidente que algu-
na habri que manejar. Pero también -ffjese en esto, sc-
flor Conscjero-, en lo que se refierc a partidas, cifras
concretas, eteétera, etcétera, con que usted, vo creo que
abundantemente, nos ha obsequado, les concedo tam-
bién de antemano la capacidad de hacer la distribucién
del Presupuesto que tengan por conveniente, segin sus
prioridades -suponiendo que tuvieran alguna priori-
dad, por supuesto-. Van a hacerlo, en todo caso; si no
es en el Proyecto, lo van a hacer por transferencia, por
modificacién de crédito, por incorporacién de rema-
nentes, por todos esos mecanismos que usted conoce
mucho mejor que yo y en los que, desde luego, han ido
manifestando una notable maestria. St lo van a hacer,
épor qué no se lo voy a reconocer de antemano, que ésa
es una posibilidad que tienen y que, previsiblemente, la
van a utilizar?

Lo quiero, entonces, discutir y situar ahf el debate
es, efectivamente, la filosoffa politica que pueda haber
detras de este Presupuesto, si alguna hubiere, por su-
puesto; vy con ella, el propio concepto de Presupuesto
que parecen tener. Y eso me obliga, el situar el debate
en ese terreno me ogliba a valorar una circunstancia en
que este Presupuesto se somete a la consideracion de
la Camara y que ni puedo ni debo pasar por alto.

Este Presupuesto se presenta a la Camara por un
Gobierno de coalicion, efectivamente, que el afio pasa-
do no existia. Ese Gobierno tiene un amplio, amplisimo
-alguno pudiera pensar que excesivo-, respaldo en la
Cédmara, y, por tanto, no hay ningin riesgo de que el
Presupuesto sea rechazado; no debe de haberlo, al me-
nos. Se eliming, por ejemplo, el morbo que el afio pasa-

. do habfa sobre el resultado de la votacién que hoy se va

a producir. Y de eso me alegro; me alegro tremenda-
mente de que eso no ocurra, simplemente porque es
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bueno que cada uno esté en su sitio, aurque sélo fuera
por esa razén. Pero me alegro sobre todo por otra cir-
cunstancia; porque a la vez, sicado las cosas asi, se fa-
cilita la confrontacion parlamentaria auténtica de los
dos Gnicos modelos que existen y que se exteriorizan so-
bre la C4mara: el modelo de lo que hoy es Ia Coalicién
Liberal Conservadora -supongo que ése es un adjetivo
que les parecer4 bien, porque ¢, relativamente, el ofi-
cial-, que, debo suponer, asume €l Presupuesto en su
conjunto, como no podia ser de otra manera. Porque €l
Presupuesto es del Gobierno Regional, y no esto de una
parte del Gobierno Regional y aquelio de la otra. El
Presupuesto es, efectivamente, indivisible, como no po-
dia ser -repito- de otra manera.

Y, por tanto, supongo —estoy seguro de ello~-que la
Coalicion lo asume al menos con el mismo entusiasmo
de quienes 1o apoyan parlamentariamente, y que van a
ser, en definitiva, los responsables de que el Presupues-
to se apruebe, rechazando nuestra Enmienda de Devo-
lucibn.

Frente a eso, es igunalmente obvio que sélo hay una
alternativa y que s6lo hay una Enmienda: la que noso-
tros presentamos, ¥ que intento desarrollar,

Sentaré a partir de ah{ un principio que me parece,
efectivamente, fundamental para centrar el nivel del
andlisis del Presupuesto.

Sefiores Procuradores, sefioras Procuradoras, todo
Presupuesto, para merecer un juicio positivo, debe -a
mi juicio- superar dos tipos de anélisis: de um Jado, lo
que yo llamarfa un anélisis de coherencia con otros pre-
cedentes presupuestarios, con la gestién, ya contrasta-
da, de los afios precedentes; porque un Presupuesto no
es un coto cerrado, no es un documento auténomo que
pueda justificarse a si mismo. De otro lado, el Presu-
puesto debe de superar, también, un andlisis de adecua-
ci6n con la realidad, con la realidad a la que debe de
servir; en este caso, con la realidad regional; méds con-
cretamente: con la realidad de la economia regional, a
la que el Presupuesto, cuando menos, debe de intentar
resultar Gtil. Se trata, por tanto, de hacer el andlisis en
ese doble plano: el comparativo con la gestién anterior
y el del propio contenido del Presupuesto en las priori-
dades politicas, econbmicas, etcétera, que expresa.

Vamos, entonces, a intentar efectuar ese andlisis
desde ese doble punto de vista, y creo ~para ir sentan-
do alguna base de razonamiento-, creo firmemente que
su Presupuesto no resiste ninguno de los dos anélisis, ni
siquiera someramente. Mé4s bien al contrario -y usted
hizo antes un elenco de calificativos absolutamente exa-
gerado, que yo podria perfectamente dar la vuelta, y
voy a decir, porque -repito- estoy absolutamente con-
vencido de ello, que su Presupuesto resulta ficticio, fa-
laz y arbitrista en su composicién técnica. Que es per-
turbador en los efectos econdmicos que produce; es

absolutamente irreal y artificial en sus previsiones vy,
ademds, insolidario en sus objetivos.

Vayamos, entonces, por partes. Yo tengo para mi -y
me perdonar4 la expresién, porque el sefior Consejero
estoy seguro de que la comprende en su verdadero sen-
tido~ que ustedes presupuestan sin emcomendarse a
Dios ni al diablo; a lo loco, podriamos decirlo en una
expresién més vulgar. Desde ese punto de vista, este
Presupuesto, pues es algo asi corno fas cuentas del Gran
Capitén, o 1a cuenta de la vieja-que he dicho en alguna
ocasién—; casi deberfa de corregirlo, porgue la cuenta
de la vieja, aunque rudimentaria, era, al fin y al cabo,
sensata; y yo creo que ni en metafora a este Presupues-
to se le puede atribuir sensatez, sino todo lo contrario.
Quiz4, mis bien -por precisar la metafora definitiva-
mente-, este Presupuesto es el cuento de La Lechera,
en el sentido de que estd hecho sobre una especie de
gran itusién contable, que al final termina, cuando uno
hace el anélisis de la gesti6n real, efectivamente, como
el cantaro de la lechera, hecho afiicos. ¢ Y por qué lo di-
20? Porque el Presupuesto estd hecho sin tener en cuen-
ta, en absoluto, el resultado de los Ejercicios anteriores,
y cuando se hace eso, pues, se estd presupuestando pa-
ra la galerfa, pretendiendo encubrir lo que yo creo que
es una incapacidad alarmante de gestién con la magia
de la inversién y con la magia de las grandes cifras.

El problema es que yo creo que ya no es posible es-
tablecer esa argumentacién. Se fo diré més claro: yo
creo que ya no es posible el engafio en ese terreno, por
los datos que luego le iré manejando.

Veamos, por ejemplo -por ir haciendo argumenta-
ciones concretas-, qué ocurre con el Presupuesto de In-
gresos, al que usted dedico buena parte de suiaterven-
cién. Creo, efectivamente, que esti sobrevalorado, y
que lo est4 de forma artificial; més bien dirfa de forma
caprichosa, para poder inflar, con el mismo capricho,
los gastos o el Estado de Gastos que resulte al final, y
de esa manera desvirtuar el sentido limitativo del gasto
que tiene el Presupuesto.

Mire, en ¢l afio ochenta y nueve -y manejo datos de
liquidacién, que ustedes han presentado, proyectados
al final del afio, para poder hacer la cuenta completa-
habr4 no menos de 30.000.000.000 de remanente de Te-
soreria, en el afio ochenta y nueve, como minimo, que
—repito- habida cuenta de sus propios datos. Ese rema-
nente, al final del ochenta y nueve, pricticamente, va a
doblar el Presupuesto que hubo en el ochenta y ocho,
que €se est4 ya integramente comprobado y que ya sa-
bemos la funcién que ba cumplido. Por tanto, hablamos
con previsién, en un sentido, y con comprobacién, en
otro.

Alincorporar al Presupuesto ese remanente, al Pre-
supuesto del noventa, como ya ocurrié en el ochenta'y
nueve con el remanente del ochenta y ocho, équé ocu-
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rrird? Pues, lo que ha venido ocurriendo: que la Deuda
Piblica serd innecesaria, y, por tanto, que no la van a
emitir. Si 10 han emitido la del ochenta y nueve en na-
da y andan en torno al 60% -seglin mis datos- todavia
de Ia del ochenta y ocho; si ni siquicra en ¢l Presupues-
to para el noventa prevén la carga financiera que gene-
rarfa de ser emitida la del ochenta y nueve, que prevén
bastante menos de los intereses que derivarian de esa
Deuda. ¢Qué hacen, entonces? Pues, ignal de sencillo:
volver a presupuestar 33.000.000.000 de Deuda nueva
para el noventa, sabiendo que su incapacidad de ges-
ti6n les har4 otra vez innecesario emitirla, porque ésa
es, aproximadamente, la misma cantidad que saben de
antemano que podrén cubrir con el remanente espera-
do, y asi se va autoalimentando el proceso.

De los datos que hasta ahora estdn perfectamente
comprobados, todo eso es, evidentemente, claro. No
van a ejecutar més del 70% del Presupuesto, tomédndo-
lo muy por alto, con los datos que ustedes mismos ma-
ncjan, Al treinta de Septiembre del ochenta y nueve
—con datos que ustedes mismos presentan en la Memo-
ria-, los pagos efectunados andan por el 54% de lo incor-
porado del ochenta y ocho para el ochenta y nueve; ni
siquiera de los créditos del ochenta y nueve. Fijese a qué
nivel estd la cuestién. {Qué es lo que pasa entonces?
Pues que el Presupuesto termina siendo una gran men-
tira, una descomunal mentira.

En el ochenta y nueve -siguiendo con el tema de los
ingresos— previeron unos ingresos de 148.000.000.000
de pesetas, incorporando ya el remanente del afto ante-
rior para ése. Segiin sus propios datos de liquidacién,
proyectados al final del afio, los ingresos realizados en
el ochenta y nueve no serdn mas de 106.000.000.000, se-
glin sus propios datos de liquidacién proyectados a fi-
nal de ano. Previeron 148.000.000.000, remanente in-
cluido; no obtendrén més de 106.000.000.000; pero para
el noventa presupuestan 150.000.000.000, por si acaso.
Asf lo hicieron ya del ochenta y ocho para el ochenta y
nueve, y para gué van a cambiar. Ponen entonces como
deuda nueva -les repito otra vez el argumento- lo que
sera remanente, ocultan el remanente, no emiten la
deuda, y asf suincapacidad de gesti6n se va autoalimen-
tando de afio en afio, en una especie de huida hacia ade-
lante, como st esto fuera el negocio particular y no el
Presupuesto del Gobierno Regional y de la Comunidad
Autdénoma.

Le puedo hacer la comprobacién, Capitulo a Capi-
tulo, de los ingresos. Tomemos alghn ejemplo. Impues-
tos Directos, por ejemplo. Presupuesto final del ochen-
ta y nueve, 3,8 -hablando siempre en miles de millones
de pesetas—; realizaran, segiin sus datos, 3,5. Pero para
el noventa presupuestan 4,4. Uno va a la memoria a ver
dénde se puede apoyar esa cosa tan paraddjica, y ahi
hablande que prevén un aumento del 71,8% en impues-
to de sucesiones. No me extrafarfa. Si siguen las cosas
asi, es posible que el impuesto de sucesiones, efectiva-

mente, aumente en ese porcentaje, y acaso todavia en
mas.

En tasas, pues las cifras son las siguientes. Tuvieron
un presupuesto final del ochenta y nueve previendo 11,6
-miles de millones~, recaudaron 8,4 (segin sus previsio-
nes recaudardn 8,4), y para el noventa presupuestan
13,2. Un aumento del 57%.

En Transferencias, en Fondos Europeos, La pecu-
liaridad ahi es enorme. Resulta que en ¢l Fondo Social
ya han tenido que devolver mas de 1.000.000.000. Pues,
sigan otra vez presupuestando al alza esos ingresos.

Y una curiosidad enorme, que supongo no se le es-
capar4 a ningiin observador, ni le pasara desapercibi-
do. Lo mi4s curioso del Capitulo de Ingresos es que en
los ingresos patrimoniales —para que nos entienda todo
el mundo, los intereses de los depésitos que remuneran
los saldos en las cuentas corrientes bancarias, princtpal-
mente-, ése es el tnico ingreso donde van a obtener més
de lo previsto. Resulta que preveian 2.000.000.000 y van
a tener no menos de 2.400.000.000, a final de afo. Por
supuesto, a causa de la cantidad de dinero ocioso que
tienen en las cuentas, que yo no acabo de entender, y
que el sefior Consejero supongo que entenderd y algiin
dia deber4 aclarar debidamente.

Hasta 40.000.000.000 de saldos, reconocié el Conse-
jeroen alguna comparecencia, Pruebairrefutable dein-
capacidad en la gestion, si alguna mis hiciera falta.

Pues bien, en ese Capitulo, que, repito, es el Gnico
donde van a obtener més ingresos de los previstos, re-
sulta que es donde presupuestan con més prudencia:
ahf solamente prevén un aumento del 16,6%, frente A
un aumento del 26% en los impuestos, el 57% en las ta-
sas, el 34% en las transferencias, etcétera, etcétera, La
verdad, o hay alguna otra razén de otro tipo, 0 a mi al
menos no se me alcanza a comprender.

Quiz4 a partir de ahf sobrarfa todo lo dem4s, podria
dejar de hacer argumentacion. porque, efectivamente,
lagran mentira que a mi entender supone el Presupues-
to de Ingresos necesariamente sc tiene que trasiadar de
manera automatica al Presupuesto de Gastos, como es
légico. Para eso esta hecho. Cémo no se iba a trasladar
al presupuesto de gastos. S6lo que lo que yo califiqué,
con todos los respetos, de falacia, o ilusién contable, et-
cétera, ahora toma otro disfraz, seguramente porque
eso es lo que hay que terminar vendiendo al final. Aho-
ra ¢l disfraz es ¢l de la inversidn, apoyada de nuevo en
el truco de la deuda, que es el que se prevé, que no se
emite, y que se compensard con los remanentes del ejer-
cicip anterior.

Hagamos una prucba que a mi me parcce que resul-
ta definitiva. Si descontamos, por la razén dicha, Ia pre-
vision de la deuda para el noventa -que estoy seguro de
que 1o van a emitir, porque no lo han hecho tampoco
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en el ochenta y nueve-, resulta entonces que la inver-
si6n real, la inversion real, no la sofiada en esa tlusién
contable, es e 19,6% del presupuesto total de gastos.
Fijese, menos de lo que invertia la Junta en el afio
ochenta v siete, que era de un 27%; 7,4 puntos por de-
bajo, haciendo el cdlculo razonablemente asi, que, re-
pito, es el céleulorealynoel calculo ilusorio. Por el con-
trario-ahi est4 el contraste y seguramente la explicacion
de todo-, las transferencias de capital —para que se nos
entienda bien, las subvenciones al sector privado- re-
presentan el 23,6% en el Presupuesto delnoventa, fren-
te al 11,9% que representaron en el Presupuesto del
ochenta y siete. Estas aumentan en un 11,7%. Supongo
que algo les dice eso. A algin modelo se tendré que re-
ferir esa opcion o esa prioridad presupuestarla.

Si fuéramos todavia mds al fondo, se podria hacer la
comparacién, incluso, entre el Presupuesto efectivo de
mil novecientos ochenta y nueve -y continuamente ten-
go que hacer la distincién: el Presupuesto efectivo es el
Presupuesto final, con incorporaciones y modificacio-
nes, 0 sea, otra vez el real, y no la anterior ficcién del
ochenta y ocho para el ochenta y nucve de los créditos
iniciales—. Pues haciendo otra vez esa comparacion, re-
sulta que el Presupuesto del noventa terminaria siendo
menos inversor que el del ochenta y nueve, enun 16,7%.
Repito, incluido en ambos, para tratarlos en condicio-
nes de igualdad, el efecto truculento de la deuda publi-
ca manipulada.

Si hacemos el andlisis en relacién con los gastos co-
rrientes, la cosa puede incluso ser mucho més grave. El
aumento global, como eso es perfectamente objetiva-
ble, es de un 17%. Veamos como se distribuye. En el
Capitulo |, ¢! paso del ochenta y nueve al noventa, en
Personal, supone un 9,85% de aumento, sin nuevas
competencias y previendo un incremento de retribucio-
nes del 5,5. {C6mo se explica cso entonces? De eso no
le he ofdo decir nada en su larguisima intervencion ini-
cial. Es que lo més curioso ahi es que existen dos mil
setecientas treinta y tres vacantes reconocidas y, sin
embargo, siguen presupuestando nuevos puestos de
trabajo: trescientos diez en Agricultura, por gjemplo, 0
ciento cincuenta y nueve en Medio Ambiente, con un
sentido del ahorro verdaderamente particular. No sé si
ésta es la Gltima interpretacién de la austeridad; proba-
blemente sea algo de eso. Austeridad que les ha hecho
que desde mil novecientos ochentay stete hasta ahora,
¢l Presupuesto del Capitulo 1 haya crecido en el 52%
~tomo la cifra del ochenta y siete por razones obvias,
que no necesito clarificar-.

Alguna curiosidad todavia. Resulta que disminuyen
plazas de funcionarios en el programa de empleo, que
es, probablemente, donde mas necesarias serian, por-
que es un clamor social, que supongo que Ie llega al se-
fior Consejero, como me Hega a mi, el del retraso y la
lentitud en la gestién de ezas cuestiones.

En el Capitulo II, Gastos en Bienes Corrientes y de
Servicios. Ahi el aumento es, sobre el Presupuesto del
ochenta y nueve, del 28,9%. Fijese aqui los grados de
austeridad tan notables. En Presidencia, el aumento, en
Capitulo I, Gastos en Bienes Corrientes y de Servicios,
en Presidencia, 37,3%; concretamente, en el personal
eventual del Gabinete del Presidente, ¢115,7%. En Eco-
nomfa, el 48,12%. En Agricultura, el 41,65. Y en Cultu-
ra, el 29,78. No sé si con la relacién que he becho de
Consejerias, donde el aumento del Capitulo IT tiene ma-
yores grados de austeridad, como he sefialado, ban cai-
do en la cuenta de lo bien que lo saben hacer los
Consgjeros que llevan més tiempo -los Cousejeros Po-
pulares, para entendernos—; porque coincide (supongo
que es una casualidad, pero al menos lo digo), coincide
perfectamente que estas Consejerias tan austeras, con
esas cifras de aumento en Bienes Corrientes y de Servi-
cios, son las de los Consejeros antiguos, los que estaban
ya de antes de la coalicién. No sé silos Consgjeros nue-
vos se habran enterado del asunto. En todo caso, lo ad-
vierto por si alguna enmienda parcial, que restaure el
principio de igualdad de trato en este caso pudiera re-
sultar oportuno.

Y ya es curioso, por ejemplo, que en €sa relacion,
haya dos Consejerias, Agricultura y Bienestar Social,
que son las que més disminuyen, proporcionalmente
-que es como hay que hacer la cuenta-, proporcional-
mente, en el presupuesto de operaciones de capital,
pues ambas estan ah, en esa especie de lista negra, de
las que m4s aumentan en gasto corriente. Sihiciéramos
un sondeo sobre dénde se traduce ese gasto corriente,
¢l resultado es espeluznante. Algin ejemplo. En Aten-
ciones Protocolarias y Representativas, el 28%. En Pu-
blicidad y Promocién, el 103% -pareceria que signe
todavia el Presidente anterior-, En Reuniones’y Confe-
rencias, €l 26,5. En Actividades Culturales y Recreati-
vas -l nombre no me gusta, la verdad-, el 134%. En Se-
guridad, el 87. En Dietas, el 53. Y en Locomociones, ¢l
52. Seguramente que la orden de viajar estd ya dada,
porque se acercan unos tiempos determinados, efecti-
vamente, y a eso tiene que responder el aumento.

El panorama, por tanto, en el gasto corriente es, a
mi juicio, pavoroso, por 1o que acabo de indicar. Y sihi-
ciéramos los cAlculos en las Operaciones de Capital, va-
mos a ver ahi qué es lo que destaca. Las Transferencias
de Capital, repito otra vez, las subvenciones al sector
privado, crecen en un 24,79%, unos 5.500.000.000 en ci-
fras redondas. Mds, y esto es lo significativo a mi juicio,
més que el incremento global del Presupuesto, que ¢s
del 22,9. Supongo que ahi tiene que haber algln deseo
incontenible de satisfacer algfin sector o alguna cliente-
la; porque, si no, seria dificiimente explicable el que au-
mente mas concretamente eso de lo que aumenta glo-
balmente el Presupuesto. Pero hay algunos casos donde
la cuestién es mucho més clara todavia. En Agricultu-
ra, por ejemplo, el aumento es del 30% y fundamental-
mente con destino a grandes empresas alimentarias,
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multinacionales, que estén fuera de la Regién, eviden-
temente. iCémo no!, en Economia ese aumento es del
22,18%. Hay, por ¢jemplo, una partida, ciertamente cu-
riosa, de 465.000.000 para ayuda financiera a adjudica-
tarios de obras ptblicas. Y digo yo: éno tendrén sufi-
ciente con que se les haya adjudicado la obra piblica
que ademdés hay que hacer una ayuda financiera? La
verdad, mis conocimientos econémicos son €5Casos;
cfectivamente, no lo puedo entender. Pero, mientras
tanto, el Programa de Promocién Industrial, global-
mente considerado, disminuye en un 8%y, por supues-
to, el de Apoyo 2 la Mineria aumenta en un 40%.
Supongo que no tenia bastante el sefior Consejero y to-
davia hay que aumentar, seguramente para buscar esa
igualacién -0 ir buscandola en la medida de lo posible,
con la cuestién que planteaba comparativamente- con
el sector minero en otros sitios. Y le diré una €osa, pa-
rahoyy parael futuro: si est4 dispuesto a promover con-
migo un proceso que conduzca a Ja nacionalizacién del
sector, para hablar, entonces, en condiciones de igual-
dad, vamos a hacerlo; acaso las cosas serfan distintas,
Lo que pasa es que, l6gicamente, sus amigos no le da-
rian ni dos horas de plazo. Por tanto, las cuestiones si-
tuémoslas donde tienen que estar efectivamente situa-
das.

Contodo, con todo, lo més grave en este aspectome
parece que es la falta total de unas directrices claras de
politica industrial definida. Si me remito a las propias
vaguedades que la memoria tiene: facilitar la expansion,
incentivar el establecimiento, fomentar, etcétera. No
hay una cuantificacién de resultados, de lo que se quie-
Te con una promocién industrial al sector privado tan
cuantiosa como recogen los Presupuestos, De tal mane-
ra, de tal manera, y lamento tener que decirlo asi de
claro, que ms bien lo que hay ahf es una auténtica sub-
vencion indiscriminada, una especie de repartidora de
nucvo, de tal manera que o se pone un poco més de cui-
dado en esto, o terminan ustedes convirtiéndose en una
especie de financiera del sector privado, con ¢l efecto
de insolidaridad que de ahi, inevitablemente, derivaria.

Podria hacer todavia un recorrido sectorial por dis-
tintas Consejerfas para ir destacando en Agricultura,
Bienestar Social, etcétera, datos concretos. Como no
quiero consumir tanto tiempo como el Consejero y pre-
fiero dejar algo para la réplica, entonces, remito deter-
minadas cuestiones en ese sentido.

¢Qué cabe, entonces, concluir, paraterminar esa ar-
gumentacion? Pues, sencillamente, que ustedes debe-
rian elaborar un Presupuesto -y admitan ¢l consejo-
que sean capaces de ejecutar. No elaboren un Presu-
pucsto para incumplirlo, o solamente para presentarlo.
Hagan algo que puedan ejecutar v, entonces, haremos
andlisis de verdad sobre su politica presupucstaria. Por-
que ahora ya no nos valen los cantos de sirena que
pudieron hacer en el ochenta y ocho, cuando legitima-
mente podian lamentarse de que gestionaban un Presu-

puesto que les quedé hecho, o que todavia pudieron se-
guir haciendo durante un tiempo en ¢l cual no tenfamos
datos de liquidacién global de Presupuestos anteriores.
Pero ésa ya no es la situacién de hoy. Y, por tanto, y por
tanto, esos cantos de sirena, efectivamente, yano valen.
Ahora sabemos lo que dan de sf, pero se empefan en
seguir engaiidndose, presupucstariamente hablando,
todavia con esta ilusién contable que sigue siendo el
Presupuesto del noventa. Y yo creo que dedican muy
poca atencion a las necesidades reales que tiene la Re-
gién, si es que las conocen, que lo dudo, a la vista de c6-
mo hacen los Presupuestos. Como creo que les trae
absolutamente sin cuidado cualquier compromiso del
pasado o del presente sobre transferencias a entes lo-
cales, coordinacién y cooperacién, recomendaciones
sobre déficits, etcétera. Porque resulta que presupues-
tan un déficit de la manera m4s absurda que se puede
presupuestar, que ¢s sin necesitarlo, a la vista de como
realizan ustedes la gestién.

Termino entonces. Espero, sefior Presidente de la
Junta, que tengamos la ocasién de hacer con ustedes al-
£ln debate sobre cjecucién presupuestaria, sobre ges-
tién real, sobre el estado de la Regibn, es decir, los de-
bates que no pudimos hacer con su antecesor, que,
como bien saben, huyd seguramente despavorido de la
Cémara, porque intufa cudles eran, efectivamente, los
datos reales de su gestion en la Comunidad.

Cbmo espero también, cémo espero también - esto
se lo quiero decir con toda seriedad-, que dé€ usted un
golpe de timon para abordar los problemas reales de la
Regitn sin subordinarla a otros fines, como creo que ha
estado hasta ahora. Mire, no sé por qué tengo la impre-
sién de que a usted quiz4 le hubiera gustado hacer otro
Presupuesto més real, més ¢jecutable, otra politica eco-
némica m4s adecuada; lo digo porque algo conozco de
su talante y supongo que, efectivamente, seria asi. Pero
tengo también la impresién de que se encuentra enca-
denado a una especie de herencia, de la quele han cons-
tituido en administrador o albacea, y en algfin momen-
totiene que liberarse de esa impresién. Se lo diré, pues,
incluso en tono, si quiere, de consejo personal, de ami-
£0, y ni siquiera de adversario politico. Gobierne usted
la Region, cfectivamente, y hégalo como legitimo Pre-
sidente que es de ella y no como sucesor de nadie. Li-
bérese de esa especie de sombra o de fantasma que con-
tinuamente le aparece por encima yque da laimpresién
de que vigila sus decisiones. Pase la pégina, en definiti-
va, y revise lo que tenga que revisar, que no hay ningfin
problema. Si tiene aquf una mayoria holgada, suficien-
temente holgada, no tiene ademés ninguna imagen...,
ninguna necesidad de imagen ni de notoriedad, nila ne-
cesita, efectivamente, pues, pida ayuda cuanto sea ne-
cesario, efectivamente. Pasar la pégina; haga algoenese
sentido, gobierne, en definitiva, por usted mismo ¥y pa-
ra esta Comunidad, terminando, si fuera posible, eso
también se lo quiero decir con toda seriedad -parece
que se va terminando-, pero terminando, si fuera posi-
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ble, con lo que a mi parece un espectéculo alarmante:
que después de medio afo de haber formado ustedes
un Gobierno de coalicion sigan discutiendo si se com-
prometi6 una Direccién General en Cultura, si es inter-
cambiable por dos de Economfa, cuantos Delegados
Territoriales y donde, etcétera, etcétera. Y, sobre todo,
que esos flecos o acuerdos verbales que siguen quedan-
do se hablen y se rebhablen en Madrid, en Aranda de
Duero, o no sé donde, me parece que sin su presencia,
lo cual yo creo que todavia es més grave.

Dé, por tanto, estabilidad a su Gobierno, como re-
flexi6n final, no sea que termine siendo cierta unarefle-
xi6n que of hace mucho tiempo y que venia a decir algo
asf como que la unidad del centro-derecha termina pro-
duciendo mds inestabilidad cuanto mayor es la fuerza
que se suma. iQjala! no sea asi, pero, repito, intente po-
ner fin a esa situacién y gobierne la Regién decidida-
mente. Al fin y al cabo, lo que nos vamos a jugar no es
otra cosa que el progreso de esta Regién y de sus ciu-
dadanos. Un progreso que creo que han tenido muy po-
¢o ent cuenta a la hora de confeccionar esa grandiosa
chapuza que es el Presupuesto del noventa, para que el
que yo pido la devolucién.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Quijano. Sefior Presidente de la Junta,

EL SENOR PRESIDENTE DE LA JUNTA (SE-
NOR POSADA MORENOQ): Seiior Presidente, Sefio-
rias, sefior Portavoz del Grupo Socialista. Creo que ha
sacado usted totalmente la cuestién del debate presu-
puestario en el final de su intervencién, A continvacion,
estoy seguro, el Vicepresidente y Consejero de Econo-
mia y Hacienda contestard puntualmente a todas sus
observaciones. Porque puedo decirle, de forma global,
que no es cierto que ¢l Presupuesto sea falaz. El Presu-
puesto responde a una realidad y una realidad perfec-
tamente demostrada.

Ahora bien, fuera de ese debate, usted no ha hecho
s6lo unareferencia, sino que ha tratado en profundidad
nn tema que considero esencial para el desarrollo y pa-
ra el Gobierno de la Comunidad. Por ello intervengo.
Y quiero decirle, y quiero decir a fa Camara que bajo
ninglin concepto y en ninguna circunstancia yo me mue-
vo bajo ninguna sombra. Yo soy plenamente Presiden-
te de la Junta de Castilla y Ledn, actio de acuerdo con
los condicionantes que estableci en el debate de Inves-
tidura, que era un programa con ¢l que se ganaron unas
elecciones y un Gobierno de coalicién que se formé en
Junio de este aio. Sigo, por tanto, teniendo las manos
absolutamente libres para actuar como me dicte mi con-
cienciay como dicten los acuerdos de Grupo Parlamen-
tario Popular y de Grupo Parlamentario del CDS. Hay
unos pactos, unos pactos que yo quiero, cuanto antes y

de la forma més clara, que queden perfectamente expli-
citados, porque estoy convencido de que esos pactos se
hacen desde los dos Partidos para conseguir un Gobier-
no mejor para Castilla yLedn. Indudablemente, hay de-
talles, que quizi son los que transcienden a la opinién
péblica, de si hay tal nombramiento en tal puesto o en
tal otro; siempre ha sido asf; €so es quiza lo que excite
el morbo, como usted ha dicho antes, de la politica, pe-
ro no es para ¢so para lo que se hacen los pactos, no es
de eso sobre o que se discute.

Por lo tanto, y brevemente, porque no quiero inter-
ferir en el debate de hoy que es un debate de Presupues-
tos, quiero decirle que el Presidente de la Junta lo es 2
todos los efectos, y la responsabilidad de todos los ac-
tos que tenga este Presidente en la Junta o fuera de ella
a ¢l solo corresponden y no tiene por qué dar cuenta a
nadie.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Presidente. El seiior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Gracias,
sefior Presidente. Sefiorfa, escuche que lo va a necesi-
tar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Silencio, por favor.
Silencio, por favor.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Quiero re-
cordarles, Sefiorias, que el Presidente antéricr de la
Junta no huyé a Madrid, y mucho menos despavorido.
Todos conocemos las razones de por qué marché a Ma-
drid, y nosotros, el Gobierno y nuestro Grupo de Pro-
curadores y los que forman el Gobierno con nosotros,
seguro que lo lamentamos. Pero alghien m4s vol6 a Ma-
drid.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Yo agradecerfa que
no siguiéramos por esa linea, sefior Consejero. Vamos
a centrar ¢l debate..

EL SENOR QONSEJERO PE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Sefior Pre-
sidente, sefor Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Creo que el sefior
Presidente de la Junta ha dado respuesta, efectivamen-
te, habia habido un... se habia salido fuera del dabate.
Vamos a centrarnos, Le agradeceria...

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR}): Sefior Pre-
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sidente, sefior Presidente, perddn, es que meiba a cen-
trar en el debate, por eso...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Le agradeceria que
se centre en el debate, que el sefior Presidente de laJun-
ta ha dado la réplica que creo que era correspondien-
te, y vamos a centrarnos en los Presupuestos, que es el
objeto de esta reunién de hoy.

EL SENOR CONSEJERC DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Decia...
Bien, gracias Presidente. Decia que alguien més vold a
Madrid, y que también nosotros lamentamos. Estoy se-
guro que el Grupo de la oposicién se alegra de los dos
acontecimientos.

Pero si el tono que ha empleado el Portavoz para
descalificar los Presupuestos, cree que le va a hacer vo-
tar a Madrid, yo le rogaria que procurc cambiarlo un
poco. Porque, mire usted, Sefioria, a mi no me han ofen-
dido sus descalificaciones, pero tengo a todo mi equipo
técnico ahi arriba, desde el Director General de Politi-
ca Financiera y Tributaria, a los Interventores y al Di-
rector General de Presupuestos, que estoy seguro que
les ha ofendido con sus apreciaciones iniciales en cuan-
toal Presupuesto de Ingresos. Y yo lamento que comen-
zara usted diciendo, lamento que comenzara usted di-
ciendo, desde el principio, que no conocia las razones
del atraso, porque eso demuestra que no le han infor-
mado y que no ha leido lIa Comision de presentacion de
los Presupuestos. Pero es que, por la misma razén, to-
das las razones que ha estado argumentando demues-
tran que tampoco ha leido el informe econémico y fi-
nanciero; porque si asf lo hubiera hecho, sabrfa por qué
estdn presupuestados los ingresos como estdn presu-
puestados, y, concretamente, en {a pagina 163 -tantas
dudas como le ofrecia la composicién de los ingresos-
y en la pagina 165 se contesta puntualmente a todo.

En cuanto a tanto que le extrafiaba lo que estaba
presupuestado para el Impuesto General de Sucesio-
nes, pagina 165, apartado a), lo explica perfectamente.
Y no sblo dice eso; en el segundo parrafo dice: "estos
esfuerzos... est4 hablando de los esfuerzos que realiza
la Junta y de las distintas valoraciones, y el por qué de
esos incrementos en sucesiones. Pero luego dice: "estos
esfuerzos se concretan en el hecho de que la prevision
de cobertura para el presupuestado del ochenta y nue-
ve, seglin los datos disponibles de recaudacién, se ele-
van en un 288,26% sobre la cifra presupuestada, es de-
cir, 1.513.000.000". No quiero seguir refiriéndome; igual
que dijo esa verdad ha dicho todas las demds, todas.
Porque yo comprendo que su formacién juridica no le
permita entender de economia, se lo admito. Lo que no
le admito es que diga que el Presupuestos es falaz, que
no somos capaces de ejecutarlo, que no somos capaces
de hacer absolutamentec nada. Porque, mire usted, si no
somos capaces, y en el afio ochenta y ocho hemos cre-

cido en Castilla y Le6n un 5,7, es decir, mas del 5,4 de
media nacional, més que el resto de las regiones, y he-
mos crecido en todos los sectores productivos. Y uste-
des nos dijeron ¢l afio anterior y el anterior que donde
ibamos creando empleo, que era mentira, que no cre-
cfamos, que no ingresabamos, que no ejecutibamos, es
decir, exactamente el mismo idioma que est4 emplean-
do este afo; a un sefior, a su antecesor, le sirvié para
elevarse. Espero no darle a usted motivos para que eso
suceda. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Yo rogaria al Porta-
voz del Partido Socialista que en la réplica va a dispo-
ner del tiempo necesario, no solamente para contestar,
digamos, a los oros Grupos, sino para contestar y no
abrir un debate innecesario entre el sefior Consejero y
el Grupo Socialista que ha presentado la Enmienda.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Perdén,
Presidente, pero el debate lo abre el Consejero que ha-
ce una intervencion no para aclaraciones, en un turno
de la Junta, sino para contestar puntualmente a mi in-
tervenciodn,

EL SENOR NIETO NOYA: Sefior Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Insisto, perdon, se-
fior Nieto, insisto en la posicién de la Presidencia. El se-
fior Portavoz del Grupo Socialista podrd utilizar
adecuadamente el turno de réplica contestando tam-
bién al sefior Consejero. Sefior Nieto Noya, por favor.

EL SENOR NIETO NOYA: Sefior Presidente, sc-
foras y sefiores Procuradores.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Silencio, por favor.

EL SENOR NIETO NOYA: Pueden esperar uste-
des, que a lo mejor se enteran de alguna cosa. Y quie-
ro empezar diciendo, sefiores Procuradores, que, real-
mente, el sefior Quijano, de guien yo tenfa un alto
concepto como Parlamentario por sus intervenciones
anteriores en esta Camara, en esta sesion de esta tarde
me ha defraudado. Tanto, que si pensaba en felicitarle
por haber subido en ¢l escalafén y haber avanzado un
escafio, ya no sé si es procedente ¢ no mantener esta in-
tencion.

Elsefior Quijano intenta escoger el campo de bata-
lla, y lo escoge a su manera; pero con un cimulo tal de
contradicciones...

Admitame, seftor Quijano, que yo ¢speraba de us-
ted mas cohcrencia; admitamelo. Y cuando usted al
principio de su intervencion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Silencio, por favor.
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senso en un programa comin de Gobierno, que, en lo
fundamental -y esto es en lo que quiero insistir—, en lo
fundamental sigue siendo el Programa del Gobierno
Aznar asumido casien su plenitud por el Presidente Po-
sada; s el Programa del Gobierno que tenemos hoy en
la Junta de Castilla y Le6n.

Y no podia ser de otra manera sin contradecirnos a
nosotros mismos. Porque ése era un Programa con ¢l
que hemos comparecido a las elecciones. Y sin defrau-
dar a nuestros electores, lo que vale tanto como decir
sin defraudar ala mayoria del pueblo castellano-leonés.
Pueblo que, por cierto sefior Quijano, ticne una sensi-
bilidad para captar nuestros mensajes politicos bastan-
te superior a la que demuestra frente a los mensajes
politicos Socialistas, y que hace una valoracién del Go-
bierno Regional del Partido Popular bien diferente de
la que hace, de la que ha hecho usted hoy, y de la que
ha venido haciendo el Partido Socialista con sus desca-
lificaciones absolutas y constantes, con sus catastrofis-
mos, con sus prondsticos de desventuras para la Comu-
nidad Anténoma, si no se libraba del Gobierno del
Partido Popular.

Y a proposito de esto, y permitame una divagacion,
no estd por demés recordar aqui, ahora, las palabras
pronunciadas en esta Cdmara, hace dos meses, por su
antecesor en el escafio, el Portavoz Socialista, hoy pro-
movido a més altas misiones, por lo que le felicitamos,
desde luego, y manifestamos nuestra esperanza de que
no haya sido promovido por aplicacién del principio de
Peter, Sentenciaba, entonces, tan alto Portavoz, en to-
no de ordculo infalible, para terminar definitivamente
-decfa-, y sin que fuera una frase para la galerfa ni un
truco dialéctico: "El veintiocho de Octubre vamos a ver
que dan de si Ias frases para la galerfa y los trucos dia-
lécticos™, Pues, bien, sefiores del Grupo Socialista, el ve-
redicto del veintiocho de Octubre ya est4 pronunciado,
y yo por mi parte, sinceramente, les deseo que conser-
ven su capacidad profética.

Volvamos, un poco, al hilo de mi discurso. Nosotros
vamos a apoyar el Proyecto de Presupuestos, porque es-
tamos de acucrdo con el analisis de la sitnacién de par-
tida que hace enla documentacién que lojustifica, y que
todas Sus Sefiorias conocen si han leido el volumen so-
bre el informe econémico y financiero. Como lo ha re-
cordado el Consejero de Economia, no insisto en ello.
Me limito a decir que las tendencias apuntadas en el
afio ochenta y ocho se mantienen, sin excepcion, en el
afio ochenta y nueve, y —esto si lo digo-, desde el punto
de vista de mi argumentacién, nosotros creemos que la
aparicién de los signos favorables, en el afio ochenta y
ocho, y su confirmacién ¢n el ochenta y nueve, tiene al-
g0 que ver con la politica presupuestaria de la Junta de
Castilla y Le6n durante estos ltimos afios,

Bien sabemos, sefior Paniagna -y también me dirijo
a usted porque ha hecho comentarios muy claros en es-

te sentido, en la Comisién- que no sdlo se deben estos
movimientos a nuestra politica presupuestaria; incluso,
que ni siquiera se deben, principalmente. Otras politi-
cas m4s determinantes estdn influyendo en su evolu-
¢ién; algunas nacionales, como la fiscal, o la comercial,
o la monetaria. Pero otras, incluso, supranacionales,
que también tienen su influencia, y si no preglntenselo
alos agricultores. Pero deberiamos reconocer que enla
diferencia de comportamiento de los indicadores eco-
n6micos de Ia Region, respecto de los nacionales, algo
tendra que ver la Politica Regional, y algunos aspectos
hasta a pesar de determinadas politicas nacionales, que
contribuyen a aumentar los desequilibrios regionales en
vez de reducirlos, como es el caso de la aplicacion del
Fondo de Compensacién Interterritorial; o de las ayu-
das al sector minero; o a pesar de polilicas que juegan
en contra de los interese regionales, como ha ocurrido
en el caso de la vivienda, o en el conflicto, no resuelto,
de la aplicacion de la Ley de Incentivos Regionales. Lo
cierto es que los ltimos presupuestos s¢ proponian me-
jorar nuestro indice de crecimiento y reducir diferen-
cias con otras regiones de Espafia, y los frutos de este
esfuerzo empiezan a verse.

Como los Presupuestos para el noventa mantienen
este mismo objetivo prioritario, nosotros, también, por
esto, apoyaremos una vez més el Proyecto de Presu-
puestos, hoy de coalicibn, y nosotros defendemos el
Proyecto para el noventa, porque dentro de unos obje-
tivos generales de prestar mejores servicios, de crear ri-
queza, de disminuir ¢l paro, mejorar la calidad de vida,
compensar desequilibrios internos, atender con prefe-
rencia sectores sociales menos necesitados, encajan,
perfectamente, algunos objetivos especificos explicita-
dos en planes especiales, como planes de atencidn pre-
ferente, todos ya conocidos en esta Camara, recorda-
dos recientemente por el Consejero de Economfa y por
lo que ni siquiera voy a detenerme a mencionarlos. To-
dos saben que me estoy refiriendo al Programa Opera-
tivo de Carreteras, al Plan de Altas Tecnologfas, al Plan
del Medio Ambiente, al Plan Regional de Atenci6n de
Ia Tercera Edad, etcétera, etcétera.

Son seis planes, articulados en torno a tres ideas ba-
sicas: la de mejorar las infraestructuras y la calidad de
vida, la de coordinar la concentracién de recursos de
diferentes administraciones en la blisqueda de eficacia,
la de prestar atencidn a los sectores més necesitados, y
articulados en torno a tres palabras: inversién, coordi-
nacidn, accién social, que, en definitiva, se resumen en
una sola, en torno a lo que hoy puede llamarse la mo-
dernidad.

Son en torno a 17.000.000.000 de pesetas, para estos
seis Programas, los que se dedican en el Presupuesto,
datos con los que empiezo a contestar a una parte de
ese punto primero de la Exposicién de Motivos de la
Enmienda de devolucién, en la que se imputa carencia
de prioridades en programas y de objetivos realizados.
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Pero quiero empezar ya, porque creo queé ha llega-
do el momento, a recordar gue un Presupuesto se con-
creta en un Estado de Ingresos y en un Estado de Gas-
tos, que, como Sus Sefiorias saben, tienen que coincidir
en sus cuantias globales. Nosotros coincidimos con las
previsiones para Ingresos y con la asignaci6n de recur-
sos para los programas de Gastos, y seguimos afadien-
do razones para apoyar los Presupuestos. Como es na-
tural, el sefior Quijano y el Grupo Socialista tienen gue
censurar el Estado de Ingresos para poder entrar "a sa-
co" en el Estado de Gastos. Y empieza por decir que ¢s
un incrementalismo desaforado. Esto a nosotros nos
sugiere que lo que es desaforado o desaforadamente
barbaro -hablando en términos lingiiisticos- es la pala-
breja que s¢ han inventado, o la expresién a que han
acudido, para significar un crecimiento desmedido
-que, en nuestra opinidn no es tal-, de los Ingresos y,
consignientemente, de los Gastos, 0 no sé si al revés; de
los Gastos y, consignientemente, de los Ingresos.

Parecen querer decir que no hay ningfin otro obje-
tivo més que crecer y crecer sin prioridades. Hasta se
pretende la descalificacion global de los Presupuestos,
por estar elaborados con criterios tradicionales, como
si los Presupuestos no estuvieran practicamente en to-
doreglados; como si el seguir unos criterios tradiciona-
les, unos buenos criterios tradicionales, fuese motivo de
condena perpetua, pues a eso equivale la devolucién a
la Junta; cuando para nosotros ¢sa es, precisamente,
una de sus muchas virtudes, la de continnar profundi-
zando y avanzando en los objetivos y en las prioridades
que se marcaron en los Presupuestos del ochenta yocho
y ochenta y nueve. Para nosotros y esperamos que tam-
bién para el electorado, que con su voto ya ha sancio-
nado por el momento su apoyo a una politica.

El caso es que Sus Sefiorias los enmendantes no se
han parado a considerar las razones que, concepto a
concepto, justifican el incremento de los Ingresos y, en
algunos casos, la disminucién; razones entre las que...
usted no la menciond, naturalmente, pero yo quiero re-
saltar la mejor gestién de la Junta de una politica tribu-
taria, cuyos errores incumben -0 aciertos-, incumben,
en cxclusiva, al Gobierno de la Nacién Socialista. Y ol-
vidan considerar que la denda esta toda ella destinada
ainversion, estd cuidadosamente fijado suvolumen, con
la doble finalidad de alcanzar unos determinados obje-
tivos y de mantener el nivel de endeudamiento dentro
de limites asumibles en los Presupuestos futuros.

No hay, Sefiorfas, en ningin caso, hipoteca para el
futuro. Hay, si ustedes quieren, una politica audaz, una
decisi6n, una opcién sobre ¢l momento en que hay que
poner en marcha la Regidn, si no se quiere perder, de-
finitivamente, el tren del futuro que a ustedes tanto les
preocupa. Y tampoco hay manipulacion, ni grosera ni
delicada, de la base de datos. Saben Sus Sefiorias que
las previsiones se han hecho, se hacen siempre asi 'y se
han hecho, sobre el comportamiento de los diferentes

factores, distinguiendo si obedecen a causas coyuntura-
les 0 manifiestan tendencias bien definidas, y si éstas es-
t4n 0 no consolidadas y se van a mantener o no en el fu-
turo. Asf se ha procedido para determinar el importe
de los ingresos corrientes auténomos, tanto en los ca-
sos en que suben, como en aquellos otros en que bajan.
Como ocurre, por ejemplo, en los del Impuesto Ex-
traordinario del Patrimonio. Si en los demés el creci-
miento es significativo, reconozcan, Seforfas, que no
hay manipulacién y que algo tiene que ver Iz calidad de
la gestidn.

Y en cnanto a los Ingresos de Capital, saben Sus Se-
fiorfas que las bases del célculo son las informaciones
de otras fuentes, y si cn ellas hubiera manipulacién, gro-
sera o fina, como los ajustes que nos anuncian, otros se-
ran los manipuladores, y, en st momento, sabriamos,
ustedes y nosotros, quiénes son, aunque por el momen-
to nosotros no tenemos los temores que a ustedes pare-
ce que les asaltan,

Y sabe, por Gltimo, sefior Quijano, que fa ejecucién
del Presupuesto de Ingresos -y tome nota- de mil nove-
cientos ochenta y nueve, en los aspectos de gestién di-
recta por parte de la Junta, se encuentra en este mo-
mento a un nivel del 9%, y que hay una previsién de
superavit, que se incluye como remanente, que al final,
posiblemente, aumente, en el Presupuesto de Ingresos
del noventa.

Estamos, por tanto, ante un nivel de ejecucién muy
superior al que era previsible en afios anteriores, a pe-
sar de que ustedes se han empefiado en retrasar todo lo
posible ia ejecucion de los Presupuestos y que en el mo-
mento en que estamos deberfamos ir con algiin mes de
retraso. Estd practicamente hecha la recandacién de los
ingresos de ejecucién auténoma.

Pero usted, sefior Quijano, habld también algo del
pasado, y yo tengo que remitirme al pasado, porque to-
dos somos algo fruto del pasado -y ¢l pasado nos con-
diciona y nos limita-, para que quede todo claro, y se
vea quién manipuia los ingresos, quién ejecuta los Pre-
supuestos. Y, seftor Quijano, usted ha hablado de gue
solamente tenemos el Presupuesto liquidado del afio
ochenta y ocho; usted, hdbilmente, se escap6 de laliqui-
daci6n del Presupuesto del afio ochenta y ocho y se per-
dié por las considcraciones del estado de ejecucién del
Presupuesto de mil novecientos ochenta y nueve. Yole
voy a hablar de presupuestos liquidados: ochentay cua-
tro, ochenta y cinco, ochenta y seis ~que, si no recuerdo
mal, son Presupuestos de Gobierno Socialista—y ochen-
ta y ocho, que es Gobierno del Partido Popular. Pues,
lamedia de previsién definitiva de ingresos en estos tres
afios, sefior Quijano, es de 179.000.000.000 de pesetas.
(Busque, busque; también me hacia buscar usted entre
los papeles cuando utilizaba porcentajes.).

El estado de ejecucidén, es decir, los ingresos re-
alizados en estos tres ejercicios han sido de
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114.000.000.000 de pesetas, los ingresos realizados; un
63,75%. Es la media de los tres. Si usted quiere lo ha-
cemos uno a uno. En el ochenta y cuatro, €l 60%; en el
ochenta y cinco, el 57%; en el ochenta y seis, el 70%.
Frente a esto, ¢l Presupuesto del afio ochenta y ocho
tuvo una previsidn definitiva de ingresos de
113.000.000.000 de pesetas, y se realizaron ingresos por
96.000.000.000 de pesctas, un 85%. Sefior Quijano, vein-
titn puntos de porcentaje de diferencia respecto a la
gestion del Partido Socialista. Comparen ahora Sus Se-
forias, y saquen conclusiones si hay alguien que mani-
pule en los Ingresos, quién licva ventaja; si hay alguien
que no sabe ejecutar, de quién se est4 hablando; si al-
guien hace demagogia con los niimeros, picnsen quién
es el autor de esta demagogia.

Con cl Estado de Gastos, uno no puede por menos
de asombrarse cuando se dice, o més exactamente se
escribe, tras meditacion, que carece de prioridades en
programas. A la vista del Estado de Gastos, lo primero
que Nama la atencidn cs que el total de Operaciones Co-
rrientes crece sobre el ochenta y nueve un 16,95%, y re-
presenta sobre el total del Presupuesto un 41,69%. Por
contra, las Operaciones de Capital crecen 27,56 y tie-
nen un peso del 58,31 del total del Presupuesto. Casi
diecisicte puntos de diferencia entre el Gasto Corrien-
te y ¢l Gasto de Capital.

Si seguimos haciendo memoria, recordaremos to-
dos que los Presupuestos Sociahstas, todos destinaron
mas recursos al gasto que a la inversién. Situacién que
cambid, inicialmente y ligeramente en los Presupuestos
para ¢l ochenta y ocho, que en el ochenta y nueve elevd
la diferencia a doce puntos, y ¢n el noventa se eleva a
16,62. Sefiorias, yo creo que esto es empezar a diferen-
ciar objetivos. Yo creo que esto es empezar a profundi-
zar, a lo largo de tres Presupuestos seguidos, en una
determinada direccidn. Diganme si justifica 0 no que
nosotros hablemos de que estamos ante unos Presu-
pucstos inversores.

Y si hacemos el andlisis por Capitulos, por funcio-
nes, por programas, los resultados son del mismo tipo.
Llegamos a las mismas conclusiones: hay prioridades.
Ahora, yo no sé c6mo ustedes querrfan que se seiala-
ran las prioridades. No sé si con sefiales luminosas de
intensidad variable, o también con schales acfsticas,
hasta que los propios ciegos las vieran.

Veamos ahora, en cuanto a la capacidad de realiza-
cién de objetivos, sefiores Socialistas. Y vuelvo 2 la mis-
ma comparacién: no de posibilidades de futuro, cosas
que todavia tienen en su tiempo para ejecucidn; hablo
de Presupuestos liquidados, liquidados, ochenta y cua-
tro-ochentay cinco-ochenta y scis, Presupuestos Socia-
listas; ochenta y ocho, Presupuesto del Partido Popu-
lar; 179.000.000.000 de pesctas de liquidaciones, de
prevision definitiva de gastos, 109.000.000.000 de ejecu-
cién de pagos satisfechos. Un 61°08%. Son sus docu-

mentos, son sus documentos, que tengo aqui para mos-
trarles a Sus Seforias.

Presupuesto del ochenta y ocho, mismo tipo de do-
cumentos: 113.000.000.000 de Presupuesto de Gastos,
82.250.000.000 de pagos satisfechos; 72°74. Aquf hay un
11% de diferencia, once puntos de ejecucion por enci-
ma de los Presupuestos, de los tres Presupuestos com-
pletos del Partido Socialista,

Produce, igualmente, asombro la acusacién de ma-
nipulacién mediante el maquillaje de los Programas de
Gastos, de los que el sefior Quijano no nos ha dicho na-
da. Yo no sé si tiene intencién de decirlo en la segunda
parte. No sé, tampoco, si se estd refiriendo a que en al-
gunos Presupuestos anteriores criticaban la incorpora-
¢i6én al Capitulo VI de algunos conceptos que ustedes,
Socialistas, entendfan que deberfan estar presupuesta-
dos en el Capitulo I1. Me da lo mismo, me da lo mismo.

Se trata, o de una discusion académica, o de una
operactdn estética, y, como yo de operaciones estéticas
no entiendo mucho y las discusiones académicas estdn
fuera de lugar, pues, paso, simplemente, de esta cues-
tién,

Lo cicerto es que los diferentes conceptos y los co-
rrespondientes créditos aparecen en los Presupuestos,
bicn identificados todos, con sus nombres y apellidos y
su documento nacional de identidad, y para nosotros es
ocioso distinguir si han de estar en el I o en el VI, por
lo menos en los términos en que hasta ahora se ha plan-
teado. Nos da lo mismo que sean galgos, que sean po-
dencos.

Por la via de lo que resulta ocioso, nos introduce,
igualmente, el cuarto argumento, el que me estoy refi-
riendo al problema de los famosos desequilibrios:
desequilibrios sectoriales, desequilibrios estructurales,
desequilibrios territoriales. Naturalmente que hay algu-
nos desequilibrios, y, sobre todo, y sobre todo, si el pun-
to de equilibrio se fija en el reparto de gastos por
Secciones, o por Capitulos, o por funciones, o por Pro-
gramas, 0 por provincias, que establecian los Presu-
puestos Socialistas. Hay desequilibrios, unos porque se
buscan y otros porque son inevitables. Esto est4 tan cla-
ro, que no hay ni que explicarlo. De todas formas, si en
la segunda parte de mi intervencién tengo oportunidad,
a lo mejor digo algo de esto.

Un quinto argumento de la Enmienda escrita afir-
ma que el Presupuesto reconoce implicitamente el fra-
caso en ¢l modelo y en la gestion del Fondo de Coope-
ractén Local. Miren, Sciiorias, el Fondo lo crearon
ustedes -Ley de Relaciones-, que nosotros no hemos
votado, pero que hemos asumido sin modificaciones. El
modelo con su articulacidn en tres Programas est4 bien
definido; la gestidn, tal como est4 establecida, resulta
sencilla y puede alcanzarse con agilidad. Lo cierto, sin
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embargo, es que se retrasa, y ustedes saben perfecta-
mente por qué: una mala financiacién de las Corpora-
ciones Locales, que también saben ustedes a quién se
debe. De ahi que las Corporaciones tengan problemas
para la cofinanciacién. Pero en su argumento confun-
den prudencia con incompetencia; son confusiones,
que van siendo ya muchas por parte de Sus Sefiorfas del
Grupo Socialista. El Fondo crece lo que debe crecer y
nada mdés.

Y voy con el argumento sexto, muy brevemente, se-
fior Presidente.

Incrementos injustificados, politica de despilfarro,
carencia de criterios en materia de personal. Sefiorias,
este argumento es inaudito, es de una osadfa increible
puesto en boca del Grupo Socialista. Voy a decir, sim-
plemente, lo siguiente. Porcentajes de participacion del
Capitulo I en los Presupuestos: en el ochenta y seis,
36’44, cuando ya tenfamos -segin decfan ustedes-fa to-
talidad de las competencias transferidas, 36’44; ochen-
taysiete, 36’52; ochentay ocho-es el primer Presupues-
to del Partido Popular-, 33’52; ochenta y nueve, 30°06;
noventa, 26’84, Diez puntos de diferencia en la partici-
pacion del Capitulo de Personal en los gastos del Pre-
supuesto. Y st lo vemos desde la perspectiva de los in-
crementos, esto, sefior Quijano, para que usted vea a
dénde nos lleva la magia de los porcentajes, porcenta-
jes de incremento de gastos de personal, en el ochenta
y siete sobre el ochenta y seis, un 19°06 -alli ya estaban
cerradas las transferencias-; en el ochenta yocho, 14°48;
en el ochenta y nueve, 21°'15. Y esto se debe a la aplica-
cién de la nueva Ley de Retribuciones y de las nuevas
relaciones de puestos de trabajo. En el noventa, sefio-
res Socialistas, 9’76 de incremento; diez puntos por de-
bajo de lo que crecid del sesenta y seis al sesenta y sie-
te.

Y vya, seftor Presidente, termino haciendo una breve
alusién a un Gltimo argumento que, desde mi punto de
vista, sefior Quijano, raya en lo ofensivo; y me atrevo a
decir més: es ofensivo, trascendiendo lo que pudiéra-
mos llamar las licencias del lenguaje politico. Me refie-
ro al segundo argumento, en el que se dice que es... -y
usted lo ha reiterado una y otra vez esta mafiana, en su
intervencién oral-, que es un Presupuesto ficticio, que
se presenta conscientes ~plural- de la imposibilidad de
ser cumplido y gestionado. Hemos hablado ya de la ca-
pacidad de gestidn; vean en qué medida se puede vol-
ver el argumento en contra de ustedes. Pero, en este ar-
gumento, sedor Quijano, no se valoran hechos, sino
intenciones; y esto es grave. No se contemplan diferen-
cias de criterios ni errores, sino engafios; y esto es
grave. Se acusa a la Junta de un fraude consciente, in-
tencionado, a la Comunidad, a los intereses de la Co-
munidad; y esto sigue siendo grave. Y todo ello, hasta
la fecha, hasta el momento, sin una sola prueba. Esto,
Senorias, va més all4 de lo tolerable.

Sirepasamos los argumentos, y después de haberle
escuchado al sefior Quijano que piensa que un 12% so-
bre 1,000 es lo mismo que un 12% sobre 20.000.000, y
que, por tanto, mide los incrementos s6lo en porcenta-
jes y no en cuantfas absolutas, y que por ahi determinan
las prioridades o las no prioridades de los Programas
de Gastos; si estos son Jos argumentos, Sefiorfas, yo creo
que de su Enmienda a la Totalidad no queda absoluta-
mente nada.

Mouchas gracias, sefior Presidente, por su benevo-
lencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Nieto.

Don Luis Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
for Presidente.

La verdad es que esta tribuna hoy da calambre; yo
no sé cédmo ha subido la tensién hasta estos extremos.
Pero voy a aliviar a Sus Sefiorfas compensando el tiem-
Po, en exceso, que el Portavoz que me ha precedido en
el uso de la patabra ha utilizado. Y creo -y me va a per-
mitir que me refiera, para empezar mi intervencidn, a
él- que consecuencia de esta tensién que aqui se ha res-
pirado -y que yo creo que no es para tanto y lo vamos a
ver a continuacidn-, el sefior Nieto, que es hombre pon-
derado yhombre que suele ser riguroso en sus interven-
ciones, ha trafulcado los papeles y ha confundido el Pre-
supuesto del ochenta y ocho con el del ochenta y nueve,
yhaatribuido al sefior Aznar ¢l que realmente no es del
sefior Azoar. Y creo que es interesante hacer esta ma-
tizacién, por el bien de todos, por el bien de los Parla-
mentarios que aqui nos sentamos en los bancos que sos-
tienen al Gobierno, por el de los Parlamentarios que
estdn en la Oposicién y, sobre todo, por el pueblo de
Castillay Le6n, Sefiorfas. Porque hay que decir muy cla-
ro y con la cabeza muy alta que aqui nadie se tiene que
avergonzar de nada, que este Presupuesto es ei Presu-
puesto de 1a Junta de Castilla y Leén, formada por dos
Grupos Parlamentarios, que asamimos y defendemos y
vamos a intentar ejecutar este Presupuesto, y vamos a
intentar ejecutar este Presupuesto.

Por tanto, dicho esto, y como hoy lo que estamos de-
batiendo aqui no son los Presupuestos, sino una’ En-
mienda a la Totalidad que presenta el Grupo Socialis-
ta, y que se supone que, en el transcurso de esta sesi6n,
el Grupo Socialista debiera habernos convencido de
que su Enmienda estaba razonablemente fundamenta-
day de que su Enmienda tenfa y contenia razones sufi-
cientes para que ahora devolviésemos estos Presupues-
tos, yo, para justificar la negativa de mi Grupo a apoyar
esa Enmienda Socialista, evidentemente no tengo més
posibilidad que referirme tanto a su intervencidn, como
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a lo que por escrito nos han dado, a lo que por escrito
han argumentado.

Y, sefior Quijano, con el respeto que usted sabe me
merece usted y su Grupo, tengo que decirle que ha
construido su intervencidén en base a futuribles y que, en
definitiva, pues, lo que ha salido de ahi es una gran ilu-
sién, que no son los Presupuestos, que es su interven-
cién. Porque ha construido usted y ha argumentado us-
ted todo lo que aqui se nos ha dicho, en funcién de lo
que usted interpreta que va 2 hacer la Junta, en funcién
de los resultados que usted cree que va a haber al final
de este gjercicio y en funcién de los resultados que us-
ted cree que va a haber a finales del ejercicio proximo.

Y yo creo que esto no es asi; al menos, a nosotros es-
L0 nO nos convence,

Y muy répidamente vamos a pasar a hacer ese reco-
rrido por las razones, por los argumentos que usted nos
da en el escrito de presentacién de la Enmienda ala To-
talidad.

Habla usted de incrementalismo, hablan ustedes de
incrementalismo, y 1a realidad ¢s que ¢s un Presupues-
to con mayor inversién. Y hablamos de mayor inversion
y podemos dar datos y cifras, y usted me podra decir
que el papel lo aguanta todo y que el papel no se pone
colorado; pero es que usted ha utilizado cifras de for-
ma, desde mi punto de vista, respetable, pero que no
coincide con las que podriamos dar aqui. Y si yo digo
que este Presupuesto es inversor, en apoyo de lo que
anteriormente ha dicho el Consejere de Economia, es
que las Operaciones Corrientes del Presupuesto supo-
nen un 43’8%, en el afio ochenta y ocho, y este afio un
417,y las Operactones de Capital pasan de un 562 a un
5873; quicre esto decir gque crecemos dos puntos, Y ¢s-
to me parece importante. Y usted sabe que cuando
aqui, en csta Camara, se ha hablado de denda, el CDS
ha sido especialmente critico con ¢l tema de la deuda.
Y hemos dicho que deuda, si; deuda que no seria nece-
saria si el Gobierno Central, a través de los incentivos
regionales, pudiera ayudarnos a sobrellevar, pudiera
ayudarnos a conseguir ¢l crecimiento que necesitamos.
Pero esto no es asi y lo saben ustedes bien.

Y, por tanto, cuando hablamos de dcuda, estamos
diciendo que deuda si, siempre que vaya a inversién y
siempre que sepamos a donde va a ir dirigida, qué in-
versién se va a financiar,

Y en ese aspecto yo si les animo como Oposicién,
porque yo lo voy a hacer como Gobierno. Vamos a ha-
cer un seguimiento riguroso de esa deuda que se emite,
a qué inversidn s¢ va a ir. A ¢so Jes animo, como Opo-
sicidn, porque yo lo voy a hacer desde el Gobierno.

Y, desde luego, saben ustedes que no tenemos pe-
los en la lengua, a la hora de decir las cosas que cree-
mos se deben decir. Dicen ustedes que este Presupues-

to carcce de prioridadces, y no puedo cstar de acuerdo.
Podremos estar de acuerdo en que csas prioridades se-
rian las suyas, o que serfan las del CDS, si gobernase en
solitario, o que serian las del PP, si gobernase en solita-
rio. Pero lo que no podemos negar, bajo ningtin concep-
to, es que en este Presupuesto, tal vez mas que en
ningdn otro de los que aqui se hayan presentado ante-
riormente, hay una relacién de prioridades, yrepito que
se puede estar de acuerdo o no con ellas. Y ustedes no
estuvieron de acuerdo con una prioridad que tuvo el
CDS cl afo pasado: el Plan Operativo de Carreteras;
este afio s repite y se incrementa. Y no sé si estdn de
acuerdo con el Plan de Altas Tecnologias; nosotros
creemos que es beneficloso para esta Region. No sé si
estan de acuerdo con el Plan de Saneamiento Integral
de los rios, muy ¢n la linea de lo que el CDS ha venido
predicando y va solicitaba e afio pasado en los Presu-
puestos, y en ello hemos encontrado un punto de con-
fluencia con el Partido Popular. O con el Fiograma de
Atenci6n a la Tercera Edad, que desde el Gobierno
Central utilizan ustedes, sobre todo en determinadas
épocas. O con el de Instalaciones Deportivas, ¢ con el
Plan de Empleo, etcétera, ctcétera.

Podemos, sefor Quijano, estar 0 no de acucrdo ¢n
este planteamiento de prioridades, pero lo que no me
puede usted decir es que este Presupuesto no contiene
prioridades.

Dice también en su escrito que se¢ profundizan los
desequilibrios sectoriales y provinciales, y yo creo que
no es asf; y respeto su argumento, y respeto su propues-
ta, pero yo creo que no es asi. Tal vez habria quc con-
tener en estos Presupuestos, o que reflejar en estos
Presupuestos un mayor crecimiento en alglin sector
concreto; podriamos estar de acucrdo en ello. Y posi-
blemente estamos pensando en alguna Consejeria en
concreto, que podriamos decir aqui también. Y, segu-
ramente, si nosotros hiciéramos solos, como si hicicra
¢l PP solo ¢l Presupuesto, bueno, pues, habria un ma-
yor peso especifico de una o de otra Consejeria. Pero
tenemos un cierto nimero de dineros que gestionar,
que manejar, y en funcion de ese dinero hemos hecho
las prioridades, en funcién de csos dincros hemos he-
cho esa distribucién, que -repito- en absoluto creo que
aumente las difcrencias. Porque, en cuanto a las provin-
ciales, voy a ligar con un tema en el que si estoy radical-
mente en desacuerdo con ustedces, y es ¢l fracaso que
ustedes dicen del Fondo de Cooperacién. Yo creo que
nunca jamds ha estado e! Fondo como estd ahora. Y
pregunten ustedes en las provincias, pregunten en las
Diputaciones, pregunten a sus Ayuntamientos; nunca
jamés. Desde la entrada en vigor del nuevo Decreto, €l
Fondo estd cumpliendo, rcalmente, con su misién; y
puedo darles la raz6n en una cosa: que algunos fines del
Fondo, alguna excepcion hay. Y le voy a poner un ejem-
plo, que es ¢l de plancamiento. Pero, cfectivamente, st
los Ayuntamientos -y es un cjemplo concreto- no tiran
deesalinea concreta, para eso esta la capacidad de sub-
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sidiariedad de la Junta, a través de sus Consejerias, pa-
ra reabrir esas partidas y, si la Junta cree que son nece-
sarias, ponerlas en funcionamiento y llevarlas por ese
camino.

Y voy a profundizar un poco mas. Creo que esta
cuestién realmente se completard cuando hagamos la
Ley del Fondo de Compensacién Regional. Y ése esun
reto que saben que tenemos ustedes y nosotros, y que
estamos comprometidos a hacer inmediatamente. Y
cuando esa Ley esté en vigor, sefior Quijano, no serd su-
ficiente dotarla con 500.000.000 de pesetas, evidente-
mente. Habr4 que dotarla de forma suficiente para que,
complementando al otro Fondo, leguemos a la conclu-
si6n final, que, en definitiva, es que a nuestros Ayunta-
mientos -sobre todo a las zonas més desprotegidas de
nuestra Comunidad- s¢ les dote de los servicios que en
este no tienen, de los que en este momento carecen.

Yo no puedo contrarrestar algunas de las afirmacio-
nes que usted ha hecho aqui, porque me parecen, sin-
ceramente, gratuitas.

Si quiero hacer, si ustedes me lo permiten, una mi-
nima reflexion, para terminar. El CDS -y lo he dicho al
principio- se considera responsable de este Presupues-
to. El CDS estd convencido de gue se va a ejécutar es-
te Presupuesto a satisfaccion, no nuestra, que es lo de
menos, sino a satisfaccién de los ciudadanos de
Castilla y Le6n. Y lo apoyamos -y permitanme decirse-
lo- porque entendemos que este Presupuesto contiene
unas mayores cotas de contenido -y perdén por la re-
dundancia- social que Presupuestos anteriores. Y sé
que eso puede ser discutido, y que su Optica puede ser
distinta, y la respeto, porgue todos sabemos también,
porgue lo hemos practicado, cuél es el juego de la opo-
sicién. Pero, miren -y el otro dia, en Ia comparecencia
de uno de los Consejeros se me argumentaba en con-
tra-, {contenido social es hacer un Plan de Carreteras?

ra nosotros seria ideal, ni, por otra parte, se puede ha-
cer ese Presupuesto al que usted ha aludido, ilusorio,
que, en definitiva, no sirva més que para el engafio y la
frustracién del administrador.

Y nosotros hemos tratado de hacer ese Presupues-
to, y respetamos su juego de oposicién, pero yo les pe-
dirfa, Sefiorias, una vez pasado este tramite, una vez re-
alizado este esfuerzo, esta puesta en escena que es
necesario hacer, que colaboren, porque este documen-
to s mejorable, y lo sabemos todos; este documento es,
posiblemente, muy mejorable en determinados aspec-
tos, en determinadas cucstiones. Y a esa labor les invi-
to desde ahora, como oposicidn, y a esa fabor se com-
prometen los bancos del CDS, y estoy convencido de
que se comprometen los bancos del Partido Popular;
porque hoy no estamos defendiendo aqui algo perfec-
to, sino estamos defendiendo algo posible, algo que se
puede mejorar, pero que, evidentemente, es bueno pa-
ra esta Comunidad.

Y yo termino, Seforias, resumiendo que esta labor
es de todos. Y ustedes, que tienen que hacer el control,
en esa labor del control creo que no van a estar solos,
tampoco. Porque vamos a estar todos, porque a noso-
tros también nos interesa; al PP, al CDS, también nos
interesa que este Gobierno consiga mayores grados de
gjecucidn presupuestaria, que este Gobierno pueda ha-
cer que la Regién avance y que este Gobierno pueda
hacer que Ia Regién, en definitiva, se sitie en un lugar
en que este momento no estamos, y que desde fuera -y
me refiero al Gobierno Central- se hace muy poco pa-
ra que lleguemos a estar. Nada mds y muchas gracias.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Aznar. Para consumir el turno de réplica, el Porta-
voz socialista, don Jests Quijano, tiene la palabra.

CEQ YAD AFIIT TN T
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frandado”. Yo no sé si esperaban que les iba a regalar
los oidos; pues, aclarense cuanto antes: ro lo voy a ha-
cer, no lo voy a hacer. Cuando crea que tengo una ar-
gumentacién seria que defender en relacién con una
cuestion y cuando crea que tengo argumentos para de-
cir que un Presupuesto es ficticio, se le dé la interpre-
taci6n personalizada que se le dé, lo voy a decir, sin nin-
guna duda, sin ninguna duda.Por tanto, quede claracsa
cuestién.

Y entrande en algunos aspectos concretos que me
gustarfa aclarar. Seftor Consejero de Economfa, la ver-
dad es que como se pone en cuanto se fe dicen cuatro
cosas, icomo se pone!l. Yo creo que deberia de hacer ¢l
esfuerzo de no personalizar los debates presupuesta-
rios. Sc o digo con absoluta seriedad y con absoluto ca-
rifio, de no personalizar los debates parlamentarios.
Porgue yo espero que, si toma la palabra el Consejero
de Economia para contestar al Portavoz del Grupo de
la oposicion, se introduzca en el debate presupucstario
y contraargumente. Y el inico dato en que usted ha con-
testado a mi intervencion es que cl asunto de las suce-
siones, del impuesto de succsiones -que yo tomé, os-
tensiblemente, como broma, v usted lo habra podido
apreciar, como toda la Cémara-, que esté bien funda-
do. Y es lo finico que ha sido capaz de responder en su
intervencién, porque en cl resto ha heche un intento,
que me parece absolutamente rechazable, pues, no sé
st de colocar frente a mi a funcionarios a los que se di-
rigi6 hacia Ja Tribuna, elevando la cabeza —que estardn
por ahi-, que me merecen tanto respeto como a usted,
pero que el problema es que guien responde el Presu-
puesto ante la Camara es usted, la Junta y e Presiden-
te de la Junta. Por tanto, deje tranquilos a sus funciona-
rios, que yo no hago ningiin desmerecimiento de ellos
por hacer una critica del Presupuesto en lo que creo que
tenga razén. Y yo creo que tampoco sus funcionarios
necesitardn de ese tipo de apoyos como el que usted ha
pretendido prestarles en la tarde de hoy, seguramente
enfrentdndoles conmigo; yo creo que en absoluto o ne-
cesitan,

Y, mire, ya que entré en un terreno, en alguna me-
dida, personalizable, que parece que ¢s el terreno don-
de le gustarfa entrar, s6lo le aclararé una cuestién: es
verdad, no tenga ninguna duda de que no soy experto
en economia; €50 es una cosa del destino y Ja verdad es
que no voy a arrepentirme eternamente de ello. Sile voy
a decir, sf le voy a decir, que para poder hacer la inter-
vencidén he metido las horas que he necesitado meter,
para enterarme a fondo de la cuestidn. Y le digo més:
ningln dato he manejado que no haya sido previamen-
te contrastado por expertos y por mi, personalmente,
Lo que ocurre es que, a veces, s¢ puede confundir el
guC Una persona sea experta ¢n negocios con que sea
cxperta en economia; ¢so si que son dos cosas distintas,
y convendria tenerlo en cuenta de aqui en adelante.

Hay en la intervencidn del Portavoz del Partido Po-
pular algunos aspectos que no me queda més remedio
que disculpar, no me queda més remedio que disculpar.
El problema lo dijo en algiin momento: "Ya s€ que us-
ted tiene derecho a elegir el terreno del debate”. Y era
verdad, porque yo defendia en turno a favor la Enmien-
da de Totalidad; por tanto, lo reconozco: en este deba-
te soy yo quien fija el terreno en el que quiere debatir
la Enmienda a la Totalidad, y usted sabe que el texto ¢s-
crito de la Enmienda no es otra cosa que un indicio, un
mero anuncio. Por tanto, a lo que hay que estar... se lo
digo porque yo también tengo su experiencia, yo tam-
bién he estado sentado en ese escafio, en la legislatura
pasada, a ese lado, efectivamente, como espero seguir
estdndolo en el futuro, indefinidamente, ademés. Pues
bien, lo que le queria decir es que, cuando las cosas se
sittian asi, el Portavoz del Grupo del Gobierno lo que
ticne que hacer es tracr la intervencién sélo medio-pre-
parada, sobre ¢l papel parlamentario que exista, y, en
lo demas, cscuchar el terreno en ¢l que se sitia el deba-
te, para contestar ahi. El problema es que trajo la inter-
vencidn practicamente cerrada sobre lo que decfael es-
crito de la Enmienda a la Totalidad, y yo creo que
escuché muy poco; le debid de parecer tan mal el que
utilizara esos términos, que estén dichos sin ningiin 4ni-
mo de ofensa personal a nadie —s0 se lo puedo asegu-
rar con toda rotundidad-, le debid de parecer tan mal
eso que, incluso, me ha empezado criticando que utili-
zara porcentajes. iPues anda, que no es normal utilizar
porcentajes hablando del Presupuesto!, como usted
mismo lo ha estado haciendo continuamente. Y lo dice
alguien que, efectivamente, no es experto en economia;
€s0, sin ninguna duda. Pero ¢s lo que veo, que cualquie-
ra que habla de Presupuestos utiliza inmediatamente un
porcentaje, pretendiendo asi destacar losignificativo de
una detcrminada cuestion.

De su intervenci6n si hay una cuestién que merece-
ria la pena, en todo caso, comentar, Ha dedicado bue-
na partc de ella, con una cierta vehemencia, incluso, a
pretender demostrar que, en todo caso, la gestion de la
Junta en la actualidad mejoraba los pardmetros, los i-
mites, etcétera, de la gestion de la Junta antes de mil no-
vecientos ochenta y siete. El problema es que esa com-
paracién s¢ puede hacer de muchas maneras. {Usted
recucrda cudl era el volumen de Deuda Pablica que te-
nian aquellos Presupuestos de entonces, y el limite que
eso supone, desde el punto de vista de una buena dis-
tribucién de inversiones, presentable, etcétera, como
ustedes pretenden hacer -aunque yo considere que es
falazmente~? Es que si no se tiene en cuenta ese dato,
la comparacion no tiene ningén sentido; es comparar
dos cosas que en absoluto tienen comparacion.

Usted estaba aqui la legislatura anterior. Me hubie-
ragustado cnormemente, cnormemente, que el Gobier-
no Regional de entonces hubiera, en algin momento,
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previsto una emision de Deuda en torno a los
10.000.000.000 de pesetas ~por no poner una cifra més
exagerada—; me hubiera gustado muchisimo oifr lo que
se decia desde esos bancos entonces. Mi colega enton-
ces, el compaiiero Bosque Hita, hizo, si mal no recuer-
do -y hablo absolutamente de memoria-, un ataque fu-
ribundo a una emisidén de Deuda que creo que rondaba
los 2.500.000.000, el afto que mds, diciendo que qué po-
dia suponer eso para el futuro de la regi6n. Pues, fijese
usted dénde estan los términos de la comparacién po-
co tiempo después. Por tanto, la comparacién a "palo
seco", como yo creo que usted la ha hecho, no tiene nin-
giin sentido, y ademas, efectivamente, conduce, sin nin-
guna duda, a conclusiones equivocadas.

Dijo en algn momento, y lo digo porque es la par-
te de intervencion que tuve que ahorrar al final para no
alargar indefinidamente el debate, que habfa hablado
que en el texto de la Enmienda se hablaba de maquilla-
je cn algunas partidas de gastos, etcétera, y que no ha-
bia sido capaz de poner ningiin ejemplo. Como me lo
ha pedido de una manera expresa, pues, no me queda
mas remedio que ponerlo. Y, repito, que no introduje
esos aspectos en la primera intervencién para no alar-
garla més.

Por ejemplo, no creo que sea un buen ejemplo de
correccion en la designacidn de las partidas, etcétera,
que en el programa de atencién a menores s¢ prevea
una inversién en edificios en una residencia de ancia-
nos, en San Estaban de Gormaz; pues, estd expresamen-
te asf en el programa. {Es una equivocacién? éSe ha he-
cho con intencién? Pues, no lo sé, lo veremos cuando
lleguen las enmicndas parciales. Pero, efectivamente,
asf estd.

En esa Consejeria de Cultura y Bienestar Social, por
ejemplo, yo creo que hay un reconocimiento evidente
del fracaso de una cierta filosofia del Fondo de Coope-
racién Local. Yo recuerdo la critica acerba, y quizé en
algo justificada, sobre la técnica de programas vincula-
dos en el Fondo, tal y como estaba concebido anterior-
mente, porque eso constreitfia demasiado las posibi-
lidades de las Administraciones Locales. En esta
Consejeria hay, en este Presupuesto, cinco programas
de subvencion a Corporaciones Locales. éQué eslo que
ha ocurrido, que el Fondo tal y como estd concebido
ahora, pues, plantea otro tipo de problemas de ejecu-
ci6n y tiene que prorrogarse en unos aitos para otros,
porque no se puede cjecutar? Pues, seguramente hay
algo de eso, pero las cosas son asi. En fin, no sigo tam-
poco por ese camino, tengo un par de folios de ejem-
plos en esa direccidn, si en la diplica, y tuviera posibi-
lidad, me solicitara mas cjemplos, no tendria ningén
inconveniente en reiterar alguno més.

En la intervencién del sefior Aznar, Portavoz del
Grupo Parlamentario del Centro Democrético y Social

en esta ocasién, comienza con un deseo que comparto.
Ha dicho literalmente: "vamos a intentar ejecutar este
Presupuesto”. Y yo le digo: iojald lo consigan! No crea
que yo me alegro de que los niveles de ejecucion ante-
riores estén tan bajos y que eso me facilite la critica del
ejercicio siguiente. En absoluto. iOjala! consigan mayo-
res niveles de ejecucién. El problema est4 en que cuan-
do usted dice eso, y lo entiendo perfectamente, estd
reconociendo implicitamente que la ejecucién no s co-
rrecta hasta ahora, no es buena. Y épor qué lo digo?
Porque usted me ha acusado, seguramente con razén,
de jugar con futuribles respecto de lo que la Junta ha-
r4; yo presuponfa que no emitira la Deuda, etcétera. Mi-
re, buena parte de esos futuribles estén inspirados, en
algin modo, en la lectura de su intervencién de hace un
afio. Usted hizo exactamente algo similar, todavia con
mis alcance de lo que yo he querido hacerlo hoy. Y me
refiero que es algo 16gico, ni le acuso por ello, nime au-
toacuso. Es algo perfectamente 16gico. {Por qué razén?
Porque es 1ogico tomar las cifras que la propia Junta
proporciona cuando presenta el Presupuesto del esta-
do de ejecucton y proyectarlas a fin de afio en el ochen-
ta y nueve y obtener unas conclusiones, y mucho més
légico, en este caso -y usted no lo pudo hacer, lamenta-
blemente, el afio pasado-, tomar el presupuesto com-
pleto del ochenta y ocho, liquidado definitivamente, y
obtener conclusiones. Por tanto, ésas son las reglas del
juego, y usted el afio pasado y yo éste no hemos hecho
més que utilizarlas licitamente,

Si, si me parece que hay una cuestion que, en todo
caso, debo de aclarar. Ha pretendido situar el debate
en ¢l terreno de que yo no he conseguido convencerle
-l6gicamente, los argumentos de mi Grupo- para votar
a favor de la Enmienda a la Totalidad. Yo creo gue no
es ése el terreno del debate. Usted no necesita contraar-
gumentar ahi, basta con lo que empez6 diciendo: estan
en un Gobierno de coalici6n licitamente, éste es su Pre-
supuesto, le apoyan por definicién, y no hay més pro-
blema; aungue luego haya podido apreciar, pues, un
cierto intento de desequilibrar un poco la balanza -que
lo entiendo, 16gicamente—, en ¢l sentido de que lo bue-
no de este Presupuesto, las prioridades, etcétera, serian
las prioridades del CDS. Como si este Presupuesto sin
esas prioridades, pues, seria un Presupuesto tan recha-
zable como el del afio pasado.

Digo que lo entiendo perfectamente, quizé otra par-
te de la coalicién no lo entienda tan perfectamente co-
mo yo; pero, efectivamente, también son asi las cosas.

Y, por @ltimo, en relacidn con la intervencion del se-
fior Presidente de la Junta. Lo primero gue quiero de-
cir es que se lo agradezco con enorme sinceridad, y con
toda claridad. Creo que es algo que usted debe de ha-
cer con toda la frecuencia que considere necesaria. Y
en eso si me parece, a algo de eso me quise referir, aun-
que se me interpretara mal, a algunos precedentes que
yo creo que jugaron en otro sentido. Esta Camara tuvo
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poco debate con el Presidente de la Comunidad. Esta-
disticamente s comprobado. Me gustaria enormemen-
te que usted corrigiera esa situacion, y que lo que ha
hecho hoy lo hiciera con toda la frecuencia que lo con-
sidere pecesario.

Como me alegra enormemente el que haya ratifica-
do, con el compromiso que eso tiene en esta Camara,
representativa de la Comunidad Auténoma, que es su
deseo -como lo es el mio- que se estabilice el Gobierno
regional. Se lo digo y le repito lo que le dije en mi pri-
mera intervencion, porque la sensacién que se tiene
desde fuera es que todos los flecos del Gobierno Regio-
nal eran problemas de reparto de cargos. Se lo digo con
toda sinceridad, porque €sa es la impresién que se tie-
ne por cualquier observador neutral de cémo han esta-
do transcurriendo las cosas. Y st eso es asi, me alegro
de que haya contestado en esta Cadmara, probablemen-
te mas, o mirando m4s a los socios de coalicién que a
nosotros mismos, ¢n ¢l sentido de que ha querido rati-
ficar que esc tipo de situaciones usted nos las va a per-
mitir. Sepa que para eso ticne, se lo dije y lo reitero con
toda sinceridad, no s6lo ¢l respeto mio y de mi Grupo
-que lo iene de antemano-, también la ayuda, de for-
ma ilimitada, en aquello en quc usted considere nece-
sarto que, efectivamente, csa ayuda debe ser solicitada.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Graclas, sefior Qui-
jano. Para turno de diplica, don José Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente. Senorfas. Yo me alegro de que el tono de esta se-
gunda parte de las intervenciones haya bajado un poco
de tensién, en la que tal vez habfamos caido, porque las
cosas van sucediendo asi. Y si yo en alglin momento me
he exaltado més dc lo que deseo hacer de ordinario,
pues, por eso le pido disculpas a la Cdmara.

Yo voy a entrar en muy pocas cuestiones, pero, evi-
dentemente, sefior Quijano, yo no tengo la pretension
de que desde esos asientos se nos regalen los oidos a los
miembros del Gobierno, ni tampoco a los Parlamenta-
rios que estamos sentados en los asientos de la derecha
o del centro. No es €sa mi pretensién.

Cuandoyo cmpecé, y sile he ofendido personalmen-
te, usted sabe la estima en que le tengo, y sabe que es
verdad, si cuando yo he empezado diciendo que me ha-
bia defraudado, sefior Quijano, es porque usted no fue
congruente con sus propias palabras. Es porque usted
habfa intentado situar el debate en términos de confron-
tacion parlamentaria entre una alternativa liberal-con-
servadora y la alternativa que representaba el Partido
Socialista. Yo no he visto para nada su alternativa, por
ningfin lado. Solamente hemos visto en su intervencién
primera, hemos visto cifras, mejor que cifras, porcenta-
jes concretos de desajustes o de disparos en el creci-

micnto del gasto, o de imprecisiones, o de maquillajes,
o de alegrias en la estimacién de ingresos. Y nada mas.
Entonces, el debate no es lo que usted habia dicho que
iba a ser. Y yo esperaba que usted dijera; miren uste-
des, sefiores del Grupo Popular, o sefiores de la Junta,
cuando ustedes presupuestan 40.000.000.000 de pesetas
en una Consejerfa, nosotros entendemos que esos no
son suficientes para resolver los objetivos, alcanzar los
objetivos que se senalan en esa Consejeria. Nosotros
queremos que ustedes rebajen de tal otra, o de tal otra,
para incrementar los de ésta, y establccemos un equili-
brio entre ¢l Presupuesto de Ingresos y el Presupuesto
de Gastos™. Y entonces sf que hubiera ido sefalando us-
ted por dénde iba la interpretacin socialista de unos
Presupuestos. Pero de ¢so no ha hecho nada.

Evidentemente, yo reconozco que usted tenfa el de-
recho, el privilegio y la oportunidad de escoger el terre-
no del debate. Pero usted también tendrd que recono-
cer la libertad que a mi me asiste de caer en el terreno
al que usted me quiere llevar, o dar una vuelta para si-
tuarlo en otro terreno diferente, porque usted lo habia
enfocado desde una perspectiva que no le conducia ala
Cémara a saber por qué razén se presentaba una En-
micnda de Totalidad pidiendo la devolucién de los Pre-
supuestos. Porque no me querrd convencer usted de
que esa Enmienda a la Totalidad se justifica por el de-
sco de, por esa via, conseguir que la Junta gestione me-
jor los Presupuestos. Estos, evidentemente, no. Y ¢l ata-
que a la gestién ha sido el ataque fundamental que
ustedes han planteado.

Naturalmente, yo también he utilizado porcentajes,
pero no sélo porcentajes. Al lado de los porcentajes he
sefialado cifras. Porque varfa mucho la estimacion de lo
que representa un porcentaje, en funcién de la cantidad
sobre la que se aplica esc porcentaje. Y esto esta tan
claro que creo que no es necesario repetir nada de es-
to.

En cuanto a la gestién, senor Quijano, de su prime-
ra intervencion, quedé ahi en el aire que la Junta no iba
anecesitar emitir la denda, porque tenfa sus cuentas co-
rrientes muy lienas, y no habia ¢jecutado el Presupues-
to. Porque habia presupuestado muchos ingresos que
no iba a realizar, y, por tanto, no iba a tener necesidad
de.... A eso he creido que yo le contestaba diciéndole
quela capacidad de gestion de la Junta era tal que ame-
diados de noviembre, a veinte de noviembre, tenia ¢l
99% de la ejecucién de los ingresos de su Presupuesto
hechos. Era asi. Asf estd. Usted puede comprobarlo pi-
diendo confirmaci6én de estos datos a la Consejeria de
Economia, que tengo la seguridad dc que se lo va a fa-
cilitar. Estan realizados los ingresos a este nivel.

Y hablaba de la cantidad de recursos que iban a que-
dar sin invertir. Sefior Quijano, permitame que yo vuel-
va a las cifras y a los porcentajes y tengo que volver a
Presupucstos anteriores.
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Y es cierto que en los saldos de la Junta hay canti-
dades importantes. Hay cantidades importantes que en
este momento estarén por los treinta y tantos mil millo-
nes de pesetas. Pero cuando yo hablaba... utilizaba da-
tos de ejecucidén de Presupuestos anteriores, alguien de
esos escafios me decia que no con la cabeza. Yo tengo
unos documentos que son los mismos que ustedes pre-
sentaban en la liquidacion de sus Presupuestos y tengo
aqui a la vista una liquidaci6n de los Presupuestos del
ochenta y seis ~Presupuestos globales, no el ordinario,
sino la suma del Presupuesto ordinario y el Presu-
puesto de ejercicios cerrados- y ustedes fiquidaron el
Presupuesto del afio ochenta y seis con un residuo
de 23.000.000.000 de pesetas de residuos pasivos; ha-
bian pagado, habian satisfecho, de 92.000.000.000 de
pesetas de obligaciones reconocidas, habian pagado
solamente 69.000.000.000 de pesetas. Quedaban ah{
23.000.000.000 de pesetas en las cuentas de la Comuni-
dad, que fueron el principio de laarticulacién de los sal-
dos sucesivos de las cuentas de la Comunidad. Y yo, se-
fiores Procuradores, sefiores Procuradores, no $€ si mi
compafero de faena, don Luis Aznar, a quien si yo...
~ataque o de critica de la Enmienda a la totalidad, na-
turalmente-, si yo en algiin momento le hice creer, le
hice creer que yo no estaba hablando de unos Presu-
puestos de un Gobierno de coalicién, también le pido
disculpas, porque son unos Presupuestos presentados
por an Gobierno, un Gobierno; no por dos grupos po-
liticos, sino por un Gobierno de coalicién, de lo que me
he felicitado. Esto debe quedar claro. Y me he felicita-
dode que Su Sefioria y yo tuviéramos la oportunidad de
compartir juntos un furno en contra de una Enmienda
de devolucitn.

Aclarado esto, no sé si Su Sefioria va a dedicar més
atencién al tratamiento del Fondo de Cooperacién Lo-
cal, que sé que le preocupa y s€ que tiene especial inte-
rés en el tema.

Pero respecto al maquillaje, sefior Quijano, yo su-
pongo que usted lo dice y usted dice verdad, que en un
programa de atencion a menorcs se mencionanresiden-
cias de ancianos. Si esto es asi, evidentemente es un
error. Pero no me diga usted que esto es un motivo pa-
ra una Enmienda de devolucién; digame usted que es
un motivo para presentar una Enmienda en que se co-
rrija ua error, o que s¢ lo sugiera al Consejero, que ¢s
el propio Consejero el que lo presenta; pero no es un
motivo. Y el hecho de que haya fondos, en el Fondo de
Cooperacidén Local, recursos para transferencias a las
Corporaciones Locales en determinados programas,
pues, quiere decir que la utilizacién del Fondo de Coo-

- peracion Local en afios anteriores no atendia a otras ne-
cesidades que no fueran las que consideraba priorita-
rias la Consejeria, y esto no quiere decir que el Fondo
de Cooperacién Local tenga que agotar todas las posi-
bilidades de financiacién de obras en cooperacioén con
las Corporaciones Locales. Cada uno tiene que cumplir
sus propios objetivos y, si quedan objetivos que a través

del Fondo de Cooperacién Local no se cumplen, la
Consejeria correspondiente deberd proveer para que
vayan bien orientados sus propios recursos.

Y creo que con esto, Sefiorias, he dado respuesta a
todos los temas que han quedado suscitados en la se-
gunda parte de su intervencion. Y me alegro de haber
descendido yo mismo, de haber bajado un poco la ten-
sién con la que yo he subido aquf a esta tribuna.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQO): Muchas gracias, se-
fior Nieto Noya. Don Luis Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Telegrifica-
mente, Seftorfas. Sefior Nieto, si después del afio pasa-
do del "don Juan y dofia Inés", ahora me [lama usted
compaiierc de faena, estos sefiores van a pensar que te-
nemos algo més aparte del pacto. Por tanto, tomémos-
lo asi.

Sefior Quijano, me dice usted que le resulta dificit
ejercer de Portavoz por contestar a no s€ cudnto. iSiyo
le contase! Si yo le contase lo dificil que es esto, no s6-
lo para usted, para el seitor Nieto, para mi y para cual-
quiera de los que subimos aqui, creo que legariamos a
la conclusién de que no debe hacerse usted la victima
en ese sentido.

Yo quiero decirle, brevemente, que me alegra mu-
cho que coincidamos en el deseo. Ahora, en este mo-
mento, le digo una cosa: si el afio que viene, como serd
asi, nos presentamos aqui con una gjecucion de presu-
puestos como la que esperamos presentarnos, espero
su reconocimiento piblico. Y, mire, como parece que a
pesar de subuena formay de subuen hacer, parece que
usted intenta meter cufiita siempre que puede en esta
coalicién, yo le voy a decir algo. He dicho que hay que
mejorar la gestién del Presupuesto. iClaro que hay que
mejorarlat La de este Gobierno, la del anterior y la del
que venga. Y yo creo que una de las aportaciones im-
portantes del CDS es, precisamente, y con la que podra
mejorarse la gestion, la estabilidad que tiene este Go-
bierno, que no han tenido otros; y eso es un punto im-
portante.

Y, por tltimo. cuando he hablado de prioridades,
cuando he hablado de prioridades y le he dicho que po-
demos estar o no de acuerdo, pero que las hay, no son
las prioridades del CDS, y eso debe de quedar muy cla-
ro. Pero s{ es importante reconocer que este Gobierno,
enun momento dado, produce un giro: se forma un Go-
bierno de coalicién y algo aporta el CDS, y algo asume
el Partido Popular y algo asume el CDS, como en cnal-
quier gobierno, y de eso saben ustedes mucho en el Pafs
Vasco y ahora en el Parlamentario nacional.
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Por tanto, coincidamos en que hay prioridades,
coincidamos en que son las prioridades del Gobierno y
hagamos votos, como hemos hecho anteriormente, pa-
ra que el afio que viene, por estas fechas -y yo estoy con-
vencido de que va a ser asi-, la cjecucién que presente-
mos sea la que todos deseamos.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Aznar. Para la fijacion de posiciones, por parte del
Grupo Parlamentario Mixto... Nada. Muchas gracias.
Entonces, vamos a proceder a la votacién y daremos
unos minutos para que puedan incorporarse al Pleno
los seftores Procuradores que han abandonado la sala.

Procedemos, pues, a someter a votactén la Enmien-
da de Totalidad de devolucion presentada al Proyecto
de Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad de
Cagstilla y Ledn para mil novecientos noventa, presenta-
da por el Grupo Parlamentario Socialista, que acabade
ser debatida.

Quienes estén a favor de dicha Enmienda a la Tota-
lidad, que levanten la mano. Muchas gracias, pueden
bajarla. Votos en contra. Muchas gracias, pueden ba-
jarla. Abstenciones, ninguna.

El resultado de la votacién. Votos emitidos, setenta
ysiete. Votos a favor de la Enmienda, treinta. Votos en
contra de dicha Enmienda, cuarenta y siete. Abstencio-
nes, ninguna. En consecuencia, quedarechazada la En-
mienda a la totalidad que solicita la devoluci6n del Pro-
yecto de Ley de Presupuestos Generales de la
Comunidad de Castillay Ledn para mil novecientos no-
venta, presentada por el Grupo Parlamentario Socialis-
ta.

El Proyecto de Ley es remitido a la Comisién de
Economia, Hacienda y Comercio de estas Cortes para
que prosiga su tramitacién reglamentaria.

Se levanta la sesion. Muchas gracias a todos.

(Se levantd la sesidn a las veinte horas cincuenta mi-
nutos).



