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(Se inicia la sesion siendo las diecisiete horas).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiiores, por favor, silencio. Se abre la sesi6n.
Ruego al sefior Secretario proceda a dar lectura al primer
punto del Orden del Dia. .

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDQ): Primer punto del Orden del Dia: "'Informa-
cién y Preguntas Orales de Actualidad"'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene la palabra el Procurador don Fernando To-
millo Guirao, para formular su Pregunta de Actualidad.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Gracias, seiior Pre-
sidente. La Consejerfa de Cultura y Turismo organizé una
serie de actividades relacionadas con el deporte de la
nieve, en las que tuvieron la oportunidad de participar, a
unos precios muy competitivos, numerosos jévenes cas-
tellanos y leoneses.
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Los lugares de destino para la préctica de este deporte
fueron, en su gran mayorfa, zonas de montafia situadas en
otros territorios ajenos a nuestra Comunidad. Suponemos
que el organizador directo de esta campaiia fuera el Direc-
tor General de Deportes y Juventud, que, por tal condicion,
es miembro del Consejo de Administracién de la Sociedad
Mercantil "La Pinilla, Sociedad An6nima”, participando
1a Junta en un 41 % de su capital social.

También tenemos constancia de que los servicios que
presta la Estacién de Esquf "La Pinilla" son de calidad.

Por lo anteriormente expuesto, parece incomprensible
que la Junta de Castilla y Le6n no utilizara estas instala-
ciones en la ultima campaifia del deporte de la nieve.

Por lo anteriormente expuesto, formulo la siguiente
pregunta: Razones por las que se desviaron las actividades
mencionadas hacia otras zonas de montafia, menospre-
ciando las estaciones de esqui de nuestra Comunidad en
general, y, particularmente la de "La Pinilla".

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. En nombre de la Junta, el sefior Consejero

de Cultura tiene la palabra para contestar. Silencio, por

favor.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TURIS-
MO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Gracias,
sefior Presidente. Con mucho gusto doy cuenta a Su Sefio-
ria, y a todos ustedes, de las razones que ha habido en el
invieno de mil novecientos noventa y dos para llevar
fuera de nuestra Comunidad las vacaciones blancas, las
vacaciones de esqui.

Es sabido el interés de la Junta, y de la Consejeria que
yo dirijo, por promover el deporte de la nieve entre los
escolares. Y asi, en los aios ochenta y ocho, ochenta y
nueve y noventa se llevaron, precisamente, a La Pinilla de
cuatrocientos a quinientos escolares anuales.

En el afio noventa y dos se tomo la resolucion de no
hacerlo asi, porque ustedes saben, o usted sabe que en el
afio noventa y uno La Pinilla estuvo cerrada por problemas
técnicos, y no habia la seguridad de que en el noventa y
dos si que lo estuviera, si que estuviera abierta. Entonces,
como el expediente administrativo y los correspondientes
documentos de gasto no se elaboran ni se resuelven en
cuarenta y ocho horas, precisamente, hubo necesidad de
comenzar el expediente en septiembre, y por ello se opté
por una soluci6n fuera de nuestra Comunidad.

Per otra parte, hay que tener en cuenta que si, efecti-
vamente, se abrié La Pinilla, lo fue el treinta de diciembre
de mil novecientos noventa y dos, cuando nuestros nifios
iban a esquiar dos dias después. Esto, unido a una falta
de la infraestructura de alojamientos existente en esta
zona, y donde, precisamente, la Junta ha invertido

1.250.000.000 de pesetas en esa modernizacién de las
instalaciones; pero existe esa falta de infraestructura de
alojamiento. Y todos esos motivos fueron los que dieron
lugar a la decisin sobre la que usted ha tenido la amabi-
lidad de preguntar.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Tomillo, para réplica.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Agradezco, sinceramente, la contestacién del se-
fior Consejero, pero vamos a poner las cosas tal y como
son.

Mire, hace unos dias comparecia ante la Comisién de
Economia de estas Cortes el Director General de Econo-
mia, para informamos de las actividades de laempresa "La
Pinilla, Sociedad An6nima”. Tuvimos un debate muy
interesante, y todos los Grupos nos mostrdbamos a favor
de 1a potenciacion de la estacién de esqui.

Como bien ha dicho el seiior Consejero, la Junta ha
invertido muchisimo dinero en esta estacién de esqui, ha
invertido m4s de 1.100.000.000 de pesetas. Por lo tanto,
no es una broma, no es una broma, y lo deberiamos de
valorar los miembros natos que de directores de su Con-
sejeria tiene en el Consejo de Administracién de La Pini-
lla. A sabiendas de que el uno de enero de mil novecientos
noventa y tres iban a estar esas instalaciones tal y como se
publicitan, tal y como se publicitan, en funcionamiento.

Por lo tanto, sefior Consejero, es preciso potenciar lo
nuestro y no menospreciarlo. No pienso que sea bueno que
la estacién de La Pinilla no cuente con el cliente extraor-
dinario de la Junta de Castilla y Le6n para sus campaiias
de invierno durante este curso. Hagan el favor, hagan el
favor de corregir la situacién y realizar servicios a €sa
estacién de esqui, puesto que si consideramos las pérdi-

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Le ruego brevedad, sefior Procurador, que ha con-
cluido su tiempo. Brevedad. '

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Si consideramos
las pérdidas que ha obtenido en los dltimos afios esta
Sociedad, es prioritario la prestacién de servicios por parte
de la Junta.

Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Consejero, si desea diiplica.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TURIS-
MO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Sefior Pro-
curador, le voy a dar una buena noticia. El mes pasado La
Pinilla ha ganado 40.000.000 de pesetas, de manera que la
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afluencia de publico a la estacion de esqui es muy nume-
rosa, y el éxito de la inversi6n alli realizada es feliz.

Por otra parte, le diré que la Consejeria tuvo desde el
principio, desde que el Director General de Deportes tomé
posesion de su cargo, un gran interés en promover el
deporte del esqui en las estaciones de Castilia y Le6n.
Tuvo una primera reunién con los empresarios de La
Pinilla, San Isidro, La Lunada y el Morredero; alli se
acord6 que el ochenta por ciento de los nifios en ese afio,
que era el noventa y uno, en que La Pinilla estaba cerrada,
trescientos treinta nifios fueran a San Isidro. Cuando lle-
garon a San Isidro los remontes no funcionaban. Se llamé
insistentemente, tres veces seguidas, a la Diputacién de
Leon, que did la callada por respuesta. Y los niiios se
vieron obligados a subir con los esquis al hombro, el que
quiso esquiar.

Por otro lado, no olvidamos a La Pinilla. Le he dado
esa buena noticia antes y le voy a dar otra ahora: tenemos
una semana blanca ahora, para novecientos nifios, tres-
cientos para La Pinilla, que van a ir alli a La Pinilla, y
estaban previstos otros trescientos para San Isidro y otros
trescientos para La Lunada. Como en La Lunada y en San
Isidro no hay nieve, se va a producir una frustracién en
€50s seiscientos nifios que optaban a esas dos estaciones
“de esqui, que 1o van a poder hacerlo.

Nada m4s. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para formular su Pregunta de Actualidad,
don Miguel Angel Trapero tiene la palabra; pregunta
nimero 71.

EL SENOR TRAPERO GARCIA: Gracias, sefior Pre-
sidente. La Direccién General de la Salud Pablica y Asis-
tencia de la Consejeria de Sanidad y Bienestar Social de
la Junta de Castilla y Le6n ha enviado, en los dltimos dias,
a algunos Equipos-de Atencién Primaria de Salud una
Circular, la 1/93, sobre la regulaci6n de la jornada laboral
de los funcionarios integrados en Equipos de Atenci6n
Primaria en la Comunidad Aut6noma de Castilla y Le6n.
En dicha Circular se afirma que se ha tenido conocimiento
en esta Direccién General de la problemitica surgida por
la nueva jornada laboral impuesta por el INSALUD a los
‘Equipos de Atencién Primaria de esta Comunidad.

- Queremos preguntar en qué se basa la Consejeria para
hacer esta afirmacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Consejero de Bienestar, para con-
testacion. B

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ DE SAN-
TIAGO): Si. Gracias, Presidente. Diré, en primer lugar,
que la problemética que se va a plantear con esta Pregunta
de Actualidad, y las otras tres que estdn formuladas por ¢l

Partido Socialista en el mismo sentido, va a ser dificil
resolverla en el procedimiento o en el tiempo que concede
el procedimiento de las Preguntas de Actualidad. Por ello,
y antes de empezar a contestar, decirles que no hay ningiin
inconveniente, por parte de este Consejero, llevar este
asunto, de gran gravedad, como sabe, para las dos partes
—Administracién Central y Autonomfa-, a una compare-
cencia, que yo, desde este momento me comprometo a
hacer para tratar el tema en su totalidad. Es dificil, por
tanto, responder, en €l espacio muy constrefiido de res-
puestas de actualidad, un problema de dificultad de com-
petencias.

En cualquier caso, respondiendo a Su Sefioria, como
ya le he explicado en muchas ocasiones, €l problema que
se plantea es el malestar que ha generado no la Circular
que nosotros hemos puesto en funcionamiento, que no
hace sino recordar cudl era la jornada laboral que ya estaba
establecida por el érgano competente de la Junta de Cas-
tilla y Le6n, y que era la que era desde el afio noventa y
uno por orden, sino el malestar puesto de manifiesto aeste
Consejero y a la Consejeria por todas las Centrales Sindi-
cales, por muchos coordinadores, ante la entrada en vigor
de una nueva jornada laboral, aprobada por el INSALUD,
que afecta directamente al personal funcionario de la
Junta, sin que, en modo alguno, este Consejero ni la
Consejerfa haya aceptado la nueva formulacién de esa
jornada laboral.

Es, por tanto, dificil que en este momento, si no se
quiere crear un problema grave de conflicto de competen-
cias, podamos aceptar como buena esa nueva regulacién
de jornada laboral; y la conflictividad que se derive yo creo
que debe ser responsabilidad de quien ha puesto en marcha
un nuevo funcionamiento de jornada laboral para funcio-
narios que son ya competencia de esta Comunidad Aut6-
noma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiior Trapero, para réplica.

EL SENOR TRAPERO GARCIA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Considerar que no se nos ha contestado, por parte
del Consejero, a la pregunta en concreto, y que se basaba,
sobre todo, en la afirmacién que venia en el predmbulo
que aseguraba que la Circular se justifica porque el INSA-
LUD ha impuesto una nueva jomada laboral.

Parece que no es cierto, no se ha impuesto por el
INSALUD, en estos momentos y actualmente, una nueva
jomada laboral. En los acuerdos sindicales firmados en el
noventa 'y dos, que han entrado en vigor en la actualidad,
la jornada laboral sigue siendo la misma que era anterior-
mente, de mil seiscientas cuarenta y cinco horas. El uno
de enero de mil novecientos noventa y dos la jomada era
la misma, de mil seiscientas cuarenta y cinco horas, y la
jomada actual, 1a jornada del INSALUD, viene, en reali-
dad, de los acuerdos sindicales firmados en mil novecien-
tos noventa, que ya fijaban la jornada laboral en mil
seiscientas cuarenta y cinco horas anuales.
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Por lo tanto, el predmbulo de dicha Circular, predmbu-
lo que justifica después el recordatorio que supone esa
norma, no parece que esté muy ajustado a la realidad; el
INSALUD no ha impuesto una nueva jornada laboral en
la actualidad, como lo prueba que la jornada actual viene
de unos acuerdos sindicales firmados en mil novecientos
noventa. Y, por lo tanto, no existe tal modificacién de
jomada laboral por parte del INSALUD, y, por lo tanto,
tampoco hay razén en la justificacion de esta Circular que
lo afirma taxativamente de esa manera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiior Consejero. Para diplica.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ DE SAN-
TIAGO): Sefioria, yo le insisto. Los acuerdos firmados
entre el Ministerio de Sanidad y ciertas centrales sindica-
les, sobre todo en puntos que afectan a la jornada del
personal funcionario de sanidad local, en los puntos cuatro
y cinco de los acuerdos, invaden claramente competencias
atribuidas a esta Comunidad Auténoma por la Constitu-
cién y por el Estatuto de Autonomia. Y, por otra parte, la
indiscutible competencia de la Comunidad Auténoma
—que la tiene- sobre lo que son los denominados sanitarios

locales es completa, y ha quedado constatada una vez mis

por una sentencia del Tribunal Supremo, que ratifica y
casa doctrina de otra sentencia del Tribunal Supremo de
fecha reciente, en la que queda claro que en esta materia
no se puede actuar al margen de las competencias de esta
Comunidad Aut6noma.

Es iniitil que queramos, en el estrecho lapso de tiempo
de una Pregunta de Actualidad, resolver este problema.
Pero, yo le insisto, si usted quiere, yo creo que se esti
creando una situacién esquizofrénica, que afecta a la se-
guridad de los trabajadores de la sanidad y que es obliga-
ci6n nuestra resolver desde el consenso. Y, desde luego,
no en el contexto de esta escasisima €spacio de tiempo que
supone una Pregunta de Actualidad.

Pero, no obstante, ya le digo, hay m4s preguntas. Sino
se llega al consenso, desde las férmulas que yo voy a
ofrecer, esto lo resolverian los Tribunales de Justicia,
quiz4 el Tribunal Supremo, como otras veces, en favor de
la Comunidad, y serfa una desgracia, ami juicio, que tenga
que ser el Tribunal Supremo quien resuelva cuestiones de
competencias que debemos resolver las partes implicadas,
desde la negociacion y desde el consenso.

QGracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, seiior Trapero, para formular la nueva
pregunta, nimero 73...

La pregunta nimero 73, registrada con el nimero 403,
la formula don Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. En la Circular a 1a que hacfamos referencia en
la pregunta anterior se reitera una jornada laboral, incluida
en una Orden de la Consejeria del afio noventa y uno, que
se dice: "Ordinaria, de ocho a quince horas, de lunes a
viernes; y de atencién continuada, de quince a ocho horas,
excepto fines de semana y festivos, que serd de nueve a
nueve horas; los lunes y los dias siguientes al festivo
concluir4 a las ocho horas"”.

(Considera 1a Junta esta jomada de trabajo de los
funcionarios sanitarios como la adecuada para la presta-
ci6n de servicios a los ciudadanos de Castilla y Le6n?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consejero de Bienestar, para formular la

.contestacion.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ DE SAN-
TIAGO): Seiioria, yo no quiero cansarle con un problema
de circulares, 6rdenes, decretos, consumiendo el tiempo
de actualidad. Pero, en cualquier caso, la Circular 1/1993
de la Direcci6n General de Salud Piblica y Asistencia lo
que hace es ratificar la jornada que existia, recordarles a
los funcionarios de la Junta de Castilla y Le6n que prestan
sus servicios dentro de los Equipos de Atencion Primaria
que ésa es lajornada que venia siendo habitual, y que nada
hace que-lo haya camblado Por tanto, sigue siendo la
misma.

Y yo creo que la experiencia acumulada durante estos
dos afios nos ha demostrado que; salvo situaciones espe-
ciales, que sé que a Su Sefioria y a mi nos interesa modi-
ficar, salvo esas situaciones excepcionales que pueden
afectar a determinadas zonas de salud (a zonas ganaderas),
en principio, la jornada que se establece en esa Orden del
afio noventa y uno, y que ahora se ratifica en la Circular
que estamos discutiendo, es valida para la prestacién de la
asistencia en nuestra Comunidad.

Bien es verdad, Sefiorias, que la experiencia nos ha
invitado, quiz4, a que lo antes posible haya que modificar
1a Ord=n que usted cita, en el sentido de que las Situaciones
especiales s6lo se reconocen para los niicleos urbanos. Y
yo estoy dispuesto a aceptar que también se modifiquen
situaciones o se reconozcan situaciones especiales para los
nicleos rurales.

Pero, en cualquier caso, me gustaria terminar dicién-
doles que es preciso, para llegar a un acuerdo que no
suponga conflicto o genere inseguridad ciudadana a los
sanitarios de Castilla y Leén, y, por tanto, repercutir en
detrimento de la calidad de la asistencia, llegar a acuerdos
sobre la dificil problemética de dos jornadas distintas,
aplicadas por dos Administraciones que pxensan que son
competentes sobre una misma materia.
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Insisto: ojald no sean los tribunales de justicia -y ya
hay dos sentencias del Tribunal Supremo- quien resuelva
este tema. : :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Réplica, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Sefior Con-
sejero, lo antes posible hay que modificar esa Orden, por
varias razones. En primer lugar, porque yo no entiendo por
qué los sanitarios locales no deben trabajar por la tarde. Si
usted y yo, sefior Consejero, estamos trabajando a estas
horas de la tarde, no entiendo por qué los ciudadanos de
Castilla y Le6n que viven en el medio rural, gracias a sus
ordenes, se ven privados de una asistencia sanitaria con-
gruente y adecuada a sus problemas de atencién primaria.

Pero, ademés, lo antes posible, porque su nivel de
incompetencia, sefior Consejero—y lo digo en esos térmi-
nos porque es asi-, llega hasta tal punto que ustedes,
cuando planifican la jornada de los sanitarios locales, se
olvidan hasta de una hora a Ia semana: la de ocho a nueve
de la maiiana de los sdbados, en los que, en funcién de sus
propias 6rdenes de la Consejeria, no existe atencioén para
los ciudadanos de Castilla y Le6n.

Sefior Consejero, yo sé que usted esti dispuesto a
modificar esta Orden, yo sé que esti usted dispuesto a
modificar situaciones excepcionales, yo sé que usted cree
que es mejor llegar a un acuerdo con el INSALUD. En ese
caso, sefior Consejero, ;por qué no dejamos de hablar de
responsabilidades disciplinarias para los funcionarios -y
hablaremos de ello en una pregunta posterior- y nos pone-
mos a acordar una jornada no pensada para ganar votos
entre los sanitarios locales, sino para satisfacer las necesi-
dades de los ciudadanos de Castilla y Ledn?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consejero, para diplica.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ DE SAN-
TIAGO): Sefioria. La jornada que el Procurador sefior
Granado dice que estd formulada para ganar votos es la
que existia ya, la que ha sido buena para el INSALUD
hasta ahora mismo, la que ahora se ha modificado, pero ha
venido siendo la que funcionaba en esta Comunidad y en
muchas partes durante mucho tiempo.

Le diré mis: la modificacién de esta jornada surge en
un Consejo Interterritorial, al que asiste este Consejero,
que le dice al sefior Ministro, cuando anuncia que va a
haber un pacto, un acuerdo con centrales sindicales: "Se-
fior Ministro, invade usted competencias de las Comuni-
dades Auténomas del 143".Y el sefior Ministro -y consta
en la pagina novena del acta de esa sesién- lo reconoce y
da orden al Director General de Medio Humanos de que,
para llegar a un acuerdo final que afecte a los funcionarios
de todas las Comunidades Auténomas del 143, se cuente

con los Consejeros de las Comunidades del 143, Estd en
el acta.

No s6lo no se contd con nosotros, sino que en la dltima
reunion que se ha celebrado aqui, en Valladolid, de la
Comisién de Coordinacién, yo anuncio al sefior Mendio-
roz, Secretario General de Sanidad, que este problema va
asurgir. Y me dice: "No creemos ~y son palabras textuales
suyas— que se legue a poner en funcionamiento de manera
inmediata. En cualquier caso, le informaremos, sefior
Consgjero, porque le afecta a la competencia en Castilla y
Ledn". Y, de pronto, se publica y se pone en funcionamien-
to.

Yo s6lo quiero decirle: asi no se puede trabajar, Las
competencias de esta Comunidad son competencias ple-
nas, las estamos ¢jercitando. E insisto: se puede llegar a
los acuerdos que sean necesarios; para ello, yo estoy
abierto —y lo he dicho-, no desde el sistema que hasta ahora
se estd actuando, sino desde el sistema de sentarnos con
rigor y de no trabucar las afirmaciones que hace en el
Ministerio. Pero, en cualquier caso, si no se quiere ir por
ese camino, habré recurso, y el Tribunal Supremo, una vez
mds, ratificard que las competencias que tiene Castilla y
Ledn, en la antesala del décimo aniversario de su Estatuto,
son competencias de Castilla y Le6n y nadie puede con-
culcarlas. De comun acuerdo, si; pero imponer una jomada
a los que son ya funcionarios, desde hace ya once afios, de
Castillay Le6n es algo a lo que no estamos acostumbrados.
Y, credme, Sefioria, no vamos a consentirlo de esta mane-
ra. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Seiior Trapero —ahora si—, pregunta nime-
ro 70, registrada de entrada con el nimero 700... 400,
perdén.

EL SENOR TRAPERO GARCIA: Gracias, seiior Pre-
sidente. La Circular mentada anteriormente no incluye,
entre sus términos, referencia alguna de las resoluciones
de la Junta que amplian los dias de asuntos propios de 10s
funcionarios, en relaci6n con su antigiiedad al servicio de
la Administracién.

Y, por ello, queremos preguntar: jconsidera la Junta
que esta Resolucion debe afectar a la prestacién de la
asistencia sanitaria de la Seguridad Social en el medio
rural de nuestra Region?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiior Consejero. ‘

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ DE SAN-
TIAGO): Gracias, Presidente. 1a respuesta es, obviamen-
te, no. Y obviamente no, porque lo que se ha hecho en la
Circular, tan mencionada en estas cuatro preguntas, se
refiere exclusivamente a la jornada laboral de los funcio-
narios de la Administracion Aut6noma integrados en
Equipos de Atencién Primaria.



Diario de Sesiones - N° 31

Cortes de Castillay Ledn 1281

La Circular que usted dice —que la hemos estado bus-
cando, porque no veiamos la relacién, en modo alguno-,
que es la que afecta —supongo~ a la posibilidad de dar dias
de permiso como compensacion a los aitos de antigiiedad
o de trabajo, no puede afectar de ninguna manera -y yo le
tranquilizo~ al buen funcionamiento de la asistencia en
esta Comunidad. De hecho, le estoy contestando, porque
me parece que hay algiin malentendido en la formulacién
de la pregunta y, sobre todo, en €sta, en concreto, no veo
la actualidad por ninguna parte.

Pero, en cualquier caso, Sefioria, tranquilicese. El me-
canismo est4 creado. Se va a poder aplicar sin afectar para
nada la calidad de la asistencia, porque existe un sistema
de sustituciones que estd perfectamente establecido y que
hace posible que esto, sin ningin problema, funcione
adecuadamente.

Creime, no veo la relacién entre esta Circular que
usted cita ~que ya he podido descubrir; es la Circular
65/1991- con la Circular 1/1993, porque no le veo yo la
relacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para réplica, sefior Trapero.

EL SENOR TRAPERO GARCIA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Para aclararle al sefior Consejero que la norma a
la cual nos referimos, que es la ampliacién de dias por
asuntos propios en funcién de la antigiiedad, es una norma
que se viene aplicando ya, y que ya hay casos de Equipos
de Atenci6n Primaria que han hecho ya disposicién de dias
libres; y, por lo tanto, es una norma de aplicacién y que se
viene aplicando en la Atencién Primaria. Y eso afecta no
alas competencias directas de esta Comunidad Auténoma,
que son los temas de salud publica, sino afecta directamen-
te a los temas de asistencia sanitaria de la Seguridad
Social, que, de momento, no estin transferidos, y no figura
en el Estatuto la asistencia a los enfermos de la Seguridad
Social.

Y, por eso mismo, lo que queremos preguntarle al
sefior Consejero es si esa norma €l considera que va a
afectar y va a alterar la asistencia a los pacientes de la
Seguridad Social,.si considera que tiene plantillas sufi-
cientes, y cuantos son los dias —si han hecho un célculo~
que suponen que s van a tomar por asuntos propios,
ampliados a los anteriores, y si las plantillas que actual-
mente hay en los Equipos de Atencién Primaria son sufi-
cientes para hacer frente a esa ampliacién de dias por
asuntos propios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ DE SAN-
TIAGO): Gracias, Presidente. Y para acabar, porque es la
liltima pregunta que hace referencia aesta misma cuestion,
seré muy claro. '

Primero, sf se encuentra presupuestado en el Capitulo
I de 1a Consejeria los dineros suficientes para hacer frente
a lo. que pudiera suponer —credme, minimo- esta Circular
en funcionamiento.

En segundo lugar -y tiene que entenderlo asi—, nosotros
lo hemos contemplado. Pero las sustituciones que van a
tener que hacer frente 4 la vigencia de esta Circular que
usted me cita, pues, tendrdn que ser aceptadas por el
sistema del INSALUD, porque esas sustituciones -y lo
dice una sentencia del Tribunal Supremo-, cuando yo,
como autoridad sanitaria, Consejero, las nombre, tendrdn
que cumplir... Y lodice lasentencia del Tribunal Supremo,
que casa doctrina y que no hay més historia, aunque
ustedes no quieran todavia reconocerlo. Y hay una segun-
da sentencia ya que dice lo mismo, dice claramente que la
ordenacién sanitaria es competencia de este Consejero. De
la sensatez de este Consejero vendr4 el que lleguemos a
acordar que eso no sea un abuso.

Pero, creame, si firmo una sustitucién, serd competente
ese médico para dictar recetas de la Seguridad Social; y a
usted le consta, y lo dice el Tribunal Supremo, y estamos
en un Estado de Derecho.

Y, finalmente ~como usted decia-, yo creo que es
evidente que usted sabe que esto en nada afecta al sistema
ordinario de funcionamiento de la asistencia.

Yo no quiero enfadarme. Me parece que las cuatro
preguntas estn relacionadas. Sigue habiendo un problema
de coordinacién entre el INSALUD y la Administracién
competente en materia de ordenacién de sanitaria, 1a Junta
de Castilla y Le6n. Me parece que este Consejero ha dado
muestras, siempre, de que se pueden resolver los temas, al
margen del tribunal de justicia. Pero, ya le digo: van dos
sentencias del Tribunal Supremo, que casan doctrina y que
dicen a todos los que estamos aqui —y es algo de lo que
debemos estar orgullosos— que la competencia en materia
de ordenacién sanitaria, desde que se transfiri6, en Comu-
nidades del 143, y aun sin venir el INSALUD, compete
plenamente a la Junta de Castilla y Ledn. Yo creo que eso
es algo que, precisamente, en esta Cdmara debe hacernos
sentir orgullosos.

La solucién debe venir del pacto, del consénso, nunca
de avasallar a quien tiene legitimamente las competencias
para hacer —creAme- sensatamente lo que hace.

Ojalano sea ~digo~ el Tribunal Supremo quien resuel-
va, una vez mis, este contencioso en favor de la Junta de
Castilla y Le6n. Muchas gracias.

~ EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Granado, puede formular su pre-
gunta nimero 72, registrada con el nimero 402.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sf. Sefiores
Procuradores, lamento prolongar el sufrimiento del sefior
Consejero, pero quedaba una pregunta, todavia, ésta. Mire
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usted, sefior Consejero, yo no sé si estamos en un Estado
de Derecho o en un "estado de buena esperanza”. Porque
un Estado de Derecho puede ser un Estado en donde a
usted se le reconoce la facultad de dar permisos. Pero que
a usted se le reconozca la facultad de dar permisos de
quince dias a un funcionario y que el INSALUD le tenga
que pagar a usted su sustituto, seria un "estado de buena
esperanza”, no de Derecho, porque seria el derecho de una
Administracién a disponer de unos funcionarios que tiene
que pagar otra. Y eso, desde luego, no es ya un problema
de coordinacién legislativa, ni de derecho, es un problema
de sentido comun.

Y, en este sentido, también es un problema de sentido
comin el que usted haga, en la Circular a la que estamos
haciendo referencia, amenazas a los funcionarios de incu-
mrir en responsabilidad disciplinaria si no respetan las
instrucciones de jornada que usted imparte a través de esta
misma Circular.

(Cudl es el sentido de que 1a Junta relacione la respon-
sabilidad disciplinaria en la que incurririan los funciona-
rios con las decisiones del INSALUD?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consejero de Bienestar, puede contestar.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ DE SAN-
TIAGO): No se preocupe, Sefioria, que ya le he dicho que
no s6lo no me hace sufrir, sino que este tema merece este
tiempo que le estamos dedicando y mucho mas ~y usted
lo sabe~. Afecta a muchos sanitarios que estdn fuera de
aqui, pendientes de lo que aqui decimos, y a su seguridad
de cudndo tiene que ser o cuél tiene que ser su jornada. Me
parece que frivolizar este tema es grave. Y estamos de
acuerdo usted, yo y el sefior Ministro de Sanidad, con el
que he hablado de este mismo tema.

Pero, contestando a su pregunta, credime, ha puesto de
manifiesto dos cosas. En el Estado de Derecho, las leyes
se cumplen; y es frivolizar mucho- decir: ;por qué si al
sefior Consejero, que se le debe suponer una cierta-sensa-
tez, le da por dar un permiso lo va a pagar el INSALUD?
.Y por qué si al sefior director General del INSALUD le
da por mandar a veinte médicos a un curso, he de pagarle
yo las bésicas de esos veinte funcionarios? Pues, estamos
en la misma situacion. ;Y por qué va a presumir usted de
que tiene mas sensatez el seiior Director Regional del
INSALUD que este Cons¢jero?

En cualquier caso, estamos en una situacién en la que
estamos obligados a entendernos, y, credme, no hay salida.
Pero, por si acaso hubiera algo, desde hace unos meses,
hay una sentencia del Tribunal Supremo, que casa doctrina
y que pesa mucho.

Solamente de estamanera vamos a llegar a un acuerdo.
Lo otro es dificil de entender.

Me dice usted que el régimen disciplinario suena a
amenaza. Yo lo entiendo, porque usted no es jurista. Mire
usted, las circulares y las instrucciones no pertenecen al
derecho positivo, pertenecen, segin el Tribunal Supremo,
a ese amplio ambito de instrucciones que, dictadas por el
6rgano competente —en este caso lo es—, obligan a aquéllos
-dice una sentencia del Tribunal Supremo~ que sean su-
bordinados de cardcter interno. Este es el caso. Y como no
son.de derecho positivo, la forma coercitiva de hacerlas
cumplir, evidentemente, no es el régimen penal o el régi-
men administrativo, y estamos hablando de que es el
régimen disciplinario, porque se habla de subordinados.
Eso estd, figura, forma parte, forma parte del paisaje
cotidiano de las circulares de instruccién. No tiene, por
tanto, esa respuesta nada que ver el que se hable en esta
circular de régimen disciplinario con que... el pequefio
follén que se ha formado, la inseguridad, 1a inquietud que
tienen los sanitarios, se derive de la actitud, una vez més,
del INSALUD; no tiene nada que ver, no es larespuesta o
la causa/efecto. Pero, en cualquier caso, todas las circula-
res, crefime, todas las circulares, en el supuesto de incum-
plimiento por un subordinado si estin dictados por el
o6rgano compelente, acarrean, en el caso de que no se
cumplan, una sancién de cardcter disciplinario al funcio-
nario que la incumpla. Ese es todo el sentido, que usted
sabe, de esa cuestion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Consejero. Para réplica, seiior Gra-
nado. '

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Mire usted,
seilor Consejero, yo no presumo en nombre del INSALUD
ninguna sensatez, porque "dime de lo que presumes y te
diré de lo que careces”, pero me gustaria sefialar tres
cuestiones sobre 1o que usted me ha dicho.

En primer lugar, que ustedes pasaron a la historia con
la Orden del aiio noventa y uno como la Administracién
que menos iba a hacer trabajar a los sanitarios locales:
hasta las tres de la tarde y después dia libre. Luego, con el
régimen de permisos, han pasado a la historia como la
Administracién que mds permisos da a los funcionarios:
alguien que tenga catorce trienios, catorce dias més de
permiso, mis lo seis de moscosos, etcétera, etcétera, al
final casi casi empalmando todo el afio; luego sele nombra
miembro de un tribunal de peritos agrénomos, luego no sé
qué y luego no sé cudl; al final si pasa por el pueblo es casi
por casualidad. Y ahora ya quieren ustedes pasar a la
historia por exigir responsabilidades disciplinarias a los
que no acaten sus instrucciones, esto es, a los funcionarios
que quieran trabajar mds horas. Y esto si que merece una
corona "cum laude". LaJuntade Castilla y Le6n va aexigir
responsabilidades disciplinarias a los sanitarios locales
que trabajen mds horas para satisfacer las necesidades de
los ciudadanos de 1a Regién. Muy bien, sefior Consejero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, para diplica, sefior Consejero, tiene la
palabra.
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EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ DE SAN-
TIAGO): Frivoliza usted un tema muy serio y lo hace de
tal forma que es imposible creerle, es imposible creerle.
Comprenderd usted que llevar este asunto a ese extremo,
pues, es frivolizar un asunto grave. En cualquier caso, lo
que hace es decir que el régimen disciplinario se aplicar
a aquellos que no cumplan una instruccién o circular
dictada por el 6rgano competente. Lo que pasa es que yo
empiezo a pensar que usted no cree que esta Comunidad
sea 6rgano competente para dictar este tipo de instruccio-
nes, y entra usted en un camino peligroso.

Yo le planteo lo siguiente: tendremos una reunion de
Comisién de Coordinacién entre el INSALUD o el Minis-
terio y esta Consejeria el préximo dia diecinueve. Esta
cuestién se va a tratar alli, y yo creo que desde mayor
seriedad, sensatez y racionalidad que la que se est4 tratan-
do en este tema. Después de esa reunion, y segin lo que
haya salido, yo le informaré a la Comisi6n de Sanidad, a
petici6n propia. Sacaremos el problema adelante. Y espero
que los sanitarios se diviertan menos, pero tengan una
seguridad de cul es su jornada. Cre4me, el sistema que se
ha utilizado en esta ocasién ~en alguna otra también, pero
en esta ocasion- es absolutamente inaceptable en un Esta-
do de Derecho, con un Titulo VIII de la Constituci6n, y

supone saltarse dos sentencias del Tribunal Supremo, el

sistema ordinario de funcionamiento y las competencias
transferidas a esta Comunidad en mil novecientos noventa
¥y uno; un paso atrs enorme que no debemos consentir, ni
usted ni yo. Y no lo frivolice, porque el tema comprender4
que no €s para eso.

Yo entonces, Presidente, para resumir la intervencién
de todo lo que se ha hablado, planteco que habr4 una
reunién de la Comisién de Coordinacion, que se va... estd
ya fijada para el dia diecinueve, se celebrard aqui en
Valladolid; uno de los puntos del orden del dia ser4 tratar
este asunto en profundidad. Y después, y segtin el resulta-
do de esa reunién —en la que yo intentaré que se lleve a
buen puerto este problema que existe~, yo informaré, a
petici6n propia, a Sus Sefiorias en la Comisién correspon-
diente de Sanidad, esperando con ello dar respuesta a un
problema que afecta a muchos sanitarios y que preocupa
en este momento a muchos de los que nos estdn oyendo
detrss de este muro. Qjald, insisto, que después de esa
comparecencia tengamos una solucién, porque, €n €aso
contrario -insisto mucho-, el problema de la conculcacién
de competencias de esta Comunidad tendria que resolver-
se en los tribunales de justicia.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, seiior Consejero. Tiene ahora la palabra el
sefior Jiménez-Ridruejo para formular su Pregunta de
Actualidad, registrada con el niimero 404.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Mu-
chas gracias, seiior Presidente. Los diferentes Grupos Par-

lamentarios de las Cortes de Castilla y Ledn, con motivo
de la aprobacién de la Ley de Concesién de un Aval
Subsidiario a la Empresa VALCA, Sociedad Anénima,
consideraron positivamente el plan de viabilidad propues-
to por la empresa. El proceso de gestién posterior ha
revelado la falta de adecuacién del instrumento financiero
seleccionado para resolver los problemas productivos y
laborales de la misma.

Tomando en cuenta las actuaciones precedentes de la
Junta de Castilla y Le6n, en situaciones similares o equi-
parables a la de esta empresa, en otros sectores y territo-
rios, se pregunta: ;qué medidas tiene la Consejerfa de
Economia y Hacienda previstas para contribuir a resolver
los problemas financieros de dicha empresa?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El seiior Consejero de Economia contestard en
nombre de la Junta.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Como Su Se-
fioria sabe, la Junta de Castilla y Le6n present6 el Proyecto
de Ley para conceder el aval subsidiario a esta empresa y
poder acometer el plan de viabilidad que podia reflotar la
misma. Por las causas que sean, las entidades financieras
no han considerado €sa posibilidad, 1o que, bueno, implica
que no ha recibido las suficientes garantias.

Dado que la Junta de Castilla y Ledn est4 interesada
-mas que nadie- en que esta empresa y, sobre todo, los
puestos de trabajo que esa actividad conlleva sigan en el
futuro, estd muy interesada en que salga adelante, pues,
han mantenido una serie de reuniones con los representan-
tes de la empresa. En esas reuniones se han sugerido una
serie de lineas o de posibilidades que desbloqueen esta
sitgacién. De manera... por escrito, que asi lo hemos
solicitado, por parte de la empresa se han sometido a
nuestra consideracién las siguientes posibilidades.

Una subvenci6n y aval subsidiario, segiin parece, que
la Caja de Ahorros Municipal de Burgos concederfa un
crédito de hasta 150.000.000, con aval subsidiario y com-
plemento de subvencién. Una segunda posibilidad es un
préstamo directo de la Junta a la compaiifa, complemen-
tado con aval subsidiario. Una tercera posibilidad seria la
utilizacién de la linea de grandes riesgos con fondo de
garantia especial, a través de las sociedades SOGACAL y
SOTECA, al 50%, y con un importe a determinar por la
propia Consejeria mediante subvencién. Otra posibilidad -
que se nos plantea es que la compaiiia venda a la Junta
noventa mil metros cuadrados de terreno y edificaciones
sitas en el Valle de Mena, y el precio de venta se fijarfa de
comiin acuerdo. Y, por Gltimo, el que 1a Junta de Castilla
y Le6n subvencione al Ayuntamiento.la compra de los
terrenos y edificaciones.

Ante todas estas posibilidades, la Consejerfa hainicia-
do el estudio de las mismas y ha requerido la informacion,
para poder profundizar en las mismas, a la empresa; por
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lo tanto, les hemos mencionado por escrito, nos hemos
dirigido por escrito a la empresa. Con el fin de poder
analizar las posibilidades reales de cada una de estas
posibilidades, pues, se debe de cuantificar el importe que
recibiria la empresa para cada una de las mismas y dife-
renciando cada uno de los instrumentos, porque son dis-
tintos, como Su Sefioria puede comprobar, y, por supuesto,
deberfa especificar la situacién de viabilidad de 1a empresa
en cada uno de ellos.

Al mismo tiempo, la Consejerfa de Economia y Ha-
cienda se ha dirigido a la Caja Municipal de Burgos para
que nos confirme si estd dispuesta a formalizar el primer
supuesto de las distintas medidas que he descrito y que,
l6gicamente, pues, deberia de dar salida a este problema.

Por lo tanto, estamos estudiando estas posibilidades
con el 4nimo de buscar una solucién;-y al mismo tiempo
que... La solucién debe de venir de la empresa, es decir,
no entendemos que la Junta deba de dar la solucién, sino
que debe ser la propia empresa la que nos aporte la
solucién y nosotros, dentro del marco legislativo y, por
supuesto, legal de la Comunidad Auténoma, pues, esta-
mos en condiciones de apoyar € impulsar ese proyecto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Jiménez-Ridruejo.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Mu-
chas gracias, sefior Consejero. Sefior Presidente. Usted ha
descrito posibilidades que estaban definidas en nuestra
Proposicién No de Ley, y esta maifiana presentada y no
aceptada por el Grupo Popular para ser presentada en este
Pleno. Nole creemos, sefior Consejero. No es una cuestion
de reuniones. Ya se ha pasado el tiempo de las reuniones.
Ahora hay que buscar soluciones, y soluciones inmedia-
tas. La cuestion aqui es si los accionistas estin 0 no
dispuestos a efectuar un esfuerzo adicional, y yo le puedo
garantizar que lo estan, y significativamente. Y, en ese
sentido, usted no ha hecho demasiados esfuerzos, debo
decirselo. Si las instituciones financieras estdn en disposi-
cioén de contribuir a la resolucién de los problemas finan-
cieros —y debo decir que la Caja de Burgos estd apostando
por encima de los 150.000.000 a los que usted alude-, si
las sociedades de garantia reciproca que recogen las lineas
de actuaciones de riesgo reciben el impulso politico nece-
sario, como han hecho en otras ocasiones y para otras
empresas, €n otros sectores y territorios; y, finalmente, si
la Junta de Castilla'y Leén, que se ha comprometido
publicamente a resolver los problemas de la empresaen la
medida de sus posibilidades, antepone los intereses socia-
les a los politicos y asume un trato equitativo para los
problemas industriales, no importa en qué territorio o en
qué sector se produzcan. Estamos, seiior Consejero, ante
un nuevo evento derivado de la reestructuracién industrial.
Y su actitud es discrecional, desigual y falta de equidad.
Su discriminacién a algunos sectores y terrilorios es evi-
dente, y tienen el matiz del clientelismo y de la arbitrarie-
dad.

Nos preguntamos, sefior Becker, nos preguntamos si
los socialistas, pararesolver este problema, tendremos que
ofertarle un puesto en nuestras listas de Burgos, en lugar
de ir usted por las de Leodn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor. Sefior Consejero, si desea hacer
uso de la palabra para diplica.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Mire, me da la
sensacion de que estd usted improvisando, porque, ante
este nuevo evento de la politica industrial, o de los proble-
mas de la politica industrial, no creo que nos pueda usted
responsabilizar a la Junta de Castilla y Leén. Porque, si
no, solamente tiene usted que mirar al responsable de la
economia nacional, que todavia no sabe ni donde est4
Kuwait, ni quiénes son los que han llevado la gestién de
ese grupo. Pero, mire, yo no voy a entrar en esas descali-
ficaciones.

Pero si quiero dejar constancia publicamente del inte-
rés de la Junta de Castilla y Le6n de sacar adelante este
problema, que no vamos a regatear los esfuerzos, pero que
dentro del rigor y, por supuesto, dentro de un plan de
viabilidad, que debe de presentar la empresa y que, ade-
miés, debe de ajustarse a las leyes existentes en nuestra
Comunidad Auténoma. Y estas propuestas, que las tengo
por escrito, que usted no sabemos si las tiene o no las tiene,
o no ha entrado en ellas, es 1o que a nosotros nos consta,
y hemos, de una manera totalmente procedimental y si-
guiendo los pasos adecuados, hemos requerido de la em-
presa toda la informacién necesaria para apoyar, como
digo, esta empresa. Y estamos a la espera de que se nos
confirmen todos estos extremos, porque, insisto, la viabi-
lidad de esta actividad depende de la férmula que se
aplique. Y, ademds, le diré que nosotros no vamos a
vulnerar ninguna de las leyes de Castilla y Le6n, por
supuesto, laLey de Hacienda, y que si hay que traer a estas
Cortes una propuesta, como la que se trajo con anteriori-
dad, con mucho gusto la traeremos.

Y no voy a entrar, no le voy a contestar a otras
alusiones, que creo que exceden, por supuesto, del &mbito
de la pregunta. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. El Procurador don Antonio Herreros tiene
ahorala palabra para formular la primera de sus preguntas,
la registrada con el nimero 403.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Bien, al margen de las responsabilidades
que puedan derivarse de todo el proceso y el andlisis
histérico que ya conocemos sobre NICAS, la empresa de
Nitratos de Castilla, hay en estos momentos una afectacion
directa, por la suspension de pagos, de trescientas familias,
aproximadamente. Se ha venido planteando la viabilidad
y rentabilidad de esta empresa, que nadie pone en cuestion,
y existe, por otra parte, el compromiso de todas las fuerzas
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politicas para sacar adelante de la incertidumbre a los
trabajadores de Nicas.

¢{Cudl es, preguntamos, el estado actual de previsiones
de la Junta de Castilla y Le6n, en relacién con posibles
actuaciones para asegurar el futuro de la empresa Nitratos
de Castilla S. A. de Valladolid?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiior Consejero de Economia, para contestar en
nombre de la Junta. :

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Como Su Sefiorfa sabe, la empresa
Nitratos de Castilla se encuentra actualmente en situacién
judicial de suspension de pagos. Esta empresa est4 parti-
cipada en un 46% de su capital controlado por FESA-EN-
FERSA, como Grupo Industrial perteneciente aERCROS.

En este momento tenemos la informacién de que muy
probablemente FESA-ENFERSA se propone presentar,
de forma inminente, un nuevo expediente de regulacién
de empleo, con idéntica pretensién de rescindir todos los
contratos laborales de Nicas.

La pieza clave de 1a soluci6n de la crisis de este Grupo
FESA-ENFERSA, y que viene auspiciada por la Admi-
nistracién Central, es ¢l preacuerdo con el Grupo FREE-
PORT, y que en ese acuerdo o preacuerdo se prevé,
igualmente, la rescisién de contrato de todos los trabaja-
dores de Nicas, asi como el desmantelamiento de sus
instalaciones fabriles y la venta de los terrenos.

Ante esta situacién la Junta de Castilla y Le6n ha
venido reiterando una clara posicién, que se concreta,
definitivamente, en tres aspectos.

En primer lugar, el Grupo FESA-ENFERSA no ha
explicado en ninglin momento las causas objetivas, eco-
némicas'y financieras que pudieran justificar la decisién
de cerrar Nicas, y, por contra, mantener en actividad otras
plantas del Grupo de caracteristicas industriales y finan-
cieras muy similares.

Ensegundo lugar, dadas las circunstancias estratégicas
que concurren en esta empresa, la situacién de Castilla y
Leo6n dentro del mercado del fertilizante, en este sentido,
la Junta de Castilla y Le6n presentara en tiempo y forma
un escrito, oponiéndose a un nuevo expediente de regula-
cién de empleo que contemple la rescision de los contratos
laborales de Nicas, caso de que FESA-ENFERSA volvie-
ra a plantear tal expediente ante la autoridad 1aboral com-
petente. -

Y, en tercer lugar, en el contexto de las ayudas econd-
micas dispuestas actualmente por la Consejeria y 1a Junta
de Castilla y Le6n, hemos de decir que en ningiin caso
vamos a asumir la gestién o la participacién en Nicas;
dentro de estos instrumentos, apoyaremos decididamente

su viabilidad, siempre que se presente a tal efecto un
proyecto industrial de futuro para la propia FESA-EN-
FERSA, o por otro Grupo o empresa con capacidad de
gestion y financiera probada, y que garantice la actividad
productiva de Nicas en el sector de los fertilizantes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. sefior Herreros, tiene la palabra para répli-
ca.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Agradezco la
informacion, sefior Consejero. Pero ya parte de esas me-
didas, ante las previsibles medidas también que se anun-
cian, ya las ha efectuado la Junta en una ocasi6n, y estamos
en las circunstancias en las que estamos. Es decir, parece
ser que aqui hoy usted mismo presiente o previene que
puede complicarse todavia més la circunstancia, haciendo
una liquidacién definitiva en cuanto a los puestos de
trabajo.

Yo respeto sus criterios respecto de la cuestién. Pero
creo que es lo suficientemente importante y llamativo el
indice de paro que va consiguiendo nuestra Comunidad
Auténoma, y, por supuesto, €l resto del pais —pero estamos
tratando de nuestras cuestiones—, y creo que no deberiamos
de esperar. Hay y tienen ustedes un bagaje suficiente de
alternativas, que, por otra parte, ya han empleado en
diversas empresas, de todo tipo, de toda naturaleza, y,
sobre todo, sabiendo cudles son ese caricter estratégico y
esa rentabilidad o viabilidad para una empresa de esta
naturaleza.

En virtud de ello, yo creo que no puede quedar expli-
citado exclusivamente el resultado a expensas de las tres
alternativas que ya tienen una solucién previsible. Por su
parte, da la impresion, no hay nada que hacer hasta que no
rindan cuentas, pero, entonces, serd ya bastante tarde.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Mire, sefior
Procurador. Yo tengo que expresarle nuestra preocupa-
cién también en el empleo, en la evolucién del empleo en
la Comunidad, y nosotros vamos a apoyar decididamente
cualquier propuesta que se presente y que haga viable
Nicas.

Ahora, Su Sefioria conoce muy bien que es una deci-
sién global desde el... digamos, toda la distribucién del
mercado de fertilizarites en la economia nacional. Es decir,
que cualquier socio o posible socio que quiera hacerse con
Nicas y que, evidentemente, nosotros apoyariamos, tiene
grandes inconvenientes, porque tendria que competir con
una empresa que, en caso de materializarse el preacuerdo
de FREEPORT pues, controlaria, practicamente, la totali-
dad del mercado nacional.
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Esta es una posibilidad remota, pero nosotros, eviden-
temente, no la excluimos; pero tiene que presentarse esa
posibilidad de ser socio. Y nosotros daremos todas las
facilidades que haya y que, ademds, garanticen incluso el
mercado de Castilla y Le6n de fertilizantes, que es el
principal atractivo que tiene cualquier opcién para hacerse
con Nicas. Pero, insisto, nosotros, nosotros no podemos
comprometernos a buscar ese socio, porque entra dentro
de un disefio de politica de reconversién a nivel nacional.
Y también tengo que decirle que nuestras conversaciones
con el Ministerio y nuestras exigencias van en la direccion
de que Nicas no ha tenido una justificacién para su cierre,
porque no sabemos en qué inferioridad de condiciones se
hallarespecto a otras plantas del grupo FESA-ENFERSA,
y que, dada la amplitud del mercado de fertilizantes en
Castilla y Le6n, puede perfectamente entenderse que haya
un socio comprador que saque adelante la empresa Nicas.

También tengo que decirle que en su Proposicién No
de Ley, que ha presentado ala Camaraa este respecto, hace
usted un ejercicio... nosotros creemos de bastante pruden-
cia y, ademas, que estd en linea con lo que nosotros hemos
dicho; es decir, que si hay que conceder un aval en los
términos previstos por las Leyes de Hacienday Presupues-
tos de la Comunidad, nosotros, evidentemente, dentro de
esa posible solucién, no dudaremos en apoyar esa opcién
compradora que garantice el futuro de Nicas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefiores Procuradores, me veo en la obli-
gacion de recordarles que el tiempo de tramitacién de cada
una de estas preguntas son ¢inco minutos, y es que se estan
excediendo mucho en los tiempos de formulacion y con-
testacién. '

Tiene nuevamente la palabra el seiior Herreros, para
formular ahora la pregunta registrada con el nimero 406.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-

fior Presidente. Siempre me toca...

Las ltimas referencias ponen en duda los compromi-
sOs existentes para actuaciones concretas en cindades de-
claradas como patrimonio de la humanidad en la regién.

Bien, pues, simplemente la pregunta: ante esas dudas,
querrfamos saber qué iniciativas va a emprender la Junta
de Castilla y Le6n, a fin de garantizar los intereses de estas
ciudades en el convenio sobre las ciudades patrimonio de
la humanidad. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiior Consejero de Cultura, para contestar en
nombre de la Junta, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TURIS-
MO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Gracias,
sefior Presidente. La Junta es especialmente sensible a este
problema y participa del orgullo de nuestra Comunidad
por contar nada menos que con (res ciudades, Avila,

Salamanca y Segovia, cuyo casco histérico completo est4
considerado como Patrimonio de 1a Humanidad.

Puestas las cosas asi, y ante una primera informacién
llegada a la Junta por el sefior Alcalde de Salamanca, y
miembro de esta Cimara también, sobre informaciones
equivocas y contradictorias acerca de los posibles conve-
nios a firmar entre el Ministerio de Obras Publicas y
Transportes y las ciudades afectadas, los ayuntamientos
afectados, ha puesto en marcha una serie de conversacio-
nes y de contactos con las Comunidades Auténomas di-
rectamente implicadas en el problema, es decir, Galicia,
Extremadura y Castilla-La Mancha, por las ciudades de
Céceres, Santingo y Toledo, e, incluso, esta ronda de
conversaciones acabard, naturalmente, con el Ministerio
de Obras Pdblicas y Transportes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Un momento, por favor. Para réplica, tiene la
palabra el sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Pricticamente, me daria por satisfecho en
cuanto a las iniciativas que se plantean. Pero, aunque sea
abusar de la confianza, justed cree que con esas soluciones
de comunicacion se va a obtener larespuesta, dado que las
reivindicaciones que se plantean por parte de otras ciuda-
des, que también tienen la catalogacién de ciudades patri-
monio de la humanidad, pueden complicar las cosas? Y
hoy seria acaso mds interesante también sugerir que se
extendiera el tratamiento para el resto de las ciudades, no
aexpensas de la... de privacion de lo quc en estos momen-
Los ya estaba en marcha para las seis que estaban seleccio-
nadas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, seiior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TURIS-
MO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Gracias,
seiior Presidente. Es que, sefior Herreros, yo creo que usted
no hameditado suficientemente el alcance de su pregunta,
porque cuando dice que qué va a hacer la Junta, qué
iniciativas va a emprender la Junta de Castilla y Ledn a fin
de garantizar los intereses de Avila, Salamanca y Segovia,
en primer lugar, los convenios a firmar con el Ministerio
de Obras Pdblicas y Transportes son bilaterales entre el
propio Ministerio y los Ayuntamientos implicados.

En segundo lugar, yo, que tengo un gran cuidado por
analizar los alcances de las palabras, me he ido al Diccio-
nario de Maria Moliner, que es una de mis debilidades
bibliograficas, y he consultado el significado de 1a palabra
"garantizar”, y garantizar es "hacerse responsable de las
obligaciones de otra persona, en caso de que no sean
cumplidas por ella”. Y, a esto, la Junta ni puede ni debe
llegar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Ultima pregunta que tiene formulada también don
Antonio Herreros. Tiene la palabra.
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EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-

fior Presidente. Con la brevedad de los propios términos
en que estd formulada la pregunta. ;Qué razones ha dado
la Junta de Castilla y Le6n a los interesados, por supuesto,
para denegar la concesién de ayudas para la compra de
viviendas a medio centenar de familias sorianas, cuando
en enero de mil novecientos noventa y uno habia aprobado
una orden por la que destinaban 90.000.000 de pesetas
para estos fines?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Le contestari el sefior Consejero de Fomento.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Pues,
mire usted, para ser igual de sintético, le puedo decir que
ha habido dos tipos de razones; las unas, porque no reunian
los requisitos que establecia la Orden, y, las otras, porque
no existia presupuesto suficiente.

Por tanto, ha habido en el aflo noventa y uno... es decir,
estamos hablando de una Orden del afio noventa y uno, lo

que no entiendo es cOmo es una pregunta de actualidad.

Pero, en todo caso, sobre este afio noventa y uno ha habido
mil doscientas noventa y una solicitudes, se han aprobado
cuatrocientas treinta y cinco y el resto se han rechazado

por alguna de esas razones. Y las cuatrocientas treinta y.

cinco lo han sido hasta agotar €l Presupuesto previsto.

En el afio noventa y dos hemos aumentado el presu-
puesto a 237.000.000, hemos tenido dos mil ciento treinta
y cinco peticiones y hemos aprobado seiscientas once
peticiones. Se ha rechazado el resto, es decir, no llega a
una de cada tres, por una de esas dos razones igualmente.
Y no es s6lo Soria, jojald fuera s6lo Sorial; en las otras
ocho provincias también se han rechazado gran nimero de
ellas por esas razones. :

EL SENOR HERREROQS HERREROS: Gracias, se-
fior Consejero. No es una réplica, es simplemente una
llamada de atencién absolutamente cordial. Creo que
cuando estuvimos debatiendo todas las cuestiones €stas de
los presupuestos, también advertiamos, en cierto modo, la
necesidad y la conveniencia de ahondar o de irmés alld en
este tipo de planteamientos; entre otras circunstancias, por
las necesidades que ustedes mismos habian detectado y
que ya se habian publicado. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINQ DELGADO): Pues, le agradezco que haga esa
referencia, porque yo le voy a contestar con una pregunta:
justed se acuerda, en el afio noventa y uno, cuando discu-
tiamos los Presupuestos en la Comisién de Vivienda, y en
el aiio noventa y dos, que usted se opuso de forma moti-
vada a que nosotros aumentisemos, precisamente, el Ca-
pitulo VI1I, destinado -como lo hizo también el Grupo

Socialista- a subvenciones de vivienda? Y yo le deciaque, -

precisamente, si disminufamos la subvencién destinada a
vivienda, fbamos a ir en detrimento de todas estas peticio-
nes que ahora mismo usted esté sacando. Es decir, como
teniamos un presupuesto escaso y las solicitudes iban a ser
muchas, mi tesis era que habia que aumentar el presupues-
to del Capitulo VII, destinado a subvenciones de adquisi-
cién de vivienda a rentas intermedias, porque era impor-
tante. Y usted estimaba que no, que era més importante el
Capitulo VI —cosa que tiene su 16gica~; pero nosotros
estimdbamos que iba a pasar esto: que iba a haber muchas
maés solicitudes que presupuesto.

Al final, en el afio noventa y dos hemos conseguido
que el presupuesto destinado a este tema, sélo, casi, se
duplicase. Es decir, hemos destinado 237.000.000 a sub-
venciones de vivienda; y es insuficiente. Esperemos que
al aiio que viene, cuando discutamos los Presupuestos del
noventa y cuatro, usted nos ayude para sacar més dinero
en Capitulo VII. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Secretario, proceda a dar lectura al
segundo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Segundo punto del Orden del Dia: "'Pregun-
ta con respuesta oral"'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene la palabra la Procuradora dofia Carmen Gar-
cia~Rosado para formular su pregunta. No halldndose
presente la sefiora Procuradora que preguntaba, se entien-
de que renuncia a hacer uso de la palabra, conforme
dispone el articulo 74.1 de la Camara, y, por lo tanto,
damos por decaida su pregunta.

Tercer punto del Orden del Dia. Seiior Secretario, dé
lectura. ‘

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Tercer punto del Orden del Dia: "'Proposi-
cion No de Ley, presentada por el Procurador don
Antonio Garcia Rodriguez, relativa a inversiones en
los yacimientos de talco de Puebla de Lillo".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacién de 1a Proposicién No de Ley,
el Procurador proponente, sefior Garcia Rodriguez, tiene
la palabra.

EL SENOR GARCIA RODRIGUEZ: Gracias, seiior
Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores, siento tener
que comenzar la Exposicién de Motivos de esta Proposi-
cién No de Ley comunicando a Sus Sefiorias que una de
las partes m4s importantes de Ia propuesta de Resolucién
de esta Proposicién No de Ley carece de sentido en la
actualidad, puesto que desde que se presentd esta Propo-
sicién en el Registro, el dia veinticuatro de noviembre del
noventa y dos, hasta el dia once del dos del noventa y tres,
en que se debate ante estas Cortes de Castilla y Le6n, han
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transcurrido dos meses y medio, y en dicho plazo, lamen-
tablemente, se ha producido el cierre de la mina de talco
"San Andrés", de Puebla de Lillo, que era lo que este
Procurador pensaba evitar, entre otras acciones, con esta
Proposiciéon No de Ley y la decidida intervencion de la
Junta de Castilla y Le6n, que estaba seguro de obtener.

Desgraciadamente, no ha podido ser como pretendia
Tras una largas y complicadas negociaciones, los trabaja-
dores y ladireccion de la empresa de la Sociedad Espaiiola
de Talco llegaron el dia doce de enero a un acuerdo para
el cierre de lamina "San Andrés”, perdiéndose, obviamen-
te, los diecisiete puestos de trabajo que en el momento del
expediente de extincién de relaciones laborales tenia la
mina de talco.

Lamina "San Andrés" llevaba extrayendo mineral de
talco méas de ochenta y aiios, y era el centro de trabajo mds
importante de Puebla de Lillo y de toda la Comarca del
Alto Porma, puesto que el mineral que se saca de Puebla
de Lillo se refina y manufactura en la fabrica de Boiiar, en
laque, en la actualidad, trabajan veintiséis obreros, siendo
también la fabrica de la Sociedad Espaiiola de Talcos el
centro de trabajo m4s importante de Bofar.

A principios de la década de los setenta, comenz6 la
Sociedad Espafiola de Talcos a explotar otro yacimiento
de talco, a cielo abierto, en Puebla de Lillo, iniciando
entonces una politica de reduccién de empleo en la mina
de interior, pasando de una media de sesenta empleos,
durante la mayor parte del tiempo de funcionamiento, a
los diecisiete, que son los afectados en el momento del
cierre de la mina.

En Ia actualidad, se producen en Puebla de Lillo, en
los yacimientos de talco de cielo abierto de Respina, unas
cincuenta mil toneladas de talco al aiio, que hacen de
Castilla y Le6n la mayor productora de talco de Espaiia y,
practicamente, 1a inica, 1o que, a juicio de este Procurador,
debe traer consigo una especial preocupacion por la mine-
ria del talco de la Junta de Castilia y Leon.

El talco es un mineral con multitud de aplicaciones
industriales, desde la mds conocidas de la cosmética y las
mds importantes de la industria papelera, el pléstico, la
ceramica, etcétera, que deben constituir un motivo de
preocupacion de la Junta para mantener ese sector de la
economia de nuestra Comunidad, en la que somos los més
importantes del pais. ‘

LaJuntade Castilla y Le6n, sensible a la problemética
de la crisis del sector minero, tiene aprobado para el
periodo noventa y dos noventa y cinco una Ley de Actua-
ci6n Minera, que trata de resolver los graves problemas de
lamineria en nuestra Regién, estableciendo, fund'amenml-
mente, dos sistemas de ayuda.

Este Procurador pretende que, a través del anticulo 2,
de incentivos al sector minero, se ayude desde 1a Junta de
Castilla y Le6n a los proyectos que las empresas que

explotan los yacimientos de talco, la Sociedad Espafiola
de Talcos e Ibérica de Talcos, puedan presentar.

Y por el articulo 3, de incentivos a la diversificacién
econdmica, hébitat minero y siguientes, se ayude a la
reindustrializacién de la Comarca del Alto Porma, para
poder crear los puestos de trabajo que se han destruido con
el cierre de 1a mina San Andrés.

En este sentido, estamos trabajando el Ayuntamiento
de Puebla de Lillo, los trabajadores afectados y la Socie-
dad Espaiiola de Talcos en la preparacién de varios pro-
yectos, que iremos presentando, y para los que esperamos
obtener la ayuda correspondiente: una fibrica de palés de
madera y serreria; un lago de pesca y area recreativa, un
albergue y hotel en las instalaciones de 1a mina; dejar parte
de las instalaciones de la mina para visitarla turisticamen-
te; un embarcadero y club niutico en el Embalse del
Porma; un proyecto de recuperacién del pueblo de Cam-
posolillo, que ha presentado la Unién Regional de Comi-
siones Obreras, que creemos que es muy interesante y va
a tratar de conseguir incentivar el empleo en la zona.

Por todo lo expuesto, se propone anular el primer punto
de la propuesta de Resoluci6n, porque ya se ha producido
en este momento el cierre de la mina, y que las Cortes
insten al Gobierno a que se lleven a cabo los dos siguientes
puntos, que son: las actuaciones precisas para conseguir
la diversificacién econémica mediante la creacién de ac-
tividades alternativas en otros sectores de la Comarca; y,
dado que Castilla y Le6n es la mayor productora de talco
de Espaiia, y ante las multiples aplicaciones de este mine-
ral, se incentive la investigacién de otras posibles utilida-
des para el talco. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior Procurador. Para consumir tur-
no en contra, jalguno de los Grupos Parlamentarios quie-
re...7 El sefior Procurador tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ VELASCO: Seiior Presi-
dente. Sefiorias. Nos congratulamos de que haya retirado
la primera parte, pero pensédbamos que debia de haberla
retirado entera, porque ya no ha lugar, dado que, reciente-
mente, hemos aprobado aqui la Ley de Actuacién Minera,
donde contempla toda la serie de ayudas, que, gracias a
que se contempla en ella también la mineria no energética
—aunque algin Grupo voté en contra-, la minerfa de talco
esta dentro de esta posibilidad.

Luego entendemos que es a través de laLey de Actua-
cién Minera de donde se deben de sacar las conclusiones
para las ayudas necesarias, porque si para cada problema
concreto vamos a traer una Proposicién No de Ley, enton-
ces, para nada nos sirve la Ley Marco que hemos aproba-
do.

Pero, no obstante, quiero hacerle alguna reflexién al
seiior Procurador, porque dice que le da pena que haya
habido que llegar a esa situacién porque no se ha agilizado
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aqui la tramitaci6n de laLey. Yo quierorecordarle al sefior
Procurador que €] ha estado pendiente de toda la proble-
matica, como Alcalde de la zona, de Puebla de Lillo, y que
€1 firm6 también el cierre de la mina con los trabajadores.
Entonces, no tiene que sentirse muy afectado, porque yo,
cuando no quiero una ¢osa, no la firmo, desde luego.

Pero, no obstante, no obstante, tengo que decirle que
han llegado a un acuerdo que yo creo que ha sido inteli-
gente y satisfactorio para ambas partes. El Ayuntamiento
de Puebla de Lillo se va a ver beneficiado con 10.000.000
de pesetas que la empresa le ha dado, 17.000.000 que va
a obtener de la venta de los pisos a los trabajadores, que
se han tasado en 2.500.000, y 1.000.000 le quitan a los
trabajadores y el otro 1.500.000 pasa al Ayuntamiento
para que siga manteniendo esta politica de reindustrializa-
cién; todas estas actuaciones que usted ha explicado aqui,
que van a ser favorecidas, porque la empresa le cede los
terrenos de la mina y demés.

Lo que si le quiero decir, después de haber leido el
expediente de inviabilidad de la mina "San Andrés”, que,
de una plantilla de cuarenta y tantos trabajadores, se
reduce a diecisiete, el expediente de crisis; de esos dieci-
siete, tres se recolocan de nuevo en la fibrica de Bofar y
otros tres discontinuos; van a quedar unos once, que, en la
zona tan privilegiada como es Puebla de Lillo, gracias a
Dios, con todas las connotaciones que tiene de la natura-
leza, que pueden, con esos millones y lo que se pueda sacar
—que para eso cuentan con nosotros, también- a través de
la Ley de Actuacién Minera, que podemos favorecer-esa
zona en todo aquello que sea posible.

Pero que tenga en cuenta el sefior Procurador que, en
este momento, en esta hora, que todavia es laboral, de seis
asiete de la tarde, se estdn destruyendo en Espaiia doscien-
tos cincuenta puestos de trabajo, cada hora que estamnos
pasando. Y que hay que intentar ver que el dinero piblico
hay que ahorrarlo. No me paso, sefior Demetrio Madrid.
Usted, cuando estd hablando aquf, yo le respeto. No me
paso, estoy diciendo la realidad: no se puede venir aqui a
pedir fondos piblicos, cuando hay que intentar tener ima-
ginaci6n, y lazona aquella tiene posibilidades. La empresa
ya le ha dado al Ayuntamiento 10.000.000 de pesetas;
17.000.000 m4s que le va a dar a través de la venta de los
pisos; ALMI, la Asociacién de Mineros, también lo ha
contemplado dentro de su Asociacién. Y 1o que se pueda
sacar de aqui, a ver si a esos once trabajadores, entre todos,
podemos volver a darles un puesto de trabajo. Nada més.

La posicién que fija mi Grupo es que no podemos
aceptar, porque ya estd ~como he dicho antes— contempla-
do en la Proposicién No de Ley... en la Ley de Actuacién
Minera, y, por lo tanto, yo le voy a leer eso, porque como
usted lo traia escrito:

"Dentro de la Ley de Actuacién Minera, y una vez
desarrolladas las 6rdenes oportunas, la Junta podrd sub-
vencionar las inversiones que realice la empresa, Ia Socie-

dad Espaiiola de Talcos, en iguaidad de condiciones que
el resto de las empresas de la Region. '

Segundo. En la propia Ley citada, se contempla una
partida para reindustrializacién de las zonas mineras.

Y tercero. A través del programa de investigacion,
también contenido en la Ley referida, la Junta puede
subvencionar proyectos de investigacién y desarrollo que
promuevan las empresas”.

Nada mas, seiior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior Procurador. Para réplica.

EL SENOR GARCIA RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente. La verdad es que no entiendo la posicién que
ha explicado aqui el Procurador del Grupo Popular. Yo fui
creo que bastante comedido en mi primera intervencién,
porque esperaba que esta Proposicién No de Ley fuera a
tener una aceptacion bastante distinta por parte de la Junta
de Castilla y Le6n, porque, precisamente, lo que se viene
aproponer en ella es que se actie con los criterios que tiene
aprobada la Junta de Castilla y Le6n en la Ley de Actua-
ci6én Minera.

Yo he planteado esto aqui porque lo que hay que
plantear a la Junta de Castilla y Le6n creo que hay que
plantedrselo aqui, en las Cortes de Castilla y Le6n; no lo
que haya que plantearle a ALMI, o lo que haya que
plantear a la empresa, o lo que haya que plantear a otra
gente.

En primer lugar, tengo que decirle que yo no he firma-
do el cierre de la Mina de Talco "San Andrés”. Yo me he
visto obligado a aceptar ese cierre, en el que, precisamente,
la Junta de Castilla y Le6n brill por ausencia durante todo
el periodo de negociacion, jeh? Si la Junta de Castilla y
Le6n hubiera tenido una actuacién muy distinta durante
ese perfodo de negociacion, igual, ni los trabajadores ni
nosotros hubiéramos aceptado ese cierre, porque se podian
haber tomado medidas para que esa mina siguiera funcio-
nando. Lo que nos ha movido al Grupo Socialista es una
responsabilidad, en el sentido de que no solamente estin
los diecisiete trabajadores de Puebla de Lillo, sino que
estan los veintiséis de la fabrica de Boiiar y otros mis de
otros sitios, ;eh?, y por eso es por 1o que hemos tenido, al
final, que aceptar el que la mina se cerrase.

No entiendo que aqui pretenda usted decir que, con los
10.000.000 de pesetas que dé 1a empresa, o con lo que sea,
se van aresolver los problemas de alli; y que nos hable de
los grandes beneficios o la buenasituacién que pueda tener
la Comarca de Puebla de Lillo. Esa buena situacion que
tiene la Comarca de Puebla de Lillo, si no tiene los
incentivos y la dedicacién de la Junta a procurar solventar
ese grave problema, y a tratar de ayudar a que se desarrolle
algo tan importante como es, por ejemplo, el turismo en
aquella zona, y que puede ser el tinico motor que tire, para
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que se sigan creando esos puestos de trabajo que ahora
mismo se han destruido, si la Junta de Castilla y Leén no
actia en ese sentido, pero dedicidamente y poniendo di-
nero.

Ahi estd otro de los temas importantes, que es el de la
Estacién Invemnal de San Isidro, donde hace falta que la
institucién de la Junta de Castilla y Le6n se ponga de
acuerdo con la Diputacién y haga las inversiones necesa-
rias para que esa zona realmente funcione; y ahora, dentro
de la diversificacion econdmica de la Junta, uno de los
temas importantes que se podia tratar es de generar més
empleo en la Estacién Invernal de San Isidro, con la nieve
artificial y con otra serie de cosas que son sumamente
necesarias.

Realmente, no entiendo la posicién que usted ha expli-
cado aqui. Esperaba que el Grupo Popular, en este caso,
fuera a aceptar esto, porque lo tinico que tratamos de hacer
con la presentacién es que se actie sobre la mineria no
energética, y, precisamente en este caso, que la Junta de
Castilla y Le6n, con algo que es como el talco, como lo
que hemos estado explicando aqui, en la que somos los
primeros productores y los més importantes de Espafia, se
tenga un tratamiento especial para algo que es auténtica-
mente nuestro y en 1o que somos 1os primeros. Y a €so nos
contestan que ya nos atenderfn un poco como puedan.
Realmente, me ha decepcionado mucho con su contesta-
cion.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior Garcia Rodriguez. Para dupli-
ca, sefior Gonzilez Velasco.

EL SENOR GONZALEZ VELASCO: Sefior Presi-
dente. Sefiorias. Sefior Garcia, yo lo que no entiendo es
por qué ha presentado usted esta Proposicion No de Ley,
cuando la Ley ya lo contempla. Si es que nadie se va a
negar a ayudar en lo que usted esti pidiendo. Pero lo que
no podemos es venir a hacer Proposiciones No de Ley
continuamente, cuando hay una Ley que la hemos hecho
entre todos, salvo alguno que no la vots.

Pero, no obstante, quiero decirle que la empresa y los
trabajadores, con usted al lado, que me parece muy bien
y, adema4s, yo le felicito, porque usted hizo una gestién ahi
buena, ya dio 54.000.000 de indemnizacién a los trabaja-
dores, 54.070.000 pesetas. Que eso no suple al trabajo,
estamos de acuerdo. Pero con las otras ayudas que han
conseguido ustedes, lo que deben de empezar con la
imaginacion a trabajar, para que se pueda hacer alli yaalgo
que perimita que esos once trabajadores que quedan fuera
puedan tener trabajo. Y la Junta les va aayudar a través de
la Ley de actuacion minera, que para eso estd la Ley. Lo
que no vale es venir cada vez aqui cuando surge un
problema, y venga ahf a manifestarse, o tal, decir aqui lo
que la Junta no puede hacer.

Para eso se ha hecho la Ley, para que a través de ella
se subvencione a toda la Comunidad en la problemética,

pero no sucintamente a un tema concreto. Usted sabe muy
bien que la Mina San Andrés ya era inviable. Yo tengo
aqui el estudio de inviabilidad, porque me he preocupado
de conocerlo, y usted sabe muy bien que desde el afio
veinticinco hasta la fecha se venia trabajando de una
manera artesanal. Lo que yo no s€ c6mo los trabajadores
podian trabajar alli. Era una mina que se trabajaba artesa-
nalmente, todavia con la mula y el carro para extraer €l
mineral. Donde hay un grave problema... y cuando le he
oido a usted decir antes que va a abrir la mina para que la
visiten los nifios, me preocupa mucho, porque en el estudio
de inviabilidad que hay aqui dice que se puede derrumbar
toda la montaiia abajo; lo dice aqui, y son los técnicos los
que lo dicen. O sea, que cuidadito con meter a nifios en la
mina.

Pero, no obstante...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Silencio, por favor.

EL SENOR GONZALEZ VELASCO: No obstante,
usted sabe también que en Ledn hemos tenido otros pro-
blemas, ademds de esta mina, desgraciadamente se cerrd
10s COLOS ....ccvcneenee. porque el mineral de hierro era invia-
ble, y no se puede ordeifiar la vaca que no tiene leche. Si la
mina no tiene ya talco, porque usted sabe muy bien que
desde el ailo setenta y cinco se termind el talco blanco, y
el gris ...... se terminé posteriormente, y el que existe, el
gris y el negro, no es rentable, usted sabe de sobra que est4
costando 9.500 pesetas extraccion de tonelada, y que una
vez después de trabajada en la fdbrica de Bofar se estd
vendiendo a 13.500 pesetas. Y usted sabe que de lamanera
que se estaba trabajando allf los trabajadores sufrian un
grave riesgo, de muerte incluso, porque tenfan de acciden-
tabilidad un indice terrible, y usted 1o sabe bien, y con los
dieciocho trabajadores 1ltimos que quedaban en la mina
era imposible hacer un mantenimiento de la mina y seguir
trayendo... extrayendo carbén... talco.

Por lo tanto, no hagamos aqui una bandera de que usted
si quiere reindustrializar su zona y dar puestos de trabajo
—me parece muy bien-, y que pida alli ayuda en todos los
sitios que pueda. Pero no lo justifique con el cierre de la
Mina San Andrés, porque usted ha sabido explotarlo bien.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior- Gonzédlez Velasco. Para fija-
ci6n de posiciones de los Grupos Parlamentarios no inter-
vinientes, el sefior... Grupo Mixto, el sefior Herreros tiene
la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. La verdad es que yo venia con el firme
propésito inicial de votar en contra de la Proposicién No
de Ley. Primero, por ser absolutamente consecuente con
la actitud que ha venido manteniendo Izquierda Unida en
relacién con esta cuestién. Segundo, en relacién aalgo que
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me gustaria que la propia Mesa nos pudiera descifrar: si
puede el propio proponente, sobre la marcha, hacer una
Enmienda y retirar una de las cuestiones que motivaban,

precisamente, el voto en contra; porque nos parecia tre-

mendamente paradéjico que quien ha venido defendiendo
el cierre, y que ha firmado el cierre, pudiera, en un mo-
mento determinado, plantear el que se hicieran las sufi-
cientes inversiones en los yacimientos para evitar el cierre
de explotaciones, y que de esta manera se consiga el
mantenimiento del empleo. No lo entendia muy bien. Y lo
que si es absolutamente claro es que, en un momento
determinado, incluso todos éramos conscientes de decla-
raciones que venian en los medios de comunicacién, por
el cual se intercambiaba la posibilidad, como contraparti-
da -incluso yo creo que negativa-, de cerrar, €n este ¢aso,
otro yacimiento, de no poder conseguir cancelar <se expe-
diente y el cierre de la explotacion.

Bien, nosotros, a pesar de lo que se ha dicho aqui, y
por las referencias y noticias que tenemos, entendemos
que todavia es perfectamente itil y vélido la explotacién

existente. Bien es cierto que muy dificil con esos criterios -

que hasta ahora se han venido realizando de precariedad,
no tanto en cuanto a la investigacién de cuéles son las
perspectivas de futuro del material, el talco en concreto,
$ino en cuanto no se puede, con un par de mulas y soste-

niendo casi la pared para poder ir realizando operaciones, .

por supuesto, hacer nada que tenga un carécter productivo
y rentable que pueda hacer pervivir. Pero las noticias que
nosotros tenemos es que era perfectamente util, valido y
posible el que pudiera realizarse €l mantenimiento de los
yacimientos existentes, y, por consiguiente, no entendia-
mos que se pudiera hacer este planteamiento.

Porque, claro, cambia radicalmente la circunstancia en
cuanto que lo que se pretende, ya sélo en el segundo punto
y en el tercer punto, es algo que creo que nuestro Grupo,
creo que todos los Grupos, creo que el mundo entero si le
preguntisemos si hay alguna razén para que no se pueda
intentar una diversificacion de los recursos y las activida-
des para mantener el empleo en la comarca, o que se pueda,
incluso, hacer investigacién de futuro para la misma fun-
ci6n, pues le digo: no me queda més remedio. Y ademas
gustoso, si es que se puede mantener ese criterio de retirar
el primer punto, el decir, por supuesto, a pesar de la
responsabilidad que nosotros entendemos ha tenido usted,
concretamente, sefior Procurador, en este caso también el
sefior Alcalde, en cuanto a la actuacién que alli se ha... o
c6mo al final se ha terminado cerrando la explotacién.

Por tanto, no puedo emitir un voto definitivo sino a
expensas de lo que la Mesa, si tiene algo que planteamos,
nos plantee. Si decae ese primer punto, nosotros apoyaria-
mos la Proposicién No de Ley con tan s6lo los dos puntos
ulimes.

Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior Herreros. Por el Grupo Centro
Democrético y Social, el sefior San Martin tiene la palabra.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. El CDS, 16gicamente, sensible alos problemas
e iniciativas de cualquier colectivo 0 zona determinada de
nuestra Comunidad, en este caso, lamentamos, en primer
lugar, que ya lleguemos tarde y que la Mina de Talco de
Puebla de Lillo ya haya cerrado.

Respecto a la peticién del sefior Procurador de la
Proposicién No de Ley, efectivamente, hay un... se ha
aprobado, recientemente, una Ley de Actuacién Minera,
y dentro de esa filosofia creo que se pueden encuadrar las
actuaciones de apoyo a esa explotacién, o a lo que quede.

Al leer atentamente el texto de la Propuesta, sf nos
preocupaba la forma en que estaba redactado, un poco,
digamos, inconcreta, 0 amplia. Porque se decfa: que se
efectien inversiones en la sociedad, que se lleven a cabo
las actuaciones precisas para conseguir la diversificacion
econdmica, se incentive la investigacion de utilidades del
talco.

Bien. A pesar de todo ello, creemos que la Junta de
Castilla y Ledn posee los mecanismos adecuados para
ayudar y apoyar en lo posible el tema planteado. Precisa-
mente, también, en el Boletin del miércoles tres de febrero
ha salido la Orden del veintiséis de enero del noventa y
tres, que creo que ahi puede caber algo de lo que se trata
aqui.

Sobre la investigacién del talco, también recientemen-
te se ha aprobado una Ley de Centros Tecnol6gicos Aso-
ciados, que la Junta ahi podrian indicar a uno de los centros
que investigue las aplicaciones del talco. Por lo tanto, creo
que la Junta sf puede colaborar con la empresa o con la
localidad, a fin de lograr paliar, por 1o menos, los graves...
digamos, el pequeiio desastre que ha acaecido en esta
localidad. '

Por lo tanto, el CDS vaa apoyér la propuesta.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior San Martin. Por el Grupo pro-
ponente, sefior Garcia Rodriguez tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente. Contestando al Procurador del Grupo Popular,
le diré que los trabajadores han cobrado... que no mezcle
las indemnizaciones que han cobrado los trabajadores, que
son las indemnizaciones que legalmente les corresponden,
con lo que tiene que ser lainversién que la Junta de Castilla
y Ledn y las deméds Administraciones pongan para que se
trate de créar esas actividades alternativas e industriales
en la zona. No mezcle el dinero que se han ganado los
trabajadores a lo largo de toda su vida laboral con la
industrializacion en este tema.

Yo, como les decia antes, esperaba otra posicion del
Grupo Popular. Esperaba que cuando tratan de ser tan
sensibles con otros problemas que afectan a la Adminis-
tracién Central 0 a otras cosas, en las que a veces no son
de su competencia y se rasgan las vestiduras frente a todos
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esos temas; esperaba que cuando se trata en estas Cortes
de la mineria no energética, y del talco, que como les decia
al principio es... somos los mayores productores de Espafia
de ese mineral, que, l6gicamente, es algo que debemos
estar orgullosos y debemos tener una predisposicién a
ayudar en todo lo posible a ese mineral, a esa gente que lo
extrae y a esas zonas donde ahora mismo se han producido
ese desastre del cierre de una mina; esperaba una actitud
totalmente distinta. Lo lamento, y espero que alo largo del
tiempo en que vayamos presentando una a una las distintas
alternativas de desarrollo industrial en la zona, que tene-
mos imaginacitn y tenemos unas cuantas, espero ver del
Procurador que ha debatido aqui en contra mia, en este
caso, una disposicién totalmente distinta a tratar de que
£€sas cosas se consigan.

Respecto al sefior Herreros, de Izquierda Unida, tengo
que decirle que el primer punto de la Proposicion, o sea,
decae, porque ya se ha producido el cierre de la mina en
este momento. Por lo menos, por mi parte, se votarian
unicamente el segundo y el tercero. Ya dije al principio
que desde que se presentd la Proposicién No de Ley en las
Cortes hasta que se debatid, en ese intervalo se produjo el
cierre de lamina. Luego, 16gicamente, el primer punto no
tiene sentido en este momento.

Agradecer al Centro Democrético y Social el que vaya
a votar a favor y que tenga esa preocupacién por el
desarrollo de cualquiera de las zonas de nuestra provincia.

Y nada mis. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Se somete entonces a votacién la
Proposicion No de Ley que acaba de ser debatida y en los
términos que ha quedado fijado por el proponente, supri-
miéndose el pérrafo primero. Se vota s6lo el pérrafo
segundo y tercero.

¢ Votos a favor de la Proposicion No de Ley? Muchas
gracias. ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de Ia votacién. Votos emitidos... Resultado
de la votacion. Votos emitidos, setenta y dos. A favor,
treinta y cinco. En contra, cuarenta y dos. Abstenciones,
ninguna. Queda, por lo tanto, rechazadala Proposicién No
de Ley que acaba de ser debatida.

Y el sefior Secretario procederd a dar lectura al cuarto
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Cuarto punto del Orden del Dia: ""Proposi-
cién No de Ley presentada por el Procurador don
Antonio Herreros Herreros, relativa a elaboracién del
Plan de Desarrollo Regional''.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene la palabra el sefior Procurador proponente

para presentar la Proposicién No de Ley. Seiior Herreros...
Silencio, por favor. Sefior Herreros, tiene la palabra

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. La verdad es que voy a dar por conocido
el texto, puesto que ya ha salido publicado en el Boletin,
y voy a intentar argumentar alguna de las razones que ah{
se exponen, para defender y plantear la instancia a la Junta
a fin de que proceda a la elaboracién del Plan o del
Programa de Desarrolio Regional con la metodologiay los
objetivos siguientes y, sobre todo, con el tiempo suficiente
para que pueda tener algan tipo de virtualidad. Y defender
la necesidad de elaboracién del PDR, tanto en tiempo y
forma como con una metodologia diferente a la utilizada
en las elaboraciones de los dos anteriores; que esta pro-
puesta, pues, pueda venir de nosotros, acaso sea interpre-
tada como un tanto desproporcionada. Pero, Seiiorias, yo
quisiera volver a intentar que ¢l trabajo que se realiza y
que realiza esta Cmara superase esa sensacién de labora-
torio que al menos yo he tenido en las ocasiones anteriores
en las que se ha tratado y se ha elaborado un programa de
desarrollo regional.

Nosotros, cada vez que se plantea una reflexién, se
analiza, se ve la realidad social, politica, econémica y
demogréfica, cada vez nos acercamos m4s a las parcelas
de realidad sectorial o global, tanto a la situacién actual
como a la tendencia histérica que ésta lleva, bueno, pues,
vislumbramos precisamente un futuro nada prometedor;
més bien dirfamos sombrio para esta Regi6n. Y no es
catastrofismo, porque €l propio lenguaje transmisor del

" estado de 4nimo de los castellanos y de los leoneses, tanto

de las esperanzas como de los desdnimos, resalta esta
situacion. Cuando antes habldbamos de despoblamiento
de Ia Regi6n, hoy cada vez se oye mds la palabra deserti-
zacién de amplias zonas. Cuando habldbamos de pérdida
de peso en la agricultura, en la riqueza producida por los
castellanos y leoneses, hoy hablamos de préicticamente
techo, o incluso se atisban desapariciones irreversibles.
Cuando habldbamos de una tasa de paro menor de lamedia
nacional, no tenemos por menos ya de entristecernos con
la propia realidad que estas expectativas estdn cambiando
y & una velocidad importante.

.Y habldbamos de sectores industriales estrella, como
podian ser la energia, la automocién, el quimico, con un
panorama un tanto diversificado, y acaso podia permitir
intuir un avance para salir de esa situacién de una regién
atrasada. Pues bien, vemos una regi6n donde se estd pro-
duciendo un centrifuguismo: Soria y Burgos van mirando
mis a los aledafios que éstdn en la linea de una mayor
riqueza, como puede ser Euskadi o puede ser Aragén; por
supuesto, lo que son las provincias del sur de la Comuni-
dad Auténoma de Castilla y Le6n estdn un tanto depen-
dientes de lo que pueda suceder en Madrid, y 1a verdad es
que Salamanca, Zamora, Ledn, estdn en una tesitura bas-
tante deplorable. Y con la comparacién con la frontera
préxima, en la que ya no hay unas grandes diferencias
como antaiio, podiamos jactamos de que existiera asf.
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Cada vez creemos que es mayor el nimero de ciuda-
danos y ciudadanas que estin o que estamos viendo c6mo
nuestra forma de vida, pues, se estd erosionando, y cada
vez miran con mayor insistencia hacia instituciones regio-
nales, hacia los ayuntamientos, las diputaciones, hacia
Europa, como una formulacién mediante la-cual se pueda
conseguir el mand. Pero Io que sf es absolutamente evi-
dente es que esto no tiene hasta ahora unos resultados
precisos, en virtud de la escasa participacién que se ha
producido, en virtud... en la elaboracién del Programa de
Desarrollo Regional, en virtud de la escasa elaboracién,
no técnica, sino de campo, para que pueda estar o hacerse
un programa que sea asumido en la practica por todos
como un trampolin, como un elemento que pueda sacar de
la crisis a la Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n,
entre otros muchos. Y si seguimos hablando dc sinergia,
de coordinaci6n, pero, la verdad, no hay en estos momen-
tos ningin rasgo econémico de programaci6n, de partici-
pacion, que apunte hacia una solucién positiva, més que
una serie de planes de industrializacion, agropecuarios,
que son la sintesis, el resumen o la sumacién de las partidas
presupuestarias recientemente aprobadas en esta Cdmara;
y, a lo mejor, si llegdsemos a tener algunos recursos més,
se¢ pudiera hacer. '

Por tanto, en resumen, nosotros creemos que no pode-
mos esperar ni un minuto més en este proceso integrador

del conjunto de las fuerzas sociales, politicas de Ia Comu-

nidad Auténoma; que tiene que hacerse un emplazamiento
sumatorio de todos esos diversos intentos que ha habido
de los programas LEADER y de otras muchas mesas que
estdn en cada una de las provincias, pricticamente, de la
Comunidad Aut6noma de Castillay Le6n, y, por supuesto,
para que se¢ pueda llegar a elaborar entre las instituciones
politicas, sociales y econémicas ese Programa de Desarro-
Hlo Regional que impacte, en definitiva, en lo que puede

" ser lamarcha, debe ser la marcha y el compromiso que se
lleve adelante; pero impacte aqui, impacte a nivel del
Estado y, por supuesto, en la Comisién Europea.

Es posible que algunos puedan entender ahora por qué
nosotros poniamos tanto empefio en la Enmienda a la
Totalidad de los Presupuestos y haciamos ostensible una
desviaci6én neta que se producia entre el Programa de
Desarrollo Regional, que culmina en mil novecientos uo-
venta y tres, y lo que han sido las diversas orientaciones
presupuestarias de la Junta de Castilla y Le6n, que no han
seguido un paralelismo y ahora, l6gicamente, cada vez
disponemos de menos tiempo; pero no puede llegar a
entenderse como positivo €l que en un plazo de quince,
veinte dias, un mes, pueda tenerse o disponer de un texto
que no sea compartido por todas estas fuerzas. Es la razén
por la que nosotros exponemos incluso un pormenorizado
andlisis o metodologia para que pueda servir de orienta-
cién. Por supuesto, no pretendemos que se siga 0 que se
siguiera al pie de la letra, pero si en cuanto a la participa-
cién a fondo de la ciudadania de Castilla y Leén, si
queremos que nos sirva, no como orientacién 0 como
expediente de trdmite, sino como pauta que pueda orientar

al conjunto de la sociedad, a los adrinistrados —~como le
llamamos algunas veces— y de esa manera tengan una
orientacién precisa y sepan dénde, c6mo se puede invertir
en esta Comunidad Auténoma.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para turno en contra, por el Grupo Popular.
Sefior Aguilar, tiene la palabra. -

'EL SENOR AGUILAR CANEDO: Seiior Presidente.
Sefiorias. Ciertamente, sefior Herreros, ha demostrado
usted una gran dosis de buena voluntad al presentar esta
Proposicién No de Ley, puesto que denota, ciertamente,
una evidente preocupacion por los problemas de nuestra
Comunidad, como usted ha expuesto pormenorizadamen-
te y como nos tiene usted acostumbrados a ofrle, porque
yo no dudo de que esa preocupacién es sincera; pero le
tengo a usted que significar ~credmelo, también con todo
el carifio, pero con toda la sinceridad- que su Proposicién
No de Ley llega tarde. Usted la presenta el dia nueve de
diciembre, me parece, si no me falla la memoria, y al
momento que este Procurador se estd dirigiendo a esta
Camara existe ya elaborado el Plan de Desarrollo Regio-
nal, puesto que, ciertamente, usted conoce que ese Plan de
Desarrollo Regional ha de elaborarse y ha de remitirse
antes del dia treinta y uno de marzo. Por lo tanto, ese no
¢s un problema que le sea imputable a usted, sino que usted
lo presenta el nueve de diciembre, se ve ahoraen este Pleno
su Proposicién No de Ley, pero la misma queda vacia en
el tiempo; porque yo no digo que esté vacia en el conteni-
do, y quiero a usted significdrselo abiertamente.

La Junta de Castilla y Le6n estd participando en esa
elaboracion del Plan de Desarrollo Regional de Espaiia,
de Espaiia, que corresponde a los afios noventa y cuatro a
mil novecientos noventa y nueve. Y la Administracién
Regional ha elaborado, con la participacién de todas las
Consejerias, por supuesto, y con la coordinacién de la
Consejeria de Economia y Hacienda, lo que es el Plan de
Desarrollo Regional de nuestra Comunidad. Que, por
cierto, le significo a usted que ha sido remitido también al
Consejo Econémico y Social a efectos del informe precep-
tivo que —usted conoce como yo- conllevan este tipo de
actuaciones. :

Pero centr4ndonos en ese espiritu de nueva metodolo-
gia que usted quiere participarnos a través de su Propo-
sici6n No de Ley, también le digo a usted que esa me-
todologia de trabajo y el calendario se han modificado
precisamente en torno a este Plan de Desarrollo Regional.
Y, asi, participarle que antes del uno de diciembre, por
ejemplo, las Comunidades AutSnomas tendrian que apor-
tar a la Direccién General de Planificacién el tipo de
informacion preciso para elaborar 1a denominada primera
parte del plan o plan en sentido estricto. Con dicha infor-
macioén y larecibida de los distintos departamentos minis-
teriales de la Administracién Central y también de las
empresas publicas, la Direccién General de Planificacién
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podria elaborar el primer borrador para someterlo a la
discusion, se preveia a finales del mes de enero, con las
modificaciones que procediesen. Y esa metodologia, ade-
miés, le significo a usted también que se ha simplificado.

Pero no puedo por menos de decirle que... anticipar,
anticiparle que el Programa de Ayuda Comunitario con-
tiene los siguientes capitulos.

Un anélisis econémico y social de 1a Regién, en el que
se analiza su evolucién y su situacién actual, desequili-
brios, factores que retardan su desarrollo y posibilidades
de desarrollo regional. También una estrategia —c6mo no-
de desarrollo regional, con consideracién de objetivos
tanto generales como especificos. También contempla
acciones de desarrollo regional, con especial referencia al
fomento de la actividad productora, a la politica de em-
pleo, ala formacién profesional; a las politicas sectoriales,
tanto la agraria, como la industrial, como la comercial,
como la turistica; a las infraestructuras econémicas, tanto
€n transportes como en comunicaciones, infraestructuras
hidréulicas, energéticas y tecnoldgicas; asi como la con-
templacion de suelo industrial, equipamientos sociales,
como no podia ser menos, tanto en sanidad, en asistencia
social, en educacidn, en cultura, en deportes, en juventud,
en vivienda o en urbanismo; y contempla también lo que
se ha remitido a la Subdireccién General de planificacién
y lo relativo a medio ambiente, cooperaci6n local y equi-
librio territorial.

Por lo tanto, entendemos que... puedo significar que ha
dado cumplimiento, sin haberse conocido esta Proposi-
cién No de Ley que usted plantea, a muchas de las cues-
tiones que usted ha dejado dichas en la defensa de esa
Proposicién No de Ley, que, por supuesto, no vamos a
poder aprobarle a usted con nuestros votos, pero que le
decimos que el Plan del Desarrollo Regional est4 en mar-
cha.

En la actualidad, le puedo significar también que se
estin definiendo los ltimos aspectos relacionados con la
financiacién del PDR, a pesar de desconocerse en este
momento las trasferencias del Estado y las de las Comu-
nidades Europeas al Presupuesto que corresponda a la
Comunidad de Castilla y Le6n.

Revelarle que el PDR ha sido conocido por la Junta en
sus sesiones de veintiocho de enero y cuatro de febrero, y
que ha sido remitido al Ministerio de Economia y Hacien-
da el cuatro de febrero de mil novecientos noventa y tres.

Y, por dltimo, que el Ministerio de Economia y Ha-
cienda, 16gicamente, debe elaborar un borrador de PDR
Esparia, tomando como base de partida toda la documen-
tacién que han remitido las diferentes Comunidades Au-
tonomas, los diferentes Ministerios y las empresas publi-
cas; que el borrador se negociard, por supuesto, con las
Comunidades Aut6nomas, a cuyo fin, 16gicamente, serén
convocadas con caricter previo para su remisién poste-
riormente a la Comisi6n de las Comunidades Europeas, y

que se tienen que aplicar, como no podia ser menos, los
mecanismos de coordinacion entre las diferentes adminis-
traciones.

Y que, de forma paralela, la Junta de Castilla y Ledn
estd preparando también un proyecto de programa opera-
tivo para el periodo de referencia, y que en €l se incluye,
como no podia faltar, un anilisis de la situacién de la
region, la estrategia de desarrollo y una relacion de medi-
das a financiar con fondos estructurales comunitarios.

Porlo tanto, sefior Herreros, como usted podr4 apreciar
por lo que acabo de manifestarle, y, posiblemente, las
Cortes, una vez que se ha dictaminado, no posiblemente,
sino ciertamente, las Cortes, una vez que esté dictaminado
este Plan de Desarrollo Regional por el Consejo Econ6-
mico y Social, se remitird el correspondiente ejemplar a
esta Cimara, al cual usted tendrd perfectamente acceso.
Yo conozco que estd elaborado, pero también le soy
$Incero: no tengo conocimiento, porque no tengo por qué
tener ningun tipo de privilegio, de prioridad con respecto -
a cualquier otro Procurador de esta Camara.

Sefior Herreros, usted comprenda el sentido de voto
negativo, simplemente por la inoportunidad en el tiempo,
no porque sus problemas, que ciertamente les comprende-
mos, porque son problemas de esta regi6n, nosotros no los
hagamos tanto nuestros, como usted los pueda hacer su-
yos, en definitiva, porque a todos nos ataiie. Muchas
gracias. oo

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. turno de réplica, para el sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Yo le agradezco la informacién, pero esto
es lo penGlitimo que yo esperaba escuchar en la Cimara.

Voy a comentar la progresién de participacién ciuda-
dana que se ha producido, en relacion con los tres progra-
mas de desarrollo regional.

Gobernaba a la sazon el Partido Socialista Obrero
Espaiiol en la Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n,
Yy se nos permil(ié acceder a tener conocimiento, participar
y discutir, ciertamente con muy escaso tiempo; en el
segundo programa de desarrollo regional se nos transmitié
veinticuatro horas antes del Dictamen, para que pudiése-
mos hacer algin tipo de aportacion; y en el tercer programa
de desarrollo regional nos encontramos con que récord: no
solo no lo'conoce ni tiene posibilidad de participar Izquier-
da Unida, Grupo Mixto, el resto de los Grupos de la
Cémara, ni siquiera el Grupo Mayoritario de la C4mara.
Con lo cual, me imagino que esto ser4 una elaboracién de
laboratorio, como inicialmente nosotros pretendemos y
pretendiamos con la Proposicién No de Ley, que no vaa
asumir absolutamente nadie ~es lo 16gico-, y que denuncia
claramente que se trata ~de exclusivo~ conseguir cuéles
son los objetivos de cumplir el expediente de tramitaci6n,



Diério de Sesiones - N° 31

Cortes de Castillay Ledn 1295

para que puedan acceder o venir algdn tipo de recursos de
los fondos de la Comunidad Econ6mica Europea.

A mi me gustaria también conocer cudles son los
dictamenes que haya podido hacer el Consejo Econémico
y Social, si es que ha hecho alguno. Yo lo dudo, lo dudo
que se bayan producido. Y entonces, ;c6mo puede trami-
tarse en su conjunto y dictaminarse si ¢l Consejo Econ6-

mico y Social tiene emisién de informe preceptivo y ni -

siquiera lo ha hecho? Y, ustedes, parece ser que con esto
ya tienen absolutamente resuelto ¢l problema.

No es tampoco necesario que sea el treinta y uno de
marzo; en el segundo semestre se puede concluir, o es el
plazo que se da para concluir, hasta el segundo semestre,
lo que es el programa de desarrollo del conjunto del Estado
espaiiol.

Lo que no cabe la menor duda es que si se quiere,
incluso si ha habido algin tipo de orientacion para que se
delimite al treinta y uno de marzo, se ponen limitaciones
que van en contra, yo creo, de lo que puede y debe de ser
el espiritu para una region que no es jugar y decir palabras;
o0 entre todos intentamos conseguir que haya una accién
conjunta para poder responder a la crisis por la que esta-
mos atravesando en la Comunidad Auténoma de Castilla
y Le6n, de lo contrario, o que sies evidente es que vendrén
0 no vendrén los recursos, darin crédito o no daran crédito
a los planteamientos que se hagan desde la Comunidad
Auténoma para que puedan acceder a esas financiaciones,
y, en definitiva, puede ser que s6lo sirva para seguir,
pudiendo practicar esa politica —en cierto modo~ de queja,
de victimismo, que en m4s de una ocasién se ha utilizado
como mecanismo de justificacién, inoperante, por otra
parte, y perjudicial para la ciudadania.

Yo entiendo que si lo que se nos ha transmitido aqui
es y tiene esas... fidelidad que yo espero que nos ha
transmitido el Portavoz del Grupo Popular, entiendo que
tiene que venir, al menos a la Cdmara antes de que se
produzca ningin tipo de dictamen, y que la Comisién de
Economia deberia, al menos, de sentarse para hacer una
revisién; de lo contrarir, ni siquiera la CAmara puede
hacerse cargo y ser valedor de algo que puede serlo per-
fectamente la Junta, pero, en todo caso, no el conjunto de
larepresentacién del pueblo, que son las Cortes de Castilla
y Le6n.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para turno de diplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemente.
Yo creo que usted no me ha seguido bien en ¢l plantea-
miento que yo le he hecho, en torno a la Proposicién No
de Lev que usted defiende, y que creo que tampoco ha
entendido usted nada de la tramitacién que lleva el Plan
de Desarrollo Regional.

Y, entonces, claro, se pierde usted en un mar de con-
fusiones y equivoca usted los términos. Y yo lamento
mucho que asi sea, pero le voy a aclarar a usted.

Le he dicho a usted que se ha remitido para informe
del Consejo Econémico y Social, donde, como usted muy
bien sabe, los agentes sociales est4n perfectamente repre-
sentados, donde se va a poder discutir, donde se vaa poder
informar, y donde se va a poder dictaminar el PDR.

Le he dicho también a usted -lo que sucede es que tal
vez no se haya enterado debidamente o no me ha escucha-
do atentamente- que el Ministerio de Economia y Hacien-
da elabora un borrador del PDR Espaiia, tomando como
base de partida 1a documentacién remitida por las Comu-
nidades Auténomas, Ministerios y empresas piblicas, y
que este borrador, posteriormente, se negocia con las
Comunidades Auténomas, a cuyo fin se convocardn con
caricter previo a su remisién a la Comunidad de las
Comisiones Europeas.

Y le he dicho también a usted que ustedes, igual que
NOsotros, vamos a tener y vamos a contar con el corres-
pondiente borrador o proyecto de PDR regional elaborado
por la Consejeria de Economia y Hacienda, como es su
obligacién legal elaborarlo, y que serd discutido en la
Comisién correspondiente de estas Cortes, de la cual usted
forma parte, Comisién de Economia y Hacienda, y en la
cual, 16gicamente, usted tendrd que expresar su opinién
libremente, tal como yo la podré expresar.

Por tanto, yo entiendo que usted ha tenido ese etror de
planteamiento. No diga usted que es que... ademés, me
parece mucho mds triste que a usted, en la época anterior
del Gobierno de esta Comunidad por el Partido Socialista,
le entregase las cosas con veinticuatro horas de tiempo,
que me supongo que muy poco iba usted a poder hacer en
ese escaso periodo de tiempo que usted ha participado, o
veinticuatro horas antes del Dictamen, como usted ha
dicho, anteriormente.

Nosotros se lo vamos a facilitar con mucho ma4s tiem-
po, para que usted pueda, realmente, aportar aquello que
usted considere pertinente, y que, evidentemente, usted
estd en su perfecto derecho de hacerlo, como estd en su
perfecto derecho el Partido Socialista o el Centro Demo-

cratico y Social.

Y nosotros también. No olvide usted que nosotros
también algo tendremos que decir, o cualquier Procurador
de esta Cémara, o cualquier Procurador de esta Camara,
lo cual también es muy importante.

Por tanto, sefior Herreros, yo creo que usted ha tenido
ese error de comprensién en la exposicién que yo le he
hecho. He intentado o intento aclarérselo a usted; a buen
entendedor pocas palabras bastan. Y, por supuesto, hacer
demagogia en estos temas, en el sentido de creer que
nosotros estamos operando a espaldas de los agentes so-
ciales, o a espaldas de los intereses de la Comunidad, o a
espaldas de los ciudadanos de esta Comunidad es un flaco
favor, que yo estoy seguro que usted lo ha dicho sin darse
cuenta de lo que decia.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para fijar posiciones de los Grupos que no
han intervenido en el debate. Seiior Monforte, en nombre
del Centro Democritico y Social.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Gracias, se-
fior Presidente. E1 CDS va a apoyar esta Proposicién No
de Ley presentada por el Portavoz de Izquierda Unida,
porque pensamos que no es una Proposicién, una Propo-
sicién que llegue tarde. Yo creo que hemos llegado tarde
todos en estas Cortes, porque se ha debatido excesivamen-
te tarde esta Proposicion.

Y la va a votar a favor esta Proposicion No de Ley,
porque en ella se exponen una serie de propuestas de
resolucién, se dan unas caracteristicas que nosofros con-
sideramos fundamentales para la puesta en marcha de un
plan de desarrollo regional, y que yo estaba seguro, y asi
lo tenia escrito, que el Gobierno de la Regién no iba a
cumplir.

E1 CDS comparte todas y cada una de las Propuestas
de Resolucioén que ha planteado el sefior Herreros, aunque
consideramos que las cinco primeras obedecen a princi-
pios elementales de tipo metodoldgico y que, por tanto, la
Junta de Castilla y Le6n, el Gobieno de Castilla y Ledn
debia de haber seguido.

Pero nosotros queremos poner el énfasis en la sexta,
en la sexta Propuesta de Resolucidn, sin menospreciar los
puntos anteriores, porque Creemos que son muy importan-
tes.

El sexto punto habla de establecer una estrategia de
consenso para que el andlisis de la situaci6n y, por tanto,
el diagnOstico, asi como la programacion de objetivos y
acciones de desarrollo, se realice mediante un grado nota-
ble de aceptacion de todos los intereses sociales, econd-
micos y politicos.

Y en este punto es para ¢l CDS un punto que tiene una
gran trascendencia politica. Desde el CDS entendemos
que los planes se elaboran para que se cumplan. Un plan
debe de tener ciertas garantias de cumplimiento, y s6lo asi
podra ser un documento de referencia valido y asumido
por todos los Grupos econémicos y sociales, aunque ¢stos
sean muy distintos, y, a veces, con intereses contrapuestos.

Hasta ahora los planes de desarrollo regional han scr-
vido en esta Comunidad para ser incumplidos sistemati-
camente por el Gobierno Regional. Han servido como un
requisito necesario para obtener una subvencién ante la
Comunidad Europea, pero no han servido como modelo
de desarrollo, tanto econémico como social de nuestra
region.

Pero la garantia de cumplimiento de un Plan sélo ha
de ser posible, s6lo serd posible si 1o establecido en el
mismo es un punto de equilibrio entre los intereses de los
distintos sectores afectados. Un plan, adem4s, debe de ser

viable, con objetivos claros y operativos. Los objetivos tan
generales como mejorar la calidad de vida de la poblacién,
que es, en si, muy loable, por su generalidad y porque
cualquier accién va encaminada a ese objetivo, no tiene,
en si, ninguna validez operativa.

Un plan ha de ser un valioso documento para la coor-
dinacién de la Administracién Regional y de ésta con las
Administraciones, con el resto de las Administraciones.
Se ha criticado aqui, esta misma tarde, la descoordinacion
que existe en la Administracién Autondmica, y se ha
puesto como ejemplo el caso de la Estacion de Esqui de
"La Pinilla".

Un plan también ha de ser un documento flexible, que
se adapte a las circunstancias cambiantes de la economfa.

Un plan debe de evitar, en la medida de lo posible, el
mayor nimero de improvisaciones, cosa a la que es tan
proclive este Gobierno Regional.

Un plan -y si se pudiera, yo dirfa~, para que tuviera
mds fuerza, para que pudiera ejecutarse con todo rigor y
que sirviera como un auténtico modelo de desarrollo,
deberia de ser sometido a informacion piblica, al igual que
lo son los Presupuestos de los Ayuntamientos o los de las
Diputaciones.

Pero tengo la sensaci6n, Sefiorias, que, una vez més,
se va a aprobar el PDR, el Plan de Desarrollo Regional,
desde un solo punto de vista: desde ¢l punto de vista del
Partido Popular, sin consultar con los deméis sectores
implicados de la Regién. Y buena prueba de ello es que el
Portavoz del Grupo Popular ha dicho que ya ha sido
remitido ese Plan a la Administracion Central.

Ya sé, Seiiorias, que el actual Gobierno no tiene nin-
guna fe en los planes; y, si no, nada més hay que analizar
los que ha presentado hasta ahora. Y también, no tiene
ninguna fe en los planes, porque asi puede actuar mucho
mds arbitrariamente. -

Si esto es asf, si no se consulta con todos los sectores
implicados, el CDS, una vez més, tendrd que lamentar y
denunciar la falta de capacidad de didlogo del Gobierno
Regional, la aplicacién del rodillo y de la mayoria absolu-
ta. Si esto es asi, que espero que no sea, el CDS tendrd que
denunciar, una vez mds, el doble lenguaje que practica el
Partido Popular, criticando en Madrid lo que practica en
Castilla y Le6n. Si esto es asf, Sefiorfas —y es lo que mis
me preocupa, o lo que més preocupa al CDS-, este Plan
no va a sérvir para nada, 0, por 1o menos, no va a servir
para intentar que nuestra Regi6n, Castilla y Le6n, tenga
un desarrollo arménico; y todo ello ser4, si es que se actia
sin las consultas necesarias, por la falta de capacidad para
dialogar de este Gobierno Regional. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Por el Grupo Socialista, sefior Jimé-
nez-Ridruejo, tiene la palabra.
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EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Sefiorias, nosotros vamos
a apoyar esta Proposicion No de Ley en integridad. Una
Proposicion No de Ley que es presentada por el Grupo de
Izquierda Unida, pero que perfectamente podia haber sido
presentada por nuestro Grupo. Y, de hecho, en sucesivas
ocasiones hemos presentado propuestas de Resolucién en
este sentido: propuestas de Resolucién en el estado de la
Regidn, propuestas de Resolucién en el documento apro-
bado a propdsito de las consecuencias de la integracién
europea sobre la Comunidad Auténoma de Castilla y
Leén.

Mis ain: nosotros, que somos muy sensibles a la
ordenacién de los criterios y a la racionalizacién de las
actividades administrativas, creemos que no ha sido co-
rrecto y no es una buena idea establecer politicas, tanto de
cardcter econémico como financiero o presupuestario, al
margen de la vinculacion a criterios objetivos sefialados
con prioridad.

Primero, porque es imperativo del Estatuto Auton6mi-
co de Castilla y Le6n. Ha pasado un aiio y seis meses hasta
que la Junta de Castilla y Le6n presenta, o va a presentar,
presumiblemente ~segiin entendemos de las palabras de su
Portavoz, o del Portavoz del Partido Popular-, vaa presen-
tar el Programa de Desarrollo.

En segundo lugar, porque es un mandato derivado de
las relaciones con la Comunidad Econémica Europea.
Pero a mi esto, con ser importante y respetuoso con las
normas, tan importante como esto es el respeto a la cohe-
rencia y al sentido coman.

Los criterios de identificacién de los objetivos, tanto
generales como especificos, la definicién de los instru-
mentos y las actuaciones, el andlisis de 1a comparabilidad
de estos objetivos o de la consistencia de los instrumentos
es una cuestion que va mucho més alld de un ejercicio

puramente académico. Es la prueba.de la correcta Admi- -

nistracién. Hasta ahora, en este. afio' y seis meses, nos
hemos visto sorprendidos por planes parciales, por planes
sectoriales, por programas territoriales, y nunca hemos
entendido, no hemos acabado por entender cudl es el hilo
conductor de toda esta politica. Hay mucho de discrecio-
nalidad, hay mucho de Gobierno al empuje de los agentes
econdmicos y sociales, o al impulso de cada momento.

Para nosotros, gobemnar es ordenar actuaciones, gober-
nar es fijar criterios objetivos, gobernar es seleccionar los
instrumentos y, sobre todo, gobernar es decidir de comin
acuerdo con nuestras propias ideas. Y estas ideas tienen
que expresarse formalmente para que sean coherentes. No
se puede gobernar actuando a impulso de cada momento.

Pero, lejos de toda la discrecionalidad, los planes sir-
ven y tienen, fundamentalmente, otros objetivos. Primero,
son mecanismos de armonizacién entre las actuaciones
econémicas y sus consecuencias medioambientales. Yo
creo que ya no es posible gobernar, ya no es posible hacer

planes de desarrollo sin que, al mismo tiempo que se hace
un andlisis de las infraestructuras, de las politicas secto-
riales, de las actividades o instrumentos utilizados, no se
valoren, al mismo tiempo, las consecuencias medioam-
bientales de todas estas actuaciones. Es dificil negar la
relacién entre industrializacién y medio ambiente, entre
agricultura y entorno natural, entre politica de infraestruc-
turas y medio natural. Es dificil sustraer a un plan de
desarrollo la politica de recursos. Todos estos son aspectos
que tendrian que estar ya decididos por parte del Gobierno
Regional y que, de alguna manera, se hacen esperar en
£xceso.

Instrumentos, los planes de desarrollo de articulacién
entre los sectores y los territorios. Convenia que, igual que
Espafia tiene multiples planes para distintos territorios:
zonas en declive, zonas industriales, zonas en decadencia,
zonas con problemas estructurales, zonas agrarias, Casti-
lla y Le6n, que tiene regiones homogéneas de carfcter
econémico, necesitaria dividir el territorio, fracturar el
territorio, para tratar diferente 1o que realmente es distinto,
y hacer politicas diferenciadas. Y es muy importante esta
articulacion entre lo sectorial y lo territorial, porque cada
sector tiene una ubicacién y porque, de alguna manera, ya
no se puede hacer politica sectorial sin que, al mismo
tiempo, no se esté haciendo politica territorial. Y corremos
el riesgo —esta tarde lo hemos visto~ de estar provocando
agravios comparativos sistematicos.

La fijacion de los espacios industriales, que no es una
cuestion baladi, quees una cuestién fundamental para el
desarrollo de laRegi6n. ;En qué enclaves? ;En qué entor-
nos? ;Con qué ejes de gravitacién? ;Qué nos tira m4s, la
Charante-Poitu esta, con la que nos relacionamos, 0 Ma-
drid, que es donde est4 nuestro gran mercado y nuestro
gran impulso econémico?

Y, en definitiva, actuaciones de servicios en 4reas
urbanas y periurbanas, donde la Junta tiene obligacién,
obligacién de articular mecanismos para la provisién de
servicios adecuadamente coordinados entre instituciones.

Formulacién de relaciones entre los programas exis-
tentes por parte de las distintas administraciones.

Y {alta aqui articular e imbricar a las Administraciones
Locales y Provinciales en la definicién del Plan de Desa-
rrollo. No basta s6lo trasladarlo a la Administracién Cen-
tral; eso es positivo, pero hay que incorporar también a las
Administraciones Locales y Provinciales, que tienen mu-
chas competencias y la dltima palabra en muchos aspectos
de los que gravita... 0 sobre los que gravita la correcta
definicion de la politica territorial.

Y, finalmente, la formulaci6n de las relaciones entre
las actuaciones y los recursos financieros. Los compromi-
SOS presupuestarios, porque no se puede estar cambiando
la orientaci6n presupuestaria cada afio; y eso se ha estado
haciendo hasta ahora. Los programas de gasto, 1os criterios
de recursos e ingresos, la politica de endeudamiento; hay
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que definir de una vez la politica de endeudamiento, y es
en el Plan de Desarrollo donde debe definirse esta politica
de endeudamiento.

Las prioridades de inversion, los programas de todo
tipo reclaman y requieren una ordenacion, que sélo es
posible en el contexto de un plan que, siendo indicativo
para los agentes sociales, tiene mucho de vinculante para
las Administraciones Pdblicas y, concretamente, para la
Administracién Autonémica.

Por lo tanto, la sujecién a un Plan de Desarrollo,
sefiores del Partido Popular, le da dignidad, pero, sobre
todo, le da coherencia a la politica de un Gobierno Regio-
nal. Por eso, hemos esperado mucho tiempo y hemos
echado de menos durante mucho tiempo este Plan de
Desarrollo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. El proponente, sefior Herreros, tiene la
palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y, de una forma breve, en primer lugar,
agradecer al Grupo Parlamentario del Centro Democrético
y Social su intencién de voto, su posicién en relacion con
este asunto. Es ficil de entender que los cinco primeros
puntos son, pricticamente, algin tipo de vinculacion téc-
nica para dar sentido —segiin nuestro criterio, y parece ser
que segun el suyo— a este futuro Programa de Desarrollo
Regional. Y agradecer al Grupo Parlamentario Socialista,
también, los criterios o los planteamientos que ha hecho
al respecto.

Y si hacerle una insinuacién, al menos o sé si le he
entendido. con precisién-, en el punto quinto. Nosotros si
decimos que haya una coordinacion en tres sentidos: hacia
arriba, hacia la Administracién Autonémica... perdén,
hacia la Administracién Central, hacia la Comunidad Eu-
ropea; por supuesto, hacia abajo —por entendernos de
alguna manera-, con los Ayuntamientos, las Corporacio-
nes; y en un sentido absolutamente horizontal, por la
importancia que tiene lainterdependencia o comunicacion
con las Comunidades Auténomas limitrofes o de intereses,
acaso, comunes en algunos aspectos.

Y nos parece eso, entre otras razones, porque se puede
programar, pero se puede llegar a la conclusién de no
utilizar los recursos con €sos criterios, en estos momentos
de precariedad, con esos criterios de potenciacién de los
recursos, y no que cada cual marche a su aire. A lo mejor
estd un poco en la linea de eso que, dltimamente, alguno
del Grupo Parlamentario Popular estaba esgrimiendo, de
ir simplificando administraciones, que nos las dejaron
muy complicadas.

Y decirle al Portavoz del Grupo Parlamentario Popular
y, por supuesto, al Grupo Parlamentario Popular que sique
me lo he leido con detenimiento, que, incluso, viene en la
Exposicién de Motivos las referencias a las que ba de

aludirse, en virtud de las cuales hay todo un procedimien-
to, c6mo se resuclve. Que hay, 16gicamente, una primera
fase, que es la que ustedes —a mi juicio, 0 a nuestro juicio~
se han equivocado. Porque no es lo que les piden un
borrador inicial de una fuerza politica; porque no es lo que
les piden una sintesis, acaso muy técnica, elaborada por
quien... Usted es posible que lo sepa, quiero que sepa que
yo también estoy en conocimiento de quién ha elaborado
técnicamente ese documento, pero no es Procurador de
esta Cdmara, no es Concejal de ningtin Ayuntamiento, no
es Diputado de ninguna Diputaci6n Provincial, y me temo
que no haya podido asistir a ese complejo mundo que son
los debates, y las sugerencias, las aportaciones y las sinte-
sis, que, l6gicamente, sf tiene unos mandatarios en cuanto
a la responsabilidad, que puede ser la propia Junta; y
entendemos que le hayan transmitido esas orientaciones;
de lo contrario, si no fuera, exclusivamente, porque sf es
un ciudadano de la Comunidad Auténoma de Castilla y
Leon y si es un gran experto, pues, a lo mejor nos hacia un
borrador del Programa de Desarrollo Regional, que vaya
a saber por qué cuestiones estarian condicionados. Y esa
primera fase es la que no se ha cumplimentado. Y esa
primera fase es la que en algunas Comunidades Aut6no-
mas ha servido para poner ya de base en comun datos que
estan sirviendo o han servido para adquirir esa sinergia de
compromiso de toda la ciudadania, de una forma mas o
menos organizada, para que pueda haber una respuesta
comin. Y es la situacién de crisis que hay en nuestra
Comunidad Auténoma la que nos ha llevado, en cierto

" modo, a exigir, a demandar que no es que cuatro técnicos

se retnen y elaboren un auténtico primor de programa,
sino que eso, si no va acompaiiado de las personas que
tienen que arrimar constantemente el hombro, que somos
todos y cada uno de los ciudadanos y ciudadanas de esta
Comunidad, no tiene mucha viabilidad o, mejor diria,
escaso éxito; ojald me equivoque. Se precisaria un cono-
cimiento de esa realidad, un diagndstico de esa realidad,
pero una programacién compartida y una orientacion clara
para que pueda servir no de mayor confusién de la que
puede existir en estos momentos. Eso es lo que hemos
pretendido y eso es lo que queremos seguir pretendiendo.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Herreros. Se somete a votacién la
Proposicién No de Ley que acaba de ser debatida y defen-
dida. ; Votos a favor? Gracias. Bajen 1a mano. ;Votos en
contra? ;Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos, setenta y
cinco. A favor, treinta y tres. En contra, cuarenta y dos.
Ninguna abstencién. Queda, por lo tanto, rechazada.

Quinto punto del Orden del Dia al que daré lectura el
sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDOQ): Quinto punto del Orden del Dia: "'Proposi-
cién No de Ley presentada por el Procurador don
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Octavio Granado Martinez, relativa a gestiones con las
didcesis catdlicas de Castilla y Ledn sobre la reproduc-
cién y difusién gratuita del patrimonio histérico-artis-
tico sin finalidad mercantil"'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO- .

YOS): Para la presentacién de la Proposicién No de Ley,
el Procurador proponente, sefior don Octavio Granado,
tiene la palabra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias, sefior

Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Las adminis-

traciones publicas en el Estado espaiiol tienen una larga
tradici6n histérica de ayuda, en forma de inversion directa,
a la rehabilitacién de bienes de nuestro patrimonio histé-
rico y cultural. Nuestro patrimonio, ¢omo su mismo nom-
bre indica, al lado de ser propiedad privada de quien sea
su titular, es parte del legado de nuestros padres —del que
nosotros transmitiremos a nuestros hijos—, es parte de
nuestra memoria historica y, por lo tanto, merece algin
tipo de apoyo y de consideracién. En este sentido, la
Comunidad de Castilla y Le6n ha sido siempre, desde su
constitucién, generosa con las necesidades de nuestro
inmenso patrimonio cultural, en buena parte propiedad
-patrimonio a su vez- de la Iglesia Catélica. Han sido
numerosos los bienes de interés cultural rehabilitados y
también numerosas las partidas presupuestarias consigna-
das a tal efecto. :

En este sentido, parece loable esta politica de recupe-
racion de bienes culturales que quieren transmitir a toda la
sociedad el cuidado de nuestro patrimonio histérico. Pero,
por las mismas razones, €s un poco lamentable comprobar
c6mo la entidad que es titular de buena parte de nuestro
patrimonio no otorga la misma consideracién a 1a difusién
del mismo, y, en este sentido, cobra unas tasas de repro-
ducci6n elevadisimas, no solamente para la reproduccion
de los bienes de interés cultural (de las iglesias, de las
catedrales, de los edificios en general que son patrimonio
histérico), no solamente para su reproduccion para... con
motivos comerciales 0 econémicos, es decir, por ejemplo,
pues, materiales de cualquier tipo de venta, postales, es-
tampas, impresion sobre objetos, etcétera, sino que cobra
también unas cuantiosisimas tasas o derechos de repro-
duccién cuando las imigenes de nuestro patrimonio his-
térico se reproducen con fin eminentemente cultural,

Y yo les voy a hacer aqui -y con esto terminaré la
primera intervencién— simplemente un ejemplo de lo que
una di6cesis de esta Comunidad Auténoma, el Arzobispa-
do de Burgos, que tiene su asiento en la provincia por la
que yo soy Procurador, cobra a los ciudadanos de Castilla
y Le6n que quieren reproducir las figuras, las imigenes de
nuestrn patrimonio, con los fines que ahora les voy a
comentar a continuacion.

Por ejemplo, para fotografiar una iglesia en un libro
escolar, una tasa de 5.000 pesetas por fotografia. Para una
fotografia que figure en un diccionario, 5.000 pesetas. Para
un folleto de una agencia de viajes o de un ayuntamiento

que quiera fotografiar el interior de una iglesia de cual-
quier pueblo de la provincia, 10.000 pesetas si es el
interior, 15.000 pesetas si es la portada. Para un reportaje
de prensa que publique una fotografia de unaiglesia, 5.000
pesetas. Para un juego educativo o cualquier otro material
escolar, 15.000 pesetas.

Entenderan Sus Sefiorfas que, con tasas como las sus-
critas, pues, pueda suceder el hecho, que se ha producido
en nuestra provincia, de que un ayuntamiento quiere sacar
un libro, para explicar a los vecinos de la localidad o a los
ciudadanos que van de paso por la misma cudles son las
iglesias del patrimonio historico de la localidad, y se
encuentra con que las tasas de reproduccién de las foto-
grafias de las iglesias, pues, suman 800.000 pesetas. O
que, incluso, haya equipos de profesionales de la univer-
sidad que en estos momentos tienen conciertos con la
Juntade Castilla y Le6n, conla Consejeria de Cultura, para
hacer una catalogacién de nuestro patrimonio histdrico,
que en estos momentos no puedan entrar en las iglesias
cuyos bienes tienen que catalogar, porque no se han puesto
todavia de acuerdo con el Arzobispado en la manera de
depositar en el Arzobispado los negativos de las fotogra-
fias que tienen que hacer, porque se les exige que, si no
facilitan los negativos de las fotografias, depositen una
fianza, una fianza elevada, para no utilizar las fotografias
de las iglesias con los fines exclusivos de catilogo, que es
lo que vienen a hacer estos especialistas, con dinero de la
Comunidad de Castilla y Le6n.

En estas condiciones, es bastante lamentable que la
difusi6n de nuestro patrimonio se halle expuestaa este tipo
de comportamientos. El patrimonio de 1a Iglesia Cat6lica
es apoyado por el conjunto de las administraciones pibli-
cas porque, al margen de las ideas o de las creencias de los
gobernantes, también es patrimonio de todo nuestro pue-
blo. Su reproduccién con fines educativos, con fines in-
formativos, con fines culturales, con cualesquiera fines no
comerciales, no puede ser gravada con tasas tan abusivas
como las suscritas. Y una entidad que recibe miles de
millones de pesetas al afio para la conservacién de su
patrimonio, y que los recibe, ademds, porque su patrimo-
nio también es el nuestro, el de todos, no solamente el de
los fieles de laiglesia, no puede intentar, ni siquiera de esa
manera tan, yo dirfa —permitanme la expresion, no quiero
ser excesivo, tan mezquina, sacarse unos poquitos duros
cobrando unas tasas absolutamente injustas que graven,
sobre todo, la posibilidad de los ciudadanos de conocer
mejor su patrimonio, 0, lo que es lo mismo decir, de
amarlo, de reverenciarlo y, 16gicamente, también, de ayu-
dar a conservarlo.

Por todas estas razones, yo propongo, con esta inicia-
tiva parlamentaria, que la Junta de Castilla y Le6n haga
cuantas gestiones tenga €n su mano para solicitar de la
iglesia catdlica que no realice este tipo de practicas, que
no imponga tasas tan cuantiosas, que no imponga ningiin
tipo de gravamen a las personas que reproducen imdégenes
del patrimonio con fin no comercial, sino con fin educati-
vo, cultural o de informacién al conjunto de 1a Comunidad.



1300 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones - N° 31

Nada mds y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Se han presentado a esta Proposicién No
de Ley dos Enmiendas. La primera de ellas por el Grupo
Popular. Y para su defensa, el sefior Nieto Noya tiene la
palabra.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias. Subo aqui para defender la Enmienda de
sustitucion que nuestro Grupo ha presentado a esta Propo-
sicién No de Ley del sefior Granado.

Aun estando en principio predispuestos a asumirla en
cuanto a sus objetivos, nos hemos visto forzados por
determinadas indefiniciones en los objetivos de la Propo-
sicién No de Ley, si queremos poner en relacion el texto
de la Propuesta de Resolucién que se nos somete a vola-
¢i6én con la Exposicién de Motivos, y por determinada
imprecision en los términos que utiliza el texto de la propia
Proposicién No de Ley. Incluso afiadiria mds, porque no
compartimos los términos ni de algunas expresiones que
se utilizan en el predmbulo, como probablemente... aun-
que la informaci6n que parece que tiene el sefior Granado
es mucho mas completa que la mia, pero nos resulta dificil
entender esta... estos calificativos de actitudes mezquinas,
porque, si en algin caso se produjeran, lo ordinario tene-
mos la absoluta seguridad de que no es eso, y de que las
tasas, las cuotas que perciben por la reproduccion de
interiores o exteriores de sus monumentos, €S0, normal-
mente, no tienen ninguna finalidad, no responden a ningn
interés privado, sino al unico interés de contribuir a la
conservacion de esos mismos monumentos.

Por tanto, partiendo de que no compartimos algunos
matices que se deslizan entre 1a Exposicion de Motivos y
en la propia Proposicion No de Ley y porque creemos que
un convenio no permite utilizar el término garantizar, cuya
significacién nos ha expuesto esta tarde al Pleno el Con-
sejero de Cultura, con motivo de otra iniciativa parlamen-
taria. Porque se utiliza una expresién titulada "derecho de
reproduccioén y difusién" que no conocemos avalada por
ningin texto juridico legal que d¢ forma a este derecho.
Los derechos estin y se reconocen por las leyes o se crean
por las leyes, pero no se inventan, y no hay ninguna ley
del Estado espaiiol que yo conozca que ampare, regule,
matice o defina esto que aqui se presenta como derecho de
reproduccién y de difusion.

Por estas razones, nosotros hemos presentado una
Enmienda altemativa que alcanza, que trata de conseguir
¢l mismo objetivo de facilitar 1a difusién del patrimonio,
tanto para las Administraciones Piablicas como para todas
las organizaciones, asociaciones, entidades o medios de
comunicacién que mencionaba el texto original de la
propia Proposicién, pero eliminando del uso de estarepro-
duccién cualquier beneficio de tipo comercial, porque
seria un absurdo desvestir un santo para vestir otro, seria
un absurdo que una institucién que tiene inmensas dificul-
tades para mantener con un minimo decoro, y muchas

veces no lo consigue, su propio patrimonio histérico, la
viéramos despojada de unas pequefias ayudas que se deri-
van de unas tasas por reproduccién de imfgenes, para
facilitdrselas a otras instituciones que, por muy sin 4nimo
de lucro que sean, pudieran utilizarlas en produccién de
materiales que vayan al mercado y que les produzcan
beneficios. No tendria sentido.

Hecho esto, si el proponente acepta nuestra Enmienda,
nosotros naturalmente la votarfamos.

Esperaba que se hubiera pronunciado en este primer
turno ya sobre el contenido de nuestra Enmienda y sobre
su actitud respecto de ella, pero advierto que no lo ha
hecho. Por tanto, en este momento yo no sé cuél es su
intencién respecto de esta nuestra Enmienda. Y advierto
también que se ha presentado otra Enmienda que, de
alguna forma, puede condicionar nuestro voto en el mo-
mento final de pronunciarnos sobre la Proposicién No de
Ley del sefior Granado. Si fuera admitida -lo anticipo ya-
la Enmienda del Grupo Mixto, que plantea un tema no
menos interesante; tal vez més interesante y de més alcan-
ce que el mismo tema planteado por la Proposicién del
sefior Granados, a nosotros nos pondria en dificultades
para volar, incluso, nuestra propia Enmienda. Simplemen-
te €S un aviso para navegantes.

No tenemos inconveniente ninguno, no tenemos in-
conveniente ninguno en que el tema que plantea la En-
mienda del seiior Herreros se sustancie singularmente,
déandonos oportunidad para pronunciarnos y debatir sobre
ella, que probablemente tenga més alcance; pero, plantea-
da en estos términos e incorporada la Proposicién No de
Ley del seiior Granados, nos resultaria muy dificil aceptar.

En definitiva, esperamos que el sefior Granados acepte
nuestra Enmienda, y con ella incorporada y sin afiadidos...
los anadidos que acabo de mencionar, nosotros la votaria-
mos a favor.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Se ha presentado otra Enmienda por el Grupo
Mixto. Y para su defensa, el sefior Herreros tiene la
palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y brevisimanente. Desde luego, yo no voy
a ser quien aborte un acuerdo que puede tener visos de
interés, entre otras razones porque yo me manifiesto, y los
compaiieros del Grupo Mixto asf lo hacemos, de acuerdo
con la Proposicion No de Ley que se ha planteado por el
Procurador sefior Granado. Y si s6lo es en un turno para
decir qué es lo que va a suceder con la Enmienda que yo
tenia presentada, en este mismo momento la retiro, para
que pueda en otro momento determinado poder analizarse
con detenimiento. Quede constancia solamente que lo que
se pretendia era, aprovechando la circunstancia de entablar
unas negociaciones, potenciar, precisamente, un acuerdo
ya tomado en esta C4mara, acaso con una amplitud mayor,
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y, de esta manera, incluso, sugerir vias que pudieran
promocionar ese patrimonio hist6rico-artistico, por el va-
lor en si mismo y por las repercusiones econémicas que
pudieran tener para las propias instituciones diocesanas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. El Procurador proponente, ;desea consu-
mir un turno en contra de 1a Enmienda que ha quedado...?
Tiene la palabra, de todas formas.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, seiior Pre-
sidente. No para consumir un turno en contra, sino para
indicar que acepto la Enmienda planteada por el Grupo
Popular, porque me parece concordante, absolutamente,
con los objetivos de la Proposicién. Podfamos entrar en

una distincién de matices. Por ejemplo, pues, a mi me -

hubiera gustado que se hubiera recogido también en la
Enmienda del Grupo Popular los libros de texto, los libros
educativos, que son libros que tienen una finalidad comer-
cial, pero que yo creo que tambi€n tienen que estar exentos
de este tipo de gravamenes y tasas. Pero, bueno, yo creo
que en el objetivo todos estamos de acuerdo y, 16gicamen-
te...

Si, perdén. A través de esas conversaciones que le
animamos a entablar a la Junta de Castilla y Le6n, pues,
entendemos que cumplirn los objetivos que hace suyos
el Pleno de la Cimara. Y, en este sentido, pues, nos
congratulamos y agradecemos... yo agradezco personal-
mente, porque €S una propuesta personal, a todos los
Grupos Parlamentarios que han intervenido el apoyo a esta
Proposicién. :

Agradezco también, explicitamente, al sefior Herreros
la retirada de su Enmienda, porque favorece el que se
pueda llegar a este acuerdo por unanimidad de todos los
Grupos. Yo quiero significar aqui que por parte mia, como
proponente, tampoco habia inconveniente en aceptar en su
caso la Enmienda del sefior Herreros, que, no obstante, yo
entiendo que plantea un tema cuya profundidad es distinta
y que puede ser objeto, mejor, de una consideracién a
través de alguna iniciativa parlamentaria suya, a la que yo
le animo, y ya le anticipo también el apoyo del Grupo
Socialista.

En conclusion, pues, simplemente agradecer alos Gru-
pos el apoyo a esta Proposicion con el texto de la Enmien-
da, que es, basicamente, desde mi punto de vista, concor-
dante con el objetivo que perseguia la Proposicién. Y
animar aque la Junta de Castilla y Leén, cuanto antes, haga
suyos los términos de la propuesta, para que estos sucesos
que yo he comentado brevemente, pues, puedan corregirse
y, en el futuro, la reproduccién de nuestro patrimonio
histérico, pues, no quede, digamos, sometida a este tipo
de gravAmenes que, realmente, lo pueden dificultar en
algunas circunstancias y que lo hacen absolutamente de-
saconsejable. Porque yo creo que el difundir, promocionar
y ayudar a que todo el mundo conozca nuestro patrimonio

€s una obligacién de todos, y también de las Administra-

ciones Publicas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. El Grupo de Centro Democritico
y Social, que no ha intervenido en el debate, para fijar
posiciones. Sefior San Martin, tiene la palabra.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. Como el sefior Granado ya ha dicho que ibaa
tener el respaldo unénime de toda la Camara, pues, tendré
que apoyarle para no llevarle la contraria.

Efectivamente, el sefior Granado nos ha expuesto cla-
ramente el tema objeto de la presente Proposicién No de
Ley. Su razonainiento es 16gico: si bienes propiedad de la
Iglesia Cat6lica son restaurados con fondos piblicos, no
deberian, posteriormente, ser objeto de una imposici6n de
algin tipo, de canon o tasa, con la importante conside-
racion que su finalidad sea... que no sea para lucro econd-
mico. '

Si la finalidad es cultural, artistica, el Grupo del CDS,
que ha apoyado la colaboracién de Ia Junta con la Iglesia,
el CDS, que present6 unas Enmiendas en los presupuestos
para aumentar, precisamente, las cantidades destinadas a
rehabilitar y a acondicionar bienes y museos eclesisticos,
este Grupo considera que no sélo los monumentos restau-
rados, sino todos los templos e imagenes de interés arqui-
tecténico y artistico deben ponerse a disposicién de los
ciudadanos para su conocimiento directo o a través de
documentos grificos.

Por lo tanto, y por el texto.de la propuesta, que sola-
mente, vamos, pide a la Junta que entable unas conversa-
ciones con las diécesis para llegar al compromiso mencio-
nado, el CDS apoyard -como se adelant6 el sefior
Granado~ 1a Proposicion, y espera, y est4 seguro, que los
responsables eclesifisticos serdn receptivos a esta peticién,
y 1o s6lo por las cantidades que les han llegado o que les
puedan venir, sino porque creemos que son los primeros
que valoran el interés cultural y artistico de muchos tem-
plos, y la importancia y difusién que eso produce a los
ciudadanos.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Oidos los Portavoces de los dis-
tintos Grupos Parlamentarios, esta Presidencia entiende
que puede aprobarse por asentimiento esta Proposicién No
de Ley, incorporada la Enmienda aceptada y que habia
presentado el Grupo Popular.

‘z,Se apfueba as{ por asentimiento? Queda aprobada.

Sefior Secretario, le ruego proceda a dar lectura al sexto
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Sexto punto del Orden del Dia: ''Proposi-
cién No de Ley presentada por los Grupos Parlamen-
tarios Socialista, del Centro Democritico y Seocial, y
Mixto, relativa a traslado al Ministerio Fiscal de los
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informes relacionados con el perjuicio econémico su-
frido por la Mancomunidad ' Valle del Tiétar*', y cum-
plimiento del acuerdo del Pleno de las Cortes de Cas-
tilla y Ledn de veintiddés de junio de mil novecientos
noventa''.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacién de la Proposicién No de Ley,
en nombre de los Grupos Parlamentarios proponentes,
sefior de Lorenzo tiene la palabra.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Sefior Presidente.
Creo hablar en nombre de los tres Grupos proponentes de
esta Proposicién No de Ley -Grupo Socialista, Grupo de
Centro Democratico y Social y Grupo Mixto~, que, afor-
tunadamente, con retraso —pero nunca es tarde si la dicha
es buena-, en estos momentos se estd empezando a fraguar
un acuerdo de los tres Grupos proponentes junto con el
Grupo mayoritario, el Grupo Popular, y con el acuerdo,
segun nos han transmitido, de 1a propia Junta de Castilla
y Ledn y los Alcaldes de los municipios afectados, al
objeto... con un doble objeto: profundizar en los mecanis-
mos administrativos y legales al objeto de poder remilir a
las autoridades judiciales el expediente derivado de la
actuacién de la Mancomunidad y de la Sociedad de "Ma-
deras del Tiétar, SA"; y, por otro lado, a resolver los
problemas econémicos y laborales de los municipios que
vieron asolados aquellos montes por causa del incendio.

Creo que eso es un motivo, diriamos, de satisfaccion,
como para que los Grupos proponentes retiren cautelar-
mente esta Proposicién No de Ley, al objeto de que se
puedan plasmar documentalmente los acuerdos verbales
que hasta el momento ha habido, con el refrendo de dichos
Grupos Parlamentarios, del Grupo Popular y, por supues-
to, de la Junta de Castilla y Le6n, siempre y cuando la
plasmacidn de los mismos concuerde, concuerde con las
conversaciones habidas en las dltimas horas.

Estamos seguros de que eso va a ser asi, y si la
plasmacion coincide, evidentemente, no habri necesidad
de volver a presentar dicha Proposicién No de Ley. Si no
fuera asf, evidentemente, estariamos en libertad los Gru-
pos proponentes de volver a reiterar en 10s mismos térmi-
nos dicha Proposicién No de Ley.

Muchas gracias, y, por tanto, en nombre de los Grupos
proponentes, s retira cautelarmente esta Proposicion No
de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Queda retirada la Proposicién No de Ley que acaba
de ser presentada, y queda retirada con todas las conse-
cuencias. Decae. '

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Simplemente... y
se retira la Proposicion No de Ley, pero en la exposicion
que se ha hecho por el Procurador que me precede en el
uso de la palabra resulta que da por hecho un acuerdo de
la Junta. Perdén, perdén, perdén. Yo, es que es muy

importante, porque va a constar, va a quedar constancia en
el Diario de Sesiones de ese acuerdo de la Junta, y 1o hay
tal acuerdo de la Junta, quiero que quede muy claro. Es
una serie de conversaciones iniciadas entre los Grupos
presentes en esta Cimara, de acuerdo con unas bases que
hemos hablado y que realmente conocen los Grupos pro-
ponentes, y es muy distinto a que se impute ya un acuerdo,
lo cual presupone una actuacién de decisién del Gobierno
de esta Comunidad, que entendemos no se ha producido.

Simplemente, sefior Presidente, es esa la aclaracién
que este Procurador querfa hacer. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Aclaracién que acepta la Presidencia.

EL SENOR LORENZO MARTIN: S$i. Simplemente,
sefior Presidente, también aceptando esa aclaracién, en el
sentido del acuerdo de la Junta que yo decfa era de un
acuerdo politico, porque nuestro Gobiemo Regional esta-
ria en condiciones, segin nos transmite el Grupo mayori-
tario, de poder firmar en su momento el texto de los
acuerdos de los Grupos Parlamentarios, toda vez que seria
el Gobierno Regional quien tendria que ejecutarlos. Evi-
dentemente, no me referia a un acuerdo administrativo,
acuerdo de Junta de Consejeros, sino a un acuerdo politico
de que estaria en condiciones de poder ejecutar los acuer-
dos de los Grupos Parlamentarios a los que, en principio,
llegamos ayer por la noche.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Queda retirada, repito, la Proposicién No
de Ley.

Serior Secretario, le ruego proceda a dar lectura al
siguiente, séptimo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Séptimo punto del Orden del Dia: ''Propo-
sicion No de Ley, presentada por el Procurador don
Cipriano Gonzilez Hernindez, relativa a creacion de
un érgano de coordinacién de los programas educati-
vos de Ia Junta''.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El Procurador proponente, sefior Gonzalez Hern4n-
dez, tiene la palabra para presentar su Proposicién No de
Ley.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Sefior Pre-
sidente. Seiiorias. La PNL que tengo hoy el honor de
defender tiene una pequefia historia, que me van a permitir,
de una forma muy breve, contirsela.

Su contenido es sencillo. Se insta a la Junta de Castilla
y Leén ala creacién de un érgano de coordinacién de todos
aquellos programas o servicios que tengan que ver con €l
sistema educativo.
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Pues bien, quisiera recordarles la pequeiia historia, con
el dnico fin, o con el Gnico objetivo, de evitar en el futuro
situaciones como la que vamos a realizar hoy.

Lahistoria comienza un sicte de noviembre del afio mil
novecientos noventa y uno, cuando el Grupo Parlamenta-
rio Socialista presenta a las Cortes de Castilla y Le6n una
Proposicién No de Ley en términos semejantes a la que
hoy discutimos. Continda un catorce de diciembre del
mismo afio, con una Enmienda del Grupo Popular, que,
transaccionada en el Pleno del dia dieciocho de diciembre
del aflo noventa y uno, termina aprobindose con ¢l Gnico
voto en contra del representante del Grupo Mixto, el sefior
Herreros.

Habida cuenta de que habia unanimidad, practicamen-
te, entendia este Grupo que la propuesta iba a surgir de
forma inmediata.

Como no fue ese el fin, el dia ocho de octubre, con
motivo del Debate del Estado de la Regi6n, este Grupo
vuelve a hacer una Propuesta de Resolucién intentando
que aquél organo se cree. En ese debate, el entonces
Portavoz del Grupo Popular nos comunica que va a votar
en contra, porque tiene informaciones de que en una
semana la citada Proposicién No de Ley —asi consta en ¢l
Diario de Sesiones— va a estar resuelta. ‘

Seguimos... S, sefior Aguilar, le puedo prestar a usted
el Diario de Sesiones, porque lo tengo recogido.

Nosotros esperamos hasta el quince de diciembre del
afio noventa y dos y, habida cuenta de que la semana se ha
transformado en dos meses, pues, volvemos a proponer la
siguiente... la misma Proposicion No de Ley.

Y termina la historia hoy, el dia once de febrero, que,
precisamente, hoy la Junta de Castilla y Le6n ha acordado,
ha aprobado el famoso Proyecto de Coordinacién de Or-
ganos... del Organo de Coordinaci6n del Sistema Educa-
tivo.

Esta pequeiia historia tiene ¢l Gnico fin de intentar, de
alginmedio, ponerde manifiesto loque le cuestaa la Junta
de Castilla y Le6n, a veces, hacer algunas cosas que son
tan evidentes como que, habiendo tantos programas que
tienen que ver con el mundo educativo, no pediamos que
se cambiasen de competencias, sino pediamos que se
coordinasen.

El Grupo Socialista se congratula de que la labor de
oposicion, a veces, termine consiguiendo lo que deberia
de haber sido algo mucho més sencillo. Y que, habida
cuenta de que el seiior Consejero ha tenido la amabilidad
de decirmelo personalmente, el Grupo proponente retira
la propuesta... retira la Proposicién No de Ley, reservan-
dose, habida cuenta que no lo conoce ~como es légico,
las iniciativas parlamentarias, si el resultado no estuviera
de acuerdo con lo que, inicialmente, nosotros proponia-
mos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Queda retirada la Proposicién No de Ley que
presentaba el Procurador don Cipriano Gonz4lez Hern4n-
dez. Sefior Secretario, le ruego dé lectura al octavo punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Octavo punto del Orden del Dia: *'Comuni-
cacion de la Junta de Castilla y Ledn sobre la Confe-
rencia Mundial de Medio Ambiente y Desarrollo, cele-
brada en Rio de Janeiro (Brasil)".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacién de la Comunicacién, el sefior
Consejero de Medio Ambiente tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Seiior Presidente. Sefiorfas. No estaba
en conocimiento de que iba a ser tan breve el debate de
esta Proposicién No de Ley que me precedia al punto que
Nos encontramos.

Sefiorias, el Gobierno Regional present6 por el mes de
octubre una Comunicacién, con la intencién de que en las
Cortes tenga lugar un debate sobre el acontecimiento ~yo
dirfa- m4s importante que se ha producido en nuestras
fechas sobre los problemas medioambientales, es decir, el
debate... debate sobre los acuerdos que en la Conferencia
Mundial de Rio de Janeiro tuvieron lugar en julio de mil
novecientos noventa y dos.

Permitanme Sus Sefiorias que haga unas breves pala-
bras, unas breves referencias a las consideraciones previas
para justificar la propuesta de la Comunicacién que aqui
trae el Gobierno.

Si el Informe del Club de Roma, denominado "Los
limites del crecimiento”, aparecié como preludio de la
primera Conferencia Mundial que traté los temas de medio
ambiente y desarrollo, celebrada en Estocolmio en mil
novecientos setenta y dos, hoy tenemos que considerar que
el informe Brudlan, denominado "Nuestro futuro comdn”,
ha servido de preludio a la segunda Conferencia Mundial,
celebrada en Rio de Janeiro —como he dicho~ el veinte de
julio, y veinte afnos después de la que tuvo lugar en
Estocolmo.

Junto a estos informes, y practicamente coincidiendo
con las dos Conferencias Mundiales, aparecen otros docu-
mentos claves, propuestos por la Unién Internacional para
la Conservacion de 1a Naturaleza, y que son: "La estrategia
mundial para la conservacién de la naturaleza" y "La
estrategia para el futuro de la vida", es decir, cuidar la
Tierra. '

Todos estos documentos son piezas bésicas para en-
tender cGmo deberian encauzarse las politicas nacionales
¢ internacionales, y, por supuesto, también, las politicas

- regionales y locales de medio ambiente.
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(Cémo se ha desarrollado la Cumbre de Rio? La
posicién de la Comunidad Europea en la Conferencia
auguraba ser una de las mas avanzadas y comprometidas
en la defensa del medio ambiente y en la ayuda a un
desarrollo sostenible de los paises mas pobres del planeta.
Ello hubiera supuesto —sin duda- lareafirmacién definitiva
de 1a Comunidad Europea en el 4mbito internacional, no
sélo como paladin de la defensa ecolégica de la Tierra y
de una m4s justa distribucién de 1a calidad de vidaen la
misma, sino también la reafirmacién de Europa como una
auténtica unidad politica, y no sélo econémica.

Sin embargo, este acuerdo, quiz4, no fue suficiente en
cuestiones tan importantes como la reduccién de las emi-
siones de CO2 o el porcentaje del Producto Nacional Bruto
destinado a la ayuda al desarrollo del mundo subdesarro-
llado o la defensa de las selvas y de los bosques.

En las comisiones preparatorias de la Conferencia de
Rio se dio participacion en Ia discusién de los documentos
a numerosas organizaciones, siguiendo el loable criterio
de la ONU de acercar los debates a todos los interlocutores
posibles. Esta idea, en Europa, va acompaiiada por la
necesaria participacién de las comunidades locales y de
las regiones, dentro del principio de subsidiariedad, re-
cientemente remarcado como indispensable en el quinto
Programa de Acci6n de la Comunidad Econémica Euro-
pea en materia de medio ambiente y desarrollo.

Por dltimo, y en lo que se refiere a la participacién de
Castilla y Ledn en el espiritu de la Conferencia de Rio, y
haciendo realidad la méxima de pensar globalmente y
actvar localmente, hay que decir que la Consejeria de
Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio realiz6 tam-
bién numerosos actos preparatorios de dicha Conferencia.

Este proceso preparatorio en nuestra Regién comenzé
con diversos encuentros, y muy particularmente con el
segundo Congreso Regional de Medio Ambiente. Concre-
tamente, en este Gltimo se elaboré un documento de con-
clusiones encaminadas a manifestar la opinién de los
castellano-leoneses sobre los distintos temas que estaban
previstos tratar en la Cumbre de Rio.

Estas conclusiones fueron asumidas por la Junta de
Castilla y Le6n, y muy particularmente la que solicitaba
la inclusién en la Carta de los Derechos Humanos del
derecho a disfrutar de un medio ambiente que pueda
generar el més alto nivel de bienestar y salud, y sea
salvaguarda de la biodiversidad de los ecosistemas de La
Tierra.

De todo ello se dio traslado a la Conferencia Sectorial
de Medio Ambiente, celebrada en Dofiana, a las Cortes de
Castilla y Le6n, a la Oficina Europea de Medio Ambiente,
a diversas organizaciones no gubemamentales espaiiolas
y a las Universidades Iberoamericanas reunidas en Sala-
manca, entre otros.

Para finalizar el proceso pre—Conferencia, se organizé
un seminario especifico sobre "derecho al medio ambien-
te", que se celebré en Segovia, con la intenci6n de exami-
nar el cuerpo juridico y filos6fico que sirviera de base a
nuestra propuesta regional.

Abora bien, lo importante para Castilla y Le6n, desde
mi punto de vista, Sefiorias, no es s6lo este proceso pre-
paratorio, al que, desde el Gobierno Regional, se ha dado
la importancia que se merece, sino también, y sobre todo,
¢l dia después de Rio, con la contribucién de nuestra
Regién a los acuerdos y recomendaciones que se han
adoptado en la famosa Cumbre Mundial.

Haciendo un andlisis de los resultados inmediatos a la
Conferencia de Rio, es obligado hacer referencia también
a los documentos bdsicos aprobados en 1a misma.

Se ha dado a luz un documento de compromiso global,
que ha recibido el nombre de "Declaracién de Rio sobre
Medio Ambiente y Desarrollo”. La Declaracién de Rio
contiene un conjunto de veintisiete principios sobre dere-
chos y obligaciones generales, con el objetivo de crear un
orden mundial nuevo y equitativo, sobre labase de nuevos
niveles de cooperacién entre los Estados, los sectores
claves de la sociedad y las personas.

Por ello, la Declaracién de Rio reconoce 1a naturaleza
integral e interdependiente de La Tierra, y el derecho de
los seres humanos al desarrollo y a una vida saludable y
productiva en y con la naturaleza.

La gran mayoria de los principios recogidos en esta
Declaracién coinciden plenamente en su espiritu y, en
numerosas ocasiones, en su literalidad con el documento
elaborado como conclusidn del segundo Congreso Regio-
nal de Medio Ambiente y de los diferentes encuentros.

Esta feliz coincidencia nos demuestra que el esfuerzo
realizado con carécter previo a 1a Conferencia Mundial se
orientd en la direccién correcta. Y permitanme, en este
punto, felicitar piblicamente a todos los castellanos y
leoneses, a quiénes participaron en estos encuentros, y
especialmente al Comité Cientifico, que supo recoger tan
acertadamente las opiniones de los congresistas.

En segundo lugar, Seiiorias, la Conferencia de Rio ha
dado lugar a otros documentos con fuerza vinculante,
como son: el Convenio de Cambio Climdtico y el Conve-
nio sobre la Directiva Biol6gica... sobre la Diversidad

Bio]égica, perdon.

Con ello, se han dado nuevos pasos en la Conferencia
de un cuerpo juridico... en Ia conformacién de un cuerpo
juridico internacional para la proteccién del medio am-
biente.

El Convenio sobre Cambio Climéfico viene a estable-
cer una serie de compromisos sobre 1a necesaria realiza-
cién de inventarios de emisiones de gases que causan el
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"efecto invernadero”, asf como de desarrollo de planes
para limitar las emisiones. Este Convenio marco, si bien
ha sido criticado por establecer s6lo compromisos gene-
rales, tiene la virtud de servir de base para nuevos proto-
colos que permitan adoptar medidas concretas; y, en este
caso, la Comunidad Europea se situaré, seguramente, en-
tre los grupos de naciones més avanzadas y comprometi-
das, tal y como aseguran las propuestas recientes para
establecer tasas sobre la energia y las emisiones de COx.

Esto es particularmente importante en una Regién
como la nuestra, que se sitda a la cabeza de las emisiones
de los gases que producen el “efecto invernadero”, por
circunstancias, en su mayor parte, ajenas a nuestro propio
desarrollo regional. Entre ellas, hay que destacar la com-
bustién de las centrales térmicas para la produccion de
energia eléctrica con destinio a la réd nacional, las activi-
dades extractivas de combustible para dichas centrales y
el transporte rodado de caricter internacional e interregio-
nal que utiliza esta Region como lugar de paso.

Otras causas en las que la politica regional puede
incidir importantemente son la insuficiencia de la masa
forestal y el gran peso de la agricultura y la ganaderia en
la economia regional. Todas ellas nos sitdan como la
principal Region espafiola emisora de diéxido de carbono,
metano y 6xido nitroso. ‘

Por lo que se refiere a la biodiversidad, el Convenio
tiene como objetivo conservar ¢l méximo de diversidad
bioldgica, tanto en beneficio de las generaciones presentes
como futuras, como por su valor intrinseco, a tenor de un
uso sostenible de los recursos bioldgicos.

ElI Convenio intenta comprometer a los Estados en la
vigilancia de los componentes de la diversidad biol6gica,
de los ecosistemas y las especies, especialmente de aqué-
llas que estdn m4s amenazadas. Asimismo, intenta com-
prometer a los Estados en la vigilancia de las actividades
y procesos que se realizan en dichos ecosistemas y que
puedan perjudicarlos.

Espaiia y muy especialmente Castilla y Le6n son una
importante fuente de biodiversidad dentro del 4mbito eu-
ropeo, ya que, de las ochocientas ochenta y cuatro especies
animales vertebradas existentes en Europa, nuestra Re-
gi6n alberga méas de cuatrocientas. De ellas, se encuentran
en grave peligro de extincién el 0so pardo, el cantdbrico,
ellince ibérico, el 4guila imperial, la cigiiefia negra; y otras
muchas estdn gravemente amenazadas.

En el caso de la flora silvestre, el principal problema
con el que nos encontramos en Castilla y Ledn es el
desconocimiento existente, salvo en zonas muy concretas,
de las que se dispone de abundante informacién.

Las grandes obras de infraestructura que esta Regién
requiere para su desarrollo pueden suponer, si no se adop-
tan las precauciones necesarias, una peligrosa fragmenta-
cion del hébitat de muchas de estas especies. De ahi la

importancia de este Convenio, cuyo reflejo més inmediato
en el 4mbito europeo es la directiva de habitat que tiene
para nuestra Regi6n.

Junto a la declaracién de principios generales y a los
dos grandes convenios, hay que resaltar la importancia de
otro gran documento, que se ha denominado "Agenda 21",
Este se configura como un programa en el que se estable-
cen las acciones que han de desarrollar tanto los Estados
como las Organizaciones Internacionales, para conseguir
la plena integracién del medio ambiente... de medio am-
biente y desarrollo.

Se estructura en cuatro grandes secciones que tratan
todos los puntos claves del desarrollo y del medio ambien-
te, y cuyas recomendaciones deberfan servir de base para
la actuacion administrativa a todos los niveles.

La"Agenda21" aborda, en primer lugar, las cuestiones
del desarrollo y los grandes factores que pueden condicio-
narlo: pobreza, modelo de consumo, demografia, protec-
ci6n y fomento de la salud, asentamientos humanos, etcé-
tera. Estos grandes problemas no deben de ser
considerados como algo ajeno a Castilla y Le6n, ya que
nuestra Comunidad es una de las mis deprimidas de
Europa, y muy especialmente en las comarcas de mayor
valor ecol6gico, cuya conservacién depende de la mejora
de la calidad de vida de la poblacién rural.

* El problema demografico es también acuciante, aun-
que de signo opuesto al de la mayor parte de las regiones
del mundo, ya que se trata sobre todo del abandono del
mundo rural y de la marcha de los jévenes més cualifica-
dos hacia las regiones m4s ricas. .

En segundo lugar, 1a "Agencia 21..." la "Agenda 21",
perdon, entra de lleno en los grandes... en las grandes
cuestiones ambientales: atmdsfera, deforestacién, sequia,
agricultura sostenible, agua, residuos, etcétera, todas ellas
de gran trascendencia para Castilla y Leon.

En cuanto a los bosques, nuestra Regién est4 afectada
por la continua pérdida de masa forestal, por los incendios
forestales y los procesos graves de erosién. Es necesario
en este campo aumentar los esfuerzos preventivos y repo-
bladores, y modificar las pricticas agrarias y ganaderas.

La sequia contintda castigando de forma creciente en
nuestra Regi6n, lo que ha llevado a que alrededor de
doscientas veinte localidades, que agrupan a mis de cin-
cuenta mil habitantes, tengan situaciones de peligro o
restricciones. Aunque la Cuenca del Duero es 1a segunda
del pais con mejor calidad de agua, todavia existen grandes
problemas a resolver en las principales ciudades de la
Region.

En lo que se refiere a los residuos, el principal proble-
ma hasta ahora ha sido el rechazo por parte de los ciuda-
danos a todo tipo de instalaciones de tratamiento y dep6-
sito, siguiendo la ténica que yo denominaria predominante
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de ambito nacional. Afortunadamente, los residuos urba-
nos han ido salvando esta dificultad, pues tan s6lo el 35%
de los mismos se encuentran ain incontrolados.

Respecto alos residuos industriales, de los que Castilla
y Le6n produce el 6% del total espafiol, la situacién es
preocupante por el fracaso del Plan Nacional, que ha
lievado al fracaso en las Comunidades Auténomas. Su
solucién, como yo creo que he dicho ya en varias ocasio-
nes, Seiiorfas, pasa necesariamente por un gran acuerdo de
Estado.

En tercer lugar, 1a "Agenda 21" hace un llamamiento
areforzar el papel de los principales grupos sociales en los
procesos de toma de decisiones y, por tanto, de bisqueda
y adopcién de soluciones. Asi, se resalta el importante
papel de la mujer, de la infancia y de la juventud, también
el de las organizaciones no gubemammentales, las autorida-
des locales, los sindicatos, el comercio y la industria, 1a
comunidad cientifica y tecnol6gica, y los agricultores. En
Castilla y Le6n estd... esta participacién ha sido reforzada
con lareorganizacion de los Consejos de Caza y Pesca, las
Juntas Consultivas de las Reservas Nacionales de Caza y
el Consejo Regional de Espacios Naturales, ademas de
reuniones periédicas con organizaciones agrarias, conser-
vacionistas de la naturaleza, empresarios, etcétera. No
obstante, es necesario, a mi juicio, profundizar y reflexio-
nar sobre nuevas formas de participacién mds eficaces y
satisfactorias para todas las partes.

Y, finalmente, después de analizar cada uno de estos
tres grandes temas de la "Agenda 21", entra, quizis... la
"Agenda 21" entra, quizés, a considerar la cuestién mds
polémica, pero también decisiva para el éxito del conjunto
del programa, que es la cuestion de los medios de aplica-
¢ién del mismo.

Este ultimo apartado trata, en especial, de los recursos
y mecanismos de financiacion, la transferencia de tecno-
logia, la creacin de instituciones, instrumentos y meca-
nismos juridicos internacionales. Pero también trata otros
asuntos mas cercanos a nuestro 4mbito de actuacién, como
la educacién, la capacitacién y sensibilizacién publica, y
la informacién para la adopci6n de decisiones.

Esta extensa Agenda ha venido a configurar todo un
modelo de referencia sobre el comportamiento humano a
todos los niveles para afrontar el Siglo XXI.

Todos estos documentos, a los que debe unirse tam-
bién la declaracién de principios sobre bosques, deben
servirnos, Sefiorfa, Sefiorias, de referencia para nuestras
actuaciones futuras, complementindolo con el quinto pro-
grama, como he dicho al principio, de accién de la Comu-
nidad Europea. Con independencia de la opinién que a
cada uno... que cada uno pueda tener sobre este marco de
referencia, desde quienes lo consideran generalista, vacio
de contenido, hasta quienes consideran que es totalmente
suficiente, lo cierto es que, hoy por hoy, es el pritner marco

internacional asumido por la prictica totalidad de los
pueblos del mundo.

Por lo tanto, tenemos la responsabilidad de desarrollar
todos estos principios y compromisos generales a través
de actuaciones concretas, actuaciones que deberan contar
con un amplio respaldo social, y, para su an4lisis, nada
mejor que el marco de las Cortes de Castilla y Le6n.

Este es el motivo, Sefiorias, por el que el Gobierno trae
aqui hoy esta Comunicacién y por la que se propone la
creacion de una Comisién con la colaboracién de exper-
tos... que, con la colaboracién de expertos, analice los
documentos de Rio y sus consecuencias mis inmediatas
para nuestra Regién, y, al mismo tiempo, se propongan
crilerios de actuacion que reflejen el mis amplio compro-
miso de la sociedad castellano~leonesa.

Nada mds, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, seiior Consejero. Se abre un turno de
intervencion de los Grupos Parlamentarios que lo deseen.
Grupo Mixto. Seiior Herreros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. En primer lugar, yo quisiera hacer algin
tipo de comentario a lo que se plantea como informe
general, de lo que cada cudl ha intuido o ha deducido que
s¢ ha aprobado en la Cumbre de Rio.

En segundo lugar, me parece que serfa interesante
analizar, en cierto modo, el texto que se nos ha presentado.
Y me gustaria tunbién algun tipo de referencia a lo que,
en términos generales, es la filosofia que se entona en la
mayor parte de las declaraciones politicas, institucionales,
en los Gobiernos Auténomos, en este Gobierno Auténo-
mo, en los Gobiernos Nacionales, incluso las Naciones
Unidas, incluso la Cumbre de Rio; pero después 1o que es
la materializacién o la concrecién de lo que en principio
suelen denominarse acuerdos, pero que en la mayor parte
de las ocasiones son declaraciones que estan muy bien,
pero nada mdés.

Dice una especie de aserto de los ecologistas que
pensar globalmente y actuar localmente. Y ese principio
de origen ecologista, que en su momento justific6 tanto la
Conferencia de las Naciones Unidas para el Medio Am-
biente y el desarrollo, como el foro global en el que se
dieron cita las organizaciones no gubernamentales del
mundo, pues, es interesante que pueda ponérsele misica
y letra. Yo creo que hasta ahora s6lo ha habido una
declaracién de principios.

Y usted, sefior Consejero, tan s6lo ha hecho referencia
a la Conferencia de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente y el Desarrollo. Pero yo no quisiera que pasara
la oportunidad sin que se hiciera un reconocimiento expre-
so también de una, no conferencia paralela, sino lo que se
denominé o se denomina el foro global. Porque creemos
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y estamos convencidos que eran absolutamente necesarias
las dos conferencias, en primer lugar, por la creciente
gravedad de la problemitica ecoldgica y social, pero, por
otra parte también, porque en este foro global se hizo
indispensable a causa de la actitud que alli mismo se
entendi6 escasamente responsable, escasamente participa-
tiva, o de facilitacion de la participacién por parte de la
mayoria de los Gobiernos que concurrieron. Y cada cual
puede interpretar los resultados como entienda; alo mejor
depende del dintel, del umbral que se marque cada uno en
el método o en el modelo de mundo en el que nos toca vivir
y qQueremos vivir,

La Cumbre Oficial de Rio, a nuestro juicio, ha fraca-
sado en asuntos tan importantes como los acuerdos sobre
cambio climético. Al menos, nosotros entendemos que es
absolutamente insuficiente que los paises desarrollados
intenten una estabilizacién de sus emisiones contaminan-
tes para el afio dos mil, sin profundizar més all4 y entender
que el proceso, o lo acordado en principio, no va a ser, en
ningtn caso, la solucién para el problema que se plantea.
Y que no quede la menor duda que serfa interesante una
actitud dréstica, pero también es perfectamente asumible
todo un proceso de gradacion, paraque se puedan entender
las posibilidades reales de materializacién de eso sin pro-
ducir quiebras, quebrantos importanies en lo que es la
sociedad o el desarrollo econ6mico actual. '

También ha fracasado, segiin nuestro criterio, sobre las
transferencias financieras al ....., se planteaba doblar, o
duplicar, o triplicar las ayudas al desarrollo, con esa par-
quedad, esa cicateria que no tendrd, posiblemente, un
efecto notable en una de las cuestiones mds importantes.
Y ami, al hilo de esta lectura que hemos venido haciendo
estos dias, o que yo he hecho estos dias, de los plantea-
mientos que hacia el Consejero de Medio Ambiente, me
venia también una historia, como es la del Plan Hidrolé-
gico, Proyecto de Plan Hidrol6gico, y un cierto paralelis-
mo. Se suele producir un fenémeno muy curioso, que es
la detraccion de aquellos elementos—materias primas de
los lugares, paises menos desarrollados, con la finalidad
de dotar otras zonas -y no voy a entrar en la connotacion
de qué otras zonas-, pero sin entender muy bien que eso
exige unas compensaciones indispensables, 0 al menos
entender que eso est produciendo un efecto contradicto-
rio, paradéjico, con los objetivos .que se pretenden. Es
decir, no entender que es verdad que se ha puesto sobre la
mesa el problema norte=sur, y no entender que la hegemo-
nia debe de tener algin tipo de limitacion, en la cual se
entienda que entrafia directamente a una concepcién eco-
l6gica, creemos que es no entender casi nada, y es por la
razén que pensamos que estos dos aspectos no han sido
los aspectos mds elocuentes del éxito que puede apuntarse,
0 que se puede plantear en cuanto a la Conferencia de las
Naciones Unidas para el Medio Ambiente.

Algunos temas cruciales ni siquiera se han tocado.
Como la reduccion o la condonacion de la deuda externa
de los paises pobres, el desarme, lareduccién del consumo

con el criterio que en estos momentos se tiene, el abandono
de la energia nuclear como elemento de produccifn ener-
gética, el tréifico de residuos toxicos, y, por supuesto, a la
esperade conocer ya los documentos definitivos, se puede
decir que sélo algunos puntos de la denominada agenda y
el tratado sobre biodiversidad han aportado -si llegan a
aplicarse realmente- algin avance real. Bien. Y, en este
marco, el Gobierno espaiiol, pero los gobiernos en general,
se viene haciendo -a nuestro juicio~ un doble juego en
materia de medio ambiente. Por un lado, se afirma, se
firma o se apoya absolutamente todo lo que sea de buen
tono, pero a la hora de negociar son reticentes y facilitan
escasamente una participaciéon que pueda cuestionar los
planteamientos de otras concepciones, lo cual ya entraiia
una limitacién especifica, y acaso ya se produce una
limitacién ecoambiental desde el punto de vista de la
concepcién o del pensamiento.

Nosotros creemos que esgrimir en estos momentos
actitudes de esa naturaleza va a ser o va a hacer bastante
complejo el desarrollo de los escasos acuerdos que tienen
una virtualidad o una potencialidad para conseguir un
cierto €xito en la concrecién, en la prictica.

Es ineludible que los resultados se han de hacer sentir
en virtud de los acuerdos alcanzados en la cumbre oficial
Yy, por supuesto, que la cumbre oficial ha tenido algunos
resultados también con la clarificacién de ideas ante la
opinién publica, devenidos o provenientes de la reunién
de las organizaciones no gubernamentales. Y alli se decia,
precisamente, que es ineludible un cambio de modelo de
sociedad, y los pueblos, realmente, si pueden ponerse de
acuerdo al respecto, entre otras cosas porque estd en juego
algo mds que una mera cesién de riqueza a los més
desfavorecidos o de solucionar el mantenimiento de las
hegemonias o €l control sobre la produccién, los mercados
internacionales; pero no cabe la menor duda que eso, o se
toma también en consideracién y en serio, o dificilmente
tienen virtualidad mds que romdntica -algo de lo que se
les acusa habitualmente a los movimientos ecol6gicos-,
virtualidad algo més que roméntica de no poner en marcha
mecanismos de esa naturaleza concreta y en relacién con
lo mds importante de la filosofia global que impera en el
mundo.

Y a mi me gustaria hacer un breve repaso en cuanto a
los comentarios que me ha suscitado la Comunicacién que
ha hecho el sefior Consejero sobre la Conferencia de Rio.
Decirle -y es una broma- que la Conferencia fue en junio;
una correccién menor, pero no tiene importancia. En mu-
chos aspectos, tanto las declaraciones de principios, como
los acuerdos, decia antes que ha supuesto un estancamien-
to, cuando no un retroceso, con respecto a la Conferencia
de Estocolmo, y ya hacia mencién a algunas de las moti-
vaciones que se habian producido. Por tanto, habia que
modificar algunos aspectos de los que aqui se plantean por
su parte. En uno de los pérrafos, en el séptimo en concreto,
al hablar del esfuerzo en la region para reducir las emisio-
nes de COz, nosotros entendemos que serfa interesante que
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hubiese un compromiso efectivo de elaborar un plan con-
creto para cumplir, al menos, los acuerdos del convenio
sobre cambio climdtico, asumiendo unas cuotas de reduc-
cién de emisiones proporcionales a la contribucion regio-
nal que deberia de hacerse, y no solamente comparindose
con los paises mis desarrollados.

Después hay algunas cuestiones que, en el octavo
punto, por gjemplo, cuando se trata de los desequilibrios
regionales, pues, se plantea un criterio de solidaridad, que
seguramente se refiere a traspasar actividades contami-
nantes a zonas menos desarrolladas, y acaso sea mejor
hablar de un reequilibrio en base a la implantaci6n de ese
concepto de desarrollo sostenible, el cual, ciertamente,
s6lo se menciona al final de 1a Comunicacién que hace Su
Seiiorfa.

Por otra parte, nosotros propondriamos orientar la
gestion en dos direcciones. Primero, una de adecuacion
ecoldgica del sistema de produccion regional, y entramos
en la prevencién de la contaminacidn: ahorro, fundamen-
talmente, y eficiencia en la utilizacion de energia y mate-
rias primas, medidas para la recuperacién de impactos. Yo
creo que, mis que priorizar sobre control y eliminacién,
deberfamos de tratar por todos los medios de llegar a
entender lo que significa la sustitucién de residuos t6xicos
y peligrosos y el ahorro en el consumo de energia.

Y, en segundo lugar, apoyo al desarrollo rural sosteni-
ble. Pero, jatencién!, manteniendo el carfcter rural y en
las formas adecuadas ecologicamente; o sea, asumiendo
los limites naturales, no los limites que en un momento
determinado nosotros mismos somos capaces de inventar-
nos a lo mejor imaginativamente.

Yo creo que, con una buena intencion, se podia conse-
guir en esta ocasién aceptar una proposicién —que, por
cierto, nosotros ya la teniamos escrita en cuanto a la
creacién de -consejos autonémicos y locales de medio
ambiente- para hacer efectiva la informacién y, sobre
todo, la participacion social en todo lo que pueda afectar-
nos, porque eso si es también generar algin tipo de criterio
o0 planteamiento que no responsabilice exclusivamente a
la autoridad o a los que estamos implicados, sino ir a la
base de la sociedad.

Yo termino diciendo que, en relacién a una de las
proposiciones tltimas, que, en definitiva, es lo que plantca
el documento, yo no tengo ningin tipo de inconveniente
en asumir y plantear el que se cree una comision especifica
para estos criterios. Si he de decir con absoluta franqueza
que, asf como, por ejemplo, en la Comisién de Asuntos
Europeos no habia o entendfamos que no habia un meca-
nismo que pudiera habilitar modos de comunicacién entre
la Camara para operar en ese sentido, aqui entendemos
que, si hay una comisién. Pero nosotros entendemos que
si se hace con un criterio de participacion, si se hace con
criterios de difusién, no con criterios ~legitimos, en cierto
modo~ de autopropaganda, entonces nosotros estarfamos

en disposicién de entender, asumir, comprender y apoyar

.el planteamiento que se hace de esta comisién.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, seiior Herreros. Por el Grupo Parla-
mentario Centro Democrético y Social, el sefior Sagredo
tiene la palabra.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias, Pre-
sidente. Sefiorias. Al haberse establecido el acuerdo entre
los Grupos Parlamentarios para presentar una dnica Pro-
puesta de Resolucién proponiendo la creacién de la comi-
si6n, el CDS vaa renunciar, l6gicamente, a la intervencién
de hoy en lo posible, para remitimos después a la labor de
esa comision.

Sin embargo, me van a permitir, Seflorias, algunas
consideraciones a la Comunicacién de hoy, que, efectiva-
mente, se produce ya hace mucho tiempo, del tres de junio
del noventa y dos, cuando s¢ inicia 1a Conferencia de Rio.
Y no es cuestién de que haya pasado el tiempo por trimites
parlamentarios, sino porque, habiendo pasado ¢l tiempo,
este Portavoz esperaba que de la Comunicacién del Con-
sejero hubiese habido la constatacién de que por la pro-
gramacion de la Consejeria de Medio Ambiente habia
pasado Rio. Es decir, la politica de agua de 1a Consejeria,
tanto en abastecimiento como en saneamiento ¢omo en
cualquier otra faceta, ha pasado ya por Rio; la politica de
residuos, la politica de reforestacion, la politica de alter-
nativas medioambientales de esta Comunidad, bajo el
punto de vista fundamentalmente agricola y ganadero. Ha
pasado por Rio la politica de educacién ambiental de la
Consejeria. Eso es lo que le hubiera gustado a este Porta-
voz oir, dada la circunstancia, que seguramente no es
imputable al Consejero, que estemos debatiendo una Co-
municacién de una Conferencia de Rio celebrada ya hace
muchos meses.

Quisiera también aprovechar 1a ocasi6n para manifes-
tar que, desde la creacién de la Consejeria de Medio
Ambiente en esta Comunidad, hemos defendido el desa-
rrollo sostenible. Y para evitar confusiones, les propongo,
Seiiorias, que, cuando hablemos de tal desarrollo, hable-
mos de desarrollo ecolégicamente sostenible, porque, si
no, todo el mundo se apunta al desarrollo sostenible desde
cualquier tendencia, intentando justificar lo que quiere con
las mismas palabras, y creo que eso no seria bueno.

Manifestar también el asentimiento a las palabras del
Consejero en que Castilla y Ledn participé en espiritu en
esta Conferencia. Y creo que fue una equivocacion, fue
una equivocacion. Y a partir de unos meses o a partir del
funcionamiento de la comisién lo veremos, la diferencia
que hubiera existido si la Consejerfa no hubiera asistido
en espiritu a esta Conferencia de Rio.

No me voy a referir, por delicadeza parlamentaria, a
las conclusiones del segundo Congreso de Medio Am-
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biente. Sobre ello tuvimos debate aqui, ya pusimos de
manifiesto la opinién de los Grupos Parlamentarios. Este
Portavoz se remite a lo que dijo aquel dia y, desde luego,
de ninguna manera quiere hacer valoraciones ahora. Cree-
mos que es mucho més interesante mirar al futuro, enten-
der que esa comision puede ser un instrumento para traba-
jar por ese futuro. Creo que para poner en linea... y yo me
quedo... no quiero glosar el documento que presenta el
Consejero, sino quedarme Gnicamente con el espiritu final,
que sea una comision con un grado de compromiso para
cumplir los acuerdos de Rio. Este Portavoz, en el acuerdo
que hemos asumido todos los grupos politicos, ha pedido
que se incluyera en la peticién de comisién que, al mismo
tiempo, por esa comisién se asuma la corresponsabilidad
de esta Comunidad Auténoma en la buena aplicacién de
los acuerdos de Rio, porque creo que, si no, vamos a
formar... 0 vamos a crear una comisién mas, nos vamos a
dedicar unos dias a trabajar sobre ese asunto, pero luego
vamos a ver pocas ¢osas concretas como resultado.

A mi me gustaria que, cuando pasen unos meses de la
labor de esa comision, avalada por expertos ¢ ilustrada por
expertos, podamos decir, a la vista del programa del pre-
supuesto del afio que viene, que el presupuesto del noventa
y cuatro de la Consejeria de Medio Ambiente de Castilla
y Le6n ha pasado por Rio.

Nada més, Presidente. Nada mds, Seiiorias. .

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior Sagredo. Por el Grupo Parla-
mentario Socialista, el sefior Gonzalez tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Presi-
dente. Sefiorias. En aras a la brevedad, puesto que yo creo
que el tema ha sido casi agotado en su totalidad, en primer
lugar, por la didactica intervencién con la que nos ha
obsequiado el sefior Consejero, y a la que nos tiene acos-
tumbrados cuando realiza este tipo de comunicaciones; y,
en segundo lugar, por la del Portavoz del Grupo Mixto,
que, realmente, ha sido exhaustiva, larga, prolija, detalla-
da, etcétera.

Por lo tanto, yo creo que estd casi todo dicho y no
merece la pena insistir demasiado. {Hombre!, quedan al-
gunas cosas por decir —a mi juicio-, € intentaremos, ripi-
damente, hacer un minimo hincapié en ellas.

En primer lugar, hacer un examen del predmbulo de Ia
Comunicacién, de la explicacién de la Comunicacién, de
la que est4 escrita, de la que estd publicada en el Boletin
Oficial, que, realmente, es lo que hace historia y lo que
pasa después a lalectura de aquellos curiosos que quieran
hacerlo, en conexién, sobre todo, con algunas de las cosas
que ha dicho el sefior Consejero.

En primer lugar, ha hablado de que somos uno de los
principales productores de COz, y, por lo tanto, uno de los
m4s importantes productores, a su vez, del efecto inverna-
dero. Y ha dicho que eso estd ligado a la actualidad

industrial; no ligada directamente con nuestro desarrollo.
Y ha hecho una referencia expresa, al hablar de ello, a las
centrales térmicas.

Posiblemente, la energia que producen las centrales

- térmicas, mucha de ella, se exporte; pero, sin embargo, yo

creo que los habitantes de las comarcas de Laciana, El
Bierzo, etcétera, pensardn que la minerfa es un sector
importante y que gran parte del futuro que tenga laminerfa
estd ligada, precisamente, al sector del carb6n térmico, y
como factor de mantenimiento de empresas de interior y
mantenimiento de puestos de trabajo.

Por lo tanto, yo creo que hablar alegremente de que las
centrales térmicas no tienen nada que ver con el desarrollo
regional es una... posiblemente, una pasada. Y aquf hay
gente de la comarca que, posiblemente, no me dejard por
mentiroso. '

Esa referencia que hace el sefior Consejero... €sa nota
de autobombo, que dice que la Ley de Espacios Naturales
de Castilla y Le6n es, sin duda, el marco juridico més
avanzado de los existentes en el territorio espafiol —repito-
me parece una actuacién de autobombo. Yo creo que no...
Avanzado, a lo mejor, por lo reciente, en el sentido de
fecha de aprobacidn; pero casi seguro que, posiblemente,
contenga... Y nosotros, todos los Grupos colaboramos en
1a redaccion de aquella Ley; fue aprobada, incluso —si no
recuerdo mal-, casi por unanimidad. Pues, posiblemente,
todos colaboramos en ella, y, desde luego, no decimos que
es el marco juridico.més avanzado de los existentes en el
territorio espaiiol.

Hace una referencia, en ¢l Preambulo, de la gestién
sostenible de los recursos, de todos sin excepcién, y dice
textualmente: "Pero muy especialmente del aire, los bos-
ques, los suelos, las montafias, las aguas”. jHombre!,
realmente, yo no lo habia visto nunca, pero, bueno, puede
ser que sea un recurso sostenible las montaiias, etcétera,
Bueno. Yo creo que tiene algunas lagunas. Yo creo que es
que no se ha... Se lo decimos, ademés, en todas las Comu-
nicaciones: creemos que las Comunicaciones no estin

. suficientemente pensadas, meditadas, elaboradas; o aque-

llas personas que las hacen, pues, realmente, tienen alguna
laguna conceptual, que convendria que el seiior Consejero
les hiciera una exposicién igualmente didictica que las
que nos hace aqui, a ellos, y, posiblemente, evitarfamos
este tipo de cuestiones. Estamos dispuestos a que se supri-
ma montafias de los recursos renovables y, por lo tanto,
con gestién sostenible; porque, si no es renovable, la
gestion es dificilmente sostenible.

Hace alguna traduccién literal de los textos de Rio. Las
asociaciones de comercio, cita textualmente. Bueno, yo
creo que la Comunidad de Rio hacia referencia a otro tipo
de asociaciones; no de comercio, sino de empresarios,
etcétera, que a un lector poco avezado en estos temas,
como soy yo, pues, nos puede inducir a error. Entonces,
yo creo que, realmente, habria que poner esas cuestiones
en su verdadera dimension.
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Y, realmente, nos interesaria esa frase que el Consejero
repite en todas sus intervenciones, que es lo de... Hablade
una méixima, que dice que "pensar globalmente y actuar
localmente”. A nosotros, la verdad es que nos interesaria
profundamente que la Consejeria de Medio Ambiente
pensara globalmente y actuara localmente. Nos da la im-
presion que, en muchos casos, ni piensa globalmente; y,
como no piensa globalmente, dificilmente puede actuar
localmente.

Porque, después de leer esta Comunicacién, dan ganas,
realmente, de irse a dar un paseo por la Comunidad, de ver
las explotaciones a cielo abierto que existen en determina-
das zonas de nuestra Comunidad, y que, ademds, el Direc-
tor General de la cuestién justifica, y dice que es normal
que existan esas explotaciones y que estén asi, porque,
claro, la Junta es lenta, no le da tiempo a aprobarlas y,
realmente, no se pueden hacer estudios de impacto, etcé-
tera. Realmente, podriamos ir a ver minicentrales hidroe-
léctricas autorizadas clandestinamente por la Consejeria
de Medio Ambiente, por Resoluciones no publicadas y
que, por lo tanto, dejan en la m4is absoluta de las indefen-
siones al personal. Podiamos ver las actuaciones de la
propia Consejeria en margenes y riberas. Podiamos ir a ver
el incumplimiento sistemético de la legislacion de evalua-
cién de impacto ambiental. Incluso, incluso, podiamos
preguntarnos por qué la Ley que tanto se anunci6 y que
tanto debate produjo no ha llegado a esta Cimara vy,
realmente, sigue en una pugna silenciosa y extraiia entre
Consejeros, o entre Consejerias, o entre competencias, o
entre intereses, y que impiden que la Ley de Evaluacién
de Impacto llegue aqui, a esta Camara. O podemos ver
repoblaciones incontroladas, etcétera.

O podemos ver -y ya lo apunt6 el Portavoz de Centro
Democritico y Social- cémo los Presupuestos de esta
Consejeria se mantienen sisteméticamente, pricticamen-
te, a nivel de congelacion, afio tras afio, cuando hay otros
de otras Consejerias que crecen muy importantemente.

Por lo tanto, yo creo que la importancia de esta Comu-
nicacion no estd tanto en su debate en si, sino que en que
el propio Consejero y la propia Consejeria de Medio
Ambiente, y la propia Junta, por lo tanto, se crean, real-
mente, el contenido de la misma, actiien en consecuenciz,
podamos empezar a ver ~yo no lo digo tan bien como lo
dice el sefior Sagredo- eso de que la Consejeria pase por
Rio. No, yo no soy tan florido, y, por lo tanto, puedo decir
cosas mds concretas, y que, realmente, se empiece a actuar
medioambientalmente, de una manera seria y ordenada. Y
que la Consejeria de Medio Ambiente controle de una vez
las actuaciones del resto de los ConSejeros de su entorno,
e incluso, ¢por qué no?, controle también actuaciones de
la Administracién Central, de las Administraciones Loca-
les y de cualquier Administracién, o cualquier empresa, o
cualquier agente que actiie sobre el medio ambiente de esa
Comunidad.

Por lo tanto, yo creo que lo importante de este debate,
de esta Comunicaci6n no es tanto el escuchar —que tiene

mucho interés- lo que dice el seiior Consejero y lo que
dicen los demds Portavoces, sino que puede ser que esto
sirva, una vez més, para que la Consejeria de Medio
Ambiente se aproxime de verdad a lo que tiene que hacer
en larealidad, que se aproxime, una vez més, alos proble-
mas medioambientales de esta Comunidad Aut6noma, y
que esa cuestion funcione mejor y més adecuadamente.

Nosotros no tenemos ninglin inconveniente en que lo
que se apunta al final como la posible conclusién de esta
Comunicacién, que sea la creacién de una Comisién, pues,
de personas formantes de esta Cdmara, que atiendan,
reciban, escuchen, oigan, elaboren propuestas, etcétera,
siempre desde el mismo objetivo: que sirvan para que la
Consejeria de Medio Ambiente, bueno, pues, profundice,
se crea de verdad lo que tiene que hacer y, al final, actie
en concordancia con sus funciones, que son, precisamente,
las de conservacion del medio natural y del medio ambien-
te.

Incluso, incluso, si es posible, alguna vez elabore algin
plan, haga algun... aunque sea sin financiacién. Algo que
nos permitd, nos permita creernos que, de verdad, puede
haber una actuacién a medio y largo plazo, pues... Incluso,
aunque, admitiendo que puede haber fracasado el Plan de
Residuos Toxicos y Peligrosos a nivel central... El Conse-
jero se niega a hacer uno nuevo. Ha dicho textualmente:
"No haremos un Plan de Residuos Téxicos y Peligrosos”.
Bueno, pues, a lo mejor seria interesante que lo hiciera, o
que hiciera un Plan de Saneamiento Integral de los rios de
nuestra Comunidad, o que, realmente, bueno, pues, acep-
tara que la planificacidn, en el sentido del conocimiento
de 1o que se va a hacer en el futuro, del destino de los
recursos escasos a esa figura de planificacién pueda ser
interesante y pueda, realmente, dar un poco de sentido a
la gesti6n de la Consejeria.

Porque, si no, realmente, 1o que vemos todos los dias
es lo que se ve por los territorios, por los noventa y cuatro
mil kilémetros cuadrados de la Comunidad; en concreto,
a lo mejor, mucho més por algunos de esos kilémetros
cuadrados. Y, realmente, ahi se ve que las actuaciones de
la Consejeria en materia de conservacion... no de ella
misma (hasta de ella misma, porque ella es la primera, en
muchos casos, agresora del medio ambiente, por sus ac-
tuaciones ejecutivas, y me refiero a repoblaciones, a ac-
tuaciones, en concreto, en riberas y mérgenes, cargindose
bosques de galeria, etcétera), sino de otros agentes econé-
micos, como pueden ser empresas, otras Administracio-
nes, la verdad es que sus tareas de control y sus propias
actuaciones en esa materia dejan mucho que desear.

Por lo tanto, bienvenida sea esa Comunicacién, siem-
pre, si sirve para que, ademads de aprender los demas con
lo que ofmos, aprenda el propio Consejero y, por lo tanto,
se lo crea, y, por lo tanto, dé las instrucciones oportunas
para que en esa materia se funcione mejor de lo que se ha
funcionado hasta ahora. Nada mas y muchas gracias.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior Gonzélez. Por el Grupo Parla-
mentario Popular, el sefior Martin tiene 1a palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. Nuestro Grupo est4 convencido que la Comu-
nicacién que ha presentado el Consejero, evidentemente,
se la cree, lo comparte y, ademds, actiia. Y ahi est4, pues,
justamente, la presentacién de esa Comunicacion.

Sefiorias, creo que no se nos escapa la importancia de
todas las decisiones que se han tomado en la Cumbre de
Rio. Recordar que aquellos compromisos deben ser asu-
midos, en su mayoria, deben ser asumidos, en su mayoria,
por nuestra sociedad y por los sectores econémicos y
politicos. De ahi la importancia que nuestra Regién, nues-
tra Comunidad se una y, adem4s, participe en esos com-
promisos de los Acuerdos de Rio. Pero solos, nuestra
Comunidad quedaria, de alguna forma, aislada.

Por ello, es importante reclamar la coordinacién y la
cooperacion con la Administracién Central, con la propia
Comunidad Europea e, incluso, con el resto de las Comu-
nidades Aut6nomas y los Entes Locales.

Se ha dicho ya, por parte del sefior Consejero, el
fenémeno ese extrafio que se produce de ser una de las
Regiones, dentro del territorio nacional, que més contri-
buye al agravamiento del "efecto invernadero”. Y, como
yase ha insistido, es una paradoja que nuestra Comunidad,
tan poco industrializada, contribuya a este efecto.

Ese es, sin duda, el reflejo de la injusticia que supone
laexistenciade desequilibrios regionales. Por eso pedimos
solidaridad.

Y, evidentemente, una pregunta salta a lo comentado
anteriormente: ;c6mo puede nuestra Comunidad partici-
par en esas decisiones de la Cumbre de Rio? Honestamen-
te, creo que ya lo hace. Y ése es el ejemplo de la politica
aplicada por la Junta, que, como puede... podria citarse
como ejemplo, pues... y sin ningin rubor, el aumento
notable en la supérﬁcie de nuestros bosques, la disminu-
cion de la superficie de nuestros bosques en el tema de
incendios forestales, la financiacién que se realiza a em-
presas que instalan sistemas de descontaminacién. Sin
embargo, éste es insuficiente, y habrd que aumentar los
esfuerzos de.anélisis y coordinacién con la Administra-
cién Central para acelerar la construccién de otras, de
circunvalaciones, autovias, las instalaciones de filtros en
las centrales térmicas, y, sobre todo, acelerar ¢l ritmo de
las repoblaciones forestales.

El problema de cambio climitico y las soluciones
- apuntadas son s6lo una pequeiia muestra del esfuerzo, del
anilisis y la coordinacién que serd necesario en cada uno

de los temas apartados y apuntados en la "Agenda 21" y

los convenios aprobados en Rio.

Por dltimo, serd necesario, igualmente, disefiar meca-
nismos suficientes bajo los principios de maxima partici-
pacion de todos los agentes sociales, Administraciones
Pdblicas, y bajo criterios de m4xima solidaridad. La finan-
‘ciacién de todo este conjunto de medidas implicard una
importante transferencia desde los paises més desarrolla-
dos hacia los més pobres. Pero no debemos olvidar, Sefio-
rias, que en el seno de 1a propia Comunidad Europea y del
propio Estado Espafiol también existen serios desequili-
brios, y sobre todo regionales, y, ademads, existen también
diferencias de desarrollo que es necesario subsanar para
que pueda hablarse de modelos de desarrollo sostenible en
nuestro Ambito més inmediato.

De ello, nuestro Grupo, y vista la propuesta que se hace
de esta Comunicacién, ve con... dirfa con buenos 0jos, yo
creo que con claridad, la creacién de esa Comision, esa
Comisién Mixta, integrada por miembros de distintas
Comisiones, fundamentalmente debido a esa complejidad
de las interacciones ambientales que requieren una visién
global y no meramente sectorial de los problemas, por lo
que ser4 necesario, para un andlisis adecuado, recabar la
opinidn de numerosos expertos de nuestra propia Comu-
nidad Auténoma, nacionales e internacionales, en cada
una de las materias apuntadas en los documentos antes
mencionados.

Seiiorias, creemos que asi s6lo podremos integrar el
medio-ambiente en cada una de las politicas sectoriales y
en la planificacion general del desarrollo.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, seiior Martin. Para contestacién de la
Junta, el Consejero de Medio Ambiente y Ordenaci6n del
Territorio, sefior Jambrina, tiene la palabra. Puede hacerlo
en forma aislada, conjunta o agrupada, como usted desee...
que puede hacerlo de forma aislada, conjunta o agrupada
por materias, como usted desee.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Voy a hacerlo de forma conjunta. Y
quiero empezar agradeciendo la coincidencia en la preo-
cupacion por problemas, que he de decir, en honor a la
verdad, que me agradé ya oir en este Pleno que llevamos
celebrando esta tarde a un Portavoz del Grupo Socialista,
cuando, hablando del Plan de Desarrollo, decia que el Plan
de Desarrollo también tenfa que estar imbuido por el
medio ambiente, porque toda actividad de cualquier tipo
que en lasociedad se realiza tiene que estar, tiene que estar
bajo o con la integracién de la contemplacién ambiental,
o medio ambiental.

Y me agrada coincidir, aunque no sea mas que por una
vez, en que de la Conferencia de Rio, ni todos salieron
satisfechos, ni todos salieron insatisfechos. ;Quiénes sa-
lieron menos insatisfechos? Yo dirfa que las organizacio-
nes... la paralela de organizaciones no gubernamentales,
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precisamente porque constituyen el acicate de tratar de
llegar a mas en cualquier aspecto que se trate, héblese de
medio ambiente, 0 héblese de 1o que se hable.

Pero hay un hecho que es incuestionable, yo creo que
en eso coincidimos todas Sus Sefiorias conmigo, coincidi-
rdn en que, a partir de Rio, la conciencia social por los
problemas del medio ambiente est4 adquiriendo un tono
mayor —si me permiten la expresion-, y que, afortunada-
mente, la sociedad cada vez mis estd demandando que
esas consideraciones de desarrollo sostenible, no sé si hay
que ponerle el primer apellido de ecolégico sostenible,
pero que, a fin de cuentas, nos estamos refiriendo a lo
mismo, s 1o que estd primando, digo, afortunadamente.

No se llegaron a acuerdos concretos e€n cuanto acontrol
de misiones, pero es cierto... y contesto con esto, 0 hago
referencia con esto, a que no es que esté tratando de ignorar
que la extraccién de un determinado mineral provoca
desarrollo, provocd riqueza 0 proveca empleo en una
determinada zona de Castilla y Le6n; no. Lo que estoy
reconociendo en un hecho real: que en nuestra Comuni-
dad, a pesar del bajo nivel de desarrollo industrial que
tenemos, estamos a la cabeza de las emisiones del COz,
como consecuencia, fundamentalmente, de las centrales
térmicas. Y son datos que saco de la estadistica que la
propia Administracién Central proporciona al efecto.

Yo creo que dentro de ese debate que puede tener lugar,
0 esas comunicaciones 0 informaciones que pueden tener
lugar en esa Comisi6n, que agradezco asientan a su cons-
titucién, puede entrar el Plan Hidrol6gico Nacional; po-
drén entrar todos los aspectos que tienen referencia con
problemas de medio ambiente, qué duda cabe.

Y creo que se va a poner de manifiesto también que la
solidaridad en Castilla y Le6n con respecto a otras Comu-
nidades Aut6nomas, mas 0 menos, con mas 0 menos nivel
de desarrollo, tiene que ser, ~como yo también he dicho en
alguna ocasién- en una doble direccion: de ida y vuelia.
Bien, eso es algo que tiene que salir de ese tipo de debates.

No pretendemos con estos ni hacer algaradas, ni hacer
boletines de propaganda. Pretendemos con esto tratar de
trasladar a estas Cortes Regionales el debate sobre todo lo
que en Rio se pronunci6, para... en la intencién de incor-
porarlo a la politica de medio ambiente que la Consejeria
trata de impulsar. Politica de medio ambiente, Sefiorias,
que yo no sé si pasé por Rio o no pasé por Rio, pero que
coincide con Rio si se leen ustedes el programa que
present6 este Consejero en octubre del afio mil novecien-
tos noventa y uno, y que yo estoy de acuerdo que, en
muchos de sus aspectos, muchas de Sus Sefiorfas no
comparten, pero que, ciertamente, da, desde mi punto de
vista, de lleno en las preocupaciones que alli se manifes-
taron.

Y ahi se dice, y hay que seguir profundizando -yo estcy
de acuerdo con todas Sus Sefiorfas en ese tema-, €n que
tenemos que potenciar la politica preventiva. Y sale dc Rio

esa consecuencia. Y que estamos, que enemos, y que
traeremos, no tardando mucho, esa Ley tan esperada, yo
no esperaba que iba a tener ese deseo de ser recibida ya
por estas Cortes, la Ley de Evaluaci6n de Impacto.

La Comunidad Auténoma de Castilla y Leén, con lo
que hace referencia a su participacién en Rio... Yo no sé,
yo recuerdo el debate que se produjo —un debate agrio-
sobre las conclusiones del Segundo Congreso de Medio
Ambiente, pero es curioso que esas conclusiones de medio
ambiente estdn algunas de ellas, del Segundo Congreso,
estdn algunas de ellas recogidas casi hasta literalmente en
los acuerdos de la Conferencia de Rio, casi literalmente.
Y exceplo tres, excepto tres, que luego se recogen en la
"Agenda 21", la de biodiversidad-energia, bueno, pues,
estin recogidas, casi ~digo~ literalmente. No pretendo con
esto, en absoluto, Seilorias, tratar de apuntar un tanto a la
Consejeria. Que no, que no lo interpreten asi; que estoy
reconociendo uo trabajo magnifico que hizo un Congreso
Regional de Medio Ambiente dirigido por un Comité
cientifico de primera categoria en problemas ecol6gicos,
medioambientales, etcétera. Y eso no se lo apunta la
Consejeria, no lo entiendan, porque quizd eso es loque Ie
enerva, puede enervar a alguien. Fue el Comité y como tal
se ha aceptado.

A veces me da la sensacién de que uno le ocurre lo que
nos hacia el cura de mi pueblo cuando estibamos en misa,
y creo que nos ha ocurrido a todos, o-a casi todos. Y es que
nos echaba la bronca por no ir a misa a ios que estdbamos
dentro. Y, claro, io inmediato es decirie: oiga, salga usted
a decirselo a los de la plaza, a los que estin jugando a la
pelota en la plaza, que esos son los que no estdn en la
iglesia; no me eche usted a mi la bronca. Es decir, usted
me dice: no se'lo creo. Créaselo. Sefiorias, este debate se
estd teniendo, y esa Comisién se acuerda como consecuen-
cia de que el Gobierno trae un comunicado; nos lo cree-
mos. Concédanos por lomenos lalicencia de que al menos
nos lo creemos. Mejorémoslo. Concretémoslo. Debata-
mos todo lo que sea necesario para mejorar nuestra activi-
dad o nuestras actuaciones, desde el punto de vista de la
Administracién autondmica, sobre materia medioambien-
tal, o sobre todos los sectores que tienen incidencia en
nuestra Comunidad. Mejoremos ese tema. ;Compromi-
sos? Si estamos planteando aqui este debate, c6mo no
vamos a estar en condiciones de asumir o de comprometer
1o que esas resoluciones o esos debates de la Comisién que
se crea... que se cree traiga como consecuencia.

Yo agradezco enormemente en esta ocasién, enorme-
mente al Portavoz del Grupo Socialista, bueno, pues, lo
que ha dicho en tomo a esta Comunicacién. jC6mo no!,
c6mo no iban a salir que no encajaba lo del desarrollo
sostenible con las montafias; ya lo ddbamos por hecho,
sefior Gonzélez, no se preocupe usted que no me ha fallado
la intuici6n; perfecto, perfecto. Usted no defrauda jama4s,
y se lo agradezco enormemente, porque eso le da un poco
de tinte, que ademas es bueno.
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No hablo de autobombo y no lo entienda asi, sefior
Portavoz del Grupo Socialista, cuando digo que tenemos
una Ley de Espacios Naturales que es de las leyes m4s
avanzadas en proteccion de espacios naturales. No se esti
dando autobombo el Gobiemno, ni este Consejero. Esti
reconociendo un hecho clarisimo, que estas Cortes apro-
baron por unanimidad una Ley de Espacios Naturales, que
anosotros nos cumple dar satisfaccién, que estamos cum-
pliendo y que estamos orgullosos de tener esa normativa.
Y no es que se la apunte el Consejero; fue uno mis a la
hora de debatir, pero nada mds. Ahora tiene que ser el
principal a la hora de cumplir, y en ese objetivo estamos.

Claro que no he hablado de todo, claro que quedaban
muchas cosas por decir. Pero también tratar de descender
a una particularizacién de los muchos problemas que en
materia de medio ambiente existen en Castilla y Ledn, creo
que era hacer excesivamente prolija la presentacién o la
justificacién de esa Comunicacién y de esa petici6n de la
creacién de la Comisidn, y creo que, desde mi punto de
vista, al menos, desde el punto de vista del Gobierno, eran
argumentos m4s que suficientes, con contenido mais que
suficiente para darle la importancia que el tema requiere.

- De manera que, por supuesto que se han quedado
muchas cosas en el tintero, por supuesto que no hemos

hecho un repaso de los miles de problemas que tenemos .

en Castillay Le6n, y por supuesto que tratamos y pedimos
la colaboracién de esta Cdmara para, entre todos, encauzar
sus posibles soluciones.

Y menos mal que alguien més coincide conmigo en
pensar globalmente y actuar localmente, porque lo ha
dicho también el sefior Portavoz del Grupo Socialista...
esto, Mixto, poniéndoselo en boca de los ecologistas, cosa
que me parece perfectamente 16gica porque lo dicen, y es
asi.

Yo nome gustaria descender a més aspectos puntuales.
Yo creo que el tema globalmente estd tratado. Yo reitero
mi agradecimiento por el tono, por la disposicién y, sobre
todo, porque no me cabe la menor duda que de ese debate
van a salir orientaciones que mejoren nuestra ejecucion
dentro de nuestra propia Comunidad. Lo demis seria
entrar en algo que es posible que tengamos en compare-
cencias, seguro, y en el debate de 1a constitucién o de la
propia Comision, seguro que también. Ahi se podra dar
cuenta puntual de c6mo estan las distintas instituciones.

Nada més, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracigs, sefior Jambrina. Para consumir un
turno de réplica, por el Grupo Mixto, el sefior Herreros
tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y decir que voy a ser muy breve, pero muy
breve de verdad. Yo sf, no me atribuyo en absoluto la frase
esade... que es un principio; en cierto modo, un aserto que

han asumido los propios colectivos ecologistas. Pero,
vamos a la prictica. Y como yo quiero. ver la prictica,
vamos a intentar hacer esta noche una serie de proposicio-
nes de resoluciones que se ajusten al espiritu de lo plan-
teado, tanto desde el punto de vista de lo que es el docu-
mento, como de lo que aqui ha expresado Su Sefioria,
entendiendo, ademds, lo de las organizaciones no guber-
namentales como un acicate, y vamos a aprovecharlo, a
ver si entre todos somos capaces, no sélo de llegar a una
resolucion conjunta de crear la Comisién, sino a otras
muchas cuestiones, que estardn, garantizo, en el 4nimo y
en la expresién de lo que aqui se ha planteado.

Porque, la verdad es que "de guante blanco" el debate
de hoy, "de guante blanco", Posiblemente por el hecho que
todavia hay muchos fen6menos que son lo m4s adverso a
un criterio medioambiental, no progresista o no avanzado,
sino lo que entiende el comin de los mortales, que, a lo
mejor, no son ni siquiera posibles de atribuir ni a este
Gobierno, ni al anterior Gobierno, ni a otros anteriores,
sino, bueno, pues vienen derivados de una actuacion, de
unas formas y de una cultura que en ningiin caso tienen
nada que ver con 1o que hoy ya empieza a atisbarse como
real problema, y porque hay un gran desconocimiento,
todavia se estan haciendo muchas investigaciones; pero st
es evidente que, bueno, pues ahora estdn en ciernes en esta
Comunidad Aut6noma algunas decisiones que, varias de
ellas, no son exclusivamente vinculables a decisiones del
Gobiemo Auténomo, pero si la Junta dice u opta por una
tesis determinada, y que pueda compatibilizar los intereses
de unos con las concepciones que aqui se han vertido, y
que yo creo que lo sostenemos todos, entonces seremos
capaces, realmente, de paralizar, pues, temas como... se-
guir con los macroembalses, que no tienen, a nuestro
juicio, una precisién muy clara en cuanto al futuro de la
necesidad imperiosa. ‘

Bien. Yo, otra cuestién que me parece que sf es intere-
sante, y creo que vamos a plantearla como tal, es que no
quede exclusivamente ‘para el micleo reducide de esa
Comisién Mixta mas ampliada las cuestiones que se plan- -
teen, tal como parece ser que se tienen in mente en esa
misma Comision Mixta, todas las decisiones, todas las
conclusiones, lo grueso, si se quiere entender, de la Con-
ferencia de Rio, a lo mejor de la Conferencia de Estocolmo
también, y a lo mejor de otras muchas actuaciones que se
vienen teniendo por unos y otros, sino que, paulatinamen-
te, podamos comprometenos a traerlo aqui, para hacer
bueno el principio a que hacfa referencia Su Sefioria, que,
desde luego, no creo que a nadie se le ocurra plantearlo
como un elemento contradictorio, el de pensar globalmen-
te y actuar localmente.

De lo contrario, ni esto, ni cumbres sucesivas van a dar
solucién al problema existente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior Herreros. Por el Grupo de Cen-
tro Democrético y Social... Por el Grupo Parlamentario
Socialista, el sefior GonzAilez tiene la palabra,
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EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Seiior Presi-
dente, Seiiorias. Con la mixima brevedad también posible,
y tnicamente para matizar algunas de las afirmaciones que
el sefior Consejero ha hecho. Incluso para agradecerle que
lo que dice en la Comunicacién, en algunos casos exacta-
mente, y lo voy a leer, él ya en su segunda intervencion ha
sido capaz, en un acto de modestia que le agradecemos, de
matizarlo.

En primer lugar, "la Ley de Espacio Naturales ~dice la
Comunicacién- de Castilla y Le6n es, sin duda, el marco
juridico més avanzado de los existentes”.

Ya en su segunda intervencién ha dicho que es una de
las leyes mds avanzadas, etcétera; pero, desde luego, si
hubiera puesto eso en su Comunicacion, yo le garantizo
que no hubiera hecho la referencia que he hecho al mismo.
Pero yo leo... porque, ademds, de verdad que me leo los
papeles. A lo mejor por eso no le defraudo. Usted, como
no se los lee, pues tampoco me defrauda nunca.

Pues, realmente... no, no digo que no se los lee por
curiosidad, porque ya me ha pasado en anteriores Comi-
siones que los informes, por ejemplo, de los Jefes de
Servicio en el cual se determinan adjudicaciones a empre-
sas de obras de dos mil y pico millones, como la estacion
depuradora de aguas residuales de Segovia~y constaen ¢l
Diario de Sesiones— no se las lefa. Por lo tanto, pues asi es.

Como no se los lee, repito, no me defrauda tampoco
nunca.

Y, en segundo lugar, yo estoy de acuerdo, ademds, con
usted en que la Ley de Espacios Naturales de Castilla y
Le6n es una buena Ley. Y, ademds le voy a tratar de
explicar las razones por las que lo pienso.

En primer lugar, porque usted no era Consejero cuando
ese Proyecto de Ley llegé a esta CAmara, porque, si lo
hubiera sido, posiblemente no hubiera legado, porque
bastantes intentos hizo a lo largo de su tramitacién para
modificarla, quitarle contenido y reducirla a la minima
expresion.

Por lo tanto, asi es. En segundo lugar, porque entonces
no se encargaban los Proyectos de Ley —o no me consta,
por lo menos— a consulting, y ahora sf; ahora se encargan,
pues, como la Ley de Caza, la Ley de Pesca, etcétera, y ast
llegan a esta Cdmara, obligando a los Procuradores de la
Comisién y la Ponencia a hacer un ejercicio enorme de
mejoramiento y de perfeccionamiento de los textos lega-
les.

Por lo tanto, esas son las razones de fondo por las
cuales aquel Proyecto de Ley era un buen Proyecto de Ley,
y, a lo largo de la tramitacién parlamentaria, con menor
esfuerzo, se llegé a mejorarlo, a pesar de sus intentos.

Por lo tanto, estamos de acuerdo en que la Ley de
Espacios Naturales es una buena Ley; pero, desde luego,

no estamos de acuerdo con su matizacién, que dice que es
la mejor Ley o el texto mds avanzado de todos.

Yo creo que es hora de hacer algin discurso aqui que
no sea tan ruralista y tan triste. Yo creo que, por gjemplo,
pues, tenemos aproximadamente la misma proporcién del
PIB industrial, respecto al PIB total, que el resto de las
Comunidades Auténomas, de media, de este pais.

Por lo tanto, a lo mejor eso del COz que usted explica,
pues, no s tan ckaro como usted lo explica.

O tenemos aproximadamente la misma proporcién de
poblaci6n activa industrial, respecto a la poblacién activa
total que la media nacional.

Por lo tanto, pues, a lo mejor, eso del COz, que usted
dice que emitimos a la atmdsfera y que generamos un
problema, no estd tanto en el nivel de poblacién activa, en
el nivel de desarrollo, como en la seleccién de las activi-
dades que en esta Comunidad se hacen o se desarrollan.

Ha citado usted el Plan Hidrol6gico Nacional. Bueno,
esperamos alguna vez oirle, la verdad, su opinién formal
sobre ese asunto, puesto que, hasta ahora, desde luego, no
se 1o hemos oido a la Junta y tampoco se lo hemos oido a
usted en concreto. A lo mejor es porque, como todos, lo
conoce someramente, o s6lo tiene una informacién de
pasada.

Y le agradezco, igualmente, el compromiso que ha
adquirido —a lo mejor es lo m4s Gtit que tiene esta Comi-
sién, o esta Comunicacién, o el debate de esta Comunica-
¢ién—, su compromiso; aungue me gustaria, incluso, que
lo perfilara todavia un poco mds en cuanto a plazos, de la
entrada en esta Céumara de la célebre Ley que lleva cuatro
o cinco meses dando vueltas por los pasillos de la Junta,
supongo que al méiximo nivel, pues, parados, e incluso que
ya tiene el informe del CES, con la oposicién, matizada
ademds, de los empresarios y la aprobacion del resto de
los sectores que integran ¢l citado 6rgano. ‘

En cuanto a lo del cura de mi pueblo, yo, desde hace
mucho tiempo, fui de los de plaza; por tanto, a mi no me
rifieron nunca, y lamento que a usted si le rifieran, pero,
bueno, le agradezco que parara los golpes y que no nos
enviscara al cura fuera.

Y, jqué le voy a decir! Insistir, insistir que esta Comu-
nicacion tiene el interés y la virtualidad de que ustedes...
usted y su Consejeria se vayan creyendo que el Medio
Ambiente es un problema importante. Incluso hemos ha-
blado del Plan de Desarrollo Econémico y Social; a lo
mejor habfa que llamarlo Plan de Desarrollo Ambiental,
Econémico y Social, porque yo estoy convencido de que,
posiblemente, pues, la principal actividad econ6mica de
aqui al futuro puede estar ligada intimamente con ese
desarrollo ambiental, esa conservacién ambiental y con
todo un sector econémico ligado a ella.
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A lo mejor podiamos hacer un esfuerzo de imaginacién
y, en lugar de llamarle Plan Econémico y Social, pues
liamarle Plan Ambiental, Econémico y Social, e imbricar
-no al revés, como usted decia, sefior Consejero; usted
decfa al revés~ Plan Econémico y Social, ligado... no, no,
al revés, primero 10 primero, y después lo segundo. El
problema serd en que ustedes crean realmente eso.

Por lo tanto, nosotros vamos a tratar de llegar a un
acuerdo para que lo que parece ser que al final de la
Comunicacion es lo que se quiere buscar con ella, que es
la creacién de esa Comisién de Estudio de Asuntos Me-
dioambientales, llegue a producirse, y, si llegamos a un
acuerdo en el texto, pues nosotros vamos a estar dispues-
tos, incluso, a presentarla conj'ﬁniamente si... entendiendo
que puede ser de cierto inter€s para todos su funcnona-
mnento

Nada més y gracnas

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA). Gracias, sefior Gonzélez.-Por el Grupo Parla-
mentario Popular, el sefior Martin tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. Yo... A este Portavoz, entre tanto ir y venir,

pues, la verdad que no se ha enterado, quiz4, de algunos

momentos del debate; pero yo creo que en el fondo ha'sido
muy positivo. Entre chistes. y bromas, ademds, bueno,
pues, siempre hay alguna alegria, y esas alegrias siempre
conviene también escucharlas.

Nuestro Grupo, la verdad que la Comunicacién si se la
cree en sus justos términos. Porque el hecho de presentarla
31gn1ﬁca que hay una voluntad por parte de la Junta de
Castillay Leén, y, en particular, de la Consejena de Medlo
Amblente de poner en marcha aquellos compromisos,
aquellos compromlsos que en Rfo se habian establecndp

Y ¢reemos que eso es asumir nuestra corresponsabili-
dad, fundamentalmente. El hecho de tener la valentia de
venir aqui, plantearla, pensar en lo que se dice, €so quiere
decir que se tienen las ideas claras. Y, ademds de las ideas
claras, compromiso real para poder cumphr lo que quiere
nuestra Comumdad

Sena triste que aestas alturas pues, nonos creyér’unos
que lo que estd ocurriendo en esta Comunidad podria
plantearse o podria darse en otros sitios.

Yo tengo que, seiior Consejero, que felicitarle por la
valentia de haberlo presentado. Ya sé que alguno podri
pensar que, como siempre, son los halagos del Grupo a su
Consejero de trno. No, la verdad; aqui no son halagos.
Creo que las criticas se deben hacer fundamentalmente a
esa Comunicacion, que, insisto, ha sido valiente en plan-
tearlo.

Y, sobre todo, porque el hecho de plantearlo exige,
fundamentalmente, una cosa: que queremos comprome-

ternos con el medio ambiente, y que en ese tema todos los
Grupos deberfamos estar de acuerdo. Evidentemente que
hay, chascarrillos fuera del tema de la Comunicacién, que
siempre se suelen tener, pues, evidentemente, pues para
alegrar.un poco quiz4 la sesion, pero sin entrar, quizi, en
esa profundidad de lo que quiere decir esa Comunicacién.
Creemos de verdad, sinceramente, que lo que se ha queri-
do decir se-va a cumplir. Evidentemente, hay una limita-

«€ion siempre presupuestaria, aunque a veces no solamente
‘es con planes simples, y puesto detras, como alguno queria

pretender se podian presentar,.o poder realizar.

~ Creemos que es importante que lleven también consi-
go un reflejo presupuestario. Pero ese reflejo presupuesta-
rio debe siempre venir... y, sobre todo, con la ayuda de
todos los Grupos, para pedir, ¥, sobre todo, que nos den
aquellos que tienen obhgacxén de dar

* Creo que ha quedado muyclaro que nuestra Comuni-
dad nuestraregion a veces no esti tratada como debia ser.

Y creemos, y se ha puesto un ejemplo muy claro, que
era el caso concreto de las centrales térmicas. Evidente-
mente. Evidentemente, somos grandes productores, pero
ese desequilibrio que se produce en nuestra Comunidad va
a haber que empezar a exigirlo. Eso lleva consigo un
problema de contaminacion, y esta corresponsabilidad
tiene que-obligar, quizé, a otras Comunidades, a otras
Comunidades Auténomas, o quizd a la Central, y quizd
también a Europa, a que esta carga que lleva esta Comu-
nidad esté repartida y que vengan aqui a nuestra Comuni-
dad, por via fundamental de medio ambiente, esas canti-
dades de dinero que aqm también tienen que estar
mvemd'as

Nos alegramos que... y esperemos que nos pongamos
de acuerdo todos en el texto, que mas 0 menos estd
perfilado, por lo que creemos que podemos llegar a un
acuerdo clare, para que esta comisién se ponga en marcha
cuanto antes. Y, evidentemente, 1o que se pretende es que
colabore, y que trabaje, y que ayude a la Consejerfa para
que su intencién se vea cumplida, que es el deseo funda-
mentalimente de esta Camara.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias, sefior Martin. En el turno de diplica,
el seiior Consejero tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si, sefior Presidente. Muy breve. Y no
era mi intencién haber salido a la tribuna, haberlo hecho
desde el escafio. Pero quizd el sefior Portavoz de Izquierda
Unida, con su buena interpretacion —y coincidente con la
mia- de c6mo habia transcurrido el debate, cometié una
indiscreci6n: decir que era de guante banco. Eso alguien
no lo puede soportar y tiene que, por lo menos, ponerlo de
manifiesto. Y lo ha puesto, y 1o ha puesto. Y lo ha puesto
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saliéndose del sitio, pero lo ha puesto, que es como tiene
que hacer, para no defraudarnos también en todos los
debates que se produzcan en la Cdmara.

Si el sefior Portavoz del Grupo Socialista dice que este
Procurador, cuando se debatia el Proyecto de Ley de
Espacios Naturales, 1o que queria era recortarlo, porque
dijo algo asi como que no declarariamos nosotros ningvn
espacio natural protegido si antes no se aprueba por la
poblacién a la que afecta, tiene usted razoén, tiene usted
razén. Claro, nos tenfan acostumbrados a aprobarlo por
ley, y luego Covadonga 'y Dofiana. Si eso va en esa
direcci6n, tiene usted razén, sefior Portavoz del Grupo
Socialista.

Si aprovechamos 1a cuestién para decir que Castilla y
Le6n es la més desarrollada de este pais, pues, mire, en el
consumo energético estamos muy por debajo de la media
nacional. Si, ademds, nos dice que no nos hemos pronun-
ciado sobre el Plan Hidrologico Nacional, ;c6mo nos
vamos a pronunciar sobre el Plan Hidrol6gico Nacional si
todavia no nos lo han dado a conocer?, si o tnico que
sabemos son las declaraciones del Ministro o del Secreta-
rio de Estado de turno en los medios de comunicucion, y
enbaseaesos datos... Y lo que le pas6 al Consejo Nacion:tl
del Agua, con los consejos que le daba el Consejo Nacio-
nal del Agua. Nada més. ;C6mo vamos a debatir un Plan
Hidrolégico Nacional, algo tan importante, si no lo tene-
mos, si no lo tenemos? Entonces, damos nuestra opinion
sobre lo que se supone que pueda contemplar.

Y, claro, aprovechamos también para decir es que la
Consejeria actual encarga a consulting la elaboracién de
las leyes. Hombre, da la casualidad, da la casualidad de
que laLey de Espacios Naturales de 1a que hemos hablado,
por citarle una, una, también se encargé en "consulting”.
Mis cosas hay todavia sobre este tema.

Claro, no podemos conocer el Plan Hidrolégico mis
que someramente; ya nos gustaria tener el documento.

Mire, mi programa, el programa de la Legislatura, para
esta Legislatura de la Consejerfa de Medio Ambiente se
habla de Ia Ley de Evaluacién de Impacto. Y no traten de
sacarme, y estoy... esta elaborada y estamos matizando
cosas, porque las leyes son siempre perfeccionables; y, a
pesar de eso, se la calificard de mala en estas Cortes,
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probablemente, y se la mejorar4, que es algo siempre.... ¥
para eso estamos en un sistema democritico. Pero no
acostumbramos a hacer las promesas con la alegria que la
hace el Grupo Socialista. Yo no voy a contraer fechas. Yo
digo esa Ley estard, y estar4 cuando el Gobierno entienda
-que es al que le corresponde, en este €aso, esa iniciativa-
que tiene que venir a estas Cortes. Yo, afortunadamente,
Sefiorias, a pesar de la hora, a pesar de la tarde que
llevamos aqui hablando, no creo que de esta Cémara,a en
un debate sobre una comunicacién de medio ambiente,
puedan decir los medios de comunicacion lo que dijeron
cuando en el Parlamento Nacional el seiior Borrell hizo
por primera vez un debate sobre el medio ambiente. El
seiior Borrell se quedé solo. Aqui, afortunadamente, esta-
mos bastante acompafiados; no por unanimidad, pero bas-
tante acompaiiados. ;Qué quiere decir esto, Sefiorfas?
Pues, muy f4cil, que la Comunidad de Castilla y Le6n tiene
programa de medio ambiente, que las Cortes de Castillay
Leo6n son sensibles a los debates de medio ambiente, cosa
que no podemos decir del Grupo Socialista jqué penal,
porque al sefior Borrell le dijeron: no, mire usted... A mi
me dicen ustedes: su programa es muy malo. Bueno,
estamos reconociendo una cosa: hay programa. Al sefior
Borrell le dijeron: mire, su programa ni bueno ni malo; no
existe.

Muchas gracias a todos por apoyar la constitucién de
esta Comision, y muchas gracias sefior Presidente por
permitirme el uso de la palabra.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR SAINZ
GARCIA): Gracias a usted, sefior Jambrina. Concluido el
debute, esta Presidencia, de acuerdo con los Portavoces de
los Grupos Parlamentarios, procede a la apertura de un
plazo para la presentacién ante la Mesa de la Camara de
las Propuestas de Resolucién que serdn debatidas en la
sesién de mafiana. Los Grupos Parlamentarios podrdn
presentar las Propuestas de Resolucién en el registro de la
Camara de ocho a nueve horas de la maiiana, viernes, dia
doce.

Se suspende la sesién hasta mafiana a las once horas.

(Se suspendi6 la sesién a las veintiuna horas cinco
minutos).
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