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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Sefiorias, seabrelasesion. Por el sefior Secretario
se procederd a dar lecturaa primer punto del Orden del
Dia

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Primer punto del Orden del Dia:
" Debate y votacion del Dictamen de la Comision de
Economia y Hacienda del Proyecto de Ley de Presu-
puestos Generalesdela Comunidad de Castillay Leon
para mil novecientos noventay ocho".

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Damos la palabra a la sefiora Consgjera de Eco-
nomiay Hacienda, para la presentacion del Proyecto de
Ley, en nombre de la Junta.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Muchas gracias, Presidente. Excelentisimo sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores, esta semana
finaliza, con lavotacion del Dictamen de la Comision de
Economiay Hacienda, el intenso trabajo que las Cortes
Regionales han realizado, a lo largo de los Ultimos tres
meses, en el debate del Proyecto de Ley de Presupuestos
Generaes de la Comunidad de Castillay Ledn para mil
novecientos noventa y ocho, y del Proyecto de Ley de
Medidas Econdmicas Fiscales y Administrativas que le
acomparian.

Sin duda, se puede afirmar que la Camara conoce en
profundidad ambos Proyectos, cuyo andlisis definitivo se
va a redlizar en las sesiones de hoy y mafiana. Sus
Sefiorias han dispuesto desde el primer momento de los

veinte tomos que componen ambos Proyectos, asi como
del correspondiente libro de presentacién.

Asi mismo, ha tenido lugar en esta Camara un gran
nimero de comparecencias de miembros del Gobierno
Regional, responsables de la Administracién, y directi-
vos de las empresas publicas con €l objeto de informar
sobre aspectosde detalle delos Presupuestos, y responder
a cuantas dudas pudiera suscitar la documentacion remi-
tida

Por su parte, el diacuatro de noviembre se debatieron
ante el Pleno las enmiendas presentadas a la totalidad de
los citados textos.

Finalmente, en estas Ultimas semanas, se han anali-
zado, tanto en Ponencia como en Comisidn, las més de
tres mil enmiendas parciales presentadas. Esta cifra
duplica las correspondientes a los Presupuestos Genera-
les del Estado, cuya cuantia'y nimero de Grupos Parla-
mentarios Enmendantes es sensiblemente superior.

En nombre del Gobierno Regional quiero agradecer
alos Grupos Parlamentarios representados en estas Cor-
tes el importante trabajo realizado, asi como el esfuerzo
mostrado por alcanzar acuerdos, cuando ello ha sido
posible, tal y como |o demuestran las casi ciento cuarenta
enmiendas aprobadas hasta el momento.

Logicamente, por mi parte, no voy a reiterar los
argumentos expuestos en mis anteriores comparecencias,
pero si me gustaria destacar en este momento, de forma
muy breve, lo que considero son elementos definitorios
del Proyecto de Ley de Presupuestos, tal y como se ha
podido comprobar en esta Camara.
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Primero: el presente Proyecto sera el primero que se
gestione en € ambito de la tercera fase de la Unidn
Econdémicay Monetaria, unavez que, |os primerosmeses
del noventa y ocho, se defina € grupo de paises que
cumplen los criterios de convergencia inherentes al Tra-
tado de la Unién Europea; grupo del que formard parte
Espafia desde el primer momento.

Segundo: el Proyecto de Presupuestos se inscribe en
una etapa de crecimiento sostenido de la Comunidad de
Cadtillay Ledn, que esté permitiendo aproximar nuestras
principales variables econémicas a las de las regiones
europeas més prosperas, acanzar saldos favorables en el
comercio exterior, reducir nuestra tasa de inflacién, v,
consecuentemente, generar empleo y disminuir latasade
paro.

Tercero: desde la perspectiva de los ingresos, el
Proyecto de Presupuestos se caracterizapor el incremen-
to previsto en la recaudacion de los tributos cedidos, al
continuar lamejoraen lagestion tributariay lafavorable
coyuntura econdmica; por el incremento de recursos
procedentes del nuevo sistema de financiacion de las
Comunidades Auténomas, que profundiza en la solidari-
dad y la autonomia de las mismas; y por €l aumento en
los ingresos procedentes de los Fondos Europeos.

Cuarto: los principales recursos se dirigen, por un
lado, amejorar las estructuras productivas de la Regidn
y las condiciones para la generacion de empleo estable;
y, por otro, a fortalecer las politicas de solidaridad y
bienestar en beneficio de los més desfavorecidos. Asi, el
39% del Presupuesto se destina a los programas rel acio-
nados con el fomento de la actividad productiva; el 38%
a politicas de caracter social; y € 16% a la dotacion de
infraestructuras publicas; en tanto que Unicamente el 7%
restante se dirige a gastos generales, econdémicos y
financieros.

Quinto: el Proyecto de Presupuestos consigue incre-
mentar sustancialmente los recursos destinados a inver-
sion, no solamente mediante el aumento de los ingresos,
sino también a través de la reduccion de los fondos
asociados a endeudamiento y la contencién de los gastos
corrientes. De forma coherente con esta politica, las
inversionesreales crecen un 14% -siete veceslainflacion
prevista-, en tanto que las operaciones corrientes aumen-
tan sus recursos Unicamente un 3%, y 10s gastos asocia-
dos al endeudamiento se reducen un 12%. Los ahorros
registrados en este ambito se dirigen integramente a
incrementar las inversiones publicas.

Todos estos datos confirman la politica del Gobierno
Regional, que presta una atencion creciente a las inver-
siones relacionadas con el desarrollo econdmico y a los
gastos en proteccion social, alavez que un elevado nivel
de austeridad en los gastos de funcionamiento de la
Administracion.

Finalmente, y en sexto lugar, nada més recibir la
Comunidad Auténoma de Castilla'y Ledn la capacidad

normativa tributaria se aprovecha ésta, con el objeto de
establecer deducciones en e Impuesto sobre la Renta de
las Personas Fisicas, en beneficio delasfamiliasy delas
inversiones en el Patrimonio Historico.

En sintesis, e Proyecto de Presupuestos de la Comu-
nidad paramil novecientos noventay ocho compatibiliza
el apoyo a la generacién de empleo y e crecimiento
economico, con €l fortalecimiento delaspoliticassociales
y los cumplimientos de los compromisos derivados del
pacto de estabilidad y crecimiento en Europa.

Desde mi Ultima intervencion en esta Camara en
defensa del Proyecto de Presupuestos, hace poco més de
un mes, se han conocido nuevos datos que confirman las
adecuadas perspectivas de futuro de nuestra Comunidad,
asi como €l realismo con el que han sido elaborados los
Proyectos objeto de debate.

Asi, en primer lugar, laEncuestade Poblacion Activa
reflgja... correspondiente a Ultimo trimestre, perdén,
reflgja la creacion de diez mil puestos de trabgjo y la
reduccion del paro, en una tasa que supera cuatro veces
lamedianacional. Deestaforma, alolargo delapresente
L egislatura se han creado cuarentay un mil cuatrocientos
puestos de trabajo netos. Todavia hay demasiados caste-
[lanos y leoneses que buscan un empleo, y no lo encuen-
tran; pero también es cierto que cada dia, en esta Legis-
latura, cuarenta y cinco ciudadanos consiguen incor-
porarse a grupo de los que tienen trabgjo, en tanto que
otros setentay cinco logran firmar un contrato indefinido.
Y, aestas fechas, podemos decir que veinte mil castella-
nos y leoneses estan inscritos de nuevo en las cuotas de
la Seguridad Social.

En segundo lugar, los datos del indice de Precios a
Consumo, correspondiente a Ultimo mes, reflgjan que
nuestra inflacion se sitia en la media de la Unién
Europea; y esincluso inferior aladel conjunto de Espafia.
La actual inflacion interanual, inferior a 2%, esla mas
reducida en los Ultimos treinta afios.

En tercer lugar, los datos homogeneizados de gjecu-
cién presupuestaria, elaborados por e Ministerio de
Economiay Hacienda, confirman que Castillay Ledn es
la tercera Comunidad de Espafia que mejor gecuta los
créditos parainversion. Este dato no sélo es motivo para
el optimismo, sino que debe ser un acicate para seguir
mejorando aln mas en e futuro la gestion de los fondos
publicos.

Como pueden apreciar Sus Sefiorias, este nivel de
gjecucion reflgja, una vez mas, la adecuada solvencia
presupuestariay financiera de la Comunidad Auténoma,
gue recogen en todos los informes los principal es grupos
de andlisis y calificacion financiera.

Finalmente, esta misma semana, se han vuelto a
reducir los tipos de interés aplicados por €l Banco de
Espafia, que se sitdian ahora por debajo del 5%, frente al
9,25% con el que comenzé € gjercicio precedente. Los
ciudadanos, ademas de pagar menos por sus hipotecas,
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pueden comprobar cdmo sus impuestos se dirigen cada
vez masalainversiony cadavez menosapagar intereses,
alavez que se cumple con los objetivos de déficit y de
deuda, que nos permitira el acceso alaUnién Econdmica
y Monetaria.

Las reducciones en los tipos de interés registradas en
los dos Ultimos afios han permitido un ahorro en los
Presupuestos de la Comunidad de Castillay Leodn, para
mil novecientos noventa y ocho, que puede superar la
cifra de los 2.500 millones de pesetas.

Se abre ante nosotros, Sefiorias, una nueva etapa en
la que habremos de competir en un mercado méas amplio
e integrado que ha conocido nunca Europa. Considero,
sinceramente, que estamos en condiciones de abordar con
éxito este desafio. De nuestra responsabilidad y de nues-
tro esfuerzo dependen las condiciones en las que la
Regién comience el proximo siglo.

Hace ahora casi doce afios, cuando nos incorpordba-
mos a la Comunidad Econdémica Europea, y €l Partido
Popular estaba a punto de comenzar a gobernar en
Cadtilla y Leon, muchos eran los que pensaban que
nuestra Comunidad no se encontraba en las condiciones
adecuadas para competir en este nuevo mercado. Hoy en
diapodemos apreciar como nuestras exportaciones se han
multiplicado por ocho, y como nuestro valor afiadido
bruto ha alcanzado el 73% de la media europea; nueve
puntos mas que entonces.

Estoy convencida de que s entre todos hemos abor-
dado €l reto que suponia la incorporacién a las Comuni-
dades Europeas, entre todos podremos aprovechar las
nuevas oportunidades que se nos presentan en la Unién
Econdmicay Monetaria.

Por ello quiero pedirles, en nombre del Gobierno
Regional, el apoyo para el Proyecto de Presupuestos del
noventay ocho, que no solo es € instrumento necesario
para cumplir los compromisos que nos permitiran acce-
der ala siguiente fase de la Unién, sino que también es
el instrumento que permitira seguir realizando los cam-
bios estructurales que precisa Castillay Ledn para con-
verger con Europa en términos reales, y para competir
en condiciones cada vez mejores en este nuevo mercado.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefiora Consejera. Pasamos,
entonces, a debate y votacion del articulado del Proyecto
de Ley. En el Titulo | -como Sus Sefiorias saben-, el
Articulo 2 se debate y votara al fina de todas las
Secciones. El Articulo 1y 3, no subsisten enmiendas a
los mismos. ¢Se pueden aprobar por asentimiento? Se
someten a votacion.

¢Votosafavor delosArticulos1y 3? Muchasgracias.
éVotos en contra? ¢Abstenciones? Resultado de la vota-
cién. Votos emitidos. cuarenta 'y ocho. Votos a favor:
treinta y tres. En contra ninguno. Y abstenciones:
quince. Quedan, pues, aprobados los Articulos 1y 3.

Pasamos al debate de las enmiendas que se mantienen
al Titulo 11, Articulos 4 al 12, ambosinclusive. El Grupo
Socidista, para la defensa de sus enmiendas, tiene la
palabra su Portavoz, sefior Gonzdlez, don Jaime.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. Agradecemos el turno de presentacion
de la Consgjera de Economia, en la cual nos transmite
gue en Zamora estan estupendamente, que en Salamanca
también, que en el oeste dela provincia de Ledn también,
gue no somos la Comunidad Auténoma més envejecida
de Espafia, que no somos una Comunidad Auténoma que
hemos perdido treinta y siete mil habitantes en el Ultimo
quingquenio. Le agradecemos, de verdad, que nos corrija
todas estas cosas, que si dicen los documentos, que si
dicen los papeles, y en virtud delo cual, ami juicio, hay
gue tomar las decisiones, porque si no se toman teniendo
en cuenta esa realidad nos equivocaremos una vez mas.

Pasemaos, por tanto, a debatir —unavez mas, también—
el texto articulado del Proyecto de Presupuestos de la
Comunidad Auténoma de Castillay Ledn. Comentéba-
mos antes, entre pasillos, el sefior Aguilar y yo, que las
enmiendas son parecidas a las de todos |0s afios; pero es
gue €l Proyecto de Presupuestos es idéntico a de todos
los afios. Por lo tanto, si €l Proyecto esigual, malamente
la Oposicién podra hacer un esfuerzo de imaginacién
sobre un Presupuesto... sobre un texto, que es el que nos
presenta el Gobierno, y que es el que tenia obligacion,
en todo caso, de ser novedoso y de ser diferente.

Empezamos-como siempre-con... hablando del des-
tino de los créditos y de su limitacion y vinculacién.
Nosotros aprobamos aqui un Presupuesto que establece
condiciones a gasto... ala Junta de Castillay Ledn; y
parece bastante razonable que esas limitaciones tengan
una cierta flexibilizacion que permita a la propia Junta
gastar en condiciones. Ahora, a nosotros nos parece que,
como siempre, también —porque el afio pasado hicimos
una enmienda sensiblemente igual, si no idéntica a este
afio, que las limitaciones a la limitacion y a la vincula-
cion que establece el Articulo 4, nos parecen excesivas.
Y nos parece también que e Capitulo Il, su nivel de
vinculacion sea articulo y capitulo, nos parece también
excesivo. Y, por lo tanto, establecemos diferencias tra-
tando de reconducir Capitulo | y Il aunavinculacion més
restringida de articulo y programa, y después no estable-
cer excepciones con la PAC, y ademés que... afadir
alguna vinculacion més a nivel de desagregacion... del
nivel de desagregacion con que figura en e estado de
gastos los conceptos para algunas partidas del Capitulo
Il que a nosotros nos parece que debemos tener un
conocimiento exclusivo y riguroso de ellas.

Teniendo en cuenta, ademés, que en la informacion
gue nosotros recibimos en este Parlamento, practicamen-
te es imposible saber cémo evoluciona el gasto en Capi-
tulo 11, porque ni... ni en la informacion mensual —que
es a nivel de capitulo—, ni en la informacion bimensua
—que sdlo establece los gastos para las operaciones de
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capital-, tenemos conocimiento de qué pasa con los
Capitulos 1, 11, 111 y IV del Presupuesto hasta que no se
establece la liquidacion, y resulta que la liquidacion la
recibimos con un afio de retraso. Luego la... todos los
Grupos del Parlamento, excepto ustedes, claro —que
supongo que tendran una informacion directa por parte
del Gobierno Regional—, todos los demés, si lesinteresa,
todos los demas, no podemos conocer €l estado de gastos
del Capitulo I, II, Il y 1V, hasta que no se produce la
liquidacion del Presupuesto con un afio de retraso.

Esto nos parece absol utamente excesivo. Y o creo que
laiinformacién tenia que abarcar a esos Capitulos porque
son tan importantes como cualquier otro; asi podriamos
evitar lo que sucede, y es que con partidas que estan
destinadas a cuestiones concretas, se paguen cuestiones
gue no tienen nada que ver con esas partidas.

Como siempre -y lo repetiré mucho a lo largo del
debate-, el Proyecto de Ley profundiza en las medidas
que flexibilizan e gasto. Yo lo comprendo, porque
después hablaremosde ello alo largo del debate, e grado
de gjecucion es tal que comprendo que la Junta quiera
flexibilizar &l gasto, pero yo creo que eso no justificauna
flexibilizacion excesiva. Lo quejustificaria, entodo caso,
seria una mejora en la calidad de la gecucion por parte
de la Junta. Y asi, por gemplo, nuestra Enmienda
ndmero 3 permite que... trata de impedir que se vuelva
a exceptuar en la Ley de Presupuestos del cumplimiento
delo quedicelaley deHacienda. Esquetodalaley de
Presupuestos esté llena de excepciones y de cuestiones
que amplian laLey de Hacienday que hacen desaparecer
limitaciones que establece preceptivamente la Ley de
Hacienda al gasto de la Junta. Y en concreto, nuestra
Enmienda nimero 3 dice que en las ayudas financiadas
con... en todo o en parte con recursos procedentes del
Feoga no setengaen cuentalo que dice el Articulo 122.8
de la Ley 7, de Hacienda de la Comunidad, que, a su
vez, seremite al Articulo 42, etcétera, etcétera, etcétera,
y que define lo que son ingresos de derecho publico.

Por lo tanto, nos parece que si la Ley de Hacienda
dice una cosa, habra que cumplirla en la Ley de Presu-
puestos, y si no, lo que habra que hacer es modificar la
Ley de Hacienda, pero no por la via de la Ley de
Presupuestos, sino en otro lugar.

El Articulo 8, Enmiendas 4, 5, 6 y 7, establece €l
régimen de autorizacion para las subvenciones. Y la
verdad es que detodo €l Articulo se destila, primero, una
cuestion: parece como si el Articulo permitierala conce-
sion de subvenciones sin consignacion previa. A nosotros
nos parece que eso no puede ser por un principio de
equilibrio presupuestario, y, por lo tanto, parte de nues-
tras enmiendas van destinadas areconstruir explicitamen-
te e principio de equilibrio presupuestario. ¢Cua es?
Pues afiadiendo que los Consgjeros y Presidentes de los
Entes de Administraciones Publicas podran conceder
subvenciones, dentro del dmbito de su competencia,
previa consignacion presupuestaria a efecto.

Y, desde luego, un parrafo que esté redactado de la
siguiente forma: "En los supuestos en que la concesion
de la subvencion exija consignacidn presupuestaria pre-
via..." ¢Pero se pueden conceder subvenciones o se
deben conceder subvenciones sin consignacion presu-
puestaria previa? Es evidente que no, porgue, entonces,
estariamos hablando de otros créditos: ampliables, ex-
traordinarios, etcétera. Pero conceder subvenciones sin
consignacién presupuestaria previa, no puede ser. Por
tanto, nuestras enmiendas tratan de reconducir el texto
articulado del Presupuesto a lo que dice la Ley de
Hacienda, y esque... -que paraeso lahicimosy paraeso
la tenemos- que es que para la gecucién... para la
concesion de subvenciones deba existir consignacion
presupuestaria previa.

Nuevamente una excepcion: e punto 2 dice que
durante el noventay ocho, en la concesin de subvencio-
nes que comprometan gastos de gjercicios futuros corres-
pondientes a las Medidas de Acompafiamiento de la
Politica Agraria Comin y a Real Decreto 204/96, pues
no le son de aplicacion los contenidos del Articulo 108
de laLey de Hacienda. Y eso a nosotros, desde luego,
nos parece que esgrave, porque el apartado 2 del Articulo
correspondiente establece condiciones de asignacion de
presupuestos cuatro afios... plazos, establece condiciones
de porcentgjes, etcétera, incluso habla -y estas subven-
ciones quedan exceptuadas de ellas- de que las subven-
ciones tienen que estar sometidas a-y le cito textualmen-
te- "adecuada contabilizacion". Al no ser de aplicacion
el Articulo, parece, o podia entenderse que estas subven-
ciones no tienen que ser sujeto u objeto de adecuada
fiscalizacion, 1o cual nos parece absolutamente excesivo.
Por o tanto, nosotros pretendemos recuperar 1os textos
gue dice la Ley de Hacienda.

El... nuestras Enmiendas 8y 9 a Articulo 9, Obliga-
cionesy Pagos, bueno, puesyo creo quees... no paramos
de avanzar en e camino de la flexibilizacion. En el
Presupuesto del noventa y seis y del noventa y siete,
cuando habla de compra de bienes inmuebles, establecia
un limite inferior para la primera anualidad, que era €l
25%. jHombre! ya, nos volvemos a cargar ese limite y
ahora resulta que podemos hacer una adquisicion de un
bien inmueble de 10.000 millones de pesetas, consignan-
do una peseta en el presupuesto para la primera anuali-
dad. Y eso, desde luego, a nuestro juicio, no es buena
précticapresupuestaria. Permitir eso no es buenapréctica
presupuestaria. Por algo, evidentemente, en los Presu-
puestos del noventay seisy del noventay siete exigia
con cardcter previo la consignacion, que la primera
anualidad fuera, al menos, un 25% de la compra del
inmueble.

Y, por supuesto, volvemos a una cuestion —€l punto
2- que nos parece més grave todavia, y es que... cuando
habla de que "podran aplicarse alos créditos del gjercicio
vigente en el momento de la expedicion de las érdenes
de pago las obligaciones derivadas de gastos y de contra-
tosmenoresrealizadosen el Ultimo trimestre del gjercicio
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anterior". Estamos rompiendo el principio de anualidad
presupuestaria; estamos autorizando pagar con el afio
siguiente compromisos del afio anterior. La Ley de
Hacienda lo prohibe expresamente -Articulo 110, apar-
tado 1-; luego estamos exceptuando nuevamente por la
via de los Presupuestos la Ley de Hacienda.

Yo creo que los compromisos... lo que se gaste un
afo hay que pagarloen €l afio. Y si no, hacer lostraslados
de fondos necesarios de un afio a otro, para que el pago
se haga con |os remanentes correspondientes y no con la
asignacion del afio en curso, porquesi no... Y ladisculpa
de que son gastos menores nos parece insuficiente, puesto
gue gastos menores, segun por gjemplo, en contratos de
obrapublicay contratos de suministrosy servicios, segin
la nueva... la Ley 13/95, llegan hasta 5.000.000 de
pesetas. Y de cinco en cinco millones de pesetas no cabe
duda que podiamos trasladar a ejercicio siguiente canti-
dades muy importantes de dinero. Por lo tanto, no nos
parece en absoluto.

En el Articulo 10 volvemos a exceptuar la Ley de
Hacienda... perddn, en el Articulo 10, Enmiendas 10,
13,11y 12, y las cito por el orden en que nos |lo marca
el guion.

El Articulo 10 establece en qué casos es necesaria la
autorizacion de la Junta para hacer contratos. Bien, el
asunto esta perfectamente regulado en la Ley de Hacien-
da, y la Ley de Hacienda, por eemplo, dice que los
contratos plurianuales deberan ser autorizados por la
Junta de Castillay Ledn. Y parece bastante razonable,
porgue, s comprometemosdinerosy fondos de gjercicios
futuros, ese compromiso no sdlo afectaa Consejero o al
Organos contratante, sino que afecta a conjunto de la
Administracion. Y parece ser... parece bastante razona-
ble que sea & conjunto de la Administracion, o sea, la
Junta de Castillay Ledn, la que admita... la que tenga
gue autorizar gastos plurianuales. Y lo dice la Ley de
Hacienda, cuando en su Articulo 108 dice expresamente
que "tales gastos -y serefiere alos plurianuales- deberén
ser autorizados por la Junta de Castillay Leodn, a pro-
puesta del Consejero respectivo".

Podremos decir... por cierto, aqui se repite -y lo
volveremos a utilizar alo largo del debate-, se repite de
manera precisa 'y concreta el texto de otra Ley; por lo
cual, si aqui serepite en concreto € pérrafo... un parrafo
del articulo... del parrafo, del punto 2 del Articulo 12 de
laLey 13/95, no entendemos por qué en otros lugares de
esta Ley se va a aducir, por parte del Grupo Popular
—seguro-, que no hace faltarepetir las cosas tantas veces;
0 No repetimos en ningun sitio o repetimos en todos 1o
gue consideramos necesario. Bueno, pues aqui se repite
expresamente ese Articulo.

Por lo tanto, nosotros creemos: Primero, respeto ala
Ley de Hacienda de la Comunidad, que para eso nos la
dimos; por lo tanto, los gastos plurianuales deben ser
autorizados por la Junta. Diga lo que diga la otra ley,
porque la otraley no nos vincula, podemos tener nuestra
propianorma, y sentencias recientes avalan esatesis. Por

lo tanto, no es necesario, en absoluto, seguir a pies
juntillas... porque también, si siempre lo hiciéramos,
seria razonable, pero como sblo lo hacemos cuando
conviene, flexibiliza, facilitay quita controles, pues no
nos parece razonable. Por |o tanto, nosotros pedimos que
en el apartado b) se suprima... quede redactado simple-
mente: "En los contratos que comprometan gastos para
gercicios futuros'.

El resto de las enmiendas son concordantes con ella,
porque afectan a parrafos, a lugares, que vuelven a
insistir en que los gastos plurianuales no tienen por qué
estar autorizados por la Junta de Castillay Ledn.

Dice, por gemplo, € punto 5 del texto articulado:
"En el caso de contratos que comprometan gastos para
gercicios... que no hayan de ser autorizados...". S
prosperara nuestra enmienda anterior, es evidente que
como todos los gastos plurianual es tienen que ser autori-
zados por la Junta, sobraria ese pérrafo. Por lo tanto, asi
estén planteadas las enmiendas.

En el Articulo 11, Normas de Contratacion Adminis-
trativa, el Grupo Popular tuvo a bien aceptar unaenmien-
da en que fijaba que en normas de contratacion adminis-
trativa, cuando se decida a acogerse al sistema 0 a un
Servicio Central de Suministros, de la Administracion
Central, los precios que tengan ese Servicio Central sean
indicativos y tengan el carécter de maximos. Porque tal
como estaba redactado, 1o cual implica poco cuidado en
la redaccion, muy poco cuidado, parecia que sblo se
podia comprar al precio que decia el catdlogo. Y no se
podian obtener rebajas, 0 sea que obligatoriamente habia
gue comprarlo a precio de los catalogos.

Nosotros pretendemos afiadir que ademas... que ade-
mas tenga que existir sempre y en todo caso un expe-
diente de contratacion como parece bastante razonable.
Nada més y muchas gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Paraconsumir un turno en contra
de estas enmiendas, por el Grupo Popular, don Juan
Vicente Herrera, tiene la palabra.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. El Grupo Parlamentario Popular quie-
re, ante todo, agradecer a la Consejera su explicacion,
con lacual ha dado comienzo el Pleno; explicacion en la
cua ha reiterado cudles son los aspectos y las lineas
fundamentales del Proyecto de Presupuestos que este
Pleno considera y que este Pleno probablemente va a
aprobar.

Asistimos a una primerafase del debate, en laqueyo
tengo que agradecer al Portavoz del Grupo Parlamentario
Socidista el tono con € que se plantea, que, como
solemos decir en esta introduccion casi todos 10s afios,
viene a ser ciertamente una repeticion de argumentos ya
suficientemente debatidos;, no por ello, sin embargo,
vamos aremitirnos alos Diarios de Sesiones de g ercicios
presupuestarios anteriores, sino que vamos a entrar tam-
bién en el fondo de estas cuestiones.
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El sefior Gonzélez ha hecho una primerareferenciaa
gue esa objecion que puede plantearse de que ciertamente
las enmiendas son précticamente las mismas, son repeti-
cién de las enmiendas presentadas otros afios, viene, de
alguna manera, de la mano, de la circunstancia de que
los proyectos también se repiten.

Quiza debiéramos plantearnos esta cuestion, pero
tambi én habriaque plantearsesi esquelaJuntade Castilla
y Leodn envia un proyecto tan malo, tan malo, tan malo
y el Grupo Parlamentario Popular apoya un proyecto tan
malo, tan malo, tan malo, que seaun proyecto que merece
un nimero de enmiendas, por parte de los Grupos de
Oposicion, superior a nimero de enmiendas que en
conjunto presentan todos los Grupos de Oposicién a
Presupuesto General del Estado, tanto en estalegidlatura,
como en las legislaturas en las cuales el Gobierno estaba
en mano de los socialistas. Habra que plantearse eso,
habra que plantearse si € problema no esta exactamente
en las estrategias.

Pero sobre |as estrategias no voy a hacerle referencia
al sefior Gonzdlez, puesto que ya bastantes problemas
internos ha tenido acerca de la estrategia con la que él
mismo ha planteado este debate de Presupuestos desde el
pasado mes de septiembre.

Asistimos a eterno juego, en este primer Titulo del
texto articulado, de los llamados principios que presiden
el Presupuesto, de los principios presupuestarios. El
eterno juego, laeternadiscusion, que, desde luego, seve
con Opticas diferentes desde un Grupo que tiene que
apoyar la accion de un Gobierno a la dptica que tienen
—-6gicay legitimamente- los Grupos de Oposicién, entre
el llamado principio de disciplina presupuestaria, el
principio de eficacia o eficiencia en la aplicacion de ese
presupuesto, el principio —se ha citado aqui también— de
equilibrio presupuestario, €l principio de anualidad, et-
cétera, etcétera. Bueno, ami me parece bien que intenten
sacralizarse estos principios; €l Unico problema es que,
para sacralizar estos principios, cuando se ha tenido la
responsabilidad de administrar este Presupuesto en esta
Comunidad Auténoma, o cuando se ha tenido la respon-
sabilidad de administrarlo en otros &mbitos territoriales,
habria que haber respetado esa sacralizacion.

Y yo le voy a demostrar, por ejemplo, en relacion al
principio dedisciplinapresupuestaria, enlo queserefiere
alos grados de vinculacién de los distintos conceptos o
asignaciones presupuestarias, que, claro, ustedes no nos
pueden dar agui lecciones en lo que se refiere a la
vinculacién de los distintos capitulos presupuestarios,
porque yo le quiero recordar cud era el grado de vincu-
lacion establecido para los Presupuestos que ustedes
administraron aqui durante la primera Legislatura: exac-
tamente cero. Porque expresamente —como saben Sus
Sefiorias, y afio tras afio 1o tenemos que repetir— se
establecia en la Ley de Presupuestos que cualquiera que
fuera el grado de desagregacién de las distintas asigna-
ciones presupuestarias, éste tenia un caracter meramente
indicativo. Es decir, en definitiva, no habia ningin tipo
de vinculacion.

Claro, no me venga usted a explicar ahora que si el
Capitulo |, que si €l Capitulo II, que s & Capitulo 1lI,
en unas enmiendas que, por otra parte, no solamente son
reiterativas respecto de gjercicios anteriores, sino que,
ademés, no vienen a aportar nada nuevo respecto de lo
gue es el Proyecto. Esto, en lo que serefiere, fundamen-
talmente, a la Enmienda nimero 1 y a la Enmienda
ndmero 2.

Claro, usted me quiere vincular... usted pretende que
se vincule a nivel de concepto el Capitulo VI. Bueno,
digamos que, teniendo en cuenta lo que evidentemente
ustedes no realizaron cuando administraron el presupues-
to, resulta bastante paradéjico. Pero es que, ademas, eso
denotaria la imposibilidad de administrar con racionali-
dad un presupuesto, cuando usted conoce perfectamente
gue los conceptos del Capitulo VI se administran mas
bien a nivel de articulo. Por lo tanto, esto determinaria
la imposibilidad de una correcta administracion del Ca-
pitulo VI.

En cuanto alos otros supuestos, bien, casi todos ellos
estadn yavinculados anivel de concepto en el propio texto
del Proyecto enviado por la Junta de Castilla 'y Leon.
Solamente su propuesta recogida en el apartado ¢) pre-
tende vincular a nivel de concepto determinadas asigna-
ciones del Capitulo 1. Pero, evidentemente, tampoco en
es0 Yo le puedo dar la razén: no existe ninguna razon,
dentro de los créditos asignados a Capitulo Il, para
vincularlos a algo més que sea € nivel de concepto,
teniendo en cuenta -y en eso entra en contradiccién su
Enmienda con otra presentada por el Grupo de Izquierda
Unida— que luego estudiaremos- que si que se vinculan,
sin embargo, a nivel de concepto, algunos conceptos del
Capitulo Il que son especialmente sensibles, como son
los relativos a los gastos destinados a atenciones proto-
colarias. Digamos que eso si que queda perfectamente
vinculado, pero entendemos que una correcta adminis-
tracion de los gastos ordinarios, de los gastos para la
comprade bienesy servicios, requiere quelavinculacion
de los mismos sea a nivel de articulo.

Por o que se refiere a su Enmienda... Por lo que se
refiere a su Enmienda nimero 3, mire, yo creo que aqui
hay una confusién entre lo que exige el Articulo 122.8
de la Ley de Hacienda de la Comunidad Auténoma —en
virtud, precisamente, de laLey de Medidas de Acompa-
flamiento aprobada en € gercicio anterior— y lo que
ustedes pretenden. El Articulo 122.8 de la Ley de Ha-
ciendalo que establece es la obligacién o la exigencia de
gue todos, de que todos los perceptores de subvenciones
estén al corriente en el pago de sus obligaciones tributa-
rias, sus obligaciones de Seguridad Social. Otra cosa es
de qué forma se acredite y si la acreditacion de ese estar
al corriente debe realizarse con carécter, o no, previo a
pago de las subvenciones.

Como usted sabe, en lo que se refiere a pago de las
subvenciones del FEOGA, nosotrosy la Administracion
de la Comunidad Auténoma, que de alguna manera es,



3728 Cortes de Cadtilla y Ledn

Diario de Sesiones - N° 61

simplemente, pagadora de esas subvenciones, esta vin-
culada por unos plazos perentorios, de tal manera que se
recibenlosfondos, y en un plazo de cuarentay ocho horas
hay que liquidarlos. Significaria establecer una dinamica
burocrética absolutamente imposible € que, dentro de
ese plazo de cuarenta y ocho horas, se tuvieran que
presentar certificaciones de estar al corriente en esas
obligaciones tributarias y de Seguridad Social, y que la
Administracion Autondémica tuviera que realizar la com-
probacion de ese estar a corriente.

Otracosaes que, efectivamente, se pongan en marcha
mecanismos de control, y eso, desde luego, o hace la
Administracion. Pero mire, no puede exigir ala Admi-
nistracion Regional mas de lo que la propia Administra-
cion del Estado, que es la verdadera responsable, en
definitiva, de esos fondos procedentes de Europa... més
de lo que la propia del Estado establece. Desde luego,
esa prevencion y esa excepcion —que usted califica como
excepcién a la obligacién de comprobar previamente a
pago de la subvencién que se estd a corriente del pago
de esas obligaciones-, desde luego, nosotros creemos que
redunda en beneficio de quienes al final son los verdade-
ros perceptores de ese tipo de ayudas procedentes del
Feoga.

Por lo que serefiereala Enmiendanimero 6y 5—que
trae causa en relacion alamisma-, usted hace un especia
hincapié a la necesidad de una previa consignacién
presupuestariaparalaconcesion de determinadas subven-
ciones. Mire, siguiendo a pie de la letra esta Enmienda
y, por lo tanto, esta pretension, devendria de absoluta
inaplicacion un Decreto, un Decreto que es importanti-
simo en la administracién de algunos de los més relevan-
tes incentivos econémicos que administra la Junta de
Cadtilla y Leon, fundamentalmente en el campo de la
actividad industrial y sefialadamente también en el campo
de las industrias agroalimentarias, cual es e famoso
Decreto 190/93, que -como usted conoce perfectamente-
es un Decreto que permite conceder subvenciones con
cargo a limites globales.

Esto no es ninglin invento tampoco de esta Adminis-
tracién; eso es algo que ustedes, cuando han detentado,
cuando han ostentado, cuando han dirigido €l Gobierno
de la Nacion, han estado realizando, porque es de pleno
sentido comun. Usted conoce perfectamente que la con-
cesion de determinadas subvenciones con cargo a un
[imite 0 a unas consignaciones del gjercicio presupuesta-
rio puede determinar unas consecuencias absolutamente
injustas, en la medida en que existe un gran porcentgje o
un importante porcentaje —depende también de las difi-
cultades del momento econémico- de las subvenciones
concedidas que devienen inaplicables, que devienen im-
posibles o, en definitiva, que devienen fallidas.

Pues bien, lainaplicacion, por lo tanto, de las previ-
siones establecidas en ese Decreto determinaria que
Unicamente podriamos conceder subvenciones hasta el
[imite presupuestario del gjercicio corriente, y no pasaria

nada, sino que, a final, se irrogarian unos perjuicios
evidentes a aquellos otros que no hubieran Ilegado con
tiempo suficiente para que les fuera concedido con cargo
a ese limite global.

Por |0 tanto, nosotros no vamos a aceptar, ciertamen-
te, esa enmienda, |a Enmienda nimero 6, ni tampoco la
Enmienda nimero 5, que trae causa de la misma, puesto
gue es una consecuencia, légicamente, de que se prohi-
biria el que se concedieran subvenciones sin una consig-
nacién presupuestaria adecuada. Nosotros, desde luego,
reafirmamos la bondad y la aplicacion practica, benefi-
ciosa parala economia de la Comunidad Auténoma, que
tiene el Decreto 190.

Por lo que se refiere a su Enmienda nimero 7, que
es, evidentemente, unarepeticion cal cadade unaenmien-
da que debatimos aqui €l afio pasado, bueno, mire, lo que
usted pretende esta suficientemente recogido -y yo creo
que de una forma mucho mas certera—en €l Articulo 107
delaley de Hacienda, y eso nos va también aimposibi-
litar el que se la aceptemos.

En relacion alas Enmiendas 8 y siguientes, que hace
referencia ya a los temas de obligaciones y pagos,
fundamentalmente a los temas de contratacion, aqui la
Enmienda nimero 8 pretende establecer para esta Comu-
nidad Auténoma un limite, una limitacion superior a la
que parala Administracion del Estado establece lapropia
Ley de Contratos de las Administraciones Publicas. Y
mire, don Jaime, si del no establecimiento de ese limite
pueden derivarse ventajas parala Comunidad Auténoma,
¢por qué vamos a establecer ese limite? ¢Qué necesidad
tenemos de establecer la obligacion de que en la primera
anualidad, en el caso del pago o en el caso de la compra
de bienes inmuebles por parte de la Comunidad, se
consigne, exista consignacion, o se pague el 25% del
precio? Si la Comunidad puede establecer un pago dife-
rido hasta cuatro anualidades, y en virtud de ese pago
diferido pueden establecerse beneficios en que no & 25%
inicial, sino el 90% de la totalidad se difiere en los tres
gjercicios posteriores, ¢por qué vamos a establecer esa
limitacion? Si no establece esa limitacion la Ley de
Contratos de las Administraciones Publicas para la Ad-
ministracion del Estado, ¢por qué lo vamos a establecer
aqui? Sinceramente, en estos casos, yo Veo que ustedes,
[levados seguramente por una aplicacion absolutamente
rigida—yo diriaintransigente- del principio de disciplina
presupuestaria, quieren establecer unos mérgenesdefalta
de flexibilidad que imposibilitarian a la Administracion
Ilegar a determinados convenios, a determinados contra-
tos de compra, que beneficiaria a los intereses de la
Administracion. ¢Por qué vamos a hacer eso si eso puede
causar dafios a la Administracion de la Comunidad?

En cuanto ala Enmiendandmero 9... essimilar, pero
el afio pasado yale dijimos que ésta es una enmienda que
lo que intenta es proteger a un sector concreto de provee-
dores de la Administracion. Estamos hablando de gastos
menores, y usted mismo ha establecido cudl es el limite
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gue se establece en lalegislacion de los gastos menores,
gue es cinco afios para aquellos compromisos, para
aquellos gastos, para, en definitiva, aguellas obligaciones
contraidas por la Administracién de la Comunidad en €l
ultimo trimestre del afio. Y parece |6gico, parece 16gico
gue haya un deslizamiento de esas obligaciones a un
momento posterior de reconocimiento de la obligacion,
gue es inmediatamente el comienzo del gercicio poste-
rior. Nos parece que el establecimiento rigido, el some-
timiento rigido de esas obligaciones a lo que es la
dindmica de la puesta en marcha de un nuevo gercicio
presupuestario podria causar dafios -y, de hecho, causa
dafios- a importantes servicios, aimportantes proveedo-
res, a proveedores pequefios. Y, desde luego, 1o mas
importante que se puede decir de ese Articulo es que, afio
tras afio, es perfectamente recibido por esos peguefios
proveedores de la Administracion Regional.

Por o tanto, va a permitirnos usted que, en lamisma
linea de lo que hemos indicado anteriormente, tampoco
aceptemos esa enmienda.

Las Enmiendas 10 y siguientes establecen también o
que son restricciones en relacion a algo que es evidente:
épor qué quieren ustedes establecer de nuevo un limite
que lo que haria es someter a la autorizacién de la Junta
de Cadtillay Ledn, y, por lo tanto, en ese embudo que
es necesariamente las decisiones, que son fundamental-
mente decisiones politicas de la Junta de Castillay Leon,
la autorizacion de todos los gastos que comprometan
partidas para gjercicios futuros?

Yo creo que el Articulo 108 de la Ley de Hacienda
eslo suficientemente claro y o suficientemente terminan-
te. Que la aplicacion del Articulo 108 de la Ley de
Hacienda esta dando unos eficaces resultados a someter
exclusivamente a la Junta aquellos gastos de gercicios
futuros, cuando no se respeten los limites del Articulo
108, esto es, cuando el gasto supere una determinada
cantidad, o bien cuando supere unos determinados por-
centgjes que € propio Articulo 108 establece. Pero, al
mismo tiempo, es que, frente a ese rigor que ustedes
quieren establecer aqui, yo tengo que recordarle que su
Grupo Parlamentario y su Gobierno —que, en definitiva,
fue quien propuso la nueva Ley de Contratos de las
Administraciones Plblicas- establecieron unos instru-
mentos mas flexibles, dentro de la legalidad, dentro de
la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas.
¢Por qué no quieren que apliquemos esos criterios aqui?
¢Por qué no quieren que apliquemos esos criterios ple-
namente legales, pero que, de algunamanera, facilitan la
actuacion dela Administracidn, esos criterios que ustedes
han defendido parala Administracion General del Estado
no los apliquemos aqui?

Y finamente, aunque usted no las ha defendido, dos
Ultimas enmiendas, que son las Enmiendas 15 y 16, en
las cuales usted pretende introducir... la Enmienda ni-
mero 14 hareconocido que hasido admitidaen Comision.
Las Enmiendas 15 y 16 pretenden establecer también

determinadas modificaciones puramente lingiisticas, pu-
ramente textuales, en lo que son también cuestiones o
principios de contratacion. Y mire, nosotros entendemos
gue esas cuestiones lingisticas no aportan absol utamente
nada. Por egemplo, enla 16, afadir que "enlosconvenios
de colaboracion con Entidades Locales o con otros Entes
Publicos pueda la Comunidad Auténoma conferir por
sustitucion a la otra parte...". Evidentemente a la otra
parte. ¢Con quién va a ser, si no, sefior Gonzélez? Por
€s0 tampoco, respecto a esas enmiendas, Nosotros vamos
a ser receptivos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para el turno de réplica, don Jaime
Gonzalez tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, muchas gracias. Con suma brevedad en este
turno de réplica

Dos cuestiones de naturaleza previa. Primero, si hay
0 no muchas enmiendas en Madrid, en €l Presupuesto
Genera del Estado, hechas por los Grupos Parlamenta-
rios, es un problema de Madrid; no es un problema del
Presupuesto de la Comunidad Auténoma.

Segundo. Yo le facilito el camino para que caigan
todavia menos enmiendas, que las podamos hacer como
las hacen en Madrid, y poder decir: "cinco mil millones
a no S8 qué, a mayores ingresos’. Yo le garantizo que
hacemos menos enmiendas, mucho mas directasy mucho
mas concretas. Pero si para obtener 10.000.000 de
pesetas, con el Reglamento que ustedes no quieren mo-
dificar, tenemos que quitar y buscar las pesetas, los
céntimos y las décimas de céntimo de las partidas presu-
puestarias de gastos que hay que quitar, etcétera, es
evidente que tiene que haber muchas enmiendas.

Por lo tanto, no utilicen un argumento que se produce
por lapropiadinamicay forma de debatir los Presupues-
tos. Porque usted es un hombre riguroso y, Ultimamente,
cada vez pierde mas la capacidad de andlisis en esa
materia; y eso me preocupa, la verdad es que eso me
preocupa.

Por lo tanto, hablemos de situaciones homogéneas y
de caracteristicas homogéneas. Si lo tuvieran que hacer
alli como aqui, harian... no tres mil, alo mejor treinta
mil, puesto que los Presupuestos son mas importantes.

En segundo lugar, yo... Bueno, usted se empefia -y
lo hahecho yaen las Gltimasintervenciones que hatenido
en debates presupuestarios- en hacer la oposicion con
diez afiosderetraso. Claro... Bueno, ami me parecebien
que usted elija ese camino; yo ya le dije que eso es €
antirrigor. Que usted nos diga ahora lo que nosotros
haciamos mal en el afio ochentay tres, ochentay cuatro,
ochenta y cinco y ochenta y seis, cuestion que no nos
decian sus compafieros, que estaban encantados -y hay
aqui alguno de ellos, y hay aqui alguno de ellos-, no es
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tanto una criticaanosotros como unacriticaasus propios
comparfieros de Grupo que estaban aqui en aquellos
momentos, Y que ho nos decian esas cosas. Por favor, yo
le pediria que, por respeto a ellos, hablemos de lo que
estamos hablando ahora, que es del Proyecto de Presu-
puestos de mil novecientos noventa y ocho y de las
enmiendas de mil novecientos noventa 'y ocho.

De cualquier manera, por si acaso quiere usted dejar
alguna cuestiéon en e aire, éstos son los informes del
Tribunal de Cuentas correspondientes al afio ochenta y
tres, ochenta y cuatro, ochenta y cinco, ochentay seis,
gue fueron los afios que nosotros gobernamos. Le puedo
leer las conclusiones —si quiere, se las leo—, y yo le
garantizo que no tienen ninguna objecion seria, que son
infinitamente, infinitamente menos criticos que con lo
gue ustedes han hecho desde e ochenta y siete en
adelante. Esmas, esas cosas que ustedesdicen, paratratar
de quitarse €l asunto de encima, de que gestionabamos
peor, etcétera... Mire, yo le voy adar una cifraque dice
el Tribunal de Cuentas en sus conclusiones referentes al
Presupuesto del afio ochentay seis: €l grado de gjecucion
del presupuesto de gastos, estimado por comparacion
entre obligaciones —no habla de comprometido ni todas
esas Ccosas que ustedes se inventan, sino obligaciones-,
68.832 millones; y crédito definitivo, 76.000 ..... aun
90,16%. Por tanto, ni siquieraen eso, ni siquiera en eso
han mejorado ustedes.

Por lo tanto, yo le rogaria que por respeto —repito- a
sus compafieros de entonces, que todavia estan en esta
Camara y que trabgjaban en aguellas tareas, pues se
dedique usted a hacer oposicion a nosotros, si quiere,
pero ahora, en tiempo real, no con diez afios de retraso.

En cuanto a los problemas de estrategia, volveremos
a hablar de ellos a lo largo del debate. No se preocupe
de mis problemas, preoclpese de los suyos, que es
defender un Presupuesto que usted mismo ha calificado
como malo, horroroso y reiterativo. jQué le vamos a
hacer!, si es que es asi. Usted lo ha dicho: "un proyecto
malo, un proyecto que llevamos haciéndolo diez afios
igual...". Pues en eso estoy de acuerdo con usted. No
estoy de acuerdo muchas veces, pero en eso estoy plena-
mente de acuerdo.

Yo creo que... Bueno, lo demés son, posiblemente,
repetir argumentos. Pero yo quisiera, si, incidir en
algunas cosas concretas. En primer lugar, cuando yo digo
el 25% de pago de la compra, no lo digo porque se me
hayaocurrido decirlo, sino porgque ustedes este afio tienen
obligacién de hacerlo asi, en su propio Presupuesto. Y
la Ley 13/95 —como su propio humero indica- es del
noventay cinco. Y, por lo tanto, ni en el noventay seis
ni en el noventay siete ustedes hicieron caso a eso; lo
ponen este afio, para el afio que viene, el noventay ocho.
Pero ustedes, s ahora tienen que comprar un bien
inmueble, en el afio noventay siete, tienen ustedes que
consignar el 25y pagar €l 25; si no, no pueden hacerlo.

Por lo tanto, yo no me explico ese afan de... Bueno,
si me lo explico, claro. Y volveremos a hablar; en €l
préximo Titulo yo le garantizo que vamos a hablar de
esas cosas, Y seriamente, ademas. Claro, yo me explico
perfectamente que ustedes quieran eliminar controles; yo
lo pondriaal revés. podrian consignar ustedes la primera
anudidad, s llegan ustedes el caso, para dentro de diez
anos, y dgar comprometido € futuro no sdlo de esta
Legidlatura, sino de otro par de ellas.

Entonces, yo creo que una cautela de esa naturaleza,
estableciendo una cantidad minima a consignar y pagar
en €l afio ddl... con tal, para hacer una adquisicién de
bienesinmuebles esrazonable; razonablelo consideraron
ustedes el afo pasado y razonable €l afio antepasado. Y,
por lo tanto, s este afio o consideran irrazonable es
porgue alo mejor ustedes han perdido larazon. jQuéle
vamos a hacer!

Y, desde luego, en todo lo demés, nos ratificamos en
el asunto. Y o estoy de acuerdo en que el Articulo 108 de
laLey deHacienda, y el 107,y el 110, son todosarticulos
estupendos; pero ustedes los incumplen sisteméaticamen-
te. Y no digo que los incumplan yendo contraellos en €l
gjercicio... 0 en la gecucion presupuestaria, sino que,
mediante la Ley de Presupuestos, establecen ustedes
permanentes decisiones que establecen excepciones alo
gue contiene la propia Ley de Hacienda. Por lo tanto, yo
creo que ése es el asunto.

iHombre!, me alegro del reconocimiento de que la
PAC... Pues claro, es que lo de... Metemos la PAC en
el Presupuesto, cuestion que lo podemos hablar también
detenidamente, a ver si es conveniente o no que figure
en los Presupuestos, sometidos ala Ley de Presupuestos
y sometidos a la Ley de Hacienda. A 1o mejor es que
tenia que funcionar de otra manera... Claro, lo que pasa
es que alo mejor a ustedes lesinteresa, para alcanzar los
459.000 millones de pesetas de presupuesto, decir que la
PAC esta en los Presupuestos. A o mejor no seria... a
lo mejor no seria interesante; a lo mejor habia que

extraerlodela..... , hacer una anexo diferente —-incluido
como documento presupuestario—, para e conocimiento
y € contral ..... Lo que no puede ser es que S esta

incluido en los Presupuestos y ustedes o meten en los
Presupuestos, como no puede estarlo, porque si somete
a los controles presupuestarios no se puede gestionar,
entonces |o que hacen es excepcionar permanentemente
laLey de Hacienda. Por tanto, yo creo que eso esbastante
razonable.

Por tanto, ni nosotros intentamos encorsetarles de
maneraque ustedes no |o puedan gastar, sino simplemen-
te casi todas nuestras enmiendas tratan de recuperar 1o
que dice la propia Ley de Hacienda que nosotros nos
dimos, que ustedes estan de acuerdo, que ustedes la han
aprobado y modificado, y que ustedes han votado. Por
lo tanto, nada de encorsetar, nada de impedir que ustedes
gasten € dinero. Yo creo que, como veremos en futu-
ros... en los proximos documentos, ustedes... la Junta
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gasta € dinero como lo gasta debido a sus propias
limitaciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Herrera, para duplica.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Bueno, nada nuevo en sus explicacio-
nes. Quiza la Unica novedad es que ahora interpreta mis
palabras o, en definitiva, no contento con trasladar o que
€S SU 0pinidn —gque yo Sé que no es la opinion exactamente
de su Grupo Politico, porque es publico y notorio las
discrepancias que ha tenido usted con algunas de las
personas méas solventes dentro de su Grupo Politico
regional en esta materia-, pretende decir o que yo no he
dicho.

Yo he reiterado -y simplemente por alusiones me da
usted el turno y la oportunidad de reiterar— cud es la
valoracion de este Presupuesto. Yo he dicho que éste es
un Presupuesto readlista, porque, desde luego, parte de
una consideracion real de cudles son las circunstancias
del momento econdmico y de las perspectivas para €
inmediato futuro.

He dicho que éste es un Presupuesto plenamente
coherente con los dos objetivos prioritarios de la politica
de la Junta de Castilla 'y Ledn, que es la creacion de
empleo estable a través de los incentivos a la actividad
econdmica, y también el mantenimientoy fortalecimiento
de las politicas sociales.

He dicho que es un Presupuesto riguroso en lamedida
en que es firme y consistente con los compromisos de
esta Comunidad Auténoma, y especialmente con la con-
tribucién que esta Comunidad Auténoma esta realizando
en el marco del esfuerzo nacional de convergencia, que
nosvaallevar -aunque a ustedes no les guste- asituarnos
dentro del afio mil novecientos noventa y ocho en la
cabeza de los Estados europeos que van a constituir
definitivamente la Unién Econémicay Monetaria.

Y finalmente, lo que he venido subrayando es que
éste es un Presupuesto realizado con pleno sentido co-
mun, tanto desde € punto de vista de los gastos como
desde el punto devistadelosingresos. Podriamos hablar,
ciertamente, de como hay una contencion evidente en los
gastos puramente operativos y cOmo se realiza, como
nunca—gracias también ala bondad del momento econd-
mico—, un esfuerzo netamente inversor.

Pero, enfin, usted ha puesto en mi boca determinadas
palabras.

Y usted ha hablado también del rigor. Pero claro, es
gue ése es precisamente el apelativoy ésaes precisamente
lallamada al rigor. Porque ustedes, que pretenden tanto
-vuelvo a repetir- sacralizar determinados principios,
sacralizar determinadas actuaciones, sacralizar determi-
nadas politicas, yo sé que les molesta. Y ademas es que
me satisface plenamente que usted, oportunidad tras
oportunidad, manifieste quele molestaquelerecordemos

lo que ustedes han realizado aqui hace diez afios, aunque
sea hace diez afios, y no hace tanto tiempo; porque,
evidentemente, ese criterio lo han aplicado ustedes —eso
si, con mucha coherencia interna- cuando han estado
gobernando y han estado gobernando hasta antes de ayer
en el Gobierno de Espafia, y cuando siguen gobernando
en otras Comunidades Auténomas. Ustedes pretenden,
unay otra vez, darnos lecciones, cuando, desde luego,
no predican con el gjemplo, cuando no predican, tampo-
co, con e gjemplo en otras Comunidades Auténomas.

Por eso yo lerecuerdo o que ustedes hacian. Y, desde
luego, en lo que se refiere a la vinculacion de las
asignaciones presupuestarias, ustedes no nos pueden
decir nada, cuando constaba hasta el afio mil novecientos
ochentay siete ese caracter meramente indicativo con €l
gue constaban los conceptos en el Presupuesto, ni tam-
poco -1 6gicamente- pueden pretender que establezcamos
aqui, en defensa de sus enmiendas, mayores restricciones
de las que tiene la Administracion General del Estado,
gracias a leyes generales, a leyes marco que se han
aprobado no solamente a iniciativa de su Gobierno, sino
también con € apoyo de su Grupo Parlamentario.

En definitiva, les exigimos un poquito de coherencia
cuando nos exigen a nosotros rigor. Y les decimos. no
pretendan ustedes gobernar cuando han gobernado con
determinados margenes de flexibilidad, y venir aqui a
predicar la méxima disciplina presupuestaria.

Por lo demés, nos reiteramos en los argumentos que
nos van a determinar a rechazar todas y cada una de sus
enmiendas a Titulo 1l del Proyecto de Ley articulado.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra don Antonio
Herreros para defender las enmiendas de su Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Tal como plantedbamos en la
Junta de Portavoces que podriamos realizar o bien un
andisisindividualizado de cadaunade las enmiendas que
se presentan o una intervencion global, a la vista de 1o
gue viene siendo este tipo de debates, que a la postre nos
eternizamos en lareiteracién de los planteamientos, tanto
por parte de la literalidad del texto articulado como por
parte, |6gicamente, también de las enmiendas, Nnosotros
vamos a hacer unaintervencion Unica, en la que preten-
demos agradecer, en primer lugar, ala sefiora Consejera
lainformacidn que nos reitera; también, sobre lo que son
la realidad socioeconémica de la Comunidad; y la alter-
nativa presupuestaria que pretende, o con laque pretende
modificar esa realidad socioeconémica.

Y agradeciendo esto, decir que eso eslo quenoslleva,
precisamente, a confirmar nuestra oposicion a este Pro-
yecto de Ley presupuestario, no sin antes dejar de
manifiesto que se ha roto -0 al menos para nosotros se
ha roto— aquel maleficio que se ha venido utilizando con
el pesimismo histérico con que nosotros pretendemos
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andlizar la redlidad socioecondmica de la Comunidad
Autonomade Castillay Leon. Esateoria, después de las
Ultimas recopilaciones de todos |os medios de comunica
cién, de practicamente todos los expertos en materia
socioecondémica de la Comunidad, queda absolutamente
desmentida; queda absol utamente desmentida porque las
cifras, las estadisticas son las que son, vy, |6gicamente,
cadacual puedeinterpretarlas delamejor maneraposible
para mantener su criterio o su teoria politica; pero la
realidad dificilmente se resiste a modificar por plantea-
mientos voluntaristas.

No hace muchos dias, la opinion que, en sintesis,
contradice en lo que es teoria comdn del conjunto del
Estado -y reiterada por el Presidente del Gobierno- de
que "Espafia va bien", aqui el criterio es "Castilla y
Ledn..." —desafortunadamente- "...no vamos bien". Y
no vamos bien a pesar de algunasresistencias que algunos
Consgjeros intentaban manifestar en relacién con estu-
dios demogréficos que plantean que nuestra Comunidad
Auténoma, al cabo de cuatrocientos afios, ha recuperado
€l mismo nivel poblacional, lo cua significaunasituacion
bastante incOmoda.

Y quienes han realizado estos estudios, precisamente,
concluian diciendo que desde € siglo XVI nunca la
Regién habia tenido menor importancia econébmicaen el
conjunto espafiol que en estefinal desiglo, y nunca habia
sufrido tal grado de atraso relativo la Comunidad Auto-
noma.

Y o creo gue esto nos debe hacer reflexionar punto—.
No es mas cuestion de estar constantemente en vaivenes
argumentales, sino reflexionemos seriamente sobre esto.
Porque es verdad que los criterios que mejor indican los
niveles de vida de la poblacion, como puede ser el
Producto Interior Bruto o la Renta Regional Bruta, pues
continban estando en una situacion inferior a la media
naciona y, por supuesto, bastante mésinferior alamedia
de la Union Europea.

Y eso pone de manifiesto que tenemos que hacer
todavia grandes esfuerzos para conseguir la nivelaciéon o
el reequilibrio en e conjunto del territorio espafiol y
dentro de la Unidn Europea, en la que estamos embarca-
dos también.

No es menos cierto que se suelen atribuir y se suelen
elegir algunos parametros que son més favorables, como
es larentafamiliar disponible, que esta por encima de la
media nacional, y que en lamayor parte de las ocasiones
hay que reconocer que no esta directamente vinculada a
laproductividad, sino mucho més alastransferencias del
sector publico, tanto provenientes de la Unidn Europea
—algunos, para criticarlas, las [lamamos limosnas- y
| 6gi camente tambi én por nuestra propia estructurademo-
gréfica, através de subvenciones, ayudas o pensiones.

Pero para generar més renta, es un principio €l que
debemos de intentar que todos los factores productivos
se pongan en marcha, y, en estos momentos, uno de los

factores mas importantes, como es el factor humano, y
con una buena preparacion —que se esté adquiriendo en
los dltimos tiempos-, l6gicamente no est4 operando,
porque hay un 20% de esta poblacién que no tiene la
oportunidad de expresarse através del empleo. Y que de
seguir asi es posible que todavia se sigan produciendo
problemas de fugas de ese capital humano, sobre todo
del capital humano més joven, sobre el que estd, preci-
samente, recayendo la responsabilidad més importante.

Es importante también conocer cémo hay un andlisis
critico, bastante critico, con lo que hasta e momento
presente se havenido realizando através delos proyectos
presupuestarios, hasta el momento presente, y que se
reflejaen algunas expresiones vertidas por €l Catedrético
de Economia Financiera—que, realmente, yo creo que si
hay que hacer un andlisis detenido—, cuando dice que no
existen las condiciones idoneas para estimular laimplan-
tacion de nuevas empresas industriales en la Comunidad
Auténoma; o cuando dice que ala atonia empresarial se
une la préctica inexistencia de colaboracion eficaz de las
instituciones publicas; o cuando analiza también critica-
mente los resultados de anterioresintentosinstitucional es
parafomentar la creacion de empresas que—dice-"no han
tenido éxito alguno". En definitiva, esta haciendo un
andlisis de que todos los planteamientos, todos los inten-
tos, deben multiplicarse y deben de darles maxima cohe-
rencia; de lo contrario, seguiremos haciendo estimulos
parciales de generacion de empresas, pero no tendran, en
definitiva, ese criterio, ese planteamiento, esa realidad
de agilizar los medios, los instrumentos que permitan
desperezarnos, salir de la situacion incomoda por la que
atravesamos y, |Ggicamente, conseguir romper con este
nudo y acabar con este problema.

Uno delos elementos més interesantes, precisamente,
es la actuacion de la Agencia de Desarrollo Econdémico,
gue todos saludamos, pero que sigue manteniéndose
expectante, desde el punto de vista de su actuacion, en la
panorédmicade la Comunidad, cuando esta Comunidad es
verdad que tiene futuro. Esta Comunidad tiene futuro y
la situacion estratégica es uno de los elementos de futuro
importantes, incluso la extension de la Comunidad Au-
ténoma es un factor positivo, y no hablemos de 1o que
reiteramos constantemente: del patrimonio natural, del
patrimonio histérico, de la potencialidad hidrolégica y
energética, y, en definitiva, de una historia cargada de
unagran cantidad de posibilidades, pero que, |6gicamen-
te, todas ellas deben de encontrar un cauce adecuado que,
reiterandonos y reiterandonos en los Presupuestos que
vamos viendo, no alcanzan € éxito adecuado.

Recientemente nos reuniamos con diversas organiza-
ciones sindicalesy politicas, intentAbamos hacer un ana-
lisis de esta situacion, coincidiamos en el diagndstico, v,
significativamente, encontrabamos la necesidad de llegar
a plantear una prioridad inmediata en infraestructuras y
equi pamientos que permitieran favorecer, de unavez por
todas, 1o que son anhelos de toda la sociedad castellano
y leonesa en esa dotacion de infraestructuras y equipa-
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mientos vinculados, en primer lugar, alared ferroviaria
que estructure absolutamente, pero también a la red
transeuropea que permita la conexidn del conjunto de la
Comunidad con €l resto de Espafiay con Portugal, y ala
aceleracion y puesta en marcha, en la practica, de esos
planes de regadios que pueden transformar todo €l... la
estructura agropecuaria de nuestra Comunidad y dar un
mayor lanzamiento a lo que es € planteamiento mas
interesante desde € punto de vista socioeconémico.

Y esto eslo que hemos pretendido llevar alapréctica
con las enmiendas -mdltiples, enormes, més de dos mil—-
que I zquierda Unida ha planteado en esta ocasion: poner
al servicio de esta Camara, poner a servicio de los
Presupuestos, una alternativa, unos planteamientos que
puedan ser perfectamente utilizados por € conjunto de
los Grupos Parlamentarios, concretamente por €l Partido
Popular y su Gobierno. Y hemos sentido también el peso
del rechazo mas absoluto a la practica totalidad de esas
enmiendas.

Enmiendas que quisiéramos sintetizar, en este caso
concreto del texto articulado, en lo relativo al Titulo |1,
en e que hace referencia a régimen general de los
créditos, a hablar de laautorizacion de las subvenciones,
y en este caso concreto, nosotros planteandonos e que
esas subvenciones tienen que estar perfectamente contro-
ladas, de tal manera que no nos encontremos con sorpre-
sas, que en méas de una ocasion nos hemos visto en los
ultimostiempos intentando corregir riesgos innecesarios;
y, légicamente, lo reiteramos cada afio, y también hemos
dedecir que también con escasafortuna. Pero no esbueno
gue las autorizaciones por parte de la Junta hagan que,
en todo caso, se soslaye laresponsabilidad que tiene este
Parlamento y que se vayan intentando conseguir elemen-
tosde normalidad, trayendo tanto en lapoliticade avales,
en la politica de subvenciones, en debates, que pueden
agilizarse como se estime conveniente, sin ningun tipo
de problema, pero que, en todo caso, no deje al margen
la actividad y la responsabilidad parlamentaria.

Es en e Titulo IV en € que nos planteamos —De los
Créditos de Personal— € problema de las retribuciones.
Y también es verdad que aqui tenemos una lucha y un
encuentro absolutamente fuerte con lo que en la actuali-
dad viene planteando e Grupo Parlamentario Popular.
Y, légicamente, nosotros vamos a insistir en que la
capacidad adquisitiva en ningin caso puede plantearse
como una formula mediante la cua se consigan los
objetivos de convergencia nomina y... porque, entre
otras razones, siempre estariamos imputando esa respon-
sabilidad a los sectores que estan en inferioridad de
condiciones desde el punto de vista econémico. Por eso
nos planteamos que lasretribuciones, 16gicamente, tienen
que recuperar la capacidad adquisitiva que en otros
momentos se ha venido perdiendo por el empleo o los
empleados publicos, y queremos que a 2,1% que se
plantea como retribucion en el momento actual, seincre-
mente con el 3% de la pérdida de capacidad adquisitiva
gue lo fue en el gercicio anterior.

Y queremosa mismo tiempo decir que, concretamen-
te en laEnmienda que planteamos a Articulo 25, se debe
de recuperar el Fondo del Convenio Colectivo ya exis-
tente en presupuestos anteriores, y que en estos momen-
toseliminao sustituye la posibilidad de llegar aacuerdos,
a convenios entre empleados publicos y la Administra-
cién, una vez que se ha eliminado este Fondo del
Convenio Colectivo.

En € Titulo V, donde se plantean cuatro enmiendas
por nuestra parte, se hace referencia a la superacion de
losarticulosreferidosaanticiposy anticiposalasfamilias
e ingtituciones sin fines de lucro, tanto para gastos
corrientes como para transferencias de capital y para
empresas privadas en transferencias de capital, de tal
manera gue sean también los elementos de rigor 1os que
permitan a este Parlamento, permitan al Gobierno Auto-
nomo y a sus Consgjerias respectivas € llevar con €l
maximo de control, el méaximo de rigor, todos estos
anticipos, que en ninguin caso entendemos que han venido
a agilizar sus propias actividades. Y nos atrevemos a
decirlo porque se han multiplicado las demandas, se han
multiplicado las quejas y las criticas durante este Gltimo
periodo, no en cuanto a que no se hayan concedido los
anticipos, sino en cuanto a la fata de puntualidad de
mantener o de aplicar los compromisos para que se
puedan, |égicamente, permitir el desarrollar cada una de
los acuerdos y objetivos y finalidades que tienen, preci-
samente, estas entidades sin &nimo de lucro, o estas
empresas que tienen que jugar con esa politica de antici-
pos.

En e Titulo VIII, y cuando hablamos de las opera-
ciones financieras, mantenemos siete enmiendas. Y estas
siete enmiendas tienen relacion con los avales; avales
que, légicamente, cada vez toman un cuerpo més impor-
tante, desde el punto de vista cuantitativo, y que anterior-
mente pasaban por esta Camaray, |6gicamente, se veian
sometidos al andlisis contradictorio de opiniones, l6gica-
mente, contrapuestas entre el Gobierno y la Oposicién,
para terminar cumpliendo los objetivos que bien € Go-
bierno, o bien lamayoriade laCémara, pudieraplantear.

Bien. Pues en estos momentos ya se habladel importe
méaximo de estos avales, en unos casos de 800.000.000
de pesetas en total y de 50.000.000 de pesetasindividual .
En otros planteamientos la Junta podra autorizar avales
sobre operaciones de crédito concedidas por entidades
financieras hasta un importe maximo de 5.000 millones
de pesetas en total y de 500.000.000 individual mente; y
en otra serie de planteamientos, a propuesta de Consgje-
ro, la Junta de Economia... perddn, de la Consgjeria de
Economia, la Junta puede autorizar en mil novecientos
noventay ocho avales a empresas publicas por un limite
globa e individual de 10.000 millones de pesetas. Para
rematar que, 16gicamente, estas empresas deben de noti-
ficar a la Consgjeria de Economia cualquier incumpli-
miento o cualquier dificultad.

Este mismo criterio, este mismo planteamiento nos
hacetodaviaalertar mas delanecesidad y laconveniencia
de que estas formulas no soslayen laresponsabilidad y la
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actividad parlamentaria, y, |6gicamente, se sometan con
la agilidad de lecturas de urgencia, o con la agilidad que
estimen oportunas para no condicionar las actuaciones o
las necesidades de las empresas, pero también que no
soslayen en ningun caso la responsabilidad que tiene
quien aprueba el Presupuesto. Habra, ademés, una clari-
dad meridiana, tanto en las subvenciones como en los
avales, de lo que son los compromisos presupuestarios
del Gobiernoy delo que eslaorientacién paraque puedan
acogerse todas las empresas que entiendan o que necesi-
ten operaciones de esta naturaleza.

En este mismo Titulo, y en el Articulo 40, seguimos
con el problemadeladeudapublica. Y manteniamos hace
un momento algunas opiniones controvertidas sobre si
tenemos la cantidad necesaria y suficiente de recursos
econémico-financieros para cumplir con los propdsitos,
con los objetivos que se marca o que tiene el propio
Gobierno, el Partido Popular.

Y decia, lamentdndose, la sefiora Consgera: "no
tenemos todo |o que queremos, pero hemos intentado por
todos los medios y estamos intentando conseguir €l
maximo". Sin embargo, nosotros entendemos que a la
actualizacion de las tasas, a incremento de la impositi-
vidad, los impuestos indirectos, incluso a los reclamos
insistentes que se hacen de fondos de nivelacion, de
compensacion, estructurales, sociales, de cohesion, y
otros muchos de la Union Europea, hos encontramos con
gue son recursos insuficientes para hacer esa propia
politica. Y nos parece absolutamente paraddjico que una
de las fuentes posibles... posibles, porque otras Comu-
nidades Auténomas lo estdn haciendo y € nivel de
endeudamiento es bastante superior a que tiene nuestra
propia Comunidad, tanto de formaglobal como de forma
individual o por habitante, sin embargo, aqui se reduce
de 12.000 millones de mil novecientos noventay siete a
una propuesta de 9.000 millones para mil novecientos
noventay ocho. Y esto ha venido reduciéndose progre-
sivamente en los Ultimos afios, posiblemente paraintentar
soslayar eso que hemos dado en denominar € agujero
financiero de la Comunidad Auténoma. Pero nosotros
creemos gue es absolutamente necesario, que es impres-
cindible el que haya una consecucion de recursos. Y éste
€s un instrumento, éste es un mecanismo perfectamente
uatil y valido para ponerlo en marcha —cuestion que no
entenderemos en ningulin caso como férmula-, si, 16gica
mente, queremos desperezar 0 queremos romper con la
atonia que nosotros mismosy que todo el mundo conclu-
ye que en estos momentos si atenaza a la propia Comu-
nidad Auténoma.

Y entrariamos en el Titulo X, en el que se produce
el planteamiento por nuestra parte de equiparacion retri-
butiva alos Presidentes, Directores Generales, Gerentes
y otros cargos directivos, en una analogia o una homo-
logacion con los que pueden ser los mismos cargos, las
mismas funciones, las mismas responsabilidades, pero a
nivel funcionarial. Parece que podia ser uno de los
objetivos interesantes. Para recalar -como no podia ser
menos- en el Articulo 48, nuevamente, con lapoliticade
informacion alas Cortes.

Recuerdo que en Ponencia y en Comision decia el
Portavoz del Grupo Parlamentario Popular: "se ha me-
jorado". No vamos a cuestionar que, efectivamente, se
haya podido mejorar. Pero, miren, en estos momentos
gue tenemoslaoportunidad —como yaes costumbre decir—
de analizar, de estar informados en tiempo real, e incluso
evitar una gran cantidad de gastos innecesarios para
hacerlo de otra manera -y maxime cuando ya no somos
pioneros o protagonistas de operaciones que ya se vienen
llevando a cabo en otras Comunidades Autonomas-,
nosotros entendemos que deberia de hacerse de una vez
por todas, apelando incluso a lo que denominamos la
Oficina de Control Presupuestario. Creo que seria un
gercicio realmente importante, interesante, que evitaria
ya, de una vez por todo... por todas, €l reiterar este tipo
de discusiones, de debates que nos venimos haciendo.

Concluimos con la adicion de una serie de disposicio-
nes que, a nuestro juicio, siguen teniendo una gran
actualidad. Y asi planteamos una Disposicién Adicional
Séptima en e que se tenga en consideracion € Instituto
de Formacion y Empleo.

Dirén: nuevamente se insiste en esta teoria, en laque
no estamos de acuerdo, aunqueyaseintuyeel queatravés
de oficinas de otra denominacion se puedan ir haciendo
algun tipo de operaciones de esta naturaleza.

Estamos en un momento en el que se han puesto ya
de moda dos conceptos o dos términos: eso de buscar los
nichos y los yacimientos de empleo. La verdad es que
deberiamos de repasar el Diccionario de la Real paraver
si somos capaces de evitar € hacer agujeros en la pared
para poner alos empleados como estatuas —que es lo que
da la impresién cuando se dice eso de los nichos-, o ir
buscandoles a los parados como si fuesen fésiles en
yacimientos. Y, precisamente, esos institutos de forma-
cién y empleo lo que pretenden es estudiar, analizar en
los lugares concretos, en todo €l territorio de la Comu-
nidad, cudl es esa potencialidad, ponerlaal servicio dela
sociedad en su conjunto, y sobre todo delos empresarios,
para que eso pueda generar. Y cuando no se pueda
generar a través de la atonia empresarial —que en estos
momentos esta siendo fuertemente criticada—, tiene obli-
gacion la propia Administracion poner en marchainstru-
mentos y recursos suficientes para absorber esos ciento
noventamil paradosy paradas que hay en estos momentos
en la Comunidad Auténoma.

Eso seria, anuestro juicio, lafuncién de ese Ingtituto
de Formacién y Empleo. Llegar a crear, incluso, ese
Plan, que en estos momentos entendemaos, por lo que ha
dicho recientemente € Consgero de Industria, estd a
punto de caer, pero tampoco sabemos muy bien si hay
simplemente la formula de aquellos que empleen perso-
nas que estan en el paro tendran una ayuda, una subven-
cién, con lo cua se piensa alguien que los empresarios
van air recogiendo a gentes, aunque estén primadas con
ayudas o con desgravaciones, a gentes para incrementar
su plantilla, pues graciosamente, y deshacerse de ella el
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mismo momento en que ya esas subvenciones, esas
ayudas desaparezcan. No hay ningin empresario que
actle deesamanera, pero ningiinempresario. Y laverdad
es que hemos mantenido recientemente también entrevis-
tas, encuentros con empresarios de las pymes, para que
nos dijeran s ésa es la formula, y esto no lo pueden
entender que se sigaintentado instrumentalizar o eliminar
la responsabilidad mediante férmulas de esa naturaleza,
gue no han conducido hasta el momento presente a nada,
y si e que haya un compromiso expreso de esta Admi-
nistracion con todos y cada uno de los elementos que si
requiere, precisamente, la empresa: equipamientos e
infraestructuras que permitan, que ayuden a hacer mucho
méas competitivo nuestro mercado, no en unacompetencia
negativa, sino en una competencia l6gica, dentro del
mercado... de estateoria del mercado de la que nosotros
en absoluto suscribimos. Un plan de empleo de esa
naturaleza primera esta abocado a fracaso; de hecho, de
hecho, es muy escasa la cuantia econémica que esta
consignada en estos Presupuestos para esas politicas
supuestamente activas de empleo. Y, sin embargo, las
infraestructuras en materia ferroviaria, en materia de
comunicacion, en materia de transformacion dela estruc-
tura agropecuaria, regadiosy demas, si seria una obliga-
cion importante.

Y o terminaria con dos cuestiones que ya han sido, en
un caso, introducidas en e Estatuto de Autonomia,
previsiblemente de futuro, que esel Tribunal de Cuentas,
gue nos gustaria, efectivamente, que en tres meses pu-
diese entrar en vigor. Fue un compromiso que toda esta
Camara apoy6 en su momento.

Y rematariamos con aquello, que también ya se ha
expresado, de una maxima informacion, de un maximo
control, que no se interprete, desde e punto de vista
presupuestario ni politico, con ese criterio paranoide de
"me estan persiguiendo”, sino de colaboracion desde la
Optica de cada uno de los Grupos Paliticos, la colabora-
cién en superar esta situacion de crisis y atonia que tiene
nuestra Comunidad Auténoma.

Esa es la razon, ésas son las motivaciones que nos
han inducido a hacer un esfuerzo muy importante al
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida a la hora de
presentar un cimulo, un nimero de enmiendas también
cuantitativamente muy importante. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y 0S): Gracias. Para consumir un turno en contra, sefior
Aguilar, del Grupo Popular, tiene la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. La primeraafirmacion que quiero hacer
en este turno en contraes agradecer a Portavoz del Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida, realmente, el tono del
debate. Es un tono moderado, aungue no es menos cierto
gue un poco triste; N0 Menos cierto que un poco triste,
puesto gque pinta un panorama, en definitiva, bastante
desolador — cuestion gque no es asi—, aungque no deja de

reconocer que la renta familiar pues supera en 7,5 la
medianacional. Pero, sin embargo, volvemos a producir
los mismos argumentos de siempre. Ha hecho, en defi-
nitiva, usted no una defensa de sus enmiendas, porque ha
cambiado la estrategia, pero ho es menos cierto que ha
hecho, pues, otra intervencién relativa a Proyecto de
Presupuestos de esta Comunidad Auténoma, pues que es
préacticamenteigual alaqueyahizo usted enlaEnmienda
alaTotalidad.

No obstante, ha resaltado algunas enmiendas que
—como es légico- yo le tengo a usted que contestar en
virtud de por qué, y como, y qué circunstancias no
podemos aceptarlas. Y, por supuesto, termina usted su
intervencion sefialando la necesidad de la creacion del
Ingtituto de Formacién y Empleo, también la Oficina
Presupuestaria y —¢cémo no?- e Tribunal de Cuentas
Regional. Creo que esto es, en definitiva, pues el gran
capitulo en el cua usted haresumido al final sus enmien-
das.

La defensa que usted ha hecho de ellas, pues tampoco
levoy acontestar pormenorizadamente unaauna, porque
de algunas ha hablado, de otras no ha hablado, de unas
ha dicho algo, de otras ha preferido usted omitirlo, con
lo cual entiendo pues que, evidentemente, huelgael hacer
comentario alguno.

V amos a comenzar, realmente, pues por la Enmienda
numero 8 concretamente. Es unaenmienda de sustitucidn
al Articulo 20 delaLey del Proyecto de... delaLey del
Proyecto de Presupuestos, donde usted pide que, con
efectos del primero de agosto... de enero de mil nove-
cientos noventay ocho, |os conceptos retributivos vigen-
tes experimenten una variacion del 5,1% en términos de
homogeneidad. Y afiade usted a fina de su enmienda
gue se procure ver por la Junta, se mire por la Junta, o
se vea por la Junta aquellas partidas que menor perjuicio
suponga para la consecucion de los objetivos de los
distintos programas.

Yo creo que ésta es una enmienda bastante valiente,
porque, en definitiva, usted da un porcentaje ato, y
ademés usted reconoce que, efectivamente, pues hay que
ver y hay que buscar, ¢eh?, donde se podria encagjar ese
porcentaje del 5,1% que usted solicita como incremento;
lo cual no dejade ser un reconocimiento también expreso
de que existen unos objetivos claros en el Presupuesto y
gue seria muy dificil encontrar de donde obtener ese
5,1%.

Hubiese sido todaviamasvaliente si usted nos hubiese
dicho, sin duda, s lo quitamos de viviendas o s lo
quitamos de infraestructuras, etcétera, etcétera, etcétera.
Pero usted nos pide que en el plazo de tres mesesla Junta
de Cadtillay Ledn, después de que haya entrado en vigor
la Ley de Presupuestos, pues adecue los créditos presu-
puestarios, minorando las partidas que menor perjuicio
causen. Realmente, bueno, es una declaracion de princi-
pios, pero, aparte de €ello, le tengo a usted que significar
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y sefidar que la enmienda en los términos que usted la
propone —como usted conoce también perfectamente-,
pues no es posible aceptarla: afecta a legidacion basica,
Yy, en consecuencia, es una enmienda que cae dentro de
una posible inconstitucionalidad.

Seguidamente nos ha hablado usted —por seguir en
alguna medida el mismo camino que usted ha recorrido
en sus enmiendas-, pues relativo a Articulo 23.4, en el
gue se sefida que "los altos cargos y asimilados tendran
derecho alapercepcion de lostrienios que pudiesen tener
reconocidos como empleados del sector publico, de
acuerdo con la normativa vigente"; ésta es la Enmienda
nimero 10. Y entonces propone usted o propone su
Grupo Parlamentario la supresién de todo el punto.

Y el que los altos cargos cobren trienios que tengan
reconocidos, como usted sabe, es una cuestion que,
evidentemente, es habitua en todas |as Administraciones
Pdblicas, los cobran como funcionarios a servicio de la
Administracion Regional, y, en definitiva, es un derecho
gue tienen reconocido, y no tiene por qué una Ley de
Presupuestos atentar, ni, por supuesto, tratar de mermar
los derechos adquiridos de otras personas. En definitiva,
ni es el momento, ni es el lugar, ni es adecuado. Y, por
lo tanto, vulnera, concretamente, esos derechos adquiri-
dos.

Ha hecho usted especial hincapié en su Enmienda
nuimero 11 a Articulo 25. Es una Enmienda de Adicion,
donde usted dice que se consigne un fondo, se consigna
un fondo de convenio colectivo para llevar a cabo un
programa de racionalizacién y ordenacién de las retribu-
ciones complementarias del personal laboral, al objeto de
implementar sistemas que conduzcan a una mayor o una
mej or consecucion delos objetivos mediante el incremen-
to de la productividad, etcétera, etcétera.

Se sefida en la motivacion, por supuesto, que este
fondo existia en gercicios anteriores; lo dice usted en su
enmienda, que existia en gercicios anteriores. Y, en
efecto, asi es. Puesto que en € convenio colectivo del
personal laboral, concretamente, al servicio de la Admi-
nistracion y formalizado en el afio mil novecientos no-
venta y seis, se constituyd un fondo especifico que
posteriormente ha pasado o pasaria a integrarse en las
retribuciones ordinarias del personal laboral.

Y dado que esa integracion en las retribuciones
ordinarias del personal laboral se va a producir en mil
novecientos noventa y ocho, légicamente, el fondo que
usted propone que contine es un fondo que ya no tiene
ninguna vigencia ni tiene ningln sentido, desde el mo-
mento que esta previsto en el convenio colectivo en vigor
del personal laboral.

Por lo tanto, Sefioria, yo creo que ése es un error en
el planteamiento que usted ha hecho en su enmienda a
este respecto, y no se ha dado usted cuenta de que,
evidentemente, en el afio mil novecientos noventay ocho
Se recoge en e convenio.

Enmiendas nimeros 13, nimero 14, nimero 15 y
ndmero 16, que usted formula a Proyecto de Presupues-
tos, alaLey. Concretamente nos pide usted la supresion,
en el Articulo 29 que regulalos anticipos, nos pide usted
la supresion del Articulo 48. Y €l Articulo... presupues-
tario, el Articulo 48 serefiere, como usted sabe, concre-
tamentealas entidades sin &nimo delucro. Y de aceptarse
laenmienda, por supuesto, no se podrian anticipar ningdn
tipo de subvenciones corrientes a entidades gestoras,
concretamente, de centros de proteccion social, puestales
como puedan ser a residencias de ancianos, o tales como
puedan ser deficientes siquicosy fisicos, y, en consecuen-
Ccia, con un gravey evidente perjuicio para estos centros
y paralas personas que son beneficiarias concretamente
de esas subvenciones.

Propone usted, por lo tanto, una supresion del Arti-
culo 48; supresion que, en definitiva, no podemos tam-
poco ni compartir ni admitir.

Y supone... propone usted también, en la Enmienda
nimero 14, la supresién del Articulo 78, que aqui, en
lugar de ser subvenciones corrientes, ya son subvencio-
nes de capital. Tampoco, evidentemente, podemos entrar
en ello. Se dedica a subvenciones de capital también a
entidades sin animo de lucro.

Por lo tanto, Sefioria, esto mismo, ademas, usted sabe
y conoce igua que yo que se producia en las mismas
enmiendas en €l gercicio anterior, en la Ley de Presu-
puestos anterior, y practicamente son las mismasrazones.

Propone usted en su Enmienda nimero 15 concreta-
mente lo siguiente: suprimir en todo €l texto e Articulo
77, lareferenciaque sehace a Articulo 77 en el Articulo
—concretamente- 29 del Proyecto de Ley. Y ese Articulo
29 prevé, como usted también conoce, la posibilidad de
anticipos a empresas privadas, alas que se ha concedido
subvencion a lainversion o a empleo, si se encuentran
en una de estas... en estas circunstancias que le relato a
usted de forma simultanea: primero, que correspondan a
determinados Programas, como pueden ser fomento del
empleo, industrias agrarias, empresa agraria 0 ayudas de
la Agencia de Desarrollo Econémico; segundo, que
presenten un aval -como no puede ser menos- que
garantice €l importe de la subvencién que se va a antici-
par; y en tercer lugar, la acreditacion del inicio de la
inversion.

Usted pretende suprimir los anticipos, con su En-
mienda nimero 15, a estas empresas privadas. El obje-
tivo, por supuesto, del Proyecto de Presupuestos es
agilizar mediante los anticipos €l tramite de las subven-
ciones, pero, por supuesto, estableciendo unas garantias,
como no puede ser menos, unas garantias adicionales
como las que le acabo de relatar a ustedes, como la
prestacion de un aval por e importe de la subvencion,
con lo cual entendemos que flexibiliza muchisimo -como
no puede ser menos- €l pago de esas subvenciones; que
las empresas las perciben; que la Administracion tiene
unas garantias adecuadas y suficientes de que se va a
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producir la inversion, puesto que estan avaladas. Y, por
lo tanto, esa Enmienda, como usted comprenderd, pues
yo creo que carece de sentido, de acuerdo con lo que...
con lo que le sigue.

La Enmienda nimero 16, concretamente, regula el
Articulo 29.4, regula los anticipos de transferencias
consolidables alos entes de la Administracion Institucio-
nal. Y sefidla el parrafo segundo de este Articulo... de
este Articulo 29, que la Consgeria de Economia y
Hacienda, con caracter excepcional, podra adecuar el
momento y cuantia del libramiento de estos fondos, en
funcién exclusivamente de las situaciones de tesoreriade
las entidades respectivas. Y usted pretende eliminar este
segundo parrafo.

Me parece que de esta enmienda... a esta enmienda
—si no recuerdo mal— ha hecho usted ninguna defensa o
ninguna alusion tampoco. Pero, sin embargo, letengo a
usted que decir que e Proyecto de Ley sefiala la posibi-
lidad de que en funcidn, precisamente, de las situaciones
detesoreriadela Administracion General e Institucional,
y, como usted muy bien sabe, no existe Caja Unicani en
la Agencia de Desarrollo —por supuesto-, ni tampoco en
laGerencia de Servicios Sociales, y, en consecuencia, ha
de adecuarse el momento del pago -como no puede ser
menos- a cuando las situaciones de tesoreria, en esas
entidades de la Administracion Institucional, sea preciso
gue cuenten con los fondos necesarios para el desarrollo
de sus actividades. Motivo por el cual, como usted
comprenderd, y ante la inexistencia de ese principio de
unidad de caja, l6gicamente debemos de rechazar su
Enmienda, con todas las consecuencias.

Pretende usted en otro Titulo —concretamente, el de
la Ley de Presupuestos-, bueno, pues que las... €
Articulo 37.1, como usted conoce, prevé la concesion de
avales parafinanciar inversiones destinadas a mejorar las
condiciones de prohibicion, incluidalaeliminacion delos
efectos negativos sobre el medio ambiente. Dice usted
gue esta... esta parte del precepto legal del Articulo 37.1
debe de suprimirse. A nosotros nos parece que es abso-
[utamente razonable apoyar las inversiones, cuyo objeti-
VO 'y cuyo objeto prioritario y principal sea, efectivamen-
te, €l reducir las consecuencias negativas en e medio
ambiente.

Y también en la Enmienda nimero 18, dentro de este
mismo Titulo a Articulo 37.2, prevé la concesién de
avales por la Junta a empresas de ata tecnologia, o que
realicen proyectos de infraestructura hidréulica urbanga;
cuestion que tampoco usted ha mencionado, pero yo si
qgue le tengo que decir que lo rechazamos plena y
absolutamente, en tanto en cuanto se conceden estos
avales: primero, mediante Ley; en segundo lugar, porque
la propia Ley determina € limite de los avaes, y si
superan esos limites, son las Cortes las que tienen que
entrar en funcionamiento, a tenor del Articulo 37.5 del
Proyecto, donde ya si seria necesaria una Ley de Cortes
para utilizar avales.

Sobre esto quiero hacerle a usted una reflexidn, que,
en definitiva, debiera de ser basica en la respuesta que
usted me dé posteriormente, o debia usted de tenerla en
cuenta: es que no debemos de confundir las actuaciones
del Ejecutivo con las actuacionesdel Legislativo. Y usted
pretende, concretamente, que los avales pasen -0 ha
dicho expresamente aqui— por las Cortes Regionales. Yo
creo que eso es absolutamente equivocado, totalmente
erréneo; no es posible confundir la funcion Legidativa
conlafuncién del Ejecutivo. Y en consecuencia, Sefioria,
la Ley establece cuando deben de pasar por estas Cortes
los avales, y son de acuerdo con la cuantia, cuando
superen determinada cuantia, Articulo 37.5 del Proyecto
gue estamos debatiendo.

Seria vélida la misma contestacién o esta misma
contestacion para la Enmienda nimero 19. Sefiala el
l[imite el Articulo 37, en que la Junta de Castillay Ledn
concedera avales también a las empresas publicas de la
Comunidad, alo que usted ha hecho referencia.

Y luego después, en la Enmienda niimero 20, concre-
tamente, a Articulo 37.4, donde se dice que "la entidad
financiera cuyo crédito resulte avalado debe notificar a
la Consgjeria de Economiay Hacienda cualquier incum-
plimiento del beneficiario del aval”, pretende usted que
esa notificacién la haga a las Cortes de Cadtillay Leon.

La Enmienda es de absoluta sorpresa; o sea, las
entidades financieras, que comuniquen aqui el incumpli-
miento, por el beneficiario, de las condiciones de amor-
tizacion, etcétera, etcétera, o del incumplimiento de las
condiciones del préstamo. Yo creo que, Si se aceptase
esta enmienda, las Cortes luego tendrian que comunicar
a la Consgjeria de Economia y Hacienda esa eventuali-
dad, alos fines de que se instrumentasen, por supuesto,
las medidas oportunas y, en consecuencia, se pudiesen
gjercitar las sanciones pertinentes para el cobro de esa
cantidad que resultase, 0 que hubiese resultado conten-
Ciosa, 0 que hubiese estado en un contencioso.

Por lo tanto, Sefioria, entiendo realmente, bueno,
pues gque su enmienda no tiene sentido —permitamelo, se
lo digo con todo el respeto-, pero no tiene sentido, pues
que se hace ahi, por supuesto, un tétum revolGtum de lo
que es e Legidativo, el Ejecutivo, las entidades finan-
cieras, quién comunica a quién, quién luego nosotros
tenemos que comunicar, quién tiene que responder de ese
aval. En definitiva... o sea, esta es una Enmienda,
ademas, delacua yahemos hablado, me parece, también
en el gercicio... en el presupuesto anterior, y, por lo
tanto, tiene las mismas caracteristicas, y, como no puede
ser menos, también tiene que tener la misma respuesta.

Pasando ya a tema del endeudamiento, hace usted,
desde luego, aqui un canto a sol. En € tema del
endeudamiento, usted siempre hace un canto a sol, esun
brindisal sol. Y usted dice"que se endeude laComunidad
en los limites que le permita la Legislacion vigente”. Es
decir, evidentemente, en cualquier limite... yo sé que la
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Comunidad se puede endeudar en miles de millones de
pesetas, y que eso también no iba a mermar la solvencia
de la Comunidad. Pero no es menos cierto, Sefioria, que
no establecer ningulin limite al endeudamiento més que el
gue se pueda establecer por la LOFCA, pues estariamos
autorizando a la Junta de Castillay Ledn -como le digo
a usted- a endeudarse en cantidades multi multi millona-
rias en mil novecientos noventay ocho.

No es menos cierto que con ello también, y con €l
planteamiento que usted hace en su Enmienda, ello no
facilitaria, sin duda, cumplir con el escenario de conver-
gencia. Y, por lo tanto, yo sé que ustedes en |zquierda
Unida no comparten el escenario de convergencia, no
comparten ustedes los criterios de Maastricht, y, sin
duda, ésta es la razén por la cual usted, realmente,
propone lo que propone, que es absolutamente imposible
y, en definitiva, seria notoriamente perjudicia para los
intereses de nuestra Comunidad Auténoma.

El Articulo 40.3 del Proyecto de Ley que estamos
debatiendo prevé la posibilidad, Sefioria, de que las
operaciones de crédito contraidas como derechos liqui-
dados se puedan realizar -dice el Proyecto de Ley—integra
o fraccionadamente en los gercicios posteriores a su
contraccion. Y usted propone sustituir en su Enmienda
ndmero 22: "podra realizarse integra o fraccionadamen-
te..." por "deberarealizarse integramente". Esto es con-
tradictorio con laEnmiendaanterior queyo le he sefidlado
a usted, por lo siguiente: si se acepta la Enmienda, el
endeudamiento deberd producirse integramente en los
gjercicios posteriores alaautorizacion por las Cortes. En
este caso, supdngase usted que la deuda prevista para el
gjercicio de mil novecientos noventay ocho se emitiese,
no podria hacerse en mil novecientos noventa y ocho;
tendria que ser en los gjercicios posteriores.

En definitiva, Sefioria, en torno a endeudamiento, la
discrepancia no puede ser ni més notoria y no puede
haber, por supuesto, ningun tipo de acercamiento.

Mire usted, en su Enmienda nimero 24... y estoy
haciendo creo que unamayor reflexion en la contestacion
gue en lo que usted ha hecho en la defensa. Pide usted
en la Enmienda nimero 24 al Articulo 43.3, que regula
las retribuciones de los cargos directivos de las empresas
publicas, que nunca sean superiores a las retribuciones
gue perciba un Director General de una Consgjeria.

Mire usted, yo aqui nada més le digo una cosa muy
simple: no confundamos nuncalaAdministracion Pablica
—en definitiva, un Director General esun alto cargo en la
Administracion Pablica- con la empresa privada, que
tiene otro sistema, que tiene... funciona de otra manera,
gue contrata de forma absolutamente diferente. Y por lo
tanto, esa equiparacion, bueno, seriaentrar realmente en
la privacidad, en la auténtica libertad que tienen las
empresas para poder contratar a su alto persona en la
medida que estimen conveniente.

Después, nos pide usted -y entramos ya en temas de
peticiones que hace ala Junta, concretamente a Articulo

48 del Proyecto de Presupuestos-que seenviealas Cortes
una... un estado de g ecucion del Presupuesto pormeno-
rizado. La Juntade Castillay Ledn -como usted conoce-
remite el estado de gjecucién del Presupuesto relativo al
final de cada mes; asi mismo, remite un estado més
detallado al finalizar €l gercicio; se publica, ademas, en
el Boletin Oficia. Y nosotros creemos que no parece
razonable que esa informacién mensual que se haga sea
pormenorizada, porque, por supuesto, evidenciaria o
produciria un trabajo tremendo en la Consgjeria, y seria
précticamente imposible de cumplir.

Todas estas peticiones que usted hace ahora en sus
Enmiendas... 27, Enmienda niUmero 28 y, concretamen-
te, en peticion de relacion de beneficiarios de subvencio-
nes corrientes y de capital en curso o terminadas, asi
como las de adjudicaciones de inversiones y régimen de
concesion directa, 0 mediante subasta 0 concurso, para
gue se remita a las Cortes, todo ello cada dos meses...
Por supuesto, Sefioria, que usted sabe y conoce que
existen mecanismos previstos en el Reglamento de esta
Camara para que usted pueda acceder a esa documenta-
cion, paraque usted puedasolicitarla—en todo, o en parte,
como usted guste-, y se le va a remitir; pero institucio-
nalizar en laLey laremision de una documentacion —que
précticamente es volcar los archivos, todo e papeleo
administrativo de la Junta de Castilla y Ledn, de la
Comunidad Auténoma- es realmente desproporcionado.
No guardaningunaproporcion el derecho deinformacién
—que usted legitimamente tiene- con lo que usted solicita
—también legitimamente-, pero de forma absolutamente
desproporcionada. E igual sucede con que se remita
semestralmente —como usted pide-, semestralmente se
remita el grado de gjecucion de los programas, actuacio-
nes, inversiones de las empresas, cuando, realmente,
pues muchas de estas empresas finalizan su gjercicio,
producen su junta, producen su aprobacién de documen-
tos, de cuentas; y, en definitiva, esel momento en el cual
usted podria solicitarlos.

Y me voy a centrar en tres cuestiones Ultimas —que
usted también harelatado y que usted también ha dicho-.

Instituto de Formacion y Empleo. Me parece que es
en esta tribuna, es la cuarta o quinta vez que le digo a
usted que € Instituto de Formacion de Empleo no va a
solucionar el problema de paro existente en esta Comu-
nidad, que ésa es una oficina mas, que ésa es una
burocracia mas, que ése es un instrumento mas; pero que
no va a solucionar ese problema. Estoy completamente
convencido que eso no es la solucion, que la solucion es
lainversidn, que la solucidn es la creacidn de empresas,
la solucion es —concretamente al paro- €l que exista...
gue existan suficientes dotaciones econémicas para que
se pueda generar, las empresas, inversion para que
puedan contratar trabajadores, para que se pueda generar
riqueza, para que se pueda generar empleo.

La Oficina de Control Presupuestario, vieja peti-
cion... Pero, desde luego, con la documentacion... -y lo



Diario de Sesiones - N° 61

Cortes de Cadtilla y Ledn 3739

veremos a lo largo del debate, sin duda, méas adelante-,
con la documentacion que se remite hoy a esta Camara,
entiendo que existe, no una buena documentacion, sino
una buena y abundante informacion y documentacion,
paraque cual quier Procurador, cualquier Procurador que
quiera... y quiera enterarse de los problemas de la
Comunidad, de la gecucion de Presupuestos, de la
liquidacion del Presupuesto, con independencia de la
peticion que pueda hacer a través del Reglamento, tiene
elementos suficientes.

Ademas, entiendo que ésta es una apertura hecha,
precisamente, por este Gobierno, por el Gobierno del
Partido Popular en esta Comunidad, antes de esto desde
luego, no se hacia absolutamente nada, cuando solamente
se remitia ala Comision de Economia'y Comercio -que
entonces existia en estas Cortes- una relacion de las
inversiones sin mayor detalle.

Tribunal de Cuentas. Me ha pedido usted un plazo.
Se me pide también plazo por otros Grupos para la
creacion del Tribunal de Cuentas —usted dice tres meses,
otros Grupos dicen seis meses—. Hay un hecho claro: en
lareformadel Estatuto que se estatramitando el Tribunal
de Cuentas ya est4 contemplado. Ahora vendria €l plazo
de cuando... y ahora vendria € plazo, efectivamente,
previala presentacion de unaley paralacreacién de este
Tribunal de Cuentas. Por supuesto, comprometerse seria,
por mi parte, absolutamente absurdo.

El Tribunal de Cuentas en la Comunidad va a existir
-y no tardando, sin duda, y ésa es una esperanza induda-
ble de todos los Procuradores de esta Camara-. pero en
plazo de tres meses, usted sabe que su peticién es
précticamente un absurdo en estos momentos. Primero...
primero, Sefioria, vamos a tramitar, vamos a tramitar la
reforma del Estatuto —donde ya le digo a usted se con-
templa- y, por lo tanto, es €l... la congtitucion... en la
pequefia congtitucion de esta Comunidad donde esta
recogido eso, y habra que cumplir con ese compromiso.
En noventa dias como usted lo pide-vencimiento en letra
de cambio de documento mercantil-, realmente usted
sabe que esimposible. Vamos ahacer el méximo esfuerzo
-se lo digo—; desde € Grupo Parlamentario Popular asi
se va a hacer. Pero no ponga usted una fecha a algo que
hay que meditar muy mucho; que es unaley que vaa ser
muy profunda, y que, incluso, en € plazo que usted da
ni tan siquiera daria... tendriamos posibilidad, tendria-
mos posibilidad de que parlamentariamente se pudiese
tramitar.

Agradecerle nuevamente su tono, sefior Herreros. Yo
sé que usted esta muy preocupado con el debate parla-
mentario, y que quiere usted que este debate seaun debate
&gil, vivo, y no unapurarelacion de enmiendas de "usted
pide esto, yo le digo lo otro". Ese seria el objetivo que
tendriamos que conseguir; y en eso también nos va usted
a encontrar dispuestos a dialogar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Parael turno deréplica, sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente, Sefiorias. Queda un eco, un eco o0 un
clamor, por parte de los compafieros del Grupo Parla-
mentario, €l decir que dos afios Ilevamos con €l Ultimo
periodo de modificacion del Reglamento de las Cortes de
Cadtillay Ledn, para ver si somos capaces de conseguir
es0, en lo que si podiamos estar de acuerdo —dice Su
Sefioria-... Después llegara la hora de la verdad, y no.

Desde luego, nosotros queriamos hacer hoy esta
intervencion asi, entre otras razones para que ya se vaya
produciendo alguna modificacion en lo que son nuestros
propios criterios, y una vez que la Junta de Portavoces
dejo6 al libre albedrio la voluntad de las partes €l actuar
de unaformao de otra; y que nos parece, realmente, mas
oportuno.

Sefior Portavoz del Grupo Parlamentario Popular,
tiene por habito, tiene por costumbre. .. —cuando nosotros
apelamos a dar datos, més que opiniones, respecto de la
realidad que nos ofrecen estadisticamente las cuentas de
la Consgjeria de Economiay Hacienda, o lo que son los
puros datos de la Administracién Autondmica-, tiene por
habito y por costumbre decir que nosotros hacemos un
discurso triste. Sefioria, hacemos un discurso reivindica-
tivo. Discurso triste seria, después de reconocer objeti-
vamente cud es la realidad existente socioecondémica en
la Comunidad, €l que viésemos la imposibilidad mani-
fiesta de salir de una situacion de esa naturaleza.

Sin embargo, deciamosy seguimos diciendo: lasitua-
cién, la extension, el patrimonio, la cultura, la historia,
la formacion, incluso, del capital humano —que es la
cuestion méas importante que puede tener cual quier socie-
dad- son elementos favorables que estan esperando una
accion coordinada, positiva, &gil, dinamica que permita,
precisamente, conseguir esa equiparacion, esanivelacion
con € resto de las Comunidades Auténomas del Estado
Espafiol; y, I6gicamente, también una equiparacion con
la Unién Europea.

Pero no nosvan anegar que, desafortunadamente, los
parametros en los que se miden habitualmente todo este
tipo de planteamientos hoy estan por debajo, con una
tendencia... por mas que en € afio mil novecientos
noventay seis hayaexistido un repunte-, con unatenden-
cia en € Producto Interior Bruto, en la Renta Regional
Bruta, una tendencia declinante sobre la media nacional
y sobre lamedia europea. Llevamos no sé cuanto tiempo
diciendo aquello de... incluso, como aegrandonos, so-
portando a que no se rebase e 75% de la media europea
para poder seguir manteniéndonos en Region Objetivo
ndmero Uno.

No se preocupen, como sigamos en latesitura que en
estos momentos esta planteando este Presupuesto y los
Presupuestos anteriores, desafortunadamente, nos va a
costar mucho superar ese limite del 75% del Producto
Interior Bruto en nuestra propia Comunidad, en relacion
con la Unién Europea. Con lo cudl seguiremos ahi.
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Pero, Sefioria, 10 que més nos preocupa -y no creo
gue haya nadie que pueda plantearsel o obj etivamente con
optimismo- es la evolucién que en estos momentos tiene
la poblacion en paro de la Comunidad Autonoma de
Cadtillay Ledn, incluso la poblacién, no en paro regis-
trado —que esen el que constantemente estamos jugando-,
sino que en estos momentos haya del personal potencial-
mente activo, entre dieciséis y sesenta 'y cinco afios, en
la Comunidad Auténoma de Castillay Ledn... sellegue
al 31% de la poblacién que no esta trabajando.

Es verdad que aqui se incluye... en ese proceso de
remanentes se incluyen todas las personas, incluso las
que tienen una dificultad fisica objetiva, por enfermedad
y demés cuestiones; pero ya es una cifraimportante que,
I6gicamente, toda la politica que se plantee desde la
Administraciéon Autondmica debe de ir encaminada...
pero no de laformagenérica—que ustedes suelen hacerlo-
como que cualquiera de las inversiones, hasta la Gltima
peseta, todo va encaminado ala generacion de empleo...
Sefiorias, asi nos equivocamos, nos confundimos, y el
gjercicio no debe de ir por ahi, ni muchisimo menos.

Esta Comunidad, que tiene futuro, necesita una poli-
tica de futuro, y mas en los planteamientos a los que
aludiamos anteriormente. Y es lamentable que este afio
presupuestario de mil novecientos noventa y siete, que
era el afo del empleo, termine como va a terminar. Lo
dijimos, y seguimos manteniendo que hay puestos de
trabgjo perdidos en este afio mil novecientos noventa y
siete, en relacion con mil novecientos noventay seis, seis
mil setecientos puestos de trabajo.

No lo decimos para constantementereiterar y hacerles
pasar € bochorno que, desde luego, creo que si pasaria
cualquiera que tuviera esta responsabilidad, sino, preci-
samente, para intentar que la reflexion nos lleve a abun-
dar, de forma claray extraordinaria, sobre |as necesida-
des que tiene esta Comunidad Auténoma.

Y hacia una contestacion a una serie de planteamien-
tos de las enmiendas al texto articulado fijandose, en
primer lugar, en las retribuciones y en nuestro plantea-
miento del 5,1%, como férmula de recuperar la capaci-
dad adquisitiva.

Mire, Sefioria, yo sé que es dificil; pero nosotros
hemos hecho €l gercicio, no para incluirlo en esta
Enmienda nimero 8 al texto articulado, que al ser global
no puede especificar de donde extraemos recursos sufi-
cientes para ese incremento del 5,1% en laretribucién a
los empleados publicos. Pero a través del dia de hoy y
de mafiana observard que en todas y en cada una de las
Secciones, todosy cada uno delos compafierosdel Grupo
Parlamentario hemos conseguido detraer de gastos co-
rrientes, fundamentalmente, recursos suficientes para
llevar ala préctica, en lo concreto, esa retribucion, ese
incremento retributivo del 5,1%. Porque entendemos que
es, 0 seria demagdgico el no hacerlo asi.

Sabemos que ponemos en muchos casos a limite
algunas de las cuestiones, pero usted tiene una formula

perfectamente utilizable —que también la rechaza-, y es:
"utilicen ustedes los remanentes’, que si pueden utilizar-
los por ahi; "utilicen ustedes, incluso, la incorporacién
de ingresos’, que si son perfectamente legitimos para
conseguir quelo que es deuda publicavayaainversiones;
pero algunas de esas otras inversiones si puedan retomar-
se para cumplir con objetivos prioritarios. Y no vale
cerrarse en banday decir: "no hay posibilidad de conse-
guir ese planteamiento del 5,1%, porque no". Entende-
mos que si es perfectamente posible.

Y se las prometen muy felices porque no va a ser
necesario el fondo para € convenio colectivo. Sefioria,
lo observaremos, |0 veremos, porgue hay un compromiso
establecido con las centrales sindicales; y son las centra-
les sindicales las que estén haciendo esta reclamacion, y
Nosotros nos estamos haciendo precisamente eco, en esta
ocasion, de los planteamientos de Comisiones Obrerasy
de UGT, que son los que nos han pasado informacién en
ese... sobre ese particular. Por consiguiente, nosotros
creemos que es perfectamente posible.

En las Enmiendas 13, 14, 15 y 16, en lo que son
anticipos, avales y demas... Mire, yo s& que esto es |o
gue tiene que decir, yo sé que ésta es la postura mas
comoda también por parte de la Administracién Autond-
mica, pero yo trabajo en empresas privadas sin animo de
lucro que estan en alguna ocasion condicionadas a ayu-
das, subvenciones de esta naturaleza, de las que aqui se
estén planteando. No estén reclamando que haya més
ayudas; estan reclamando constantemente que se les
pague lo que se les debe, que hay compromisos que se
establecen y que, a veces, se retrasan no trimestres. se
retrasan afos; con lo cua si es esa demora, si es esa
politica pasiva la que pone en tela de juicio y en dificul-
tades extraordinarias a las empresas sin animo de lucro,
o alas corporaciones sin animo de lucro y alas empresas
privadas.

Si se llega a cumplir estrictamente con los criterios
rigurosos y contractuales de ayudas y subvenciones que
se establecen y, |6gicamente, se hace un requerimiento
para que por la otra parte también haya un fiel compro-
miso y un fiel cumplimiento, no habra, ni tedricamente
ni précticamente, dificultad objetiva en llegar a esa
materializacién. Yo le solicito a usted un anticipo, sobre
€s0 Yo voy a operar, en €l momento en gque yo vaya
operando, que la Administracion sea &gil y me apoye,
verad como no va a haber necesidad de reclamar anticipos
con esa aegria, porque, en definitiva, es un encareci-
miento y una dificultad sobreafiadida a las propias em-
presas. paguensele lo que se les debe y obtendran,
precisamente, una agilizacion extraordinaria, y, en todo
caso, no habra esas dificultades sobreafiadidas sobre las
que nosotros si estamos planteando que haya, |6gicamen-
te, controles, porque son recursos publicos.

Y hablaba de la Enmienda nimero 16, en las que...
en la que hacia una interpretacion muy significativa, por
parte de Su Sefioria, en relacién a lo que nosotros
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interpretdbamos, pero aunque no tiene una gran impor-
tancia, una gran trascendencia, yo selo voy aleer 1o que
dice aqui. Precisamente esta Enmienda nimero 16, y en
relacion al Articulo 29, que reza de Anticipos, dice: "La
Consgjeriade Economiay Hacienda, con caracter excep-
cional —primeracondicion que se pone ellamisma-, podra
adecuar e momento y la cuantia del libramiento de estos
fondos -1 os anticipos-, en funcidn exclusivamente, de las
situaciones de tesoreria de las entidades respectivas —de
las entidades respectivas-, en cuyo caso establecerd los
procedimientos necesarios para su contabilizacion”.

Se entiende que las entidades respectivas son ambas,
mutuas: la propiay la perceptora de esos anticipos. Y 1o
curioso y lo significativo es que lo degje con caracter
excepciona la situacion... ala situacién de tesoreria. Si
vaa condicionar, pero, indudablemente, no creo que eso
sean los elementos fundamentales para operar; en abso-
[uto. Nos da la impresién que eso es una improvisacion
y, l6gicamente, no pretendemos que se mantengan situa-
ciones de improvisacion o imprevisién que pueda tam-
bién condicionar a las propias empresas.

En la Enmienda nimero 17, que todos los afios nos
planteamos la misma discusion sobre medio ambiente,
sobre s nosotros queremos que se actde en medio am-
biente 0 que no se actle en medio ambiente. Mire,
Sefioria, nosotros estamos precisamente empefiados en
plantear que en ningln caso sea una pormenorizacion,
sino lamejoradetodos|os criterios productivos, incluido
ése también. Pero, especificamente, no entendemos por
qué todos los afios se repite la misma historia, que
|6gicamente estard dentro del programa politico o del
programa especifico de la Consgjeria de Medio Ambien-
te, sin tener que recurrir a establecerlo en un texto
articulado de esta naturaleza, porgque cualquiera de los
factores que estan cooperando para €l desarrollo de esas
empresas se puede entender que eso estaincluido. Fijese
gue no tiene mas misterio esta enmienda, pero que...
bueno, pues se mantiene, se mantiene.

En relacién ala Enmienda nimero 18 y nimero 19,
gue si los avales pasen por las Cortes, y que si hay una
confusion entre el Ejecutivo y €l Legidativo... Sefioria,
precisamente, usted y yo hemos discutido aqui —en la
legislatura anterior— de los avales a entidades y a empre-
sas, y le voy a citar algunas: Papelera Espafiola, Valca,
no se cuantas cosas més... y agui se ha discutido, y en
unos casos se ha aprobado y en otros casos no se ha
aprobado, y se ha entendido que era un gjercicio perfec-
tamente legitimado por |as partes, es decir, por el Ejecu-
tivo que hace € planteamiento, por el Legislativo que
analizay que, |6gicamente, debate si es conveniente o no
es conveniente. Y en todo caso, si habria la posibilidad
de poner unos limites bastante inferiores alos que en este
momento, en € texto articulado y yaen el gercicio o en
el texto articulado del Proyecto anterior también se
planteaban, porque nos parece que son cuantias muy
importantes hablar de avales de 10.000 millones, de
5.000 millones de pesetas, y que, 16gicamente, pasen por

altolo que esel criterio o e planteamiento de los Grupos
Parlamentarios.

La corresponsabilidad, a nuestro juicio, esun gerci-
cio perfectamente democrético que no emparia la respon-
sabilidad de las partes en ningln caso.

Y volvemos otra vez con la Deuda Piblica. Yo me
imagino que algun dia habra alguna explicacion mas
plausible que la que en estos momentos se plantea, pero
mire: es asi como la décima parte € endeudamiento que
tiene por habitante la Comunidad Auténoma de Castilla
y Lebdn, en relacién con lo que tienen Comunidades
Auténomas como Catalufia, por ejemplo. Y yo he dicho
aqui -y repito-, aflo mil novecientos ochenta y tres,
cuando se planted laL ey de Saneamiento delasHaciendas
Locales, y en un momento determinado resulta que,
tabula rasa, se condonan la mayor parte de las deudas
gue tenian contraidas las Corporaciones Locales, en
virtud de compromisos posteriores, pero ya habian apro-
vechado esos mismos recursos paratener equipamientos,
para tener infraestructura, para tener servicios en sus
propios lugares. Y, sin embargo, aqui perdemos el pan,
perdemos el perro, porque se entiende que no debemos
deir masall4, parano poner en entredicho la convergen-
cianominal.

No sigan con ese discurso. Nosotros no estamos de
acuerdo en dejar exclusivamente laconvergencianominal
como objetivo o como criterio prioritario en la construc-
cion de la Unidn Europea; 1o tenemos absolutamente
claro. Hemos dicho desde el primer momento que a esos
factores debe de introducirse, precisamente, el factor de
la convergenciareal. ¢Y cud es el factor de la conver-
genciareal prioritario? El empleo. Y claro, lo quesi trae
concatenado todos estos € ementos es mercantilismo puro,
marginando absolutamente lo que eslaindividuaidad, la
persona humana: "si hay paro, jalaselas compongan!”,
pero, logicamente, "ala se las compongan” en una
inferioridad... en una inferior calidad de vida, en una
inferioridad... dotacion de equipos, o de equipamiento,
de infraestructura, o de servicios a esos ciudadanos y
ciudadanas.

Por tanto, no podemos limitarnos a esa historia. Y lo
que si entendemos es que deben de buscarse todos los
recursos para poder hacer un proyecto politico que,
|6gicamente, seaun revulsivo a conjunto de los hombres
y mujeres de esta tierra que nos permita, |6gicamente,
salir -insistimos- de esta situacion de atonia.

Sefior Portavoz del Grupo Parlamentario Popular, no
sé por qué se ha empefiado Su Sefioria en decir que
confundimos la empresa privada con la empresa publica,
cuando queremos que directores generales o demés de
empresas publicas, de empresas publicas, tengan una
equiparacion més o menos retributiva con funcionarios
publicos que, 16gicamente, si tienen, primero, un elemen-
to en comun: la utilizacion de recursos publicos; y
segundo, una vinculacién, aunque haya un paralelismo,
y es la dependencia de la Administracion Autonémica
Entonces, por supuesto, que no se nos ocurre —ni lo
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pretendemos- meternos en camisas de once varas, a ver
si tenemos que hacer también nosotros un control de lo
gue son las empresas privadas, los directores de esas
empresas privadas, porque ésa es una cuestion que in-
cumbe absolutamente a quien incumbe.

Y Sefioria, yo voy aterminar diciendo que sobre la
informacion mensual que reclamamos paralas Cortes de
Castillay Ledn, hay un argumento que a mi se me antoja
infantil, pero absolutamente irrebatible, porque creemos
gue no mensualmente, sino incluso con una periodicidad
mucho mas concretay puntual, esinformadalaConsegjera
de Economia y Hacienda - égicamente- y es informado
el conjunto de los miembros que conforman el Gobierno
Auténomo, porque deben de conocer constantemente lo
que es la evolucion presupuestaria. Pues bien, solo
estamos pidiendo que esa misma informacion pase a
formar parte del acervo del Legidativo, con la misma
periodicidad, précticamente, que tiene la Consgjera de
Economia o €l Gobierno Auténomo, y reduciendo los
costes, porgque hoy estd ya mas que demostrado que ya
estd sentada la primera base, y es toda la viainformatica
gue puede perfectamente utilizarse para esa funcion, sin
tener que recurrir a papeles, montafias de papeles.

Y concluimos diciendo: el Instituto de Formacién y
Empleo no vaasolucionar e paro, pero hastael momento
presente, Sefioria, no hay todavia formula que sea efec-
tivaparalaeliminacion deeseparo. Si en estos momentos
entendemos que es o resulta conveniente la posibilidad
de establecer un instrumento nuevo, un instrumento que
le puede dar la efectividad que, |6gicamente, la Admi-
nistracion quiera, para con equipos trabajar en cada una
de las éreas, de las zonas, de las comarcas, de los
territorios, explorar si realmente hay potencialidades, e
intentar informar a fondo de esas potenciaidades a
quienes puedan gercer esa iniciativa. Y, |6gicamente,
eso si va a permitir, porque no se esta haciendo precisa-
mente con € criterio de la Agencia de Colocacidn, que,
por otra parte —es curioso—, si es la que quiere utilizar la
propia Administracion Autonémica; Agencia de Coloca
cién que no va a tener mas que un gjercicio mas que las
empresas temporal es que hastael momento presente estén
haciendo lo que en su dia vaticinamos: aprovechandose
nuevamente de las necesidades del projimo parasu propio
lucro, importandoles un comino lo que es la realidad
socioecondémica del entorno en el que se mueven. Gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. paraladuplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefioria, me dice usted que ha sido un
auténtico clamor en su Grupo el que las peticiones que
usted ha hecho... ese clamor es muy pequefio, pues son
ustedes cuatro y jclaro!, yo estaba un poco preocupado,
y decia: jvayaun clamor queyo no heoido!, ¢eh? Porque
es gque el clamor es algo siempre subido de tono. Y, en
definitiva... bueno, esto es una pequefia anécdota.

Usted lo que hos hadado son opihiones mas que datos.
Muy respetables todas; absolutamente respetables todas,
pero datos ninguno. Opiniones y discurso reivindicativo
como usted nos ha dicho, perfecto. O sea, no hay mas
gue oirleausted, y son todo reivindicaciones, pero datos,
muy pOocos; opiniones, todas, respetables, perfectas para
su punto de vista, bajo su punto de vista, de acuerdo con
sus planteamientos politicos.

Discurso reivindicativo, si, 1o ha hecho usted. Pero
aqui estamos en una Ley, en un Proyecto de Ley que se
va a aprobar, un Proyecto de Ley de Presupuestos, un
Proyecto de Ley a cual usted ha enmendado. Nosotros
luego seremos, sin duda, tachados de que no se aceptan
las enmiendas de la Oposicion. Bueno, realmente, es que
la defensa que usted ha hecho de sus enmiendas, pues ha
sido tan leve, tan livianay, bueno, tan poco perceptible,
gue también malamente se van a poder aceptar sus
enmiendas.

Cuando usted significaba que detraer de gasto co-
rriente para poder llegar al 5,1 en € Capitulo de Retri-
buciones, menos mal que ha llegado usted a reconocer
-es0 si- "poniendo a limite..." —ha dicho usted textual-
mente-"...poniendo a limite determinados conceptos del
presupuesto”. Yo diria, no poniendo al limite: vaciando
determinados conceptos presupuestarios, suprimiendo
determinados conceptos presupuestarios, que, por Su-
puesto, no es ponerlos a limite, es dejarlos fuera del
presupuesto, que es otra cosa absolutamente distinta.

Por tanto, creo que es l6gico e que usted se exprese
con absoluta precision en este sentido. U sted no ha puesto
al limite, en algunos casos, €l Capitulo 1l en algunas
Secciones del Presupuesto; usted 1o que hecho ha sido
vaciar el Capitulo I1, suprimir conceptos del Capitulo I1.
Y por lo tanto, bueno, pues eso no es poner a limite, es
quitarlo; puray simplemente, y en castellano, no se puede
hablar de otra manera.

No obstante, sefialarle nuevamente y decirle que su
propuestaincumplelegislacion bésicadel Estado; si usted
lo sabe ademas, si eso no tiene la més minima duda, y
usted lo conoce. Y entonces, a eso le unimos ese vacia-
miento de los conceptos presupuestarios.

El eiemplo que usted ha puesto en esa Institucion en
laque usted trabaja—sin animo de lucro-, en laque usted,
al parecer, ha parecido oirme... oirle yo decir que se
lamentan de que no reciben las subvenciones en el
momento oportuno. jPero si usted lo que pide es que se
supriman!; si usted lo que pide en sus Enmiendas 13, 14
y 15 es la supresién de los anticipos. Por lo tanto,
Sefioria, yo no sé, es que no coordina una cosa con la
otra. Es decir, usted podia haber hecho una enmienda,
pues, para que la Junta de Castillay Ledn, en el plazo tal
o en e plazo cual -o cual, evidentemente, ustedes
manegjan con relativa facilidad, pero también con muy
poca precision—, haga esto o haga lo otro. Pero es que
usted lo que ha hecho ha sido: supresién Articulo 48,
supresion Articulo 74, etcétera, etcétera, etcétera.
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Por lo tanto, Sefioria, Enmiendas 13, 14 y 15, no son
de adicion, no son unas enmiendas... son de supresion,
son de supresion.

iClaro que en estas Cortes se han discutido avales!,
como no puede ser menos. Se discuten los avales, con-
cretamente, cuando superan la cuantia de la Ley de
Presupuestos, ni més ni menos; o en situaciones excep-
cionales, de las cuales usted ha hecho mencion en alguna
de ellas. jPor supuesto que se discuten! Pero e Articulo
37.5 yadicelos avales que tienen que venir alas Cortes:
los que superen la cuantia que prevé la Ley, tanto para
gue puedan ser dados por la Agencia de Desarrollo,
puedan ser dados por la Junta de Castillay Ledn... Ahi
vienen; de otra manera no vienen, como es natural y
I6gico. Y es donde yo le digo a usted que usted tiene la
confusion entre el Legislativo y el Ejecutivo, y la viene
usted arrastrando ya desde tiempo. Y, en definitiva, y en
definitiva, ahi esta el error.

Y laconfusién queyo le hedicho austed que mantiene
también no es entre empresas publicas y empresas priva-
das, en torno a las retribuciones de los directivos de las
empresas publicas; es entre la Administracion Piblica,
empresa publicay empresa privada. Es decir, tiene usted
todavia mayor grado de confusion en ese terreno; no es
la que usted ha dicho.

Gracias por haber reconocido que hay un buen nivel
de informacién por parte del Gobierno Regional a la
Junta, y que es mejorable de acuerdo con laimplantacion
de la Oficina de Control Presupuestario, que la quieren
ustedes hacer por procedimientosteleméticosy, sin duda,
modernisimos, pasarla por Internet... ¢Cuanto cuesta?
¢Se han preguntado ustedes cuanto cuesta eso? Nada,
Seguro que es gratis. Seguro que luego después viene €l
presupuesto proximo con 1.500 millones de pesetas para
esared informética, y sin duda diriamos que qué derro-
che, que qué tal, que como lo vamos a hacer y que
coémo... Seguro, absolutamente seguro.

El Instituto de Empleo, graciastambién por reconocer
gue no va aresolver €l problemadel paro; es la primera
vez que selo oigo a usted. Gracias por reconocer que no
va a solucionar €l paro; lo ha dicho usted textualmente
en su intervencién Ultima, no sé si equivocadamente o
por error. Gracias por reconocerlo. Y constara en el
Diario de Sesiones. Y cuando usted lo lea... ha dicho
usted: "ya sé que nho vaa solucionar € problema de paro
en esta Comunidad, pero es un instrumento...". Eso es
lo que ha dicho usted, concretamente, respecto a la
creacion del Instituto de Empleo.

Y es que no hadicho usted més. Y el discurso pues
sigue siendo triste, y el discurso sigue siendo de lamen-
tacién, y el discurso sigue siendo un discurso negro.
Porque, realmente, si nos hiciésemos caso, si tomasemos
en consideracion, si incorporédsemos al presupuesto las
enmiendas que ustedes han producido, llegariamos en
algunos casos al disparate, disparate como el endeuda-
miento. Y me ha puesto usted nuevamente, en su inter-

vencién anterior, el mismo gemplo que puso usted € afio
pasado: fijense ustedes lo que sucedié con el endeuda-
miento en las Corporaciones Locales, cuando se produjo
€l saneamiento delas haciendas|ocales. jPero es que aqui
no va a haber ninguna Ley de saneamiento para las
Comunidades Auténomas!, téngalo usted muy claro. Y
usted realmente, y usted realmente, Sefioria, |o que usted
no tiene en cuenta son |os criterios que nosotros tenemos
de convergencia; entre la nominal, la real, etcétera,
etcétera, ahi hay un campo de discurso que usted maneja
muy bien, pero que realmente no corresponde tampoco
alarealidad.

Y yolerespeto a usted su planteamiento. Pero no crea
usted, no crea usted, bajo ningln concepto, que esa ley,
gue se dio en un momento determinado -todos sabemos
por qué, y en qué circunstancias, y en qué debacle de las
Corporaciones Locales y de los Ayuntamientos-, hubo
gue hacerla, no quedaba mas remedio; se estaba en
situaciones de auténtica quiebra en algunos casos, de
auténtica imposibilidad de hacer frente a los pagos més
perentorios, y hubo que decir: tabla rasa, y aqui no ha
pasado nada.

Yo creo que no es bueno pensar de esa manera con
respecto ala Comunidad Auténoma. Hay que pensar con
elementos y con criterios objetivos y racionales. Y hay
gue intentar, evidentemente, el endeudamiento, que se
produzca en la medida que va a ser para inversion, el
endeudamiento propio de la Comunidad, € necesario.
Pero obligarnos, como usted pretende, a limites, los que
permita la legislacion vigente, me parece que es absolu-
tamente improcedente.

Y nadamés, Sefioria. Agradecerle austed nuevamen-
te el tono. Decirle a usted, sinceramente, que siempre
Sus opiniones para mi son valiosas, pero que las enmien-
das, realmente, no vamos a aceptarlas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahorala palabra dofia Elena Pérez,
para defender su Enmienda 365 a este Titulo 1.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. oy a defender las enmiendas plantea-
das por mi Grupo en todo el texto articulado.

Después de haber escuchado a la sefiora Consgjera,
aungue el planteamiento que me traia a esta Camara era
defender las enmiendas, me ha planteado que tenemos
una situacion en Cadtillay Ledn con tanta bonanza, que
estos presupuestos van a ahondar alin mas en la bonanza
econdmicay socia que tenemos en Castillay Leon.

Entonces, después de haber escuchado esa interven-
cién, no puedo por menos que contestar a esas primeras
palabras de la sefiora Consejera.

Mire, estos presupuestos, este Proyecto de Presu-
puestos del noventa y ocho es igual, son iguales de
continuistas que € afio pasado; ahondan més —si cabe-
gue en afios anteriores en sus politicas poco inversorasy
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poco sociales; € peso especifico de las politicas de
bienestar social tiene escaso peso-y valgalaredundancia—
en e total de los presupuestos. Es decir, tenemos un
estancamiento progresivo de esas politicasy disminucion
de otras, a pesar de recibir mas presupuestos por compe-
tencias y fondos europeos.

Y esto, junto con la politica que llevan ustedes a cabo
respecto a empleo, nos va dando que la calidad de vida
de la ciudadania de Castillay Ledn tenga que ser cada
dia peor. Tienen ustedes una gecucién pésima, pero
€jecucion pésima precisamente en |os conceptos o en los
capitulos que pueden ser més sociales 0 mas inversores.
Tienen ustedes un oscurantismo claro en su gestion, y
cada afio, en el articulado de la Ley de Presupuestos, o
van oscureciendo un poquitin més, de cara a que no se
pueda controlar capitulos tan importantes como nos
parecen a nosotros, porque luego, cuando detraemos de
eso0s capitulos -y hablo del Capitulo 11—, dicen ustedes
gue lo vaciamos, van ustedes oscureciendo la gestion de
ese capitulo o de la vinculacion, igua que van oscure-
ciendo la gestion de otro capitulo tan importante como
tiene que ser para nuestra Comunidad Auténoma, como
es el capitulo de subvencionesy de inversiones directas.

Si ustedes subvencionaran bien, no nos importaria
gue fueran oscureciendo minimamente, afio tras afio,
dentro del texto articulado, €l control de esas subvencio-
nes. Y me refiero —aungue luego podemos hablar de la
Ley de Acompafiamiento de estos presupuestos- cdmo
plantean ustedes el control financiero de la Agencia de
Desarrollo Econémico. No lo gestionan bien, pero tam-
poco lo controlan, ni quieren que la Oposicién parlamen-
taria en esta Camara lo podamos controlar.

El decir... anosotros nos parece que este presupuesto
gue nos trae hoy a la Cadmara nos profundiza alin més la
ausencia planificadora, con criterios equilibradores entre
todala Comunidad Auténoma: estd ahondando y creando
marginalidad en Castillay Ledn. Y, sobre todo, no van
destinados a resolver los graves problemas estructurales
de esta Region: consolidar un tejido productivo industrial
propio centrado aqui en esta Comunidad Auténoma -y,
desde luego, no en otras-, apoyo a estas pymes regiona-
les, inversion en infraestructura, potenciar cabeceras de
comarcas, politicas decididas al+ D, y, sobre todo, ir a
atajar el mayor problema social que tiene nuestra Comu-
nidad Auténoma, que es e desempleo y la pérdida de
poblacion.

No voy adar datos ni cifras—porque Ilevamos un mes
dando datosy cifras- de cud eslasituacion de empleo o
desempleo -mejor dicho- en nuestra Comunidad, de
cémo se esta perdiendo poblacién afio tras afio, y cudles
son los indices de pobreza de Castilla 'y Ledn. Vamos
retrocediendo paulatinamente en estos pardmetros, y no
nos pueden decir por ello que tienen una apuesta decidida
por esta Comunidad Auténoma. Porque cuando en todas
las Secciones apostamos, precisamente, y enmendamos
seglin las recomendaciones, no sélo que hagan aqui €l
Consgjo Econémico y Social, o que hagan los sindicatos
de clase, sino que lo est4 haciendo Europa y lo esta

haciendo Luxemburgo; es decir, cuando enmendamos
propiciando que los jovenes se inserten en el mercado de
trabajo, que los parados de larga duracion se inserten en
el mercado de trabajo, o que la insercion laboral de la
mujer seaun hecho, ustedes nos rechazan, precisamente,
todas esas enmiendas. Y nosotros creemos que es porque,
de verdad, ustedes no creen en la poblacién ni en Castilla
y Lebn.

Por eso planteamos una serie de enmiendas a todo el
Proyecto y a este texto articulado.

Sé que con la primera enmienda ustedes me dirén,
cuando nosotros planteamos la necesidad de una vincu-
lacion real de los créditos consignados a los programas
de gasto —pero a nivel de concepto, no de programa y
articulo, como aparecen aqui—, séque afio trasafio ustedes
introducen el mismo articulo, y ésa es la vinculacion que
estan dispuestos a tener.

Mire usted, nosotros, que creemos gque en esto, en
esto si debiamos copiar del Gobierno de la Nacion, que
tienen una disciplina presupuestaria mucho mayor, por-
guetodalavinculacién de gastos son anivel de concepto,
y entonces, en eso si que queremos gque copien ustedes
la disciplina parlamentaria... jhuy!, presupuestaria, per-
don. Ahi es donde queremos. Y por eso, bien o mal,
hemos enmendado para que se suprima ese articulo que
plantea que la vinculacién presupuestaria a nivel de
concepto va a seguir haciéndose como afios anteriores.

Y tenemos otras dos enmiendas que por su importan-
ciahemos querido introducir en el texto articulado. Una,
un compromiso del Gobierno Aznar desde que estaba en
esta Region, un compromiso desde el Gobierno Central,
que es destinar € 0,7% del Producto Interior Bruto a
Cooperacion a Desarrollo.

Se cumplen tres afios —ya casi cuatro- que cientos de
miles de personas se echaron a la calle para solicitar a
Gobierno €l 0,7. Este afio siguen solicitando eso, y
ademés siguen y plantean diciendo queretire el Gobierno
de la Nacion una ley que, desde luego, no va a la
cooperacion ni ayuda a desarrollo, sino unaley comple-
tamente mercantilista, que lo Unico que favorece es alos
paises exportadores y no precisamente a Tercer y a
Cuarto Mundo, que es para quien tienen que ir dedicados
los fondos de Cooperacion.

No hemos mejorado nada ahi. Al contrario, a nivel
estatal hemosido bajando: desde mil novecientos noventa
y cuatro, que fue el compromiso, erael 0,27%, y anivel
de mil novecientos noventa y siete estamos en €l 0,22,
con e Gobierno del Partido Popular. Pero es que,
ademas, a nivel autondmico, a nivel autonémico, me
dirén ustedes: "es que hay Autonomias ricas que pueden
destinar mucho dinero". Pero es que no son solo las
Autonomias ricas. Las Autonomias y Comunidades Au-
tonomas que més destinan a Cooperacion a Desarrollo,
a famoso 0,7, no son solo las ricas, son Andalucia, son
Extremadura, son Castilla-La Mancha. Eso no son Co-
munidades ricas.
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¢Quién esladltima, por mucho que aumenten ustedes
€l Presupuesto? L a Ultima Comunidad Auténoma de toda
Espafia en solidaridad es Castillay Ledn; es Cadtillay
Ledn no por su ciudadania; es Castilla'y Leon por €l
Gobierno Auténomo del Partido Popular.

Y tenemos otra Enmienda destinada a subir €l... un
porcentaje de 3,1% €l salario delos empleadosy emplea-
das publicos. Sabemos que no se va a recuperar. La
pérdida de poder adquisitivo no se recuperacon el 3,1%;
la pérdida de poder adquisitivo de los empleados y
empleadas publicos en esta Comunidad Auténoma es
mucho mayor y puede rondar el 8%. Pero es que,
ademés, hace poco venia —ayer o antes de ayer— en un
medio de comunicacion como la Organizacion Interna-
cional del Trabajo dabalarazén alos agentes sociales en
contradelacongelacion salarial del afio pasado, en contra
de que no haya negociaciéon colectiva para la subida
salarial. Ustedes consideran alos empleadosy empleadas
publicos unos mandados, unos subordinados, y no con-
sideran a estos empleados y empleadas unos trabajadores
con derechos. Y siempre hemos estado en contra de la
congelacién salarial; siempre hemos estado en contra de
una subida minima que no sea negociada con los repre-
sentantes de los trabajadores y trabajadoras. Porque
nosotros, mi Grupo Politico y esta Procuradora si que
creen en el sector publico, cosaque creo ustedesno creen.
Siempre aceptaran y aceptan... (Si, acabo, sefior Presi-
dente.) ...la politica insolidaria, la politica regresiva, la
politica que hace el Partido Popular anivel de esta... del
Estado. Ni ali ni aqui ustedes estan dispuestos a perder
prebendas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para el turno en contra, por el Grupo
Popular, sefior Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Mire, Sefioria, méas alladel tono grueso
de su intervencion, me va a permitir que le responda
desde un punto de vista técnico. ¢Por qué vamos a
rechazar y por qué se rechazan, en la medida en que
algunas de ellas son incluso incompatibles con otras
enmiendas presentadas por 1os Grupos de Oposicion, las
tres enmiendas presentadas por usted?

Repéasese, por favor, antes de afirmar aqui que el
grado de vinculacion de las asignaciones presupuestarias
en los Presupuestos Generales del Estado es, en todo
caso, a nivel de concepto. Repéasese eso, por favor. Y
repasese muy bien cud es € nivel de vinculacién del
Capitulo VI en € Presupuesto General del Estado, y la
referencia o la relacién que dentro de ese Capitulo VI
tienen los gastos relativos a funcionamiento de los
servicios y aguellos que no estén vinculados a funciona-
miento de los servicios.

Pero, en cualquiera de los casos, usted misma se ha
justificado en esta tribuna, porque se ha dado cuenta
—quizéa a posteriori, pero lo mejor hubiera sido retirarla—
gue su Enmienda 365 no se sostiene. Porque pretender,
lisay Ilanamente, la supresion del Articulo 4 de la Ley

de Presupuestos —cosa que no propone, desde luego,
ninguin otro Grupo de Oposicion-, me parece que desde
un punto de vista técnico no se sostiene. Podremos
discutir del grado de vinculacién delos distintos capitulos
presupuestarios, pero pretender la supresién lisay llana
de aquel articulo que disciplina y que establece con
carécter general que esa limitacion lo es a nivel de
concepto no tiene ningln sentido. Porque eso si que nos
llevaria ala anarquia en la disciplina presupuestaria. Por
lo tanto, son conceptos completamente incompatibles,
como lo es, en definitiva, su Enmienda -y lo veremos
posteriormente a la hora de las votaciones- con las
enmiendas propuestas, por ejemplo, con el Grupo Parla-
mentario Socialista.

Por 1o que serefiere, en segundo lugar, aaquellaotra
Enmienda-1a 364-, que pretende derivar hacia el Fondo
de Cooperacién a Desarrollo —ese 0,7- las bagjas que se
produzcan en las licitaciones de obras, mire, se podrian
plantear muchisimas objeciones desde un punto de vista
técnico, y se podria también plantear € absurdo que
dijéramos que en € supuesto en que las licitaciones no
sean alabaja, sino al alta, |as cantidades suplementarias
se detraigan del Fondo de Compensacion. Eso seria tan
absurdo como, desde el punto de vista técnico, 1o que
usted sostiene. Indudablemente, hay unafinalidad politi-
ca, que nosotros, desde luego, entendemos que usted
puede legitimamente defender, pero desde un punto de
vista técnico no se sostiene.

Y de la misma maneratengo que objetarle -y tendre-
mos también la oportunidad... ya se ha hecho respecto
de la defensa conjunta de las enmiendas presentadas por
el Grupo de lzquierdaUnida, y se hara, sin dudaalguna,
en el momento procesal oportuno en las enmiendas que
presenta el Grupo Parlamentario Socialista- a lo que se
refiere al incremento retributivo en las retribuciones del
personal al servicio de la Administracion.

Pero, desde luego, en ningln caso podemos admitir
que la formula sea a través del establecimiento de una
disposicién adicional, sino precisamente donde han que-
rido enmendar |os demés Grupos de Oposicion: esto es,
en € titulo correspondiente a las retribuciones de perso-
nal, que para eso esta.

No podemos admitirle, por lo tanto, desde un punto
de vista técnico, ninguna de sus tres enmiendas. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Paralaréplica

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Mire usted, sefior Portavoz del Partido
Popular, esta Procuradora no viene aqui como técnica,
porque como técnica podia haber hecho unas enmiendas
precisamente muy econdmicas 0 economicistas. Aqui
vengo como politicay como Procuradora en defensa de
los intereses de una Comunidad Auténoma.



3746 Cortes de Cadtilla y Ledn

Diario de Sesiones - N° 61

Mire usted, la disciplina parlamentaria estatal no he
dicho que fuera a nivel de Capitulo VI, sino a nivel de
Capitulo Il. Y si lo he dicho asi, desde luego me he
explicado mal.

¢Que no se puede enmendar en €l sentido de supresion
de todo e articulado? Muy bien, enmiéndelo usted.
Traigan aqui una transaccional que diga vinculacion
efectivadel Capitulo Il anivel de concepto. Traigan aqui
ustedes una transaccional técnicamente bien escrita. La
intencion politica de esta Procuradora ha quedado sufi-
cientemente clara

Detraigan ustedes de donde quieran la cooperacion y
la solidaridad & desarrollo. De donde quieran. Y les
puedo dar datos de dénde lo pueden hacer.

Mire, en Comision, que hemos debatido ya varias
veces lo que es la solidaridad y la cooperacién, siempre
me han contestado, siempre: "los Presupuestos aqui los
tenemos muy ajustados’. Y yo pregunto: ¢es que en otras
instituciones, todas las Diputaciones de Castillay Ledn
gobernadas por el Partido Popular no tienen ajustados |os
Presupuestos? ¢Por qué en esas Diputaciones se ha
multiplicado por trece en los tres Ultimos afios y en esta
Comunidad Auténoma por €l tres comay pico? ¢Quiere
decir que el Partido Popular sdlo gjusta y presupuesta
bien en este Gobierno? ¢Quiere decir que el sefior Ruiz
Gallardon en Madrid presupuesta mal también? ¢Quiere
decir que son solo ustedes, los Ultimos en Cooperacion
al Desarrollo, los que presupuestan bien y ajustan sus
presupuestos? Detraiganlo de donde quieran. Han multi-
plicado por ocho |os gastos de Presidencia en los Ultimos
afos, por dos € presupuesto de atos cargos con los
mismos nimeros de altos cargos, por cinco han multipli-
cado todo el érea de Presidencia en Capitulo Il. Detrai-
ganlo de donde quieran. Yo no hago los Presupuestos.
Economicistamente, detraiganlo de donde quieran. Lo
que les estoy exigiendo aqui es un compromiso solidario
y politico.

Y asé, porque melo han contestado en Comision: "los
términos norte y sur no les maneja e Partido Popular"
-y esta en el Diario de Sesiones-. Lo sé, porque me lo
han dicho en Comisién de Economia. "No manejamos
esos términos.” Mire usted, aunque los manejaran, aun-
gue los mangjaran —que s& que ho es cierto-, no los
manejan. La solidaridad se puede reflexionar, se puede
escribir, se puede pensar, pero, sobre todo, se debe
sentir. Y ustedes nunca la van a sentir. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para el turno de duplica, sefior Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Desde luego, se-
fiora Pérez, de usted no vamos a recibir ni lecciones de
solidaridad, ni lecciones delealtad a unas siglas paliticas.

Pero, aparte de eso...

(Murmullos.)

EL SENOR HERRERA CAMPO: Pero, aparte de
es0, yo le pediria que suavice la demagogia de sus
intervenciones y que refuerce, desde €l punto de vista
politicoy desde &l punto devistatécnico, susargumentos.
Porque, efectivamente, yo le hedemostrado en laprimera
intervencién-enlaquemereiteroy quejustifica, ademés,
el voto en contra de todas sus enmiendas presentadas a
texto articulado— que ni desde el punto de vista técnico
esta formulada correcta... correctamente ninguna de sus
enmiendas. Ni es el tiempo, ni es el momento. Usted ha
confundido este debate de enmiendas parciales al articu-
lado con € Debate de Totalidad, en e que ya tuvo
oportunidad —digo yo que tuvo oportunidad- de demos-
trarnos cud es su nueva ideologia politica. Y, desde
luego, aqui estamos refiriéndonos a tres enmiendas, en
concreto, que yo le he significado que de ninguna de las
maneras podemos admitir. Muchas gracias, Sefioria

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Se somete a votacién la Enmienda. ..

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): ...se somete a votacion la Enmienda nimero 365
de |a sefiora Pérez Martinez. ¢V otos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion: votos
emitidos, setenta y uno; votos a favor, veintidds, en
contra, cuarentay cuatro; y abstenciones, cinco. Queda,
por lo tanto, rechazada.

Y se someten a votacion el bloque de enmiendas que
ha defendido el Grupo Parlamentario Socialista a este
Titulo. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes? Resultado de la votacion: votos emitidos, setentay
uno; a favor, veintiséis;, en contra, cuarenta y tres;
abstenciones, dos. Quedan, por lo tanto, iguamente
rechazadas.

Se someten avotaci 6n las cuatro enmiendas del Grupo
Parlamentario de lzquierdaUnidaaeste Titulo 1. ¢V otos
a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Resultado:
setenta y un votos emitidos, seis a favor, cuarentay tres
en contra, y veintidés abstenciones. Quedan también
rechazadas.

Y pasamos a la votacién de los Articulos 4 a 12,
ambosinclusive, que conforman el Titulo |1 del Proyecto
de Ley. ¢Votos a favor del articulado? Cuarentay tres.
évotos en contra? ¢Abstenciones? Resultado: setenta y
un votos emitidos, cuarenta y tres a favor de estos
articulos, veintisiete en contra, y una abstencion. Que-
dan, pues, aprobados los Articulos 4 a 12.

Pasamos a debate de las enmiendas mantenidas al
Titulo 111. Por el Grupo Parlamentario Socialista, y para
su defensa, el sefior Gonzélez tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Entre apelaciones a la ausencia de
demagogiay a rigor, que siempre son de iday vuelta,
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deiday vueta, siemprees... lademagogiay €l rigor son
del color del cristal desde donde se mira, vamos a hablar
de algunas enmiendas que yo le garantizo, sefior Portavoz
del Grupo Popular, que van a estar defendidas con rigor
y con datos, y que ademas espero —en apelacion de lo
mismo que usted hace- que sean contestadas con datos y
con rigor también, y sin apelaciones a la demagogia.

Y, s le parece bien, pues vamos a hablar de las
enmiendas referentes a las modificaciones de crédito y a
los créditos ampliables.

Seriaabsolutamentein(itil intentar que un presupuesto
se gastaratal y exactamente igual que se aprueba por €l
Parlamento, y entendemos, realmente, que el Presupues-
to tiene que contener algunas medidas que flexibilicen
esa situacion y que permitan a Ejecutivo, pues, en cada
caso, tener cierta facilidad para establecer las modifica-
ciones necesarias que permitan la ejecucion del citado
Presupuesto.

Ahora bien, eso, desde luego, no puede ser una
patente de corso para que el Grupo que gobierna, el
Gobierno, haga de su capa un sayo con respecto alo que
esta Camara ha aprobado. Y tal como se interpretay se
usa la capacidad que el Ejecutivo tiene de realizar modi-
ficaciones a los Presupuestos, eso realmente esta suce-
diendo en estos momentos. Y nosotros pretendemos
incorporar algunalimitacién, y yo voy atratar de demos-
trar por qué lo hacemos, que no es porque queramos
hacerlo.

Entonces, parece bastante razonable que, s este Par-
lamento aprueba una partida, el Gobierno tenga la capa-
cidad de modificarlaal alza o alabaja, pero no a 100%,
porque es evidente que, S no, estariamos desvirtuando
lo que aqui se aprueba.

Entonces, por g emplo, nosotros planteamos que las
modificacionesde crédito, lastransferencias en concreto,
puedan realizarse hasta un limite, en més o en menos,
del 20% de lo que la partida... delo que este Parlamento
aprobo en el Presupuesto. Lo mismo que pretendemos
también que si en este Parlamento una partida es modi-
ficada a aza, no pueda ser modificada a la baja por la
Junta; y lo mismo que pretendemos que si este Parlamen-
to modificaunapartidaalabaja, no puedaser modificada
al alza por la Junta.

Y a mi... ¢Por qué proponemos estas cuestiones?
Porque hemos examinado con rigor y con detenimiento
—-como pretende el Portavoz del Grupo Popular-cudl es...
gué ha hecho la Junta con las partidas presupuestarias
aprobadas hace... va a hacer un afio ahora alo largo del
gjercicio presupuestario. Y nos encontramos con cuestio-
nes que nosotros no podemos entender. Por ejemplo,
¢COmMo es posible que este Parlamento apruebe un partida
paradesarrollo rural de 860.000.000 de pesetas, y como
es posible que la Junta, sin saber por qué ni por qué no,
haya disminuido esa partidaen 350.000.000, lahadejado
reducida a 466, o sea, un 42,72%... Tal? ¢Qué pintamos

aqui los sefiores Procuradores? Si, sefior Valin, no ponga
esa cara de extrafieza, estd modificada; es la partida
03.059... 03.02.059.781, Desarrollo Rural; presupuesto
inicial, 816.000.000; quitadas, 350.000.000; reducido a
462; menos 42,70% de reduccion.

¢O por qué el Programa de Lucha contrala Margina-
cion del Vicepresidente, en el Programade Vivienda, en
el que todos los Procuradores estabamos de acuerdo que
era un programa interesante, y que estaba dotado con
150.000.000 de pesetas, es reducido y minorado por €l
Ejecutivo en 146, dejandolo reducido a 4.000.000? Bue-
No, puUes eso a NoSotros nos parece absolutamente exce-
sivo.

O por giemplo, ¢por qué la Formacion de Parados de
Larga Duracion, laformacion de parados de larga dura-
cién, de la Consgjeria de Medio Ambiente, que estaba
dotada, no con mucho dinero, con 54.000.000, es modi-
ficada y se le quitan 46 de los 54, dejando reducido a
8.000.000 la partida? Formacion de Parados de Larga
Duracion.

O por qué la Junta pretende hacer proyectos de
investigacion deportiva o cual nos parece bien-, pro-
yectos de investigacion deportiva, dota la partida con
18.000.000, lo trae a este Parlamento, |o aprobamos con
18.000.000 de pesetas, y después la Junta suprime la
partida, le quitalos 18.000.000 y lo queda reducido a0
pesetas.

O por qué el apoyo a los servicios de bibliotecas de
las Administraciones Locales, que estaba presupuestado
en 150.000.000, que a todos los Procuradores de esta
Camaranos parecio bien, pues selequitan 130; seledga
reducido a 20.000.000, el 87%.

Y como ésas, hay muchas partidas; y como ésas, hay
muchas partidas. Y hablo siempre de partidas que se
minoran, producto de transferencias de créditos. Y no
puedo hablar de partidas que se mayoran, porque ahi
puede proceder no solo de transferencias de crédito, sino
de otras cuestiones, como incorporaciones, generacio-
nes, etcétera, etcétera

Hay mas gemplos, pero posiblemente sea ocioso
decirlo en estos momentos.

Por lo tanto, nuestras enmiendas van destinadas a
impedir que esto pueda suceder; que suceda con un
[imite, pero, desde luego, no de esta forma.

Y, en segundo lugar, vamos a hablar de otra cuestion
gue tiene ciertaimportancia, que son los créditos amplia-
bles. Con carécter general, dice laLey de Hacienda que
"los créditos consignados en los estados de gastos de los
Presupuestos tienen carécter limitativo", y establece la
excepcionalidad de aquellos créditos que sean amplia-
bles, y remite ala Ley de Presupuestos para determinar
qué créditos son los ampliables. Entonces, la Junta
presenta un Proyecto de Presupuestos en que establece
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una serie de créditos ampliables. Y yo me voy a detener
especiamente en uno, porque yo creo que tiene intereés;
porgue va a tener, ademas, interés con una enmienda
posterior que afecta a las Corporaciones Locales, que es
el de los consignados en la partida 02.01.039.343, Con-
venio para Descuento y Anticipo de Certificaciones.

¢Por qué es ampliable este crédito...? Primero, ¢por
qué existela partida? Porque es evidente que la Junta crea
esta partida para defenderse de su propia ineficacia. La
Juntatiene, segiin laley correspondiente, un plazo deter-
minado para pagar las certificaciones de obra, que son
dos meses; y yo creo que dos meses es tiempo bastante
y suficiente para que en unaobra se pague la certificacion
correspondiente, y no haya més; el contratista cobra en
el plazo legal y agui se acabo la presente historia.

¢Qué hace la Junta? Como su plazo de retraso en el
pago de las certificaciones esta en torno a cuatro meses,
y los contratistas se enfadan, pues entonces ¢qué hace?
Crear una linea de descuento especial en un banco... en
varios, para ser exacto... ¢Y qué hace la Junta? Dice:
"Bueno, Como nosotros ho somos capaces de pagarle a
usted en el plazo determinado, vaya usted a banco,
descuente la certificacion, y nosotros vamos a correr con
los intereses de nuestro propio retraso”. O sea, que como
somosincapaces de pagar en €l tiempo establecido, vayan
ustedes a banco, descuente la certificacion, y toda la
diferencia que haya entre e tiempo de los dos meses
legal es hasta que paguemos, eso, losintereses por nuestra
cuenta. jCuidado!, paralas grandes si, paralas pequefias
no, ¢eh? Porque si son certificaciones de menos de
2.000.000 de pesetas en obras de menos de 20.000.000
de pesetas, la linea no funciona. O sea, que debe estar
hecho para las grandes empresas y no para las pequefias
empresas, que pareceria bastante razonable. Bueno. Ya
tuvimos un debate el afio pasado sobre esa partida por
declararla ampliable. La Consegjera se empefio y la dotd
con 500.000.000 de pesetas, 500.000.000 de pesetas, que
YO creo que era una cantidad —a nuestro juicio— excesiva.

Nosotros hemos examinado el grado de gecucion de
la partida, atreintay uno de noviembre, y claro, resulta
gue de esa partida se han obligado 10.455.000 pesetas,
se han pagado 10.096.000, el 1,95%. ¢Y pretenden
declararla ustedes esa partida, de la que a treinta'y uno
de noviembre de este afio, existiendo 500.000.000, han
pagado ustedes 10, ampliable? O sea, primero, lapartida
no tiene que exigtir; 1o que tiene que hacer la Junta es
pagar en tiempo y forma, dentro de los dos meses. Y en
segundo lugar, atreintay uno de noviembre, esta Comu-
nidad Auténomatieneinmovilizados 490.000.000 en una
partida que no ha utilizado. Declararla ampliable nos
parece excesivo.

Y le advierto una cosa: el retraso medio, segun €l
Seopan y seglin la Camara de Contratistas de Castillay
Ledn, en el pago de las certificaciones son cuatro meses;
retraso medio, cuatro meses. Y resulta, y resultaque ¢qué
pasa? Que los contratistas no acuden a esa linea. Por lo
tanto, estamos ante un montaje publicitario de esa natu-
raleza

Por lo tanto, nosotros pretendemos que esa partidano
sea ampliable. Que no lo sea, tampoco, el pago de
intereses a amortizaciones de principal y a los gastos
derivados de las operaciones de crédito, porque lo que
exigimos alaJuntaes el rigor que reclamaba el Portavoz
en su momento —gque no sé si 1o sera ahora 0 no; me trae
absolutamente sin cuidado-. Por cierto, lo reclamaba €,
gue erasu... €l rigor, lo que le reclamamos nosotros ala
Juntaesun rigor presupuestario que defina con caracteres
claroscual es su voluntad de endeudamiento. Esofigurara
en los Presupuestos y eso es o que se utilizaraalo largo
del gercicio presupuestario.

Y lo mismo pretendemos de alguna otra partida que,
anuestro juicio, no nos parece que merezcael calificativo
de ampliable, dada la excepcionalidad, dada la excepcio-
nalidad que la propia Ley de Hacienda de la Comunidad
Autonoma concede y marca a los créditos declarados
ampliables.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para consumir un turno en contra, por
el Grupo Parlamentario Popular, sefior Aguilar Cafiedo,
tiene la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Y al Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista, comenzar agradeciéndole |os datos que nos ha
dado. Son absolutamente esclarecedores, y una vez més
demuestran el fracaso con € que estd leyendo estos
Presupuestos.

Desarrollo Rural. Habla usted, partida, 860.000.000
de pesetas, disminuida en 300. ¢Qué pasod? ¢Dbnde
fueron? ¢Qué ha pasado aqui? Pues que |os beneficiarios
no han cumplido con sus obligaciones y la Junta de
Cadtillay Leon hainvertido esto en Industrias Agrarias,
en Industrias Agrarias. Dato, por lo tanto, dato, por lo
tanto, malévolo, mal dado; intencionadamente traido &l
debate presupuestario sabiendo que, efectivamente, no es
asi.

Curiosamente, curiosamente, y del simple punteo de
los datos que nos ha dado el Portavoz Sociaista, mas o
menos —no he podido sumarlo con precision-, todos los
datos que nos ha vertido llegarian a unos
550-600.000.000 de pesetas. Son puras anécdotas, lo que
ha contado son puras anécdotas; es el anecdotario corres-
pondiente a las modificaciones presupuestarias. Sabia-
mos que tenia que aparecer algo en este sentido, el
anecdotario es malo, y de las modificaciones presupues-
tarias vamos a hablar seguidamente.

Las modificaciones presupuestarias -y éste si que es
un dato— son las més bajas existentes en la historia de esta
Comunidad: son el 4,8% del crédito inicial; nada més,
nada més. Ese es e gran tema de las modificaciones
presupuestarias. Y lastransferencias de crédito, el 3,5%,
que ése también es otro dato, ése también es otro dato.

Por lo tanto, Sefiorias, realmente produce sorpresa,
produce sorpresa que se hable aqui de modificaciones
presupuestarias ante un presupuesto con el mejor nivel
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de gecucién y € menor nivel de transferencias de
créditos. Megjor nivel de gjecucion: un nivel de gecucion
ejemplar, un nivel de gjecucion que supera... nos queda-
mos la tercera Comunidad Auténoma con el mejor nivel
de g ecuciOn presupuestario, y, sin embargo, senoshabla
aqui de que las modificaciones presupuestarias son tre-
mendas, pretendiendo, sin duda, pretendiendo, sin duda,
volver al discurso del presupuesto perpetrado, que yano
sale por ningun sitio. Porque ésa es otro historia que se
haterminado, ésa es otra historia acabada, es unahistoria
inacabada pero acabada; acabada, porque, sin duda, al
afo que viene volveremos—y yalo repito- a hablar delas
modificaciones de las transferencias, aunque lleguemos
al 100% en la gjecucién del presupuesto.

Claro, realmente uno se ve sorprendido de las afir-
maciones "vengo aqui con datos', "traigo aqui documen-
tos'. Yo también voy luego a sacar en alguna enmienda
datos y papeles que van a ser muy importantes y, por
supuesto, van a ser sumamente esclarecedores.

El gran temaque se planteaaqui, en lapartidarelativa
al anticipo de certificaciones, es que el Portavoz Socia-
listano lo entiende, jy miraque selo he explicado ya dos
afios!, éste va a ser el tercero. Pues se lo voy avolver a
explicar, pero sigue sin entenderlo usted, sefior Gonza-
lez, no lo entiende.

Mire usted, la Ley de Contratos, efectivamente, da
un plazo de sesenta dias para pagar. La Junta paga en
es0s sesenta dias; por eso se utilizan poco las certifica-
ciones. Pero le voy amas, le voy amas, Sefioria. Usted
-y me remito a Diario de Sesiones, me remito a Diario
de Sesiones- 1o que no se ha leido es € convenio; y
leyendo €l convenio, se entiende el por qué la Junta,
efectivamente, dota a una partida presupuestaria de ma-
nera muy importante. Y es no para que cobren dentro de
lossesentadias, sino que puedahaber cesionesdecrédito,
cesiones de crédito -Articulo 1112 del Cadigo Civil, que
selo dije, el afio pasado se lo dije-, y puedan cobrar no
en sesenta dias, sino antes. a dia siguiente, a dia
siguiente. Entiéndalo de una vez por todas. No se sabe
la leccidn; por mucho que se la explico, es incapaz de
aprendérsel o, absolutamente incapaz.

Sefioria, y esto que usted nos traia aqui, con esos
datos, con esaprecision incuestionable, resultaqueni son
datos —son anécdotas, se lo repito—, no hay precision, y
estén mal dados.

Por lo tanto, todas las enmiendas —por supuesto- a
este Titulo van a ser rechazadas por € Grupo Parlamen-
tario Popular. Pero es que ademés son unas enmiendas
-ya no voy a decirlo, porque es que tengo ahi el dato
estadistico y me produce cierto sonrojo-, que de ochenta
y cinco enmiendas presentadas al Proyecto de Ley,
cuarenta y siete sean repetidas de afios anteriores, cua-
rentay siete. Este es el gran trabgjo frente ala Ley de
Presupuestos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Gonzdlez, para réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Ya subio €l sefior Aguilar a hacernos
una de las suyas, una de las del rigor que se llama.

Usted ha subido a esta Tribuna a decir, hace tiempo,
gue en una semana se acababa el "caso Zamora'. Fijese
usted como acertd. Usted, aqui.

Usted, sefior Valin, publicd la Orden de Desarrollo
Rural enjulio, enjulio, en lugar del uno de enero; como
se publicd la Orden en julio, fue imposible gastar €
dinero y tuvieron que quitar 350.000.000.

Pero vamos a dar algin dato més, hombre, vamos a
dar algun dato mas, ya que usted... Porque yo he hecho,
como siempre, un trabajo, pues, de entresaque de parti-
das... pero hay muchisimas, ¢eh?, hay muchisimas. Por
giemplo, Carreteras e Infraestructuras, Programa
04.03.032.62, dotado con 2.864 millones de pesetas: se
le han quitado 660.000.000. Por lo tanto, una cantidad
bastante superior. S6lo una partida, sefior Aguilar, mas
de los 500.000.000 que usted decia.

Por g emplo, Transferencia Finalistaa Universidades
Plblicas, Transferencia Finalista a Universidades Publi-
cas. dotada, 1.595 millones de pesetas; fuera, 529. ;Qué
paso? ¢Qué pasd? Si era una transferencia finalista, s
teniaque haber llegado el dinero. ¢/Donde estaese dinero?

Por gemplo, alguna més. Mire, casi todo e mundo
estamos de acuerdo en que el problema del empleo esun
problema de esta Comunidad Auténomay que hay que
resolver ese problema; y hay un Programa especifico,
queesel 12, paraello. Bueno, hay una partida dentro de
ese Programa, que es1a08.03.042.7... perdén, 055.772,
Actividades de Fomento del Empleo. Este Parlamento
aprob6 para esa partida 532.000.000 de pesetas, y el
Ejecutivo, ustedes, quitaron a esa partida 287, dejandola
reducida a 244.000.000 de pesetas. Y como ése, hay
multitud de ejemplos.

Por lo tanto, sefior Aguilar, de 500.000.000, nada.
No esunaminucia, afectaalaestructuradel presupuesto,
afecta a partidas importantissmas y afecta a partidas que,
ademés, indican que ustedes presupuestan como quieren
y como quieren.

Porque qué decirle, ademés, por ejemplo, de algunas
partidas referidas a la mineria o a Ente Regional de la
Energia, a cual desnudan; o alos estudios de prospeccién
y ordenacion minera, que quitan € 100% de la partida;
o la promocion y divulgacion del sector minero, que
quitan el 100% de la partida, con independencia de su
cuantia. O, por gjemplo, una partida que ustedes crean,
de créditos subvencionados a la mineria, que parece
razonable—que es un sector importante-, que lacrean con
80.000.000, que laacepta este Parlamento y que le quitan
ustedes 32.000.000 y la dejan reducida a 48.000.000.

Es que hay una serie larguisima —por mucho que
ustedes se empefien en hablar entre ustedesy no escuchar—
de cosas de esa naturaleza, de cosas de esa naturaleza.
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Pero bueno, usted seguiré con su asunto de tal y de cual.
jQué le vamos a hacer!

Alguna cuestion mas, que yo creo que tiene interés.
Yo le agradezco todas sus lecciones, todas, sobre todo
cuando las da realmente con buena intencion. Mire, yo,
la verdad... o sea, que nunca. Yo la verdad es que yo
comprendo que no me leo el asunto, pero, por si acaso,
lo tengo aqui el acuerdo, ¢eh?, por si acaso, lo tengo
aqui; y lo tengo, ademas, subrayado en amarillo, para
gue no haya ninguna duda.

Y dice: "fechadel anticipo”, "fechadel anticipo", 1o
dice el acuerdo; no hace referencia el acuerdo a Cadigo
Penadl, ¢eh?, como usted ha dicho. Eso es una falta de
rigor por su parte. Ademas, dado su caréacter, pues, alo
mejor, en lugar de ser ese Articulo que ha citado usted,
es quinientos articulos antes o quinientos después; pues
casi seguro, ¢eh?, casi seguro.

"Fecha del anticipo. Para el calculo de los intereses,
se entiende por fecha del anticipo, a los efectos del
presente convenio, €l dia en que se cumplen dos meses
desde lafecha del Registro de Entrada de la certificacion
en la Administracion.” Lo cual quiere decir que este
convenio esté para pagar los intereses a partir de los dos
meses que no paga la Junta. Y se acabd. Y como los
contratistas se quejan, porque dicen que no estan para
financiar ala Junta, que no estan parafinanciar las obras
delaJunta, exigen, y entonces... yaveremos a ver, que,
[legado el momento, pretendemos hacer una cosa pare-
cida con las Corporaciones Locales, y ustedes, en este
caso concreto, no quieren.

Y por ultimo —porque yo creo que €l rigor, como yo
digo, es una cosa bastante importante, y usted lo ha
citado, yo no—, vamos a ver la esplendorosa ejecucion
presupuestaria de la Junta, a treinta de noviembre de mil
noveci entos noventay siete, segiin €l Libro Rojo que nos
enviala Juntay, por lo tanto, no tiene ninguna duda de
gue yo no he manipulado estas cifras, no... no he hecho
una encuadernacion diferente y son las mismas cifras.

¢Cuénto ha pagado, de las inversiones, la Junta?
Tenia 72.000 millones para pagar. ¢Cuanto ha pagado,
atreinta'y uno de noviembre —-queda un mes, un mes-?
El 47,88%, 47,88%; no llega ni ala mitad.

Pero vamos a decir una cosa, vamos a ser mas
rigurosostodavia: ¢cuanto haobligado—o sea, cuanto esta
amparado por una certificacion, cuanto va a tener que
pagar—, a treinta y uno de diciembre... perdén, de no-
viembre —treinta-? Ha pagado e 62... ha obligado €
62,43%. Le faltan cuarenta puntos por obligar, atreinta
de noviembre. O sea, que en el mes... en & mes de
diciembre, la Junta, para quedar bien, va a tener que
obligar €l 40% del conjunto de las inversiones.

Y no mejoralacosaen las subvenciones—no se mueva
usted tanto-, no mejora la cosa en las subvenciones.
Porque mire, de las subvenciones a las empresas, a la
sociedad civil, ala gente de esta Comunidad Auténoma,

tenia la Junta 69.000 millones de pesetas, y a treinta de
noviembre ha pagado la mitad: 50,15%; y son los datos
de la Junta, Libro Rojo, etcétera, o sea, una maravilla.

Pero puedo ampliar los datos, porgue yo creo que es
una cuestién que tiene tanto interés, que convendria
ampliar algin dato.

El afio pasado, en la liquidacién del noventay seis
gue se acompafia a los presupuestos de esta Comunidad
Auténoma, la tltima columnade laliquidacién de gastos
decia "Remanentes a anular o incorporar: 26.928 millo-
nes de pesetas'. Lo efectivamente incorporado a presu-
puesto de gastos del afio noventa y siete, a treinta de
noviembre, son 12.493. Y o creo que esa diferencia, més
todo lo que he explicado, explica qué sentido legal da al
debate del sefior Aguilar a decir que estas cosas no tienen
importancia, no pasa nada, todo vabien, y qué le vamos
a hacer.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y0S): Paraturno de duplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Sefiorias. Lo del
anticipo de las certificaciones, renuncio a explicarselo;
se lo he explicado hace diez minutos, sigue usted sin
entenderlo. O sea, yano, 0 sea, yano cabe mas. Ni son
quinientos articulos arriba, ni quinientos articul os abgjo;
tampoco son del Cédigo Penal, son del Cadigo Civil; es
el 1112, figuraen el Diario de Sesiones; es la cesién de
créditos... Quéculpatengo yo que se metausted adiscutir
cuestiones, como yo le respeto a usted tremendamente
gue conoce muchisimo y muy bien los presupuestos, pero
discuta usted, por supuesto en el campo gque conoce.

Bueno. Dicho esto —por lo tanto, renuncio expresa-
mente a continuar explicandole e tema de las cesiones
de créditos y las certificaciones-, hay una ecuacion que,
con lo aficionado que es usted a los nimeros, usted no
ha podido rebatir aqui, en esta Tribuna. Y esa ecuacion
es lasiguiente: cada vez se gecuta mejor € presupuesto
y cada vez se modifica menos, se modifica menos.

Mire, Sefioria, primero, todas las modificaciones -y
es una afirmacion que le hago con absol uta rotundidad-,
todas las modificaciones gozan del principio de legalidad
—€s0, paraque usted no se... paraque usted tampoco pues
acuda a otros argumentos-, gozan del principio de lega-
lidad.

Segunda cuestion, segunda cuestion, sefior Gonzalez.
Durante...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Guarden silencio, por favor, Sefiorias.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...durante mil
novecientos noventa y seis, sefior Gonzalez, el volumen
de transferencias presupuestarias ha sido, como usted
conoce, extraordinariamente reducido y, concretamente,
el 3,5% de los créditos definitivos. Y el conjunto de las
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modificaciones presupuestarias, conjunto de las modifi-
caciones presupuestarias, incluyendo incorporaciones,
generaciones de fondos procedentes de la Unién Euro-
pea, ampliaciones de crédito, etcétera, etcétera, no ha
llegado al 5%: 4,8%.

Pero mire usted, Sefioria, usted que coge y maneja
los papeles de la Junta que le mandan, y que, por
supuesto, cuando se los mandan, tiene usted lainforma-
cion de la que luego se queja, de la que luego se queja,
y por eso usted puede argumentar aqui lo que argumenta
-0 que sucede es que lo argumenta usted mal—, resulta
lo siguiente, mire usted, resultalo siguiente, Sefioria.

En torno a las modificaciones presupuestarias, las
modificaciones presupuestarias en el afio mil novecientos
noventay seis fueron muy superiores en otras Comuni-
dades Auténomas, alas que yo le voy a hacer referencia:
CadtillaLa Mancha, 19,8, y Andalucia, 13,3; frente al
4,8 que se hadado en Castillay Ledn. No pongan ustedes
esa cara de sorpresa, porque es absolutamente verdad;
no se sorprendan, porque es verdad.

Pero en € afio noventay seis...
(Murmullos.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pero en € afio
noventay seis, Sefioria, el Presupuesto -y usted lo tiene
gue saber—, en el afo noventay seis e Presupuesto se
incrementé en 19.000 millones de pesetas; y ese dato
usted lo tiene aqui, y usted lo ha ocultado a la Camara;
19.000 millones de incremento de Presupuesto, de los
cuales, 1.100 millones, 1.100 millones de pesetas—-menos
de 1.100 millones de pesetas- a operaciones corrientes,
y a operaciones de capital, que es inversién, 20.100
millones de pesetas.

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Curiosamente,
curiosamente. Yo sé que a usted...

(Voces.)
EL SENOR AGUILAR CANEDO: jHombre...!

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, por favor, guarden silencio para poder
continuar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Si yo € que a
usted le molesta, porque como usted ha salido aqui con
datos, pues tenga usted datos; donde... no quieres caldo,
toma dos tazas. Pero...

(Voces.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pero s esto es
evidente, pero si esto es evidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor, Sefiorias.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Septiembre de
mil novecientos noventa y siete, datos remitidos a las
Cortes. Presupuesto, incremento del Presupuesto: diecio-
cho mil...

(Voces.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: (Perdén, no-
viembre, luego hablamos de €é.) ...18.200 millones.
¢DoOnde haido esta cifra?, ¢cémo se ha hecho...?, ¢qué
se ha hecho con ella? Doscientos tres millones, gastos de
personal; 192.000.000, gastos corrientes en bienes y
servicios, y en operaciones de capital, otros 16.223
millones de pesetas. Los datos son asi.

Y por supuesto, por supuesto, no sirven esas pequefias
anécdotas -le repito a usted— que usted ha subido aqui a
contar, y que, ciertamente, puesle han salido mal, le han
salido a usted muy mal.

Si quiere usted, hablamos también de la g ecucion, de
la que usted nos imputa una mala gecucion, etcétera,
etcétera, también, por supuesto, de unamaneratotalmen-
te aleatoriay sin ninguna fiabilidad.

Ejecucion del Capitulo de Inversiones Reales. Usted
sabe y conoce que supera en doce puntos la media de las
Comunidades Auténomas la gjecucion en inversiones de
Capitulo... de Inversiones Reales. Usted sabe y conoce
gue supera en doce puntos. En concreto, inversiones
reales se gecutaron en Castilla 'y Ledn en un 87%, lo
cual evidencia y nos coloca en la tercera Comunidad,
solamente superada por € Pais Vasco y Aragon. ¢Esto
es una mala gjecucion? Y, sin duda, usted dira que si,
pero sin ninguna fiabilidad. Usted podra venir aqui a
contar lo que nos contaba antes del Desarrollo Rural, de
los ochocientos y pico millones de pesetas, que porque
no fue la gente a pedirlos hubo que destinarlos a Indus-
trias Agrarias, y se creia usted que eso era la panacesa,
habia usted descubierto aqui la modificacién presupues-
tariamés grave de la Junta de Castillay Ledn. Donde no
hacia falta, porque no fueron a pedir, porque no cumpli-
mentaban la documentacidn, ¢qué hizo la Junta?, ¢qué
hizo laConsgeriade Agricultura? Destinarlo alndustrias
Agroaimentarias. Y creo -y reconocera usted conmigo—
gue es un buen y eficaz destino. Y ojal, ojal4, eviden-
temente, podamos dedicar todas |as modificaciones pre-
supuestarias —como le acabo de dar a usted dos datos-
pura y simplemente a la inversion, a operaciones de

capital.

Lo demas, mire usted, sefior Gonzdlez, le vamos
cogiendo a usted € tranquillo —créaselo, créaselo usted-,
y yano nos asustan ni |os agujeros, ni los campos de golf
por los que usted caming; en absoluto. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Se someten a votacion... Se someten a votacion
las Enmiendas nimeros 18 a 28, ambas inclusive, del
Grupo Socidista, a Titulo Il del Proyecto de Ley.
cVotos a favor de estas enmiendas? ¢Votos en contra?
JAbstenciones? Resultado delavotacion: votos emitidos,
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setenta y tres; a favor, veintitrés; en contra, cuarenta y
cuatro; y seis abstenciones. Quedan, pues, rechazadas
estas enmiendas.

Y se votan ahoralos Articulos 13 a 19 del Proyecto
de Ley, que conforman el Titulo Ill. ¢Votos a favor?
Cuarentay cuatro. ¢V otos en contra? Veintiocho. ¢Abs-
tenciones? Una. Quedan, pues, aprobados los articulos
que conforman €l Titulo I11.

Y pasamos a debate de las enmiendas que se mantie-
nen a Titulo IV, Articulos 26 a 28. Para la defensa de
las cinco enmiendas que mantiene € Grupo... seis en-
miendas del Grupo Parlamentario Socialista, sefior Beni-
to, tiene la palabra. Sefior Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Vamos ahora a defender las enmiendas al Titulo
IV, alos Articulos 29, 30, 31, 32, 33 y 34, que son
referentes a la Funcion Pblica, a igual que defendere-
mos en su momento el texto articulado... €l texto funda-
mentalmente numeérico, y después a la Ley de Acompa-
flamiento.

Las enmiendas, principa mente las Enmiendas 29, 30
y 31, dirigidas fundamentalmente -como digo- & incre-
mento de las retribuciones de los empleados publicos, al
incremento del 3,1%, un punto por encima de lo que
viene en € texto, fundamentalmente dirigido a la recu-
peracion de la pérdida del poder adquisitivo de los afios
anteriores, con la congelacion salarial.

El Grupo Parlamentario Socialista enmienda estos
articulados y fija una posicion politica; posicién politica
gue creemos que el Grupo mayoritario no ha querido ni
quiere expresar, y gque, por lo tanto, nosotros podemos
calificar de una politica de sumision a la decision del
Gobierno de la Nacion y, por otro lado, a la nula
capacidad negociadora que mantiene con las organi zacio-
nes sindicales en el dambito de la Funcion Publica, y
también ala nula capacidad de influencia a Gobierno de
la Nacion.

Y como deciamos en la Comision, vamos a intentar
convencerles nuevamente, seguramente que de una ma-
nerapoco fructifera, porque hay razones objetivas—como
se pedia en la Comisién—, razones objetivas que nosotros
calificamos en dos ambitos diferenciados. por un lado,
lo que calificamos razones intrinsecas a la propia Junta
de Castillay Lebn, y razones exteriores.

Entre las razones que nosotros encontramos, funda-
mentalmente —y hoy lo reflgjan los medios de comunica-
cién—, esalaprevision de crecimiento, razones de indole
macroecondmico, que son, fundamentalmente, la previ-
sién de crecimiento del Producto Interior Bruto del 3y
3,5%, como hace hoy preferentemente el Banco de
Esparia, como ha hecho la OCDE y como hacen otros
gobiernos. Y, por lo tanto, no peligran |os datos macroe-
condémicos de la Union Econdmica Monetaria del afio
noventay ocho. Por lo tanto, no hay razones suficientes
gue avalen la no subida superior a 2,1%.

En segundo lugar, por las razones que nosotros
definimos de solidaridad y justicia en varios ambitos,
principalmente, en primer lugar, el incremento que han
sufrido los convenios colectivos privados, superior a
2,1%, por lo tanto superior a lo previsto. En segundo
lugar, por lo que podiamos cdlificar la politica de perso-
nal, es decir, la evolucion que hay en las Relaciones de
Puestos de Trabajo y en los Anexos de Presupuestos afio
tras afio, se ve una subida del ato funcionariado, y
subidas indirectas por recalificacion de niveles; por 1o
tanto, avala la politica de solidaridad con € resto de los
empleados publicos en la subida superior al 2,1.

Y en tercer lugar, por la politica retributiva, 1o que
nosotros hemos calificado en la Comision... lacompara-
cion entre las retribuciones generales, retribuciones me-
dias y las retribuciones de los puestos directivos, ato
funcionariado y, sobre todo, de |os puestos directivos de
gerentes y de empresas publicas, que en nada avalan la
austeridad preconizada por este Gobierno.

Y también hay razones de indole presupuestario:

En primer lugar, la existencia -como hemos dicho-
de remanentes presupuestarios en el Capitulo | superiores
alo que seria la absorcién de ese un punto por encima.

En segundo lugar, lo que nosotros calificamos el
Capitulo | encubierto -que hemos hablado reiteradamen-
te-, cual son las asistencias técnicas —caso de concentra-
ciones parcelarias, por jemplo, por entrar en un tema
agrario—; o también, por geemplo, lo que es el Capitulo
VI, que es el Capitulo de contrataciones, a través del
Capitulo VI €l Capitulo | encubierto—.

En tercer lugar, por las modificaciones del propio
Presupuesto, de la gjecucion presupuestaria del afio no-
ventay seis, que avalael crecimiento en partidas sorpren-
dentesy sectarias respecto alaglobalidad de los emplea-
dos publicos.

Y en Ultimo lugar, por la existencia de los bloques
presupuestari os que siguen manteniéndose en este Presu-
puesto referentes a la capacidad que tiene de destinarse
de una manera arbitraria y sin control, ni por centrales
sindicales ni por este Parlamento, de mas de 8.500
millones de pesetas, en bloques presupuestarios que no
se cuantifican en materia de personal.

Hay una segunda enmienda, referida fundamental-
mente a intentar controlar parcialmente el tema de fun-
cionarios interinos. Simplemente conculcan lo que noso-
tros hemos venido defendiendo reiteradamente: los con-
ceptos, en primer lugar, de urgencia'y de excepcionali-
dad; losnimeros|o avalan: alrededor de mil funcionarios
interinos, no parece que sea una razdn de urgenciay de
necesidad, tal y como se ha hecho. Respecto a los
principios de igualdad, mérito y capacidad, la propia
pertenencia y dependencia de todos los niveles de altos
cargos de muchos de los nombres de estos interinos
avalan que no se conculcan... que se conculcan sistema-
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ticamente estos conceptos. Y en tercer lugar, lo que
nosotros entendemos que es una escasa publicidad en la
convocatoria.

Todo esto avala la idea que nosotros planteamos en
la enmienda, de que, por o menos, |as plazas vacantes
en ofertas publicas que se tardan, aproximadamente, dos
afos en cubrir, no se consideren para incorporar funcio-
narios interinos de una manera rapida.

En tercer lugar, una discusion bizantina que hemos
mantenido reiteradamente en la Comision, cual es que
nosotros entendemos que la publicidad es igua a publi-
cacion. Ustedes mantienen la idea de que publicidad es
poner en el tablén de los anuncios algunos de los datos y
seguirlos cuando se puede y como se puede. Por cierto,
mas de un compromiso que se ha adquirido por parte de
algin Consgjero de este Gobierno en la Comision de
Presidencia respecto a que la publicacién en el BOCyL
eslamejor publicidad. Y, por lo tanto, mantenemos esta
enmienda, que servira para muchos argumentos cuando
sea rechazada, s va a ocurrir 10 que nosotros nos
tememos.

Y en Ultimo lugar, la enmienda que hablamos es la
de la contratacién con Capitulo VI, contratacién de
personal con Capitulo VI. Nosotros creemos que, tanto
anivel de asistencias técnicas como a nivel del funciona-
riado que fundamental mente se soporta en esta contrata-
cién, creo que han cambiado las situaciones, creo que
las... no hay que confundir ahi la excepcionalidad con la
estacionalidad de estas contrataciones. Y, por lo tanto,
por lo menos queremos diferenciar lo que es lafinalidad
delainversiéon delafinalidad del crédito, que nos parece
algo sustancialmente diferente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Para con-
sumir un turno en contra, sefior Aguilar, tiene lapalabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Realmente, la posicion politica, se puede
admitir cualquiera; yo en eso no tengo nada que discutir.
Y ustedes tendran la posicion politica, en torno a estas
enmiendas, que quieran, pero les falta a ustedes la
realidad. O sea, tienen ustedes una posicion politica, pero
ustedes o desconocen larealidad, o no quieren conocerla,
0 no les interesa conocerla

Plantean ustedes seis enmiendas a este Titulo. La
primeraEnmiendaeslanimero 29, a Articulo 20, donde
se establece un crecimiento salarial en el Proyecto deLey
de Presupuestos de la Comunidad del 2,1%, y ustedes
sefialan o dicen que se propone un incremento del 3,1%.
En Comisién hemos debatido —creo— ampliamente este
asunto; se dieron las razones, y las razones no hay mas
remedio que repetirlas, porque son las mismas, porque
no han variado desde Comision a hoy; eso es imposible.
Ustedes saben concretamente que eso es legislacion béa
sica del Estado, que como tal legislacion basica del

Estado, y tal como ha dicho e Tribunal Constitucional,
no es posible modificarla; y, en consecuencia, Sefioria,
la enmienda que usted propone es pura, simple y llana-
mente inconstitucional. Y no me hable usted de Capitulo
VI encubierto, Capitulo I... Me daigual. Es que no se
puede hacer; y usted o conoce y |o sabe.

Sin embargo, este Portavoz |o que tampoco se explica
es cOmo en otros afios, anteriores por supuesto, cuando
la Administracion congelo, la Administracion Central,
los sueldos de los funcionarios publicos, ustedes no
hicieron ninguna enmienda. Ustedes se tragaron aquella
congelacién, muy superior, por supuesto, muy superior,
por supuesto, alaque se hayaproducido en laComunidad
de Cadtillay Ledn. De hecho, este afio no se produce,
puesto que hay un incremento del 2,1.

Y yo creo, Sefioria, que es lo que hay que tener muy
claro en ese planteamiento que usted nos hacia de posi-
cion politica es que hay que ser leadles a dos principios
fundamentales: hay que ser leales concretamentealalLey
y hay que ser lealesala Constitucién. Y cuando, eviden-
temente, esa lealtad tiene uno que tener la suficiente
gallardiade mantenerla, pues, |6gicamente, tiene uno que
obrar en consecuencia, y no puede venir a plantear
cuestionesque carezcan del suficiente.. . lasuficiente base
legal y, en consecuencia, se intenten obtener ventgjas en
un debate politico cuando no es asi.

Igual sucede, y esto si queesunacuestiénya... bueno,
gue me gustaria conocer con mayor detenimiento si usted
me laquiere explicar, el por qué se enmienda el Articulo
20 y no se enmienda € Articulo 21. Porque realmente
ahi si que producen ustedes unadesigualdad. Pero bueno,
en definitiva, yanos|lo contarausted en el segundo turno.

Respecto a la adicion —que posiblemente sea la en-
mienda més importante que ustedes hacen-, laadicién de
un nuevo articulo, e Articulo 23 bis, en el que ustedes
dicen que las plazas no cubiertas con efectivos de nuevo
ingreso, al no tener carécter prioritario, no podran ser
cubiertas por el persona interino o eventual, también
discutimos amplisimamente al respecto en la Comision,
pero le sefidlo a usted lo siguiente.

En primer lugar, pues la equivalencia que existe...
Bueno, en primer lugar, que la enmienda, |6gicamente,
entiendo que se refiere a personal eventual laboral, que
eso le falta, pero, en definitiva, es una precision que es
muy importante, porque como usted conoce y sabe
perfectamente, pues, el personal interino esafuncionario
lo que €l personal eventual laboral es, concretamente, al
contratado laboral indefinido. Por tanto, Sefioria, tanto
el personal interino como €l personal eventual laboral, lo
gue hacen son realizar funciones, o llevar a cabo trabajos
en la Administracién, bien sea como funcionario, en un
caso, 0 bien sea como laboral, en otro.

La enmienda que ustedes proponen, concretamente la
ndmero 32, estaenmiendade adicion de un nuevo articulo
23 his, tratade hacer coincidentes—bajo mi punto devista,
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bajo el punto de vista del Grupo Parlamentario Popular—
dos elementos que son absolutamente y totalmente dis-
tintos. Primero: una cosa es que una plaza -y de esto
usted conoce perfectamente, y mucho més que yo, y le
reconozco ese mayor grado de conocimiento—, una cosa
es que una plaza se pueda cubrir con personal interino o
eventual laboral —hien porque sea necesaria su cobertura
en un momento determinado o bien porque € titular de
la plaza se encuentre en una situacion de servicios espe-
ciales, y otra cosa distinta es que, en e momento de
ofrecer los puestos de trabajo apersonal de nuevo ingreso
—que, sin duda, van a entrar con caracter definitivo en la
Administracion-, se puedan ofertar todas las plazas que
estén ocupadas por interinos o que estan ocupadas por
trabajadores eventual es |aboral es con carécter definitivo.
Esto usted lo entiende perfectamente; es un debate en el
cual cabe muy poco margen de maniobray, en definitiva,
no todas las plazas—ni deinterino, por supuesto, Sefioria,
ni de eventua laboral— pueden ofrecerse -como usted lo
pretende- a las nuevas promociones de funcionarios o a
las nuevas promociones de laborales eventuales.

De hacerse, habriados cuestiones, o cabrian solamen-
te dos opciones. Primero, dejar sin cubrir una plaza o,
en segundo lugar, incumplir laLey delaFuncion Pdblica.

Y laultima enmienda que usted tiene a este Titulo es
la nimero... que su Grupo tiene a este Titulo es la
Enmienda nimero 33, a Articulo 24, donde también el
debate que usted plantea de s publicidad es igua a
publicacién, o publicacion no es publicidad, pues real-
mente la publicacion, la publicacion es otra cosa distinta
alapublicidad. Si yo no se lo puedo a usted negar. Pero
es que, mire usted, concretamente en la enmienda, soli-
citan ustedes que en €l Boletin Oficia de la Comunidad
de Castillay Ledn se publiquen las gratificaciones por
servicios extraordinarios, etcétera, etcétera.

En la actualidad, sabe que esas gratificaciones se
publican, se anuncian en |os tablones de anuncios de cada
una de las Consgjerias, 0, en su caso, se pone larelacion
adisposicion delosinteresados en el Servicio correspon-
diente. Y €l Boletin Oficial —por supuesto- de la Comu-
nidad Auténoma de Castillay Ledn lo que hace normal -
mente, 10 que debe hacer normalmente, 1o que debe hacer
normalmente es dedicarse a producir publicaciones de
derechos que afecten aterceros, por ejemplo; situaciones
enlasquetercerosestén implicadosy que hayaque poner,
con notoriedad, en conocimiento no solamente del inte-
resado afectado, sino de todo el mundo. Por |o tanto, yo
creo que destinar el Boletin Oficia de la Comunidad
Autonoma a publicar la relacion de gratificaciones ex-
traordinarias, yo creo que es un flaco favor no paraquien
las percibe, por supuesto, sino para el Boletin Oficial de
la Comunidad Auténoma.

Sefioria, el discurso de usted, pues, es el mismo que
oimos el afio anterior, y €l mio, por supuesto, eslamisma
respuestaque le di austed en Comision, porgque tampoco
ha argumentado usted nada nuevo; es exactamente igual.

Y, en definitiva, conocia usted cuando subia a este
estrado, a esta Tribuna, que no se podian aceptar sus
enmiendas por afectar alegislacion basicay, por lo tanto,
por ser inconstitucionales. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Pararéplica, don
Fernando Benito tiene la palabra.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Me decia un compafiero de Grupo al subir al
estrado que no sé que €l debate es tedioso, que alzara la
VOz; que no se oia. Yo creo que el problema estd en la
configuracién del propio debate. Porque yo le iba adecir
ami compafiero Jaime Gonzdlez -que se haido- que este
debate esta cansando a casi todo e mundo, porque me
recuerda aquello -y me |lo pueden permitir la Presidencia
y ustedes-, me recuerda aquello de la postura que trae €l
Grupo Popular a este debate es decirnos, sencilla y
[lanamente: "hola, soy Juan Vicente, o Paco, Castillava
bien. Feliz Navidad". Porque es que no vamos a sacar
nada en claro de este debate. ..

(Murmullos.)

EL SENOR BENITO MUNOZ: ...y es que no va-
mMos... N0 vamos a sacar nadaen claro, y encima, encima
de no sacar nada en claro, se nos dice que decimos |o del
afio pasado. O sea, que ya es una situacion verdadera-
mente sorprendente. Y yo el afio pasado no saqué casi
ninguno de estos temas, sefior Paco Aguilar. Seguramen-
teno haleido el Diario de Sesiones, porque €l afio pasado
estdbamos hablando de una cosa muy concreta en esta
Tribuna: estébamos hablando de las subidas del sueldo
de los dtos cargos y no estdbamos hablando para nada
deloquehemoshablado... jAh!, ¢dosafios? Y o no estaba
en este Parlamento, luego a usted le falla la memoria,
porque hace dos afios no estaba yo.

Sencillamente, la posicion politica del Partido Popu-
lar respecto alas retribuciones de |os empl eados publicos
seguimos sin conseguir que la digan. O sea, € que me
venga usted diciendo que es inconstitucional y que es
legislacion basica, no quiere decir absolutamente nada
respecto de lo que yo estoy planteandole, y es que diga
usted qué posicién politica han mantenido en € proceso
de decision de las retribuciones de los atos cargos... de
lasretribuciones delos empleados publicos. Y no mevale
decir que es legislacion basica, porque yo estoy sencilla-
mente diciéndole que ustedes, 0 han aceptado sumisa-
mente esa situacién, 0 a ustedes no les han escuchado en
lafijacion delasretribuciones de los empleados publicos,
gue seguramente sean las dos Unicas posibilidades. Es
decir, 0 no cuentan nada, o son ustedes absolutamente
SuUMisos en esta situacion. Por |o tanto, queda fijada que
la posicion suya es de aceptar lo que se digay, por lo
tanto, no reivindicar nada.

Respecto al personal interino, que seriala enmienda
gue usted dice que es mas importante... Yo creo que es
absolutamente importante la anterior, es decir, la posi-
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cion suya: el no saberse 0 e no atreverse a decir la
posicion es realmente sorprendente. Pero respecto a
personal interino, mire, yo creo que masvale que no diga
cosas de las que usted no sabe; usted reconoce que no
sabe, pues... ¢qué le voy a decir yo? O que yo sé més
gue usted en eso; me parece muy bien. Pero es bastante
sencillo. Esbastante sencillo. Nosotros, con laenmienda,
tratamos, muy puntualmente, de evitar el desastre del
tema de funcionarios interinos respecto a la Junta de
Cadtillay Ledn. Y el desastre esta por conculcar los
principios que inspiran la creacion de funcionarios inte-
rinos, y le he dicho que son, primero, la urgente necesi-
dad, y eso tendria una limitacion cuantitativa: es decir,
no se puede defender que hay una urgente necesidad con
mil funcionarios interinos. En segundo lugar, los princi-
pios de igualdad, mérito y capacidad para el acceso estan
absolutamente en cuestion, dada |as relaciones que exis-
ten de nombres particulares entre altos cargos y funcio-
narios interinos. Y en tercer lugar, la publicidad y
publicacion de los plazos de presentacion.

¢QUE es lo que queremos decir con esta enmienda?
Pues hombre, que si se tarda dos afios en sacar |as plazas
para el nuevo ingreso, no parece que a dia siguiente sea
de muy urgente necesidad que lo cubra un funcionario y,
ademas, que tenga un nombre y apellido. Eso es o que
gueremos evitar con esta enmienda. Yo creo que mas
claro, pues, seguramente, €l agua, ¢eh? Por lo tanto, lo
gue tratamos es de paliar, por 1o menos, en parte. Otra
cuestion muy diferente es s se cubre o no la tasa de
reposicion, gue nosotros no hemos podido, por articulo
base, enmendar.

Y sobrelapublicidad y publicacion. Hombre, que me
refiero otra vez a los tablones de anuncios. Mira que es
cansado esto, ¢no? Esto, a veces, es tedioso y cansado,
sobre todo, oirlo y tenerlo que hacer. Porque claro, una
Comunidad tan pequefia, con nueve Delegaciones Terri-
toriales y los Servicios dispersos en multitud... en mul-
titud de edificios alquilados en distintas provincias, alo
gue nos obliga es a un peregrinaje que pensamos que es
evitable con publicar €l Boletin Oficia las cuestiones
éstas; y mas concretamente la que hemos enmendado: a
las gratificaciones especiales o extraordinarias, que nos
parece que eso es absolutamente indefendible.

Y, por dltimo, no ha dicho nada de la contratacion. ..
delo que nosotros denominamos el Capitulo | encubierto;
esdecir, |0 que nosotros denominamos... o que conculca
el Capitulo | a base de contratar por €l Capitulo VI, o
bien por asistencias técnicas, no ha dicho nada. No ¢ si
es que van a asumir la enmienda; me extrafiaria, porque
es otradiscusién bizantinaque llevamos tiempo teniendo.

Por |o tanto, son gjustadas. No se salga por lasramas.
Defienda su posicion palitica, s eslaquetiene. Y si no,
pues ya est& sumisién y nula capacidad para ejercer
cualquier poder respecto a la fijacion del 2,1 en la
Administracion Central. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para duplica,
sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Yo no sabia que se pasaban ustedes
recados y avisos diciendo "habla més alto que te estan
ganando lapartida’. Palabrade honor... palabrade honor
gue es la primera vez que lo oigo. Pero bueno, no deja
de ser curioso y anecd6tico para que €l debate cobre
mayor viveza.

Sefioria, mire usted, no hay sumisién ninguna. Es que
hay sumisién alo que tiene que haber, que eslalLey. No
hay mas. Legislacion basica; se acabo. Todo lo demés,
S... No, no, si esque es asi. Y yo le he dicho a usted
que usted sabe mas que yo de esto, pero no que yo no
sepa, ¢eh? O sea, no que yo no sepa. Es que debe ser
usted preciso en lo que yo le he dicho antes. Mira, que
le echas una flor a una persona, en € sentido que sabe
usted que le considero y que lleva usted estos temas, y
en Comisiones lo hemos discutido, y que veo que los
maneja usted bien, y encima nos sacuda usted pues una
patada, por no decir otra cosa, a personas que, bueno,
reconocemos que sabe usted més, pero que no SOMos
ignorantes en este asunto y que, por supuesto, sabemos
distinguir, pues, un funcionario de un interino, y un
personal laboral eventual de un personal contratado fijo.

Sefioria, atienda usted un poquitin, no se despiste.
Atienda usted un poquitin. Sefioria, mire: afio mil nove-
cientos noventa y tres, incremento salarial habido en €
afo mil novecientos noventay tres. 1,80%; | PC del afio,
IPC del afio, Sefioria: 4,90%; déficit para los trabajado-
resy funcionarios publicos: e 3,10%.

Afio noventay cuatro, afio noventay cuatro, Sefioria.
Incremento salarial: 0%; ahi ustedestrincarony callaron,
¢eh?; IPC general: 4,30%; déficit paralos funcionarios:
4,30%.

Afio noventay cinco. 3,50% de incremento salarial;
IPC, igual, 4,30%; déficit: 0,80%.

Afio noventay seis. 3,50 deincremento salarial; 3,50
de IPC; quedamos en paz.

Y afio mil novecientos noventa y siete. Incremento
sdaria: 0; IPC: 2,60; saldo: —2,60.

Estos son los datos. Usted no los tendria, pero yo se
los voy afacilitar, porque usted es un estudioso de esto,
y de aqui va a usted a sacar la conclusién de que sus
enmiendas son inaceptables. De aqui, de aqui y de que
—como e decia—son absol utamente imposibles de aceptar.
Que se lo dije antes, pero por si no lo oy6 usted bien,
porque parecia que mantenia usted la esperanza de que
después de su intervencion alguna se le podria aceptar,
le digo que ninguna; absolutamente ninguna.
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Y volvemosainsistir con lapublicacion en €l Boletin.
Vigo discurso; dejémosle. El Boletin yo creo... ¢Me
permite usted una cuestién? El Boletin esti para cosas
més serias, de verdad; créamelo, que se lo digo... selo
digo con toda sinceridad.

Y luego después, ese persona encubierto del que
usted habla—Capitulo | y Capitulo VI- pues sabe usted |o
gue supone, que es cuando se realizan inversiones y hay
gue coger personal, pues van con cargo a ese Capitulo.
Si lo sabe usted, ¢para qué lo saca usted aqui de otra
maneray nos lo disfraza usted, eh? Usted me dice: mira,
Paco Aguilar. Pues, yo te digo: pues mira, Fernando, las
cosas son como son Y ifelices Navidades!

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Pasamosadebatir
las Enmiendas 168 y 169 del sefior Otero Pereira. Para
consumir un turno a favor, tiene la palabra don Joaquin
Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Para abreviar en cuanto al tiempo, voy areferir-
me no solamente alas que tienen relacion con este Titulo,
sino, en general, atodas las enmiendas, que tienen o se
pueden agrupar en dos grupos... en dos partes.

En primer lugar, y las referidas a este Titulo, tienen
como objetivo la congelacion de los sadarios de los atos
cargosdelaJuntade Castillay Ledn. Hay dos enmiendas
destinadas a esa finalidad, y el motivo es la consonancia
con las reiteradas manifestaciones del Gobierno en rela-
cién con la austeridad. El tema ha sido ya debatido en la
Comisién, yo le di a Portavoz del Grupo Popular mis
argumentos; é me dio los suyos; supongo que seran los
mismos a estas alturas, por tanto no vamos a abundar
excesivamente en e tema.

Y hay un segundo bloque de enmiendas, en el que si
quiero... brevisimamente, pero si quiero profundizar un
poco més, y tienen relacion con la creacion de unalinea
de financiacién para las Entidades Locales de ambito
inferior a municipio. En esa linea hay dos enmiendas:
una que modifica e Articulo 32, apartado 1, y otra que
crea un apartado 34 bis.

En primer lugar, y con relacion a Articulo 32, se
alude en € texto del Proyecto de Ley a la cooperacion
econémica de la Comunidad de Castillay Ledn con las
Entidades L ocales comprendidas en su territorio. Podria
decirse que a hablar de Entidades L ocales, genéricamen-
te estan incluidas las de ambito inferior @ municipio. Lo
gue ocurre es que, en la préctica, las entidades de ambito
inferior estan absolutamente abandonadas y olvidadas, y
jamas la Junta ha creado ni les ha dado una sola peseta
de financiacion directa, que no pase por |os respectivos
Ayuntamientos como filtro. Por tanto, esa referencia
expresa a las "incluidas las de &mbito inferior en €l
municipio" nos parece oportuna y nos parece también
razonable.

Y en segundo lugar, con relacion al Articulo 34 bis
gue proponemos de nuevacreacion, setratadelacreacion
de un fondo de ayuda a las Juntas Vecinades o a las
entidades de ambito inferior al municipio; la definicion
olaexpresion literal y gramatical noimportaen este caso,
caben todas las posibilidades. Un fondo especial que esté
al margen del Plan de Cooperacion Local (no tiene
necesariamente que estar incluido en e Plan de Coope-
racion Local), o podria... dariamos por bueno, s €
Grupo Popular hubiera planteado una transaccion que
estableciese "incluydmoslo en € Plan de Cooperacion
Loca". En principio, nosotros|o hemosestablecido fuera
del Plan de Cooperacion Local, como unalineade ayuda
especifica, fondo de ayuda a las Juntas Vecinaes, sin
entrar en més detalles, puesto que, en principio, seria
ya... 0 deberia de estar ubicado en otro lugar de la Ley
de Presupuestos.

Parece que, en definitiva, y con esas dos enmiendas,
la voluntad politica de la Junta es mantener el estado de
olvido hacia las entidades de ambito inferior al munici-
pio, pese aque son muchas en esta Comunidad Auténoma
y especialmente en la provincia de Ledn —en torno alas
mil cuatrocientas-, pero hay importantes Entidades Lo-
cales inferiores en el resto o en otras provincias de la
Comunidad Auténoma. Y en definitiva, lo que hemos
deducido —salvo que hayan cambiado de opinién en esta
fecha del debate de la Comision- es que la Junta va a
seguir negandole financiacién directa a las entidades de
ambito inferior a municipio. Tampoco se contempla en
el Proyecto de Ley de Régimen Local, aunque sea un
Proyecto de Ley, y aunque ya hablaremos de este tema,
sefior Cid Fontan, desde luego.

En todo caso, ésas son las... los dos grupos de
enmiendas masimportantes, especial referencia, o en este
segundo, relacionadas con lafinanciacion delas entidades
de &mbito inferior al municipio. Nada més por €l mo-
mento. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchasgracias, Sefioria. Paraturno
en contra, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Sefioria, ¢debo de entender que ha defendido
usted la totalidad de enmiendas? Gracias.

No, selo pregunto de verdad, porque es que no le oi
al comienzo de su intervencion. Y entonces, bueno...
supongo que le voy a contestar a todas, pero si aguna
omito, involuntariamente, pues me lo recuerda usted en
el siguiente turno y también le contesto.

La primera contestacion es que no se las vamos a
aceptar.

(Murmullos.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Esa es la prime-
ra... laprimeracontestacion; verausted... verusted por
qué. Mire, yo no sé... yo no Sé por qué, yo no sé por
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qué, yo no sé por qué usted quiere que los atos cargos
de la Junta de Castillay Ledn mantengan sus retribucio-
nes congeladas; y ha dicho usted: "por un principio de
austeridad". Pero mire usted, es que no tiene nada qué
ver laausteridad dela Administracion.. . bueno, que usted
haga que las personas, pues, en fin, tengan menos este
ano que € afio anterior, cuando usted sabe que en los
afios ochenta y ocho y ochenta y nueve estuvieron
congelados.

Por lo tanto, usted, ¢por qué sigue insistiendo...
cuando hay funcionarios que ganan més que los Conse-
jeros? ¢Pero por qué sigue usted insistiendo en ese tema?
¢O tiene usted una especial fobia, 0 es un problema de
fobia? Porque es que, s no, es... —para mi—, traer esto a
un debate presupuestario, desde luego, me parece a mi,
bajo mi punto de vista, que no tiene ningun, ningun
interés.

Pero bueno, dicho esto, Sefioria, sucede otro tanto,
sucede otro tanto, en relacion alos Secretarios Generales
y a los Directores Generales, donde las retribuciones
basicas y complementarias de los mismos dice que no
experimenten variacion. Pero es que usted hace una
enmiendaque no figuraen €l articulado. Usted enmienda
enla 169, de supresion, que se suprima el apartado 2 del
Articulo 23, y resulta que € pérrafo no figura en el
Proyecto de Presupuestos. ¢Y qué hago yo aqui ahora?
Si esque... esque, jclaro!, |éase usted el Proyectoy haga
usted... Se ha equivocado usted; pues muy bien. Pues,
nada, no le puedo decir més que lo que deciaal principio:
rechazarlas, no queda mas remedio. No queda més
remedio, porque es inoperante, no hay parrafo que
enmendar. Se ha equivocado.

En relacién a todas las expresiones que usted sefida
en €l Articulo... en la Enmienda 170, la creacion de un
fondo de compensacién regional que regula e Articulo
31, usted quiere que sea autonémico. Pues mire, ahora
en el trdmite de reforma del Estatuto, usted produzcalas
enmiendas que quiera en ese sentido, y entonces usted,
ahi, ya tendrd la correspondiente respuesta, y entonces
serda el momento y el lugar, y €l sitio, y oportunamente
ali se le atendera a usted en las enmiendas que usted
plantee. Pero aqui, el hablar de regional y autonémico y
autonémico y regional, a mi me parece que no conduce
absolutamente a nada.

Y luego después hay dos Enmiendas, lal71y lal72.
La 171, de modificacion del Articulo 32, apartado 1,
donde pide usted que la cooperacién econémica de la
Comunidad de Castillay Ledn con las Entidades L ocales
comprendidas en su territorio, incluidas las de ambito
inferior al municipio, se redlice a través del Plan de
Cooperacion Loca que figura como anexo a esta Ley.
Eslo que dice usted en su enmienda.

Y o creo que este aspecto debe usted debatirlo también
en laley municipal, no aqui ahora, ¢eh?, no aqui ahora.
Y entonces, |6gicamente, serdalli donde tenga usted que

llevar su localismo, sus Juntas Vecinales o lo que usted
quiera, paraque cobren lacorrespondienterelevanciaque
usted pretende dar.

Y el Articulo 33.2 del Proyecto sefida que la Junta
de Castillay Ledn aprobaraladistribucion delos créditos
del Fondo de Apoyo Municipal, previo informe de la
Federacion Regional de Municipios y Provincias. Y
usted, en su Enmienda, concretamente, pide que se
suprima el previo informe de la Federacion Regional de
Municipios y Provincias. Nosotros entendemos que es
conveniente, es oportuno, y se debe de contar con la
Federacién Regional de Municipios y Provincias de
Castillay Ledn en el reparto de los recursos en los que
las Entidades Locales puedan resultar beneficiadas.

Y en la Enmienda 173, de adicion, crea usted €l
Articulo 34 bis, por lo cual nos pide que creemos una
Juntallamada... la Junta creara —dice usted- un fondo de
ayudaalasJuntas Vecinalesen laformay con ladotacion
gue reglamentariamente se determine. Pues mire, asi,
esto es una declaracion de principios también paralaley
municipal, jhagalo usted dli!, porque aqui, en presupues-
tos, hay que venir con cifrasy con datos: " quiero sacarlo
de aqui, para poner aqui”, " quiero dotarlo de esta mane-
ra', a decir "reglamentariamente se determine...". No
puedo. Estos son los motivos, iguales, idénticosalos que
le dije austed en Comision. Y no me recato en decirlo,
porque es que otro no puede ser; salvo ése que se ha
equivocado usted en ese Articul o, queno tiene ese parrafo
que usted alude. Y, en consecuencia, Sefioria, tenemos
que rechazarle las enmiendas en los términos que ya le
dije en Comisién y que le reitero ahora en el Pleno.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Pararéplica, se-
fior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Vamos a ver, brevemente. Si, sefior
Aguilar, yo entiendo... entiendo que usted se oponga.
Entiendo lo que dijo a principio: no le vamos a aceptar
ninguna. jHombre!, las causas... Mire, me ha hablado
usted de argumentaciones técnicas paraoponerse, cuando
aqui deberiamos de estar hablando de argumentaciones
politicas para no haber presentado ustedes... o no haber
intentado transaccionar alguna.

Mire, le voy a decir por qué ha rechazado todas las
enmiendas: porque hoy aqui no habra debate; lo dijo la
sefiora Consgjera y son las instrucciones que a usted le
dio. Leo: "Carrasco —dice textualmente—: no habra deba-
te"; textuamente dice la Consgjera, y €sas son las
instrucciones que lesdio austedes. Dijo —Diario de Leon,
firmado por Europa Press, dieciocho de diciembre del
noventa y siete-, dice: "Haré una presentacion corta:
votardn en contra; no habréa debate y se aprobaran”.
Menos mal que lei el periodico a llegar aqui, que si o
leo en Ledn, no vengo. Menos mal.
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De tal manera que usted tiene instrucciones de votar
no a todo, y tiene instrucciones de que agui no haya
debate. Y como no va a haber debate, ¢para qué vamos
a entrar a discutir? Dice: "La ley municipal, debatala
usted ali". jHombre!, mire, perosi el Titulo VI setitula
"De la Cooperacién con las Entidades Locales', y yo le
planteo Cooperacion con las Entidades L ocales de ambito
inferior a municipio. Si éste es el lugar donde hay que
ponerlo. jClaro! Tampoco figuraen el Articulo la cuan-
tia, ni de dénde hay que sacar ni poner a Fondo de
Cooperacion Local, ni @ Fondo de Apoyo Municipal. Si
quiero un fondo similar, que si se relaciona...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, guarden silencio, por favor.

EL SENOR OTERO PEREIRA: ...quesi serelaciona
en el Proyecto de Ley de Presupuestos. Y claro, como
mientrasyo hablo, usted estd hablando, luego no seentera
de si defiendo todo o parte, y empiece diciendo "¢qué
tengo que defender, la totalidad o parte? Mire, yo soy
breve y le pido que en ese poco tiempo me escuche, o
que diga... y empiece por €l principio: no le vamos a
aceptar ninguna —instrucciones de la Consgjera, o de la
Consgjeria, o de la Junta— y punto, y punto final. Nada
més por el momento. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Parala duplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. Muchas gracias. Sefialarle a sefior
Otero que instrucciones ninguna, y que si usted viene a
Pleno de las Cortes segin lo que lee usted en los
periodicos, pues es reamente lamentable. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Se procede alavotacion delasenmiendas
mantenidas por e Grupo Parlamentario Socialista a este
Titulo IV. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones? Resultado de la votacion. Votos emitidos: seten-
ta. Votos a favor: veintidés. En contra: cuarenta y tres.
Y abstenciones: cinco. Quedan pues rechazadas las en-
miendas del Grupo Socialista a este Titulo.

Se someten a votacion las tres enmiendas del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida. ¢Votos afavor? ¢Vo-
tos en contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion.
Votos emitidos. setenta. Votosafavor: cinco. En contra:
cuarenta y tres. Abstenciones: veintidés. Quedan igual-
mente rechazadas.

Sevotanlasdosenmiendas, 168y 169 del sefior Otero
Pereira. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes? Resultado: setenta votos emitidos; dos a favor,
cuarentay tres en contra, veinticinco abstenciones. Que-
dan, pues, rechazadas.

Y sometemos avotacion los Articulos 20 a28, ambos
inclusive, del Proyecto de Ley. ¢Votos a favor de estos

articulos? Cuarentay tres. ¢V otos en contra? Veintisiete.
¢(Abstenciones? Ninguna. Quedan, pues, aprobados los
Articulos que conforman el Titulo IV.

Pasamos al debate de las enmiendas que se mantienen
al Titulo V. Para su defensa, € Grupo Parlamentario
Socidista. Sefior De Meer, tiene la palabra para defender
las Enmiendas 35 y 38 de su Grupo.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Defenderé conjuntamente las enmien-
das que se refieren a Titulo V y a VI, que sdlo
permanecen tres enmiendas entre ambos... entre ambos
titulos.

La primera, que es la Enmienda 35, a Articulo 29,
gue se refiere a anticipo de subvenciones. Nosotros
creemos que este Articulo 25 es un articulo extraordina-
riamente farragoso, que introduce una casuistica tremen-
da para definir en qué supuestos se conceden anticipos
de hasta el 100% cuando la cuantia de la subvencion no
exceda, no supere los 2.000.000 de pesetas. Nosotros
creemos que para subvenciones fundamentalmente diri-
gidas a familias e instituciones sin &nimo de lucro no es
necesario adoptar esta enorme cantidad de cautelas, esta
casuisticatan complgjay tan complicada que se proyecta
en el Articulo 29 de la Ley de Presupuestos, y, por lo
tanto, pretendemos que todas las subvenciones concedi-
das con cargo auna serie de articulos (44, 46, 48, 47, 76
y 78), siempre puedan alcanzar los anticipos el 100% de
la cuantia

El retraso con el quelaJuntadalas subvencioneslleva
amuchisimas instituciones, a muchisimas asociaciones a
situaciones muy dificiles, ala situacion de incumplir con
sus compromisos con la sociedad. Nosotros creemos que
aligerar estetipo de procedimientos esimportante, y creo
gue en esta linea deberia —se acepte 0 no se acepte la
enmienda- trabajar la Junta de Castillay Ledn.

La Enmienda nimero 38, que se refiere al apartado
4 de ese mismo articulo, pretende que la Gerencia
Regional de Servicios Sociales, laAgenciade Desarrollo
Econémico y € Ente Regiona de la Energia rindan
trimestralmente cuentas, y no anualmente, ya que trimes-
tralmente reciben lastransferencias delaJuntade Castilla
y Ledn. Nosotros creemos que eso daria coherencia al
funcionamiento de estas... de esta parte de la Adminis-
tracion Institucional, de los organismos auténomos de la
Junta de Castilla y Leon, dando € mismo plazo a la
rendicion de cuentas que alarecepcion de las transferen-
cias.

Y por ultimo, defenderé la Enmienda 39, que se
refiere a Titulo VI, en la que nuestro Grupo propone
afadir un nuevo articulo ala Ley, que se divide en dos
partes. En una primera, queremos profundizar en la
vinculacién que la Junta debe tener con los proyectos
concretos que figuran, con las cuantias, en primer lugar,
gue figuran en los anexos de inversiones. Nosotros
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creemos que existe un enorme salto entre la oferta que la
Juntade Castillay Ledn hace en € Presupuesto sobre las
actuaciones que se van a hacer a lo largo del afio, en
carreteras en un sitio, en hogares de ancianos en otro, en
concentracion parcelaria en otro, en cualquier otra actua-
cién que se proyecte, y que luego, alo largo dd afio, ni
la cuantia ni los proyectos se parecen mucho en la
realidad. Nosotros queremos que la cuantia esa sea fija,
gue no se pueda modificar, y que los proyectos, en el
supuesto de que se modifiquen, se comuniquealas Cortes
de Cadtillay Ledn.

Resulta realmente curioso ver en muchas ocasiones
cdmo, sin que nadie sepa nada, de un afio a otro, de un
Presupuesto a otro, los proyectos de inversiones, los
proyectos concretos se han modificado sin que se hayan
gjecutado, con lo que, realmente, expectativas que se
crean en algun lugar desaparecen alo largo de la gecu-
cién presupuestaria, sin quelas Cortesde Castillay Leon
tengan ninguna notificacién de este asunto.

Y la segunda parte de esta enmienda, pretendemos
llevar a texto articulado algo que la Junta... que €l
Proyecto de Ley lo tiene en una disposicion fina -si mal
no recuerdo—, de tal manera que esa evaluacion y segui-
miento de los objetivos del Presupuesto sea algo que no
figure en una disposicion final del Proyecto de Ley, sino
gueforme partedelal ey de Presupuestoscomotal. Nada
més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefior De Meer. Parael turno en
contra, sefior Herrera, del Grupo Popular, tiene la pala-
bra.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si. Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Vamos a rechazar, sefior Porta-
voz, las tres enmiendas que acaba usted de exponer, y
que fueron objeto del correspondiente debate en Comi-
sion, relativas alos Titulos V y VI del texto articulado
del Proyecto de Ley.

Estoy convencido que la errata que se detecta en el
texto de la primera de €ellas es eso, una errata, y no €l
producto o € resultado de que esta enmienda es cierta-
mente igual que otra presentada con la misma finalidad
el afio pasado. Pero, en cualquiera de los casos, usted ha
calificado el sistema de anticipos que regula nuestra Ley
de Presupuestos como farragoso y casuistico, y por eso
lo que en realidad pretenden es una generalizacion.

Nosotros, sin embargo, entendemos que no. Enten-
demos que las excepciones... porque, en definitiva, no
dejan de ser excepciones. € sistema de anticipos, el
régimen de anticipos no deja de ser una excepcion a
principio general establecido a efecto en la Ley de
Hacienda. Entendemos, sin embargo, que esas excepcio-
nes que vienen ya aplicandose durante los Ultimos afios,
ciertamente, a cuestiones de carécter social y apoyo, en
definitiva, de los sectores menos favorecidos de la socie-

dad de Castillay Ledn, tienen su justificacion, precisa-
mente, por ese caracter excepcional.

De aguna manera, sefior De Meer, yo si puedo
detectar unacierta contradiccidn entre ese intento de esta
enmienda de generalizar € régimen de anticiposy lo que
por algun otro Portavoz de su mismo Grupo havenido a
decirse, de que, presupuesto tras presupuesto, lo que
haciamos era incorporar nuevas excepciones a los prin-
cipios generales establecidos en nuestra legislacion de
Hacienda. Por esta cuestion, nosotros, desde luego, no
lo vamos a ampliar.

Desde luego, laEnmiendanimero 38, desde un punto
de vista técnico, también exige por nuestra parte que sea
rechazada; y 1o exige por cuanto, aun cuando podemos
entender, a final, laintencion de acompasar € régimen
de percepcion por parte de la Gerencia Regional de
Servicios Socialesy delaAgenciade Desarrollo Regional
las transferencias que reciben y la rendicién de cuentas
respecto de las mismas, digamos que esta rendicién de
cuentas no debe, de alguna manera, desvincularse de los
sistemas de fiscalizacion, de los sistemas de control que
esos entesinstitucionales, esosentesdela Administracion
de la Comunidad Auténoma estan sujetos por ley.

Recuerdo, en este sentido, que la Agencia de Desa-
rrollo Econémico esta sujeta a un sistema de control
financiero por parte de la Intervencion Genera de la
Comunidad, y este control tiene un carécter anua —por
lo tanto, parece légico que la rendicion de cuentas sea
también de caréacter anual—, mientras que, por €l contra-
rio, € régimen de fiscalizacion de la Gerencia de Servi-
cios Sociales es el régimen de fiscalizacién ordinaria, a
través, por lo tanto, de la intervencién previa de todos
los gastos, a través, por lo tanto, de un sistema absolu-
tamente coherente o igual al de la Administracion Gene-
ral. Y entendemos gque éste es el maximo grado de... €l
méximo grado de control, de control, en este caso, a
través de la intervencion previa, de la fiscalizacion del
gasto, y que determina todas las garantias. La circuns-
tanciade que se determine unarendicién de cuentas anual
nos parece, por lo tanto, completamente coherente.

Y por lo que serefiere alas dos cuestiones que ustedes
proponen através de la Enmiendandmero 39, mire, ami
me parece que lo que se propone en el apartado segundo
estd ya cumplidamente contemplado en la Disposicion
Final Primera del Proyecto de Ley, y, por lo tanto, no
tendria, desde mi punto de vista-y asi ya se debatio; en
ese sentido, yo leinvito, desdeluego, aquelo considere-,
no tiene ningln sentido que esa misma prevision, en
cuanto al seguimiento de los objetivos defendidos en las
memorias de programas, se establezca dos veces en el
mismo proyecto... en e mismo texto. Es decir, si vamos
a aprobar —-como yo le aseguro que vamos a aprobar— esa
disposicion final, queda perfectamente cumplido el obje-
tivo de ese apartado segundo.

Y por lo que se refiere a carécter mas vinculante que
usted le quiere dar al Anexo de Inversiones Reales,
bueno, yo le vuelvo a repetir: esto no tiene precedente
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en ningun tipo de Administracion. Desde luego, nosotros
entendemos —asi 10 hemos mantenido- que el Anexo de
Inversiones Reales no tiene carécter vinculante; de hecho
no se somete a enmiendas, tampoco se somete a debate;
tiene un carécter fundamental mente indicativo.

Y lo que yo si le puedo significar -y en ese sentido
no le puedo admitir su argumentacién, por méas que,
evidentemente, se haya producido en los términos mode-
rados que a usted le caracteriza— es que las Cortes de
Cadtillay Ledn no tengan una cumplida informacion de
las modificaciones que se van produciendo en cuanto a
la gecucion de los proyectos de inversion incluidos
precisamente en ese Anexo de Inversiones Vinculantes.
Pienso que con eso queda cumplido el objetivo que
también inspiraba € sentido de este apartado primero de
la dlitima enmienda que estamos analizando. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y 0S): Gracias. Sefior De Meer, parael turno deréplica.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. La Enmienda 35 no tiene una errata,
tiene dos; y ese tema quedo suficientemente resuelto en
laComisién, en laque el Portavoz del Grupo Popular no
estuvo.

Nosotros creemos que la simplificaciéon del sistema
de anticipos a subvenciones —y hay algo muy importante
a lo que no se refiere el Portavoz del Grupo Popular—
parasubvenciones de pequefiacuantia. .. no paratodo tipo
de subvenciones, sino para subvenciones de pequefia
cuantia, al 100%, el anticipo resolveria muchos proble-
mas que se estén... que se dan a muchas asociaciones y
grupos que trabajan precisamente sin &nimo de lucro en
laComunidad. Antes se debatié unaenmienda del Grupo
de Izquierda Unida que decia todo lo contrario, y desde
el Grupo Parlamentario Popular se argumentaba en sen-
tido contrario de lo que se hace en este mismo momento.

Por tanto, yo creo que el Grupo Popular argumenta
siempre, aungue argumente contradictoriamente a en-
miendas de Grupos distintos, solo con € objetivo de
rechazar sistematicamente todas las enmiendas que se
presentan. Eso habr, antes o después, que simplificarlo,
porque nosotros creemos que ese articulo es realmente
un articulo farragoso, complejo, y que probablemente no
incrementa garantias, sino dificultades.

La Enmienda 38, nosotros creemos que es mas rigu-
roso hacer esetipo de dacién de cuentas quelo otro. Pero
bueno, ése es un debate que tampoco en este momento
merece més la pena mantenerlo.

Y, por dltimo, nosotros creemos que el Anexo de
Inversiones tiene que tener un mayor nivel de vincula-
cion; y el que pedimos es muy pequefio. Reamente, el
gue pedimos es que, si se modifican, se comunique alas
Cortesde Castillay L edn. Porque no se estacomunicando

lamodificacién de los proyectos en concreto. Aqui, si se
sustituye una carretera por otra, 0 se sustituye una
residencia de ancianos por otra, 0 una inversién en un
monumento por otro, de eso No Nos enteramos nada mas
que a afio siguiente, cuando han desaparecido de los
Anexos de Inversiones y nos consta que nho se han
gjecutado. Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para duplica, sefior Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si. Agradeciendo
de nuevo €l tono a Portavoz del Grupo Parlamentario
Socidista. Ciertamente son dos erratas, no es una, y
ciertamente tuvo oportuna correccion o aclaracién en el
trémite de Comision.

Mire, lo que ustedes me proponen no es exactamente
e clarificar un régimen —que, por otra parte, es excep-
ciona respecto delas previsiones delaL ey de Hacienda-
de anticipos. Lo que ustedes pretenden es, fundamental-
mente, generalizarlo. Si fuera simplificarlo, s fuera
mejorarlo técnicamente, podriamos haber [legado aalgun
tipo de acuerdo, pero en lo que no podemos llegar a un
acuerdo, en lo que no estamos conformes es que, esta-
bleciéndose la excepcion del régimen de anticipos a unos
determinados gastos de carécter fundamentalmente so-
cial, éstos se amplien a todos los programas presupues-
tarios, tal y como ustedes pretenden. Por o tanto, no nos
vamos a poner de acuerdo en esa enmienda. Es verdad
que si en el futuro se produce una enmienda similar en
laideade simplificar o de aclarar, quiza podriamos|legar
a alguna via de entendimiento.

Por lo que se refiere ala Enmienda 36, yo le vuelvo
a significar: yo creo que las garantias de control son
absolutas en el caso de la Agencia de Desarrollo Regio-
nal, porque ésta, en virtud de su Ley, estd sometidaa un
sistema de control financiero que tiene caracter anual.
Parece, por lo tanto, plenamente coherente acompasar a
ese control financiero la rendicion de cuentas. Y en el
caso de la Gerencia, porque todos y cada uno de sus
gastos estan sometidos a régimen ordinario de fiscaliza-
cién previa del gasto. Mayor control, desde luego, no
puede haber.

Y respecto de la Ultima de sus enmiendas, vuelvo a
sefialarle: laprevision o laaspiracion del apartado segun-
do estdya contenida... y yo le animaria a que votaran en
favor delaDisposicién Adicional... perddn, Disposicién
Final Primera del Proyecto de Ley; yo pienso que esta
perfectamente comprendida.

Y en cuanto al Anexo de Inversiones, vuelvo a
significarle: la mejor prueba de que no tiene carécter
vinculante es que no se somete a debate. Y, respecto de
ese Anexo, no han presentado ustedes enmiendas; no se
pueden presentar; esto es asi.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Pasamos a la vatacion de las enmiendas
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gue han sido defendidas al Titulo V, esto es, a Articulo
29 del Proyecto de Ley.

Se someten avotacion las nimeros 35 y 38 del Grupo
Socidista. ¢Votos a favor? Muchas gracias. ¢Votos en
contra? ;Abstenciones? Resultado de la votacion. Votos
emitidos: setenta. A favor: veintidés. En contra: cuarenta
y tres. Y abstenciones: cinco. Quedan rechazadas.

Se votan ahora las Enmiendas nimeros 13, 14, 15y
16 del Grupo delzquierdaUnida. ¢Votosafavor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion.
Votos emitidos: setenta. A favor: cuatro. Cuarentay tres
en contra. Y veintitrés abstenciones. Quedan, iguamen-
te, rechazadas.

Y se somete a votacion e Articulo 29, que es tanto
como el Titulo V de la Ley. ¢Votos a favor de este
precepto? Cuarentay tres. ¢V otos en contra? Veintisiete.
¢Abstenciones? Ninguna. Queda aprobado el Articulo 29
del Titulo V del Proyecto de Ley.

L as enmiendas que se mantenian a Titulo VI han sido
defendidas. Por lo tanto, pasamos directamente a vota-
cion.

Se vota primero la nimero 39 del Grupo Parlamen-
tario Socialista. ¢Votos a favor? ;Votos en contra?
¢Abstenciones? Resultado. Setenta votos emitidos. Vein-
tidés a favor, cuarentay tres en contra. Y cinco absten-
ciones. Queda rechazada.

Se somete ahoraavotacion laEnmienda 170 del sefior
Otero Pereira. ¢Votos a favor? Uno ¢Votos en contra?
Cuarenta y tres ¢Abstenciones? Veintiséis. Queda, por
lo tanto, rechazada.

Y sevotan ahora los Articulos 30 y 31 del Proyecto
de Ley, que conforman el Titulo VI. ¢Votos a favor de
estos Articulos? Cuarentay tres ¢V otos en contra? Vein-
tisiete ¢Abstenciones? Ninguna. Queda, pues, aprobado
el Titulo VI, es decir, Articulos 30 y 31 del Proyecto de
Ley.

Pasamos a la votacion... a debate, perdon, de las
enmiendas que se mantienen a Titulo VII, Articulos 32
a 36. Hay cuatro enmiendas del Grupo Parlamentario
Socidlista. Don José Maria Crespo tiene la palabra para
su defensa

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Sefior Aguilar, ¢qué vamos a hacer con las
enmiendas que presenta el Grupo Parlamentario Socia-
lista a este Titulo? Porque recordard usted que el debate
en la Comisién, pues, fue un debate netamente construc-
tivo; asi fue apreciado por € conjunto de la Comisién,
incluso por usted mismo.

En el debate que mantuvimos en la Comision, pues,
llegamos a la conclusion de que las enmiendas que
presentaba el Grupo Parlamentario Socialista podian

suponer una opcidn algo mas avanzada en cuanto a un
nuevo modelo de relaciones econdmicas entre la Comu-
nidad Auténomay las Corporaciones Locales.

Llegamos a la conclusion de que las enmiendas que
presentaba e Grupo Parlamentario Socialista podian
entrar 0 suponer una mayor sintonia con las reivindica-
ciones que vienen planteando las Corporaciones Locales
de la Comunidad Auténoma.

Llegébamos a la conclusion, también, de que las
enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista se hacian
eco de las reivindicaciones de la Federacion Regional de
Municipiosy Provincias.

Llegébamos a la conclusion, también, de que en su
actual configuracion, pues no deja de haber una profunda
insatisfaccién entre... por parte del poder local en nuestra
Comunidad Auténoma, respecto del trato que recibe de
la Junta de Castillay Leon.

También plantedbamos la necesidad de respetar esa
mayoria de edad, que se supone y que corresponde
constitucionalmente a las Corporaciones Locales.

Llegabamos también a la conclusién de que, quizé,
fuera posible explorar férmulas que permitieran una
asignacion de recursos, por parte de la Comunidad
Auténoma, de caracter innominado y genérico afavor de
las CorporacionesLocales. Incluso reflexiondbamos con-
juntamente sobre la necesidad de revisar ese concepto de
s esafinanciacion innominaday genéricaparael conjun-
to de las Corporaciones Locales debia ser para todas, o
debia ser exclusivamente para una parte, desde la con-
viccion de que en su actua configuracion, estableciendo
esa financiacion exclusivamente para los municipios de
més de veinte mil habitantes, pues no estabamos respe-
tando la autonomia municipal.

También podiamos... 0 manteniamos alguna discre-
pancia respecto de esa vocacion de més centralizacién
—diriamos- de las ayudas por parte de la Comunidad
Auténomaque defendemos desde el Grupo Parlamentario
Socidista. Una centralizacion que desde la mayoria del
Grupo Popular se criticaba como posible faltade eficacia
alahorade asignar los recursos, y una centralizacion que
nosotros argumentébamos en la linea de optimizar mejor
esa adjudicacién, esa adscripcion de recursos, y, al
mismo tiempo, de evitar ladispersién que en laactualidad
Se produce.

También, y eso ya... en eso no habia tanto acuerdo,
era ya mas una opinion desde el Grupo Parlamentario
Socidista, en € sentido de que e actual modelo de
financiacion, que reserva el grueso de esa financiacion
para las distintas Consgjerias —desde nuestro punto de
vista-, no favorecia el mejor desenvolvimiento econémi-
co para las Corporaciones Locales, no posibilitaba la
asignacion de recursos con criterios objetivos, y —desde
nuestro punto de vista- favorecia formas de clientelismo,
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de sometimiento de la autonomia de las Corporaciones
Locales, en muchos casos por criterios politicos.

Deciamos, y ahi algun principio de acuerdo mante-
niamos, pero también, obviamente, pues alguna discre-
pancia, en el sentido de que no es pretension del Grupo
Parlamentario Socidlista en esta fase de la discusion
incrementar 1os recursos que se destinan —€so tiene su
tratamiento posteriormente-, sino que estdbamos hablan-
do de definir una distribucion distinta de esos recursos,
sin tratar -como se nos reprochaba-, en absoluto, de
desmontar la estructura de la Comunidad Auténoma. Y
por eso, agunas de las enmiendas que nosotros credba-
mos, establecen parala Comunidad Auténoma la posibi-
lidad de delimitar, de establecer prioridades ala hora de
asignar recursos, de establecer programas supramunici-
pales, programas de interés para la Comunidad que,
obviamente, en funcion de una accién de Gobierno que
representa la Comunidad, la Junta de Castilla y Leon,
debia contemplarse.

En sintesis, sefior Aguilar, yo no voy aenfatizar més
de lo que pretendia enfatizar en €l debate en Comision.
Entendiamos y compartiamos que la actual situacion no
es la mejor de las posibles para definir € futuro de las
relaciones entre el poder local y laComunidad Auténoma
de Castillay Lebn, y podiamos mantener alguna discre-
pancia en cuanto a las formulas para mejorar y avanzar
en ese modelo de relaciones. S se esta de acuerdo o0 no
con las formulas que proponemos desde el Grupo Parla-
mentario Socialista, ésa es una parte de la cuestion, pero
lo que ha quedado claro -y es sobre lo que ustedes de
momento no rectifican y se mantienen- es que, con €l
actual modelo de relaciones econdmicas, €l poder local
no tiene oportunidades de futuro, y eso es algo que
nosotros pretendiamos rectificar con estas enmiendas.
Nada mésy gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. para consumir un turno en contra, sefior
Aguilar, del Grupo Popular, tiene la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Ha hecho usted, don José Maria, un discurso
municipalista. Y por supuesto, yo le signifiqué a usted
en Comisién que el debate en Comision habia sido
constructivo, pero, desde luego, creo que no concluimos
en ningun acuerdo. Y no concluimos, por supuesto,
porque nos separan diferencias muy importantes en lo
que ustedes proponen en sus enmiendas a este Titulo,
concretamente las Enmiendas 40 a la Enmienda 43.

¢Y cudles son esas divergencias? Pues una hay fun-
damental. Porque vamos a dejar a un lado si hosotros lo
[lamamos Plan de Cooperacion, s ustedes lo Ilaman
fondo... Vamos adejarlo aun lado; Eso en €l debate yo
creo que ni tiene interés, ni si antes se llamo asi y ahora
se llama de la otra manera. En definitiva, ¢cudl es el
interés de este debate? El interés de este debate es que
nos separan fundamentalmente cuestiones que no pode-

mMos aceptar. Y una... Y una muy importante es que
ustedes, concretamente en la Enmienda 41, cuando ha-
blan del Fondo Regional de Apoyo a los Municipios
—Articulo 33—y articulan ustedes ese Fondo Regional de
Apoyo a los Municipios, dicen que "la cuantia del
Fondo..." -y en esto no me podra negar porque leo
textualmente-, "la cuantia del Fondo Regional de Apoyo
a Municipios no podra ser inferior a 50% del total del
Fondo de Cooperacién Local paracadaejercicio”. Y, por
supuesto, ese Fondo, pues, va destinado a sostener
funcionamiento, funcionamiento, mejorao ampliacion de
actividades y servicios. Esto es |o que nos separa.

Y nos separa una cuestion muy importante; es una
cuestion nuclear, muy de fondo, donde realmente nos
separa: €l gasto corriente no debe de ser € que la Junta
de Castillay Ledn tenga que apoyar alos Ayuntamientos
para € sostenimiento de ese gasto corriente de ese
Capitulo 1. Por lo tanto, Sefioria, ahi no podiamos
convenir con ningun acuerdo, como es |égico, cuando
nosotros, cuando nosotros, €l destino que hacemos pues
es, concretamente, para inversion, para la creacion de
NUEVOoS Servicios.

Y por lo tanto, comprendera que, a pesar de toda la
buena voluntad y de toda la dialéctica correcta y légica
gue llevamos en Comision, y que estamos manteniendo
en estos momentos, no es posible atenderlo.

Por otra parte, hay otro elemento de divergencia
importante, y es la carga que ustedes hacen en la Conse-
jeriade Presidenciay Administracién Territorial que ya
le dije en Comisién-en torno aque sea... bueno, pues €l
paradigma, y que todo lo concentremos en esa Consejeria
de Presidencia, descartando, por supuesto, otras actua-
ciones de otras Consgjerias. ¢Eso lo llama usted cliente-
lismo politico?Y o creo que no; hay quellamarlo eficacia,
pura y simplemente. Y |6gicamente, entiendo que tal
como esté concebida la formulacion del Plan de Coope-
racion Local, pues esun Plan eficaz y esun Plan positivo
para los Ayuntamientos. Tendra sus deficiencias, donde
tambi én tenemos por supuesto, quetener, evidentemente,
el realismo de que posiblemente sean escasos | os fondos,
de que posiblemente hubiese que dar mas, de que posi-
blemente las necesidades de los Ayuntamientos -y yo lo
comparto con usted- son todaviamayores. Pero claro, de
ahi apretender "vamos afinanciar el gasto corriente”, de
ahi a pretender "Consgjeria de Presidencia, haga usted
absolutamente todo esto..."

En definitiva, ustedes|o que hacen esunadistribucién
de los fondos, concretamente, por destinatarios, por
beneficiarios, como lo queramos Ilamar. Entonces, yo le
deciaausted, pues, que habria que crear consgjerias para
ayudas a empresas privadas, o para entidades sin animo
de lucro, o consgerias para entes publicos, porque
ustedes es lo que hacen en su planteamiento.

Por otra parte, el Fondo Regional parael Fomento de
las Inversiones Locales... pues ustedes plantean ahi una
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serie de programas, concretamente cuatro: Infraestructu-
ras 'y Servicios Basicos, Infraestructuras Urbanas, Fo-
mento de Mancomunidades y Programas de Comarcas.
Y yo le sefidlaba a usted -y le reitero-, pues, que los
recursos serian menores, puesto que ya han quitado
ustedes la mitad, concretamente, para el otro fondo que
ustedes proponen; serian menores, indiscutiblemente,
esos fondos, dado que las principales ayudas a las Cor-
poraciones Locales serian a través del Fondo de Apoyo
Municipal.

Y, en definitiva, yo creo que esto no es méas que una
cortina de humo que ustedes extienden en el tema de las
Corporaciones Locales para decir "es que nosotros tam-
bién hablamos de programas de inversion”. No. Mire,
hay que ser verdaderamente consciente de lo que se ha
dicho antes: 50% para mantenimiento de |os municipios.
Y aeso, por supuesto, no podemos acceder, ni podemos
tampoco decir si a esas enmiendas.

Sefioria, y € tono del discurso es éste, y 1o que
hablamos en Comision es lo que, précticamente, le
repetimos ahora mismo. Logicamente, admitiendo, ad-
mitiendo la escasez de recursos —como lo admitimos-y
que, evidentemente, las Corporaciones Locales cada dia
van a estar més necesitadas, estas enmiendas son diver-
gentes con e texto articulado, de una manera clara 'y
notoria; no es posible aceptar ninguna de ellas. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para € turno de réplica, sefior Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. ¢Se dan cuenta como este debate sirve para
bastante poco, después de |o que llevamos andado, sefior
Aguilar? Eche una mano usted en la reforma del Regla-
mento, que vera como este debate tendria otro sentido,
en ocasiones posteriores, hasta en el tono. Se da cuenta
gue hasta en €l tono, pues, ya evitamos enfatizar, porque
nos damos cuenta de que, llegados a este tramite, el
debate de Presupuestos... las capacidades de convenci-
miento, después de Ponenciay después de Comision, son
més bien escasas.

Pero, fijese, yo queria aprovechar esta ocasion para
ver el rostro del sefior Consgjero de Presidenciay Admi-
nistracion Territorial a la hora de enfatizar usted -como
ha enfatizado— que la diferencia sustancial, o una de las
diferencias sustanciales que nos separa es que la Junta de
Cadtilla y Ledn jamas —en lo que ustedes gobiernen,
quiero entender, en lo que ustedes gobiernen, quiero
entender—financiara el gasto corriente de las Corporacio-
nes Locales.

Mire, creo que no les queda mucho tiempo de gobier-
no; pero si les quedara mucho tiempo de gobierno, tenga
usted la certeza que esta apreciacion ustedes se latendrian
que tragar, sin ir mas lgjos, en la préxima Legislatura,
porque la presién, la demanda, la necesidad, la objetiva-

cién de las necesidades que tienen las Corporaciones
Locales pasan por que la Comunidad Auténoma contri-
buya a financiar el gasto corriente, ocasionado como
consecuencia del esfuerzo inversor que se ha venido
realizando durante muchos afios. Y laprincipal, o unade
las principales lineas de cooperacidon que debera tener
esta Comunidad Auténoma para con las Corporaciones
Locales sera la de la financiacion del gasto derivado de
esas obras de inversién, porque eslamayor, o unadelas
mayores dificultades que tienen las Corporaciones Loca-
les.

Nosotros, con nuestras enmiendas, hemos pretendido
ofrecerles y reiterarles algo que sigue estando en la
vocacion del Grupo Parlamentario Socialista, que es €l
consenso a la hora de fijar e marco y las relaciones
interinstitucionales dentro de nuestra Comunidad Aut6-
noma. A travésde laLey de Presupuestos setratadefijar
€l marco de relaciones econdmicas entre la Comunidad
Auténoma y las Corporaciones Locales. Las aproxima-
ciones que nosotros hacemos pueden ser discutibles; son
nuestra aportacion.

Ustedes, sin embargo, sefior Aguilar, a pesar del
tiempo transcurrido, a pesar de los avances experimen-
tados en otras materias, a pesar de la reiteracién de las
reivindicaciones, justifican que mantengan un gobierno
de derechas, un gobierno conservador que no pretende
modificar absolutamente nada. Nada mas y gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefior Aguilar, para diplica.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Mire, ni gobierno de derechas ni
gobierno de izquierdas, gobierno de centro —usted lo
sabe-; y no sé a qué viene ahora eso que usted afiade a
final de su discurso, cuando estamos debatiendo, concre-
tamente, lo relacionado con las Corporaciones Locales.

Me dice usted que echemos unamano a Reglamento.
Mire usted, sefior Crespo...

(Murmullos.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: (Luego ya reci-
bira usted las instrucciones, sefior Crespo.) ...me dice
usted, me dice usted que echemos una mano al Regla-
mento; pero vamos a echar una mano al Reglamento
siempre que el Reglamento se presente coherentemente,
se presente con amplitud de miras, y no sea un Regla-
mento solamente dirigido a una Unica finalidad —que yo
no le voy a decir aqui ahora a cudl, pero que usted se la
imaging, que usted se laimagina-.

Y, mire usted, nos ha dicho usted algo, nos ha dicho
usted algo tremendo: "que nos quedan pocos dias de
Gobierno". ¢Qué pasa?, ¢que viene € fin del mundo?
Porque, mire usted, hasta que no se celebren las eleccio-
nes vamos a estar gobernando con mayoria absoluta esta
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Comunidad; y, ademas, cuando se celebren las eleccio-
nes, 1o que digan los ciudadanos, sefior Crespo, lo que
digan los ciudadanos. Y anosotros, hoy por hoy, nos han
dado mas sies que noes; a ustedes méas noes que sies.

(Murmullos.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pero resulta,
Sefioria, pero resulta, Sefioria, que hahecho usted al final
un discurso absolutamente simplista. Y, evidentemente,
cémo nos dice usted, como nos dice usted: "ya pagaran
ustedes €l gasto corriente del Ayuntamiento para com-
pensar el esfuerzo inversor de las Corporaciones Loca
les'. Yo creo que las Corporaciones Locales—y coincido
con usted— son mayores de edad, y €l esfuerzo que hacen
lo miden, y saben contener sus presupuestos, y saben
dirigir sus presupuestos, y saben administrar sus presu-
puestos. Y lo que no veremos aqui es, concretamente,
gue la Junta de Castillay Lebn pague €l gasto corriente
de las Corporaciones Locales.

Y ustedes los que hacen es disfrazar eso en e Fondo
de Apoyo Municipal. Lo disfrazan, quiéranse o no.
jCuadnto les gustaria a ustedes, cuanto les gustaria a
ustedes que, en alguna medida, hubiéramos caido en la
trampa que ustedes nos tienden con estas enmiendas
permanentemente! No vamos a caer en ello. Tenemos
nuestro concepto municipal -igual que lo tiene usted-,
pero eso si, totalmente distinto. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sometemos a votacion las Enmiendas
nimeros 40, 41, 42 y 43 del Grupo Parlamentario
Socidlista a este Titulo VII. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ;Abstenciones? Resultado de la votacion. Votos
emitidos: sesentay siete. A favor: veintitrés. En contra:
cuarentay uno. Abstenciones: tres. Quedan, pues, recha-
zadas las enmiendas del Grupo Socidista.

Se someten avotacion las Enmiendas 171, 172y 173
del sefior Otero. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Resultado: sesentay siete votos emitidos,
veintitrés a favor, cuarenta y uno en contra y tres
abstenciones. Quedan, igualmente, rechazadas.

Sevotan ahoralosArticulos 32 a36, ambosinclusive,
gue conforman el Titulo VII del Proyecto de Ley. ¢Votos
afavor? Cuarenta y uno. ¢Votos en contra? Veintiséis.
¢Abstenciones? Ninguna. Quedan, pues, aprobados estos
Articulos del Titulo VII.

Suspendemos la sesion hasta las cuatro de la tarde.
Gracias.

(Se suspende la sesion a las catorce horas treinta y
cinco minutos y se reanuda a las dieciséis horas cinco
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Se reanuda la sesion. Buenas tardes. Pasamos a
debate de las Enmiendas y Votos Particulares que se
mantienen a Titulo VIII del Proyecto de Ley. Para

defender la del Grupo Parlamentario Sociadlista, tiene la
palabra su Portavoz, don Jaime Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. El Titulo VIII trata de las operaciones
financieras. Y, realmente, contiene extremos muy impor-
tantes —a nuestro juicio-, como por egemplo todo lo
referente a los aval es que se pueden conceder en Cadtilla
y Ledn por parte de la Junta, Cortes 0 Administraciones
Institucionales, del endeudamiento —fundamentalmente
todo lo que se refiere a la Deuda Publica-y del endeu-
damiento de la Administracién Institucional.

En primer lugar, avales. Lalegislacion actual permite
gue sean concedidos avales por la Junta, por estas Cortes
—cuando sobrepasan los limites previstos en la ley- vy,
ademés, por la Administracion, en concreto por la Agen-
cia de Desarrollo Econémico. La Ley de creacion de la
Agencia asi lo autoriza, y ademas se remite a la ley
presupuestaria en cada caso; y, ademés, lapropialLey de
Hacienda permite también, y autoriza, en su Articulo
177.1, que las entidades institucional es de |la Comunidad
podran prestar avales, dentro del limite méaximo fijado
con estafinalidad en laL ey de Presupuestos. Por lo tanto,
tres niveles en esa concesion.

Y ademés, laley presupuestaria, incluso, determina
gué cuantias y en qué condiciones se tienen que prestar
cada uno de esos avales. Fija la cuantia méxima en €
caso de la Agencia de Desarrollo Econémico
-800.000.000 globales, 50 atituloindividual—; fija, igual -
mente, aquellos que puede conceder la Junta de Castilla
y Ledn en funcion de que sean concedidas a empresas
publicas 0 a empresas privadas.

¢Cud es la cuestion, entonces, a nuestro juicio? A
nuestro juicio, esta en que aquellos aval es que tengan que
ser concedidos a sectores en reconversion, a empresas
especificas y especiales y atodas aquellas empresas que
necesiten un aval y que, en algunos casos, € ava sea
dificilmente recuperable, deben ser concedidos—-anuestro
juicio— por laJunta de Castillay Ledn o por estas Cortes.
Y, por lo tanto, no entraria en esos niveles de concesion
la Agencia de Desarrollo Econémico.

Por |o tanto, nuestro primer criterio seriaque aquellos
avales que tenga que conceder la Junta... perddn, la
Agencia de Desarrollo Econémico, |o sean con determi-
nados niveles de garantia financiera. ¢Cuales? Los que
ponemos en esa enmienda, pero que en el caso de que el
Grupo Parlamentario Popular hubiera deseado poner
otros, hubiéramos puesto otros, siempre que hubieran
garantizado que la Agencia de Desarrollo Econémico
concede avales con unos criterios determinados de ren-
tabilidad. Y todos aquell os que se escapen de esos niveles
concretos de rentabilidad, pero que tengan que ser con-
cedidos, lo sean por la Junta —que es € organo politico
de esta Comunidad Autdnoma, de gobierno de esta
Comunidad Auténoma- o por las Cortes de Castilla y
Leon.
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Por tanto, ése es el primer criterio que nosotros hemos
tratado deintroducir en las enmiendas, aparte del criterio
maximalista-tal vez— de que la propia Agencia no pueda
conceder avales; que tampoco es obligatorio que los
pueda conceder, puesto que la ley no obliga a que la
Administracion Institucional pueda conceder avales.

En segundo lugar -y siguiendo con el temade avales-,
nosotros pretendemos... Estamos de acuerdo con que la
creacién de nuevas empresas en €l territorio de Castilla
y Ledn que faciliten el desarrollo de un entorno de ata
tecnologia y aceleren el proceso de ocupacién de los
parques tecnol dgicos pueda ser una actividad objeto de
aval por parte de la Junta, pero no asi en el caso de la
realizacion de proyectos del Plan de Infraestructura Hi-
drol6gica Urbana de la Comunidad de Castillay Ledn,
porque entonces, Si aceptamos ese criterio, podriamos
aceptar cualquier otro criterio de cualquier otra natura-
leza, de cualquier otra empresa que respondiera a unas
caracteristicas de esa naturaleza.

Por lo tanto, yo creo que, estando de acuerdo con lo
primero, no estamos de acuerdo con lo segundo.

Y ademés nos preocupa -y |o decimos con absoluta
sinceridad— un pérrafo... e dltimo punto del apartado 1
del Articulo 37, que es que la Agencia de Desarrollo
Econdémico puede conceder avales a aquellas empresas
privadas cuyo objeto sea la financiacion de inversiones
—de acuerdo- u otras operaciones de especial interés para
la Comunidad Autdnoma. A nOsotros eso NS preocupa,
por su indefinicion. Porque ¢quién decide que esos... esa
operacion es de especial interés de la Comunidad Auté-
noma? ¢La propia Agencia?, ¢aJunta?, ¢el Consejo de
Gobierno?, ¢Ja Consgjeria? ¢Quién decide eso? Por lo
tanto, ante esaimprecision, anosotros nos parece que ese
concepto indeterminado de "u otras operaciones de espe-
cia interés para la Comunidad Auténoma' deberia ser
determinado... debia estar incluido en los avales, tam-
bién, que dieran la Junta de Castillay Ledn o, en su caso,
las Cortes de Castillay Ledn.

La Enmienda nimero 49, deberan tener —a nuestro
juicio- su residencia en la Comunidad de Castilla y
Leodn... su domicilio legal en Castilla 'y Ledn. Bueno,
casi seguro que nos dirdn que esta contemplado en €
Articulo 170 de la Ley de Hacienda; en este caso invo-
caremos la Ley de Hacienda como un pararrayos para no
ponerlo aqui. No asi, pues, en el Articulo 10, cuando,
sin embargo, repetiamos exactamente el contenido de
otro articulo de laLey de Hacienda, y ahi no hay ningln
inconveniente.

Por |o tanto, nosotros|o que pedimos essiempre, para
los articulos de la Ley de Hacienda —no para nosotros,
jpobrecitos!, sino paralos articulos de la Ley de Hacien-
da-lamismasuerte: o pueden ser reproducidosen laLey
de Presupuestos de la Comunidad o no pueden ser
reproducidos, pero lo que no parece normal es que en
unos casos si se puedan reproducir estrictamente y en
otros no sea asi. Pero, realmente, no parece que sea asi.

En cuanto a los avales de las empresas publicas,
nosotros tenemos alguna reticencia en estos momentos.
El endeudamiento... € riesgo vivo delos avales atreinta
y uno... atreinta... atreintay uno-dieznoventay seis
—que esd Ultimo dato del afio noventay seis con caracter
previo alaliquidacion, y el Gnico dato homologable con
el que podemos tener ahora, que es el de treinta y
uno-dieznoventay siete- tenia unas... era... ascendiaa
unas cantidades... poco més de 900.000.000 en avales a
pequefias y medianas empresas, 94.000.000 a empresas
de altatecnologia, y 4.300 a avales concedidos a empre-
sas publicas de la Comunidad. Esas cifras han variado
muy notablemente. Curiosamente, no se ha avalado mas
a empresas privadas, pequefias y medianas empresas:
850.000.000; ha disminuido €l riesgo vivo de avales, en
un afio, a empresas pequefias privadas. Se mantiene —era
tan escaso que no tiene demasiada importancia— el riesgo
vivo concedido a empresas de alta tecnologia.

Y en empresas publicas, atreintay uno-dieznoventa
y siete, sumado €l dltimo aval formalizado el veintisiete
de este mes... perddn, del mes de octubre, que era de
6.000 millones de pesetas, estamos hablando de que €l
riesgo de avales son ya 15.836. Hemos pasado, en avales
de empresas publicas, de 4.300 a quince mil ochocien-
tos... perdédn, a14.784 millones aempresas publicas. En
un afio hemos crecido casi... més de 10.000 millones de
pesetas a empresas publicas; lainmensa mayoria, a una
sola empresa publica, que es Gicalsa. Posibilidad ade-
mas... que no tiene ninguna posibilidad de devolver los
avales, y que van a ser avales que, inevitablemente, vaa
tener que responder la Junta de ellos, inevitablemente.
Porque Gicalsa, para aquello que estd empleando los
avales, que es para la construccién, fundamentalmente,
delaAutovia LednBurgos... y, sefior Aguilar, nosotros
gueremos que se construya la Autovia Ledn—Burgos,
aungue alo mejor hubiéramos preferido otras autoviasy
otro trazado; por tanto, no nos gustaria que repitiera ese
argumento, que es un argumento bastante espurio que
usted utilizo en la Comision.

Por lo tanto, a nosotros nos parece que en estos
momentos €l 93,35% del riesgo vivo de los avales a
empresas publicas esta cubierto por Gicalsa, y practica-
mente el 90% del riesgo vivo de todos los avales de la
Junta esté cubierto por las empresas publicas.

Luego eso encubre una actuacion de endeudamiento
no explicito y, desde luego, no contemplado minuciosa-
mente en el Presupuesto, como —a nuestro juicio- tenia
gue estar contemplado.

Lo mismo exactamente -y lo dice e Tribuna de
Cuentas por activay por pasiva- que las operaciones de
endeudamiento a corto plazo, que se estan renovando afio
tras afio, que trascienden el afio, que se encadenan, y que
precisa claramente que se transforman en endeudamiento
amedio o alargo plazo y dejan de tener la caracteristica
de endeudamiento a corto plazo.
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En las operaciones de endeudamiento... En las ope-
raciones de crédito... Bueno, primero una cuestion: yo
creo que laJuntade Castillay Ledn dijo, por activay por
pasiva, montones de veces que iba a reclamar al Minis-
terio de Economia y Hacienda la compensacion por los
gastosfinancieros derivados de las operaciones de crédito
gue debera formalizar la Comunidad Auténoma, como
consecuencia de las demoras en el cobro de la financia-
cién de ..... Lo dijo en estas Cortes, lo utiliz6 como
elemento de debate, y nos pareceria razonable que lo
transmitieray lo trasladara al propio texto del Proyecto
de Ley, y que en el punto 2 del Articulo 39, en lugar de
decir que "se podrareclamar a Ministerio”, digaque"se
reclamard a Ministerio"; mas que nada por su propia
coherencia, por la que yo procuro vigilar con esmero,
sobre todo cuando tiene influencia para los intereses de
esta Comunidad Auténoma.

Y e punto 3 a nosotros nos parece innecesario,
porque tanto en el punto 1, cuando dice que se autoriza
al Consgjero de Economiay Hacienda... por cierto, no
sé por qué a Consgero y no a la Consejera; me parece
un lenguagje un tanto... yo creo que alo mejor hay que
decir "a la persona que detente la titularidad de la
Consgjeria de Economia 'y Hacienda', porque, si no, la
verdad es que estamos, semanticamente al menos, res-
tringiendo alguna cuestiéon. Y diciendo en € punto 2
también: "La Junta de Castillay Ledn, a través de la
Consgjeria de Economia y Hacienda, podra reclamar al
Ministerio", yo creo que esté... llevan implicitos en los
puntos 1y 2 del propio Articulo 39 la autorizacion para
fijar las caracteristicas de las operaciones que redlice la
Junta de Castillay Leon.

Deuda Publica. Algunas cuestiones que yo creo que
tienen interés. En primer lugar, a nosotros nos parece
que €l espiritu de la autorizacién para contraer Deuda
Pdblica no es... es para inversiones reales, y eso debia
guedar perfectamente explicito y explicitado en el texto.
Por |o tanto, nosotros proponemos que se afiadalapalabra
"real" a después de "inversiones’, en el punto 1 del
Articulo.

En segundo lugar, a hosotros nos parece que el punto
3 es... vuelve a incumplir las recomendaciones que €l
Tribuna de Cuentas ha hecho sisteméticamente. Pode-
mos citar todas las que ha hecho en los Ultimos afios en
todas sus propuestas: "Es criterio de este Tribunal que,
de acuerdo con principios de contabilidad, el endeuda-
miento genera ingresos cuando se formaliza 'y dispone”.
No dice"odisponer”, "y dispone". Enel Gltimoinforme:
"Es criterio de este Tribunal que, de acuerdo con princi-
pios de contabilidad, € endeudamiento genera ingresos
cuando seformalizay dispone, momento en el que deben
reconocerse los correspondientes derechos de cobro. La
autorizacion legal para reconocer derechos por simple
formalizacién amparada en la delegacion a favor del
Consgjero de Economia sobrevalora € remanente de
Tesoreria" Lo dicen todos los informes del Tribunal de
Cuentas. Y seguimos, y asi lo dice en e punto 3 del

Articulo 40: "los documentos de la formaizacién de
endeudamiento serén justificacion bastante para su con-
traccion como derecho liquidado". Y yo creo que no se
pueden contabilizar como ingresos nada mas que la
Deuda Publicaformalizaday... y -como dice &l Tribunal
de Cuentas- dispuesta. Por |o tanto, proponemos que ese
punto 3 se suprima del texto. Y o creo que, en conjunto,
ése... son los...

Bueno, por Ultimo, yo creo que tiene también cierta
importancia la Enmienda niimero 59 a Articulo 42: "no
obstante lo expuesto... las Empresas Plblicas y €l resto
de la Administracion Institucional deberan obtener la
autorizacion de la Direccién General de Tributos y
Politica Financiera con caracter previo alaformalizacion
de sus operaciones de endeudamiento". Eso parece bas-
tante justo y bastante razonable. En el afio noventa y
cuatro era obligatorio esa... esa exigencia del conoci-
miento y de la autorizacién de la Direccion General de
Tributosy Politica Financiera. Parece razonable que sea
la Consgjeria de Economia, a través de esta Direccion
General, laque centralice las autorizaciones de endeuda-
miento.

En el Informedel Tribunal de Cuentasdel afio noventa
y cuatro... Repito, ademas, que esa disposicion se man-
tiene en el noventay cinco y se mantiene en el noventa
y seis, y se cambia en el noventay siete; por lo tanto, el
noventa y cuatro, noventa y cinco y noventay seis se
manteniala autorizacion, laexigencia de autorizacion. Y
el Informe del Tribunal de Cuentas del afio noventa y
cuatro, cuando habla de autorizaciones para operaciones
de crédito, dice: "operaciones irregulares del gjercicio”.
Y, textualmente, dice y describe un niimero abundante
de disposi ciones de endeudamiento por parte de empresas
publicas que se endeudan sin la preceptiva autorizacion.
Hombre, yo creo... entre ellas, Dicryl, Gestur Salaman-
ca, etcétera.

Yo creo, sinceramente, que la forma de arreglar ese
problema —que ya sucedio en € noventa y cuatro y se
supone que se repetira en el noventa y cinco y en €
noventay seis-no es suprimiendo la obligatoriedad de la
autorizacion para el endeudamiento, sino, por €l contra-
rio, extremando las medidas de cautela para que las
empresas publicas no se endeuden sin la correspondiente
autorizacion.

Por lo tanto, no parece razonable que por elevacion,
para evitar un problema -y es que las empresas se
endeuden sin la autorizacién pertinente-, lo que haga...
lo que se haya hecho es suprimir la autorizacion y dejar
gue las empresas se endeuden libremente, porque eso
puede provocar un desconocimiento y un descontrol, por
parte de la Juntade Cagtillay Ledn, de como esta en cada
momento la Hacienda de la Comunidad Auténoma. Nada
més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias. Parael turno en contra, por
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el Grupo Parlamentario Popular, sefior Aguilar, tiene la
palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Por seguir el mismo orden de interven-
cion del Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista,
vamos a hablar primero de los avales y después matiza-
remos los temas relativos a endeudamiento.

La primera afirmacion es que la Agencia de Desarro-
llo, evidentemente, puede conceder avales de acuerdo
con su normativa especifica. Y, por lo tanto, s la
normativa existe, y s la normativa estd ahi, puede
concederlos. Esto es una cuestion que creo que no
mereceria mayor discusion, puesto que si ho pudiese,
evidentemente, pues estariamos fueradel contenido, o en
un vacio en torno a la prestacién de esos avales.

Lo que més me ha llamado la atencion en el estudio
de las enmiendas relativas a la concesion de los avales,
fundamentalmente a las pequefias y medianas empresas,
es el contenido de laEnmienda 45 al Articulo 37, donde,
verdaderamente, se hace todo una descripcion amplia,
exhaustiva, de qué requisitos de rentabilidad deben de
mantener |as empresas que quieran optar a obtener avales
en los términos en los que en € Proyecto de Ley se
sefialan.

Y, reamente, cuando yo leia esta Enmienda, Sefio-
rias, habia una cosa que me [lamé muchisimo laatencion;
es un término, es una palabra que existe en la enmienda,
gue es la palabra "inversiones'. En el apartado c) de la
enmienda dicen ustedes: "en todo caso, no podra enten-
derse que tienen rentabilidad positiva las inversiones en
sociedades’ . Entonces, yo dije: ¢pero esto quétendraque
ver con los avales que se concedan, o los requisitos que
sean precisos para conceder avales alas empresas? A mi
no me casaba esta terminol ogia utilizada en la enmienda,
y no me casaba por extemporanea, y ho me casabaporque
no le encontraba ninglin encaje, y no me casaba porque
yo entendia que este texto es un texto traido a Proyecto
de Ley de Presupuestos de una manera absolutamente
impensada, y de una manera que no se puede sostener.
Y ¢por qué?

Pues mire, Sefioria, todos nosotros hemos oido en los
ultimos meses, fundamentalmente en las Ultimas sema-
nas, la critica tremendamente &cida y tremendamente
dura que se ha hecho a la Junta de Castillay Leon, en
torno ala firma del acuerdo de inversiones estratégicas
con las Cajas de Ahorros. Y resulta que laEnmienda 45,
Sefioria -y esto es lamentable que tenga yo que decirlo
en esta Tribuna-, la Enmienda 45, donde ustedes hacen
todo un repertorio de condicionesexigiblesalas pequefias
y medianas empresas, es copia exacta de las paginas
diecinueve y veinte de un acuerdo que ustedes han
tachado de "acuerdo negativo para los intereses de esta
Comunidad”, que es el acuerdo, concretamente, firmado
con las Cajas de Ahorro de Inversiones Estratégicas en
la Comunidad.

¢Cbémo es posible, cdmo es posible subir aqui, man-
tener y sostener, y tratar de convencer al Grupo Parla-
mentario Popular de que efectivamente, de que efectiva-
mente...? No es darle la vuelta a nada, es que lo voy a
leer; es que lo voy aleer; esquelo voy aleer. A efectos
de las entidades inversoras, ustedes copian |os apartados
a), b); piden ustedes la rentabilidad, el mibor, cémo se
tiene... En definitiva, han copiado ustedes del Acuerdo
de Inversiones Estratégicas |0 que se debe de exigir auna
empresa que pida un aval ala Junta de Castillay Leon.
Esto... esto, redmente... A mi lo que me parece mal, a
mi lo que me parece mal -y no voy aentablar ningdn tipo
de didogo, sino simplemente una discusion- es que
ustedes digan que esto es un desastre, este Acuerdo, y
ahora ustedes lo tomen como enmienda a la Ley de
Presupuestos. Eso es o que me parece, primero, poco
serio, primero, poco serio. Y en segundo lugar, me
parece... y en segundo lugar, me parece de un cinismo
politico aterrador, aterrador. Son ustedes... En estas
enmiendas, en estas enmiendas, no son ustedes, no son
ustedes copiadores de otro texto; son cldnicos, absoluta-
mente clénicos.

Pero sigamos, pero sigamos. Desde luego, quien haya
hecho la enmienda, o a quien el Grupo Parlamentario
Socidlista le haya encargado la enmienda, copiar de un
texto que han dicho por activa 'y por pasiva que era un
desastre y que no valia absol utamente paranada, en torno
a la eficacia del relanzamiento de la economia de esta
Comunidad, y que le tengamos que debatir en la Ley de
Presupuestos, en e Proyecto de Ley de Presupuestos, a
mi se me caeria la cara de verglienza, auténticamente.

Pero bueno, vamos a continuar. Por supuesto que la
enmienda... Por supuesto quelaenmienda49, al Articulo
37, también es copiareiterada—como usted bien hadicho-
del Articulo 170delaLey. Decopiaacopia, y tiro porque
me toca la siguiente enmienda que vamos a... que vamos
a estudiar.

Cierto que hay empresas, como Gicalsa—¢por qué no
decirlo?, quetienen avalesde laJuntade Castillay Ledn
muy importantes. Pero la pregunta es asi de sencilla
¢esos avales estén dentro de la legalidad, o fuera de la
legalidad? Esos aval es se han otorgado y se han concedido
dentro de lo que estas Cortes han aprobado, ¢si 0 no?,
¢S 0 no? Usted, usted, curandose en salud, sefior Porta-
voz del Grupo Socidista, ha dicho: "y es que a nosotros
también nosgustala construccion de laautovia L edn-Bur-
gos'. Yo diriaque mentira. A ustedeslo que lesduele es
que la Junta haya hecho la autovia que no hizo €
Gobierno Socialista. Eso eslo que les duele, eso. Eso es
lo que les duele a ustedes.

(Voces. Aplausos.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: A ustedes les
duele profundamente, pero claro, tienen que soportar que
la autovia va a estar ahi, que la autovia va a funcionar,
y que la autovia va a funcionar gracias a la Junta de
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Castillay Ledn. Lo demas son historias para no dormir,
hombre. Lo demas no tiene por qué decirse aqui como
medio o método para las respuestas que usted acaba de
escuchar.

Nada se ha defendido por € Portavoz del Grupo
Parlamentario Socidista en torno a la modificacion,
refinanciacion o sustitucion de las operaciones de endeu-
damiento de las empresas publicas. Pero ya que hemos
entrado en el endeudamiento, vamos a buscar la incon-
gruencia mas tremenda que puede darse en una defensa
a una enmienda, por parte del Grupo Parlamentario
Socidista. Y la incongruencia no es, ni mas ni menos,
que el Articulo 40, que el Articulo 40, donde se propone
la Enmienda 56, y se nos dice, concretamente, que se
anada al temarelativo a endeudamiento, que se destine
para gastos, y ellos dicen: "gastos de inversién...". O
sea, que se una ahi la expresiéon "real", "gastos de
inversion real". Aqui se tienen ustedes... Perddn, aqui
se tienen ustedes... Perddn, aqui, se pongan ustedes de
acuerdo. Aqui no va a ser este Portavoz... Aqui novaa
ser este Portavoz, por supuesto, € que haga ninguna
critica. Ustedes se tienen que poner de acuerdo, s es
posible hoy, y retirar esta enmienda por las siguientes
razones... Retirarla. Retirarla por las siguientes razones:

El otro dia se defendia aqui, con gran brillantez por
parte de los Portavoces queintervinieron, la Reformadel
Estatuto de Autonomia. Y en la Reforma del Estatuto de
Autonomia hay un articulo que esta, evidentemente,
pactado dentro de la Ponencia y que se someter, por
supuesto, ala aprobacion de esta Camara cuando corres-
ponda. El Articulo 49 dice que "la Comunidad Auténo-
ma..." —del nuevo Estatuto, ¢eh?, pactado por los Grupos
Parlamentarios-"...que la Comunidad Auténoma podra
emitir Deuda Pdblicay concertar operaciones de crédito
para financiar gastos de inversion". No dice "real", no
dice "rea". Dice lo mismo que dicey sefidlalaLey de
Presupuestos. Se deben ustedes de poner de acuerdo en
el temade... bueno, tal vez, liderazgo bicéfalo que existe
en el Grupo Parlamentario Popular... digo —-perdon-en
el Grupo Parlamentario Socialista, a los fines de que lo
gue aqui se manifestd por € Portavoz del Grupo Parla-
mentario Socialista, usted |o desdice, porque usted quiere
gue sea inversion real y, por supuesto, aqui el otro dia
se dijo amén; era buena, era Optima la redaccion del
Proyecto de Reforma del Estatuto en los términos en los
cuaes sellevo a cabo.

Busquenlo ustedes como quieran. Atenlo ustedes
como quieran, pero atenlo de alguna manera, porque se
les ha escapado este asunto. Ustedes... ustedes deben de
producir -yo creo que honestamente y honradamente- la
retirada de la enmienda; quedaban ustedes bastante bien.
Y, por supuesto, el Articulo 49 del Proyecto de Reforma
del Estatuto quedaria en los términos que estd, porque si
no, vamos atener, si estaenmienda se aprobase, unacosa
lo que dijese e Estatuto, otra cosa lo que dijese el
Proyecto de Ley que aprobase esta enmienda, que por
supuesto, y con un buen criterio, no podemos aprobar.

Articulo 40.3. Sefida que "los documentos de la
formalizacién del endeudamiento seran justificacion bas-
tante para su contraccion como derecho liquidado” . Este
es un tema pura'y simplemente de contabilidad. Yo no
soy un... Yo no soy un experto contable, pero no es, en
absoluto, contrario a ordenamiento. No es, en absoluto,
contrario a ordenamiento.

Y yo recuerdo que en una Comision, en una Comi-
sién, se me preguntd, por un representante del Grupo
Parlamentario Socialista, s yo entendiaque esto sepodria
hacer. Y le di una respuesta que vuelvo a repetir hoy
aqui, ahora mismo: es la pura y simple existencia -y
existe en los bancos, y ciudadanos y empresas |o tienen—
de la denominada "pdliza de crédito”, donde tu tienes
derecho air a un banco a suscribir una péliza de crédito
Yy NO comienzas, por supuesto, a pagar intereses hasta el
momento que dispones. ¢Pero la pdliza existe o lapdliza
no existe? La pdliza existe. Por lo tanto, aqui, desde €l
momento que se formaliza la documentacion correspon-
diente para endeudamiento, el endeudamiento existe.

El Tribunal de Cuentas, con todos mis respetos... v,
desde luego, me alegra muchismo que auda usted
permanentemente en el transcurso del debate que nos esta
ocupando al Tribunal de Cuentas, porque eso es claro, y
notorio, y evidencia de formaindiscutible la buena labor
del Tribunal de Cuentas, en cuyo caso € Tribunal de
Cuentas Regional, yo creo que, bueno, pasaria a un
segundo plano y que va a ser una cuestion, pues, bastante
menos importante de la que ustedes le quieren dar,
cuando usted, con el Tribunal de Cuentas en la mano -y
es légico, porque hace una buena labor-, usted esta
defendiendo permanentemente sus enmiendas en esta
Tribuna.

Por lo tanto, Sefiorias, nosotros, respecto a endeu-
damiento, tampoco podemos aceptar hinguna enmienda.
Y nosotrosvamos aseguir manteniendo que esun criterio
de pura'y simple praxis contable. No hay nada més en
ello, busguese como se quiera. Y nosotros pagamos
intereses de la deuda, en beneficio de esta Comunidad,
cuando se dispone del endeudamiento, cuando se dispone
del endeudamiento, no antes; no desde el momento en
gue ustedes manifiesten y digan que hay que endeudarse
y hay que disponer. Se dispone en e momento que es
preciso.

Ninguna defensa he escuchado aqui en torno a las
autorizaciones que solicitan al Consejero —en este caso la
Consgjera, a titular de la Consgjeria tampoco, porque
entonces seria la titular o e titular—, ¢eh?, pero, en
definitiva, ala Consegjeria paratemas relativos a refinan-
ciacion, modificacion, etcétera, etcétera, etcétera. Deeso
he oido realmente poco.

Por lo tanto, Sefiorias, en este Titulo, después de
hacer hincapié en la sorpresa que le ha producido a este
Portavoz la osadia de copiar del Convenio suscrito con
las Cajas de Ahorro lo que las empresas de nuestra
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Comunidad deben de tener para poder optar aun aval de
la Comunidad, después de tener esa osadiay de quererlo
tradladar a la Ley de Presupuestos o cual es una
contradiccion patética, bajo mi punto de vista-, |égica
mente, ninguna enmienda podemos aceptar a este respe-
to.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Grecias, Sefioria. Pararéplica, se-
fior Gonzalez, tiene |la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Bueno, otra de... otra de las de don
Francisco Aguilar. jBueno, pues nada, que le vamos a
hacer! jSiempre igual! Pero es que no aprende, no
cambia.

Sefior Aguilar, yo no dije nunca "titular" o "a la
titular", dije a la persona titular. Por lo tanto, escuche
usted primero para... cuando salga aqui, repetir exacta-
mente lo que yo hedicho. Porque si no es capaz de repetir
exactamente lo que yo he dicho a los cinco minutos de
decirlo, cdmo va a ser capaz de repetirlo alo largo del
tiempo y de otra ..... Por lo tanto, he dicho "persona
titular". Y yo creo que la Consgjera o €l Consgjero, en
Su caso, seran personas. Por lo tanto... y de eso, ademas,
no tengo ninguna duda, ni siquiera ahora, por lo tanto,
es evidente, es evidente que no esta usted acertado.

Bien. Vamos a hablar entonces de los avales, que yo
creo gue tiene interés el asunto. En primer lugar, yo he
explicado tres cosas. Usted pasa de €llas, pero, bueno,
yo voy ainsistir, porque creo que es mi obligacion.

Primero, pueden dar avales tres, segun € texto arti-
culado de la Ley. Primero: ADE, la Agencia de Desa-
rrollo Econémico; segundo: laJunta; tercero: las Cortes,
cuando sobrepase los requisitos de la Junta. Y yo no me
opongo aeso, salvo que mantengan ustedes estrictamente
las condiciones de los avales de la Agencia de Desarrollo
Econémico. A eso va encaminada la primera enmienda.
Y o reconozco -y |o he dicho ademés- que la Agencia de
Desarrollo Econémico puede conceder avales. Y heleido
incluso el articulo de la Ley de Hacienda que autoriza y
dice que las entidades institucionales de la Comunidad
podran prestar avales. No es obligatorio que los presten.

Por lo tanto, tan legal es... y ya que plantea usted,
casi siempre, los términos... las cuestiones en términos
delegalidad, delasuyay de su opinién sobrelalegalidad,
pues yo le planteo los temas en términos politicos. ¢Es
conveniente politicamente que la Agencia de Desarrollo
Econdmico dé avales? Esa es la cuestion que aqui deba-
timos. jHombre!, si fueraunailegalidad, sefior Aguilar,
no la discutiriamos. Y o por |o menos; usted, no sé. Pero
yo le garantizo que no. Por lo tanto, pueden dar avales
la Agencia de Desarrollo Econémico, la Junta y los
demés.

Y nosotros, ¢qué defendemos? Defendemos que los
avales que dé la Agencia de Desarrollo Econémico —por
cierto, cuyo Presidente parece ser que se va a marchar

en estos dias-, bueno, pues sean con arreglo a criterios
de rentabilidad, sean con criterios de rentabilidad.

¢QUEé criterios de rentabilidad hemos elegido? Pues
obligatoriamente otra cuestion... otra cuestion que ha
precisado usted... harepetido variasvecesy que conviene
aclarar. Usted hahablado de quelaAgenciade Desarrollo
Econdmico puede dar avales a pequefias y medianas
empresas. No lo dice en ningln sitio, desde luego. Usted
lo trae aqui a las pequefias y medianas o las grandes,
siempre que entren dentro de los limites; 0 sea, que si
una gran empresa pide un aval individual de 50.000.000
y la Agencia de Desarrollo Econémico se lo quiere dar,
se lo dard exactamente igual que una pequefiay mediana
empresa.

Por lo tanto, siendo partidarios de que la Agencia de
Desarrollo Econdémico dé los avales con criterios de
rentabilidad, nos parecié bastante razonable elegir los
criterios de rentabilidad que ustedes habian puesto en €
acuerdo de las Cgjas, porque ustedes mismos los habian
puesto. Y por lo tanto, no se nos pasaba ni por la
imaginacién que, utilizando sus mismoscriterios, ustedes
se opusieran a €llo. jPero bueno, cdmo es posible eso!
Porque usted puede criticar que queramos o0 ho queramos
gue la Agencia de Desarrollo Econémico dé avales 0 no
los dé, pero que los criterios de rentabilidad sean ésos,
no parece razonable que sea asi.

Alguna cuestién mas, don Francisco, alguna cuestion
més. En el primer borrador de acuerdo -y selo... selo
traigo ala memoria, por s acaso se le habia olvidado-,
en €l primer borrador de acuerdo entre las Cajas no habia
criterios de rentabilidad, no habia criterios de rentabili-
dad; aparecieron ante laimposicién de las Cgjas para que
afloraran criterios por los cuales su dinero —€l de todos,
e de las Cgjas- se diera en condiciones de rentabilidad
precisas. En el primer borrador —rigor puro- no habia
criterios de rentabilidad. Aparecen en el Ultimo borrador
por presion de las Cajas.

Segunda cuestion. Mire, el mayor critico del Acuerdo
son las Cajas que no lo han firmado. Una muy peculiar,
muy suya, muy querida. Otra—de lamisma ciudad-tomo
el voto... tomé el Acuerdo por empate por voto de calidad
del Presidente, con la abstencién de un destacado miem-
bro de su Consgjo. Y en cas todas las Cagas hubo
reparos... sefior Lucas, si, un Diputado socialista, el Ex
Alcalde de Miranda; si esta clarisimo, no hace falta que
usted asesore, hombre, si yalo sabe él, si no hace falta;
no se preocupe; si es listo, hombre, por favor. Sefior
Presidente, sefior Presidente, hombre, que no... que no
esta usted para eso. Dicho lo cual, dicho lo cual, setomé
-y no retiro una palabra- por un empate: voto calidad del
Presidente y la abstencion de un miembro del Consgjo de
Administracion, el quince, que fue nuestro, y que por no
intrusarse dejé que se aprobara.

Pero vamos, eso de que el Acuerdo esta firmado por
unanimidad... Nosotros no criticamos las clausulas de
rentabilidad, las criticaron las propias Cajas, las exigie-
ron, y por eso estan incluidas en el Acuerdo.
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Bueno, pues si planteamos el asunto escalonadamente
y decimos que nos parece que la Agencia para conceder
avales tiene que concederlos con criterios de rentabilidad
y que los que no cumplan esos criterios los decida
politicamente la Junta o las Cortes, yo creo que esta
bastante razonable.

Por lo tanto, yo creo que debia centrarse usted en la
critica del fondo de la cuestiéon y no de la forma.

Por lo tanto, hemos puesto los criterios que contiene
el acuerdo a proposito, con toda la naturalidad, porque
eran los acuerdos que ustedes pactaron con las Cajas;
criterios de rentabilidad para, precisamente, hacer esas
inversiones.

S se mantiene el texto articulado, sefior Portavoz,
cuando dice "operaciones viables de reconversion o
reestructuracion”, puedeincluir perfectamentelacompra
de activos en su propio texto. Luego no estamal agarrado
el que en el apartado c) ponga eso. En el apartado c) pone
porgue... y voy a repetirlo para que no se equivoque
usted: donde pone, en el apartado c) del Articulo 37,
"operaciones viables de reconversién y reestructura-
cién", puede incluir "comprade activos', puede incluir-
lo. Y, por lo tanto, pues ahi estd la cosa. (Me entiende?

Bueno, dejemos ya entonces el tema de avales. Yo
creo gque queda bastante claro —por fijar nuestra posicion
definitivamente- que pensamos que la Agencia de Desa-
rrollo Econémico tiene que dar avales con criterios de
rentabilidad, y que si no se cumplen esos criterios, tiene
gue ser la Junta, como Grgano politico de la Comunidad,
o las Cortes, como asi ha sido siempre ademés, como asi
ha sido siempre.

Avancemos un poco més en las enmiendas. Avales
Vivos en estos momentos, Vivos en estos momentos. Y o
he hablado -y me he tomado lalibertad de mirarlo en los
documentos que nos remiten a las Cortes con... repito,
insisto, porque tiene importancia la cosa, con cierto
retraso— que, precisamente, las empresas medianas y
pequefias son las que no disfrutan delos avalesdelaJunta
o los disfrutan en muy pequefia cuantia: 800.000.000
sobre 16.000 millones, précticamente nada. Practica-
mente toda |a capacidad avalistica de la Junta, toda, esta
en Gicalsa.

Y por lo tanto, eso a nosotros nos parece una incon-
gruencia, posiblemente, con la politica de avales de la
Junta. Y he dicho las cifras. el 93,35%, préacticamente,
lo absorbe Gicalsa. Tiene unos avales de 500.000.000,
1.000 millones, 1.764, 3.500, 2.000 y uno nuevo que ha
formalizado de 6.000 millones. Practicamente toda la
actividad avalistica de la Junta. Luego los avales de la
Junta no van destinados ala pequefiay medianaempresa,
por lo menos los que se han dado hasta ahora, en
pequefiisima cuantia. Se dan, en cambio, avales también
a empresas publicas que después incumplen otras cues-
tiones. Por o tanto, seguimos pensando exactamente lo
mismo.

En cuanto ala deuda publica, usted puede opinar que
es un criterio contable o no. Pero, desde luego... bueno,
yo creo que la contabilidad de la Comunidad Auténoma
tendra que estar llevada con los criterios contables que
marca el Estatuto... ya sé que ustedes son eso heterodo-
X0s -y asi nos va—. Bueno, pues entonces, si quieren ser
heterodoxos, séanlo. Cincuenta Procuradorestienen, vo-
ten a favor y se acab0 € problema. Pero no traten de
impedir que nosotros queramos que ustedes sean ortodo-
X0s en la contabilizacion de la deuda publica.

¢Quédice... quédice...? Y selo voy avolver aleer,
porque yo creo que como usted se empefia en leer las
cosas, puesyo también. " Escriterio de este Tribunal que,
de acuerdo con principios de contabilidad, el endeuda-
miento genera ingresos cuando se formaliza 'y dispone.”
En & noventay cuatro remitela..... y cuando llegue el
momento de hablar... y cuando llegue e momento de
hablar del Tribunal de Cuentas, le adelanto lo siguiente,
puesto que usted ha utilizado € Estatuto de Autonomia
-nonato todavia- como armaarrojadizaen el debate, y se
lo voy a anunciar ademés, porque la verdad es que no
parece razonable.

Primero. Cuando usted llega a este tipo de argumen-
tos indica hasta dénde esta usted con los suyos; o sea,
escasos. Nadie ha dicho que una inversion rea no sea
unainversién; nadie lo ha dicho. Y por lo tanto, lo que
nosotros estamos priorizando es que los avales vayan...
de momento vayan ainversiones reales. Ni contradice el
Estatuto. Y yo le recomendaria que llegara usted a esa
..... Nadie puede decir que unainversion real no seauna
inversion. Y anosotros nos parece razonable que estando
en la situacién que estamos, con la capacidad de endeu-
damiento que tenemos, dediquemos la Deuda Piblica de
la Comunidad ainversiones reales. Y eso es una opcién
politica como otra cualquiera. Ustedes defienden que
vaya a subvenciones, llevan diez afios haciéndolo, y asi
nosva. Y yo le hice la cuenta-si se acuerda- de cuanto
nos costaba en subvenciones destruir un puesto de trabajo
en esta Comunidad Auténoma.

Por lo tanto, es una cuestion meramente de opcion
politica. A nosotros nos parece, nos parece que —diga el
Estatuto lo que diga— nosotros no infringimos el Estatuto
en absoluto diciendo "inversiones reales’ en lugar de
"inversiones'. Por lo tanto, e Estatuto autoriza con
caracter general la deuda para inversiones. Y nosotros
precisamos que debe ser a inversiones reales.

Y a sabe usted que hay puristas en Economia de hace
mucho tiempo que discuten si una subvencion es una
inversion. Y, desde luego, yo creo que € que da la
subvencion hace un gasto detransferencia. El queinvierte
es aquel que recibe la subvencion y hace la inversion.
Pero, desde luego, la Comunidad Auténoma, cuando da
una subvencion, hace un gasto de transferencia, con
independencia de que se llamen gastos de capital o no.

Por lo tanto, jqué le vamos a hacer!, sefior Aguilar,
otro argumento que lo ha dado y que no tiene ningn
peso. jPero qué le vamos a hacer! Bueno.
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Desde luego, nada ha dicho del endeudamiento de la
adquisicién de créditos sin autorizacion o no autoriza-
cién. Es evidente que en el Ultimo Informe del Tribunal
de Cuentas hay unas cuantas empresas publicas y priva-
das que se endeudan sin autorizacién, siendo obligatorio.
Y, desde luego, la solucion que ustedes han tomado es
abrir lamano y, en lugar de exigir un control riguroso
del asunto, eliminar el control del permiso; con lo cual,
a nosotros no nos parece la solucién adecuada. jQué le
vamos a hacer!

Y, por ultimo, decirle que, con independencia de la
credibilidad que nos merecen -toda- los informes del
Tribunal de Cuentas, estamos hablando ahora del Tribu-
nal de... del Informe del afio noventay cuatro. Y por lo
tanto, no vamos a cejar en que exista un Tribuna de
Cuentas en esta Comunidad Auténoma, que se llamara
como €l... la reforma futura del Estatuto le llame, que
me parece muy bien. Lo que me parece mal es que usted
yaanuncie el primer incumplimiento del nuevo Estatuto,
Sl se aprueba, y anuncie la voluntad de su Grupo de
incumplirlo en cuanto a la creacién del Tribunal de
Cuentas, porque usted |o hadicho meridianamente claro.

Por lo tanto, un Estatuto no aprobado, pactado entre
todos, que obligay dice "se creard’, usted estd anuncian-
do en nombre de su Grupo -y, si no, que le corrijan—que
no piensan crear ese Tribunal de Cuentas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para el turno de diplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Dice usted que "otra a la que nos tiene
acostumbrado el Portavoz del Grupo Popular cuando
hace usted uso delapalabraen esta Tribuna', y lereplico:
otra de don Jaime Gonzélez, Portavoz del Grupo Parla-
mentario Socialista, otra no diciendo, no diciendo las
cosas como las esta escribiendo. Y selo voy ademostrar
a usted.

Primero. Este Portavoz no ha dicho que no se cree €l
Tribunal de Cuentas. Le hedicho austed quelevaausted
muy bien con los informes del Tribunal de Cuentas del
Reino, toda vez que viene usted sacandolos desde esta
mafiana como instrumento del debate. Por lo tanto, le
debe de ir a usted muy bien. Y le he dicho, ademas, y
por afiadidura: no hara tanta falta, tan perentoria, la
creacion del Tribunal de Cuentas en la Comunidad,
puesto que usted lo esta utilizando permanentemente el
Tribunal de Cuentas del Reino. Otra cosa que usted 10
piense, pero, desde luego, en esta Tribuna, y para que
quede constanciaen el Diario de Sesiones, ningln incum-
plimiento del Estatuto nonato y, por supuesto, incumpli-
miento por su parte del Estatuto nonato, cuando ustedes
en una enmienda presupuestaria entienden que €l endeu-
damiento es para inversion real en esa Enmienda presu-
puestaria, y €l Estatuto dice solamente "parainversion”;
y lainversion también es la inversion productiva, como
usted muy bien sabe, ala cual usted no hace ni caso.

Pero vamos a ir... pero vamos a ir a Articulo...
vamosair alaEnmienda45. No sabe usted, ignorausted,
usted no tiene conocimiento, usted no sabe lo que es un
ava; no tiene usted conocimiento. Le voy adecir a usted
por qué. Usted confunde... usted confunde... usted con-
funde, concretamente, en esos criterios de rentabilidad,
los que deben de darse cuando es parainversion: criterio
de rentabilidad parainversion, distinto acriterio de aval.
El criterio de aval, ¢como debe de estimarse? Una
empresa, cuando solicita un aval, es porgque necesita una
ayuda, porque necesita que alguien gjeno a ella-Junta de
Cadtillay Leon, Agenciade Desarrollo, banco equis, caja
de ahorro equis- la avale, la ayude, ¢a qué? En un
proyecto, en el que sea. Eso no es un criterio de inver-
sién, que eslo que usted ha dicho aqui. Es que €l criterio
de inversion es para invertir en una empresa. No, mire
usted, no seriani haga usted aspavientos, que yametiene
usted de ese tema y de esa actitud verdaderamente
cansado. ..

(Voces.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...verdaderamente
cansado, cansado. Mire usted, sefior Gonzélez...

(Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, silencio.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...mire usted,
sefior Gonzalez, |e repito: confunde usted...

(Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio.

EL SENORAGUILAR CANEDO: ...confunde usted
criterios de rentabilidad para inversion con lo que es un
aval. Y claro, eso, que lo tengamos que air...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, silencio, por favor.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...personas que
mas 0 menos los mangjamos en agun sentido, nos
produce mucho dafio en los oidos. ¢Comprende usted?
Y o creo que debe usted, en definitiva, moderar su ritmo
deintervencién, moderar su ritmo deintervencién en este
sentido, porgue es que... porgue es que hace usted unas
intervenciones que parece que esta usted diciendo algo,
y cuando uno piensa, dice: pero si no dice nada, porque
es que esta equivocado, absolutamente equivocado.

Igual le sucede austed cuando se pone usted aadivinar
lo que me ha dicho a mi € Presidente de la Junta,
exactamente igual: adivina usted, pero por €l otro lado.
El Presidente de la Junta me decia, concretamente -y esta
él delantey lo pongo por testigo—, cuando usted... cuando
usted hablaba, cuando usted hablaba "y con €l voto de
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calidad del Presidente de la Cga...", y me decia €
Presidente de la Junta: igual que en la Sentencia, donde
el voto de calidad del Presidente del Tribunal Constitu-
cional decidio la expropiacion de Rumasa. Igual, igual,
exactamente igual, igual. Y usted, sin embargo, se fue
por otra...

¢Sabe usted por qué. .. sabe usted por qué sucede esto?
Porque a los juristas, los votos de calidad, los votos de
calidad nos producen mucho dafio, y ho nos gusta oirlos,
los votos de calidad; puray simplemente por eso.

Respecto... respecto aladeuda, yale hedicho austed:
criterio contable. Y, en definitiva, no somos heterodo-
X0s, simplemente tenemos ese criterio, al que tenemos
perfecto derecho.

Y luego, para terminar, para terminar, Sefioria, nos
habla usted del endeudamiento de las empresas publicas,
y nos ha participado usted aqui las cifras, y nos ha dicho
usted que han consumido lacapacidad... me supongo que
de avalar -0 algo asi, por € estilo-, que han consumido
0 se han llevado... 0 se han llevado casi la capacidad de
avalar de la Junta.

Respecto -y no dije nada anteriormente- a endeuda-
miento de esas empresas publicas que no necesitan auto-
rizacion... tal, de la Direccion General, son endeuda
mientos que usted ha leido; son a corto plazo,
endeudamientos a corto plazo, de un afio, de un afio, de
un afio...

EL SENOR .....: jVengal

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...de un afio, no
ilegales, jhombre!, irregularestampoco, irregularestam-
poco; s van a estar en el Proyecto de Presupuestos
aprobados, van a estar. Por lo tanto, déjese usted del
informe, que el informeno es... jPerdone usted, Sefiorial

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, guarden silencio, por favor.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: El informe, con
todo lo informe que usted quiera, es criticable; como
todo, es criticable...

(Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Guarden silencio, por favor, Sefiorias.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Bueno. Si se han
serenado ustedes, sigo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Haya orden, Sefiorias, por favor.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Si se han serena-
do ustedes un poquito, sigo, ¢eh?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Les ruego no dialoguen con el orador.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Con todo respe-
to, Sefiorias, les digo que si se han serenado, sigo.

En definitiva, en definitiva, podemos criticar igual
gue ustedes, exactamente igual; y nos asiste € mismo
derechoy lamismalegitimidad. Y no nosvausted ahacer
comulgar —por supuesto- con lo que usted quiera que
comulguemos o que traguemos, porgue somos absoluta-
mente libres de pensar de otra manera, con diferenciade
lo que diga & Tribunal de Cuentas o cualquier otro
Tribunal, que también podemos pensar en sentido con-
trario.

Pero Sefioria, de verdad, medite usted lo que es un
aval, medite usted lo que es un criterio de inversion, y
vera usted, Sefioria, y vera usted, Sefioria, cdmo esta
usted en un error. Que bueno, es normal, se puede estar
en ese error; pero no lo defienda usted con tanto ardor,
porque, realmente, a nosotros ya no nos va usted a
convencer con sSus argumentos, porque, ciertamente,
muchos de ellos son escasos, por no decirle que inexis-
tentes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Se someten avotacion las Enmiendas44 y siguien-
tes, mantenidas por el Grupo Parlamentario Socialista al
Titulo VIII. ¢Votos afavor? Muchas gracias. ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones, si hubiere? Resultado de la vota-
cion. Votos emitidos. setenta y dos. Votos a favor:
veintiuno. En contra: cuarenta y cinco. Abstenciones:
sais. Quedan rechazadas.

Y pasamos a someter a votacion las Enmiendas 17 y
siguientes, del Grupo Parlamentario de |zquierda Unida
a este mismo Titulo VIII. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado: setenta y dos votos
emitidos. Veintiséis afavor. Cuarentay cinco en contra.
Abstenciones. una. Quedan rechazadas.

Sevotan, entonces, los Articulos 37 a42 del Proyecto
de Ley, que constituyen o conforman el Titulo VIII del
mismo. ¢Votos a favor? Cuarenta y cinco. ¢Votos en
contra? Veintiséis. ¢Abstenciones? Una. Quedan aproba-
dos.

Pasamos alas Enmiendas al Titulo I X, concretamente
al Articulo 43. Hay un blogue de cuatro enmiendas...
cinco enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.
Tiene la palabra don Antonio de Meer para su defensa.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Defen-
deré, sefior Presidente, @ mismo tiempo las enmiendas
referidas al Titulo IX y a Titulo X1, puesto que a Titulo
X no... no permanece ninguna, ¢no?

La primera enmienda, que se refiere a Articulo 43
de la Ley de Presupuestos, se refiere a remision... a
solicitud de remision de informacién a las Cortes sobre
el grado de realizacién de los programas de actuacion,
inversion y financiacion de las empresas publicas de la
Comunidad.
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Vamos a hablar luego de mucha més informacion que
nuestro Grupo considera que debe disponer de €ella las
Cortes de Cadtillay Ledn.

Creo que las Cortes tienen una informacion escasa
sobre una parte muy importante de la actividad de la
Comunidad Auténoma. Entre ello, esta informacion so-
bre las empresas publicas de la Comunidad, y esainfor-
macion es la que pedimos en la Enmienda nimero 60 de
nuestro Grupo.

Tenemos después tres Enmiendas, 1a 62, la63 y la
64, que hablan del control que sobre las actividades de
empresas, entes institucionalesy consejos reguladores de
denominacién de origen, dice el Proyecto de Ley que
deben ser controladas por la Intervencién General. Y
nosotros defendemos que ésas deben ser atribuciones del
Tribunal de Cuentas de la Comunidad.

Es evidente que estas enmiendas tienen poco futuro,
porque e Portavoz del Grupo Popular ya se acaba de
manifestar en ese sentido, de que poca voluntad politica
tienen de poner en marcha el Tribunal de Cuentas de la
Comunidad Auténoma, a pesar de que, como tal, y como
Consgjo de Cuentas —-si mal no recuerdo el nombre-,
figuraen el Estatuto de Autonomia

Yo no voy a utilizar -como el Portavoz anterior del
Grupo Popular ha hecho- la reforma del Estatuto como
un arma arrojadiza. Poco ha andado, poco ha andado esa
reformadel Estatuto como para que el Grupo Popular ya
intente introducirla en e debate. Pero si hubiera que
buscar contradicciones, podia plantearse las contradic-
ciones que él tiene con el anterior Portavoz, con el
Portavoz oficial, primer Portavoz —o el término que sea
procedente-, que hace tan pocos dias defendia apasiona-
damente, en esta misma Tribuna, esa reforma del Esta-
tuto que hoy, en lo que esto respecta, ha quedado en
entredicho.

Y tenemos, por Ultimo, una Enmienda 61, en la que
intentamos introducir un nuevo Articulo, en el que todas
esas informaciones, todas esas cuentas de Consgjos Re-
guladores, empresas publicasy organismos... ingtitucio-
nes, organismos autonomos, aparte de ser controlados
por € Tribunal de Cuentas, sean remitidos para conoci-
miento de las Cortes de Castillay Ledn.

Y es que este tema de la informacion alas Cortes de
Cadtillay Ledn a que se refiere laEnmienda al Articulo
48, que es la Unica enmienda que mantenemos a Titulo
X1 del Presupuesto, creemos que es un temacrucial, que
es un tema de una particular importancia en este debate
y en € quehacer diario de este Parlamento. Esalgo alo
gue nosotros, no solo el Grupo Parlamentario Socialista,
sino que creo que toda la Oposiciéon da una particular
importancia. Porqueinformar alas Cortes, remitir infor-
macién alas Cortes o sblo informar ala Oposicion-es
informar a la poblacién, es informar a la sociedad de
Cadtillay Leodn. Es, por lo tanto, informar alos votantes
que nos han traido aqui.

Y esa remisién de documentacion es una de las
asignaturas pendientes de la Junta de Castillay Leon, y
fundamentalmente en e tema presupuestario, en los
temas de los que habla la Ley que hoy dia debatimos.

Porque esa informacién, que no se manda sisteméti-
camente, nos vemos obligados desde la Oposicion a
pedirla, asolicitarla puntualmente. Y esainformacion, o
se manda tarde, cuando ha perdido interés, o se manda
mal, en términos ininteligibles, como veiamos € otro dia
en una iniciativa, o, sencilla y descaradamente, no se
manda. Y se sugiere, se dice alos parlamentarios de la
Oposicion que recorran unaaunalas oficinas dela Junta,
que ali, en los archivos, esta disponible.

Nosotros creemos que eso no es en absoluto compor-
tarse con lealtad democrética, que no es en absoluto dar
informacion a la Oposicion en este Parlamento. Y que,
por lo tanto, existen areas francamente opacas en la
accion de la Junta de Castillay Ledn, en la accién de la
Administracion de la Comunidad Auténoma.

Y con la aprobacién de estas enmiendas, de este
nimero importante de enmiendas, es probable que no
[leguemos a funcionar en una situacion de transparencia
total; no lo lograriamos. Pero, evidentemente, probable-
mente lograriamos entrar en una situacion tras(cida, en
la que pudiéramos saber bastantes mas cosas de lo que es
la actividad de la Junta.

Y no se diga que con esto, como se dice a veces, que
se pretende bloquear € funcionamiento de la Comunidad
Auténoma, puesto que toda esta informacién que reque-
rimos esta... es perfectamente accesible desde los orde-
nadores de todas las Consgjerias de la Junta de Cadtilla
y Ledn. No estamos en las épocas en lo que eracomplejo
facilitar esainformacion, y que esos datos estan disponi-
bles.

Y lo que pasa, Unica y exclusivamente, es que se
ocultany, por lo tanto, no tenemos informacion sobre las
subvenciones directas que concede la Junta de Castillay
Leon, de su Presidente, o los 6rganos de Gobierno de la
Administracion Institucional. Como no tenemaos conoci-
miento de las cantidades aportadas en los convenios que
la Comunidad Auténoma firma con otras Administracio-
nes, o con otras instituciones. Como no tenemos infor-
macién sobre las adjudicaciones de contratos por proce-
dimientos negociados, ni las anulaciones y las bajas de
la contabilidad, ni e concepto... 1o que se cobra en
concepto de productividad por los atos cargos de la
Comunidad Auténoma, ni las gratificaciones concedidas
en razén al persona de servicio de la Comunidad Auté-
noma; eso que ya se ha hablado antes, que se coloca en
lostablones de... enlostablones de anuncios, de oficinas
dispersas por € ambito de nuestras nueve provincias. O
desconocemos | os contratos de consultoria, de servicioy
de trabgj os especificos, cuando su cuantia es inferior de
una cierta cifra, y por este procedimiento la Junta de
Cadtillay Ledn encarga una parte muy importante de los
trabajos que gecuta.
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Como no conocemos las adscripciones provisionales
alos puestos de trabajo, o las comisiones de servicio, que
cada vez existen més en la Administracion de la Comu-
nidad, como qued6 demostrado en el debate que tuvimos
esta mafiana. Como no tenemos informacion sobre el
personal laboral de las empresas publicas de la Comuni-
dad, y ahi si que se esta todavia de una manera menos
rigurosa haci éndose sel ecciones de personal por criterios,
fundamentalmente, de amiguismo. O, por ultimo, ¢cud
es la cuantia bruta de las retribuciones de | os altos cargos
de las empresas y entes publicos de la Comunidad de
Cadtillay Ledn?

Nosotros creemos que toda esta informacion que
pedimos, que la Oposicion creemos que tiene derecho a
tener, atener, sobrelaactividad delaJunta, no representa
ninguna dificultad de gestion para una Administracion
gue gasta ingente recursos en procesos de informatiza-
cién, y que, probablemente, eliminaria agunas zonas
opacas de la actividad de la Junta. Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para consumir un turno en contra. Por
el Grupo Popular, sefior Aguilar tiene la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Muy brevemente. Sefioria, es sorpren-
dente que ustedes den competencias ya a través de las
enmiendas, de las cuales usted ha hecho defensa hace
unos instantes, a Tribunal de Cuentas de la Comunidad,
cuando €l Tribunal de Cuentas de la Comunidad todavia
no existe, pero ademas, tratando de que competencias
que hoy tiene la Intervencion General de la Comunidad
pasen a este Tribunal nonato. ¢COmo se come eso? Yo
no lo sé.

Créame, sinceramente, que ami me parece que es un
abuso que algo tan importante como es que en el Estatuto
de Autonomia —que se va a reformar— se recoja la
intencion de crear ese Tribuna de Cuentas, ustedes,
anticipandose yay tratdndolo con poco respeto —bajo mi
punto de vista-, ustedes ya le den competencias a un
Tribunal de Cuentas inexistente. Porque mire usted, la
Enmienda 63 dice que se sustituya a la Intervencion
General de la Administracion de la Comunidad "por el
Tribunal de Cuentas'. Léasela, léasela. Pero bueno, el
Tribunal de Cuentas... ahora, ¢esto lo aprobamos y
empiezaatener vigor el uno de enero de mil novecientos
noventay ocho en unainstitucién inexistente? Es que yo
no sé, de verdad, como es posible que se les ocurra hacer
enmiendasdeeste calibre. Entran envigor €l uno deenero
de mil novecientos noventa y ocho las competencias a
unainstitucién inexistente, inexistente el uno de enero de
mil novecientos noventa y ocho. ¢Coémo se dan esas
competencias? Es una auténtica... no sé, barbaridad
juridica el decir: joigal mire usted, un tribunal que no
existe le damos estas competenciasy le quitamos compe-
tencias al Interventor General, ala Intervencion General
de la Comunidad. No hay... no tengo més palabras, no
voy ni tan siquiera a utilizar el segundo turno; ante esto
no me queda ninguna palabra, en absoluto...

(Murmullos.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...en absoluto.
Esto es simplemente unabarbaridad. Esto es simplemente
y llanamente un atentado juridico de envergadura increi-
ble, increible. Y yo, desde luego, no puedo, ni aunque
no estuviera en ese Grupo defendiendo el Presupuesto y
estuviera en otro cualquiera, yo aqui bajaria para decir:
jqué barbaridad van ustedes a cometer aprobando esto!

(Voces.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: jHaa! o jholal,
me da igual, me dalo mismo. Mire, Sefioria...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor, Sefiorias.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...yo quiero ha-
cer una defensa, bajo mi punto de vista, sefialando que
esto serd la primera vez que un Parlamento lo tenga que
debatir; la primera vez que un Parlamento cualquiera, o
en un Ayuntamiento cualquiera, se haya debatido que a
una ingtitucion no existente se le den competencias.

(Murmullos.)

EL SENOR AGUILAR CARNEDO: Informacion de
la Junta. Mire usted, s alguien, si alguien ha producido
las actuaciones suficientes para que los Procuradores de
esta Comunidad tengan informacion es, precisamente, la
Junta de Castillay Ledn. Mire usted, Sefioria, la gecu-
cion del Presupuesto se manda, se recibe y se publica;
incluso, hemos aceptado una enmienda, una enmienda
para que mensualmente la Junta —era la enmienda 65 de
ustedes, ala cual no hadicho usted absolutamente nada—
remita también la gecucion de los organismos auténo-
mos. Es decir, hemos complementado, hemos ampliado
el grado y € nivel de informacién que se remite a estas
Cortes. Y se ha aceptado la Enmienda 65 por parte del
Grupo Parlamentario Popular.

Piden ustedes cuestiones real mente pintorescas. Mire
usted, Sefioria, piden ustedes que se digan las cantidades
gue figuran en los convenios. Pero s les remitimos los
convenios, y en los convenios estén las cantidades, ¢0 es
gue no les leen?, ¢0 es que no les leen? Cuaquier
convenio que tenga una cifra que... donde figure una
cantidad, s se le manda el documento la cantidad esta
ahi, no hay més que leerlo. Si es que piden por pedir,
piden por llenar papel; puray simplemente por llenar
papel, que es lo que hacen con todas las enmiendas,
repeticion, por supuesto, de las enmiendas del afio ante-
rior, como no puede ser menos. Repeticion total y
absoluta de las enmiendas del afio anterior.

Piden ustedes, por ejemplo, la enmienda nimero 70.
Se propone la adicién de un nuevo apartado en €l punto
2 del siguiente tenor: " cantidades percibidas en concepto
de complemento de productividad por todos y cada uno
delosatos cargos de la Administracién de la Comunidad
Auténoma, tanto general como institucional”. Si figuran
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en €l Decreto de retribuciones; si esto no es ocultar nada,
s estan ahi. Léase usted el Decreto de retribuciones;
léaselo. Si estan ahi. Si... esdecir, si 1o Unico que hacen
—lerepito-lo Unico que hacen ustedes, |0 Unico que hacen
ustedes es llenar una serie de enmiendas, traerlas a la
Camara, producir un debate que por si mismo, en el
sentido de que las enmiendas son imposibles de asumir,
por lo que le he dicho antes, y porque mucho de lo que
ustedes piden lo reciben. Y, en consecuencia, luego
después se rasgaran las vestiduras a salir de este Hemi-
ciclo y contarén alos medios de comunicacion: "no nos
han aprobado ninguna enmienda”. Mire usted, es que no
son enmiendas —algunas de ellas-, ho son enmiendas no
para aprobarlas, ni tan siquiera para leerlas; es que dafia
la lectura de las enmiendas.

Y, por lotanto, y, por o tanto, podran ustedes vender
esto como quieran, pero ninguna se va a aprobar en este
sentido; ninguna. No se muestren sorprendidos, no se
muestren sorprendidos.

Ustedes simplemente, ustedes simplemente... Sefio-
ria, ustedes simplemente lo que reciben es o que acaban
de escribir, absolutamente incoherente, de forma total-
mente imposible de asumir por ningln grupo razonable-
mentey politicamente razonable, y, por lo tanto, Sefioria
se rechazan.

Yo voy arenunciar a segundo turno que me corres-
ponde, porque —1e repito- explayese usted lo que quiera,
le regalo e tiempo. El tiempo mio se le regalo, porque,
en definitiva, lo... porque, en definitiva, Sefioria, o que
no me cabe, lo que no me cabe la menor duda es que
usted, hombre absolutamente razonable -y por tal le
tengo-, usted no va a subir aqui a defender que le demos
competencias a un Tribunal que no existe. O es que...
iAh!l, ¢vausted a defenderlo? Pues entonces la razonabi-
lidad que tenia de usted empieza a mermar. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para el turno de réplica, sefior De Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Yo creo
que tras la sorprendente intervencién del Portavoz del
Grupo Popular, que se ve que estd cansado y se haido
desfondando alo largo del debate por faltade... por falta
de argumentos, por falta de argumentos, porque cuanto
mas histriénica es la intervencion, menos argumentos
tiene usted, sefior Aguilar, y eso eslo cierto.

Estremendo que se pretendan descalificar lasenmien-
das que atribuyen competencias al Tribunal de Cuentas
con el pintoresco argumento de que no existe. Existe otra
enmienda posterior en la que decimos, en esta misma
Ley, quesecreeel Tribunal de Cuentas. Y eso eshabitual
en muchisimas leyes, que al mismo tiempo que se cons-
tituye se dan las competencias. ¢Pero qué quiere, si no,
gue hagamos? Es mas, si hubiéramos hecho lo contrario,
s no hubiéramos dado competencias a Tribuna de
Cuentas, probablemente, dentro de esa manera que tiene

usted de defender lo blanco y 1o negro con cinco minutos
de diferencia y de una manera igualmente apasionada,
nos estaria acusando de querer crear un organismo que
no tuviera competencias. Porque es que austed le datodo
lo mismo; la cosa es subir agui a hablar un rato y pasar
g tiempo.

Por lo tanto, nosotros defendemos la legitimidad de
esas enmiendas. Son unas enmiendas que se pueden
discutir muchas cosas. Lo que no puede quedar tan en
evidenciaque uno delos Portavoces del Grupo Parlamen-
tario Popular, 1o que quiere en el fondo es que no exista
Tribuna de Cuentas. Y yo creo que eso es lo que esta en
el fondo de este debate. Porque, en & fondo de este
debate, lo que estaes d control de lagestion de la Junta,
el diaadia, o con cinco afiosderetraso. Y éseesel fondo
de esta cuestion.

Bien, yo creo que el sefior Portavoz del Grupo
Popular, ha habido un nimero muy importante de en-
miendas nuestras que no ha rebatido; por lo tanto, yo
creo que las da realmente por buenas. Sdlo se ha fijado
en dos Enmiendas: una, 1a67, que serefierealarelacion
de cantidades aportadas por la Comunidad en el cumpli-
miento de los convenios suscritos. Eso no 1o sabemos.
Nosotros conocemos la intencion. Dice: la Junta de
Cadtilla y Ledn pacta con no sé quién, poner tantos
millones para hacer eso. El resultado lo desconocemos
por completo, sefior Aguilar. Si esque usted, como habla
un poco de memoria, deprisa y corriendo, y un poco
agotado por el debate, habla de cosas que no dicen las
enmiendas. ¢Le pareceria a usted falto de razon conocer
e cumplimiento de los convenios?

O €l tema, por favor, delaEnmienda 70 que serefiere
a los complementos de productividad. No figuran en €l
Decreto de retribuciones, sefior Aguilar, no figuran, no
los conocemos; pueden ser distintos, cargo por cargo,
Director General por Director General. Si éseesel propio
espiritu de los complementos de productividad. Y, por
tanto, estdn mas adscritos a cargo que a un decreto
genérico.

Yo creo que usted lo que hace aqui es poner ese...
echar la cortina, cerrar la puerta, querer mantener la
situacion de opacidad ante una parte muy importante de
lagestion de la Junta de Castillay Ledn. Y eso eslo que
nosotros denunciamos aqui y ahora, denunciaremos fue-
ra, y denunciaremos siempre gque creamos conveniente,
porque eso creemos que es uno de los mayores déficits
democraticos que tiene esta Camara, como consecuencia
de la actitud del Gobierno del Partido Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): ¢Turno de duplica? Renuncia. Se someten a
votacion las Enmiendas nimeros 60, 61, 62...

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor. Se someten a votacion las
Enmiendas nimeros...
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(Voces. Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Cierren las puertas, por favor. Cierre la puerta,
gue estamos en votacion.

(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Se someten a votacion las Enmiendas nimeros 60
a 64 del Grupo Parlamentario Socialista. ¢V otosafavor?
éVotos en contra? ¢Abstenciones?

(Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, leruego que guarde silencio, que estamos
en votacion.

Resultado de la votacion. Votos emitidos: cincuenta
y seis. Votos a favor: quince. Votos en contra: treintay
seis. Abstenciones: cinco. Quedan, pues, rechazadas.

Se somete a votacion la...
(Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Guarden silencio, Sefiorias, por favor. Se somete
avotacién la Enmienda nimero 24 del Grupo Parlamen-
tario de lzquierda Unida. ¢Votos a favor? Gracias.
éVotos en contra? ¢Abstenciones? Resultado: cincuenta
y seis votos emitidos, diecinueve a favor, treintay seis
en contra, y una abstencién. Queda, pues, rechazada
también esta enmienda.

Por ultimo, se somete avotacion laEnmienda 174 del
sefior Otero. ¢Votos a favor? Uno. ¢Votos en contra?
Treintay seis. ¢Abstenciones? Diecinueve. Queda tam-
bién rechazada.

Y se someten a votacion los articulos... el Articulo
43, que constituye € Titulo IX del Proyecto de Ley.
¢Votosafavor? Treintay seis. ¢Votos en contra? Dieci-
nueve. ¢Abstenciones? Una. Queda, pues, aprobado el
Articulo 43 del Titulo IX.

Y pasamos a debate de las enmiendas... Perdén. Al
Titulo X no subsisten enmiendas. Se somete avotacion. ..
Se someten avotacion los Articulos 44 al 46 del Proyecto
delLey. ¢Votosafavor? Treintay seis. ¢V otosen contra?
Diecinueve. ¢Abstenciones...? jAh!, perddn. Repito la
votacion, porque me he equivocado. ¢Votos a favor?
Treintay seis. ¢V otos en contra? Cuatro. ¢Abstenciones?
Dieciséis. Quedan aprobados los Articulos 44, 45y 46,
que conforman el Titulo X del Proyecto de Ley.

Y pasamosal Titulo XI, cuyas enmiendas ya han sido
también defendidas, por lo que entramos en votacion. Se
votan las Enmiendas 66 y siguientes del Grupo Parlamen-
tario Socialista a este Titulo XI. ¢Votos a favor? ¢V otos
en contra? ¢Abstenciones? Resultado: sesentay seisvotos

emitidos... no, perdon, cincuentay seisvotosaemitidos,
quince a favor, treintay seis en contra, y cinco absten-
ciones. Quedan rechazadas.

Se someten a votacion las Enmiendas 25, 27 y 28, a
este Titulo, del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.
éVotos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Re-
sultado de la votacion: cincuenta 'y seis votos emitidos,
diecinueve a favor, treintay seis en contra, una absten-
cion. Quedan rechazadas.

Se someten ahora, entonces, a votacion los Articulos
47y 48 del Titulo XI del Proyecto deLey. ¢Votosafavor
de estos articulos? Treinta y seis. ¢Votos en contra?
Diecinueve. ¢Abstenciones? Una. Quedan aprobados los
Articulos 47 y 48 del Titulo XI.

Entramos en el debate de las enmiendas a las Dispo-
siciones Adicionales. Hay un blogue de Enmienda, 77 y
siguientes del Grupo Parlamentario Socialista. Para su
defensa, sefior Gonzalez, don Jaime, tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Damos por defendida la Enmienda
nimero 77, puesto que ya ha sido debatida abundante-
mente en el Titulo IV del Proyecto... del texto articulado
del Proyecto de Ley, y la Enmienda nimero...

Y comenzamos por la Enmienda que tantas ganas
tiene el Portavoz del Grupo Popular de hablar de €lla,
que es, precisamente, la de creacién del Tribunal de
Cuentas, que recibe las primeras competencias en la
anterior enmienda, como muy bien explicé mi compafiero
de escafio Antonio de Meer; que, por cierto, tuvo una
intervencion al que... lefélicito, porque definio. .. esque
definir con tan pocas pal abras|asintervenciones del sefior
Aguilar es muy dificil, y usted lo hizo perfectamente,
sefior Procurador. Por lo tanto, yo se lo agradezco
mucho, su colaboracion en tamafio empefio, que —repito—
no es fécil, no es facil. Bueno.

Pues nosotros creemos sinceramente que hay que
crear e Tribunal de Cuentas. Y no aplico el hombre del
futuro Estatuto porque hasta que no se apruebe no sera
asi. Nosotros, hipotéticamente, creemos que es todavia
un Tribunal de Cuentas. Y puesto que, ademas, la
voluntad decidida parece —de toda la Cdmara-, repetidas
veces expresada en proposiciones no de ley, etcétera, es
asl, pues nosotros creemos que debe crearse ya de una
vez, en el plazo de seis meses, el Tribunal de Cuentas de
esta Comunidad Autonoma.

E insistimos, 1o mismo que insistimos €l afio pasado
enese... Y yoledigo gque no vendriamosy no traeriamos
esta enmienda, que es copia del afio pasado, si € afio
pasado ya, en el plazo razonable, se hubiera creado el
Tribunal de Cuentas o se hubiera dado cumplimiento a
las proposiciones no de ley que se han debatido en este
Parlamento, y que han sido aprobadas, expresando la
voluntad de la Camara de que se cree el citado Tribunal.
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Ni que decir tiene que no esunanovedad. Hay muchas
Comunidades Auténomas que tienen decidido y creado
su Tribunal de Cuentas, entre ellas, pues, Andalucia,
Aragon, Baleares, Canarias, Castilla-LaMancha... Cas-
tilla-La Mancha, Catalufia, Galicia, Navarra, Pais Vas-
co, Vaencia, etcétera; tienen todas creado el Tribunal de
Cuentas; algunas de €ellas con ya bastante antigiiedad vy,
por lo tanto, conociendo su funcionamiento de manera
notable. Las ventgjas serian evidentes. no estariamos
discutiendo del Informe del Tribunal de Cuentas del afio
noventa y cuatro, sino que, posiblemente, estariamos
discutiendo del Informe del Tribunal de Cuentas del afio
noventay seis, que se hariaparalelamente alaliquidacion
presupuestada... alaliquidacion presupuestaria del cita-
do afio, que se presenta en esta Camara. Por lo tanto,
seria extraordinariamente interesante.

En la Enmiendanimero 80 hay un error de transcrip-
cién, y por lo cual la damos por retirada. Deberia decir
en la Ultima frase: "corresponde a gjercicio anterior a
vigente", 0 sea, anterioresal gercicio anterior al vigente.
Faltaun "anterior". Es evidente. Y justifico laretiraday
el error técnico.

El Tribunal de Cuentastiene jurisprudenciareiterada,
en funcién de LOFCA y demés legislacion, de que una
DeudaPublicase puedeemitir enun afioy en el siguiente.
Por lo tanto, no tiene sentido plantearlo como esta
planteado. Efectivamente, falta un "anterior a anterior
vigente". Y, por lo tanto, realmente, damos por retira-
da... retiramos la enmienda.

La siguiente Enmienda, la 81, dice: "La Junta de
Castillay Leodn, através de la Consgjeria de Economia
y Hacienda, compensara alas Corporaciones L ocales por
los gastos financieros derivados de las operaciones de
crédito que deben formalizar como consecuencia de
demoras en el cobro de los fondos que pudieran corres-
ponderles procedentes de la Administracion de la Comu-
nidad Auténomade Castillay Ledn". Estaes unacuestion
interesante. Ustedes saben, porque lo hemos debatido
abundantemente esta mafiana, que la Junta de Castillay
Ledn ha publicado un Decreto que permite a los empre-
sarios, alos empresariosfinanciar |os créditos que tengan
gue pedir porque la Junta se retrasa en el pago de las
certificaciones. Es evidente que si un empresario que esta
realizando una obra publica, o que hace un suministro,
0 que hace un servicio, tardamas de dos meses en cobrar,
la Junta le subvenciona los intereses y, por lo tanto, le
facilitael acceso al dinero. Parece bastante razonable que
Corporaciones Locales, que tienen que hacer 10 mismo
porque el dinero de la Junta tarda en llegar, tuvieran el
mismo trato que las empresas privadas;, y es que las
Corporaciones Locales pudieran tener unalinea de ayuda
gue... o unalinea de descuento, o unalinea similar, que
contrala presentacién del documento correspondiente de
laconcesién de lasubvencion, etcétera, pudieran descon-
tar ese documento. Lo que se les da a las empresas
privadas parece bastante razonable que se les dé también
alas Corporaciones Locales.

La Enmienda 82, pretendemos que se autorice... La
Comarca de El Bierzo es una reivindicacion bastante
histérica. En estos momentos, la Ley... lacomarca esta
creadalegalmente, recibe una subvencion parasu funcio-
namiento de en torno a 60.000.000 de pesetas, repetida-
mente congelada o précticamente congelada después de
muchos afios, pero no tiene competencia ninguna.

Es més, acaba de publicarse -y yo... me gustaria que
fueran escrupul osamente meticul osos en eso- una Orden
de la Consgieria de Economia... perddon, de Medio
Ambiente, por lacua se comarcalizala Regidn, aefectos
de residencia y funciones de la guarderia forestal. Y en
la Comarca de El Bierzo se crean tres comarcas dentro
delaComarcadeEl Bierzo, y sellaman comarcas. jPero
qué desprecio hacia el hombre de comarca, legamente
instituido para una demarcacion politica, € Ilamar, asu
vez, comarcas a las demarcaciones de residencia y de
funciones delaguarderiaforestal! Seran secciones, seran
secciones territoriales, seran... como decian antes, por-
gue antes los ingenieros de montes que gestionaban €l
Icona hace muchos afios llamaban a eso brigadas; a mi
lo delapalabrabrigada’ no me gustanada; en todo caso,
brigadista, pero brigada, nada. Y la verdad es que...

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ;Tienemala
conciencia? Bueno, porque parece una cosa... una cosa
increible, vamos.

Bueno, pues €l que se utilice el nombre de " comarca”
solapéndolo con las comarcas politicas, en El Bierzo en
concreto, creando tres comarcas nuevas -y asi lo dice la
Orden—, parece un absoluto contrasentido. Incluso €
Consgjero de Presidenciadebiavigilar, porque lapalabra
"comarca' empleada a un territorio, sea estrictamente
empleada en los términos en que laLey lo precisa. A mi
me parece un desprecio para la Comarca de El Bierzo
que dentro de la Comarca politica de El Bierzo, la Junta
cree tres comarcas.

Por lo tanto, nosotros autorizamos por esta disposi-
cién para que la Junta pueda tomar cualquier medida que
sirva para favorecer la transferencia de funciones y
servicios ala Comarca de El Bierzo.

La otra... la siguiente Enmienda, la 83, es muy
conocida: el 1% cultural. Por lo tanto, se puede aplicar
en esta Comunidad Auténoma lo mismo que se aplicaen
otros sitios. Recientemente se ha conocido la cuantia del
1% anivel del Estado y su aplicacion a obras concretas;
y, por lo tanto, parece bastante razonabl e que o podemos
tener aqui.

Lasiguiente empresa... lasiguiente Enmienda, |a 84,
es bastante elemental. Lo que pretendemos que se ahorre
en laretirada de esa Orden o ese Decreto que ayuda alas
empresas por |os retrasos en los pagos de la Junta, pues,
gue se dedique, no a otra cosa —para que no se nos diga
gue se le quiere quitar alas empresas ese dinero—, sino a
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una linea especia en defensa de la competitividad de las
empresas de Castilla y Ledn, que no estd en franca
comparacion con las empresas de Comunidades Autono-
mas vecinas, gque tienen realmente ventajas fiscales com-
parativas de cierta importancia.

Y por ultimo, laEnmienda 85, nosotros creemos que,
dada la situacién de algunas comarcas y territorios -y
provincias incluso- de Castillay Ledn, va a haber que
empezar -y parece bastante razonable- a hacer distincio-
nes en la aplicacion de los recursos.

Nosotros pedimos que la Agencia de Desarrollo Eco-
némico, en €l plazo de tres meses, determinard los
territorios de la Region en que las ayudas a la actividad
econdémica exige ayudas especiadles, no con carécter
concreto de un plan concreto, sino que las ayudas que
concedalaAgenciade Desarrolloy lasdemas Consegjerias
tengan un tratamiento especial para determinadas zonas
de la Comunidad Auténoma, que yo creo que es absolu-
tamente imprescindible, no sélo las de la propia Conse-
jeriadelIndustriay lasdelas Agenciade Desarrollo, sino,
por imperativo de ellas, las que conceda e conjunto de
la Junta de Castillay Leon.

Y por lo tanto, ésas son las enmiendas que quedan a
las Ultimas Disposiciones Adicionales del Presupuesto.
Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Turno en contra, sefior Aguilar, del
Grupo Popular.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Respecto al Tribunal de Cuentas, la
peticion de poner un plazo de seis meses, desde luego,
no quiere decir que ese Tribunal de Cuentas no haya
voluntad en el Grupo Palitico... en € Grupo Parlamen-
tario Popular de llevar a cabo la creacion del Tribunal.

¢Lapeticion de los seis meses? Mire usted, hay otro
Grupo que pide que se creen dos, y hemos dicho esta
mafiana que no. Y la creacion, por lo tanto, va a existir,
lacreacién se vaaproducir; esta Comunidad contaracon
el Tribunal de Cuentas. Hedichoy herepetido, por activa
Yy por pasiva, que es un Proyecto al que hay que dedicarle
mucho tiempo; es un Proyecto donde tiene que haber una
Ley de creacion del Tribunal de Cuentas muy meditado,
muy delicado. Y, en consecuencia, para que sea efectivo
y eficaz, debe ser un Proyecto sopesado.

En consecuencia, yo creo que hinguna precipitacion
es buena; e Tribunal de Cuentas existira. Desde luego,
cuando no va a existir e Tribunal de Cuentas, sin duda,
esel diauno de enero de mil novecientos noventay ocho.
Y ése es el argumento que yo vertia antes para decir que
iba a entrar en vigor una Ley de Presupuestos, y iba a
dar competencias a un Tribuna inexistente. Y, desde
luego, en ocho dias -y més en los Ultimos dias del mes
de diciembre- es muy dificil, yo creo que ninguna
Camara cree un instrumento institucional tan importante
como pueda ser un Tribunal de Cuentas.

Respecto a la Enmienda nimero 81 del Proyecto de
Presupuestos, se propone, como hadicho el Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista, que la Junta de Castilla
y Ledn, atravésdela Consegeriade Economia, compense
a las Corporaciones Locaes por los gastos financieros
derivados de las operaciones de crédito que deban for-
malizar éstas, como consecuenciade demorasen el cobro
de los fondos que pudiesen corresponderles.

Los fondos que corresponden a las Corporaciones
Locaes, Sefiorias —como discutiamos a fina de esta
mafiana-, se encuentran incluidos en su mayor parte,
como todos conocemos, en e Fondo de Cooperacion
Locd. Y el sistema de pago del Fondo de Cooperacion
Local, tal y como consta en e Proyecto de Ley -y, por
supuesto, no hay mas que remitirse a é-, se remite ala
cuantia integra, integra, de la ayuda correspondiente por
parte de la Junta de Cagtilla y Ledn, a una cuenta
restringida que se crea en cada momento al efecto, en el
momento en que se produce la contratacion de una obra
0 seinicia por parte de la Corporacién Local.

Por lo tanto, ni siquiera, ni siquiera es necesario que
la Corporacion Loca anticipe ni una sola peseta de esa
obra o de esa contratacion que se va a hacer.

Por lo tanto, Sefiorias, mal puede pedirsenos, exis-
tiendo ese mecanismo absolutamente claro y absoluta-
mente riguroso de cumplimiento, por parte de la Junta
de Castillay Leon, del pago de lo que le corresponde a
las Corporaciones Locales através del Fondo de Coope-
racion Local, que se produzcan demoras. Yo creo que
ésta es una enmienda mas de campanario, de las de
hacerse oir y las de pretender, por supuesto, acosar al
Gobierno Regional como sea y en la medida que sea
posible.

La Enmienda nimero 82, en torno a la Comarca del
Bierzo, se solicita 'y se pide en esta Enmienda que se
autorice a Consgjero de Economiay HaciendadelaJunta
de Cadtillay Ledn a redizar las modificaciones presu-
puestarias necesarias, como consecuencia del proceso de
transferencias o delegaciones a la Comarca del Bierzo,
exceptuandose de las limitaciones establecidas en €
Articulo 115 de la Ley de Hacienda. Simplemente, de la
lecturadel Articulo 115 delalL ey de Hacienda, sededuce
claramente, sin ningln género de dudas, que las transfe-
rencias a las Corporaciones Locales estan exentas, pre-
cisamente, de las limitaciones del Articulo 115.

Por lo tanto, lo que se pide en la Enmienda, por
supuesto, es una cuestion absolutamente improcedente y
absurda, toda vez que esa exencion existe en lapropia. ..
en la propia Ley de Hacienda de la Comunidad.

Pretender, como se sostiene en la Enmienda nimero
83, que en el presupuesto de cada obra publica, financia-
datotal o parciamente de la Junta de Castillay Ledn, se
destine un 1% —me parece que es- de la cantidad corres-
pondiente a financiar trabajos de conservacion -me pare-



Diario de Sesiones - N° 61

Cortes de Cadtilla y Ledn 3779

ce- 0, como se dice, fomento de la creatividad artistica,
pues es un poco desconocer [0 que la Junta de Castillay
Lebn hace en torno a patrimonio y a la promocién
cultural en esta Comunidad, donde en mil novecientos
noventay ocho se va a disponer —como ustedes conocen,
Sefiorias- de 5.000 millones de pesetas para rehabilita-
cién del patrimonio historico, y un total de 10.000
millones de pesetas si se incluye o se toma en conside-
racién la promocién cultural.

Por lo tanto, Sefiorias, entiendo que ésta es una
Enmienda muy licita de plantearse... perdédn, una Dispo-
sicion muy licita de plantearse por parte del Grupo
Parlamentario Socialista, pero que, en términos cuanti-
tativos, nada, nada enriquece el Presupuesto.

Creacion del Concepto 02.01.039.471.0, Enmienda
nimero 84. Se sefiala aqui, se sefida aqui, por el Grupo
Parlamentario Socialista, que se cree un fondo para la
defensa de la competitividad. Existe un programa de
competitividad en e Presupuesto. Y, en consecuencia,
este fondo, yo creo que a lo que va dirigido es a
subvencionar el gasto corriente de las empresas, puesto
que esta en e Concepto 471; por lo menos, ahi 1o han
colocado ustedes. Y desde luego, entiendo, Sefioria, que
no es procedente que la Junta de Cadtilla y Ledn con
fondos publicos subvencione gastos corrientes a ninguna
empresa. Y, en consecuencia, es una Enmienda, a mi
juicio, que carece de sentido.

Y luego después se nos solicita, en la Enmienda
nimero 85 -1a Ultima que ha sido defendida-, en que se
produzcan érdenes, atravésdelaAgenciade Desarrollo,
en un plazo de tres meses, se ordenen los territorios de
la Comunidad en los que se exijan ayudas especiales.

Simplemente me limito a decir, Sefiorias, que no hay
Ordenes, hay Decretos de la Junta de Castilla'y Leon,
concretamente para la Comarca de B&ar —que algin
Procurador conocera perfectamente, sin duda—. Y, en
consecuencia, estamos preocupados por ese tema, como
no puede ser menos.

Entonces, Sefioria, y como consecuenciade los argu-
mentos anteriores, nosotros tampoco vamos a aceptar
ninguna de las enmiendas que han sido defendidas ante-
riormente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Seflor Gonzélez, para réplica, tiene la
palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Reiterar los argumentos anteriores seria es-
téril, puesto que realmente nada nuevo ha aportado el
Portavoz del Grupo Popular en este caso.

Mantenemos nuestra exigencia de que el Tribunal de
Cuentas se quede en e afio mil novecientos noventa y
ocho. Y, desde luego, manifestar agui, como hace €l
sefior Aguilar, de que la voluntad politica de la Junta es

crearlo, nos parece un escarnio. Hace dos afios que esta
aprobada una Proposicion No de Ley, que deberia,
deberia, con independencia de que la obligatoriedad no
sea concreta, deberia haber impulsado ya hace mucho
tiempo la creacion de ese Tribuna de Cuentas, que nos
permitiera estar debatiendo ahora sobre |os informes del
afo noventay seis, y no sololosinformesdel afio noventa
y cuatro.

En cuanto a hacer la Ley con cuidado, yo estoy de
acuerdo. Cémo... defiendo siempre que las leyes se
hagan con cuidado, con mimo y con calidad, y despacio.
Hombre, yo creo que, de todas maneras, existiendo los
precedentes en otras Comunidades Auténomas que exis-
ten, teniendo otros modelos como existen, etcétera,
haberse tomado la Junta mas de dos afios para presentar
un Proyecto de Ley de €ello, pues la verdad es que,
realmente, nos parece hacerlo con demasiado cuidado,
demasiado despacio y demasiado tranquilo; yo creo que
se podria haber hecho antes.

Y, desde luego, esa misma tranquilidad y esa misma
calidad se deberia emplear en el resto de los textos que
se mandan y se remiten a este Parlamento. Vamos a
modificar ahoramismo la Ley de Evaluacién de Impacto
Ambiental en e mismo sentido que enmendabamos hace
pocos meses; y al final se va a modificar laLey en ese
sentido.

Por lo tanto, yo creo que, 1o que es aplicable al
Tribunal, es también aplicable a todos.

Hombre, lo de las Corporaciones Locales, claro, eso
ya es mas duro, porque e Fondo de Cooperacién Local
es una parte de lo que reciben los Ayuntamientos. Y yo
le voy a decir una cosa: todas las Consgjerias, todas,
tienen lineas destinadas a Corporaciones Locales, que ho
entran en el Fondo de Cooperacion de Cooperacion Local
ni en e fondo de Apoyo Municipa. Todas, la coopera-
cion sectoria existe: 1os Consgjeros deciden quetal linea
de tal ayuda, en deportes, en educacién, en agricultura,
vaalas Corporaciones Local es; sacan la correspondiente
convocatoria, conceden la ayuda ala Corporacién Local
y la Corporacion Loca redliza la inversion y recibe la
ayuda. Y larecibe tarde y mal en muchisimos casos. Y
nosotros |0 que pretendemos es que, para esas lineas, que
son la cooperacion local sectorial y para, fundamental-
mente, el fondo de apoyo municipal, existaunalineaque
permitaalos Ayuntamientos la adquisicion de los fondos
una vez concedidos, y que no ponga en situacion dificil
definanciacion alas Corporaciones Locales. Y o creo que
se entiende bastante bien. El Fondo de Apoyo Municipal
tiene 800.000.000 y las lineas de cooperacion sectorial
son en torno a13.000 millones de pesetas repartidos entre
las Consgjerias.

Usted no me contesta a... yo lo Unico en lo que estoy
de acuerdo... laComarcadel Bierzo, pues se puede hacer
todo conlaLey, pero nolo hace. Y unaenmiendaen este
sentido pone de manifiesto que no lo hacen, ademas de
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explicitar que lo tienen que hacer. Por lo tanto, yo creo
gue es bastante interesante.

E insisto. Ustedes pueden creer que no tiene que haber
més comarcas que la del Bierzo —estan en su derecho—;
son mayoria, no habrd més comarcas que la del Bierzo,
posiblemente, mientras ustedes gobiernen. Pero lo que
no puede haber es més comarcas dentro de la Comarca
del Bierzo. Y por lo tanto, s ustedes hacen una Disposi-
cion de carécter general que asi se llaman, segln apare-
cen publicadas en el Boletin Oficial-y ustedes, dentro de
la Comarca del Bierzo—con unafalta de respeto que a mi
me parece evidente-, crean otras tres comarcas, Yo creo
que, s fueran los bercianos, se pueden sentir hasta
molestos y, posiblemente, la Presidenta del Consgjo
Comarcal, en este caso, también.

No esta de acuerdo usted con € 1%. Bueno, pues no
esta de acuerdo usted con el 1%. Pero es que el 1%, una
vez aprobado eincluido enlal ey, esunimperativo legal.
Mafiana, si... no vaasuceder, es evidente; pero mafiana,
si quisiera la Junta, podria suprimir los dos programas
que hay de restauracion de patrimonio. Y ésta... no lo
podria hacer, puesto que esta contenido en la Ley.

Por lo tanto, eslafijacion de un criterio de aplicacion
presupuestariade cuantiafija, por imperativo legal, auna
determinada cuestién. Luego, yo creo que eso, no hay
ningln impedimento... No estd de acuerdo, no esta de
acuerdo, votaran en contra; como van a votar en contra
delacreacién de un fondo, que si usted hubierapreferido
gue en lugar de estar en el 4,7, hubiera estado en €l 6,7
oenel 7,7, pueslo hubiera dicho, hubiera planteado una
enmienda de... de aproximacion, hubiéramos llegado a
un acuerdo y estaria donde hubiera estado. Lo que pasa
es que usted lo que no esta de acuerdo es con la creacion
del fondo, con la creacién del fondo.

Repito, s usted no hubiera querido que estuviera en
el 4,7, hubiera dicho: "oiga, estoy de acuerdo con la
creacion del fondo, pero, en lugar del 4,7, nos parecia
gue estaba mejor en € 7,7"; y yo le hubiera dicho: de
acuerdo, estupendo, estupendo... —pero no me haga usted
esos gestos hombre, jtranquilo!-, en e 7,7. Y hubiera
estado en e 7,7, porque nosotros hubiéramos aceptado
su criterio y hubiera estado en €l 7,7. Y no hay mayor
problema que esa cuestion. Otra cosa es que usted no
quiera.

Existiendo un Decreto parala Comarca de Béjar -que
estd en Salamanca-, yo creo que la provincia de Zamora,
el oeste de la provincia de Ledn y otra multitud de
territorios en la Comunidad Auténoma merecerian un
trato especia dentro de las ayudas de la Comunidad
Auténoma. Y nosotros lo que planteamos en esta En-
mienda es que se adopten |as medidas oportunas por parte
dela Agencia de Desarrollo Econémico para que, dentro
del territorio de Castillay Ledn, existan comarcas que
reciban un tratamiento especial, porque su situacion
econdémicay socia en estos momentos es también espe-
cia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Grecias. Para el turno de duplica, sefior Aguilar,
s o desea.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Simplemente,
como final de la intervencién, sefidlarle al Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista que ha vuelto a reiterar
los mismos argumentos que ha hecho en la defensa de
estas Disposiciones Adicionales. Y entonces, Sefioria,
significarle que e Tribunal de Cuentas o0 el Consejo de
Cuentas de Castillay Leon —que, sin duda, se aprobara
en lareforma del Estatuto- existira en esta Comunidad
Auténoma. No tenga usted lamenor duda, no tenga usted
la menor duda: existira en esta Comunidad Auténoma.
No pretenda usted... no pretenda usted siempre despre-
ciar laopiniény € sentir delosdemés, como si s6lo usted
estuviese en la posesion de la verdad absoluta. Esaesla
conclusion. Y, desde luego, las enmiendas —de acuerdo
con lo que hemos visto- del Proyecto de Ley de Presu-
puestos deben y tienen que ser rechazadas, ya han sido
rechazadas por nuestro Grupo Parlamentario, por ser
unas enmiendas absol utamente inoperantesy, por supues-
to, que en nada enriquecen el Presupuesto de esta Comu-
nidad, y mucho menos la Ley, cuyo Proyecto estamos
debatiendo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Se someten avotacion las Enmiendas 77
a 85 del Grupo Parlamentario Socialista, excepto la 80,
gue ha sido retirada. ¢V otos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Resultado de la votacion. Votos emiti-
dos: setenta. A favor: veinte. En contra: cuarentay seis.
Y abstenciones. cuatro. Quedan, pues, rechazadas.

Y sometemos ahora avotacion las Enmiendas 29 a 32
del Grupo de Izquierda Unida. ¢V otos a favor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones? Resultado: setenta votos emi-
tidos; veintitrés a favor; cuarenta 'y seis en contra; una
abstencién. Quedan, iguamente, rechazadas.

Y ahora se votan las Enmiendas nimeros 363 y 364
de la sefiora Pérez Martinez. ¢Votos a favor? ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Resultado:
setenta votos emitidos; dos a favor; cuarenta y seis en
contra; y veintidos abstenciones. Quedan, también, re-
chazadas las enmiendas de |a sefiora Pérez Martinez.

Se someten ahora a votacion las Disposiciones Adi-
cionales Primera a Sexta. ¢V otos afavor de las Disposi-
ciones? Gracias. Cuarenta y seis. ¢Votos en contra?
Veintitrés. ¢Abstenciones? Una. Quedan aprobadas las
Adicionales del Proyecto de Ley.

Sefior Gonzdlez, para fijar su posicion... me parece
que es fijacion... no, explicacion de voto, mas bien.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Anuncié en la Junta de Portavoces que
consumiria un turno de explicacion de voto o fijacion de
posiciones -me es lo mismo, dado la ordenacién del
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debate- para explicar € voto del Grupo Parlamentario
Socialista alas enmiendas del Grupo Mixto y del Grupo
Parlamentario de lzquierda Unida. Va a ser brevisimo;
sintético, practicamente.

Explicar simplemente que hemosvotado... noshemos
abstenido en agquellas enmiendas del resto de los Grupos
gue entraban en contradiccion o que habia problemas en
alguna de ellas, puesto que, realmente, al votarse todas
conjuntas era extremadamente complicado de precisar,
de los demés Grupos. Y nos hemos... y hemos votado
favorablemente a aguellas que, fundamentalmente, eran
concordantes con las nuestras o que... cuyos contenidos
estédbamos de acuerdo con ellas.

Y tengo que hacer especia referencia a aguellas
enmiendas a las Disposiciones Adicionales del Texto de
la Ley que fijan, precisamente, objetivos comunes con
las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista —fun-
damentalmente creacion del Tribuna de Cuentas, crea-
ciones de planes de empleo, etcétera-, y todas ellas
contribuyendo alo mismo que lainmensa mayoria de las
enmiendas del Grupo Parlamentario Sociaista: a tratar
de mejorar la situacion econémica de la Comunidad
Auténoma... econémicay social de la Comunidad Auté-
noma. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Pasamos a someter avotacion las
cinco Disposiciones Transitorias del Proyecto de Ley de
forma agrupada. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
(Abstenciones? Resultado: setenta votos emitidos; cua-
rentay seis afavor; veinte en contra; y cuatro abstencio-
nes. Quedan aprobadas |as cinco Transitorias del Proyec-
to de Ley.

Y sometemos a votacion las cuatro Disposiciones
Finales. ¢Votos a favor? Cuarenta y seis. ¢Votos en
contra? Veinte. ;/Abstenciones? Perdon. ¢V otos en con-
tra? Veintitrés. ¢Abstenciones? Una. Quedan aprobadas
las Disposiciones Finales.

A la Exposicion de Motivos la enmienda mantenida
por el sefior Otero habia sido defendida; la de 1zquierda
Unida también. De manera que se someten avotacion...
se somete a votacion la Exposicion... —no, antes las
enmiendas-, laEnmiendanimero 1 del Grupo Parlamen-
tario delzquierdaUniday lanimero 167 del sefior Otero,
de forma agrupada, puesto que coinciden el proponer la
supresién del segundo pérrafo de dicha Exposicién de
Mativos. ¢Votos afavor de estas enmiendas? ¢V otos en
contra? ;Abstenciones? Resultado: setenta votos emiti-
dos. Veinticuatro a favor; cuarentay seis en contra; sin
abstenciones. Quedan rechazadas las enmiendas.

Y se vota la Exposicion de Motivos del Proyecto de
Ley. ¢Votos afavor? Cuarentay seis. ¢V otos en contra?
Veintitrés. ¢Abstenciones? Una. Queda aprobada la Ex-
posicion de Motivos.

Y asi concluimoslavotacién a articulado del Proyec-
to de Ley, pasando a continuacién al debate y votacion

de las distintas secciones del estado de gastos de los
Presupuestos.

Seccidn 01, Consgjeria de Presidenciay Administra-
cién Territorial.

Hay un bloque de enmiendas mantenidas por el Grupo
Parlamentario Socialista. Para su defensa, sefior Crespo,
tiene la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Buenas tardes,
sefiorasy sefiores Procuradores. Gracias, sefior Presiden-
te. Consumo este turno en representacion del Grupo
Parlamentario Socialista para argumentar, una vez mas,
las enmiendas de mi Grupo Parlamentario a la Seccién
01 del Presupuesto de la Comunidad Autonoma de Cas-
tillay Ledn.

Y digo una vez més, porque reitero una parte de los
argumentos ya esgrimidos a lo largo del debate, en €l
sentido de que es francamente dificil obtener la més
minima comprension por parte de la mayoria, por parte
del Grupo Parlamentario Popular, respecto, cuando me-
nos, de algunas de las enmiendas que se presentan desde
el Grupo Parlamentario Sociaista. Diciendo, a mismo
tiempo, que la capacidad de persuasion, la capacidad de
entendimiento, la capacidad de comprension también,
gue cabria esperar en un Grupo Parlamentario que sus-
tenta una accion de gobierno, pues ya ha sido bastante
agotada en € tramite de Ponencia, bastante agotada en €l
trdmite de debate en Comisién, y nos vemos en la
necesidad —porque asi 1o quiere lamayoria de la Camara—
de reiterar un debate presupuestario que, a estas alturas
del afio y de lanula voluntad de la mayoria, se presenta,
cuando menos, inaccesible paralaasuncién de enmiendas
por parte del Grupo Parlamentario Popular.

Les digo esto porque, sin duda, si desde e Grupo
Parlamentario Popular -que, insisto, sustenta la accion
de gobierno— se hubieran hecho lecturas que no fueran
Unicay exclusivamente las de la consigna puray dura por
partedelaJuntade Castillay Ledn; si se hubieraatendido
a los razonamientos que por distintos Parlamentarios se
han esgrimido en esta Camara; s se hubiera atendido a
los niveles de gecucion presupuestaria de gjercicios
anteriores; si se hubiera atendido a las necesidades que
emanan de la situacién en la que se encuentran los
funcionarios publicos de la Comunidad Auténoma de
Cadtillay Leon; si se hubieran atendido alas necesidades
y a los compromisos en materia de solidaridad y de
cooperacion con la ayuda a desarrollo; si se hubieran
atendido las necesidades de la Comarca de El Bierzo; s
se hubieran atendido necesidades concretas de Entidades
Locales concretas y de prestacién de servicios concretas
en materia de extincion de incendios 0 materia de protec-
cioén civil; si se hubiera atendido una mayor sensibilidad
en la materia de proteccion civil, atendiendo a la expe-
riencia amarga que a lo largo de este afio hemos tenido
que sufrir y que ha demostrado la absolutaimprovisacion
en la que se mueve la Comunidad Auténoma alahorade
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afrontar situaciones de emergencia y de riesgo; s se
hubiera atendido a esa autonomia de las Corporaciones
Locales, delaque agui se habla, pero que posteriormente
no se respeta; si se hubiera atendido alas necesidades de
financiacion de gasto corriente que esas Corporaciones
Locales tienen; si se hubiera atendido a ese respeto y
equiparacion del conjunto de las Corporaciones Locales
conlasde masdeveinte mil habitantes, etcétera, etcétera.
S se hubiera atendido a esa sensibilidad que nos es
trasladada, que es compartida en reflexiones y en con-
versaciones que se mantienen fueradel &mbito parlamen-
tario, sin duda, el tramite de discusion del Presupuesto
habria tenido una mayor utilidad, habria tenido una
mayor frescura; habria tenido una mayor permisibilidad
por parte de la mayoria; y, desde luego, que el debate
parlamentario habria sido enriquecedor, habria sido me-
jorado sustancialmente. Y con un Presupuesto més con-
sensuado, més acorde con las necesidades transmitidas
por el conjunto de los ciudadanos, més acorde con las
demandas transmitidas por parte del poder local en la
Comunidad Auténomay més acorde con la sensibilidades
gue nosllegan aunosy aotros... Y, por lo tanto, laJunta
de Castillay Ledn habriatenido un instrumento mas Util,
més eficaz, para resolver los problemas que ahora nos
corresponde analizar en lo que se refiere ala Seccion 01.

Pero eso es lo que debiera haber sido. La triste
realidad es que €l Partido Popular, €l Grupo Parlamen-
tario Popular, no se ha movido en absoluto de las
instrucciones, de las consignas que emanaban de la Junta
de Castillay Ledn. Y el Grupo Parlamentario Popular ha
continuado reproduciendo mecanicamente premisas,
postulados, planteamientos de ejercicios anteriores. Y
desde el Grupo Parlamentario Popular se esgrime que no
es posible modificar planteamientos anteriores, porque
los niveles de gecucion indican que el Proyecto de mil
novecientos noventa y ocho se gjusta a los niveles de
gjecucion que a estas alturas del gjercicio se conocen del
gercicio de mil novecientos noventay siete. Y el fondo
de laargumentacion de lamayoriaes que, si se havenido
gjecutando razonablemente bien, si las consignaciones
gue se incluian en gjercicios anteriores se han venido
agotando, se han venido ajustando, no tiene sentido
modificarlas. Lo que es cierto es que con esa forma de
argumentar estamos asistiendo a una especie de perver-
sién en los argumentos, desde nuestro punto de vista;
porque nos importa poco que niveles de gecucion en
capitulos y en conceptos que, desde nuestro punto de
vista, no obedecen, no sirven a los intereses generales,
sirven fundamentalmente o sustancialmente a las opera-
ciones de imagen, a las operaciones de propaganda, al
sostenimiento puro y duro de ese gasto corriente que
ustedes niegan, cuya financiacién ustedes niegan a las
Corporaciones Locales, y que si sirve, y si agota, y si
estrujan hasta las Ultimas consecuencias, cuando se trata
de su propio gasto corriente, pues nos estamos dando
cuenta o estamos, desde nuestro punto de vista, asumien-
do y entendiendo que esa argumentacién no sirve.

No nos vale que ustedes presupuesten sobre la base
de que lo presupuestado en gercicios anteriores lo han

gastado, cuando, en nuestra opinién, |o presupuestado en
gjercicios anteriores en absoluto se gjustaba alas necesi-
dades, a las demandas que, a través de esta Seccion,
deben atenderse.

Como no nos sirve tampoco laforma en que debemos
afrontar €l debate presupuestario seccion a seccion. Esta
€s una cuestion —digamos- de la mayor vy, por |o tanto,
no vamos a hacer cuestion de ella. El procedimiento de
discusién del Presupuesto estd establecido. Lo asumimos.
No nos gusta; pero, sin duda, que son las reglas de juego
gue tenemos y a ellas nos atenemos.

Pero es que a hablar de la Seccion 01, a hablar de
la cooperacién econémica de la Comunidad Auténoma
con las Corporaciones Locales, se dalaenorme paradoja
gue eso no se afronta en su totalidad -ni muchisimo
menos-alahorade analizar la Seccion 01 del Presupues-
to. Y la Secciéon 01 del Presupuesto hace referencia a
Presidencia, hace referencia a Administraciéon Territo-
rial. Y cuando hacemos referencia a la Administracidn
Territorial, establecida en términos de cooperacion eco-
noémica con e poder local, la inmensa mayoria de los
recursos que la Comunidad Auténoma destina a esa
cooperacién con las Corporaciones L ocales no se pueden
discutir através de la Seccién 01, porque se engloban en
lo que se denomina pomposamente "la cooperacion local
sectorial”. Y eso significa que analizar el conjunto de la
cooperacion econdmica de la Comunidad Auténoma con
€l poder local de Castillay Leon aparece diluido através
de las distintas secciones del Presupuesto.

Y esta dandose la circunstancia -y es uno de los
elementos de critica sustanciales que nosotros traslada-
mos y que materializamos en nuestras enmiendas defen-
didas esta mafiana— que no es posible analizar, conocer,
fijar esa cooperacion econémica porque no pertenece a
la Seccion 01, por més que las competencias genéricas
de administracién territorial pertenezcan a esa Seccion
01, es decir, ala Consgjeria de Presidencia.

Y, por lo tanto, estamos asistiendo a la primera gran
trampa: aqui solo podemos discutir una parte minima de
esa cooperacion economica que es el Fondo de Coopera-
cion Local, que es el Fondo de Apoyo Municipal; que
—como ustedes saben— es una parte minima de esa coope-
racion econdmica, porque €l resto esta diluido en otras
secciones. Y, por lo tanto, a través de esa forma de
presentar el Presupuesto, hunca se podra analizar en su
totalidad s el destino que dala Comunidad Auténoma a
los recursos que se dedican a esa cooperaci on econdmica
con el poder local estan bien, o estan mal, o estan
regularmente g ustados.

El conjunto de las enmiendas que presenta mi Grupo
Parlamentario van en lalinea, en primer lugar -no puede
ser menos; asi se ha argumentado reiteradamente-, a
recuperar la pérdida del poder adquisitivo a los emplea-
dos publicos. Y o, realmente, después de que poco menos
gue esta mafiana se acusara de inconstitucional esa en-
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mienda, les confieso que... porque alguna inmunidad
tenemos los Parlamentarios autondmicos-, pero me pa-
rece que son expresiones argumental es demasiado graves
para poder esgrimirse, a falta de otros argumentos.

Y, desde luego que no asumimos que Se pueda acusar
de inconstitucionalidad enmiendas del Grupo Parlamen-
tario Socialista que persigan larecuperacion de lapérdida
del poder adquisitivo por parte de los empleados publi-
cos. El paguete de enmiendas va dedicado a la elabora-
cion de ayudas de los Planes de Emergencia Municipales
y Provinciales, porque larealidad se estdimponiendo. Y
es verdad que se puede haber ido avanzando en materia
de proteccion civil, pero no es menos cierto que ante
situaciones de emergenciay de necesidad, laimprovisa-
cién marca la actuacién de la Comunidad Auténoma. Y
no es menos cierto que el afio mil novecientos noventay
siete, lamentablemente, ha sido un afio que podria cali-
ficarse de experimental para ver la puesta a punto de la
cooperacion entre Ayuntamientos, Diputaciones y Co-
munidad Autonoma; para la puesta a punto y la visuali-
zacion del gercicio de las competencias en materia de
proteccion civil; y para haber puesto en evidencia que la
coordinacion esté absolutamente lograday conseguiday,
através de esa actuacion coordinada, la seguridad de los
ciudadanos estaba perfectamente garantizada. Decenas
de ejemplos demuestran que nuestra Comunidad Auté-
noma sigue siendo tremendamente deficitaria a la hora
de afrontar con garantia situaciones de emergencia de
nuestra poblacion. Al mismo tiempo, nos parece que €l
Consgjo Comarcal del Bierzo sigue siendo mal tratado
por e Presupuesto de la Comunidad Auténoma.

No vamos a hacer més disquisiciones del origeny la
situacion actual de la Comarca del Bierzo; pero no es
menos cierto que la estrategia de | as rel aciones econdmi-
cas de la Comunidad Auténoma para con esa Comarca
van dirigidas, sustancialmente, a su colapso econdmico,
a su absoluto condicionamiento y a la no liberacion de
recursos que permitan lafijacion de prioridades por parte
del Consgjo Comarcal del Bierzo. Si aello afiadimos una
necesidad concreta, como puede ser la creacion de plazas
de funcionarios que puedan estudiar sobre €l terreno la
riqueza geolégica y la riqueza histérica que existe en la
Comarcadel Bierzo, asistiremos a un modelo de relacio-
nes economicas que dice muy poco de la voluntad que
tiene nuestro Gobierno Regional de avanzar en formas
de ordenacién del territorio que superen situaciones de
absoluta insatisfaccion, como las que se dan en este
momento.

Nos parece que el esfuerzo que destinala Comunidad
Auténoma a cooperacion a desarrollo sigue siendo un
esfuerzo netamente insuficiente. Y yo pediria a quien
intervenga en nombre del Grupo Parlamentario Popular
que, por favor, no esgrima como argumento que "peor
estdbamos y que € esfuerzo se ha ido haciendo en los
ultimos afios'; porque argumentar que la Comunidad
Autonomade Castillay Ledn era jemplo vergonzoso de
la nula dedicacion de esfuerzo a la solidaridad no sirve
para argumentar que ese esfuerzo, esa ayuda, esa coope-

racion a desarrollo, de forma incipiente, vaya cugjando
y vaya teniendo contenido econémico, absolutamente
algjado de las resoluciones de las indicaciones de las
Naciones Unidas, mayor que €l que venia existiendo, por
ser nulo, pero que sigue siendo netamente insuficiente en
virtud de esos compromisos o de esa sensibilidad trasla-
dada por las resoluciones de las Naciones Unidas. E
insisto: esta Comunidad Auténoma ha sido exponente
vergonzoso de lanula sensibilidad con estas... delanula
sensibilidad con estas materias.

Y nosotros les pediriamos —ademas por favor—, que,
incluso, con la cooperacién a desarrollo no hagan ese
gjercicio que han pretendido hacer en este afio de reser-
varse una cuantia —10.000.000 de pesetas- para ser
ustedes, directamente, los que hicieran esa cooperacion
al desarrollo. Nos parece que las Organizaciones No
Gubernamentales tienen acreditada credibilidad y capa-
cidad de gestion suficiente (a pesar de que ustedes el otro
diaseopusieran alacreacion del Consejo de Cooperacion
al Desarrollo —espero que rectifiquen no tardando mu-
cho-). Pero nos parece que la canalizacion y laayuda a
desarrollo debe gercerse a través de las Organizaciones
No Gubernamentales, y no entendemos por qué e Go-
bierno Regiona se reserva 10.000.000 de pesetas para
hacer su propia cooperacién a desarrollo.

Nos parece que siguen ustedes instalados —como
fuerza conservadora que son— en unas relaciones con las
Mancomunidades, que aglutinan, que conforman, que
sirven alainmensa mayoria de |os municipios de nuestra
Comunidad Autonoma para prestar mésy mejores servi-
cios, ustedes siguen anquilosados en un Decreto de
Fomento de Mancomunidades del afio ochenta y pocos.
Y nos parece que ustedes debieran ser imaginativos y
hacer evolucionar la cooperacion econémica con las
Mancomunidades, porque las Mancomunidades deben
prestar mas y mejores servicios, atender otro tipo de
necesidades. Y no contemplan ustedes lafinanciacion del
sostenimiento de esas Mancomunidades.

Y, por udltimo —con ello termino-, nos parece... ahi
mantenemos una divergencia de criterio con ustedes
sustancial, pero que -les decia esta mafiana y les reitero
ahora- van a tener que cambiar ese criterio inevitable-
mente, inevitablemente. Y me parece que este gercicio
era un gercicio bueno para avanzar en formulas experi-
mentales. Es decir, no pueden ustedes seguir dividiendo
la Comunidad Autonoma en municipios de mas de veinte
mil habitantes y todos los demés; y no pueden aplicar
unos criterios de financiacion que respetan la autonomia
para los municipios de mas de veinte mil habitantesy a
todo e resto condenarlos a la libre voluntad y capricho
de los Consgjeros, que, a través de sus lineas de ayuda,
condicionan sus voluntades. Esto no va a poder ser asi
por mucho tiempo, porgue entonces estariamos poniendo
otro tipo... en cuestion otro tipo de acuerdos, otro tipo
de consensos que necesita la Comunidad Auténoma, y
que necesitalaordenacion del territorio dela Comunidad
Auténoma.
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Y les digo -y avanzo mas- quiza no sea imprescin-
dible que todos los dos mil doscientos cuarenta y siete
municipios sean financiados por la Comunidad Autono-
ma con los mismos criterios que se aplican hoy dia para
el Fondo de Apoyo Municipal. Pero no puede ser que
solo los de més de veinte mil habitantes reciban financia-
cién de la Comunidad Autonoma de forma incondiciona-
day genérica. Creo que tenemos municipios de determi-
nado ndmero de habitantes que no es lo sustancial, pero
que implican cabeceras de comarca, que implican areas
de influencia econdmica, que implican nlcleos de atrac-
cién, que prestan servicios supramunicipales, que tienen
acreditada suficiente capacidad de gestion, y que ustedes
debieran contemplar en sus Presupuestos lineas de ayuda
gue no estuvieran condicionadas, para que esos munici-
pios pudieran destinarlas alo que crean mas conveniente.

Insisto en que es dificil que ustedes rectifiquen... no
s& muy bien por qué, porque ésta es una materia en la
cua todos estamos llamados, inevitablemente, a enten-
dernos més pronto que tarde; pero entendernos ala hora
de definir los disefios, y no entendernos a la hora de
distribuir los recursos, me parece que es un principio
malo que, desde luego, puede poner en cuestion €l propio
acuerdo.

Esa ha sido la voluntad de las enmiendas presentadas
por e Grupo Parlamentario Socidista. Han sido unas
enmiendas que han tenido como vocaci6n entenderse con
el Gobierno Regional, entenderse con quien sustenta a
ese Gohierno Regional. Y, de momento -y me temo que
definitivamente-, no han encontrado comprensién en la
mayoria que sustenta al Gobierno, puray simplemente,
porque ustedes no renuncian por nada del mundo a
controlar los recursos y, a través de ese control de los
recursos, controlar las voluntades. Nada mésy gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchasgracias, Sefioria. Paraturno
en contra, don... €l sefior... don José Nieto Noya tiene
la palabra

EL SENORNIETONOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias, casi iba a decir que el discurso del sefior
Crespo me ha descolocado. Estaba apuntado, un poco,
en el horizonte. Porque esta mafiana oiamos decir aalgun
representante del Grupo Socialista que habia enmiendas
que eran de carécter politico. Y o creia que las enmiendas
que estabamos debatiendo aqui son enmiendas siempre
de caracter presupuestario: créditos que ya hay en €
Presupuesto, créditos que hay que modificar en e Pre-
supuesto. Pero son enmiendas de carécter presupuestario.

El planteamiento del sefior Crespo es absolutamente
igual; no ha hecho ni una sola referencia a la cuantia de
ningun crédito, ni a ninguna inversion, ni a ningdn
proyecto concreto, sino un discurso politico general
diciendo: ustedes estan desorientados, ustedes van por
mal camino, tienen que cambiar, hdgannos caso; y se
acabo. Este es todo e debate de las cuarenta y siete
enmiendas que mantienen al presupuesto de esta Conse-
jeria

Yo voy acambiar €l discurso que tenia escrito. Y lo
teniaescrito paraser breve. Lo voy acambiar. Pero mire,
voy a limitarme a decir: los 462.500.000 pesetas que
ustedes quitan de cuarenta y siete conceptos presupues-
tarios que hay en € Proyecto de Presupuestos, estos
462.000.000 representan tal modificacion en los concep-
tos enmendados que, por su origen, son absolutamente
inadmisibles. Todas €llas. Pero todas. Ninguna.

Al Capitulo | hay una enmienda, y modifican el
100%. Al Capitulo Il hay treintay nueve enmiendas, y
modifican & 39,35%. Al Capitulo 1V, el 100%. Al
Capitulo VI, el 84,91%. Y a Capitulo VII, el 85,70%.
Repartan estos porcentgjes entre las cuarenta y siete
enmiendas y le sale ahi € resultado final de una modifi-
cacion de un 55% en el conjunto de los créditos presu-
puestarios.

Paso todo |0 queteniaprevisto decir de estos origenes,
gue hay cosas muy sustanciosas en estas enmiendas.
Analizadas una a una o por bloques homogéneos, dan
mucho que decir respecto ala capacidad de enmienda del
Grupo Socidlista.

Usted decia en su Ultima frase que ustedes habian
hecho enmiendas para concordar con el Gobierno de la
Comunidad Auténoma, y yo estoy convencido... en este
momento estoy convencido, tanto por lo que han dicho
en otros momentos como por el resultado del discurso de
estatarde, en todo lo contrario: en que ustedes han hecho
enmiendas para que no fueran aprobadas por este Grupo
Parlamentario y manifestar ladiscrepanciacon el Gobier-
no de la Comunidad Auténoma. Asi son las cosas de
claras. Si usted hubiera descendido... Es que usted no ha
guerido entrar en el detalle e conozco bastante bien-,
usted no ha querido entrar en el detalle, porque sabia que
ahi era golpeado KO y quedaba sin posibilidades de
reaccion. Golpeado dialécticamente, por supuesto —solo
faltaria, sefior Crespo—, que, apesar detodo, yo le estimo
a usted, a pesar de todo.

Repito: renuncio a esto, a varias cuestiones que tenia
aqui anotadas. Porque resulta que ami se me haocurrido
decir, por ggemplo, en Comision, hacer una comparacion
con la situacion de gestion y de presupuestaciéon en el
afo... para el afo ochentay seis con e afio noventa y
ocho, y me han dicho: "no vayan ustedes a buscar en €
pasado, porque eso ya esta pasado”. Estoy de acuerdo.
Pero, a dia siguiente, lei yo en la prensa que un Procu-
rador Socialista hacia referencia a afio noventa y siete,
en un sentido totalmente contrario de lo que yo decia
respecto del afio ochenta y seis. Entonces, estan en €l
juego: en un momento le conviene decir "olvidemos el
pasado”; pero, en otro momento, se aferran 'y se agarran
al pasado para decir que un determinado concepto se ha
multiplicado por diez o se ha multiplicado por ocho. Eso
no es un juego limpio y, desde luego, no tiene nada de
debate presupuestario —desde mi punto de vista—.

Dicho esto, dicho esto —dicho que hay... sobre todo
el Capitulo I, determinados conceptos presupuestarios,
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ustedes, préacticamente, lo barren, lo dejan enlainanidad,
no lo suprimen del todo, por supuesto, pero es como si
lo hubieran suprimido del todo-, voy apasar, simplemen-
te, a hablar de los destinos, muy brevemente, muy
brevemente. Porque decir que siguen manteniendo el
objetivo politico de la elevacion, del incremento retribu-
tivo de los funcionarios para poner de manifiesto un
determinado objetivo politico en este debate presupues-
tario, y en esta Seccién, cuando ya ha sido aprobado €l
Articulo 20y laDisposicion Transitoria, en términos que
hacen absolutamente inviables las enmiendas que van a
poder adquisitivo de los funcionarios en esta Seccion, es
perder el tiempo, es jugar, es jugar, exclusivamente,
politicamente y no hacer un andlisis de los Presupuestos,
de los créditos de los Presupuestos, para encontrar un
mayor gjuste 0 una mayor adecuacion a las necesidades
de la Comunidad.

Buscando destinos, buscando destinos. Dejo
4.000.000 de pesetas que destinan a formacion de los
funcionarios publicos en e Capitulo 1l de la Funcion
Plblica, quitandolos del Capitulo | de la Secretaria
General. Seguimos creyendo —como les decia en Comi-
sién— que estan mejor ubicados en relacion con e fin que
persiguen estos fondos para la formacién.

Lo mismo cabe decir con el cambio que pretenden
hacer de 50.000.000 previstos para un convenio con €l
Ministerio del Interior para mejorar las condiciones de
viday de trabgjo de la Guardia Civil en nuestra Comu-
nidad; ustedes quieren que se renuncie a ellos para que
la Junta destine ese mismo crédito a los municipios no
se sabe a cudes, ni a cuantos, ni cédmo-, para que
convengan ellos con & Ministerio de Justicia lo que ya
tiene convenido la Administracién Regional. ¢Tiene a-
gun sentido eso? Esto es pura burocracia, es puro juego
politico, y no tiene ningln... Esjugar alaineficacia, es
decir que no porgue no, o cambiar por cambiar.

Y en cuanto ala Cooperacién al Desarrollo, me dalo
mismo. Ustedes siguen jugando aincrementar la Coope-
racién al Desarrollo; yo respeto laintencion. Laintencién
podria respaldarla e incluso asumirla, pero nosotros
creemos -y lo hemos dicho unay otra vez— que € ritmo
de crecimiento que ha adoptado la Administracion Auto-
nodmica, ano tras afio, de un 33% en este afio, del afio
noventa y siete al afio noventa y ocho, es un ritmo
razonable, es un ritmo aceptable, y lo demés seria pura
fantasia.

A todo esto, sefior Crespo, parece mentiraque aestas
alturas siga usted diciendo que los 10.000.000 del Capi-
tulo IV se mantienen en & Capitulo IV para gestionarlos
directamentelaJunta. No sehaleido... no sehaestudiado
el presupuesto. No |os administra directamente la Junta;
eso si hacen algunas Comunidades gobernadas por los
socialistas, que administran directamente del orden del
80% de sus créditos para Cooperacion a Desarrollo.
Todos | os créditos para Cooperacién a Desarrollo, estén
en el Capitulo IV 0 en e Capitulo VII, son gestionados

por las ONG, y estan colocados esos 10.000.000 en el
Capitulo IV precisamente a peticion de las ONG, para
gue puedan gestionar los créditos que reciben por la via
del Capitulo VII. O sea, que esta tan desorientado como
esta desorientado, en general, €l signo politico del debate
parlamentario que ustedes quieren convertir en otra cosa.

No voy a decir més del Fondo de Subida Salaridl,
porque seguimos sin entendernos, seguimos sin entender-
nos. En los Presupuestos Generales del Estado, a estas
aturas, ya se puede tener confianza, o casi la seguridad,
0 la seguridad absoluta, si usted quiere, de que se va a
aprobar una subida del 2,1%. Seguir jugando agui a que
sea el 3,1 0 e 5,1, como plantea otro Grupo Palitico,
esto es perder € tiempo también, y es no tener un sentido
derespeto aloqueeslalegisacién basica. Y yo no quiero
mencionar ya la Constitucién, porque ya lo ha mencio-
nado suficientemente mi compafiera de Grupo al debatir
este tema, pero la Constituci6n también esta af ectada por
esta enmienda, porque, porque €l respeto a las leyes
basicas del Estado creo que es algo fundamental, €l
respeto a Estado de Derecho que se articula en la
Constitucion. Y no se respeta este Estado de Derecho,
porque el respeto al Estado de Derecho quedariasuficien-
temente garantizado con la Disposicién Transitoria que
determina que si en los Presupuestos Generales del
Estado el incremento no fuera del 2,1%, sino otro
diferente, ese porcentgje de incremento que se aplicara
en los Presupuestos Generales del Estado seria € que
habia de aplicarse en la Comunidad, utilizando todos los
instrumentos presupuestarios posi bl es para poder acomo-
dar los créditos a esa nueva situacion.

Otro destino. Bien. Lo del Consegjo Comarcal de El
Bierzo. Vamos a ver, sefior Crespo, con 14.000.000 de
pesetas méas tampoco le iba a resolver los problemas del
Consgjo Comarcal de El Bierzo; seamos sinceros. Si
usted tiene tanta preocupacion por €l Consgjo Comarcal
de El Bierzo, péngale ahi 100.000.000 de pesetas o0 una
cantidad que realmente cambie la situacién del Consgjo.
Resulta que le pone 14.000.000 de pesetas. A pesar de
todo, a pesar de todo, esto aumentaria el crédito del
Consgjo Comarcal de El Bierzo en un 25%, y en €
presupuesto de la Consgjeria de Presidencia solamente
hay un concepto que sube més del 25%, que es, precisa-
mente, el de Cooperacién a Desarrollo, que sube un
33,33%.

Pero —voy a decirlo por primera vez, porque hasta
ahora no lo habia dicho, en referencia a ninguno en
concreto—... pues resulta que ese 25%, esos 14.000.000,
resulta que los quita usted de Estudios y Trabajos Técni-
cos, y de Reuniones 'y Cursos de Formacion del Personal
dela Administracion Local, que pierden nada menos que
un 67% y un 34% de sus créditos presupuestarios pre-
vistos. Por una parte apoyemos a las Corporaciones
Locales, y sobre todo a las poblaciones de menos de
veinte mil habitantes, ayudémosles para que... tal, apor-
temos algo para la prestacion de sus serviciosy paralos
gastos corrientes, y luego resulta que una partidaque esta



3786 Cortes de Cadtilla y Ledn

Diario de Sesiones - N° 61

destinada, en su mayor parte, alaformacién del personal
de la Administracion Local, ustedes le quitan €l 67%...
Perdon, en este caso concreto, el 34%; el 67% son
Estudios y Trabajos Técnicos, que son absolutamente
indispensables en el programa presupuestario en donde
estén ubicados.

Mire usted, voy a decir algo, intentar decir algo de
l0s 308.500.000 pesetas, que dedican ustedes 40.000.000
amancomunidadesy 268.500.000 amunicipios de menos
de veinte mil habitantes, con dos enmiendas por
18.000.000 también llevadas al concepto de Infraestruc-
turas, con el sentido que tienen todas las enmiendas que
tradi cionalmente se han venido calificando como enmien-
das de campanario. Son unos cuantos pueblos de la
provincia de Avila que, por no sé qué bendicion divina
0 predestinacion, han tenido una predileccion que no han
tenido ninguno de los demés pueblos de las demés
provincias en la vocacién enmendante del Partido Socia-
lista, del Grupo Socialista.

Pero, directamente, directamente, a un fondo espe-
cia, que es el objetivo estrella de las enmiendas que
presenta el Partido Socialista, el Grupo Socialista a este
Presupuesto, son 250.500.000 pesetas. Pues bien, son
producto de treinta y ocho enmiendas que implican un
cambio profundo —como usted ha intentado sefialar muy
difusamente- en la concepcion de la Cooperacion Local;
cambio que en sus tres enmiendas al articulado queda
muy difusamente disefiado, y que como esas enmiendas
han sido ya rechazadas en e debate anterior, pues,
estamos en la misma de antes: no hay nada que hacer.
Porque no podemos modificar en los créditos presupues-
tarios 1o que no ha sido aprobado en €l articulado como
objetivo del Presupuesto.

Miren, yo no me niego a que se estudien todos los
posibles cambios en la articulacion del Fondo de Coope-
racion Local, ni mi Grupo Parlamentario tampoco; pero
hay que estudiarlos, y hay que madurarlos, y hay que
valorarlos, y hay que saber adondellevan, adonde llevan.
Y hoy, usted, usted mismo ha confesado hace un momen-
to que esto se hacia a titulo de experiencia, cambiar a
través de una experiencia que no se sabe como va a
resultar ni adénde va. Esto es lo que ha dicho usted hace
unos momentos.

Pues bien, a nosotros nos parece que las enmiendas
presupuestarias, que un tratamiento presupuestario es
demasiado serio para estar sometido a experiencias de
incierto futuro. El hecho de que algo se mueva —-como
usted dice- en el mundo de la Administracion Local, o €l
hecho de que ahi estdn demandando ayudas para sus
gastos de funcionamiento porque no les llegalafinancia-
cion del Estado, es una formulacién genérica que no
puede conducir aninguin tipo de decisién presupuestaria,
tipicamente presupuestaria. Nosotros admitimos la coo-
peracion con las Corporaciones o con las Entidades
Locales, porque las mancomunidades, por €jemplo, hos
son Corporaciones Locales. Admitimos eso como valido,

y lo respetariamos en su totalidad. Pero resulta que las
Corporaciones Locales, la cooperacion que nosotros
admitimos es para potenciarlas, pero en ninglin caso, en
ningun caso para controlarlas, como usted ha dicho
reiteradamente en Comision, y lo havuelto arepetir esta
tarde aqui, ante esta Camara. La admitimos para ayudar-
les ala prestacion de mésy de mejores servicios, y para
ayudarles a mejorar sus infraestructuras, pero, desde
luego, tampoco para sustituir al Estado en lafinanciacién
de las Corporaciones Locales, y menos todavia s se
refiere a gastos corrientes. No es ésta la funcion del
Presupuesto de la Comunidad, ni esta dentro de sus
posibilidades. Yo, que se profundice en este debate me
parece muy bien, pero no me parece nada bien que
estemos frivolizando a la hora de analizar y de estudiar
los Presupuestos.

Y paraaclarar lasideas—y con esto précticamente voy
aterminar, sefior Crespo-, yo quiero sefialarle... porque
esa preocupacion que usted tiene por las poblaciones
menores y €l trato preferencial que de sus palabras se
deduce que la Junta atribuye a las |ocalidades de més de
veinte mil habitantes, todo esto es una purafantasia suya,
es0 no se deduce de los Presupuestos de la Comunidad
Auténoma, y menos todavia de los presupuestos de la
Consgjeria de Presidencia.

Mire, los créditos para Entidades L ocales, que repre-
sentan el 55% del total del presupuesto de la Consgjeria,
Se reparten: un 67% para Entidades Locales Menores y
un 33%... perdén, que € término es confuso, para
poblaciones de menos de veinte mil habitantes; y un 33%
para poblaciones de més de veinte mil habitantes. Por
tanto, no se puede decir que hay un trato preferencial a
las poblaciones de mas de veinte mil habitantes frente a
las de menos de veinte mil habitantes.

Y en el concepto de Infraestructuras, |os créditos para
las localidades de menos de veinte mil habitantes crecen
un 11,40% este afio, mientras que crecen un 5% los
créditos para las entidades de mas de veinte mil habitan-
tes. Y s le afadimos todo lo que aparece del Fondo de
Cooperacion... del Fondo de Compensacion Interterrito-
rial, que vatodo a Entidades L ocales de menos de veinte
mil habitantes, si |e afiadimos los 660.000.000 de pesetas
gue proceden, que se destinan a carreteras, que en su
mayor parte se va a destinar a Entidades Locales dentro
del propio Programa 063, dentro de ese propio Programa
063, resulta que la mayor parte van a... vamos, van a
corporaciones... a municipios de menos de veinte mil
habitantes.

No hay, no hay tratamiento de favor ninguno a favor
de estos municipios, ni hay maltrato ninguno en contra
de los municipios de menos de veinte mil habitantes.

En definitiva, como éste ha sido un debate un tanto
desarticulado, porque €l sefior Crespo no ha defendido
ni una sola de sus enmiendas, simplemente ha hecho un
discurso politico vago y difuso, e impreciso; no ha
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defendido ni una sola de sus enmiendas; y como esto ha
resultado asi, pues yo termino diciéndole, Sefioria, sefior
Presidente, que las cosas que se han puesto en términos
y han hecho las enmiendas en términos tales que ni por
el origen i una sola-, ni por el destino ni una sola-,
son asumibles para el Grupo Parlamentario Popular.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Grecias, Sefioria. Pararéplica, se-
fior Crespo, tiene la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Vamos a ver, don José Nieto Noya, para
haber terminado como haterminado, de verdad que usted
si que se podia haber quitado € cuarto de horalargo de
tiempo que ha utilizado. Es decir, si por el origeny por
la finalidad, ninguna de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Socialista son asumibles, descartamos el deba-
te, descartamos €l debate; porque eso mismo ha dicho
usted en la Ponencia, eso mismo ha dicho usted en la
Comision, y eso mismo reitera aqui.

Mire, este Procurador, por 10 menos, trata de con-
vencerle utilizando otros argumentos de mas contenido
politico, de mas contenido de voluntades. Porque claro,
sefior Nieto Noya, usted trabaja la tira, ademés a mano
—-como en los vigos tiempos—; lo trae todo escrito,
apuntado y bien anotado. Yo también tengo mis notas,
pero yo no voy a debatir como usted quiera. Yo voy a
debatir como creo que interesa a las Cortes; desde luego
como interesaa Grupo Parlamentario Socialista, y estoy
seguro que como interesa alos afectados por |os acuerdos
0 desacuerdos que agui alcancemos. Y tenga usted la
certeza que ni a los ciudadanos, ni a los Alcaldes, ni a
los Concgjaes, ni alos Presidentes de la Diputacion les
interesa el Concepto, e 01, 02, 03, 24, 38 6 51, sefior
Nieto. A usted si le gusta eso, porgque parece que aqui,
en lugar de hablar de los Presupuestos de la Comunidad
Auténoma, viene usted aqui a jugar al Monopoly: quito
de aqui, pongo de ali, me cuadray me sale tanto.

Mire, no. Yo ledigo que con los nimeros que ustedes
dan —porque no puede haber otros, porque la forma de
debatir el Presupuesto es la que es-, con esos mismos
ndmeros, sin incrementar una peseta el gasto, se pueden
hacer cosas distintas. Y con sus propios nimeros, mi
Grupo Parlamentario ha movido con sus ndmeros
460.000.000 de pesetas —como le decia yo a usted en la
Comisién, que le hizo mucha gracia-, arafiando un po-
quito de aqui y un poquito de alla, para seguir dejando
guelapropaganda, lapompa, €l boato, el gasto corriente,
el trato defavor, sigateniendo también su caldo decultivo
en la politica del Gobierno Regional. jQue no les quere-
mos mandar ir andando alos sitios! jQue no le queremos
gue llamen por chiflita a los Alcaldes, hombre! Que les
dejemos que llamen por teléfono; |es degjamos que tengan
ordenadores; les dejamos que tengan publicaciones; les
dejamos que hagan actuaciones que implican gasto co-
rriente. Pero no tanto como ustedes quieren; eso es lo
gue les estamos diciendo.

Y agui €l Unico que tiene sistematicamente miradas
hacia atras es usted, sefior Nieto Noya. Y esusted el que
esgrime e Presupuesto de mil novecientos ochenta y
siete; es usted e que esgrime el tiempo en € cua esta
Comunidad Auténoma estuvo gobernada por el Partido
Sacialista. Siga usted por ahi, sefior Nieto; siga usted por
ahi. A mi no me preocupa, yo casi ni me acuerdo, yo
casi ni me acuerdo. Pero tenga usted la certeza que lo
bien o mal que se hiciera entre aquellos afios fue juzgado
por los ciudadanos, y, por lo tanto, es algo que debe ser
superado; en el bueno y en el mal sentido, en el que usted
quiera. Pero un partido que sustenta una acciéon de
gobierno, después de diez afios, que para justificar su
politica aluda alo que fue un proceso constituyente de la
Comunidad Auténoma, ¢eh?, constituyente de la Comu-
nidad Auténoma, en alguien como usted —permitame-,
me parece que no merece que alguien de su capacidad
tenga como linea argumental esa que aqui esgrime. Y no
habra oido a este Procurador referencias de pasado. Si
acaso, con errores, referencias a futuro, las que quiera;
con riesgos, |os que quiera; con inventosy con improvi-
saciones, ninguno, ninguno, sefior Nieto.

Las formulas que nosotros ofrecemos aqui, que yo
me he permitido decirle que tienen cierto carécter expe-
rimental, porque la primera vez que esta Comunidad
Autonoma contemple financiacion innominada para to-
doslosmunicipiosseralaprimera. Y fruto deesaprimera
sesabrdsi eslaadecuada o s requiere modificaciones en
el futuro. Esa es la cuestion. Pero es que ustedes siguen
negando esaposibilidad, y siguen negando laoportunidad
a que cada Ayuntamiento haga con sus recursos |o que
crea conveniente. Y usted ha dado las cifras -y son las
gue son-, y la diferencia no esta en si se destina mas o
menos a los de mas de veinte mil o a los de menos de
veintemil. Ladiferenciasustancial estaen el como, sefior
Nieto. Quealosdemasdeveinte mil ustedesno lesponen
condiciones, porque ya no pueden ponérselas. Ustedes
ponen condiciones a resto; ustedes ponen condiciones a
los Alcaldes, que tienen que venir aqui a pedirles cuél es
la inversion que tienen que hacer en su municipio, y es
alo que no renuncian.

Yo, de las cuantias -como esta Seccion no da més
margen-, me someto a las cuantias que se establecen,
pero pongo en cuestion e como se distribuyen esas
cuantias, sefior Nieto. Y a eso le pido yo a usted una
respuesta. ¢Por qué unos Ayuntamientos reciben finan-
ciacion innominada y genéricay por qué otros no? Por
favor, le pido una contestacion a eso.

Y se puede ahorrar mas, sefior Nieto; y ustedes
podrian ahorrar més. Y ustedes hacen trampas con el
Presupuesto. Y usted lo sabe, sefior Nieto.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micr6fono).

EL SENOR CRESPO LORENZO: No empezamos.
Es lo que es. Hacen trampas con el Presupuestos, y en
esta Seccion donde mas. Porque ustedes tratan de vender
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un discurso falso de austeridad para posteriormente, a
través de las modificaciones, mantener unos niveles de
gasto corriente que esta Comunidad Auténoma no se
puede permitir. Y las cifras ahi estan, ya que acudimos
tanto a g.emplos en otros sitios: multiplican por ocho el
gasto en reuniones 'y conferencias;, multiplican por cinco
el gasto en reunionesy conferencias; multiplican por dos
el gasto en los dtos cargos en el area de Presidencig;
multiplican por tres el gasto en e Capitulo I; multiplican
por diez el gasto en edicidn de libros Consgierias... dela
Consgjeriade Presidencia; multiplican por seisel gasto. ..
en gastos diversos de la Consgjeria de Presidencia. Que
busque el sefior Nieto en relacién con qué gercicio, que
no se lo voy a decir yo.

Ahora, ésas son las cifras. ¢Donde estala austeridad?
Y de esas cifras nosotros hemos sacado las cuantias que
hemos podido sin liquidar paranadalanecesidad de hacer
reunionesy conferencias, de atender el gasto de los altos
cargos, de atender la edicion de libros, la atencién de
gastos diversos; sin liquidarlo, porque entendemos que
es0 es consustancial a la accién de gobierno y debe
respetarse y debe mantenerse, pero no, desde luego, en
los términos que ustedes |0 mantienen.

Y lo vamos a aclarar, sefior Nieto. Le han vendido
una de Ultima hora, de Ultima hora. No satisface para
nada a las Organizaciones No Gubernamentales los
10.000.000 que ustedes se reservan para hacer Coopera-
cion a Desarrollo, sefior Nieto, que se lo han soplado a
ultima hora. Que este Procurador, si no se lo dicen los
afectados, probablemente no hubierareparado en que por
primera vez ustedes se guardan 10.000.000 de pesetas
para Cooperacion a Desarrollo, para gestionarlos uste-
des. ¢(Qué pasa? ¢Paraincorporarselo al Fondo de Accién
Especial del Presidente, que ya hablaremos de ello? Si
aqui tenemos mucho tiempo, sefior Nieto, tenemos mu-
cho tiempo; aunque a ustedes les gusta demorarlo, les
gusta dilatarlo, las Cortes sabran, sabran en qué se gasta
el Fondo de Accion Especial, 78.000.000 de pesetas; que
no gastan del todo, que incorporan al cien por cien los
remanentes, y que el afio noventay ocho va a ser clave,
vaaser clave, sefior Nieto, para saber el destino que se
daaunosrecursos que, segun el Presupuesto, deben estar
destinados a atender situaciones de emergenciay necesi-
dad, sefior Nieto. Y las Corteslo van a saber, y lo van a
saber |os ciudadanos. Por |o tanto, no navegue excesiva-
mente.

Mire, nosotros no quitamos nada, sefior Nieto, jque
no jugamos a Monopoly!, se lo digo de verdad. Es que
me esgrime agqui que es que ustedes quitan, ustedes
ponen. Que no. Que el que hace el Presupuesto es usted,
lo hace su Gobierno, y a usted no le quedan mas narices
aqui que apoyarlo. Entonces, no me reproche que pongo
poco parael Consejo Comarcal de El Bierzo. Quelo que
yo puedo hacer desde la Oposicion esindicarles a ustedes
una tendencia; una tendencia que, de ser Gobierno, se
materializaria en una politica efectiva de Gobierno. Pero
gue desde la Oposicion, lo que... através de la fijacion

de una determinada cuantia, o que nos permitimos es
indicarles a ustedes que hay otra forma de gestionar, que
hay otra forma de promover, que hay otra forma de
impulsar. Y este caso, pues, con 14.000.000 de pesetas,
absolutamente insuficientes, pero que nos permiten de-
cirle austedes que lo que hacen con el Consgjo Comarcal
no es el mejor modelo de relaciones que se deben
mantener con las comarcas; que nos permiten decirles a
ustedes que las mancomunidades no se pueden seguir
manteniendo las relaciones en la forma en la que se
mantienen ahora; y que nos permite decirles a ustedes
que durante mucho méas tiempo no van a poder seguir
teniendo Corporaciones Locales en la Comunidad Auto-
noma de primeray de segunda.

Esaes... jAh! Y por cierto, por cierto, no es el Grupo
Parlamentario Socialista el que no esté de acuerdo en que
se colabore con € arreglo y acondicionamiento de las
casas cuartel. jOjo, sefior Nieto, que usted es preciso en
sus expresiones! Lo que nosotros decimos es que la Junta
de Cadtilla y Ledn no debe sostener a Ministerio del
Interior. Lo que si decimos es que la Junta de Castillay
Ledn debe colaborar en la demanda de Ayuntamientos
con casas cuarteles que piensen gque es importante proce-
der asu arreglo, no dar 50.000.000 de pesetas al Minis-
terio del Interior para que el Ministerio del Interior las
destine a las casas cuartel que estime conveniente, sefior
Nieto. jEs que esto es € mundo a revés! Ya no es que
no nos lleguen recursos suficientes, es que la Comunidad
Autonoma financia actividades del Gobierno de la Na-
cion.

Termino diciéndole que es posible, es posible —esta-
mos en clave de voluntades politicas-, y es posible
recuperar la pérdidadel poder adquisitivo de los emplea-
dos publicos, le guste a usted o no le guste. Y no nos
ponga a margen de la Constitucion por plantedrselo. Le
guste a usted o no le guste, es posible que la Comunidad
Auténoma mejore el poder adquisitivo de los funciona-
rios publicos. Nosotros se o indicamos, usted dice que
no. Pero, por favor —termino, sefior Presidente-, no nos
saque de la Constitucion, que eso es yalo que faltaba.

Mire, debatir con usted siempre es un placer, la
verdad. Lo dificil es, lo dificil esir alasreglas del juego
del debate para que el debate fuera comprensible. Usted
se limita a justificar los nimeros que le dan; yo, en
nombre de mi Grupo, pretendo indicarles a ustedes un
nuevo camino, que seria bastante méas interesante para
los afectados por esta Seccion. Nada masy gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para duplica,
sefior Nieto Noya.

EL SENORNIETONOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias. A la vista de la dispersion del debate y de
su inconcrecién, yo me voy a limitar en esta segunda
intervencién a hacer dos... bueno, unas pocas conside-
raciones sobre |o que harepetido el sefior Crespo en esta
Ultima intervencion suya.
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Mire, yo acepto de principio que usted tiene derecho
a Situar e debate donde le interese. Lo acepto. Incluso
acepto que usted presente enmiendas para que no sean
aprobadas, no con el objetivo de conseguir algo, sino con
el objetivo de que le rechacen las enmiendas. También
lo acepto; y es una postura politica. All usted; eso esun
problema suyo. Yo lo lamentaria que las cosas se plan-
tearan asi, pero eso es posible. Bien.

Pero respete usted también mi derecho de plantear las
cosas, de plantear €l debate en |os términos que a mi me
parecen razonables. Y yo estoy debatiendo unas enmien-
das que tratan de modificar un Presupuesto que cuenta
con el apoyo de este Grupo Parlamentario. Ustedes
quieren modificarlo, y son ustedes los que tienen que
demostrar hasta la saciedad que la modificacién es posi-
tiva. Y resulta que me saltan con un discurso politico
vago, genérico, de carécter general, que no conduce a
ninguna parte. Asi no se pueden aprobar enmiendas. Y
con estos principios tampoco se pueden hacer enmiendas
gue puedan tener un destino satisfactorio.

Mire, sefior Crespo, volvio a utilizar usted la palabra
arafiando. jHombre! Por favor, no diga usted la palabra
arafando. Yo se lo decia en Comisién. Ustedes van a
arramplar a manos llenas y con los brazos todos los
créditos de los diferentes capitulos del Presupuesto. Si
fuera arafiar, todavia podiamos discutir un poco, porque
no hace tanto dafio un pequefio arafiazo en un crédito
presupuestario. Pero, vamos a ver, llamarle arafiar,
[lamarle arafiar a rebajar un 81... un 81,76... perdon,
que he leido mal e momento, un 78,47% un programa
presupuestario, no le llame usted esto arafiar. jEsto es
barrerlo!, jesto es barrerlo! Mire usted, no, no.

Y puesto que usted que dice que no se puede volver
a... quesoy yo €l que vuelvo. Puesresultaque usted tenia
ahi una lista, que le acababa de pasar su compariero,
estableciendo los... los coeficientes por los que se habia
multiplicado los créditos del afio ochentay seis. Y es
cierto, y es cierto.

Pero yo le voy a hacer un breve andlisis a revés, en
otra direccion... bueno, un breve andlisis.

(Murmullos.)

EL SENOR NIETO NOYA: Pero yo quiere decirle,
quiero decirle, sefior Crespo, que, por €jemplo, que por
giemplo, al Capitulo Il del Programa del Gabinete del
Presidente, resulta que ustedes le arafian nada méas que
cantidades como e 67%, & 54%, que a conjunto del
programa —a ver dénde lo tengo para no decir una cosa
por otra-, que a conjunto del programa... —pues no lo
tengo, se me ha perdido; jah!, pues si—, que a conjunto
del Capitulo Il del programa lo dejan ustedes con sus
enmiendas, sefior Crespo -y tome nota, porque esto
también esta....., notieneinterés ninguno-, bueno, pues
lo degjan ustedes con un 40,99% -y tome nota de las
centenas, por si leinteresa, para saber si es exacto o no-,

un 40,99% por debajo, por debajo de lo que ustedes le
daban... usted no, ya sé que usted no estaba aqui, pero
su Grupo Parlamentario le daba al Presidente de la Junta
en el ano ochentay seis, un...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Falso.

EL SENOR NIETO NOYA: No es falso, sefior
Gonzélez; no esfalso. Si meobliga, voy al escafio, recojo
los Presupuestos y se lo digo, selo doy... selos ensefio,
gue éste es el juego que hacen ustedes. Mire usted, aqui
estd, selos ensefio. Bien.

Entonces...
(Murmullos.)

EL SENOR NIETO NOYA: Hombre, s esto fuera
arafiar, sefior Crespo, pues yo no sé lo que es ya arafiar,
ni sélo que es nada, vamos; si esto fuera arafiar. Bueno.

Como esto no conduce aningunaparte, quiero decirle
simplemente dos cosas. Dice: "No les preocupa... es
decir, el cuénto, sino el como se financiaalas Entidades
Locales'. Pues mire usted, es posible que usted pueda
tacharnos de faltos de imaginacién, es posible; pero
resulta que nosotros estamos aplicando, basicamente, un
esgquema de cooperacion local que ustedes nos han trans-
mitido. Est& matizado, modificado parcialmente en de-
terminados aspectos, pero, bésicamente, esel modelo que
ustedes nos han transmitido. Por tanto, estamos haciendo
lo que ustedes hacian.

Lo de que "ustedes hacen trampas en la gestion del
presupuesto de la Consgeria de Presidencia’, sefior
Crespo, esto es una ofensa.

Y hablan de las modificaciones de créditos. El total
de modificaciones de créditos en € afio ochentay seis
—que son los Ultimos datos que tengo a mano- es de un
4%, un 4 y poco mas por ciento. En las modificaciones
decréditosenlaConsgjeriade Presidencia, al diade ayer,
eran un 0,41%, 0,41%. Por cierto, créditos que estaban
comprometidos en un 98% y obligados en un 96%. Tal
vez no le guste, sefior Gonzalez, pero esto es asi; y como
esasi...

Pero no esadmisible-y, desdeluego, yo selo rechazo
frontalmente- que setrate de que tanto la Juntade Castilla
y Ledn, el Consgero de Presidencia, como el apoyo del
Grupo Parlamentario vayan destinados a hacer trampas;
porque no hay ninguna trampa, no hay, en absoluto,
ninguna trampa.

Y por dltimo, sefior Crespo, ya no digo més, pero
voy adecirle: mire, mire, usted tal vez... es mésjoven,
pero cuando se pasaron créditos del Capitulo VII a
Capitulo V... més exactamente, cuando se incorporaron
créditos del Capitulo VII para Cooperacion al Desarrollo
en el Capitulo 1V, yo llevaba ya unos cuantos afios de
Procurador en estas Cortes; |o mismo que cuando se
empezaron a poner créditos para Cooperacién al Desa-
rrollo, porgue ustedes no sabian |0 que era eso todavia,
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y no lo contemplaron para nada; no lo sabian. Bien.
Bueno, pues cuando se ha hecho eso, en ese momento -y
le invito a usted a que repase los debates de los Presu-
puestos en aguellos momentos-, en aguel momento sehan
hecho a peticidn de las Organizaciones No Gubernamen-
tales. Y hoy, todavia, ese pequefio porcentaje que estaen
el Capitulo 1V es gestionado en su totalidad... es distri-
buido por la Consgjeria de Presidencia, pero es gestiona-
do en su totalidad por las Organizaciones No Guberna-
mentales. Que ha habido intentos de manipular y de
controlar tanto a los Ayuntamientos como a las Organi-
zaciones No Gubernamentales, o de hacer politica, o
politiqueo, o clientelismo a través de los créditos del
Presupuesto, eso es una ciencia en la que nosotros
estamos muy escasos; y en cambio, ustedes, ustedes
saben mucho de eso, y otros comparieros suyos también
saben mucho de eso.

Mire, he oido varias veces la Publicidad y la Propa-
ganda, y lamanipulacion. Perddn, no voy acitar més que
esto, y con esto termino. Mire, para Publicidad y Propa-
ganda —segun sus términos- ustedes destinaron en el afio
ochentay seis, ¢sabe cuanto? Setenta y seis millones de
pesetas, afio ochenta y seis. Representaba el 3,29% del
presupuesto de la Consgjeria. Es cierto que a afio si-
guiente le pegaron un hachazo y lo rebajaron a 1,11%
del presupuesto de la Consgjeria. ¢Sabe cuanto destina
para € afio proximo la Consgjeria de Presidencia? El
0,68% de su presupuesto. Este es el tema, éstees el tema.
Y resulta que, en términos... aplicadas sus enmiendas
—porqgue ustedes quitan de ahi nada mas que 52.000.000-,
quedaria el presupuesto para Publicidad y Promocién de
laConsgjeriade Presidencia en un 75% menos que lo que
ustedes tenian en el afio mil novecientos ochentay seis.
Hablar...

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR NIETO NOY A: Todos estos datos, estoy
dispuesto, jugandome lo que sea, ¢eh?, jugandomelo que
ustedes quieran, a mantenerlos hasta el final, jugandome
lo que ustedes quieran.

(Voces.)

EL SENOR NIETO NOYA: Y, sefior Crespo, ha-
ciéndolos yo amano, y con boligrafo; que me cuesta mas
manejar laméguina. Y sin utilizar papeles que me pasan,
¢eh?, sin utilizar papeles que me pasan. Los papeles que
me pasan a veces me sirven de orientacion, pero todo lo
gue yo digo aqui, normalmente, son cifras, datos, crite-
rios que han pasado por el tamiz de este Procurador, y
gue los defiende... y que los defiende totalmente porque
los hace suyos, y son suyos.

Algo més, sefior Presidente. Nada. Que no vamos...
(Voces. Risas.)

EL SENOR NIETO NOYA: ...no les vamos a apro-
bar ninguna enmienda porque no lo merece, porque...

(Aplausos.)

EL SENOR NIETO NOYA: ...no lo merece. Y
después de este aplauso, le digo... después de este
aplauso, les digo que no les vamos a aprobar ninguna
enmienda porgue ustedes no han querido hacer enmien-
das presupuestarias, sino enmiendas politicas para orga-
nizar jaleo politico.

(Aplausos.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefiorias, seruegasilencio. Acaba-
do e debate de este grupo de enmiendas, pasamos a
debatir el grupo de enmiendas...

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Por favor, por favor, se ruega
silencio, Sefiorias. Pasamosadebatir €l grupo de enmien-
das que mantiene el Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida a la presente Seccién. Y, para su defensa, don
Santiago Sanchez Vicente tiene la palabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Muchas gracias,
sefior Presidente. Mi Grupo va...

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Seruegaun poco de silencio, Sefio-
rias, por favor.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Intervengo en
representacion del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, y voy a hacer una sola intervencidn, agrupando
todas las enmiendas a esta Seccion.

Antes de... antes de comenzar a hacer un andlisis de
los presupuestos de Presidencia, si me gustaria hacer una
serie de consideraciones generales. Y estas conside-
raciones generales, me veo obligadas... estas conside-
raciones generales, me veo obligado a hacerlas por la
intervencién del sefior Nieto, al que yo respeto muchisi-
mo, por supuesto.

Pero, de verdad, esque hatenido dos manifestaciones
antolégicas, de verdad, para recogerlas y para que sean
tenidas en cuenta para €l futuro; sobre todo para modifi-
car € Reglamento. Porque claro, en una... una de esas
frases y manifestacion antolégicaes... hasido que como
el texto articulado condiciona las Secciones, pues, de
verdad, ¢qué hacemos aqui? Yo, s eso es asi, me voy y
yano discuto ni unaenmiendamés, sinceramente, since-
ramente.

Y en segundo lugar, en segundo lugar, también otra
manifestacién de tipo antoldgico, es que pretende, ha
pretendido sustituir el debate politico presupuestario por
un debate de carécter contable. Mire usted, para eso estan
los contables. Nosotros agqui venimos a discutir presu-
puestos, contenidos; en definitiva, filosofia politica, po-
siciones paliticas, cédmo priorizar, en definitiva, o como
elegir ala hora de gastar o de invertir.
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Repito, dos manifestaciones de caréacter antol égico.

Si querria decirle también que el Portavoz del Grupo
Socidlista, en su primera intervencion, pues cuando
empez0 a decir "si esto hubiera sucedido, si esto hubiera
sucedido...". Si hubiera sucedido lo que é apuntaba,
pues estariamos en el pais de las mil maravillasy, desde
luego, no gobernado por el Partido Popular.

Bien. Dicho esto, os presupuestos del noventay ocho
para esta Consgjeria de Presidencia y Administracién
presentan —a nuestro juicio- una clara dualidad, que
resulta —desde nuestro punto de vista— incongruente e
inaceptable. Mientras que, por una parte, el gasto en
inversiones y servicios directos a ciudadano, que se
realizan fundamentalmente através delos Ayuntamientos
y de las Mancomunidades —es decir, de las Entidades
Locales- sufre una congelacién, poniendo en peligro la
ya de por si precaria situacion en la que se encuentran
muchos de esos servicios e infraestructuras. Hablamos
de congelacion, porque ustedes no sélo ho modifican ni
siquierael IPC, no sdlo... incrementan ni siquierael IPC
respecto a estas partidas.

Y deotraparte, y en el polo opuesto, nos encontramos
con la gratuita y nada explicada aparicion de gastos que
deberian de corresponder a otras Administraciones (Mi-
nisterio del Interior, Ministerio de Justicia), que tienen,
por otra parte, mucha mas capacidad que las Corporacio-
nes L ocal es para hacer frente a sus compromisos ante los
ciudadanos, y que, en definitiva, no dependen —como les
ocurrealos Ayuntamientos- delas cantidades que sefijen
en estos presupuestos.

Antes de entrar a hacer |a defensa propiamente dicha
de las enmiendas presentadas por mi Grupo en esta
Consgjeria, queremos también significar que la supuesta
necesidad de contener e gasto y las apelaciones a la
austeridad no encuentran reflgjo en el aumento absoluta-
mente desmesurado que sufren los gastos corrientes,
meramente burocréticos, de la Secretaria General y Ser-
vicios Centrales, nada menos que €l 12% de incremento.
Entendemos no es aceptable que el ahorro se haga a costa
de los servicios ciudadanos y de las Corporaciones Lo-
cales, cuando no son ustedes capaces de controlar €l
dispendio en gastos propios improductivos.

Luego me dira usted que todas las enmiendas que
presenta mi Grupo se han destinado precisamente a
reducir estos dispendios y se han dirigido también a
reducir lo que unay otravez decimos, pero afo tras afio,
en Consgjeria... digo en Comisién, en Pleno, en Ponen-
cia. En fin, afio tras afio venimos diciendo que ustedes
gastan un montén de dinero absolutamente improductivo
en gastos, pues, puramente protocolarios y propagandis-
ticos.

Asimismo, queremos significar que en esta Seccion,
los objetivos sefidlados en cada uno de los programas
adolecen de tal grado de inconcrecion y falta de indica-

dores que hacen casi imposible poder determinar de
manera objetiva el éxito o el fracaso de cada uno de los
programas, y mucho menos su control parlamentario,
haciendo de los Presupuestos un mero instrumento con-
table, que puede ser interpretado y utilizado por el
Gobierno Regiona a su antojo en cada momento.

Este hecho, que venimos denunciando afio tras afio
durante €l debate presupuestario, pone en evidencia que
ustedes se encuentran cdmodos haciendo y deshaciendo
lo que les apetece, Ilevando a cabo las modificaciones
gue estimen oportunas, con un bajisimo grado de gjecu-
cion; con lo que el Presupuesto, quedebieraser unreflgjo
de la actividad a redlizar durante €l afio, resulta absolu-
tamente irreconocible, si se comparalarealidad final con
dicho gjercicio... larealidad final de dicho gercicio.

A excepcioén de un pequefio grupo de enmiendas que
se nos ha aceptado en Comision, he agrupado en cinco
bloques las enmiendas presentadas por €l Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida a |os presupuestos.

Un blogue de enmiendas va destinado a conseguir que
los funcionarios recuperen el poder adquisitivo perdido
como consecuencia de la congelacion del salario sufrida
en mil novecientos noventa y siete y afios anteriores.
Hemos presentado un niimero importante de enmiendas,
gue —como ya se reconocidé en Comisién-, pues, ha
significado un gran esfuerzo, ¢no?

Las ochenta y dos restantes que continuamos defen-
diendo en el Pleno de hoy, respecto a los funcionarios,
pretenden... van dirigidas, precisamente, arecuperar ese
poder adquisitivo perdido, como consecuencia de las
continuas congelaciones salariales que vienen sufriendo
los funcionarios, que ya en el afio mil novecientos
noventa y siete se consideraba que habian perdido para
ese... cuando se discutian los Presupuestos para €l no-
ventay siete, se considerabaque habian perdido casi doce
puntos de su capacidad adquisitiva. Y por eso lasenmien-
dasy paraevitar eso quele sorprendetanto al sefior Nieto;
por eso, desde mi Grupo, para intentar superar esa
pérdida de capacidad adquisitiva, hemos solicitado el
5,1% sobre los salarios del noventay siete.

Con ello se quiere, de una parte, manifestar la soli-
daridad de mi Grupo con los empleados publicos y, de
otra, denunciar los continuosincumplimientos del Ejecu-
tivo respecto a estos ciudadanos. Sélo hay que recordar
las promesas que ustedes hicieron cuando estaban en la
oposicion. Hoy hablan... incluso agui han llagado a
hablar de inconstitucionalidad. Bien, pues apliquense €l
cuento. Ustedes estaban rozando la inconstitucionalidad
cuando estaban en la oposicion.

Pero, de otra parte, también hay que sefialar que es
gue ustedes, en €l debate presupuestario del afio anterior,
prometieron a estos funcionarios publicos, prometieron
a los funcionarios publicos un tratamiento especial; por
es0 se les congelaba el salario para los Presupuestos del
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noventay siete. El tratamiento especial ha sido subirles
el IPC mondo y lirondo.

Sabemos... Y de verdad, mire usted, la valoracién
gue se ha hecho de inconstitucionalidad, yo me imagino
gue es unavaloracion, desde luego, subjetiva, carente de
todo razonamiento juridico, carente del mas minimo
apoyo jurisprudencial. Me parece muy bien. Parece que
uno desde esta tribuna puede decir 1o que le dé la gana,
incluso tonterias. Pero bueno, de verdad, no acabo de
entender que se hable de inconstitucionalidad por defen-
der lasubidadel 5, del 3 o delo que le parezca oportuno
a cada uno de los Grupos Parlamentarios.

Sabemos perfectamente que los Presupuestos de la
Comunidad estan condicionados por los Presupuestos
Generales, y quelos Presupuestos General es—que ustedes
aqui parece que no |o quieren reconocer, ni UNOSs Ni otros-
estén, a su vez, condicionados por los criterios de con-
vergencia de Maastricht, a los que no sélo ustedes
guardan absoluto respeto, casi veneracion, olvidandose
de las consecuencias que estédn produciendo para los
ciudadanos de este pais, y muy especiamente para los
ciudadanos de esta Comunidad.

Un segundo blogue de enmiendas va dirigido a las
recomendaciones de las Naciones Unidas para Ayuda al
Desarrollo, e 0,7 del Presupuesto consolidado. Recono-
cemos que, efectivamente, ustedes, pues, han incremen-
tado estas partidas destinadas ala Ayuda de Cooperacion
y a Desarrollo, s bien -yalo pusimos de manifiesto en
la Comisién- lo seguimos considerando absolutamente
insuficiente, y muy lejos todavia de alcanzar el compro-
miso adquirido de llegar al 0,7 del Presupuesto.

Nuestra Comunidad, en esta partida, se sitla en €
infimo porcentaje de aportacion; puede discutirse si es el
0,08 o el 0,09, por lo que nos encontramos entre las
Comunidades menos solidarias, y nos resta fuerza moral
a la hora de reclamar ayudas a otras Comunidades mas
ricas.

Ustedes se han pasado varios afios, durante la oposi-
ciény después, y no han tenido empacho alguno en hacer
cantos a sol en cuanto a este concepto. Se producen
continuamente declaraciones gratuitas por parte de uste-
des, sobre todo siempre que las televisiones nos ofrecen
cualquier situacion trégica de los paises del Tercer Mun-
do, de los desheredados, de |os paises pobres, etcétera.
Pero ustedes, probablemente movidos por la caridad
cristiana, pretenden solucionar este problema con la
oraciény con declaraciones también grandilocuentes. Lo
que si es cierto es que, desde luego, no pretenden
solucionar €l problema, y yo me remito a lo constatado
en los Presupuestos: a compromiso de consignar una
partida lo suficiente para que, de verdad, esa caridad
cristiana que a ustedes les conmueve, pues, tenga una
respuesta eficaz de manera contabl e, que escomo le gusta
al sefior Nieto. Dinero, lo que sedicedinero, no; fachada
parala galeria, sefior Nieto.

Hay otro grupo de enmiendas que va dirigido a
infraestructura de municipios, de equipamientos de poli-
ciaslocaes. Sehadichoya-y lodijimosen laComision-—
yo muchas veces digo que, desde luego, yo no me voy a
cansar, voy a seguir insistiendo, Presupuesto tras Presu-
puesto, defendiendo lo que desde mi Grupo Parlamenta-
rio entendemos que debiera ser, pues... debiera contri-
buir a mejorar los Presupuestos que ustedes hacen,
porque son los que gobiernan.

¢Por qué presentamos estas enmiendas? Ante la esca-
sa capacidad financiera de los municipios de la Comuni-
dad, la Junta debe hacer un mayor esfuerzo a fin de
apoyar las infraestructuras y servicios que se prestan
desdelos municipios. No basta con |as declaraciones, hay
gue consignar cantidades en los Presupuestos si de verdad
se quiere atender a los compromisos adquiridos.

Defendemos en este momento, pues, dos enmiendas
dirigidas a apoyar € equipamiento de policias locales y
nueve enmiendas que van destinadas a apoyar lainfraes-
tructura de las Corporaciones Locales, apoyo y manteni-
miento necesari 0s para estos servicios, ol vidandose usted
en muchas ocasiones de la conservacién; encontrandonos
a veces, pues, gemplos que son la mar de pintorescos.
Bueno, yo, no hace mucho he visto inaugurar una biblio-
tecaal sefior L ucasque no tenianingun libro. Pero bueno,
éstas son cuestiones que, méas ala del esperpento, no
tienen, por lo visto, ninguna importancia.

Insuficiente dotacién presupuestaria para las necesi-
dades de mejora de la red viaria de la Comunidad... de
nuestra Comunidad, pues se ha puesto también de mani-
fiesto Presupuesto tras Presupuesto. Izquierda Unida ha
formulado una enmienda, cuantificada en 40.000.000 de
pesetas, destinada, en definitiva, a Planes Provinciales
de Carreteras, por entender insuficiente la presupuesta-
cién de lared viaria de nuestra Comunidad.

Ustedes hacen un sinfin de declaraciones, e incluso
presupuestan cantidades que —a mi juicio— yo creo que
sdlo tienen dos fines, ¢no?, que es pura propaganda; y
luego € otro fin es més propaganda. Luego, ala hora de
laverdad, ustedes, bueno... " Consignamos no sé cuantas
pesetas, porque es necesario fomentar la creacion de
empresas en nuestra Comunidad, es necesario fomentar
el turismo". Pero bueno, ¢de qué sirve todo esto, de qué
sirve todo esto? ¢Ustedes creen que con el estado de las
carreteras que tenemos...? Yano hablo, si quiere usted,
en toda la Comunidad, pero vamos, en lo que [lamamos
el ge de Portugal, ¢no? Bueno, mire usted, es absoluta-
mente imposi ble que haya ninguna empresa que se pueda
asentar alli, teniendo en cuenta las infraestructuras que
tenemos. Es imposible intentar potenciar €l turismo con
las carreteras que tenemos.

Yo, laverdad, creo que ustedes, pues bueno, hacen
gestos; pero, de verdad, voluntad politica, escasa o
ninguna. La verdad es que nuestras carreteras se siguen
encontrando en una penosa situacion.
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Por ultimo, hemos presentado también una enmienda
respecto a las Mancomunidades. Un afio mas, mi Grupo
Parlamentario insiste en el discurso de apoyar la agrupa-
cién de municipios a través de las Mancomunidades, por
entender que es una entidad que propicia una mayor
eficacia, al aunar el esfuerzo de diferentes municipioscon
la finalidad de conseguir un objetivo comun, que, en
definitiva, es el servicio demandado por los ciudadanos
alaingtitucion mas préoxima: e Ayuntamiento.

No quiero finalizar esta primera intervencion sin
poner de manifiesto el escaso grado de g ecucién presu-
puestaria de esta seccion. El porcentgje global del gasto
comprometido es... esto yo sé que a sefior Nieto se lo
digo, porque sé que le gusta mucho esto de los nimeros,
pero también para ponerle de manifiesto que el porcentaje
de g ecucion es bastante reducido.

Digo que €l porcentaje global del gasto de compro-
metido es del 65,79%, pero si tenemos en cuenta el
concepto del obligado, el porcentaje baja hasta al 52,87.
Las transferencias de capital y corrientes bajan su grado
de gecucion hastael 44 y hasta el 48%, respectivamente.
Si a€ello afladimos que el grado de gestion se sittia en un
porcentaje inferior al 50% —€ 16,35 en inversion, el
46,99 en transferencias corrientes, y el 37,65 en transfe-
rencias de capital—, hemos de concluir que la situacién en
la que se coloca a las Corporaciones Locales y demas
instituciones dependientes de las subvencionesdelaJunta
de Castillay Ledn esreamente penosa, sefior Consgjero,
aunque usted me diga que no. En definitiva, no sélo debe
incrementarse la dotacion presupuestaria, sino que tam-
bién -y paralelamente- debe gestionarse con mayor agi-
lidad.

Ustedes estan haciendo una politica, por otra parte
también, que es comodisima; es la politica de delegacion
de servicios, que puray simplemente consiste en quitarse
el muerto de encima. Ustedeslo que hacen es: transfieren
los servicios, no transfieren ni una peseta, y bueno, ya
estd; ya con esto hemos conseguido algo extraordinario.
Ustedes dicen: "Asi acercamos la Administracion al
ciudadano”. jNo, hombre, no!, asi lo que hacen es hacer
polvo a ciudadano, a los Ayuntamientos, a las Manco-
munidades; porque ustedes delegan servicios, pero al
mismo tiempo deberian delegar también y presupuestar
cantidades para esa delegacion. Nada mas. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Paraconsumir un
turno en contra, don José Nieto Noya tiene la palabra.

EL SENORNIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias. Empezaré tratando de precisar alguna cosa
gue yo creo gque don Santiago Sanchez Vicente no me ha
entendido. Yo no digo que €l articulado de la Ley no
permitamodificar los créditos de las Secciones de gastos,
los créditos de gastos de las Secciones; pero si €l articu-
lado dice que e incremento de las retribuciones de los
funcionarios sera el 2,1%, no se puede poner en las

Secciones €l 5,1; la cosa estd muy clara. Por tanto, yo
eso no lo he dicho, ¢eh?, no lo he dicho.

Segundo. El debate presupuestario no es un debate
contable, pero esun debate que tiene que contar con cifras
del Presupuesto. L as habas son contadas, y hay que saber
aquién selereparten, aquién seledan. Pero no sepueden
aumentar cuando no hay otras fuentes de ingresos.

Dice que la... son simples correcciones. Usted ha
leido el Presupuesto de manera diferente a como lo he
leido yo. Dice que no estamos aqui para ayudar a otras
Administraciones. Nosotros no intentamos ayudar al
Ministerio del Interior, pero si ayudar alos pueblos que
tienen problemas con las instalaciones de que disfruta la
Guardia Civil y con los medios de que disponelaGuardia
Civil para cumplir su funcion; y nosotros queremos
ayudar a esos pueblos, que ademas son municipios pe-
guefios, todos, ¢eh? Eso es lo que queremos.

Tampoco tenemos responsabilidad ninguna sobre €l
funcionamiento y la financiacion de los Ayuntamientos,
ni sobre sus... la prestacion de sus servicios minimos ni
demas, no tenemos responsabilidad directaninguna; pero
tenemos para eso un Fondo de Cooperacién Local, y
estamos cooperando con unosy con otros. Y todos, todas
las cooperaciones, en definitiva, van en beneficio de los
ciudadanos.

Ha hablado del incremento excesivo de los gastos
corrientes en la Secretaria General. Mire, €l incremento,
lo que se puede entender por incremento, que es. lo que
habia € afio pasado pasa a ser lo que hay este afio; pero
si se introduce un concepto huevo 0 un gasto nuevo que
el afio pasado no habia, eso no es incremento, eso no es
incremento. Pues bien, pues bien, mire usted, €l incre-
mento del Capitulo |1 en la Secretaria General, Programa
004, ese incremento, si usted quitade ahi 70.000.000 de
pesetas, que en el Presupuesto del afio pasado estaba
gestionando la Consgjeria de Economia y que este afio
los soltd y se los pasd a la Consgjeria de Presidencia, en
su conjunto, €l Programa 004, Capitulo I, crece un
0,12%, 0,12%; no un 12%, como usted decia.

Y el Capitulo I, quitados esos 70.000.000 de toda la
Consgjeriacrece—aver dondelo tengo-, crece un 1,24%;
1,24%. Esto no es crecer por encima del indice de
Precios al Consumo, sino crecer bastante menos que el
indice de Precios a Consumo.

Y lapropia Secretaria General —anételo usted parasus
revisiones-, la propia Secretaria General, en Servicios
Centrales, en Servicios Centrales—porque sabe usted que
reparte sus gastos entre la propia Consejeria de Presiden-
ciay las diferentes Delegaciones Territoriales, en los
Servicios Centrales, en el Capitulo Il reduce sus gastos
en un 7,70%. Tome nota y compruébelo. Reduce sus
gastos en un 7,70%.

Lo que hadicho sobre la g/ecucion presupuestaria no
se parece en nada a la gjecucion presupuestaria que yo
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conozco. Mire, para referirnos ala gjecucion presupues-
tariadel afio noventay seis —que esta cerrada-, sobre una
modificacion del 3,41%, la Consgjeria ha obligado el
96,74% y ha pagado el 75,77%. Por tanto, todas esas
cifras del 52,87, del 42 y del 44 que usted ha aducido
salen de un presupuesto diferente al que yo mangjo, que
estd al alcance de todos, y a de usted también; porque
yo los he sacado del Presupuesto.

Lainconstitucionalidad de la subida de |as retribucio-
nes por encima de lo que establezcan los Presupuestos
Generales del Estado no ladetermino yo, no laestablezco
yo; la ha establecido el Tribunal Constitucional. jHom-
bre!, clarissmamente. El Tribunal Constitucional le ha
reconocido el carécter de normabésicaque obligaatodas
las Administraciones. Entre tanto, sefior Benito, estamos
en un debate politico, como usted decia; en un debate
politico cuyos objetivos no son la modificaciéon presu-
puestaria, sino otracosa. Y no quiero yameterme en eso.

Bueno, mire, lo de la Cooperacién a Desarrollo, que
estamos en un 0,08%, yo ya sabe que de esto entiendo
poco, entiendo poco. Ya sabe que en Comisién le he
dicho que no acababa de entender que e 0,7%... que
seguin ustedes obliga, seglin ustedes obliga; desde luego,
no obliga, pero bueno... Vamos a asumir que hay una
intencion, o que se hafijado ese nimero, esa cifra, como
una ciframagica, y todo el mundo la acata sin discutirla.

Usted en Comisién ha dicho que habia de atribuirse,
referirse a presupuesto consolidado. Pues mire, yo en
Comisién le he dicho que no lo entendia, que no lo
entendia; que creo que no puede ser asi. Creo que la
Unién Europea no nos manda a nosotros recursos para
que nosotros le mandemos e 0,7% a los paises en
desarrollo; no nos manda eso. Y si no es asi, entonces
usted querriasacar no el 0,7% del Presupuesto autonomo
de la Comunidad, sino €l... pues e 0,15... No, 15,
¢como?Si, i, el 0,7... No, el 1,4 0 el 2% del Presupuesto
auténomo de la Comunidad. Es un problema a discutir.
No es un problema... Yo, recuerde usted que en la
Comision yo he dicho como un gesto simbdlico, simbdé-
lico, de reconocimiento de que los créditos previstos se
guedan muy cortos paralainmensidad delas necesidades,
les hemos admitido un blogue de enmiendas, previo
cambio de destino que ustedes aceptaron; como gesto
simbdlico. Pero vuelvo a decir que nos parece razonable
el ritmo de incremento de estos créditos que esta mante-
niendo el Presupuesto de la Comunidad.

Me ha parecido mal esareferenciaasi, de paso, aque
nosotros, como democristianos, nos confiamos a la ora-
cién pararesolver los problemas de este momento. Creo
gue merece un poco més de respeto la actitud, tanto de
los que creemos, tanto de los que creemos, como de las
Organizaciones No Gubernamentales que son promovi-
das por laiglesia de los que creen; merece un poco mas
derespeto que hablar con esetono despectivo de confiarse
alaoracion, pero no aportar contribuciones. Si usted lo
hubiera dicho con sentido de respeto, estaria totalmente

de acuerdo. Pero no ha sido ése el tono que usted ha
utilizado; ha sido un tono despectivo: "ustedes, pal abras
al aire, dirigidas a cielo, y que € cielo se encargue de
resolverlo”. Y esto es ofensivo, desde luego, para mis
creencias, para mis actitudes personales profundas, y
creo que para las actitudes personales de todos los que,
con infinito desprendimiento, estan, desde organizacio-
nes confesionales, contribuyendo ala mejorade la situa-
cion de todas las personas del Tercer Mundo.

Mire, sobre los diferentes destinos, muy poco voy a
decir ya, muy poco. Dicen ustedes... De retribuciones,
yanada més; si no nos hemos entendido hasta ahora, no
nos vamos a entender en lo que queda. Y de Cooperacion
al Desarrollo, tampoco.

Lo de Policias Locales, mire, hay unaenmienda que,
en principio, yo no hubiera tenido inconveniente en
aceptarla, pero teniamos... No puedo, no puedo. Hablo
del destino: laque vaa Capitulo VII. Y le digo por qué:
porque hace més de un mes ya estaba comprometido el
91,6% del crédito que hay en este afio en ese Capitulo.
Pero la siguiente, para el mismo fin, en el Capitulo 1V,
resulta que en ninglin caso, porgue en esta otra solamente
estaba comprometido un 57%. Y esto es una ténica que
se ha venido manteniendo afio tras afio.

Mancomunidades. Hombre, esto... La enmienda que
ustedes hacen también es meramente simbdlica, ¢eh?
Porque ustedes incrementan el crédito del Presupuesto
en... —a ver donde tengo la cifra-, en un 0,7% de las
Mancomunidades. Bien. Pues, mire usted, tampoco las
Mancomunidades consumen la totalidad de los créditos
previstos afio a afio en € Presupuesto; y es lamentable
decirlo, porque los tienen a su disposicion. Pero las
peticiones de ayuda que se reciben, las peticiones de
ayuda que se reciben en condiciones de ser aceptadas, no
alcanzan aagotar los créditos. Y vale para€l afio pasado,
con lo que acabo de decirle de su gecucion presupuesta-
ria, pero puede usted contrastarlo en afios anteriores, y
estamos en lamisma: los créditos que ofrece la Comuni-
dad a las Mancomunidades van siempre por delante de
las necesidades que manifiestan -expediente a canto-las
propias Mancomuni dades.

Para los Ayuntamientos de menos de veinte mil
habitantes, ustedes destinan 50.000.000. Pues mire, esos
50.000.000 estan ya destinados a Ayuntamientos de
menos de 50.000 habitantes a través del convenio con la
Guardia Civil. Ustedes lo reparten a partes iguales entre
todas las provincias. jQué le vamos a hacer! Eso no se
puede hacer en ninglin caso, ni siquiera con los actuales
créditos presupuestarios, porque tendrian que acomodar-
se a los porcentajes de distribucion que se han acordado
en el Consgjo de Provincias, previas peticiones hechas
por los diferentes Ayuntamientos, y que tienen que
integrar las Diputaciones en sus propios presupuestos, y
los propios Ayuntamientos en 1os suyos. Y no se puede
hacer asi, alegremente, a una cantidad homogénea por
provincia. Ademas, usted ha hablado de nueve enmien-
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das. Le corrijo: ustedes han presentado diez. Y donde
hay 50.000.000 de pesetas, con las diez enmiendas,
ustedes tratan de reducir 55.560.000. Ni en eso siquiera
SOn precisos; se les van las cosas.

Hombre, creo que le he oido hablar de 40.000.000
para carreteras. Don Santiago, no son 40.000.000; son
40.000 pesetas. Y si hubiera habido error en los ceros,
entonces hay error en la lectura de los conceptos de
origen, porque esos 40.000.000 de pesetas no estén por
ninguna parte en €l crédito del que ustedes quieren sacar
los 40.000.000. Pénganse un poco mas de acuerdo y
presten més atencion.

Y luego, sobre el Concepto 768, a Infraestructuras,
gue tratan ustedes de afadir 15.000.000 de pesetas
suprimiendo otro convenio con € Ministerio de Justicia
-en este caso- para mejorar la informatizacion de los
Juzgados, resulta que ustedes lo llevan a un concepto
presupuestario inviable, porque es un concepto reservado
a fondos que vienen del Estado, de la partida que
corresponde a Fondo de Compensacion Interterritorial.
Y no se puede modificar aleatoriamentey arbitrariamente
por parte ni de la Comunidad Auténoma, ni de un Grupo
Politico. Y estos créditos que estédn en el Concepto 768
tienen su correlativo en los que estén en el 761, y son en
todas las provincias un 34,64% del 761. Por tanto, es
técnicamente imposible aceptar esta enmienda en sus
propios términos.

Entonces, sefior Vicente... No he dicho nada de los
origenes. Ustedes son un poco més moderados a la hora
de esquilmar el Capitulo Il que e Grupo Parlamentario
Socialista, pero, de todas formas, no se quedan cortos,
¢eh?, de todas formas no se quedan cortos. Porque
ustedes tienen... bueno, ciento doce enmiendas, aparte
delasochentay cuatro que les quedan parael fondo de...
para recuperacion del fondo del poder adquisitivo de los
funcionarios, resulta que en los otros, a otras veintiocho
enmiendas, resulta que ustedes o rebajan en un 44,40%
| os respectivos conceptos presupuestarios. Y o lesaseguro
gue en mi casa, Si Yo intentara reducir un 44,44% de los
gastos corrientes, que no son otros los que yo tengo en
mi casa, melasveriamuy dificilesy seguro que fracasaba
en € intento.

Lamento, sefior Vicente, que sus enmiendas no ten-
gan lacalidad y la oportunidad suficientes para poder ser
aceptadas en este debate.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seflor Sanchez Vicente, para réplica, tiene la
palabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Bueno, pues, la
verdad es que me ha producido una enorme tranquilidad
la intervencion del sefior Nieto, sobre todo cuando ha
comenzado a decir que... haaclarado que el texto articu-
lado parece que no condicionay que, en fin... Nosinvita,
en definitiva, a que continuemos debatiendo todas las

enmiendas que aln quedan por debatir en las respectivas
Secciones. La verdad, me ha producido una enorme
tranquilidad que, a final, ha devenido en decepcidn,
porgue no me admite ninguna. Pero bueno.

Mire, sefior Nieto, de verdad, yo con usted siempre
tengo el mismo problema, y mire que yo letrato con todo
el respeto del mundo, ¢eh?, con todo el respeto del
mundo. Y es mas, diria yo casi que con carifio. Yo lo
gue he dicho —que lo que he dicho, usted o ha entendido,
pues, yo creo que poco bien—, lo que he dicho es que los
presupuestos de este afio en esta Consegjeria presentaban
—a nuestro juicio- una clara duaidad, que resultaba
—desde nuestro punto de vista— incongruente y contable.

Y refiriéndome, en concreto, a lo que usted no ha
entendido, decia que, de una parte, nos encontrdbamos
en e polo opuesto de esa duaidad a la que yo hacia
referencia. Y le vuelvo aleer: "nos encontramos con la
gratuitay nadaexplicadaaparicion de gastos que deberian
de corresponder aotras Administraciones-Ministerio del
Interior y Ministerio de Justicia— que tienen mucha mas
capacidad que las Corporaciones Locales para hacer
frente a sus compromisos ante los ciudadanos, y que, en
definitiva, no dependen, como le ocurre a los Ayunta-
mientos, de las cantidades que ustedes presupuestan
aqui". Eso es lo que le he dicho una y la segunda vez;
espero que ahora me haya entendido. Que no es lo que
usted me ha contestado.

En segundo lugar —pues, como tantas veces-, antes le
hablaba precisamente, en e final de mi intervencion, de
la delegacion de servicios. Ahora resulta que estamos
asumiendo competencias en el Estatuto, las que ya tene-
mos, el non nato Estatuto este del que se ha hablado esta
mafiana agui; después también asume competencias
que... Pero, miren ustedes, si asumimos unas competen-
cias, serapues, pararecibirlas, primero, con financiacion
suficiente para dar respuesta, para gestionarlas correcta-
mente, etcétera. Lo que no es de recibo —que es lo que
he dicho yo al final de mi intervencion, que tampoco me
ha entendido— es, pues, hacer delegacién de serviciossin
fondos, delegacion de servicios sin fondos, que eslo que
ustedes hacen. Es lo que yo he dicho en concreto.

Y, bueno, es verdad, me ha reconocido una cosa, me
ha reconocido una cosa -y, la verdad, también me
produce sdtisfaccion— parece que leemos de manera
distinta los Presupuestos. Pero, fijese, qué curioso, que
la leemos de manera distinta muchos, ¢eh? Y datodala
impresién de que los Presupuestos se pueden leer, segin
usted, de muchas maneras. Pero lo curioso del tema es
que, ademés de leerlo de manera distinta, también suma-
mos y restamos de manera distinta; también calculamos
los porcentajes de manera distinta.

Claro, venir aqui abajo ahora mismo a decirme a mi
gue en la Secretaria General y en los Servicios Centrales
no se haincrementado en un 12% los gastos meramente
burocréticos, y para justificarme que, efectivamente, se
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ha incrementado € 12%, me dice: "claro, es que usted
lo ha calculado porque se ha introducido una partida
nueva'. Lo que usted quiera. Pero yo lo que le digo -y
se lo demuestro, y usted... y no hace falta que se lo
demuestre, lo habré calculado usted— que, como buen
profesional, estoy seguro que habra llegado a la misma
respuesta y al mismo resultado que yo. El incremento
-esguste o no les guste- que se ha producido es del 12%.

No quiero volver a hablar del tema de la inconstitu-
cionalidad, entre otras cosas porque me parece derigor...
me parece de una falta de rigor tremenda, ¢eh?, sincera-
mente, unafaltaderigor tremenda. Y, en todo caso, pues
yo s2 que les molesta muchas veces que utilice estas
COsas, pues ponganse ustedes un cilicio también, porque
ustedes utilizaban anteriormente este mismo argumento.
Pénganse ustedes un cilicio y sacrifiquense, ¢eh?, sacri-
fiquense, porque ustedes el mismo argumento, €l mismo
argumento y las mismas modificaciones presupuestarias
gue estamos haciendo aqui las hacian ustedes cuando
estaban en la Oposicién. Las mismas; las mismas.

(Murmullos.)

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Mire, he oido
esta mafiana, he oido esta mafiana a sefior Aguilar decir
que estaba agotado y que ya renunciaba a explicar algin
concepto a un Portavoz del Grupo Socidlista. Yo de
verdad que con usted estoy llegando a limite de mis
fuerzas, pero no me canso. Le voy a explicar una vez
més lo que significa € 0,0... € 0,7% del presupuesto
consolidado. En definitiva, lo que... —selo voy arepetir
unavez mas, pero fijese, aver s yade estavez, de esta
vez, pues me entiende; esta vez yame lo entiende. Mire
usted, lo que estamos pidiendo los Grupos de Oposicion,
y en este caso en concreto € Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, es que ustedes cumplan —-a ver si asi lo
entiende- con unarecomendacion de las Naciones Unidas
dirigida a que todos los paises desarrollados destinen €l
0,7% de su Producto Interior Bruto para €l desarrollo.
¢Usted ya cree que esta vez ya me ha entendido?

(Risas))

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Vamos a ver s
somos capaces de no tener que volver a repetirlo debate
tras debate, Comision tras Comision, que llega uno ala
fatiga. De todas las maneras, prometo que el préximo
ano se lo volveré a explicar; es decir, no me cansaré.

Mire, de verdad, no son temas que me gusten. Yo,
de verdad, hablo con respeto a la derecha, a los demo-
cristianos, alos socialdemdcratas, atodo el mundo, ¢eh?,
hablo conrespeto. Y mi intervencion no hasido ni mucho
menos para que usted ni siquiera se vea molesto ni
zarandeado en su conciencia, sefior Nieto, ni zarandeado
en su conciencia. Y o, simplemente, he dicho que "al pan,
pan y al vino, vino" y "a Dios rogando y con el mazo
dando". Que no se puede, que no se puede hacer grandes
declaraciones de que se cumplen tales objetivos y luego
no presupuestar cantidades de dinero.

Yo laverdad es que, como leemos mal |os Presupues-
tos, parece... leemos distinto los Presupuestos, parece
gue también leemos de una manera distinta las enmien-
das. jEsto esunfollén; esun galimatias, de verdad! Pero,
en cualquier caso, yo, mire, levoy adecir unacosa, sefior
Nieto. Yo... ya sabe que todas mis intervenciones se
dirigen a usted con el méximo respeto. Pero no me diga
usted, no me hable usted ami de que no me puede admitir
ninguna de las enmiendas porque no son de calidad.
Claro, esto es poco respetuoso, pero por su parte, ¢eh?
Usted no me enmiende ninguna enmienda, pues porque
no coincide con la filosofia politica que usted defiende,
pero no me habl e usted que mis enmiendas son de calidad.
iPues, anda gque sus Presupuestos son una joyal

(Risas. Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Silencio. Sefior Nieto Noya, para el turno de
duplica que le corresponde.

EL SENOR NIETO NOY A: Sefior Presidente. Sefio-
rias. Voy a ser muy breve, sefior Sanchez Vicente. Pues
he traido... he traido un papel que no es el que buscaba.

Yo le digo: repase usted, sefior Sanchez Vicente,
repase los créditos del Programa 004, Capitulo 11, los de
este afio y los del afio pasado, y verd —ahora si que no
tengo aqui € dato-, pero, perdédn, perdon, perdén, vera
gue hay un crecimiento del orden de 89.000.000 de
pesetas. Se lo digo con cama para que tome nota, si
quiere, y vea si es verdad lo que le digo; para que no
haya dudas de s sumamos bhien, o sumamos mal, 0 no
coincidimosen las sumas. Vayausted luego alaprovincia
09, Valladolid, y vera que de una cantidad —cuya exacti-
tud... de cuya exactitud no respondo, pero lo tengo ali
sobre lacarpeta-, de una... de unacantidad de 4.000.000
de pesetas €l afio noventa 'y siete se pasa a una cantidad
de 74.000.000 millones de pesetas en el afio nhoventay
ocho. ¢Sabe usted a qué obedece € incremento? A que
e30s 70.000.000 de pesetas €l afio actual, el afio en el que
ahora estamos, estaban consignados en la Consgjeria de
Economia y Hacienda. Por tanto, no me impute usted
estos 70.000.000 de pesetas como crecimiento de los
gastos de la Consegjeria de Presidencia, sino simplemente
a un tradado de la ubicacion presupuestaria de
70.000.000 de pesetas. Y usted baje luego, luego pase a
la provincia cero y compare los Presupuestos del afio
pasado con |os Presupuestos de este afio y vera usted que
la Secretaria General en la provincia cero, que son los
Servicios Centrales, bgjan un 7,70%. Compruebe usted
esto, y después hablamos de s sabemos sumar de la
misma manera o de diferente manera.

Y précticamente, mire, reiterar todas las conside-
raciones que usted hizo muy difusamente y tratar de
replicarles creo que no me conduce anada. Perddn si me
he pasado en lo de referirme a que las enmiendas, a que
las enmiendas no son de calidad. A o mejor no es ésala
expresién méas adecuada. Pero, mire, yo creo que dejar
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tres meses sin publicar € Boletin Oficial del Estado...
perddn, e Boletin Oficia delaComunidad Auténomaen
virtud de unaenmiendaque ustedes presentan, no permite
hablar de una enmienda de calidad, porque ustedes le
quitan los créditos necesarios para su publicacion a lo
largo de tres meses. ¢O quiere que a eso le llame un
planteamiento de calidad en las enmiendas? ¢Quiere que
se dgje de publicar el Boletin? Pregunto, pregunto. Pues
si no, ho pueden... si no, no pueden quitarle los créditos,
gue gasta todo lo que esta presupuestado y mas, porque
hace un mes tenia comprometido el 99% de sus créditos.
Pues yo, cuando encuentro una enmienda de esta natura-
leza, tengo que decir que no tiene calidad suficiente para
que podamos darle nuestra aprobacion. Si eso le ha
ofendido, retiro 1o que tenga de ofensa, pero de los
hechos no retiro nada, nada.

(Murmullos.)

EL SENOR NIETO NOYA: Bueno, bueno, enton-
ces, yo... usted me dice a mi: "los paises tienen que
destinar el 7% del PIB".

EL SENOR .....: (Intervencion sin micr6fono).
EL SENOR NIETO NOYA: ¢Eh?

EL SENOR .....: EI 0,7.

EL SENOR NIETO NOYA: El 0,7% del PIB.
LA SENORA .....: El 0,7.

EL SENOR NIETO NOYA: Bien. Y eso, ¢de dénde?
¢Dél Presupuesto del Estado? ¢Del Presupuesto de las
Comunidades Auténomas? O es que €l PIB... ¢son dife-
rentes los PIB? ¢De las Administraciones Locales? ;De
los bolsillos de cada uno? ¢De los créditos de los Parla-
mentos Autondémicos? Hombre, ¢de dénde se saca ese
0,7%?7?

Y luego... vamos a ver, no quiero hacer ya otra
referencia. Me alegro de que usted haya pasado de otros
simbolosalo del "aDios rezando y con el mazo dando",
cuando usted, tal vez en otrostiempos, seguiaatendiendo
a otra simbologia diferente. Me alegro que por |0 menos
vamos estando en un cierto punto de aproximacion, y
algo, algo de esperanza hay para que usted se convierta
al bando de los que somos creyentes.

(Risas. Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor. Tiene ahora la palabra la
sefiora Farto para la defensa de sus Enmiendas 1 a 17.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Después de un largo debate presupuestario y
tambi én estéril, puesto que la postura del Partido Popular
ha sido la de no aceptar ninguna de las enmiendas de esta
Procuradora, simplemente tomo lapalabraparadecir que

las sigo manteniendo, porque yo tengo unos criterios que
hetratado de plasmar en esasenmiendas, y ustedes parece
ser que tienen otros.

Por tanto, ala espera de lo que me diga €l Portavoz
del Grupo Parlamentario Popular, mantengo las enmien-
das tal y como fueron presentadas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Algin turno en contra? Sefior Nieto
Noya.

EL SENORNIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiora Farto, 1o mismo que le decia en Comision le
digo ahora en el Pleno: yo lamento no poder decirle que
si a sus enmiendas.

Pero, mire, yo le decia que la sensibilidad, la sensi-
bilidad, o las buenas intenciones no son suficientes para
presentar enmiendas presupuestarias que sean ajustadas
alo que es una técnica de enmienda presupuestaria.

Y, desdeluego, susenmiendas, susdiecisieteenmien-
das afectan a 706.000.000 de créditos presupuestarios, y
resulta que se da la casualidad -y no digo otras muchas
cosas que podia decir de cada una-, resulta que los
706.000.000 de pesetas van todos ala provincia de Leon
con cardcter genérico 0 a determinadas comarcas o
localidades de la provincia de Ledn, creando un desequi-
librio absolutamente inaceptable en las provincias de la
Comunidad.

He cometido un error: he dicho latotalidad. No esla
totalidad, porque hay una parte de otro crédito del que
usted provincializa una parte, y los provincidiza... re-
sulta que provinciaizalos créditos del 006, 461, que son
las oficinas de asesoramiento técnico alas Corporaciones
Locales. Y resulta que no se puede provincidizar asi —a
machamartillo, a capdn—, porque los créditos que hayan
de ir a cada provincia dependera del nimero de oficinas
gue hay en cada provincia.

Por tanto, con todo carifio, si usted quiere, e decimos
gue no a sus enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Turno de réplica, sefiora Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. La verdad es que hay amores que matan,
sefior Nieto. Simplemente, simplemente decirle que esta
Procuradora se sintié preocupada por su analfabetismo
presupuestario al no saber hacer enmiendas, pero como
parece ser que no soy solamente yo la que no sabe hacer
enmiendas, sino que también otros Portavoces han sido
acusados de lo mismo, pues estoy como mucho mas
tranquila.

De cualquier manera, le digo lo mismo que he dicho
aotro Portavoz de su Grupo Parlamentario en algunaotra
Comision: yo solamente cumplo con mi obligacién. Y mi



3798 Cortes de Cadtilla y Ledn

Diario de Sesiones - N° 61

obligacién es servir a la provincia que me ha votado, y
esa provincia es la provincia de Ledn. Por tanto, de
alguna manera, y aungque me diga el Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular que no, entiendo que en todos los
Grupos Parlamentarios cada Portavoz, o cada Procura-
dor, sirve a su provincia; o, por o menos, eso eslo que
luego venden en los medios de comunicacion de las
respectivas provincias. Por tanto, vamos aver si, de una
vez, actuamos por |0 menos con seriedad.

Vuelvo a repetir: yo estoy en mi derecho, estoy en
mi obligacién, sobre todo, de servir alos ciudadanos que
me han votado. Asi he hecho las enmiendas. Y los que
no han admitido las enmiendas son ustedes, entre los que
también hay Procuradores elegidos por Ledn. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Duplica, si lo desea, sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: Si. Muy brevemente.
Sefiora Farto, hay un refran que dice: "Ma de mu-
chos...". Lo termina usted, lo termina usted. Lo siento,
pero tengo que repetirle que todas sus enmiendas, todas,
tienen defectos técnicos. Desde cambiar |a estructura de
gestion de la Consgieria, a situar créditos de forma que
son absolutamente inaceptables, porque las finalidades
son diferentes de las que prevén los correspondientes
conceptos presupuestarios; y usted teniaque haber creado
nuevos conceptos presupuestarios para esas enmiendas.
Lo siento, pero es asi. Me gustaria —repito- decirselo de
otraforma.

A todo esto, le agradezco su felicitacion de Navidad
gue me ha hecho.

(Murmullos.)

EL SENOR NIETO NOYA: Y... se me haido...
iAh!, yo... yole agradeceriaque desde este escafio, ¢eh?,
desde este escafio, no volviera a repetir que usted siente
la obligacion de atender las necesidades de la provincia
delLedny nootras. Selodigo seriamente. Porquesi usted
lo piensa asi, en profundidad, usted mentalmente esta
fueradel concepto de Procurador delas Cortesde Castilla
y Ledn del que esta investida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra la sefiora Pérez
Martinez, para defender sus ocho enmiendas a esta
Seccion.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. Voy aver -y siguiendo con €
tono de hilaridad que nos esté produciendo este debate. ..
de esta Seccion-, voy aver si estavez yo me lo merezco,
si tienen calidad mis enmiendas, s estén bien hechas, o
vamos a ver qué es lo que tiene la culpa, o vamos a ver
si las aceptamos todas, es decir, vamos a ver.

He presentado... mi Grupo ha presentado ocho en-
miendas a esta Seccidn, con unos objetivos que se pueden

enmarcar en un andisis de la fragmentacién que tiene en
nuestra Comunidad Auténoma... la fragmentacién mu-
nicipal gque tiene Castillay Leodn, y que nos parece que
debe ser importante el fomento de la agrupacion, el
fomento de las mancomunidades. Porque |a prestacion -y
ustedes |o saben, Sefiorias-, de servicios minimos en los
municipios pequefios de esta Comunidad Auténoma es
muy dificil, y la poblacion que vive en esos medios
pequefios no puede recibir unos servicios que como
ciudadanos y ciudadanas de esta Comunidad Auténoma
tienen derecho.

Es decir, nosotros creemos que la Junta de Castillay
L edn no sdlo debe proyectar una Ley de Régimen Local,
sino que a través de sus Presupuestos debe fomentar el
asociacionismo de los peguefios municipios para que
cooperen entre si y puedan hacer frente alas necesidades
gue le son colectivas. Y también le parece que es impor-
tante que la Junta de Castilla y Ledn —este Gobierno-
fomente este asociacionismo, para crear vinculosy rela-
ciones entre estos municipios, que haga posible fomentar
la solidaridad entre ellos.

Las Mancomunidades —se ha debatido ya agqui— son
estos entes asociativos que sirven para la prestacion de
servicios comunes. Se debe favorecer la ampliacién de
las Mancomunidades y se debe favorecer y fomentar los
fines que deben tener éstas. El incremento del apoyo
econémico y e fomento debe ser un factor importante
por ello. Pero es que en |os Presupuestos de este afio nos
encontramos con una valoracién presupuestaria, unos
recursos economicos parecidos a los afios anteriores. Ha
incrementado -y ya como gustan los nimeros aqui— el
4,7%, pero no se plantea con ese aumento, de verdad, la
potenciacion de esas Mancomunidades para que amplien
de verdad la prestacion de servicios.

En ese sentido, hemos dirigido una serie de enmien-
das para poder aumentar esa dotacion. Hemos dirigido
también otras enmiendas a intentar paliar la insuficiente
partida presupuestaria para la red viaria provincial que
tienen ustedes: 660.000.000 entre nueve provincias,
73.000.000 por carreteras... para carreteras, por cada
provincia

Transferir esa partida, la partida para las oficinas de
asesoramiento que tienen ustedes municipales, para que
[os municipios tengan suficiente partida paraincrementar
Su presupuesto en carreteras, nos parece mucho mas
importante. ¢Por qué? Porque, ademés, ustedes, la par-
tida de infraestructura y equipamiento de las Entidades
Locales no solo la han congelado —como el afio pasado
los salarios—, 0 la han incrementado el 2,1%, sino que la
han disminuido.

En ese sentido, nos pareciaimportante intentar paliar
€l... en este Presupuesto esa disminucion. Igua que nos
parece importante que 1os municipios tengan recursos
para asumir o para poderse plantear ya planes de emer-
gencia municipales y provinciaes. Ustedes saben, igua
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gue yo, que los servicios de Proteccion Civil de la Junta
no funcionan, y seria importante traspasar esos fondos a
estos municipios.

Y sin mas, a la espera de lo que me conteste €l
Portavoz del Grupo Popular no sé si admitiendo alguna
enmienda o contestando a ver de donde detraigo—, podre-
mos entrar en un debate en los términos que é considere
oportunos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Nieto, del Grupo Popular, para el
turno en contra, tiene la palabra.

EL SENORNIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias, sefiora Procuradoradel Grupo Mixto. Si yo
no hubiera leido sus enmiendas y me hubiera limitado a
escuchar lo que acaba de decir, digamos que... no sé €
porcentaje, pero, hasta un 80% de lo que ha dicho, tal
vez, pudiera llegar a estar de acuerdo con usted. Lo que
pasa es que, luego, cuando paso de lo que usted ha dicho
a sus enmiendas, entonces ya se me funden los plomosy
no me sirve esta actitud que ha suscitado.

Yo voy a intentar decir, en términos claros, lo que
usted ha dicho de una manera més difusa. En ocho
enmiendas, ustedes modifican 583.000.000 de pesetas en
conceptos presupuestarios que figuran en e Proyecto de
Presupuestos todavia —dentro de poco, Presupuesto... o
sea, Ley de Presupuestos-, que figuran —digo— en €
Proyecto con 630.000.000 de pesetas. Es decir, en estas
ocho enmiendas ustedes modifican en conjunto los con-
ceptos presupuestari os aceptados en un 92,43%, alabaja.
En algunos conceptosesel 63, el 88; en otroses el 100%;
otros el 80,80%; en el Capitulo VIl y en el Capitulo VI
esel 100%. Esdecir, usted suprime total mente conceptos
presupuestarios. ¢A dénde los destina? Pues yo asi, a
ciegas, también estaria dispuesto a decir: jhombre!, me
gustaria que € Presupuesto de la Comunidad, de la
Consgjeria de Presidencia, dispusiera de mas recursos
para unas Mancomunidades que, ademés, demandaran
€S0S recursos.

Me gustaria que... poder dedicar més a colaboracién
en el Programade I nfraestructuras con las Corporaciones
Locales que lo que se esta dedicando, aungue no olvide
usted que & Programa de Infraestructuras es tal como
est4 concebido, que no es una financiacién desde la
Comunidad, es una cooperacion, es una cooperacion e
implica participacion de las Diputaciones provinciales en
el gasto y de los propios Ayuntamientos en €l gasto, en
unos porcentajes que no le voy a recordar, pero que
seguro que usted conoce. Por tanto, no se pueden modi-
ficar alegremente sdlo desde la Comunidad Auténoma,
porque hay Ayuntamientos a los que se le atribuyen, a
priori, créditos que luego no ejecutan porque no estan
dispuestos a aportar la parte correspondiente de su propio
presupuesto. No es tan sencillo como pudiera parecer a
primer vista.

Pero, ademés, sedalacircunstanciade que usted tiene
la poco afortunada idea de situarlo en el Concepto 768,

gue es Fondo de Compensacion Interterritorial, provincia
0.Y eso, si sepudieraaplicar en sustérminos, lo llevaria
exactamente a las ciudades de mas de 20.000 habitantes
-si se pudiera aplicar-. Porque el Fondo de Compensa-
cion Interterritorial tampoco decide unilateralmente su
destino en la Comunidad Auténoma, sino que participan
todas las Administraciones; y la decisién Ultima, final,
es una aprobacion por parte del Estado.

Y lo mismo diria de los Planes de Emergencia Muni-
cipales; probablemente los Ayuntamientos deberian gas-
tar mucho mas, y deberian pedirle muchos més dinero de
ayuda a la Comunidad Autonoma para elaborar sus
propios planes de emergencia. Pero larealidad esla que
es, y los créditos que hay —escasos, escasisimos-, que hay
en el Presupuesto, no se agotan porque los Ayuntamien-
tos no se lanzan a elaborar sus propios planes de emer-
gencia. Pues, jqué le vamos a hacer! Tedricamente, de
acuerdo con los fines, en la préactica, imposible rebajar
un 92,43% los conceptos de origen, ni aceptar, por tanto,
los destinos en los términos en que usted los formula.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Paralaréplica, sefiora Pérez Martinez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Sefior Pre-
sidente. Mire, sefior Nieto, yo estaba esperando... por-
gue claro, este afio, 0 esta vez, no puede decir que dejo
sin caefaccién a los trabgjadores, porque no lo he
detraido del Capitulo 11, sino de otros lados. Y de aqui
también lo podia haber hecho, y podia haber vaciado ese
Capitulo, con la misma autoridad... con la misma auto-
ridad, seguramente, que lo han hecho anteriores Porta-
voces. Porque yo si que puedo hablar de despilfarro, y
no me pueden echar la culpa de nada de que despilfarre
o quedespilfarré en €l afio mil novecientosochentay sais.
Yo si que le puedo hablar de lo que multiplican y por
cuanto han multiplicado el Capitulo I1; en cambio no lo
he hecho, a ver si aceptaban alguna.

Pero no esun problemade dénde detraemos el dinero.
Si no es ése e problema-y usted lo sabe bien-. Si usted
es un mandado. Si usted esta ahi para apoyar no sdlo a
Gobierno Autondmico, sino usted esté ahi para apoyar,
precisamente, al sefior Lucas directamente. Entonces, es
un mandado. Nuestras diferencias no son diferencias de
ddnde detraemos, o si vaciamos €l 90% de los capitul os;
nuestras diferencias son |os objetivos, |os objetivos poli-
ticos, son politicos. Porque los Presupuestos es politica
presupuestaria, y es donde se ve las intenciones de un
Gobierno cuando esta presupuestando.

Y, s quiere, analizamos cud es lo que modificamos.
Por supuesto que modifico y me cargo —-como ustedes
pueden decir—1os convenios con los distintos Ministerios.
Mire usted, es que esta Comunidad Autonoma tenemos
derecho a tener la misma calidad de servicios, pero
cuando aqui un Ministerio -1éase, por ejemplo, el de
Defensa- nos vende una infraestructura, nos vende un
hospital, nos cuesta muchisimos miles de millones; y
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ustedes estén subvencionando y estén planteando a mis-
mo Gobierno Central que nos estd cobrando nuestra
calidad de servicio, le estdn subvencionando por medio
del Ministerio de Justiciay por medio del Ministerio del
Interior.

Queremos -y se lo decia un anterior Portavoz— que
ese presupuesto vaya a las Corporaciones Locales, para
que €ellas digan qué es lo que quieren hacer con ese
presupuesto, y no vaciarlas de contenido.

Dice: las Mancomunidades... A mi no me ha contes-
tado mucho, pero lo dijo anteriormente. Mire usted,
sefior Nieto, ciento ochenta y tres Mancomunidades en
esta Comunidad Auténoma; con su presupuesto, Ilegan
a 4,6 millones a afio. ¢Para qué se van a agrupar? Para
recoger basura. Eso es lo que ustedes creen en e medio
rural y en las Mancomunidades; eso usted... ustedes es
lo que presupuestan para mantener la vida en nuestros
pueblos.

Planes de Emergencia Municipales. "Estariabien que
lo hicieran" dice usted. Pero mire usted, yo no sé si
ustedes recorren de verdad los pueblos... Si que los
recorren, claro, y selo saben, ademas, que no tienen un
duro. Y también saben que cuando hay una emergencia,
gue desde luego no llegan los servicios de Proteccion
Civil, salen conlostractores, y saleel Alcaldeel primero;
y se quemé alguno e afio pasado.

Es decir, tenemos, desde luego, verdaderas diferen-
cias de politica presupuestaria, pero no de donde lo
quitamos o de donde... o donde... s es de Capitulo I,
de IV o de VI. Tenemos verdaderas diferencias en el
concepto que se tiene que tener de nuestros pueblosy de
nuestras Mancomunidades. Porque nosotros si que cree-
mos en las comarcas. Y no se crea usted que se me ha
olvidado -y lo hablamos en Comision- plantear aqui la
Unica comarca que esta establecida, que es la de El
Bierzo; la tenemos metida en otra Seccion, igua que
hemos introducido e famoso concepto... que usted no
S8, pero ya se lo han explicado, y esta mafiana ya
hablamos de lo que significaba la solidaridad o la subida
salarial.

Sefior Nieto, de verdad, me da igual que lo quiten
ustedes del convenio del Ministerio del Interior o el
convenio con e Ministerio de Justicia; se lo quito del
Capitulo VI, de Edificios y Otras Construcciones, que no
se lo gastan, porque es que presupuesté mirando; dije:
vamosaver de qué capitulo no se han gastado, y podemos
plantear. Pues no, usted ahi, una gjecuciéon del 13%.
Claro. Tampoco se puede quitar de ahi. De Publicidad y
Promocion, tampoco se puede quitar, claro; jcomo seva
apoder quitar! Del Fondo de Accion Especial del Presi-
dente, tampoco se puede quitar; claro, como sevaapoder
quitar de ahi, si 10 necesitan ustedes para tener muchos
remanentes de cara a noventa y nueve. jCémo se va a
poder quitar de ahi! Que, por cierto, no se lo gastan. Y
si quiere el grado de gjecucion, también lo tenemos, que
es ddl 12,8% a treinta de septiembre.

Quiero decir: cualquier concepto que detraigamos,
ustedes nunca van a estar de acuerdo, porque lo que no
creen no es en esos conceptos, 1o que no creen son los
objetivos presupuestarios que ustedes dicen cumplir con
sus Presupuestos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para €l turno de duplica, sefior Nieto.

EL SENORNIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias. Yo voy a... bueno, a intentar contestar
brevismamente a la intervencién de dofia Elena, pero
discrepando radicamente de la entrada que tuvo en esta
segunda intervencion.

Dicequenoes... e problemano es de donde se sacan
los créditos. Pues ése es el problema, dofia Elena, ése es
el problema. Porque usted... a hacer enmiendas, usted
vacia conceptos presupuestarios y los lleva a otros desti-
nos. Y esos otros destinos estén todos, mejor o peor
cubiertos, pero estan cubiertos en la medida... todos, en
la medida que demandan las organizaciones o las institu-
ciones a las que estan destinados.

L e preocupan los pueblos, le preocupan los pueblos.
Puesresultaque el convenio con €l Ministerio del Interior
es para mejorar las condiciones de los pueblos. Usted le
buscaotro destino, jquélevamosahacer! Y le preocupan
los pueblos. Pero el Concepto 416 del Programa 006, que
esta destinado a ayudar a los pueblos, a través de las
oficinas de asesoramiento técnico y juridico alas Corpo-
raciones Locales, usted resulta que lo vacia, lo vacia
totalmente y lo destina a carreteras. Pues alo mejor si le
preguntamos, ¢eh?, alo mejor si le preguntamos a los
Ayuntamientos de la Comunidad, prefieren mantenerlo
en el 06.416, que destinado a carreteras. (Me entiende?
Y ésta ha sido la opcién del Presupuesto de la Junta.

Y tiene confundido el concepto... el Concepto-vamos
a ver— de Planes de Emergencia Municipal, a que usted
destina una cantidad. Porque los recursos que ahi estan
no son para atender una emergencia, son para ayudar a
los Ayuntamientos y estimularles a que preparen sus
planes de emergencia; y usted no orienté por ahi su
defensa, sino lo orientd haciala atencién a emergencias,
gue estén contempl adas en otros capitul os del Presupues-
to; mejor o peor, pero estan contempladas en otros
capitulos del Presupuesto.

Y mire usted, sefiora Procuradora, ya me hallamado
"mandado” en Comision, y lo ha vuelto a hacer ahora
aqui. Yo no sé qué concepto tiene usted de "mandado”,
pero mire, yo no soy un mandado del Presidente. Punto.
Tampoco quiero decirle que e Presidente sea un manda-
do de este Grupo Parlamentario. Punto. Pero el Presi-
dente y este Grupo Parlamentario estan trabajando en un
proyecto politico en el que estén de acuerdo. Por tanto,
aqui no hay mandados ni obedientes, ni mandadores; aqui
estamos trabajando todos en € mismo proyecto politico,
cosa que yo no sé s hace usted con aguien.
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(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Se someten a votacidn las enmiendas del Grupo
Parlamentario Socialistaala Seccién 01. ¢Votos afavor?
éVvotos en contra? ¢Abstenciones, si hubiere? Resultado
de la votacién. Votos emitidos: setenta 'y dos. A favor:
veinticinco. En contra: cuarentay seis. Y abstenciones:
una. Quedan, pues, rechazadas.

Se votan ahora las enmiendas del Grupo Parlamenta-
rio de lzquierda Unida a esta Seccion. ¢Votos a favor?
éVvotos en contra? ¢Abstenciones? Resultado: setenta y
dos votos emitidos; veinticinco a favor; cuarenta 'y seis
en contra; y una abstencién. Quedan, igua mente, recha-
zadas.

Se someten a votacion las enmiendas de la sefiora
Farto Martinez. ¢Quienes estén a favor? ¢En contra?
¢Abstenciones? Resultado de la votacion. Votos emiti-
dos:. setentay dos. Uno afavor. Cuarentay seisen contra.
Y veinticinco abstenciones. Quedan también rechazadas.

Por dltimo, se someten a votacion las de la sefiora
Pérez Martinez. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Setentay dos votos emitidos; veinticinco
a favor; cuarenta y seis en contra; y una abstencion.
Quedan, pues, rechazadas.

Se somete a votacion la Seccion 01. ¢V otos a favor?
éVvotos en contra? ¢Abstenciones, si hubiere? Resultado
de la votacion: setenta y dos votos emitidos; cuarentay
seis a favor; y veintiséis en contra. Quedando aprobada
esta Seccion.

Pasamos a la Seccion 02, Consgjeria de Economiay
Hacienda. Enmiendas que mantiene el Grupo Parlamen-
tario Socialista. Don Antonio de Meer tiene la palabra
para su defensa.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Voy a defender las enmiendas que mi
Grupo ha presentado a la Seccidn 02, correspondiente a
laConsgjeriade Economiay Hacienda. Son doce enmien-
das que pretenden cambiar el destino de 930.000.000 de
pesetas en el total de la Consgjeria.

Las primeras enmiendas, las dos primeras Enmien-
das, 1a 137y la 138, pretenden dotar con 20.000.000 de
pesetas esos recursos por |os que nosotros pretendemos
que los trabajadores de la Administracién Pdblica recu-
peren el poder adquisitivo perdido por la congelacién
salarial del afio anterior. No voy a extenderme mucho,
puesto que esta enmienda se repite sisteméticamente en
todas las Secciones, en coherencia con la enmienda
correspondiente que presentamos a texto articulado. Y,
por lo tanto, no es cuestion de repetir ese debate.

Mayor trascendencia pueden tener las Enmiendas 141
y 142, por las que nuestro Grupo pretende que desapa-
rezca del presupuesto de la Consgjeria ese... la partida

presupuestaria correspondiente a ese convenio de des-
cuento de anticipacion de certificaciones a contratistas.
Es coherente esta enmienda también con la enmienda
correspondiente del texto articulado, ya que entendemos
gue ésta es una partida presupuestaria adscrita a la
Consgjeria de Economia, que pone en clara evidencia,
pues, laineficacia que la Juntatiene ala hora de pagar a
las personas que contratan obras, que contratan, funda-
mentalmente, obras importantes con la Comunidad Au-
ténoma. Lo que tiene que hacer es pagarse en los plazos
gue prevé la Ley de Contratos de las Administraciones
Plblicas y, por lo tanto, nos podriamos ahorrar
525.000.000 de pesetas, que nosotros pretendemos des-
tinar a dos asuntos que consideramos importantes.

Uno: nosotros creemos que laJuntade Castillay Ledn
tiene que compensar a los Ayuntamientos de la Comuni-
dad Auténoma que han tenido pérdidas como consecuen-
cia de la modificacién de la legislacion urbanisticay de
ladisminucion de lacesién del 15% al 10%. Eso esalgo
absolutamente razonable; los Ayuntamientos... algunos
Ayuntamientos de nuestra Comunidad Auténoma estan
perjudicados por esa... nosotros creemos que irreflexiva
medida de la Junta de Castillay Ledn, en coherencia con
otrapoliticapretendidamente liberalizadoradel Gobierno
de la Nacion; y que, por lo tanto, la Juntatiene... puede
—ademas, puede perfectamente- compensar a los Ayun-
tamientos por esas pérdidas.

Y, por otro lado, pretendemos que 400.000.000 de
pesetas se destinen a las empresas afectadas por la
competencia fiscal desleal que hace alguna Comunidad
Autonomalimitrofe. De ese tema hemos hablado muchas
veces. Hay unas Comunidades Forales, dos Comunida-
des Forales en €l territorio espafiol, que estan haciendo
una politicafiscal que nosotros siempre hemos entendido
como discriminatoria con agunos tributos, y parece
razonable que en los territorios de la Comunidad colin-
dantes, fundamentalmente en el norte de la provincia de
Burgos, laComunidad Auténomatenga capacidad de que
las empresas castellanoleonesas puedan moverse en con-
diciones de competencia, en condiciones de competitivi-
dad con esos territorios limitrofes. Porque si no, poco a
poco, se estard dando la paradoja de que las industrias se
cologuen al otrolado delarayadelaprovinciade Burgos.

Tenemos otras dos enmiendas, la 139 y la 140, que
pretenden que una partida muy importante de inmovili-
zado inmaterial, que no encontramos justificada en esta
Consgjeria, se destine a dos acciones que la Junta de
Cadtillay Ledn se encuentra comprometida desde hace
mucho tiempo y que no figuran en la Consgjeria de
Fomento. Lo primero seria para iniciar las obras de la
segunda fase de la Ronda Interior Sur de Valladolid; ese
dinero... seria transferir a la Consgeria de Fomento.
Como laconstruccién de la Autovia Ponferrada-Villabli-
no. Estos son dos compromisos politicos del Partido
Popular; en un lado, con un convenio expreso firmado
con e Ayuntamiento de Valladolid; un convenio que se
incumple sisteméticamente y que parece ademés que no
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hay ninguna voluntad politica de cumplir. Y, por otro
lado, una promesa del propio sefior Aznar y de todos los
programas electorales del Partido Popular en laprovincia
de Ledn, que es "vamos a hacer la Autovia Ponferra-
da-Villablino", una autovia que siempre existe sdlo en €

papel.

De la misma manera, pretendemos... y ésta es, méas
bien, una promesa expresa de la Consejera de Economia
y Hacienda, que es la construccién del aparcamiento
subterraneo, junto al Edificio Administrativo de Usos
Multiples de Ledn, en Eras de Renueva. Ese compromiso
se han olvidado de €. Alli va a haber un aparcamiento
subterraneo, y nunca hay unos recursos presupuestarios
para €llo; para eso, nosotros pretendemos destinar
97.000.000 de pesetas.

Tenemos, por Ultimo, tres grupos de enmiendas. El
primero, que pretende dotar con recursos econémicos al
Tribunal de Cuentas. Tenemos presentadas enmiendas
por las que pretendemos que se cree € Tribuna de
Cuentas, enmiendas por las que se dan funciones al
Tribunal de Cuentas, y, por Ultimo, presentamos enmien-
dasparaque ese Tribunal de Cuentastengamedios, pueda
gjercer sus funciones, pueda... se pueda cumplir ese
compromiso adoptado por esta Camara, de que la Comu-
nidad Autonoma de Castillay Ledn tengaun Tribuna de
Cuentas, un Consgjo de Cuentas, o como al final sellame.

Otras enmiendas que pretenden dotar con 7.000.000
de pesetas al Consgjo Econdmicoy Socia por encimadel
presupuesto que actualmente tiene. Nosotros creemos
gue es un organismo que esta teniendo un trabajo, en su
Ultima época, eficaz, muy eficaz, bastante eficaz, que
produce unos informes que yo creo que son muy Utiles
para toda la Comunidad Auténoma: son (tiles para el
Gobierno, son Utiles para los Grupos Paliticos, para los
sindicatos, para los sectores empresariales. Y creemos
que esa lineade accion se debe reforzar, se debe reforzar
la capacidad de trabajo del Consegjo Econémico y Social,
Y por eso presentamos esta enmienda.

Y una dltima enmienda, por la que pretendemos
destinar 40.000.000 paratransferirlosa Consejo Comar-
cal del Bierzo. Esta enmienda también es coherente con
otras enmiendas que nuestro Grupo ha presentado al texto
articulado y en a gunas otras Secciones. Creemos que hay
una dotacién presupuestaria previa; si no recuerdo mal,
habia una enmienda del Grupo Popular en este sentido
de aumentarla, que se aprobo, pero que todavia creemos
gue es insuficiente; por tanto, mantenemos esta Ultima
enmienda a esta Seccion, pretendiendo incrementar la
capacidad de actuacién del Consejo Comarcal del Bierzo.
Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Parael turno en contra, sefior Francisco.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Con la brevedad que requiere la hora,

y con la brevedad que requieren los temas que ya han
sido sobradamente debatidos, y no me refiero concreta-
mente a debate de esta Seccién en Comisiéon, sino que
me refiero a debate que han tenido temas que atafiian a
esta Secciényaen el articulado, y entonces, pues, yo creo
gue requiere e debate que vamos a empezar ahora
también de la brevedad esa.

Yo, en primer lugar... Por eso le digo que llueve
sobre mojado, en el sentido de que muchos de los temas,
y gran parte de los blogues de enmiendas que presentan
ustedes aqui, estan ya précticamente debatidos antes.
Pero vamos a hacer algiin resumen esquematico de los
mismos. Lo que si que queria hacerle, y no sdlo basado
en esto, sino también en las cuestiones ya debatidas, sino
también en las cuestiones de competencia que atafien a
las competencias en si de alguna de esta Consgjeria, y de
las cuestiones de incumplimientos que quieren que haga
laJuntasi se aprueban estas enmiendas, yo le puedo decir
gue no solo no le vamos a aprobar ninguna enmienda,
sino que le invito a que las retire. Le invito a que las
retire por los siguientes motivos.

En primer lugar, €l temade las Enmiendas 137 y 138
—como usted hadicho también—1o han presentado en todas
las Secciones: es el tema del fondo de los funcionarios.
Y logicamente, nosotros también, en coherencia con lo
que se ha aprobado en el articulado, 16gicamente, no se
la podemos admitir. Pero, ademés, no se la podemos
admitir porque, aparte del destino, que no estamos de
acuerdo, 16gicamente no estamos tampoco de acuerdo en
el origen de las mismas. Son de contratos laborales
vigentes en laactualidad, que, de aprobarse esta enmien-
da, tendrian que ser rescindidos € dia uno de enero. Y
las funciones que estan haciendo en el programa infor-
mético de ingresos de la Consgjeria son absolutamente
imprescindibles, y se estén agotando las partidas corres-
pondientes a este afio. Y, por supuesto, queremos que se
mantenga para el afio que viene.

En el tema de las enmiendas... la 139 y la 140, que
usted también ha citado, yo le digo -y ya se lo dije en
Comision y, por lo tanto, por eso le reitero que llueve
sobre mojado en este sentido- que la Consgjeria de
Economia y Hacienda no tiene competencias en materia
deinfraestructuras. Y 0 ya sé que usted lo sabe, pero este
temaes—-ami juicio- importante, puesto que, 16gicamen-
te, 10 que no se puede, en un presupuesto que viene alas
Cortes, es, por parte de la Oposicién, enmendar unas
Secciones con otras. Usted hace unaenmiendaencubierta
de unas Secciones con otras, y esto es o que no podemos
admitir nosotros. Aparte de que, |6gicamente, en cuanto
al origen delas enmiendas, que si... bueno, inmovilizado
inmaterial, pero es que no es que sea inmovilizado
inmaterial; es que es el Programa Sical, de contabilidad
de la Comunidad Auténoma, que se quedaria sin hacer;
es que es la elaboracion y edicion del Boletin; la elabo-
racion y edicion del presupuesto, que si no, no se podria
editar el Presupuesto que luego, apartir del uno de enero,
entre en vigor y que aprueben esas Cortes. O sea, que
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esa partida presupuestaria—a nuestro juicio— no se puede
minorar en esos 200.000.000 gque ustedes quieren.

En cuanto a las Enmiendas 141 y 142, por valor de
525.000.000, habria que discutir sobre la competencia o
incompetencia, también, de la Consejeria de Economia
y Hacienda para llevarlas a cabo, puesto que se refieren
a cuestiones —como usted ha dicho- referidas a empresas
y subvenciones aempresas, y que, desde el punto devista
del organigrama de la Comunidad Auténoma, irian refe-
ridas a la Seccion 08 del Presupuesto, y no podrian ser
detraidas de la 02 que estamos tratando.

Pero es que en este tema, 16gicamente, ustedes, como
los Grupos sucesivos que intervengan de la Oposicion,
lo que pretenden es vaciar uno de los convenios de la
Comunidad Auténoma, porque-todo hay que decirlo—en
la Seccidn 01 hemos estado escuchando. .. enmiendasvan
al vaciado de los convenios que tiene elaborados la
Consgjeria.

Pero es que también en esta Seccion 02, |o que ustedes
pretenden es vaciar tres convenios gue tiene la Consgje-
ria. Uno de ellos es éste. Lo que pretenden, entonces, en
redlidad, es que la Consgeria incumpla lo que tiene
firmado. Y nosotros, en ese sentido, no podemos aceptar
este vaciado de los conceptos. En concreto, éste es sobre
el tema de los anticipos a los contratistas.

En cuanto a la enmienda del aparcamiento de Ledn,
gue ya también debatimos, ya se esta dando servicio
—-como le dije en Comisién—; hay una parcela colindante
gue ha sido adaptada para € tema este; y por lo tanto,
sin e gasto ese de los 97.000.000 de esta dando servicio
alo que se pretendia para gastar esos 97.000.000.

En las enmiendas siguientes, que van referidas al
Tribuna de Cuentas, |6gicamente, ya lo debatimos en
Comision, ya se ha debatido aqui esta mafiana. Son de
las enmiendas que le digo que son reiterativas y que ya
[lueve sobre mojado, y que nosotros, en coherencia con
nuestra posicion —como usted en coherencia con lasuya-,
le tenemos que rechazar por el valor que las pide.

Laenmiendareferidaal Consejo Econémicoy Social
es chocante, cuanto menos, puesto que el propio Consejo
Econdmico y Social, a diferencia de lo que es... —esta
bien reconocerlo— paso el afio pasado, se le ha respetado
lo que pidio e Pleno del Consgjo Econémico y Social en
cuanto a Anteproyecto de Presupuestos. Es decir, la
Junta recoge las necesidades que €l propio Pleno del
Consgjo ha creido necesarias. No seamos mas papistas

que el Papa.

Y en cuanto aladltimaenmienda, referidaa Consegjo
Comarcal del Bierzo, usted ha dicho bien, que ya le
hemos admitido una enmienda en Comisién —a usted no;
aotro Grupo-referidaal temaéste. Y que—como le decia
austed-lo que pretende es vaciar otro convenio quetiene
la Junta, pero no firmado ayer, ni firmado hace dos afios;

firmado hace muchos afios y con e Ministerio de Eco-
nomia y Hacienda hace bastante tiempo, y que se esta
gjecutando al 100%. O sea, quelo que esta presupuestado
en esta partida es absol utamente necesario en este sentido.

Por eso le digo que leinvitaba aretirar estas enmien-
das, y que le degjo la palabra para un segundo turno en
este sentido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Réplica, sefior De Meer, por €l Grupo
Socialista.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Evidentemente, este debate puede ser
reiterativo de los debates, sobre todo, de Comision. Pero
yo creo que tenemos la obligacion de seguir, porque
cuando no se defienden las enmiendas, desde el Grupo
Popular se dice: ustedes han hecho una intervencién
globa y no defienden... y no defienden las enmiendas.
Y cuando defendemos las enmiendas, dicen: esto ya lo
han repetido. O sea, ustedes, lacosaes colocarse enfrente
de laintervencién del Portavoz que sea de la Oposicion,
aungue sus argumentos sean contradictorios de un Por-
tavoz a otro.

Por lo tanto, nosotros vamos a defender nuestras
enmiendas. No las retiramos en absol uto; no hay ninguna
razon pararetirarlas. Porque, ademés, en esta Consejeria
estén perfectamente justificados los origenes y los desti-
nos.

Claro, decir que hay un problema con €l personal al
que serefiere lapartida 137y 138 es ocultar la parte méas
importante de la realidad: es personal laboral eventual.
Pero bueno, ¢por qué no esun personal laboral fijo? ¢Qué
razones existen, si eso es tan importante, si eso hay que
hacerlo, si eso es trascendental para que la Comunidad
Autonoma de Castillay Ledn no tenga unas personas...
una situacion labora estable haciendo esas funciones?
Pero, ¢qué es eso de que ago dependa, afio tras afio,
permanentemente, del personal laboral eventual? Si esta
enmienda esta muy bien hecha. Es que enmendamos, del
areade personal, aquello que se puede enmendar, aquello
que se... Observara usted como a personal laboral fijo
no existe ninguna enmienda. Por lo tanto, esa enmienda
es perfectamente asumible, como es perfectamente asu-
mible el tema de la eliminacién del convenio de los
contratistas.

Dice que queremos vaciar ese convenio, como Si
vaciar ese convenio fueraalgo malo. Es que es bueno. Si
ese convenio no tiene ningun sentido. Decia... Se decia
por la mafiana que, a fecha treinta de noviembre, se
habian utilizado de ese convenio, que tiene mas de
500.000.000 de pesetas, 10.000.000 de pesetas. ¢Pero
gué hacen esos 500.000.000 en el Presupuesto de la
Comunidad Autébnoma? Si estén ociosos, s no estén
sirviendo para nada. Destinémoslos a otras cosas, a
actuaciones de compensacion a Ayuntamientos por la
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pérdida de ingresos que han tenido como consecuencia
de sus |egislaciones urbanisticas y como consecuencia de
la competencia fiscal desleal de las Comunidades Aut6-
nomas Forales. Es que de eso usted no ha hablado nada;
usted se ha, simplemente, quedado en la descalificacion
de los origenes, cuando en estas enmiendas la desapari-
cion de las partidas de origen es algo perfectamente
defendible y es algo que para nada perjudicariaa Presu-
puesto de la Comunidad Auténoma.

Y cuando queremos mandar partidas a | nfraestructu-
ras, pues claro que utilizamos una técnica encubierta,
porque el Reglamento no nos permite otra cosa; pero no
ilegal, no incorrecta. Porque si fuera ilegal o fuera
incorrecta, no hubieran llegado las enmiendas hasta aqui
y hubieran sido rechazadas antes en el tramite parlamen-
tario por motivos técnicos. Luego son unas enmiendas...
Al contrario, hemos encontrado un filén: podemos pasar
partidas presupuestarias de unas Consgjerias a otras, de
unamanera técnicamente correcta, |egalmente adecuada;
y queremos hacerlo, y queremos hacerlo, ademas, para
cosas que son importantes en la Comunidad Auténoma,
para compromisos de la Junta. Porque esas tres actuacio-
nes que nosotros hablamos aqui no es ningln invento
nuestro: son promesas del Partido Popular, compromisos
firmes del Partido Popular en la provinciade Ledn y en
la provincia de Valladolid. Ahora resulta que aquel
aparcamiento en el Poligono Eras de Renueva ya no se
va a hacer, y lo que en un momento determinado se
vendié a bombo y platillo, pues, debié ser una cosa que
se le ocurrid en una mala mafiana a la Consgjera de
Economiay Hacienda.

Temadel inmovilizado inmaterial y lapublicacién del
Presupuesto. Es que esto ya es tremendo. Si es la
publicacién, ¢por qué no esta en la partida de publicacio-
nes? ¢/Como es tan indescifrable este Presupuesto? No
puede ser eso. O sea, busguen otro argumento para decir
gue no puede desaparecer esa partida. Como busquen
otros argumentos para decir que nosotros no podemos
seguir manteniendo que € Tribunal de Cuentas tiene que
estar dotado en la Comunidad Autdbnoma con recursos
econémicos, Yy que esas enmiendas no son reiterativas,
Sino que son coherentes; porque S estas enmiendas no
las presentaramos, 1o que nos dirian es: " ¢Cémo quieren
ustedes que creemos € Tribuna de Cuentas, si no hay
recursos presupuestarios para €llo?'. ¢O qué tiene que
ver que el CES, en sus peticiones, sea prudente, sea
moderado y pida a la Comunidad Auténoma, pues, €l
Presupuesto del afio anterior con unas leves modificacio-
nes? Yo estoy seguro que no le pareceria mal, que no
rechazaria una of erta de este tipo, es que estoy absoluta-
mente seguro. Es que no tiene ningun sentido decir que
éste es € presupuesto que ha presentado el CES. Claro,
y seguro que el CES podia haber presentado un presu-
puesto muy superior, sin ninguna dificultad, y estoy
seguro que no lo rechazaria.

Como el asunto del Consejo Comarcal de El Bierzo.
Es que & Consgo Comarca de El Bierzo necesita

recursos para inversiones. Y la enmienda que se apro-
bo... dice "de otro Grupo". No, no, de otro Grupo no;
del Partido Popular. Porque en esta Seccién sdlo se
aprobaron enmiendas del Partido Popular; parecia que
era una enmienda de algun otro Grupo. Pues ésa es una
enmienda insuficiente, que no va a inversiones; y que,
por lo tanto, o que nosotros queremos es que el Consejo
Comarcal de El Bierzo empiece a tener capacidad de
inversion, y que la Gnica comarca que existe como tal en
la Comunidad Auténoma pueda empezar a funcionar de
unamaneraeficaz. Porque, si no, 1o que esta pareciendo,
gue entrelas acciones del Consejero de Medio Ambiente,
gue ha dividido la Comarca de El Bierzo en tres el otro
dia, a efectos de Guarderias Forestales, y ustedes que no
quieren dotarlas de... dotarla de ninguno de los recursos
econémicos, lo que estan intentando hacer es ahogar a
esa comarcay yugular, de alguna manera, las posibilida-
des de los procesos de comarcalizacién en la Comunidad
Autonoma. Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Vézquez, para duplica.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. Muy brevemente. Primero,
paradar lasgracias a sefior De Meer por dos cuestiones:
una, por reconocer que esta bien hecho el presupuesto,
porque Unicamente han presentado doce enmiendas; gra-
cias por reconocer que esta bien hecho el presupuesto. Y
también gracias por reconocer que han presentado en-
miendas encubiertas, que no todo el mundo -como usted-
lo reconoce; intenta defenderse de otra forma. Pero
también le doy las gracias por ese tema.

Y paso a decirle: el tema de los contratos, del fondo
de funcionarios que quieren incrementar y los contratos
gue hay en la Consgjeria, efectivamente, son contratos
eventuales —yo no he dicho que no lo sean—, pero es que
estédn implantando ese sistema. No seran contratos para
siempre, son contratos eventuales exactamente, 0 sea...
y se esta realizando € trabgjo; cuando ese trabajo ya no
exista, esos contratos no se harén. Pero, de momento, el
uno de enero es necesario que sigan esas personas
contratadas, hasta que acaben de implantar €l sistemade
ingresos.

En cuanto a otro tema que usted ha dicho... Bueno,
en lo del Consgjo Econdémico y Social, yo creo que €l
que ha hecho el presupuesto ha sido €, y ha hecho un
presupuesto redlista. Légicamente, le hubiera gustado
més, como atodas las Secciones, atodas las Consgjerias
de la Junta de Cadtilla y Ledn les hubiera gustado
presupuestar méas. Pero no me reconocera -y me lo ha
reconocido, y también le doy las gracias por eso— que se
ha aprobado el propio presupuesto realista que ha hecho
el Consgjo Econdmicoy Social. Y, por lo tanto, ese tema
tampoco para nosotros tiene discusion.

No me he referido, I6gicamente, a los origenes; los
tengo. Pero es que usted, en este tema del Consgjo
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Econémico y Socia, quita algunas cuestiones como
para... que sirven estos 7.000.000 paralos procedimien-
tos judiciales e indemnizaciones por las deficiencias de
funcionamiento de los servicios publicos. Entonces, 10-
gicamente, esa partida, dentro del presupuesto de la
Consgjeria, debe de existir. Y s las necesidades del
Consgjo estan cubiertas, pues no hay por qué quitar de
esa partida, que es necesaria en esta Consgjeria.

También le tengo que decir, en cuanto a Tribunal de
Cuentas, que, bueno, ya... 1o que le he dicho anterior-
mente: gue llueve sobre mojado. Lo hemosdiscutido. Yo
no creo que existan, como ha habido expresiones esta
mafiana aqui de que si €l Tribunal de Cuentas tarda mas
o0 tarda menos, en consonancia con lo que se apruebe €l
nuevo texto del Estatuto y que se haga, exista un déficit
demoacratico. Las cuentas, perfectamente, de la Comuni-
dad se estén llevando; y cuando exista el Tribunal de
Cuentas —0 la denominacion que se designe-, y estoy
seguro que se hari la Ley de este Tribunal en consenso
con todos los Grupos, se hara, y las cuestiones seguiran
haciéndose igualmente de una forma adecuada.

Y lo que si que queria decirle, 1o que si que queria
decirle es que, en lo que se refiere a convenio con los
contratistas, esta mafiana agui ha habido una polémicaen
lo referente a articulado. Y yo voy a confirmar... voy a
confirmar unas palabras del Portavoz, de esta mafiana,
de mi Grupo, diciéndole que es € Articulo 1112 del
Cadigo Civil -que me he molestado en mirarlo-, y se
refiere alo que ha dicho el Portavoz de mi Grupo. Y se
lo leo: "Todos los derechos adquiridos en virtud de una
obligacién son transmisibles'. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Tiene ahorala palabra, por €l Grupo Parlamenta-
rio de Izquierda Unida, el sefior Herreros, para defender
sus enmiendas.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
flor Presidente. Sefiorias. Yo quiero decir, en primer
lugar, que hemos presentado un nimero de enmiendas a
esta Seccion -total setenta 'y siete- con €l dnimo de que
puedan servir para cumplir algunos de los compromisos
gue también estaban establecidos por parte o bien del
conjunto de los Grupos Parlamentarios, o incluso de la
propia Administracion Autonémica, aungque a la hora de
materializar esos Presupuestos no se han acordado de
hacerlo en las cuantias que pensamos que estaban esta-
blecidas de antemano.

En segundo lugar, diré que es verdad que, atenor del
trato que se ha venido manteniendo tanto en Ponencia
como en Comision, a veces da un poco laimpresién que
es més conveniente pasar absolutamente de todo —posi-
blemente terminariamos recomendando que no fuera
asi—, tomarlo a broma -y hay momentos distendidos e
interesantes que si relgjan bastante- o, por el contrario,
trabagjar y trabgjar afondo. Y nosotros hemos intentado,
con la defensa de nuestros criterios, con la defensa de

nuestras orientaciones, por esta Ultima férmula, en una
| 6gica opcion politicaque no vamos adescartar en ningun
Caso.

En tercer lugar, quisiera decir que entendemos que
hay dotacion suficiente en esta Seccion como paraintro-
ducir las modificaciones que se van a sugerir 0 que se
sugieren por nuestra parte en las enmiendas parciales. No
obstante, yo quiero de antemano dejar absolutamente
claro y patente que hay mas sistemas por los cuales se
pueden compensar las deficiencias presupuestarias que
puedan generarse con la admisién de las enmiendas
parciales.

Se oia estatarde, por parte de un Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular, decir que el problemafundamen-
tal era el origen de donde se detraen los recursos para
destinarl os aesos objetivos que se plantean en las enmien-
das parciales. Bueno, eso es una manera de pensar. Pero
cuando existen remanentes en la préctica totalidad de las
Consgjerias... y en unos casos pueden ser remanentes
especificos—quetienen unaposibilidad de absorber 1o que
ha resultado superavitario del gjercicio anterior—, pero en
otros momentos, 0 en otras cuantias, son remanentes
genéricos que pueden destinarse de formavoluntaria, por
parte de lapropia Consgjeria, acadaunadelas cuestiones
gue estime oportunas, no va a poder seguir mantenién-
dose, por consiguiente, esa historia de "como lo detraen
ustedes de gastos corrientes, fundamentalmente, del Ca-
pitulo 11, nos quieren vaciar de contenido para que no se
hagan programas'. Rellénenlo ustedes con los remanen-
tes, que son mas de 1.000 millones de pesetas, precisa-
mente, en esta Seccion 2, es decir, en la Consgjeria de
Economia y Hacienda. Y es de las Secciones que tiene
menos cuantia de remanentes de gjercicios precedentes,
tal como se puede observar através de un andlisis sucinto
de la liquidacion presupuestaria de gjercicios preceden-
tes.

Por tanto, nosotros entendemos que |os compromisos
que aqui queremos degjar claros pueden operar en virtud
de esos remanentes, que, |6gicamente, pueden absorber-
losy pueden complementar las... aquellas partidas de las
gue se obtienen o se detraen planteamientos o recursos
para objetivos concretos.

&Y qué objetivos son los que nos marcamos, ademas
de los que tiene marcada la propia Consgjeria? Porque
aqui, habitualmente, da la impresién que las enmiendas
son para subvertir todo el orden de una Consgjeria; y no
setrata de eso, ni muchisimo menos. Hay un cuerpo, hay
unos objetivos, hay unos planteamientos, que pueden
parecernos mejor o0 peor, pero ahi quedan; y enmenda-
mos otra serie de cuestiones que, 16gicamente, son —a
nuestro juicio— muy importantes.

Es muy importante lo de la Cooperacién al Desarro-
[lo. Yo asistia perplejo esta tarde, en el debate entre el
sefior Sanchez Vicente—de nuestro Grupo Parlamentario-
y el sefior Nieto Noya, y me daba laimpresion de que ya
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no era necesario, a estas alturas, recordar qué era eso de
la Cooperacion a Desarrollo, recordar qué era lo del
0,7% del Producto Interior Bruto, recordar que hubo un
acuerdo internacional suscrito por las Naciones Unidas,
recordar algo que es muy interesante. Pero cuando a
Nosotros se nos amenaza o advertimos en el horizonte que
pueden empezar adecaer |os fondos de ayuda desde otros
paises o desde otros organismos —como es en este caso la
Unioén Europa-, nos ponemos a temblar. Pues pongamo-
nos un poco a temblar todos, cuando se esta planteando
para una finaidad en la que son mucho mayores las
deficiencias, mucho mayores las necesidades, mucho
mayores las draméticas situaciones por las que estan
atravesando el Tercer y el Cuarto Mundo —para entender-
nos, aungue no nos gusta en absoluto denominarlo asi—;
y que no hay en el horizonte ningln tipo de perspectiva
mas que solucién a base de situaciones trégicas que se
viven con relativa frecuencia.

Yo no sés esjugar alademagogia o no, pero a mi
se me abren las carnes cada vez que se oyen informacio-
nes tales como, por ejemplo, la reciente de Unicef: que
se puedan morir seis millones de nifios a afio, porque no
haya una posibilidad de una atencion minima, es para
echarse atemblar. Y por supuesto que no va arecaer en
la responsabilidad exclusivamente de esta Camara; pero
si unaparte proporcional de esaresponsabilidad tiene que
recaer entodosy en cadauno delos sujetos que habitamos
este planeta. De lo contrario, no tenemos ninguin derecho
aexigir, ademandar, arequerir o aatemorizarnos cuando
de esos fondos se empiezan a decaer y en €l horizonte se
avizora que no va a haber ayudas suficientes para poder
reequilibrar nuestra situacion econémica... que, por su-
puesto, también reconocemos que hay sei scientos cuaren-
tay siete mil pobres-segin un Informe de Céaritas-en la
Comunidad Auténomade Castillay Ledn y que también
necesitan una ayuda excepcional, pero, posiblemente,
ésa, ademés, es de justicia. Y nosotros entendemos que
el resto del Presupuesto puede ir, debe deir, prioritaria-
mente a subsanar esas deficiencias.

Pero no olvidemos lo que estamos diciendo, lo que
estamos hablando y € compromiso que en un momento
determinado €l Partido Popular... y yo también soy
testigo expreso en € afio pasado del compromiso que
establecié y que asumio e Partido Popular con € resto
de los Grupos Parlamentarios con las ONG para conse-
guir llegar a ese 0,7%.

Sefiorias, en estos momentos creo que es 0,08%. Se
ha producido un ligero incremento, pero todavia queda
mucha distancia. Pero ya seria suficiente con que ese
concepto tan erréneo que aqui se planteaba por parte del
Portavoz anterior del Grupo Parlamentario Popular de:
¢qué es esn?, ¢quién lo tiene que hacer?, ¢pero es
obligacion de todos?, ¢y en base a qué?, ¢al Producto
Interior Bruto o a los Presupuestos? Yo creo que eso es
unarealidad en estos momentos absol utamente incuestio-
nable, y hay que intentar por todos los medios que eso
vaya adelante.

Y esverdad, hemos sacado sesentay ocho enmiendas
en este caso concreto para destinar 524.000.000 a ese
concepto de Cooperacién a Desarrollo. Y hemos tocado
absolutamente todas las secciones con el animo de con-
seguir... unasituacion que es dificil, pero lo que no cabe
la menor duda es... seria muy complejo € que nosotros
hiciésemos algun tipo de planteamiento y no Ilegasemos
aintroducir las enmiendas suficientes paraque se pudiera
[levar a cabo ese compromiso que aludimos anteriormen-
te.

En segundo lugar, seguimos con nuestra historia del
Instituto de Empleo y Formacion. Sefiorias, nos cansa-
mos de argumentar; pero vamos a seguir insistiendo.
Porque entendemos gque no hay evento, no hay aniversa-
rio o centenario, no hay cuestion importante que pase en
el entorno de esta Comunidad A uténoma que no tenga su
organismo con una presupuestacion, con una estructura-
cién, con unos objetivos y con unos planteamientos.
Tendriamos que llegar a pensar que no les importa en
absoluto e problema del desempleo, del paro en esta
Comunidad, s entendemos que, con lo que en estos
momentos se esta poniendo en marcha, vaaser suficiente
para una cuestién tan importante, tan necesaria, como es
el desempleo en € conjunto de la sociedad —en Esparia,
por supuesto, pero en la Comunidad Autonoma de Cas-
tillay Ledn también-, si no... si no pusiéramos la carne
en el asador, incluso con organismos que pudieran hacer
esos andlisis, esos estudios, y que se pudieran dispensar
aquellas personas que tuvieran capacidad o que creyesen
en la forma de generar empleo. Y nosotros no descarta-
mos, en absoluto, tampoco €l sector publico —es decir, la
propia Administracién Autondmica-. Pero, Sefiorias,
sblo € 0,72% del Producto Interior Bruto de Espafia se
esta destinando en estos momentos a politicas activas de
empleo.

Nos hemos ocupado también de ver cud es lo que
tiene en estos momentos el Programa 012, y observamos
con curiosidad que son 7.232 millones los destinados. ..
Ya sabemos que todos los dineros van destinados a
generar empleo, pero los que estan directamente vincu-
lados a trabajo y fomento de empleo son 7.232 millones
de pesetas, que suponen el 1,5% del Presupuesto total de
esta Comunidad Auténoma.

Sefiorias, nos hemos ido todavia més detenidamente
a observar quiénes y cuantos son los beneficiarios, en-
tendiendo que los beneficiarios de todo este programa de
formacién y empleo son personas desempleadas, traba-
jadores desempleados, y la justificacion es la insercién
profesional en general. Y hemos podido cotejar € que
hay sdlo diez mil seiscientas cuarenta y cinco personas
afectadas, afectadas, de este destino de fomento del
empleo, através de esos 7.232 millones de pesetas. Nos
parece que es absolutamente insuficiente. La magnitud
del problema, la necesidad tan importante no puede
quedar limitado a ese concepto. Por 10 que nosotros
seguimos buscando argumentos para entender que hay
posibilidades; y hay posibilidades hasta incluso con un
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caracter lucrativo. Antafio, cuando se deciaque... se puso
en marcha a través de la Reforma Laboral las empresas
de contratacion de trabajo temporal, pues eran empresas
sin animo de lucro; a final observamos que no eran
empresas sin &nimo de lucro, que estén obteniendo unos
pingties beneficios, hasta el extremo de que en estos
momentos sobrepasa el centenar de empresas que estan
instaladas en nuestra Comunidad para ese objetivo. Ob-
jetivo, légicamente, que no esté paliando en absoluto el
problema del desempleo y objetivo que sigue gravitando
-0 a menos nosotros lo entendemos asi— sobre quienes
son... somos responsables, en definitiva, de la marcha
de esta Comunidad.

En tercer lugar, las retribuciones a empleados publi-
cos. También planteamos tres enmiendas por una cuantia
de 150.000.000 de pesetas. Y aqui volvemos otra vez a
la misma argumentacion que hemos venido teniendo
durante todo este tiempo anterior: lapérdidade capacidad
adquisitiva, la importancia que tiene cumplir con esos
criterios de convergenciarea también, no sdlo nominal.
Pero ahora, ademas, podemos afiadir un argumento a
mayores. ya todos somos felices porque han conseguido
gue estemos en la primera linea, en la vanguardia de
acceso a Euro -es decir, a la Unién Europea- y, por
tanto, ya tenemos casi zanjado esa gran preocupacion,
ese problema, lo l6gico es que ahora ya empecemos a
distribuir.

Habia un Ministro antafio que no le gustaba mucho
lo de la industria, y que también cada poco nos vendia
aquella historia de "vamos a ver si primero crecemos y
luego repartimos’. Todavia estamos esperando lo del
reparto. Vamos a ver si rompemos aqui ese mismo
esquema, sefiora Consgiera; y, efectivamente, somos
capaces de combinar lacreacion deriquezay lacreacion,
precisamente... o la distribuciéon de esa misma riqueza,
y empezando, légicamente, por la consideracion del
servicio publico. Y esadefensa es en la que nos basamos
paraentender que aquellos compromisos también hay que
materiaizarlos.

Hablamos -y ya se ha reiterado aqui anteriormente-
de una enmienda por un valor de 10.000.000 de pesetas
para unatransferencia consolidable al Consgjo Econdmi-
coy Socia. Le oialos argumentos, yo no voy aabundar;
pero yo le invito a que, si quiere, podamos ir juntos a
hablar a ver s es ésa la satisfaccion que tiene precisa
mente los responsables del Consgjo Econémico y Social
0, por el contrario, ustedes, de algunaforma, lesimponen
el Presupuesto y no les queda més remedio a la postre
gue decir "vale", a no ser como en épocas anteriores en
las que fue tan restrictivo que saltaron los resortes e
incluso pidieron més.

Y yo ya no voy a insistir mas en la historia del
Tribuna de Cuentas, solo plantear que todos los afios
argumentamos esto; todos los afios lo rechazan. Y he
podido cotejar en cada una de las argumentaciones que
se han planteado a estos efectos que siempre se dice:

"cOmo quiere usted que en tres meses pongamos en
marchael Tribunal de Cuentas' 0 "cdémo quieren ustedes
enseismeses'. Y asi sucesivamente. Pero es un pretexto
perfecto para que pase un afio, otro afo, y otro afo, sin
llevarlo ala préctica.

Y sefioras y sefiores Procuradores, yo empiezo a
pensar que no tiene ningun tipo de valor vinculante los
acuerdos, aunque sean unanimes, de un organismo tan
importante como es esta Camara, representativa del
pueblo, como son las Cortes de Castillay Ledn. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchasgracias, Sefioria. Paraturno
en contra, sefior Vazquez, tiene la palabra

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. Yo, la verdad, es que me
alegro de debatir por fin esta Seccién, porque -como ha
dicho usted- en la segunda de sus argumentaciones dice:
"después de recibido... del trato recibido en Ponenciay
en Comision...". Usted sabe que si no se ha debatido en
Ponenciay en Comision las setentay siete enmiendas que
guedan del Grupo de Izquierda Unida no hasido por este
Procurador que tenia encomendada esa mision. Yo dni-
camentetuve que, en Comision-y usted lo sabe-, dérselas
por rechazadas, porque usted las dio por debatidasy por
defendidas sin entrar en € debate. Entonces, |6gicamen-
te, habia que esperar a entrar en el debate.

Y lo que si que le digo es que eso de pasar de todo,
toméarselo a broma... Este Procurador si que tenia he-
chas... una por una estudiadas todas las enmiendas —que
usted ya lo sé que las ha agrupado en cinco bloques, y
tambi én las hemos agrupado nosotros-; pero no lashemos
preparado para €l Pleno, lo teniamos ya preparado para
laComision. Y si no se hadebatido no ha sido por culpa
nuestra. Yo no le echo la culpa a nadie tampoco.

Por lo tanto, en cuanto alo de trabgjar afondo, el PP
también lo ha hecho; y lo habia preparado para la
Comision.

Efectivamente, usted ha dividido, |6gicamente, los
blogues de enmiendas por | os cinco puntos fundamentales
o0 el destino adonde quiere que vayan.

El incremento de la Cooperacion a Desarrollo con
mas de 500.000.000, las sesenta y ocho enmiendas, €l
gran blogue de enmiendas que ha presentado a esta
Seccion, yo, |6gicamente, le tengo que decir lo de antes:
me parece... € discurso suyo del 0,7, pero que, l6gica-
mente, era de la Seccidn anterior; es decir, el incremento
dela Cooperacion a Desarrollo, ami modo de ver, usted
-y muy legitimamente- lo ha quitado de las partidas
correspondientes a esta Seccidn, pero nosotros creemos
gue esta en otro apartado distinto.

El origen de lo que ha detraido las partidas... Pues,
jcdmo no van a ser importantes |os origenes! Y le voy a
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citar sblo algunosy resumiéndolo. Lo ha quitado de altos
cargosy productividad de los Servicios Territoriaes, del
Capitulo |, del Capitulo 11, del Convenio de los contra-
tistas, de la implantacion de la moneda Unica europea,
del Convenio con los Registradores, de comisiones de
serviciosalosfuncionariosdelos Servicios Territoriales,
del VI Congreso de Economia Regional -que, como usted
sabe, toca este afio la celebracion del mismo, también lo
ha detraido de ahi—, de las actividades... de actividades
de formacion socioecondmica, de estudios socioecond-
micos, de la encuadernacion y edicién de los Presupues-
tos Generales de Castillay Ledn, de Fondos Feder para
la oficina de la Junta en Bruselas, de comisiones de
serviciosdefuncionarios destinados en Europa, y —¢cOmo
no?-también del convenio con el Ministerio de Economia
y Hacienda sobre recaudacion de via g ecutiva.

Es decir, también toca los tres convenios que, a su
modo de ver, también deberian desaparecer de esta... y
gue tiene comprometidos esta Consgjeria. Por lo tanto,
|6gicamente, no podemos admitir esto. Tampoco que se
cree con cargo a esta Seccidn, sino que tendria que ir a
otra... y ya sabe usted la posicion contraria nuestra con
respecto a esto, y me estoy refiriendo a la creacién del
Instituto de Fomento a Empleo, a que usted ha presen-
tado cinco enmiendas por un valor de 285.000.000
totales. El incremento salarial de los funcionarios —-las
tres enmiendas que suman los 150.000.000-, yo creo que
también esta suficientemente debatido y expuesta nuestra
cuestion en este sentido. Y las otras dos, pues, es
reiterarme en posiciones anteriores, como son los
100.000.000 para €l Tribunal de Cuentas, que yo creo
gue en este sentido -y permitame que melo diga... selo
diga asi—, cree nuestro Grupo no es el momento procesal
oportuno-si me permite que selo digacon estas palabras-
de destinar 100.000.000 a un organismo todavia inexis-
tente, pero que estoy seguro que existira-y usted también
esta seguro-, y los 10.000.000 del Consejo Econémico
y Socid.

Usted medice... medice: vamosa Consgjoy yavera
como quieren que se les suban esos 10.000.000 en el
presupuesto. Por supuesto, y cada unade las Consgjerias
que esta aqui también querria méas créditos. Pero como
los créditos son limitados y, al final, quien elabora y
presenta los Presupuestos es la Consgjeria de Economia,
se hahecho en este sentido y dando satisfaccion al propio
Consgjo Econdmico y Social.

Por lo tanto, en este sentido yo no tengo nada mas
que decirle que nuestro Grupo Parlamentario rechazara
las setentay siete enmiendas presentadas por el Grupo de
Izquierda Unida. Nada mas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): gracias, Sefioria. Pararéplica, sefior
Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefior Portavoz del Grupo Parlamentario

Popular, no aprendamal asartes que es usted joven. Usted
sabe... usted sabe de donde data, precisamente, eso
mismo con lo que acaba de terminar Su Sefioriaaqui: "le
rechazamos todas las enmiendas...". Y acuérdese, preci-
samente, que eso mismo fue lo que se planted en Ponen-
cia Es verdad, y parece un poco... parece un poco
fulerillo e que si en un momento determinado aguien
tiene que hacer otra serie de actividades y hace €
cumplimiento de un tramite, usted lo exhiba —que no
tengo en absoluto nada que ocultar— para decirme a fina
lo que me habia dicho en principio en Ponencia. Por
consiguiente, no hay en la préactica mas que un salto en
el vacio paraterminar en € mismo lugar. Es decir, esun
sofisma puro.

En segundo lugar, 10s Presupuestos son globales; no
hay una Seccién que pueda ser en ningun caso especifica,
porqgue, de lo contrario, estédn ustedes negando cualquier
posibilidad a compromisos que tengan cuantias presu-
puestarias importantes. Entonces, s o trasadasemos
absolutamente todo a la primera Seccién, como parece
ser que insintia usted, si que se tendria que producir o un
incremento importante de la primera Seccion para poder
cumplir el compromiso del 0,7; que es suyo, que es que
parece que es nuestro; no, que es suyo también, y en las
cuantias que se habian comprometido. Que si yano esel
0,7%, repase el compromiso, y se habia dicho de forma
expresa: "vamosal 0,35 parair a 0,5y todavianos queda
un tiempo parallegar a 0,7". Que no vale luego, cuando
se sale en las manifestaciones, salir o intentar la exhibi-
cién por la exhibicion. Fue un compromiso que se
adquirié. Y ese compromiso es suyo, no de lzquierda
Unida solo. Por tanto, détenlo ustedes como quieran: en
laSeccion 1, enla2 o en laqueles parezcaméas oportuno.
Pero, en todo caso, détenlo.

Y en todo caso, digo como deciaa principio: miren,
hay fuentes de financiacion que aqui parece que son
absolutamente intocables, y, sobre todo, hay fuentes
perfectamente de financiacién que pueden utilizarse para
gue se elimine por completo esa teoria de que no hay de
donde sacarlo. Pues si, de los remanentes; e insisto: de
los remanentes. Porque es algo que, a menos, va a
justificar el hecho de apurar @ méximo la presupuesta-
cion establecida desde € primer momento.

Y por supuesto que nosotros no hemos quitado nada,
no vamos a quitar nada, no es nuestra formula de
materializarlo. Son ustedes los que lo tienen que presu-
puestar, 0, de lo contrario, son ustedes|os que tienen que
salir diciendo: no hay nada que hacer respecto de estas
cuestiones que agqui se han venido planteando. ¢Que en
el resto de las materias tampoco quieren? Bien. Que, en
definitiva, como ya han salido los medios de comunica-
cién con lo que ha sido la Sesion de hoy —curiosamente
gue yalo han anticipado a través de las agencias: "no se
aprueba absolutamente nada'—, bueno, pues, jala se las
compongan! Pero entenderemos que no sdlo no quieren
en absoluto corresponsabilidad alguna, sino que estén
intentando, por todos los medios, el que se produzca un
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aislamiento cada vez mayor de ustedes como Grupo v,
[6gicamente, a incumplir sus propios compromisos, de
la Comunidad Auténoma en el conjunto de la sociedad.

Por eso nosotros si vamos a seguir trabajando, si es
un compromiso, si es unaobligacién, y no hay necesidad
de seguir pretextando historias raras para que se produz-
can rechazos a la postre de cuaquier tipo de aternativa
por minima que sea. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias. Duplica, sefior Véazquez.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. Pues, |6gicamente, como cues-
tién previa, yo acepto todos |os consejos que se me dan,
pero, por 1o menos, dejan... déjeme usted a mi beber de
las fuentes de donde quiera; no medigausted lo que tengo
que hacer y de quién lo tengo que aprender.

En segundo lugar, en cuanto yo no he... y usted... se
puede ver, no le he aludido directamente. Unicamente he
contestado a una cuestion que ha dicho usted, y es que
no se ha podido debatir. Y le he dicho que por parte de
este Grupo Parlamentario no ha sido asi. En Comisién
estdbamos preparados para debatir y no ha sido posible;
no le he aludido a usted directamente. Por lo tanto, en
€sa cuestion no vamos a entrar.

En otra cuestion, que bueno, yo, |6gicamente, me
parece muy hien usted el discurso que hace de globalidad
de los Presupuestos, pero aqui ha habido una Enmienda
alaTotalidad delos Presupuestos y eso ha sido debatido.
La Sesion de hoy, de estatarde, y de esta Seccidn, no es
el discurso de globalidad que usted ha hecho muy legiti-
mamente, y me parece bien. Pero yo tengo que decirsel o:
usted enmienda, y yo rechazo |as enmiendas de la Seccidn
02; no otras, ni entro en discursosalaglobalidad, porque
se ha producido un debate a latotalidad, se ha producido
un debate a todos los articulos y si estamos Seccion por
Seccion... Y en ese sentido no tengo nada més que decir
en cuanto al tema ese.

En cuanto a otra cuestion... bueno, de que si ho se
aprueba nada, de que usted ha dicho que "ala se las
compongan”. Esto... y que se va a producir, y me ha
hecho mucha gracia la expresion, "el aisamiento de
nuestro Grupo". Bueno, eso escomo aquel quevan cuatro
y quieren rodear a cincuenta. Este es el mismo caso; el
aislamiento de cincuenta, frente a cuatro. Bien, |o admi-
to; pero admitame usted que no es, por lo menos, la
expresion adecuada el aislamiento de cincuenta con res-
pecto a cuatro. Nada mas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): gracias, Sefioria. La sefiora Pérez
Martinez tiene la palabra para defender € grupo de
Enmiendas que van dela 9 ala 14 por ella presentadas.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Leia en € dia de ayer —creo— "é

Partido Popular no cree en las comarcas’, dice la Presi-
denta berciana. Ustedes sabréan.

Hablaban antes de autoridad moral. Y no quiero
entrar en la inmoralidad de los Portavoces de algun
partido politico que me ha contestado antes. No quiero
entrar en estos momentos. Quiero que estén ustedes
frescos para que tengan buena memoria. Memoria histé-
rica, porque selavoy arecordar: lesrecomiendo frescura
y memoria para recordarles de donde vinieron ustedes y
dénde siguen estando.

Mi autoridad moral, y porque les preocupa mucho si
me encuentro sola o no, lavoy aleer. Nueva lzquierda
de El Bierzo; ése es mi Grupo Politico, aungque no les
guste. Pero es que no les gusta ese Grupo Palitico, ni
ningun colectivo social, ni los agentes sociales, ni las
federaciones de vecinos. A ustedes no les gusta nada que
signifique defender valores democréticos. No les gusta.
Y s quieren, o vemos después.

Bueno, pues, con esa autoridad moral, he presentado
seis enmiendas a esta Seccion para desarrollar un plan
integral de promocion delacomarcade El Bierzo, porque
es la Unica comarca reconocida en nuestra Comunidad
Auténoma. Una comarca que si ustedes no han podido
eliminar de la reforma del Estatuto, desde luego, la
quieren vaciar de competencias y recursos econémicos
para que sea una comarca que no se desarrolle.

Porque, mire usted, necesidades de esa comarca:
muchas; solo le voy a enumerar algunas. En medio
ambiente —ustedes |o pueden leer en los medios de
comunicacion, ami melo enviami Grupo Politico—: plan
de reforestacion, recuperacion y depuracion de rios,
rehabilitacion de los vertederos que estan cerrados, lim-
piezay quema; Castillo de Ponferrada, Castro de Chanos,
Castro de Cacabelos, Iglesias de Balboa y Cacabelos,
fondo bibliogréfico; centro de dia para enfermos menta-
les en Ponferrada; aumentar 10s113.000.000 del Consgjo
Comarcal; estudio sobre concentraciones parcelarias en
la comarca, y campafia de sensibilizacion e impulso de
las concentraciones, modernizacion de los sistemas de
produccion, créditos blandos para modernizacion de la
pequefia industria agroalimentaria que se esta muriendo;
elaboracion de un plan director de diversificacion indus-
trial paralacomarca, modernizacién del pequefio comer-
cio; autovia Cubillos-Toreno, viviendas sociales en Qui-
los, Villanueva, etcétera, etcétera, etcétera. Si quieren
ustedes, luego discutimos de dénde detraemos las en-
miendas. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para turno en
contra, sefior Vazquez.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. En primer lugar, no tengo nada
gue decirle en cuanto ala afirmacion que ha hecho usted
primeramente, puesto que la Presidenta de la Comarca
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de El Bierzo, en uso de su libertad de expresién, puede
decir lo que quiera. En ese sentido, no tengo nada que
decir. Lacuestién comarcal es otra, yala debatiremos en
otro foro a que estamos convocados: en la Ponencia de
laLey de Régimen Local.

En cuanto a temade... que usted, yo tampoco queria
hacer referencia a esto, pero no puedo pasar la ocasion
de decirle que no entiendo por qué ha dicho usted eso,
nada gue signifique defender los valores democréticos.
Cada cuatro afios hay elecciones y ahi nos encontramos
todos|los partidos politicos. Y 10s que estamos aqui somos
representacion de esos valores democraticos que nos
conceden los ciudadanos, a cada uno en su parte propor-
cional, cada cuatro afios. Me parece que no hay més
comentario al tema, y que en este momento no tengo nada
més que decir sobre esa cuestion.

Y centréndonos en lo que hemos salido aqui, que es
a sus seis enmiendas, e tengo que decir que, en princi-
pio... y tengo que reconocerlo, que me ha despistado,
porque creia que las presentaba otro Grupo Politico
encuadrado dentro de su Grupo Parlamentario Mixto,
porgue van referidos —como usted sabe- al Grupo que
siempre enmienda lo mismo. Pero bueno, son de usted,
y las respeto como a todas.

Lo quesi que no puedo aceptar, y por eso selasvamos
a rechazar -ya se lo dije en Comisién y se lo vuelvo a
repetir aqui en Pleno—, es por su origen.

Usted detrae partidas, casi todas del Capitulo |1 -bien
es cierto—, del concepto... de diversos conceptos. mante-
nimiento y conservacion de equipos informéticos, que ha
sido gecutada a 100%; del Capitulo Il, material de
oficina, que practicamente esta gjecutada ya; del devengo
de intereses del convenio, o han cogido con el convenio
de los contratistas; de la actualizacion e informatizacion
de inventarios del IBI de la Comunidad de Cadtilla y
Ledn, que también se gjecuta; del convenio que tiene
firmado la Consgjeria de Economiay Hacienda con los
registradores, que se gjecuta todos los afios a 100%; y
de laimplantacion de la moneda Unica.

Por lo tanto, y como creemos que es necesario donde
van destinados esos fondos que usted detrae, selasvamos
arechazar.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Grecias, Sefioria. Pararéplica, se-
fiora Pérez Martinez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Sefior Portavoz del Grupo Popular, le decian
anteriormente que usted es joven; yo soy menos. Mire,
le voy a explicar una cuestion.

Esta Procuradora siempre ha sido elegida, siempre,
como cargo sindical, como Procuradora. Ustedes eran
designados, y han empezado a ser elegidos gracias a que

personas que estamos alaizquierdade su Partido politico
trajimos la democracia a este pais, a pesar suyo.

(Voces.)

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Esos son los
valores de los que | e estoy hablando.

(Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias...

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Y tampoco que-
ria entrar mucho en ese debate. Les puedo recordar mas
cosas. Mire usted, sefior Procurador, planteemos el
desarrollo de un Plan Integral para la Comarca de El
Bierzo, porque noslo permitelaLey de Hacienda de esta
Comunidad Auténoma, porque es la Unica comarca que
existe como tal en nuestro Estatuto, y ustedes no creen...

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Seruega... seruegasilencio, Sefiorias, por favor.
Silencio, por favor. Silencio, por favor.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Ustedes no
creen en ella. La unica Comarca. El fomento de las
Mancomunidades y desarrollo de las comarcas, esta
Procuradora 'y su Grupo Politico lo tiene introducido en
todas las Consgjerias. Y cuando en ésta, en Comisién yo
le recordaba "politica activaen inversionesy creacion de
empleo”, ustedesdecian: estaConsgjeriano eslaquecrea
empleo. Esta Procuradora cree que todas las Consgjerias
tienen que llevar politicas activas para crear empleo. Y
no hace falta ser de El Bierzo, que puedo haber nacido
en otro lado, que soy Procuradora de Castillay Ledn.

Y levoy adecir de donde lo detraigo; y sé que no les
gusta lo del Capitulo I, me lo voy a saltar. Lo detraigo
de un Concepto que si ustedes pagaran cuando deben, no
tendrian que presupuestar los gastos financieros. Por su
mala gestion, les detraigo ese dinero: gastos financieros,
Concepto 343. Porque ustedes gestionan y pagan mal.
Paguen cuando deben, y yo no les detraigo € dinero.

Inmovilizado inmaterial, y dice: "para hacer un in-
ventario de bienes inmuebles’. Mire, pues aqui se me
plantean dos dudas: si no sabe la Consgjera de Economia
cual es el patrimonio que tenemos, malo; y si lo sabe, no
tiene por qué presupuestar 20.000.000 para hacer un
inventario de bienes inmuebles. No lo sabemos. No
sabemos los bienes inmuebles que tiene esta Consgjeria.

Trabajos realizados por empresas: Tributos. Funcio-
narios y funcionarias trabgjando en esta Seccion de
Tributos, que no se necesita contratar a empresas priva-
das. Ustedes disfrazan, igual que disfrazan todo el Capi-
tulo11. De esos conceptos, y contodami autoridad moral,
les he detraido €l dinero presupuestario. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefior Véazquez, para el turno de duplica, tiene de
nuevo la palabra.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERQ: Yo, la verdad
es que no creia que iba a oir nunca en esta Camara las
palabras que he oido; se lo digo en serio. Es verdad: yo
SOy joven, pertenezco a una generacion de la democracia
que, por primera vez, tuvo ocasion de votar a los
dieciocho afios la Constitucién Espafiola. Y no tengo
rémoras del pasado, como usted parece que si que tiene.
Usted alo mejor se acuerda de la URSS, de la Republica
Democrética Alemana, de Cuba, donde usted... esta la
democracia que a usted le gusta. Pero yo ese tipo de
rémoras no las tengo, se lo puedo asegurar.

Lo que si que le puedo decir es que, |égicamente -y
usted tambi én me tiene que perdonar—, no le puedo austed
aceptar lecciones de democracia cuando a usted, |egiti-
mamente, le eligieron por unas siglas y ahora no esté en
ellas. Y no entro més.

Pero le puedo decir mas, le puedo decir més. este
sistema demacratico que nos hemos dado los espafioles
es muy sahio, y en el afio noventay nueve nos pondra a
cada uno en su sitio; austed y ami, alos dos, y atodos.

Entonces... y austed detras de otro de menos catego-
ria. Entonces, lo que si que puedo decirle...

(Voces.)

EL SENOR VAZQUEZ REQUERQ: ...lo quesi que
puedo decirle, en cuanto a sus enmiendas... usted, en el
segundo turno de intervencion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y0S): Sefiorias, guarden silencio, por favor. A ver si a
ultima hora...

EL SENOR VAZQUEZ REQUERQO: ...en & segun-
do tiempo deintervencion me hadicho usted los origenes.
Si selos he dicho yo a usted antes. Le he dicho, una por
una, las seis enmiendas, de donde ha detraido y de dénde
no podemos aceptérselo. Usted ha detraido la gran can-
tidad en el saco sin fondo que parece que han encontrado
con €l convenio de contratistas, y dice: bueno, esto, que
no sé lo que es, pues lo quito. Pues no lo quita, porque
este Grupo Parlamentario le va a rechazar estas enmien-
das, porque eso es necesario, Yy ya se ha explicado
suficientemente esta mafiana por qué es necesario, y ya
le he leido yo un articulo esta tarde de en qué esta

justificada esa necesidad. Y, por lo tanto, tenemos que
rechazar esas enmiendas.

En cuanto a lo que usted ha dicho de que... légica
mente, yo también soy Procurador por toda la Comuni-
dad de Castillay Ledn. Y yo lo que he dicho es que creia
gue, como usted bien sabe y sabemos todos, hay un
Grupo Politico, dentro del Grupo Parlamentario Mixto
-al que usted también pertenecen—, que presenta enmien-
das de ese tenor, pues que, l6gicamente, a leerlasy al
ver donde iba € destino, pensaba eso. Pero es un
comentario al margen; no hace fata que lo tenga en
cuenta para nada.

Lo que si que tiene que tener en cuenta es que, COMo
yaleherazonado con anterioridad, este Grupo Parlamen-
tario va arechazar las seis enmiendas presentadas. Nada
més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Guarden silencio, Sefiorias. Entramos en la vota-
cién.

Se someten a votacion las enmiendas defendidas y
mantenidas por el Grupo Parlamentario Socialista a esta
Seccién 02. ¢Votos a favor? Gracias. ¢V otos en contra?
¢Abstenciones? Resultado de la votacidn. Votos emiti-
dos: setenta'y uno. A favor: veinticuatro. Y en contra:
cuarenta 'y siete. No hay abstenciones. Quedan rechaza-
das.

Se someten ahora a votacion las enmiendas que ha
defendido y mantenido el Grupo Parlamentario de |z-
quierda Unida. ¢Votos a favor? Veinticuatro. ¢V otos en
contra? Cuarentay siete. No hay abstenciones. El mismo
resultado pues: quedan rechazadas.

Se someten ahora a votacion las enmiendas que ha
defendido y mantenido la sefiora Pérez Martinez. ¢V otos
afavor? Veinte. ¢Votos en contra? Cuarentay siete. ¢Y
abstenciones? cuatro. Quedan también rechazadas.

Por ultimo, sometemos a votacion la Seccién 02.
¢votos a favor? Cuarenta y siete. ¢Votos en contra?
Veinticuatro. ¢Abstenciones? No hay. Queda aprobada
la Seccion 02.

Y suspendemos la sesion hasta mafiana, puntua men-
te, alas diez de la mafiana.

(Se suspende la sesidn a las veintiuna horas quince
minutos.)



