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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, buenos dias. Se reanuda la sesion con
el debate de las enmiendas que se mantienen ala Seccion
03, Consgjeriade Agriculturay Ganaderia. Paradefender
las del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
su Portavoz, sefior don Laurentino Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Buenos dias, Sefiorias. Para retomar €l
hilo de lo que degjamos ayer, vamos a hablar de Agricul-

tura y Ganaderia, de la Seccion 03. De un presupuesto
gue nosotros hemos calificado -y yo creo que no sola-
mente nosotros, sino yo creo que muchos- como exiguo;
absolutamente dependiendo de factores o de ingresos
externos, fundamentalmente del Estado y de la Unidn
Europea; absolutamente continuista en su linea de actua-
cién; précticamente nada... ninguna nueva hay en este
Presupuesto, en este Proyecto. Un presupuesto que reco-
getimidamente anunciostan rimbombantes, como el Plan
de Regadios, 0 €l Plan de Apoyo a sector de vacuno de
leche. Y un Proyecto de Presupuestos que no recogia, 0
no preveia, ni una sola peseta para algo anunciado
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reiteradamente —primero, por el sefior Presidente en el
Discurso de Investidura; y, posteriormente, por el sefior
Consgjero, en reiteradas ocasiones-, como era crear una
linea de apoyo parala..... de lajubilacién en € sector
agrario. Ya sé que luego habia alguna enmienda que
intenta abrir la partida, pero también es verdad que en €l
Proyecto no existia una sola peseta prevista para ese fin.
Y un presupuesto que hemos calificado también todos
COMo... 0 una Seccidn, que pierde reiterativamente, afio
tras afio, peso especifico o peso relativo con respecto a
resto de la Junta.

Y o creo que es un criterio general, salvo el del Grupo
que apoya a Gobierno, el que la Consgjeria de Agricul-
tura, por razones diversas, a medida que ha ido incre-
mentando |os fondos externos, del Estado y de la Unién
Europea, ha ido, a su vez, reduciendo la aportacién
auténoma de fondos de la Junta, y perdiendo peso con
respecto a otras Consgjerias.

Y ago mucho mas preocupante que también hemos
reiterado: es un proyecto que, al final, cuando se gjecuta,
que eslarealidad de los nimeros, se producen importan-
tes remanentes que, a su vez, degjan... se quedan més de
la mitad por e camino y dedicandose a otros fines
distintosalos del sector agrario y ganadero. Y, por tanto,
la agricultura y la ganaderia de esta Regién sufre dos
veces. primero, cuando se presupuesta, primero cuando
se presupuesta; y, finalmente, cuando se g ecuta, que es
todavia més duro, mas real vy, evidentemente, cuando
realmente se produce €l perjuicio.

Dicho esta valoracion global de lo que nosotros
consideramos que es €l presupuesto de la Seccion 03, de
Agricultura y Ganaderia, paso a explicar e contenido
fundamental de nuestras enmiendas.

Nosotros hemos pretendido, siendo conscientes de
gue con un presupuesto exiguo, absolutamente depen-
diente de dineros finalistas—en muchos casos delaUnion
Europea o del Estado-, pocas variaciones se pueden
permitir cuando, ademas, los fondos de que dispone son
muy escasos; si hemos querido enmarcar nuestra volun-
tad politica de cudles son los fines a los cuales la Junta
deberia hacer un mayor esfuerzo, y no se esté haciendo.

Y el primero y méas importante es un mayor esfuerzo
en concentracion y regadios. Porque de poco nos sirve
que grandes obras publicas se estén g ecutando, se hayan
gjecutado o se sigan gjecutando en estaRegidén s, al final,
el aprovechamiento que van a producir esas obras en
infraestructuravaatardar afios en que repercuta en poder
regar, alos agricultores. Y decimos también concentra-
cion porque todos somos conscientes de que en esta
Regidn, aparte de acabar |as pocas zonas que quedan por
concentrar —salvo las de montafia, que tienen dificultades
especificas-, empieza a haber una necesidad acuciante de
reconcentrar muchas de las zonas que fueron concentra-
das hace afios, y que han vuelto a ser divididas en base
a las herencias.

Por tanto, regadios y concentracion —en nuestro en-
tender—serialaprimeraprioridad alaque deberiadedicar
mayores fondos la Junta de Castillay Ledn, en este caso,
la Consgjeria de Agriculturay Ganaderia. Por tanto, €l
mayor paquete de enmiendas de nuestra... de nuestro
Grupo van dedicadas a marcar esa prioridad que —desde
nuestro punto de vista— no esta bien atendida.

Hay un segundo blogue de enmiendas que pretende
marcar también el criterio... nuestro criterio de que
habria que dedicar més fondos, y més agilidad adminis-
trativa también, alo que llamamos la"linea de moderni-
zacion de explotaciones’, lo que se llamaba e Red
Decreto 204. Por tanto, otro paguete importante de
nuestras enmi endas van especificamente dedicadasamar-
car esa intencionalidad de que fueran incrementados los
fondos dedicados a modernizacion de explotaciones.

Hay también una partida especifica que pretende
marcar |0 que nosotros consideramos una preocupacion
—que no se ve en la Junta— por incrementar los dineros
dedicados a la formacién que se imparte en las escuelas
y centros propios dedicados, fundamentalmente, atemas
agrarios.

Y, por ultimo, hay una serie de enmiendas especificas
que pretenden o apoyar, o que haya un apoyo mayor, a
la feria ganadera de Riaza; que se finalicen obras en la
escuela forestal de Coca; 0 reparar numerosos caminos
de la provincia de Avila, y algunos otros temas especifi-
COS.

Y unaenmienda que retiramos en su momento, en el
debate de Comisién, porque previamente la Consgjeria
ya ha contestado que ya estaba en marcha el estudio, o
el encargo del estudio, paralaregulacion del rio Boedo
en la provincia de Palencia.

Ese es, por tanto, € contenido fundamental. No voy
a entrar a detallar una a una las enmiendas, porgque ese
debate ya se ha hecho. Y, simplemente, ésos son los
obj etivos fundamental es que perseguian nuestras enmien-
das, que no han sido atendidas, en ningln caso, ni en
Ponencia ni en Comision, savo aquella que pretendia
corregir un error que ustedes habian cometido al elaborar
el Presupuesto y ubicaban Appacae en la provincia de
Leon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para un turno en contra, don
Vicente Jiménez Davila, del Grupo Popular tiene la
palabra.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Gracias, Pre-
sidente. Buenos dias. Mire usted, sefior Portavoz, dice
usted que los Presupuestos son continuistas; si 10 oimos
todos los afios, y hoy, como no podia ser de otra manera.
Nuestro Grupo siempre tiene una continuidad, |égica-
mente, en lo que presupuesta, porque creemos quelo que
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estamos haciendo lo estamos haciendo bien, aunque
ustedes crean gue no.

L uego dicen que pierde peso especifico con respecto
a las demés Consgjerias. Pues mire usted, no. Esta
Consgjeria sube este afio el ocho y pico por ciento. ¢Que
ustedes no lo quieren ver porgue les interesa mas ver el
cinco y pico, porque no ven gue los dineros que venian
antes alos PRODER y alos LEADER los pagan ahora
directamente el Ministerio de Agricultura? Pues no lo
vean. Pero laverdad es que la Consgjeria sube el 8,90%,
casi el 9%, que eso es mas subida que otras Consgjerias.

Pero luego, ya, dicen: "es que mire usted, traen
ustedes més dinero de financiacion externa'. Pues claro,
pues claro. ¢Y eso es criticable? ¢Es criticable que
nuestra Regidn consiga, sobre todo desde que cambio el
Gobierno de Madrid, més dinero de Europay mas dinero
de Madrid? Ahi es donde duele, precisamente, el decir:
"oiga, mire usted, es que... es que... gastense ustedes
mas dinero, porque es que ahora van y lo consiguen de
Europa". Pues anda, si que es una critica grande esa; es
gorda la conclusién a la que se llega

Dicen luego que sufrimos dos veces, cuando se
presupuesta y cuando se gecuta. Hombre, cuando se
presupuesta, yo estoy seguro de que no; y cuando se
gjecuta, tampoco. Y, si quiere, miren ustedes, pregunten
como va la gjecucion del presupuesto del afio noventay
siete; va tan horroroso como que, a estos momentos, va
el 90%, el 92%, comprometido; el 92%, a estos momen-
tos, de Capitulo VI y VII. Si eso es horroroso... Vamos
a acabar € afio con un 96 o un 97%. Y luego, sefior
Gonzédlez, vuelva usted a estudiarse el libro gordo... No,
las alusiones las hace usted cuando, continuamente, me
contesta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Ruego que no entablen didlogo con el orador, por
favor.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: ...como lo vere-
mos en el Presupuesto del afio que viene, pues yanos lo
contard en alguna Comision € Portavoz que en aguel
momento le toque a Partido Socialista.

Y luego, dicen... Indudablemente, mire usted, en
toda la critica general que hace usted del Proyecto de
Presupuestos, por supuesto que no estoy de acuerdo. Pero
si puedo estar de acuerdo en las enmiendas, ifijese! jAhl,
pues es de lo que se trata, 10 que pasa es que no tenemos
tanto dinero; ¢que a mi me gustaria, como a usted, subir
concentracion en regadios, y a Grupo Popular? Por
supuesto. Por supuesto que nos gustaria. ¢Nos parece
poco 8.667 millones que tenemos en concentracion y
regadios? Porque claro que nos parece poco, y selo digo
siempre; pero hacemos un esfuerzo importante. Dice;
"no se concentra'; pues oiga, € estar sacando cas
cuarenta mil hectéreas al afio... que ustedes no se creian
gue con este sistema nuestro se pudiera concentrar, a

pesar de las dificultades que conlleva concentrar ahora.
Porque, indudablemente, se estd concentrando en zonas
gue es mucho mas dificil que concentrar que en llanuras;
se estd ya tocando sierras y partes montafiosas, que es
mucho méas complicado concentrar que se hacia antes.

Que los regadios... Dice que vamos a tardar afios en
regar. jPues como en todos los proyectos de regadio!;
creo que hay proyectos, todavia, que se desarrollaron en
los afios treinta, que todavia se estan haciendo. Pues,
|6gicamente, nosotros no vamos a esperar a dos mil
cincuenta, pero si que requiere unos afios. Y que es una
inversion ampliay plurianual, pero que se estd cumplien-
do. Y usted va viendo todos los proyectos que se estan
presentando y cdmo afio aafio van cubriéndose | as etapas.
Y, l6gicamente, estamos haciendo regadios.

El Rea Decreto 204... Pues claro que también a
Consgiero y a todos los que estamos en este Grupo
nuestro nos gustaria que hubiera mas dinero a 204. Le
damos una subida. Le damos una subida de 166.000.000,
gue esimportante. ¢Que pudiera ser mejor de 1.600? Que
si sefior. Pero hemos dicho por activay por pasiva que
esla Comunidad Auténoma de Espafia que mas millones
[levametido... cercade 40.000 millones|levamos puesto
en marcha en los temas del 204 en los Ultimos cuatro
afios. No es ninguna tonteria, no es ninguna tonteria.
Creemos que vamos en el buen camino y que estamos
haciendo las cosas bien.

Claro que las escuelas y los centros de formacién
profesional estén... Estan con € suficiente dinero; nunca
tampoco habra dinero suficiente para ensefianza, pero a
cualquier nivel: ni en la universidad civil, ni en los
estudios de primer grado. Pero creemos que estan sufi-
cientemente bien atendidas las escuelas de capacitacion.

Y en el tercer bloque que usted serefiere, delasferias
de Riazay los caminos de la provincia de Avila... Pues,
mire usted, lo deloscaminos, alo mejor después de estos
temporales habria que hacer un programa nuevo para
arreglar todos los caminos de la Regidn, porque jcomo
van a quedar después de este trombazo de agual Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefior Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, sefior Pre-
sidente. Mire, con usted casi es dificil debatir, porque
parausted todo esté bien, todo espoco, paratodo quisiera
més; pero, como no tenemos dinero, hacemos lo que
podemos. Esa es su conclusion final, con lo cual, es
imposible debatir con ustedes. Es decir, todo esta bien,
dentro de lo que se puede, ¢eh?

Mire, no criticamos que venga més dinero de Madrid
ni de la Unién Europea; jamés lo hemos hecho. Otros si
lo hacian cuando no crefan que iba a venir asi. Lo que si
decimos, porque es verdad, que la Junta haido reducien-
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do su propio esfuerzo a medida que llegaban més fondos
del Estado o de la Unién Europea. Y eso es una verdad
constatable. No criticamos que lleguen fondos; ojaa
[legaran muchos mas. Pero eso no evitaque laJuntahaya
aprovechado esa coyuntura parareducir su propio esfuer-
zo y conseguir que haya perdido peso sistematicamente
en los Ultimos afios la Seccion 03, o la Consgjeria de
Agriculturay Ganaderia, con respecto al conjunto global
de la Junta

Mire, no sé quién le ha dado esos datos -supongo que
la propia Consgjeria-, pero los que manda Intervencién
General, atreinta de noviembre -y se los ensefio cuando
usted quiera-, atreintade noviembre, mire... Si, hombre,
digamelo usted hoy por la mafiana; ha estado sacandolo
esta mafiana usted... Mire, a treinta de noviembre,
certificado por Intervencién General -que eso si mevale,
no lo que usted me cuente ahora que no lo puedo
constatar—, usted no habia obligado mas del 51% en
Capitulo VI, y ni siquiera el 51% del Capitulo VII; y no
habia pagado ni el 43% de cada uno de €llos. Es decir,
no habia g ecutado, pagado, ni la mitad del presupuesto
atreinta de noviembre; y le quedan veinte dias operati-
VoS, escasamente, del mes de diciembre.

Esa es la redlidad. Lo que usted luego me diga de
obligados o de comprometidos, y esas formulas que
ustedes se inventan para intentar convencernos de cifras
gue no son, es su problema. Pero los datos de Interven-
cién, que esos si que son fiables en cuanto que estan
contrastados, no dicen lo que acaba de decir € Portavoz
por boca de usted; dicen algo muy distinto. Dicen que
usted, en once meses, no habia gecutado, no habia
pagado ni el 43% del presupuesto de inversiones, ni €l
Capitulo VII. Si, en diez dias, ¢ha pagado otros cincuen-
ta? Caramba, qué agiles son; es una maravilla. Entonces
no se... Deberia usted dar vacaciones a los funcionarios
durante once meses, y quetrabajaran solamente diez dias,
porque consiguen en diez dias o que no consiguen en
once meses. jQué maravillal

Mire, sefior Davila, en €l tema de concentraciones y
de regadios, ya sabemos que las obras de regadios
reguieren, por sutamafio y por su complejidad, afios para
la puesta en marcha; pero, desde luego, requieren mu-
chos més si no se hace nada, que eslo que esta ocurriendo
en este caso. Es decir, si después de estar hechas infraes-
tructuras importantes, tardamos afios en comenzar a
hacer las obras accesorias que permitan que el aguallegue
realmente a la tierra de cada agricultor. Y en eso, usted
como dice "ponemos lo que podemos, no ponemos Méas
porque no lo tenemos', pues claro, asi no hay manerade
[legar a ningln sitio.

Efectivamente, usted |o que debe hacer es. si tenemos
poco —como usted reconoce-, si usted confirma—como yo
digo— que el presupuesto de Agricultura es exiguo, que
€S escaso, exijan que sea mayor, exijan que sea mayor;
las prioridades las marca su Gobierno, no la Oposicion.

Y por dltimo, en el Real Decreto 204, s usted me
quiere convencer que con 160.000.000 mas para €l
noventa 'y ocho esta todo solucionado, deberia de saber,
0 reconocer, que de este afio vamos a degar dos mil
expedientes parael proximo afio; dos mil expedientes que
no se van aresolver. Por |o tanto, en el noventa'y ocho
tendremos dos mil del noventay siete mas todos los que
entren para el noventay ocho. Y a eso le vamos a dotar
con 160.000.000 més, que —seguin usted—, como paracasi
todo, es suficiente. Ya lo veremos s es suficiente; 1o
comprobaremos durante el gercicio.

Y por ultimo, me parece que acaba usted de dar
también en algo que me parece importante. Nosotros,
cuando hicimos las enmiendas, desde luego, no conocia-
mos los desastres que se estén produciendo ahora mismo
con el tema de las lluvias, pero -como usted bien apun-
taba— es muy probable que en la Comision, o en este
Pleno, nos tengamos que plantear, y el sefior Consgjero,
una linea de actuacién seria para reponer caminos, in-
fraestructuras rurales que se estan deteriorando grave-
mente por las consecuencias o por las condiciones climé&
ticas que estamos padeciendo en los Ultimos meses. Y,
desde luego, con la partida actual que tiene la Consgjeria
en el Proyecto de Presupuestos, dificilmente se vaapoder
arreglar casi ninguno de los que se han deteriorado,
recientemente 0 en épocas 0 en meses pasados, que
tampoco han sido todavia arreglados.

Y, desde luego, s lo que se va a decir es -como se
dijo ayer por parte de algin Portavoz— que lo arreglen
los Ayuntamientos, que para eso estan, entonces tendre-
mos esas infraestructuras gravemente dafiadas durante
tiempo; porque usted sabe que, aungue tengan aprove-
chamientos, en algunos casos, algunas Entidades Loca-
les, no son, ni mucho menos, suficientes paraatender ese
nimero de infraestructuras deterioradas que se van a
producir, o se han producido ya, con motivo de las
condiciones climéticas padecidas.

Por tanto, si valdria la pena que ustedes, que pue-
den... tienen més capacidad para convencer al Gobierno,
exijan, 0 exijamos entre todos que se cree una linea
importante para atender este tipo de dafios que se estan
produciendo en este momento en e campo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y 0S): Sefior Ferndndez Merino, paraduplica... Perddn,
sefior Jiménez Déavila.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Gracias, sefior
Presidente. Dice usted que no critican que venga mas
dinero de Europa, que otros si 1o criticaban. No, nosotros
lo quecriticdbamosesquenoviniera. Ahoraesqueviene,
ahoraesqueviene. Fijese, el FEOGA Garantia, este afio,
1.000 millones mas, 1.000 millones més para concentra-
cién deregadios. Laaportacion del fondo... delosfondos
del Ministerio, bastante més ampliay mas generosa que
estos afios que ustedes. .. que su Grupo teniael Gobierno
de Madrid. No es que no criticAbamos que viniera poco,
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es gue no venia. Y ahora resulta que va y viene més
dinero. Y austedes... vuelvo arepetir que parece queles
molesta. A nosotros nunca nos molesté Europa, y no
vamos a abrir ese debate ahora, que posiblemente no
sea... jHombre!, nos molesto tal y como ustedes hicieron
la integracion en Europa, y lo estamos pagando, y lo
estamos pagando, les guste a ustedes |o que escuchan o
no les guste.

Dice que usted que la Junta reduce su esfuerzo. Yo
le vuelvo a decir que no, que la Junta, si consigue mas
dinero, ademésdeloscincoy pico por ciento que aumenta
con su... de su propio Presupuesto, pero no le ponga
usted lo que va a pagar directamente el Ministerio; que
se van los dineros de los LEADER y los PRODER a
comprar a pagarlos directamente desde e Ministerio; y
eso usted no lo quiere ver porgue es una lectura que a
usted le interesa hacer, pero que no es la buena; la real
eslaquees.

Dice: "No es cierto que se gecute’. Mire usted, yo
tengo agui una fotocopia de lo gecutado al dia dieciocho
del doce del noventay siete, a dia dieciocho. Obligado,
el 92%; obligado, el 92%...

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR JMENEZ DAVILA: No, no, Capitulos
V1y VI, en Capitulos VI y VII. Estoy hablando sélo de
Capitulos V1 y VII, no estoy hablando de los capitulos...
delos otros capitulos. Y cuando quiera usted o compro-
bamos: 92% obligado de Capitulos V1 y VII.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Bueno, pues no es
verdad. Mire usted, yo no creo, yo no creo que la Junta
tenga ningun interés en engafiarme a mi ni engafiarse
ellos, yo creo que no; ademas, yo creo que esta... quelo
hacen bien.

Concentracion en regadios. Mire usted, tampoco...
tampoco me gustariaami entrar en este otro debate. Pero
hombre, concentracion se esta haciendo. Dice: "jHom-
brel, regadios, las redes secundarias’. Pero si tenemos
gue parar las obras mientras ustedes han gobernado en
Madrid, porque no hacian lasredes principales. Nosotros
tenemos que ir detrés. Si son ustedes los que le han dado
un atraso alos regadios de esta Regién. Si hemos tenido
gue tener obras sin hacer porque ustedes no hacen lared
principal de canales; no los hacian cuando ustedes estaban
en el Ministerio. Ahora, apartir de ahora, que hay otro...
que hay otro... que gobierna otro Grupo en el Gobierno
de la Nacion, pues por supuesto que se va a notar
espectacularmente—me imagino- un avance grande en los
regadios, porque nosotros tenemos que ir detras de la
obra principa que tiene que hacer € Ministerio.

Del Rea Decreto 204, pues mire usted, lo hemos
subido 166.000.000. Pero no hable usted de que sdlo...

parece tal y como se dice-, si no decimos la cantidad
principal; tiene 3.486 millones, 3.486, que —-dada la
normativa que hay; sabemos que es farragoso— no hay
ninguna otra Comunidad que haya puesto en marcha, en
circulacion, tanto dinero en el 204 como esta Comunidad;
y usted sabe que eso ha reguerido un esfuerzo por parte,
sobretodo, delosfuncionarios dela Juntaimpresionante,
gue no han hecho otras Comunidades.

Y, mire usted, dice: "Van a quedar... van a quedar
dos mil expedientes sin...". Dos mil expedientes, mire
usted, que muchos de ellos no tienen... no relinen las
condiciones... —perdon- que no tengan dinero. Estan mal
hechos. Y en muchos casos -y ya lo hemos hablado en
la Comision-, € sefior que elabora el expediente lo sabe
gue lo ha hecho mal; en muchos casos hacen solicitudes
de gente que saben | os sefiores que hacen los expedientes
gue no les corresponde, pero no le dicen nada. Y luego,
los palos ala Junta. Es que ami... no sé nada, es que mi
expediente no sale; no sale porque no puede salir, porque
sabe que el 204 es un Real Decreto bastante restrictivo,
gue entra lo que entra. Y claro, si alegremente todo el
mundo pide para comprar cosas que no entran en el Real
Decreto 204, que pueden tener otravia, pues|ogicamente
gue hay dos mil expedientes que no esque no tengadinero
la Junta, que es que no pueden salir porque nunca podran
estar en |as condiciones que tienen que estar para que se
apruebe eso.

Y enlodeloscaminos... le puedo decir quelaescuela
de Coca, que ustedes hacian 25.000.000 para su arreglo,
yaestan adjudicadas las obras con 100.000.000, ya estan
adjudicadas; y creo que eso le satisfara a usted, el saber
gue ya esta adjudicada la obra.

Y enlo del arreglo de los caminos, pues indudable-
mente que nos encontraremos en esta Camara para hacer,
s usted quiere conjuntamente, un esfuerzo en arreglar
los caminos de esta Regidn, que con estos temporales,
[6gicamente, no han quedado muy bien parados. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Pasamos a debate de las enmiendas
mantenidas por e Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida. Sefior Conde Valdés, tiene la palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefioras y sefiores Procuradores, muy buenos
dias. Intervengo en nombre del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida para defender las enmiendas que, evi-
dentemente, no han sido aprobadas en Ponencia, no han
sido aprobadas en Comisién, y —como no podia ser de
otra manera-, pues, también seran rechazadas en este
Pleno; pero que, por una cuestion de formay obligato-
riamente, hay que defenderlas y razonarlas.

Decir que las enmiendas que hemos presentado van
en dos direcciones: una, en incrementar aquellas partidas
que, por ser importantes, han tenido una subida practi-
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camentetestimonia —bajo nuestro punto devista-y, sobre
todo, para mejorar aquellas partidas de inversion —que
también son importantes- que no solamente no han
mejorado, no se han incrementado, sino que han dismi-
nuido con respecto a afios anteriores.

Y también manifestar que, bueno, a la hora de
confeccionar las enmiendas —que esto 1o hemos discutido
hasta la saciedad, y yo creo que en el dia de ayer
también-, pues la Unica manera, evidentemente, que hay
para la modificacion del Presupuesto y para poder con-
seguir incrementar aquellas partidas que cada Grupo
Politico desea hacer o plantear, pues es, evidentemente,
tocar e Capitulo Il, de Gasto Corriente, y algunas
partidas del Capitulo V1... no eliminando las partidas del
Capitulo VI, sino, fundamentalmente, eliminando agque-
[los porcentajes de algunas partidas del Capitulo VI, que
todos | os afios existen remanentes, con independencia de
que laJunta, inicialmente, haga una presupuestacion méas
0 menos gustada o equilibrada dentro de su discurso;
pero que todos los afios, en algunas partidas de ese
Capitulo VI existen unos remanentes, y en funcion de
es0s remanentes y de esas partidas, pues nosotros hemos
tocado el Presupuesto —vuelvo a repetir— para llevarlo
-vuelvo a repetir— a aquellas partidas que consideramos
gue han tenido una subida practicamente testimonial, y a
aquellas otras partidas ~vuelvo a repetir— que se tenian
gue haber incrementado, pero que han disminuido con
respecto a lo presupuestado en afios anteriores.

Tampoco es cuestién de que en estos momentos
hagamos un debate sobre cual es la valoracion de los
presupuestos de la Consgjeria de Agricultura; pero si es
cierto que, efectivamente, |os presupuestos de la Conse-
jeria han perdido peso y siguen perdiendo peso con
respecto a Presupuesto global de la Junta, pero también
con respecto a presupuesto del resto de las Consgjerias.
Con lo cual, no es muy entendible que a una Consgjeria
de laimportancia de ésta se |le dé ese tipo de tratamiento.
Yo comprendo que €l dinero es el que hay, y ala hora
de confeccionar € Presupuesto, bueno, pues ala Conse-
jeriade Agriculturale tocalo que le toca. Pero, en todo
caso, S somos conscientes de que ésta es una de las
Consgjerias fundamentales de esta Comunidad, desde
nuestro Grupo no entendemos el tratamiento que seleda,
desde el punto de vista presupuestario, a la Seccion 03.

Y en este sentido, enlazo con el tema de la reduccion
de los fondos propios, que nosotros seguimos insistiendo
en gque, con independencia de que se tenga la capacidad
financiera que se tengay a final se haga el reparto por
Consgjerias, tampoco es entendible, tampoco es entendi-
ble que el esfuerzo inversor de la Junta con fondos
propios disminuya todos los afios, ¢no?, es decir... Y se
basa, fundamentalmente, en lafinanciacién exterior, que
consideramos, efectivamente, que los fondos exteriores
forman parte del Presupuestonadielo niega-; pero existe
esa contradiccion: si por una parte estamos aumentando
los fondos exteriores —cosa que es loable y positiva—, de

esa misma manera, habria que intentar mantener la
voluntad de seguir aumentando también los fondos pro-
pios, aunque solo fuera con larevalorizacion del 1PC, al
menos eso. Pero lo cierto es que los fondos propios de
laJuntaen inversi6n también van disminuyendo todos los
afos. Y nosotros poniamos en Comision, e incluso yo
creo que en e debate presupuestario del afio pasado
poniamos como g emplo |los Presupuestos del afio noventa
y tres, donde la Junta, de fondos propios, ponia cerca de
20.000 millones, y este afio, en los Presupuestos del
noventa y ocho, de los 32.000 millones, 20.000 son de
fondosexternosy el resto esel esfuerzo inversor que hace
la Junta.

Por lo tanto, nosotros no vemos que eso sea muy
positivo, 0 a menos no entendemos por qué se le da ese
tipo de tratamiento a la Consegjeria de Agricultura. Y
vuelvo a repetir, que sabemos el dinero que hay; pero
dentro del reparto presupuestario por Consgjerias, s
decimos que la Consejeria de Agricultura deberia ser, al
menos, una de las més importantes, desde nuestro Grupo
no entendemos ese tratamiento que se le hace a la
Consgjeria de Agricultura.

Por tanto, a la hora de hacer unas enmiendas y tratar
de incrementar aquellas partidas que, supuestamente,
todos los Grupos yo creo que estamos de acuerdo que
seria importante incrementarlas, pues nos encontramos
con € raquitismo presupuestario, y eso nos conlleva a
tener que echar mano del Capitulo Il y de esas partidas
del Capitulo VI.

Nosotros, en el tema... en € blogue de enmiendas
gue hemos presentado, hay dos bloques que... —por no
ser pesado, porque précticamente ayer se ha debatido
también hasta la saciedad- pues hay un blogue... dos
blogues concretamente, uno que vadirigido, encaminado
a incremento salarial de los funcionarios y resto de
personal. Y, de maneratelegrafica, volver ainsistir que,
efectivamente, el planteamiento de Izquierda Unida ha
sido € plantear una subida del 3,2, fundamentalmente
para mantener e poder adquisitivo, como consecuencia
de la congelacion salarial que han sufrido durante e
presente afio mil novecientos noventa y siete. No tiene
mas historia. Y esto ya se hadiscutido en el dia de ayer.

Con respecto a otro bloque de enmiendas, que tam-
bién es genérico en el conjunto de enmiendas que |zquier-
da Unida ha presentado en cada una de las secciones,
pues decir que también hemos presentado un blogue de
enmiendas para la Cooperacion a Desarrollo. Y seguir
insistiendo en una cuestién fundamental -y voy a ser
breve en este tema-: yo sigo insistiendo en que la Junta
tiene ese compromiso politico, el Partido Popular tam-
bién; hubo ese compromiso de, en dos afios, Ilegar al 0,7
del Presupuesto; de tal manera que, si ese compromiso
politico se hubiera asumido, en los Presupuestos de mil
noveci entos noventay siete ya se tenia que haber Ilegado
al cumplimiento del 0,7. Por tanto, nosotros decimos que
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es necesario llegar a cumplimentar el 0,7 del Presupues-
to. Y en ese sentido van las enmiendas que planteamos
aqui, en la Seccion 03.

Dejar claro también que la Junta, conjuntamente con
la Xunta de Galicia, siguen siendo las dos Comunidades
gue menos esfuerzos estan haciendo para Cooperacion a
Desarrollo, estadisticamente, en funcidn de los Presu-
puestos y en funcion de lo que todos los afios aportan a
Cooperacion al Desarrollo. Nosotros, laJuntade Castilla
y Ledn, y la Xunta son las que menos estan aportando a
Cooperacion al Desarrollo, y estamos en el 0,09. Por
tanto, estamos muy |ejos de asumir ese compromiso, que,
vuelvo a repetir, no se trata de conseguirlo en un afio,
porque e compromiso fue de llegar en dos afios a
cumplimentar con € 0,7, y esos dos afios acababan en
diciembre del noventay seis. Y, vuelvo arepetir, en los
Presupuestos del noventa y siete ya se tenian que haber
consignados partidas del 0,7.

Pero, en fin, no merece més discusion, porque, entre
otras razones, ya se debatio en el dia de ayer.

Hay otro blogue de enmiendas que van dirigidas ala
subvencion de las OPA, que no tiene mayor importancia,
pero, a menos, por una cuestion de forma. De lamisma
manera que la Juntaaplica un tipo de subvenciones aotro
tipo de organizaciones de caracter social, sindical, no se
entiende por qué las subvenciones a las Organizaciones
Profesionales Agrarias se les mantiene congelado —por
decirlo asi- €l tipo de subvencién. Y nosotros decimos:
hombre, al menos planteen una subvencién del 1PC, que
no pasarianada; porquelapresupuestacién de subvencién
que hay alas OPA es de 50.000.000, y, desde que yo
soy Procurador —tres afios-, pues viene lamisma cantidad
en los Presupuestos: 50.000.000 paratres organizaciones
agrarias. Y anosotros nos parece que por el tratamiento,
por las formas, de la misma manera que a otras organi-
zaciones seles sube en cuantias mas o0 menosimportantes,
a las Organizaciones Profesionales Agrarias no se les
sube ni una peseta de subvencién. Y a nosotros nos
pareceria poco procedente que en un presupuesto esto no
viniera reflgjado.

Hay otro blogue de enmiendas que van destinadas al
fomento del cooperativismo —ya lo hemos dicho en Co-
mision—: la cantidad que se presupuesta para el hoventa
y ocho son de 564.000.000 de pesetas,; y comparativa-
mente con o que se presupuesté en € noventay siete,
que eran 555, pues ésta es una de las partidas que a
NOSOtros Nos parece que es una partida importante, pero
gue la subida que hatenido ha sido una subida testimo-
nial. Por eso decimos que seria... dada la importancia
gue tiene para este tipo de entidades en el sector, hacer
un mayor esfuerzo para el fomento del cooperativismo.
Claro, lo que nosotros planteamos de enmiendas, de subir
24.000.000 de pesetas, se puededecir: "oiga, mire usted,
con 24.000.000 de pesetas que plantean ustedes como
una de la enmienda... unas de las enmiendas fundamen-
tales para el fomento y el apoyo del cooperativismo,

tampoco se consigue” . De acuerdo. Con 24.000.000 més
de pesetas que planteamos en el fomento a cooperativis-
mo, tampoco es una cantidad suficiente; pero, a menos,
esfijar un criterio orientativo de que, efectivamente, ésta
es una partida importante y merece un mayor esfuerzo
inversor por parte de la Junta.

Hay otra... otro blogue de enmiendas que van desti-
nadas a la infraestructura rural; también lo hemos deba-
tido en Comisién. Yo, hay una cosa que... que no he
entendido. Por ejemplo, en e afio noventa y siete se
presupuestaron 240.000.000, y en el noventay ocho se
bajaa 30.000.000 de pesetas; y en € noventay seis habia
una presupuestacion de 400.000.000 de pesetas. Y si
decimos que ésta también es una partidaesencial, el tema
deinfraestructurarural porque habria que ver como esta
la situacion del mundo rura-, no es entendible una
reduccion del 87,5% la partida presupuestariade infraes-
tructura rural.

Dice que se... desde un grado de racionalidad, en el
supuesto de que la Junta, ala hora de elaborar el propio
presupuesto de la Consejeria, hubiera que detraer parti-
das de un sitio para otro, hombre, de esta partida, en
concreto, de infraestructura rural, nos parece absoluta-
mente impresentable que se reduzca nada més y nada
menos que el 87,5%.

Y nosotros aqui planteamos, pues, una subida de
25.000.000 —porque no hay otra posibilidad dentro de lo
gue es €l presupuesto—; pero, vuelvo arepetir, no porque
se aumente esa partidaen 25.000.000 ibaa ser suficiente,
sino también como criterio orientativo de que tiene que
haber mayor esfuerzo inversor en una partidaimportante
como es infraestructura rural. Es que... en el noventay
seis ustedes presupuestaron 400.000.000, en €l noventa
y siete lo bajan a 240 y en € noventa y ocho lo bajan
ustedes a 30.000.000. Aunque hubiera posibilidades de
echar mano de partidas para trasladarlas desde una par-
tida a otra, a nosotros nos parece que es que €l 87% en
un tema como estos es gravisimo, porque es que casi han
eliminado la partida. Y claro, se habla después del plan
LEADER, pero esque el plan LEADER no llega atodos
los sitios. Por tanto, tampoco se puede cumplimentar con
los plan LEADER.

Hay otro bloque de enmiendas que van destinadas
también a la mgjora de comunales. Y ésta es la misma
pelicula, es decir, se han presupuestado 60.000.000 de
pesetas con respecto a presupuesto noventay siete, que
eran 57.000.000 —por lo tanto, la subida son 3.000.000-,
y es una subida, practicamente, pues de las que nosotros
decimos: testimoniales. Y como a nosotros nos parece
también que es una partida importante, pues hemos
planteado una enmienda para subir en 28... en
15.000.000 mas. Bueno, pues 15.000.000, sefior Jimé-
nez Dévila, pues tampoco es suficiente, pero al menos es
volver a marcar ese criterio orientativo de que es nece-
sario aumentar esa partida... Porque la subida ha sido
solamente el 4%, ¢n0? Y anosotros nos parece que esto
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es importante. Otra cosa es que se vayan incrementando
esas partidas de una manera précticamente testimonial.

Con respecto a regadios de Riafio, hemos presentado
la misma partida de todos los afios, mas que nada,
también, como expresion politica de que es necesario
poner en marcha los regadios de Riafio, a margen
después de la cantidad que quede fijada todos los afios y
en funcion de las necesidades. Pero nosotros seguimos
insistiendo en que es importante plantearse poner en
marcha de unavez el Plan de Regadios de Riafio. Y aqui
enlazo con la partida que hay para infraestructura de...
de regadios y concentraciones, que en la anterior inter-
vencioén el Portavoz del Grupo Popular hacia referencia
aela

Hay 7.800 millones en el noventay siete —aproxima-
damente-, 7.800 millones que se presupuestaron, y para
el noventay ocho se han presupuestado 7.556 millones;
es una subida del 1,9% en una partida como ésta, en una
partida como ésta. Porque en el noventay seis teniamos
7.400 millones; pasamos a noventay siete, 7.700; y en
el noventay ocho, 7.900. Es decir, para esta partida de
concentracion... y regadios, de concentraciony regadios,
gue es de las més importantes, el esfuerzo inversor de la
Junta, todos los afios va 200/300.000.000; es que a este
ritmo es imposible poner en marcha el Plan Regional de
Regadios (que, al margen de defectos que pueda tener,
hay un plan elaborado, pero habra que ponerlo en mar-
cha). Pero s todos los afios el esfuerzo que hacemos es
llevar a esa partida 300.000.000 de pesetas, no vamos a
ser capaces de poner ese Plan Regional de Regadios; que
habla concretamente de poner en marcha trescientas
treinta mil hectareas de secano en regadio, diez mil
seiscientas hectareas de las que se redlizaria recarga de
acuiferos, y ochenta y una mil hectéreas en las que se
pretende redlizar el correspondiente acondicionamiento
y modernizacion... a margen de las concentraciones y
reconcentraciones, que un diael sefior Consejero medijo
que era mentiralo de un millon quinientas mil hectareas
de reconcentraciones. Pero bueno, con esas cantidades,
sefior Consegjero, no podemos. Con 300.000.000 todos
los afios a esta partida de aumento, no se puede.

Claro, ¢cud esla partida que plantea Izquierda Uni-
da? Ochenta 'y nueve millones me dira. Con 89.000.000,
suméndolas a lo que nosotros hemos puesto en €l presu-
puesto, tampoco se llega. Pero es la misma historia, es
decir, es mostrar la voluntad politica de que es necesario
aumentar esa partida; porque €l presupuesto que ustedes
han presentado no daparatodas|as cosas, pero, a menos,
es la expresion, el criterio de que, efectivamente, esa
partida es muy importante y, sin embargo, no se estan
haciendo esfuerzos inversores. Porque la cantidad —vuel-
VO a repetir, y ahi estan los datos-, afio a afio son
200/300.000.000, 200/300.000.000. Con eso no llega-
mos.

Hay otra partida, que es la de... bueno, pues la
clésica, y es una partida estrella: 1a de modernizacion de

estructuras agrarias. Bien, pues aqui, de 3.300 millones
—que, efectivamente, es o que se ha presupuestado en el
noventay siete- se pasa a 3.400. Volvemos otravez alo
mismo: la diferencia es, pues, practicamente el 5% de
subida.

Segun los dltimos datos, y aungue este Grupo ya ha
pedido... hapedido informacion, seginlosdltimosdatos,
se decia que se habian resuelto dos mil cincuenta expe-
dientes; el compromiso, en la Ultima comparecencia del
Consgjero, fue que se trataria. Y o tampoco quiero hacer
con esto demagogia, es decir, bueno, habia un compro-
miso tedricofilosdfico; es decir, afinaes de afio vamos
a ver st somos capaces de resolver dos mil quinientos
expedientes, que, con la modificacion legal, a nosotros
tampoco era criticable. Es decir, ojala fuéramos capaces
deresolver, atreintay uno de diciembre de este afio, dos
mil quinientos expedientes, por € cambio de... por €l
cambio de legislacion y demaés; parece ser que se han
resuelto dos mil cincuenta, pero quedan todavia por
resolver casi dos mil expedientes.

Bueno, a margen... —en esta partida-, al margen de
la capacidad de gestion de la propia Junta, @ margen de
gue efectivamente haya muchos agricultores y ganaderos
gue metan mal los expedientes —porque solicitan de
maquinariay cosas que no se gjustan al propio Decreto,
que nosotros ahi no tenemos que decir absolutamente
nada-, al margen de esos defectos y del funcionamiento
burocrético de lo que son los Servicios de la Junta,
nosotros seguimos insistiendo que es una partida tan
importante que hay que destinar mayor recursos todos
los afios. Al margen también de que nosotros nos pavo-
neemos —0 en este caso concreto la Junta— de que somos
la Comunidad que més dinero estd dando para la moder-
nizacion de estructuras agrarias, comparativamente con
otras Comunidades.

Pero es que... a nosotros nos alegramos de que en
cierta medida haya, por parte de agricultores y ganade-
ros, interés en solicitar subvenciones, porque eso signi-
fica que hay mucha gente de nuestra tierra que quiere
seguir viviendo de la agricultura y de la ganaderia. Por
tanto, a nosotros eso nos satisface. Y tampoco es ponerlo
como escudo de proteccion y decir: "no, es que nosotros
somos los que mas estamos invirtiendo en ese tema,
comparativamente con otras Comunidades'. Bueno, muy
bien; pero eso tampoco es ninguna excusa. Si estamos
viendo que realmente hay un interés por parte de agricul-
tores y ganaderos en solicitar cada dia... cada afio més
subvencionesy solicitar més expedientes, a nosotros eso
es un elemento positivo; a menos demuestra que hay
agricultores y ganaderos que quieren seguir viviendo de
su trabajo.

Por tanto, en base a esa propiarealidad, seriaintere-
sante aumentar la partida presupuestaria. Otra cosa es
que no hubiera demanda de expedientes, que tuviéramos
ahi una linea abierta, y sin embargo no hubiera ningin
tipo de demanda por parte de agricultores o ganaderos.
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Pero, en e caso que lo hay, a nosotros nos parece
positivo. Y e hecho de que hemos planteado el aumentar
esa partida, pues es, simplemente, para manifestar otra
vez ese criterio orientativo. Porque, claro, la cuantia que
planteamos son 34.000.000. Y, vuelvo a repetir, me lo
hara... me dir4 usted "pues con 43.000.000 tampoco es
una cantidad lo suficientemente importante”, pero es ese
criterio orientativo.

Después hay otro bloque de partidascon €l... respecto
amejorar la partida presupuestaria de la patata de siem-
bra; yo creo que esto fue un compromiso con la Compa-
recencia del Director de Appacale, fue un compromiso
de todos los Grupos.

Y después, por ultimo, €l dltimo blogue de enmiendas
vadestinado, fundamentalmente, de nuevo alasICM. El
sefior Jiménez Dévila seguramente me |lamard pesado
Ccon este tema, pero es una cuestion que yo sigo plantean-
do, y, ademas, porque es una cosa incomprensible. De
acuerdo que el MAPA ha congelado | as partidas de ayuda
a las ICM, pero ustedes lo que han hecho ha sido
eliminarlas. Y volvemos otravez al viejo debate de decir:
para 28.000 pesetas que les iban a dar, es mejor llevarla
a... a 204, ala modernizacién de estructuras, porque
es0 si que van en... eso vaen mejor de ayuda del sector
agricola, que no mantenerlas a las ICM. Pero, vuelvo a
repetir... y, ademés, es una demanda que estan plantean-
do todas | as organizaciones agrarias, decir: que sevuelva
ainstalar la partida de ayudas a las zonas de montafia y
zonas desfavorecidas; porgque no se trataba de quitar la
partida, tampoco de mantenerla, sino de ir incrementan-
dola, con independencia de que el Ministerio de Agricul-
tura la haya eliminado... no la haya eliminado, la ha
congelado.

Pero, en todo caso, a nosotros si nos parecia intere-
sante que se mantuviera esa partida.

Y ya sé que e sefior Jiménez Dévila me va a decir
gue lo ha quitado de la remolacha. Tampoco quiero
torturar a Sus Sefiorias, pero el sefior Jiménez Dévila
sabe nuestra filosofia: que 2.500 millones para el sector
remolachero, s muchas de esas ayudas se controlaran y,
fundamentalmente, esas ayudas fueran alos agricultores
atitulo principal, pues, evidentemente, de lo presupues-
tado para la ayuda a la remolacha, seguramente que
sobraria bastante dinero. Y de ese dinero o de esas
partidas que nosotros supuestamente pensamos que de-
berian de sobrar, es lo que hemos trasladado para man-
tener y... y bueno, volver a crear de nuevo la partida
presupuestaria destinada a las zonas desfavorecidas y de
montafia. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para el turno en contra, sefior
Jiménez Davila

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Mire, sefior
Conde. Volvemos a hacer el debate, casi el del afio

pasado. Usted ha bajado el Capitulo Il ciento setenta y
pico millones, y le baja usted de teléfono, de gas, de
caefaccion... Y volvemos a decirles: ¢algo menos de
teléfono se podra gastar? Pues, posiblemente. Y algo
menos de energia el éctrica. Mire, de eso, dificil; porque,
s ve la gjecucion de este... de este afio, todavia esta sin
pagar € recibo de laluz este afio actual, de septiembre y
octubre, porque no hay dinero en Capitulo Il de esta
Consgjeria.

Y hemos dicho que esta Consgjeria, con €l esfuerzo
gue hace para todo... que esta Consgjeria... véala usted
que no solo gecuta el presupuesto que aqui tenemos, 1os
treinta y pico mil... 40.000 millones, que, ademas,
tenemos que desarrollar todos |os programas de la PAC;
gue esta Consejeriatiene otros ciento y pico mil millones
—que aparecen... gque No aparecen en este presupuesto—
gue maneja esta Consegjeria, que hay muchos gastos; que,
por gemplo, las reclamaciones que se... las cartas que
se les escribe alos agricultores, sblo por equivocaciones
que se hacen de las peticiones de la PAC, sdlo € afio
pasado han salido cincuenta mil cartas para arreglar los
errores que tenian los solicitantes de la PAC en el mes
de agosto, cuando se hace la revision, para arreglar los
errores. cincuenta mil. Y con eso le digo los miles de
[lamadas y de horas que se hacen en esta Consgjeria.

Y enmienda usted también continuamente la compra
de ordenadores. Pues, mire usted, es que, 0 compramos
ordenadores, 0 pagariamoslos tltimoslosdelaPAC. Y,
francamente, yo creo que se esta notando el esfuerzo de
la Consgjeriaen ampliar sus redes informéticas todos los
anos, puesto que se esta pagando masy mejor. Y es un
tema muy complicado.

Y usted, posiblemente, cuando vaciael Capitulo |1 no
esté pensando en que la Consgjeria tiene ese otro proble-
ma: ciento y pico mil millones que tienen que llegar
puntualmente -y las inspecciones que eso conlleva—alos
agricultores.

Dice usted que en e Capitulo VI siempre hay partidas
con remanente. Mire usted, el Capitulo VI se presupues-
ta, como todas las cosas, y se pide 0 no se pide. Y hay
lineas que tiran mejor que otras; pero, indudablemente,
s no se gastan, vaaremanentesy se vuelven arecuperar
al afo siguiente (pero pocas, pocas). Con este grado de
gjecucion que le acabo yo de decir a Portavoz del Partido
Sacialista, del 92% comprometido en estos momentos de
Capitulo VI y VII, es dificil pensar qué partidas pueden
quedar en ese Capitulo, sin gecutar.

Dice usted que la valoracion del presupuesto de la
Consgjeria que ha perdido con respecto a otras. Mire
usted, yo tengo la suerte de estar en la Consgjeria... de
estar en la Comision de Economiay Hacienda, y es que
oigo atodos los presupuestos y atodos |os Portavoces de
losdistintos Grupos en todas las Consgjerias, es quetodos
dicen lo mismo. Cuél esla Consgjeria... no he conocido
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todavia... y anadie que le diga: "oiga, lefelicito que su
Consgjeria si que tiene fuerza dentro de la Junta'y usted
si que se ha llevado la parte gorda del pastel”.

Quiero que un afio me digan: jenhorabuenal, ustedes
este afio... —a una Consgjeria que se lo digan, no alade
Agricultura, cualquiera- ustedes este afio si que han
sabido llevarse el dinero del Presupuesto de la Junta.
Porque con todas hacemos igual; cuando de cada una que
vamos hablando "usted no tiene importancia’, "usted no
sabe", "a usted le engafian”, "usted es e que menos
fuerzatiene"... Alguno tendrd que ser algunavez e que
tenga algo; pénganse ustedes de acuerdo. Yo creo que
estaConsgjeria, subiendo casi un 9% su Presupuesto, que
no es ni Ma&s ni menos que otra, que hace una subida
razonable, la esperada, y que cumple perfectamente los
objetivos que nos proponemos desde este Grupo.

Y dice que la financiacién exterior... que si crece y
gue se alegra mucho, pero que la interior no. Pues mire
usted, lainterior también hasubido este afio; financiacidn
interior tenemos 15.624 millones, 501.000.000 méas que
el afio pasado, pues es crecer. Porque usted hallegado a
decir casi que habia disminuido la financiacion propig;
pues no sefior, ha crecido.

Del 0,7, que ustedes querian aumentar ~Cooperacion
al Desarrollo— con 63.500.000; disminuir el Capitulo de
esta Consgieriaparael 0,7. Del 0,7 se hahablado ya aqui
ayer, y enlas... cadaunadelas Comisionesdonde ustedes
plantean el 0,7. Pues, mire usted, le digo lo que se ha
dicho aqui ayer: no es que estemos orgullosisimos de 1o
que estamos haciendo con € 0,7, pero se esta notando un
incremento y una mayor voluntad de la Junta en atender
ala Cooperacion a Desarrollo.

Y lafinanciacion delas OPAS. jHombre! que... mire
usted, las OPAS tienen una financiacion aceptable; pero
selo dije en la Comision y se lo digo ahora. Las OPAS
no podemos... es que queda muy bien, queda muy bien
[legar aqui y decir: y que suban las OPAS. Y como es
subir dinero, pues atodos... oye, y todos amigos mios;
y anosotros... qué duro es decir que no. Pues joigal, de
verdad que el incremento que usted pedia de 5.000.000
de... para las OPAS, pues ni quita ni pone nada, es
testimonial. Pero ya le dije en la Comision, que a las
OPAS lo que hay que hacer... es como €l refrén de los
chinos: que hay que ensefiarlos a pescar y no darlos €l
pez. Y las OPAStienen laobligacion, y tienen sus socios
gue pagan sus cuotas... que pagan sus cuotas, y de eso
tienen que vivir las OPAS. Y con los 50.000.000 que
tienen presupuestado, mas otras vias de financiacién que
tienen, como se les paga cada vez que hacen un expedien-
te del Real Decreto 204, o como cursos que dan de
preparacién donde les puede quedar algun dinerillo... Yo
creo que las OPAS estan suficientemente financiadas.

Fomento del Cooperativismo. Dice usted que le pa-
rece poca la subida. Es que el cooperativismo no sirve
echarle dinero; las cooperativas surgen cuando surgen.

No surgen més cooperativas porque fomentes mas el
cooperativismo; las cooperativas es una necesidad que
tiene e campo y, por muchos esfuerzos que se han hecho
durante muchos afios, no surgian las cooperativas, por-
gue esto tiene que nacer de las bases. Y en estos momen-
tos estén surgiendo y hay mas cooperativas que habia, y
funcionando mejor. Y jhombre!, si les das més dinero,
mejor; pero todo tiene un limite, todo tiene un limite. Y
con los quinientos y pico millones que tenemos para €
fomento de cooperativismo y los veintitantos que sube
este afio, creemos que esta suficiente.

En la infraestructura rural, dice usted que nos la
cargamos. Eran los arreglos de caminos, que si sereparte
el dinero que se presupuestaba entre todos, se les daba
medio millén de pesetas a cada Ayuntamiento, que no
llegaba a ningun sitio; hemos preferido reestructurar
caminos de otramanera. Y se estén haciendo como usted
sabe... hace pocos dias venia una agrupacion de pueblos
en laprensa que el Consgjero les entregaba las maguina-
rias, € rodillo compactador, la motoniveladora... dos-
cientosy pico millones de inversion. Preferimos esa via,
€ que sejunten las comunidades de los pueblos, regalar-
los las maguinarias, incluso selesregaa... selespagaal
maguinista, para que en un conjunto de pueblos, todos,
mantengan continuamente sus puebl os arreglados; que no
gue darle 500.000 pesetas todos los afios a cada Ayunta-
miento que, alo mejor, van a cualquier otra cosa menos
a caminos.

Indudablemente quelos Ayuntamientostienen laobli-
gacion de cuidar sus caminos 'y que, indudablemente, la
Junta estd ayudando; pero esta ayudando por esaotravia,
qgue nos parece mucho mas interesante que € darle
500.000 pesetas para que vayan unos obreros con unas
palasy tapen |os baches. Eso nos parece que no hace gran
C0sa, y por eso estamos cambiando esa linea.

Losregadios de Riafio y los regadios en general, dice
usted que es que suben poco los regadios. Mire usted,
yo... habla usted del uno coma... no sé qué por ciento.
Los regadios, concentracién parcelaria y regadios, los
dos conceptos salen juntos en e Presupuesto con 8.667
millones; 864.000.000 mas que €l afio anterior, y €so
representa un 11,8%. Dice: "es que hay que hacer mas
regadios". Pues estamos haciendo. Pero ya hemos habla-
do antes: el concepto de regadios esta plurianualizado,
no se puede ir... todos los afios se llevan su parte
importante y se van incrementando |os regadios. ¢No al
ritmo que a usted le gustaria? Pues, posiblemente; pero
se esta haciendo y sube e 11,8%.

El Real Decreto 204. Pues mire usted, yo no sé si
usted conoce realmente el 204 —que habra problemas de
dinero porgue tiene unos limites-, porque el 204, mire
usted, viene cofinanciado por Bruselasy por €l Ministe-
rio, y te adjudican una cantidad de dinero; y nosotros,
por giemplo, este afio actual, 1.000 millones mas de las
adjudicadas, porgue lo han dejado de hacer otras Auto-
nomias, y nos han dado a nosotros 1.000 millones mas.
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Pero no puede decirse que, porque nosotros pongamos
mas, nos venga mas de Bruselas. Y Bruselas es restric-
tiva Y e Real Decreto 204 dice muy bien a qué
estructuras tienen que ir. No se puede decir una bolsa de
dinero hechay cuando los agricultores se lo pidan, usted
la da, porque dicen para qué y como hay que dérselo.

Le pongo a usted el gemplo que ya hemos hablado
en la Comisién. Hace dos afios, hace dos afios se pudo
pedir pararenovar tractores. ¢Por qué? Porqueselepidid
a Bruselas que con la sequia que traiamos arrastrada de
afios anteriores no se iba... no podia... s no, peligraba
la pervivencia de la explotacion. Y entonces Bruselas
autoriza maquinaria que se pueda, de alguna manera,
reponer, reponer frecuentemente. Porgue si no, no... El
Real Decreto 204 es para obras... para infraestructuras
gue permanezcan en el tiempo, no para la maguinaria de
reposicion habitual. Y entonces, se concedio por Bruse-
las, y ahora que... y ahora, a lo mejor, se puede...
peligran nuestras instalaciones, nuestras extracciones
agricolas por inundaciones, pero entonces se pudo con-
seguir por sequia. Y se abrid la mano, y hubo gente que
compro tractores y aperos (que, normalmente, no entran
en este Real Decreto, porque es bastante restrictivo; no
restrictivo, porque la palabra restrictivo estaria mal usa-
da, esta bastante orientado a qué es lo que hay que
reestructurar, cud es la reforma que hay que hacer. No
usar una bolsa grande donde quepa todo).

Yo creo... y claro, mire usted, lo primero que hay
que hacer para el Real Decreto 204 es la declaracion de
explotacion prioritaria, y no todas las explotaciones de
nuestra Comunidad son prioritarias. Y esto, usted lo esta
haciendo restrictivo. No, mire usted, es que la nhorma
viene alo que viene.

Y luego hablausted del incremento de las ICM. Mire
usted, de las ICM, nosotros ya hemos debatido... tres
afos hace que quitamos este cdédigo presupuestario,
porque nos parecia que no..., siendo importante que a
cadaagricultor lellegue 12 6 14.000 pesetas asu bolsillo,
no cubre ninguin objetivo. Esos quinientosy pico millones
gue se disponian para ICM, usted sabe que... -como lo
hadicho-, que lo incrementamos en el Real Decreto 204,
NOS parece que vamos a seguir por esa linea, porque esta
mucho mejor el dinero a 204 que a cada agricultor le
[leguen 12.000 pesetas a bolsillo, que no le vaian para
nada. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Conde para réplica.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien. Yo agradezco a sefior Jiménez Davila el
esfuerzo. Y o también he hecho un esfuerzo por entender-
le, porque a estas horas de la mafiana tampoco se oye
muy bien, pero... Me dice usted, yo le... antes de
empezar le he dicho précticamente de dénde he sacado

el dinero, las partidas, para tratar de aumentar las otras
partidas, ¢no? Y evidentemente he dicho que con €l
modelo de Presupuesto, pues del Capitulo 11, porque no
hay otro sitio.

Claro, me contesta usted siempre... "que me quita
usted la luz", " que me quita el teléfono”, "que me quita
lacalefaccion”... Lareduccion del Capitulo |1 que hemos
planteado, pues va del orden del 13, 14% de media;
tampoco quiero que haga usted, pues partida por partida,
enmienda por enmienda. Pero, en todo caso, yo selodigo
sinceramente: la media es del 13, 14% de reduccion del
gasto del Capitulo Il. Es decir, no hemos eliminado
absolutamente ninguna partida, ni de luz, ni de teléfono
—digo liquidandola en su totalidad—-, porque no tendria
absolutamente ningun sentido. Pero simplemente, en
funcién de la liquidacion de los gercicios anteriores del
noventay cinco y del noventay seis, yo si he tenido la
santa paciencia de ver cudl hasido el grado de gecucion
de la liquidaciéon de los Presupuestos anteriores, para
determinar si las partidas que he quitado del Capitulo |1
podian ser més 0 menos razonables o ldgicas. Por tanto,
no he planteado ninguna reduccion de ninguna partida
gue pueda suponer o poner en peligro la eliminacién de
luz, de calefaccion y de otra serie de cosas que son
necesarias mantener.

Por tanto, dentro del Capitulo 11, las reducciones que
hemos planteado nosotros pensamos que son perfecta-
mente asumibles, e incluso la partida del teléfono, ¢eh?
Que incluso yo tengo que reconocer que ha habido una
reduccion del gasto del teléfono en su conjunto de todas
las Consgjerias; pero yo creo que a base de seguir
planteando la necesidad de reducir e gasto, ustedes
también todos los afios en €l gercicio presupuestario han
planteado una reduccién de gasto corriente. Claro, eso
tiene que llegar a un limite, no se puede estar planteando
todos los afios reduccion del Capitulo 11. Pero yo vuelvo
arepetir que, en lareduccion del Capitulo11, yo he estado
viendo précticamente el estado de liquidacién de los afios
anteriores y es perfectamente posible.

Del Capitulo VI, pues exactamente igual. Yo no he
quitado... no he eliminado ninguna partida del Capitulo
VI; simplemente he reducido del Capitulo VI aquellas
partidas que, en funcion a los remanentes que quedaban
todos los afios, pues me parecia que era una manera de
aprovechar esas partidas y llevarlas a aquellas otras que
requerian una inversion inmediata y puntual. Y, por lo
tanto, tampoco estoy eliminando partidas del Capitulo
VI; sino, smplemente, en funcién de la liquidacion de
los gercicios de afios anteriores, ver cuéles son partidas
del Capitulo VI que habia unos remanentes —que puedan
ser mayor 0 menor importantes pero que, a fin de
cuentas, esos remanentes no deberian por qué existir; y,
por tanto, esos remanentes yo los he trasladado en la
misma cuantiay el mismo porcentaje a esas otras parti-
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das-. Y ya ve usted que s usted sumara todas las
partidas... —-digamos-, todas las partidas presupuestarias
de nuestras enmiendas, tampoco |legamos a una cantidad
superimportante; es una cantidad préacticamente testimo-
nial.

Con respecto alagjecucion, usted hadicho que yo he
hecho unavaloracion negativa. Y o he hecho lavaloracién
que, a nuestro modo de ver, en funcién de como se ha
presupuestado para la Consgieria. Hemos dicho que
pierde peso, porque, efectivamente, comparativamente
con lo que son los Presupuestos de la Junta, o los
Presupuestos de las otras Consgjerias, a nosotros nos
parecia que ésta —que deberia ser una de las Consgjerias
estrellas-, pues no sube en la proporcidn que a nosotros
nos gustaria que subiera. jClaro!, siempre queda la
respuesta aqui de decir: " como no se puede, no se puede;
y, ademas, esimposible. Por tanto, conférmese usted con
lo que hay". Pero a nosotros nos parecia que s analiza-
mos & Presupuesto de la Consgjeria de Agriculturay la
comparamos con €l resto, pues vemos que sube menos
que €l porcentagje global de la Junta, y menos que otras
Consgjerias. Por tanto, es por 1o cual nosotros decimos
gue pierde peso. La referencia de los afios no se la voy
a leer, porque, ademas es aburrido, ¢no?, decir cudl era
el porcentgje de peso que tenia la Junta... la Consgjeria
de Agricultura con respecto a la Junta desde e afio
noventay cuatro. Pues la tengo aqui, si quiere selaleo.
Pero esto... los nimeros cantan, ¢no? Y esto es un dato
real.

El que el incremento sigue disminuyendo. Pues tam-
bién sigue disminuyendo €l incremento que todoslos afios
se establece parala Consgjeria. Pero esto es simplemente
hacer una labor comparativa de afios anteriores.

Eso es por lo cual nosotros decimos que pierde peso
la Consgeria, en esos dos aspectos.

Y después con e tema de los fondos, yo... bueno,
pues reconozco que ha habido un aumento de los fondos
externos. Decimos, ¢forman parte del Presupuesto? Si,
forman parte del Presupuesto. Pero yo pregunto: ¢por
gué con los fondos propios de la Junta, €l esfuerzo propio
de la Junta inversor, por qué no se aumenta todos los
afnos? O a menos... ya no digo que se mantuvieran, que
eso seriatambién criticable, porque a menos habria que
subirlo o que subiera el 1PC, para conformarnos, pero,
¢por qué no sube? ¢Por qué disminuye? Y a ha disminui-
do, ya ha disminuido. Coja usted el Capitulo VI y €l
Capitulo VII, simelo, y del total de Operaciones de
Capital, mire a ver cuantos son de fondos propios y
cuantos son de fondos externos. Coja el Presupuesto del
afo noventa y seis, del afio noventa y cinco, y asi
sucesivamente, y se dara cuenta usted que la Junta esta
disminuyendo afio tras afio € esfuerzo inversor con
fondos propios.

Lo del 0,7. Bueno, yo no creo que sea cuestion de
discutirlo ya mas. Ademés se va a seguir discutiendo a

lo largo del dia. Yo lo que digo es que la Junta esta
incumpliendo un compromiso politico que asumié el
Partido Popular: en dosafiosdellegar a 0,7. Y levuelvo
a repetir: en € afio noventa y siete se tenia que haber
llegado a ese compromiso, y haber detraido ya de los
Presupuestos € 0,7, porgue fue un compromiso a nivel
nacional. Y vuelvo ainsistir que la Junta, conjuntamente
con la Xunta de Galicia, son las dos Comunidades que
menos esfuerzos estdn haciendo para cumplimentar el
0,7. Y eso esta ahi; lalectura politica cada uno que haga
la que quiera, pero esa es larealidad.

Con respecto a temade las OPAS. Puesigual, yo ya
le dije que con 5.000.000 no se arregla nada. Pero si yo
no estoy diciendo una subida escandalosa. Yo 1o que
estoy diciendo es que €l tratamiento para todo tipo de
organizaciones, habra que mantener un criterio politico.
Yo digo: de la misma manera que se subvenciona otro
tipo de organizaciones, bueno, pues a las organizaciones
profesionales agrarias habra que darles otro tratamiento
similar. Al menos, sibanlas ustedesel IPC, queeslo que
ha planteado... eslo que planteo yo en esta enmienda de
5.000.000; que es una subida, pues absolutamente testi-
monial, porgue no es una cantidad importante, teniendo
en cuenta gque son tres las organizaciones agrarias. Pero
la partida de subvenciones a las OPAS no se ha subido
desde los Ultimos cuatro afios; se sigue planteando la
misma cantidad. Y yo digo: bueno, pues suma usted la
proyeccion del IPCy, a final, [legamos a esos 5.000.000
de pesetas —que no son nada del otro mundo pero que, al
menos, reflgjaesavoluntad politica de subvencionar alas
OPAS-.

Con respecto a tema del cooperativismo, que usted
dice que mientras no haya cooperativas, mas cooperati-
vas, ¢para qué vamos a aumentar la partida? Pero es que
yo creo que la voluntad de la Junta deberia de ser el
fomento del cooperativismo.

Y hay un tema que también me preocupa —que €l
Consgjero seguramente que después moverd la cabeza y
dir&d que no es cierto; y yo ya me he curado en salud y
he pedido ladocumentacion—: se deben partidas; se deben
partidas de fomento a cooperativismo. Y sera por trami-
tes burocréticos; pero hay una denuncia hecha por algu-
nos sindicatos agrarios de que se deben partidasen esta. ..
de fomento a cooperativismo. Por |o tanto, nosotros...
no lo quiero lanzar demagbgicamente con la subida
presupuestaria. Yo lo que digo es que hay que subir esa
partida porque las entidades de este tipo en el sector son
importantes y, ademas, porque no es posible fomentar el
cooperativismo si ho hay una partida interesante o ade-
cuada. Es decir, no podemos estar esperando a que
existan cooperativasy, en funcién de eso, vamos aumen-
tando la partida. Yo creo que la partida es para subven-
cionar a las cooperativas que existen y, ademés, para
fomentarlas.

De infraestructura rural, pues no estamos de acuerdo
con su planteamiento. Ustedes dicen que por esalinea es
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mucho més efectivo, pero yo creo que se perjudica
gravemente; yo creo que no es contradictorio en absol uto,
0 a menos no se justifica esa bajada del 87%. Porque si
ustedes dicen que con esa otra linea de financiacion es
mas adecuada, mas l6gica y més racional, hombre, en
tanto y cuanto... suponiendo que eso fuera cierto, supo-
niendo que eso fuera cierto, habriaque evaluar lamarcha
delasinversiones con esaotralineay, en tanto, mantener
ésta, pero no bajar unareduccion... o no reducirlaen un
87%, porque es eliminarla, précticamente.

Con el temadelos regadios, puesigual. Si yo nodigo
gue... Usted dice: "el 8%". Yo digo: con el 8%, incluso,
para regadios, ¢es una cantidad suficiente? No, sefior
Jiménez Davila; es imposible. Yo he hecho la partida
global, lo que ustedes han invertido para concentraciones
y regadios, y ya le he dicho: todos los afios
300/200.000.000; 300/200.000.000. Con esas partidas
vamos a ser incapaces de poner en marcha e Plan
Regional de Regadios y el Plan de Concentraciones; al
margen de que usted diga que para regadios este afio se
hayan subido 800.000.000, el 8%.

Y en cuanto a modernizacion de estructuras agrarias,
yo no estoy negando que € 204 diga claramente a qué
agricultores y ganaderos corresponde la solicitud de los
expedientes. Y no he negado... Es més, he admitido que
hay expedientes que no relinen las condiciones y, por
tanto, se rechazan. Lo que yo yano valoro es si esos mil
ochocientos expedientes que se han rechazado reunian
condiciones 0 no; supongo que ho reunieran condiciones,
porgue, si no, la Consejeria no les hubiera rechazado.
Pero ése no es el problema. Yo digo: hay que aumentar
més la partida para potenciar esto. Si usted lo que me ha
querido decir es que sobra dinero de lo que presupuesta-
mos, porque con |os que se rechaza podemos hacer frente
a los que se pueden tramitar, yo digo: hombre, aqui,
dinero, mucho no nos sobrara; mucho no nos sobrara.
Yo me acuerdo que en la comparecencia del sefior
Consgjero le planteé si con lo que se presupuestaba todos
los afios para modernizacion de estructuras agrarias era
suficiente para hacer frente a los expedientes que se
aprobaron, y me dijo que si. Pero después resulta que en
la practica, pues no es asi. Por tanto, yo creo que el
aumentar la partida no es contradictorio con que se
rechacen expedientes que no redinan condiciones.

Y, con respecto alas ICM, pues tampoco estamos de
acuerdo. El que ustedes digan que eso lo llevaron parala
modernizacién de estructuras, pues puede ser unafiloso-
fiainteresante; pero, en todo caso, mientras tengamos €l
mundo rural que tenemos, no es de recibo que haya
agricultores y ganaderos de zonas desfavorecidas que
estén doblemente perjudicados. Porque, ademas, de las
lineas general es que puedatener laConsgeria, de ayudas,
se les ha quitado una, que, aunque no fuera muy impor-
tante, para nosotros seria interesante no solamente man-
tenerla, sino incrementarla. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Jiménez Dévila, para diplica.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Mire usted,
sefior Conde. Voy a ser bastante breve en aras a la
brevedad y alo largo quevaaser hoy el dia. No podemos
estar debatiendo |o mismo durante toda la mafiana. Pero,
mire usted, algunas aclaraciones, de verdad.

Es que, del Capitulo |1, no sélo quita usted de luz y
de energia eléctricay de teléfonos; es que quita combus-
tibles, vestuario, servicios postales, primas de seguros
—as primas de seguros, oiga, que es que esto es lo que
es-, tributos -también quita tributos, si es que hay que
pagar 1o que hay que pagar de tributos-. Quita usted
atenciones protocolarias, vale; publicidad y promocion,
como s la publicidad y promocion... parece que es que
el sefior Lucas sale en todos los periddicos en fotos que
se paga la Junta, cada vez que decimos publicidad y
promacion.

Mire usted, en esta Consgjeria, con todos los pagos
delaPAC-yale digo-, con 120.000 millones de PAC...
jhombre!, habra que publicitar, y tendremos que llegar
atodos los agricultores y ganaderos que sepan como hay
gue solicitar y cuanto dinero lesvaacorresponder. Y eso
sellevamuchos cientosde millones. Y usted selos carga.

Juridicosy contenciosos. Oiga, juridicosy contencio-
sos... Pero si hay un sefior que se encuentra perjudicado
€en una concentracion parcelariay le pone un contencioso
la Administracién, ¢con qué lo pagamos? ¢ES que no
puede darse ese caso? Es que usted vay se lo carga
también.

Los servicios de seguridad, las limpiezas, |os servi-
cios delimpieza, los trabajos técnicos, las dietas... todo;
le mete usted un rebagjo a Capitulo 11 de 178.000.000. Y
hay cosas donde se podria, pero—yaledigo—precisamente
esta Consgjeria -y lo reconoce todo el mundo- no tiene
el Capitulo Il excesivamente alto, sino todo lo contrario;
que ningln afio le llega de un afio para otro. Esta
Consgjeria acaba totalmente el Capitulo I, y tiene que
adelantarse dinero, tiene que... del siguiente presupuesto
para acabar un afio con otro.

Y mire usted, me vuelve usted a decir: "es que €l
Capitulo VI". Yo... hay veces cosas que creo que, por
obvias, no hay que contarlas, pero se lo voy a contar a
usted. En el Capitulo VI "he estado buscando | as partidas
donde ustedes, afio a afio, no gjecutan y entonces le bajo
de ahi". Pero hombre, si las ha bajado usted de sanidad
animal. Claro que hay que presupuestar partidas por si
hay alguna cosa que hacer en sanidad animal. Supdngase
gue mafiana hay una peste porcina —que Dios no lo
quiera-, o hay que hacer una actuacion urgente en vacas
0 en ovgas, ¢qué hacemos, no tenemos Capitulo ahi?
Claro, gracias a Dios que sobra, s no lo tenemos que
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gastar. Pero, al afio siguiente, tendremos que seguir
presupuestando en sanidad animal, porque hay que seguir
vacunando, y porgque hay que tener unas previsiones para
si vienen algunos aspectos de sanidad animal que hay que
cubrir urgente y necesariamente, y que podrian dar lugar
a muchos problemas. Y claro, no se gasta y se sigue
presupuestando, porque hay que hacerlo asi; esas cosas
no se pueden evitar.

Dice usted que disminuye en fondos propios. Mire
usted, no es cierto. Le he dado la cifra antes: de los
15.624 millones de presupuesto propio, sube 501; pues
sube. Es que usted dice: "es que bajan”. No, mire usted,
que sube.

Fomento del Cooperativismo. Y 0 no quiero decir aqui
gue es que las cooperativas, que se apafien, no. Mire
usted, el fomento a cooperativismo vea usted lo que es:
selesayudaapagar |os gerentes|os cuatro primeros afios,
se les ayuda a comprar informatica. Y tienen quinientos
y pico millones, y suben veinticinco. Y dice: "es que no
se les da el dinero para que hagan lo que quieran”. Es
gue ése es el camino; y tenemos ya compromisos adqui-
ridos de, por si una cooperativa coge un gerente, y le
aseguramos que le ayudamos a pagar |0s cuatro primeros
anos, pues son cuatro afios, y sabemos lo que nos va a
costar. Y no se crean cooperativas... ho surgen esponta-
neas. Ahora hay cien cooperativas nuevas. Mire usted,
€30 es més lento. Y se esta programando bien. Y en las
ayudas que tenemos que hacer... Usted compra ordena-
dores, usted reestructura su... Mire usted, su ayuda.
Usted tiene un gerente, va a meter... Tenga usted, su
ayuda. Y eso va como va. Y oye, 25.000.000... pues
dice: pues meta usted cincuenta. Pero a lo mejor...
Mejor, les pagas también otras cosas; pero no es ése €l
secreto.

Y el Real 204... el Real Decreto 204, levuelvo austed
a decir: € afio pasado teniamos presupuestado "equis’,
y hemos podido captar 1.000 millones més de otras
regiones que no lo han gastado, y ahi estan incrementa-
dos. Pero tiene un limite. Tiene un limite, porque Bru-
selasy el Ministerio dicen "tantos miles de millones', y
tantos miles de millones; y no sirve que nosotros le
pongamos més, porgue entonces no nos cofinanciarian.
Y si se puede captar mas como este afio, de regiones que
no lo han usado —1.000-, pues lo hemos captado. Y con
€0, tan contentos que estamos todos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Es €l turno ahora de la sefiora Farto para
defender sus enmiendas a esta Seccién de Agricultura.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias. Gra-
cias, sefior Presidente. En primer lugar, anunciar que
retiro la Enmienda 28.

Y en segundo lugar, y con muchabrevedad, decir que
mantengo estas enmiendas porque son unas enmiendas

gue suponen una reivindicacion histérica de los agricul-
tores de Castillay Ledn y, en concreto, de la provincia
que... —aungue a agunos no les guste-, pues represento.

En ese sentido, son enmiendas que intentan poner en
marcha promesas historicas del Gobierno Autonémico,
fuera cua fuera éste, y, en este caso, € del Partido
Popular. Enmiendas que intentan habilitar partidas para
la concentracion parcelaria de zonas concretas de la
provinciade Leodn; para el Plan de Pensiones, aunque es
cierto que una de ellas ya se ha aprobado, pero, a lo
mejor, logramos que se apruebe la siguiente; para los
regadios de Payuelos, porque siempre prometidos pero
nunca puestos en marcha; y también para las Camaras
Agrarias. Nada méas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Jiménez Davila, para el turno en
contra

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Sefiora Farto,
con toda la brevedad con que usted lo ha hecho. Mire
usted, usted provinciaiza mucho en Ledn, como ya
estamos acostumbrados aquelo haga. Provincializacosas
como las denominaciones de origen. Mire usted, que eso
no se puede provincializar, porque hay incluso denomi-
naciones que afectan a més provincias.

Y dice usted que los regadios... Los regadios de
Payuelosy el Congosto, que usted pedia, es que estan...
se estén haciendo. Es que... No tenemos que... més que
decir: mire usted, s es que estan en los Presupuestos, y
es que se estén elaborando. Si es que van las cosas bien.
Le hemos aceptado a usted la enmienda del Plan de
Pensiones, que nos ha parecido oportuna, y bien, y se la
hemos aceptado a usted.

Y luego, ha dicho usted no... que quiere fomento de
cooperativismo a una cooperativa de Fresno de la Vega.
Reformaagraria, que yale he dicho que se esta haciendo.
Mejora de comunales, se estan haciendo.

Y o creo que sus enmiendas, que estén en lalinea que
usted las ha planteado siempre, que estdbamos de acuerdo
en lo del Plan de Pensiones, se lo hemos aceptado; nos
parece una enmienda importante. Y que lo que provin-
cializa usted en Leon, yo lo entiendo; pero ahi nosotros
no tenemos ese criterio, de provinciaizar ciertas cosas
gue no se pueden provincializar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefiora Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, Presi-
dente. En primer lugar, recordarle, sefior Jiménez Davi-
la, que la Enmienda 28, la que hace referencia a la
Cooperativa de Fresno de la Vega, la he retirado, no
porque no creyera en ella, sino por no levantar suspica-
cias —que parece ser que en la Comision ya se dejo caer
algo-.
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En cuanto a tema de Congosto, se esta haciendo...
se ha empezando a hacer algo, pero no se ha comenzado
del todo; y, por eso, yo intentaba habilitar alguna partida
en estos presupuestos, para concentracion parcelaria de
esta zona del Bierzo.

En cuanto a Payuel os, ocurre exactamente |o mismo.
Se dice, se promete; pero lo Unico que parece ser que se
comienza a hacer son ciertos estudios, pero no se llevan
a cabo los regadios. Y a mi no me cuente la historia de
gue ustedes no son los culpables, porque yo estoy de
acuerdo en eso: ustedes no son sdlo los culpables, pero
alagentedelazonade Payuelosles daigual quiénessean
los culpables.

Y en cuanto alaenmiendadel Plan de Pensiones, pues
bueno, igual que se aprobd una, se podia haber aprobado
el resto, o € resto de las enmiendas; pero todo depende
de las necesidades que su Grupo Palitico tenga. Yo lo
acepto porque ustedes son la mayoria; pero le digo que,
igual que se aprueban unas cosas, se podian aprobar €l
resto. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Duplica, sefior Jiménez Dévila.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Mire, sefiora Far-
to, usted se lo podra creer usted o no, pero Payuelos y
Congosto se estan realizando. Y 1o del Plan de Pensiones
-ya lo hemos dicho— nos ha parecido una oportuna...
oportuna enmienda, y la hemos visto bien. No todas
podiamos aprobar, pero hemos aprobado, para dar un
principio a ese Plan de Pensiones prometido a lo largo
de la Legidlatura. Y, légicamente, yo creo que usted
deberiaestar tan contenta de que nosotros | e aprobaramos
esto.

Y yale digo que, en su mayoria, 1o que hace usted
€s, en sus enmiendas, provincializar. Y mire usted que
hay cosas que no se pueden provincializar. Y yo entiendo
gue usted lo haga desde la postura de sus planteamientos
politicos; pero usted entienda que desde 10s nuestros...
no desde los nuestros, porque fisicamente hay cosas que
no se pueden provincializar, porque no se sabe... Por
ejemplo, usted me provincializa los Consejos Regulado-
res de Denominaciones de Origen, y esto no hay quien
lo provincialice. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA.-
LEZ GONZALEZ): Gracias. Tiene la paabra ahora la
sefiora Pérez Martinez parala defensa de sus enmiendas.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Brevemente, porque -a mi modo de
ver—lamayoriade la problematica que plantea este sector
de Agriculturay Ganaderia hasido debatidaen los turnos
anteriores

Asi y todo, plantear que mantengo... mantenemos a
esta Seccidn veintiuna enmiendas, de las veintidos que

presentamos a Comisién, porque fue admitida una por
parte del Grupo mayoritario, y entonces mantengo vein-
tiuna enmiendas

Delasveintiunaenmiendas, hay tres apartados—como
habrén podido darse cuenta-, que significan: incrementar
los fondos para regadios y concentracion en las distintas
provincias, intentar incrementar la partida presupuestaria
para las ayudas de modernizacion de estructuras y —aun-
gue minimamente- intentar incrementar la partida que se
plantea para reparacion de caminos rurales.

Se ha dicho anteriormente —pero no quiero dejar de
plantearlo-... y no es un problema de que queramos 0 no
gueramos, 0 que tengamos una vision parcial del plan-
teamiento, pero si que es cierto -por mucho que diga €
Portavoz del Partido Popular— que esta Consgjeria, lade
Agricultura, ha perdido peso respecto alos Presupuestos
Generales de la Junta de Cadtilla y Ledn; que ha ido
reduciendo progresivamente |os fondos propios con des-
tino a este sector agrario; y no lo dicen simplemente los
Presupuestos, sino lo dicen los agricultores y los gana-
deros, y sus sindicatos. como ha disminuido en 10.000
millones respecto a mil novecientos noventa y tres.

Y uno de los aspectos de vital importancia de cara a
futuro de este sector es la infraestructura agraria, cuyo
destino principal es la financiacién de los trabajos de
concentracion y la transformacion y mejora de regadios,
como usted bien sabe. Y la subida —aunque si que hay—
nos puede y nos parece completamente testimonial, por-
gue ustedes saben igua que yo que aun fatan mil
quinientas... jhuy!, un millén quinientas mil hectéreas
por concentrar, y decia en su Plan de Regadios que €l
numero de hectéreas para transformar que eran las mil...
un millén quinientas mil hectéreas para transformar de
secano a regadio o modernizar los actuales. Esa partida
presupuestaria, por lo tanto, nos parece completamente
testimonial, con lo que falta de hacer, segiin su Plan de
Regadios.

Luego, la otra partida presupuestaria que intentamos
incrementar —que ya se ha debatido anteriormente-, que
es la partida destinada a financiar las ayudas que han
solicitado o solicitan los agricultores y ganaderos parala
mejoradelasestructuras, en base al Real Decreto 204/96,
aungue haya aumentado € 5%, que es verdad que ha
aumentado —se ha dicho anteriormente y lo quiero repe-
tir-, con el nimero de expedientes que han sido resueltos
ltimamente con cargo a los Presupuestos del noventay
ocho, pero con los que nos quedan del noventay seisy
del noventa y siete que aln no han sido resueltos, mas
los que se presenten en € noventa y ocho, esos presu-
puestos que destina la Consgjeria nos parece completa-
mente infimo.

Y el dltimo apartado, de reparacion de caminos, nos
parece que es que no se puede plantear que de
240.000.000 del afio pasado se haya rebgjado a
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30.000.000. Yo me acuerdo que ayer se decia que las
personas del medio rural no querian que se repararan sus
caminos o sus carreteras y que tenian otros objetivos. Yo
Creo que eso no es cierto —ustedes |o saben también—; esa
disminucion presupuestaria, desde luego, no tiene que
tener cabida en esta Consgjeria. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Sefior Jiménez Dévila, parael turno
en contra.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Mire usted,
dofia Elena, como a estas alturas €l debate ya esta casi
todo hecho, porque casi todosincrementamos las mismas
partidas, usted a concentracion y regadios, 415.000.000;
y & Real Decreto 204, 145,5. L e aceptamos la Enmienda
22 —como usted ha reconocido-, y vuelve usted a decir:
"Agricultura ha perdido peso y fondos propios’. Vuelvo
arepetir que no escierto. Hasubido este afio 501.000.000
de fondos propios, y usted dice que ha bajado. Pues mire
usted, que no, que es que ha subido.

"Poca subida en concentracion y regadios.” Pues si
sefior, pero 11,8; ochocientosy pico millones—que acabo
de dar la cifra a uno de los Portavoces de otro Grupo-—.

Y a Rea Decreto 204. "Quedan expedientes del
noventay siete." Mire usted, pero casi ninguna Autono-
mia sac6 el afio pasado ni el Rea Decreto, porque no
habiatiempo material pararesolverlo, porque las normas
sdlieron tarde. Esta Autonomia lo sac6. Y a mi me
gustaria que viniera un Portavoz aqui de un Grupo de la
Oposiciény dijera: "Oiga, mire usted, enhorabuena; |os
demés no lo sacaron, usted por 1o menos o ha sacado”.
Y llevamos un atraso que estamos... que se ha compro-
metido la Juntay el Consegjero aresolverlo en e primer
trimestre del afio siguiente, €l atraso que quede. Mire,
pero es un esfuerzo que habria que reconocer cuando se
hizo; habria que reconocer el esfuerzo, y ustedes parece
gue encima lo critican.

Y mire usted, muy bien las enmiendas que usted
propone, de donde lo quiere usted... Pero me hace usted
lo que sus compafieros de | zquierda Unida: 1o bajan del
Programa 049, le quita usted 140.000.000; disminuye
reparacion y mantenimiento, conservacién de edificios,
mantenimiento de oficinas, energia eléctrica, atenciones
protocolarias, publicidad y promocién —como no podia
ser menos-, estudios y trabajos técnicos. Es que, es que
van ustedes cogiendo los dineros de los sitios que a usted
no le suenan, dice aqui pueden... Disminuye produccién
agraria del Programa 050, 275.000.000, y lo quita usted
desanidad ganadera. Y mire usted, que no podemos bajar
sanidad ganadera... de la ganaderia, que no podemos,
gue selo he explicado asu compariero delzquierdaUnida
hace un momento. Y claro, dice: "Es que es razonable
que suban ustedes... que suban ustedes losregadiosy las
estructuras'. Si, pero no me diga usted... que yaledigo,
en sanidad a la ganaderia le quita usted 275.000.000, y
NOSotros eso no podemos asumirlo.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Sefiora Farto, para la réplica...
jHuy!, perdén, sefiora Pérez Martinez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Gracias, sefior
Jménez Dévila. Desde luego que agradezco el esfuerzo
que realizo € Portavoz del Partido Popular en Comision
al admitir unaenmienda. Pero esté usted conmigo de que
si los fondos para regadios y concentracién eran los
suficientes, esta enmienda lo que intentaba... era una de
las que intentaban incrementar esos fondos; y usted, al
admitir esta enmienda, estara conmigo que los considera
—-igual que yo-insuficientes. Pero es que ustedes admiten
esa enmienda destinada a Zamora. Claro, dicen ustedes
aqui que no tienen la culpa de lo del Paramo Bgjo; ni lo
de Payuelos, ustedes no tienen la culpa. Pero claro, no
sé si es que tienen la culpa en Zamora y en Zamora si
gue quieren incrementar regadios.

Insisto que agradezco que haya sido admitida esa
enmienda, pero |0 Unico que nos esta demostrando es que
esa partida presupuestaria es escasa.

Mire usted, para modernizar estructuras, ustedes
planteaban ayer. Mire, €l retraso del pago ya se ha
debatido mucho en esta Camara, y por fin parece que se
agiliza la gestion, no sé debido a qué o a qué personal
gue haya contratado esa Consgjeria —discilpeme-. Pero
tiene importantes carencias y es muy importante aportar
fondos propios para frenar la pérdida de empleo en ese
sector. Porque usted sabe -y si no lo sabe, 1o debe saber—
gueenlo quevadeafio se han perdido treintamil empleos
de agricultores a titulo principal; de los otros no. De los
otros agricultores y ganaderos que no viven de eso, siho
de otra cosa—y no quiero decir nombres aqui, que todos
nos los sabemos-, esos no pierden e empleo; los que
estén perdiendo e empleo son los que viven exclusiva-
mente de eso. Y estamos perdiendo capacidad para
cofinanciar las ayudas que vengan de la Union Europes;
la estamos perdiendo, por mucho que digan ustedes.

Me dice que de dénderetraigo... detraigo las partidas
presupuestarias. Mire, la que usted me admitié también
era de Capitulo VI, de Inversiones. No sé si esque en €l
Capitulo VI hay algunas cosas que se pueden quitar y
otras no. Mire, yo no me quiero cargar la partida
presupuestaria destinada a la sanidad animal, no me la
quiero cargar, estd claro. Lo que me quiero cargar,
primero, es las contrataciones que hacen ustedes a per-
sonal veterinario por el mecanismo de la libre designa-
cion. Y le puedo dar datos de como contratan ustedes
algunos veterinarios privados. Dicen paracontratar: " Se-
gun el expediente académico y trabajos realizados'. Pues
le podria dar nombres de cdmo contratan ustedes con un
expediente académico infimo y sin ninglin tipo de expe-
riencia profesional. Eso es lo que esta Procuradora se
quiere cargar; se quiere cargar que se contrate enmasca-
radamente con cargo a Capitulo VI. Y no me quiero
cargar la sanidad animal, no me la quiero cargar, a pesar
de gque no lo gjecuten —que usted ya lo ha explicado-.
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Y no le voy a hablar del Capitulo |1, porque se ha
dado € dato ya muchas veces, aqui y en Comision.
Ustedes tienen unos remanentes de 1.200 millones. Y
aparte le podria sefidlar —pero seria, quizd, un poco
aburrido- su g ecucion presupuestariadel Capitulo 1. Por
eso tienen remanentes. Mire, da igual; no nos cuenten
aqui la demagogia que dejamos sin calefaccion, y sin
teléfono, y sin publicidad, y sin promocion; porque ya
no vale, ya no sirve. Ustedes tienen que tener unos
objetivos prioritarios, donde tiene que ir dirigida la
politica de esta Consgeria. Y resulta que en aguna
enmienda coinciden conmigo. Claro, yo no sé s es que
en Zamora tienen sentimiento de culpa'y en Ledn no, o
en el Bajo Carrion tampoco. Disculpeme, pero no puedo
creer que ustedes piensen que dejamos sin teléfono y sin
calefaccion a personal que trabagja en la Consgjeria.

Por Ultimo, el medio rural, la agriculturay la gana-
deria, los agricultores y ganaderos son los guardianes de
la naturaleza, y les estamos perdiendo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Jiménez Davila, para el turno de
diplica

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Mire usted,
sefiora Pérez, ha vuelto usted a decir que en € 204 que
guedan expedientes del afio noventa 'y siete; y ya se lo
repito otra vez: que gracias a Dios; porque en otras
Consgjerias de otras Comunidades Auténomas no pueden
quedar porque no salié ni e Decreto Ley. Nosotros o
sacamos tarde, en el mes de agosto, pero, mire usted,
salio.

"Se agilizan los pagos." Pues claro que se estan
agilizando pagos.

Dicetambién que estateniendo unapérdidade empleo
este sector. jPues cuanto lo sentimos! Indudablemente
gue los Presupuestos de la Junta, en todo, estén pensados
en crear empleo, y en esa linea estamos. Y no se han
perdido tantos empleos como treinta mil, que usted dice,
en €l sector agrario en este Ultimo afio. Es totalmente
incierto.

Y luego, cuando hablamos de la sanidad de la gana-
deria, dice usted que lo que se quiere cargar es a los
veterinarios, alos veterinarios que contrata la Junta para
hacer ciertas... actos clinicos. Mire usted, selos contrata
por actos clinicos, por actos clinicos; no selescontrata. ..
no son fijos ni son... actos clinicos. Y entonces, como...
tal y como dicen las normas comunitarias, que usted dice
gue enmascaramos el Capitulo VI... mire usted, no puede
estar en otro sitio, porque las normas comunitarias dicen
"proyectos de inversion”, y son proyectos de inversion;
y tienen que estar en Capitulo V1. Y no setratade engafiar
a nadie. Estamos programando y poniendo las cosas en
su sitio, y ademés es donde nos mandan y donde las
normas europeas lo mandan.

Dice que hemos perdido capacidad para cofinanciar
partidas de la Unién Europea. &Y cdmo es que aumentan
tanto? Las partidas de la Union Europea aumentan este
afio mil y pico millones. Si hemos perdido capacidad para
cofinanciar, tendrian que disminuir; pues mire usted,
aumentan mil y pico milloneslo que viene este afio, més,
cofinanciado por la Union Europea. Luego no creo yo
creo que tenga usted razén en sus argumentos. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Se someten a votacion las en-
miendas del Grupo Parlamentario Socialista ala Seccién
03. ¢Votos afavor? Gracias. ¢V otos en contra? ¢Absten-
ciones? Resultado de lavotacion. Votos emitidos: setenta
y nueve. Votos a favor: veintiocho. En contra: cuarenta
y nueve. Abstenciones: dos. Quedan, por lo tanto, recha-
zadas.

Y sevotan ahoralas enmiendas del Grupo Parlamen-
tario de lzquierda Unida. ¢Votos a favor? Gracias.
évotos en contra? ¢Abstenciones? Resultado: setenta y
nueve votos emitidos, veintinueve en contra, cuarentay
nueve a favor, una abstencion... Veintinueve a favor,
cuarenta y nueve en contra, una abstencion. Quedan
rechazadas.

Se votan ahora las enmiendas de la sefiora Farto.
¢votos a favor? Uno. ¢Votos en contra? Cuarenta y
nueve. ¢Abstenciones? Veintinueve. Quedan, igualmen-
te, rechazadas.

Se someten a votacion las enmiendas de dofia Elena
Pérez. ¢Votos a favor? Veintinueve. ¢Votos en contra?
Cuarenta y nueve. ¢Abstenciones? Una. Quedan recha-
zadas.

Se someten ahora... Se somete ahora a votacion la
Seccion 03. ¢Votos a favor? Cuarenta y nueve. ¢Votos
en contra? Treinta. ¢Abstenciones? Ninguna. Queda
aprobada la Seccion 03.

Y pasamos a debate de las enmiendas que se mantie-
nen a la Seccién 04, Consgjeria de Fomento. Grupo
Parlamentario Socidista, sefior De Meer tiene la palabra
parasu defensa. Silencio, Sefiorias, por favor, parapoder
continuar.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Pasamos
a defender las enmiendas que presenta el Grupo Parla-
mentario Socialista a la Seccion 04, a la Consgjeria de
Fomento. Pasamos a defenderlas siendo plenamente
conscientes de que van a ser rechazadas, como sistema-
ticamente ha ocurrido hasta este momento en esta sesion
con todas |as enmiendas que vamos presentando; pero no
por ello dejaremos, |6gicamente, de defenderlas.

Las primeras enmiendas que presentamos es un blo-
gue de enmiendas que pretenden que la Consgjeria de
Fomento cumplaminimamente las medidas de austeridad
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en el gasto corriente que la Junta proclama como uno de
sus objetivos.

Lapuestaen funcionamiento del Edificio de Servicios
Administrativos de Usos Multiples de Valladolid ha
implicado un ahorro de 100.000.000 de pesetas en alqui-
leres, un ahorro de 100.000.000 de pesetas en gasto
corriente. Sin embargo, la Consgjeria de Fomento sdlo
disminuye en 20.000.000 su Capitulo I, su Capitulo de
Gastos Corrientes. Por |o tanto, ha habido un incremento
—-nosotros creemos que escandaloso- de 80.000.000 de
pesetas en el gasto corriente de esta Consgjeria, en una
actuacion de un claro despilfarro de recursos. Nosotros
creemos que una parte importante de ese ahorro que se
debia haber producido puedeir... proponemos que vaya
a esa enmienda, que es coherente con las otras que
estamos haciendo en € resto de las Consgjerias, en el
resto de las secciones, para incrementar |os ingresos de
los trabajadores de las Administraciones Publicas, para
poder corregir la pérdida del poder adquisitivo de los
trabgjadores de la Junta de Castilla y Leodn, con una
enmienda que también repetimos en todas las secciones,
y que, por lo tanto, no vamos a entrar a fondo en su
defensa.

Presentamos luego un bloque importante de enmien-
das destinadas a la restauracion del patrimonio arquitec-
tonico en localidades importantes de nuestra Comunidad
Auténoma, en localidades que €l Presupuesto de la Junta
no atiende de lamanera que nosotros creemos que deberia
ser. Por egjemplo, pretendemos que la Junta intervenga
en la rehabilitacion y en la restauracion del Teatro
Cervantes de Béjar; de... que haga una serie de actuacio-
nes en €l conjunto historico de Cuéllar, como consecuen-
cia 0 como conmemoracion del centenario de la reunion
delas Cortesde Castillay Leon en esaciudad, en Cuéllar;
0 actuaciones en el casco historico de Tordesillas.

Pero de todas estas enmiendas, yo me voy a referir
expresamente a una de ellas, que creo que es... que debe
ser mas significativa. La Junta de Castillay Leon dedica
a las ciudades que son Patrimonio de la Humanidad (a
Salamanca, a Segovia'y a Avila) una serie de recursos.
¢Para qué? Suponemos que para poner en valor, para
restaurar aguellos edificios, aguellas partes de la ciudad
gue le han hecho que sea merecedora del titulo de
Patrimonio de la Humanidad. Pues bien, esto puede ser
que ocurraen Salamanca, tal vez ocurra—no tenemos por
qué negarlo- en Segovia; pero, evidentemente, no ocurre
en laciudad de Avila. Porque en la ciudad de Avila, los
110.000.000 de pesetas que la Junta dice que destinaala
ciudad como consecuencia de ser Patrimonio de la Hu-
manidad los dedica a preparar, a construir edificios, a
restaurar el edificio donde se va a situar la Universidad
Catdlica de Avila. Nosotros creemos que ésa es una
politica absolutamente rechazable, que lo que desde la
Consgjeriade Educacion y Cultura seriadificil de defen-
der ante los Rectores de las Universidades Publicas, que
seria dedicar 110.000.000 de pesetas a una Universidad
Privada, sin embargo pasa desapercibido, pasa clandes-

tinamente en la Consejeria de Fomento paraactuar en pro
de esaUniversidad, restaurando un edificio que, ademas,
no tiene ni valor arquitectonico, ni valor cultural de
ningun tipo. NOSOtros creemos gque €s0S recursos, esos
110.000.000 se deben dedicar aAvila, pero aactuaciones
en Avila dentro del recinto amurallado.

Pretendemaos corregir la disminucion de los recursos
gue laJuntade Castillay Ledn dedicaalaviviendarural.
En los discursos genéricos de la Junta siempre se hacen
grandes afirmaciones en defensa de la viviendarural, de
la rehabilitacién de la vivienda rural, de la potenciacion
de nuestros pueblos; pero, sin embargo, presupuestaria-
mente, esa cifra ha disminuido afio tras afio. Se nos dice
gue es porgue lareduccién de los tipos de interés no hace
necesario destinar a esto la misma cantidad de recursos
gque se dedicaba en otros momentos. Bien, si ho es
necesario destinar mas recursos a subvencionar tipos de
interés, queremos lineas de subvencion directa, de sub-
vencion afondo perdido pararehabilitar las viviendas del
medio rural con una serie de condiciones. Nosotros
creemos que ésa seria una politica complementaria, ade-
mas de fijacion de la poblacién en el mundo rural —estas
subvenciones a fondo perdido-, y una politica comple-
mentaria de uno de los mayores problemas de nuestra
Comunidad Auténoma, que esel despoblamiento; no sdlo
el despoblamiento de la Comunidad, sino, en concreto y
con mayor relevancia, €l despoblamiento del mundo
rural, de los pequefios pueblos de nuestra Comunidad.

Presentamos luego un nimero importante de enmien-
das para que se construyan mas viviendas de promocion
publica. Castillay Leon tiene un déficit importantisimo
de viviendas de promocién publica, un déficit importan-
tisimo de viviendas sociales, consecuencia de una serie
de afios en los que esta politica... durante los que esta
politica se convirtié practicamente en una politica resi-
dual. Y nosotros proponemos que se haga una especie de
plan de choque, que se destinen 680.000.000 més para
promocionar un ndmero importante de viviendas, un
ndmero que pueda, minimamente, corregir parte de este
déficit; déficit que se tardara afios y afios en eliminar.

Presentamos otra enmienda, que en Comision se dijo
que se podia hablar de ella, que tal vez se aprobaria; que
de eso ya luego en Comisidn desaparecié por completo
esa oferta. Y es la propuesta de destinar 6.000.000 de
pesetas para adquirir acciones de la empresa de gestion
del aeropuerto de Burgos. Esto es algo que demando, de
algunamanera, el gestor de esaempresa, que comparecio
en la Comision correspondiente, en la Comision de
Economia. Dijo que ellos necesitaban més recursos para
esa gran operacion de un centro integrado de transporte
gue estd en marcha en la ciudad de Burgos. Y nosotros
creemos razonabl e que los Presupuestos dela Comunidad
Auténoma atiendan, porque pueden atender, esta deman-
daconcreta. Ayer se nosdeciaen otraenmiendaparecida,
en la que pretendiamos dedicar mas recursos a Consegjo
Econdmicoy Social, que no eranecesario hacerlo porque
los representantes. .. el representante del Consejo Econo-
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mico y Socia no ha pedido més de lo que la Juntale da,
me gustaria saber, cuando el gestor correspondiente pide
mas, cudl es la respuesta para denegarselo.

Tenemos, ademas, un ndimero importante de enmien-
das destinadas a carreteras, destinadas ainfraestructuras;
précticamente, los recursos de la Junta en esta materia,
pues, estan congelados desde hace tiempo, es una cifra
fija de 20.000 millones de pesetas, en las que, pues, no
figura algunas de las ofertas que el Partido Popular ha
hecho a lo largo de estos afios, 0 no aparecen, no se
resuelven algunos de los problemas que presenta la red
viaria, las infraestructuras ..... en nuestra Comunidad.

Entonces, pretendemos que se fije un convenio, del
gue se ha hablado en otras ocasiones y que ha ido
desapareciendo de la escena politica, para conversiéon en
autovia de la carretera Nacional 501. Queremos que se
hable, que se empiece a trabgjar en la autovia Vallado-
lid-Segovia, que es la carretera titularidad de la Comu-
nidad Auténoma que tiene unaintensidad mediadiariade
tréfico mayor, la carretera con mayor tréfico.

Queremos que se hagan actuaciones en pasos a hivel,
gue se eliminen pasos a nivel en distintos puntos de la
Comunidad Auténoma. En todo el presupuesto de la
Consgjeria de Fomento no existen laintencién, no existe
la prevision, no existe proyectos de eliminar ninglin paso
a nivel en la red ferroviaria en ningan punto de la
Comunidad Auténoma; nosotros presentamos cuatro en-
miendas en ese sentido. Yo me referiria ahora a dos en
concreto, a dos que afectan a &reas urbanas importantes:
una, a Barrio de Belén en Valladolid, lugar donde una
operacion urbanisticaiba aresolver el problemaéstey la
Junta lo ha paralizado dentro de su politica de implanta-
miento... o de implantacion de grandes superficies co-
merciales; y otra enmienda para el barrio del Crucero de
la ciudad de Lebn, que es una demanda histérica de
eliminar un problema que existe con el ferrocarril en ese
punto y que no figura en absoluto en los Presupuestos de
la Comunidad Auténoma.

Queremos actuaciones sobre puentes; entre ellos po-
dremos hablar del puente de Puente Duero en Valladolid,
del de Villarino de los Aires, o de un nuevo puente sobre
el Pisuerga en Duefias.

Terminal es de autobuses, construccion de refugios de
espera, terminales de transporte demandadas desde mu-
chos puntos de nuestra Comunidad Auténoma.

Pero quiero hacer especial referenciaalas enmiendas
que se refieren alaidentificacion de los recursos Miner.
La Comunidad Auténoma va a recibir una cantidad de
dinero importante del Ministerio de Industriay Energia
para actuar en las zonas mineras deprimidas de la Comu-
nidad Auténoma, las zonas mineras en reconversion,
tanto de la provincia de Ledn como de la provincia de
Palencia

Nosotros creiamos que esos recursos eran para hacer
mas cosas, que, por lo tanto, sobre € presupuesto
tradicional de los 20.000 millones en carreteras que la
Junta afio tras afio repite, apareceria una cantidad mas,
localizada en esas dos provincias, que justificaria que la
Junta recibe més dineros, que atiende particularmente a
es0s dos espacios. Pues, eso no es asi; la Junta lo que
hace es sudtituir inversiones que hacia con sus propios
recursos por los recursos que llegan del Ministerio de
Industria y Energia. Y, por lo tanto, ni €l norte de la
provinciadeLeon, ni € norte delaprovinciade Paencia,
estan mas favorecidos por esta politica, sino que se hace
exactamente |0 mismo, y 10s recursos propios que se
dedicaban a Ledn, o se dedicaban a Palencia, van ahora
a otros sitios; y esto puede quedar perfectamente en
evidencia con enmiendas del tipo de la que presentamos.

Porgue la Junta de Castillay Ledn reduce su esfuerzo
inversor afio tras afio, sustituye los recursos que de su
propia capacidad de intervencién dedica a inversion por
los recursos que vienen de otros lugares, de otros sitios,
bien sean del Gobierno de laNacién, FCI, de los Fondos
Estructurales Europeos, del Ministerio de Industria y
Energia. Todos estos fondos, en Castillay Ledn, no estan
sirviendo para hacer mas cosas, sino para hacer las
mismas, sustituyendo la inversién que deberia de venir,
que deberia aparecer de |os propios recursos de la Junta.

Hay dos enmienda clésicas —de estas que repetimos
afo tras afio, porque, afio tras afio, la Junta no cumple
SuS compromisos- que este afio no estén en la Consgjeria
de Fomento y que estén en la Consgjeria de Economia
—que me referi ayer en la defensa de las enmiendas a la
Seccidn 02-, que es la necesidad de que la Junta cumpla
SuS compromisos en la construccion de la segunda fase
de la Ronda Interior Sur de Valladolid y en la autovia
Ponferrada-Villablino. Porque eso son dos compromisos
expresos de la Junta de Castillay Leon. Nosotros no nos
olvidamos de esos compromisos. Lo que pasa es que las
enmiendas correspondientes este afio no las hemos situa-
do en la Consgjeria de Fomento sino que las hemos
situado en la Consgjeria de Economia...

Presentamos, por tanto, un conjunto de ciento vein-
ticinco enmiendas que pretenden reducir los gastos co-
rrientes 0s gastos corrientes escandalosamente incre-
mentados este afio en la Consgeria de Fomento—; que
pretenden reforzar la inversion, frente a los gastos co-
rrientes; y las subvenciones en programas con mayores
necesidades sociales, en vivienda, en vivienda rural, en
eliminacion de pasosa mismo nivel sobred ferrocarril. ..
Y que ponen en evidencia, pues, el incumplimiento de
promesas de la Junta; pero, mas que promesas, de los
planes y programas. Porque ninguno de los planes,
ninguno de los programas que laJuntade Castillay L eon,
la Consgjeria de Fomento, lanza a bombo y platillo
prometiendo inversiones millonarias en todos los territo-
rios de la Comunidad Auténoma tienen respaldo presu-
puestario este afio -no tienen respaldo presupuestario en
ningun afio, y este tampoco-. Aqui no aparece por ninglin



Diario de Sesiones - N° 62

Cortes de Cadtillay Ledn 3833

lado los compromisos del PAPIT, del Plan de Actuacio-
nes Prioritarias en Infraestructura del Transporte; ni, o
gue es mas dramético, del Plan Director de Infraestruc-
turas y Servicios de Telecomunicaciones. Un Plan que
preveia una inversion anual de 2.000/2.500 millones de
pesetas de la Junta en infraestructuras y en servicios de
telecomunicaciones en este afio, y que, por lo tanto...
2.000 6 2.500 millones a afio en esta materia, y que este
ano la Junta de Cadtillay Ledn lo deja exclusivamente
entre una cifra parecida a 800 6 a 1.000 millones de
pesetas.

En fin, son planes que se lanzan, planes que se
publicitan, planes que no se cumplen y en que laJunta...
Y en que la Junta cumpla sus planes, la Junta cumpla sus
promesas, es unade las intenciones de las enmiendas que
nuestro Grupo presenta a la Consegjeria de Fomento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Turno en contra, en nombre del Grupo Parlamen-
tario Popular, sefior Zamécola tiene la palabra.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Si, gracias,
sefior Presidente. Lo primero que quiero decir a salir
aqui esque s alolargo del tiempo de ayer y de hoy, que
venimos celebrando este debate, yo no sé si este es un
debate paralocos o qué pasa. El hecho cierto esque, tanto
en Junta de Portavoces como en los pasillos, los diferen-
tes Procuradores estamos hablando, decimos que real-
mente este repetir 1o mismo, repetir lo mismo... nos
guejamos de que no tenemos tiempo, nos quejamos de
gue vamos muy mal... y yo, desde luego, desde que he
salido aqui, yo creo que es la cuarta o la quinta vez que
oigo hablar del incremento de los trabajadores publicos,
de... y en cada seccién parece ser que va a ocurrir 1o
mismo, de lo que ocurre con €l Capitulo II. Y yo, de
verdad, creo que deberiamos de ser mucho més practicos.

En este sentido, y al igual que yo dije en Comision,
lo voy a decir ahora, y ruego, por favor, a otros Porta-
vaces de Grupos Parlamentarios que entiendan que esto
gue voy a decir en esta defensa, o en esta primera
intervencion de defensa, esen plan genera y va, y pueden
acogerse muchas contestaciones que posteriormente me
voy aahorrar; y no crean ustedes que es por menosprecio,
en absoluto, sino en aras de una practicidad y ahorro de
tiempo.

Las enmiendas que se han presentado ala Consgjeria
deAgricultura, casi por todos|os Grupos Parlamentarios,
tienen tres grandes objetivos.

El primero, el tan conocido y dicho incremento
salarial, que tocan diferentes capitul os, via productividad
o viaotros, al objeto deigualar y que recuperen su poder
adquisitivo; ése, ni lo razono: cuatro o cinco veces
razonado aqui; y, por lo tanto, no se va a admitir.

Segundagran... cupo o gran porcentaje de enmiendas
gue presentan Grupos Parlamentarios y €l Partido Socia-

lista, Grupo Parlamentario Socialista, que ha empezado
usted hablando de é. (Que, por cierto, la Consgjeria
nuestra baja un 1,22 en Capitulo I1). Bueno, la técnica
de todos los afios; vaciar Capitulo |1 y lanzarlo... porque
parece ser que si yo quito de Capitulo I, a no ser una
subvencion concreta 0 un Proyecto concreto, es como
menos doloso el tema, es mucho mas fécil quitar. Quito
de oficinaen general, quito de informética, y me lo paso
aloqueyo quiera, alo que yo quiera; ademas, esto lleva
implicito e acusar ala Junta de su despilfarro, que todos
los afios hacemos y hacemos.

Y luego hay un tercer grupo que ya es, digamos, el
técnico, en lo que aqui, el sefior De Meer se ha centrado;
y estoyaessoloparaél... vamos, paraél, pueden también
acogerse otros muchos Procuradores a esto que voy a
decir. Es que parece, y ldgicamente €, y legitimamente,
hace un Proyecto de Presupuestos que haria el Partido
Socidlista; y plantea un serie de cuestiones concretas que,
evidentemente, si nosotros se lo aceptaramos, condicio-
narian la politica nuestra del Grupo Parlamentario Popu-
lar que esta luego, o que sustenta al Gobierno luego. Y a,
por lo pronto, ahi queda una cosa clara.

Pero hay ademés una cuestién, es que plantea una
serie, una propuesta adicional de obras para €l préximo
gercicio. ¢Qué ocurre? Que no me dice —en este caso €
sefior De Meer y en otros futuros que van a intervenir—
"quito esto y pongo esto". No, deben de pensar que €l
programa es bueno; pero es que, ademés, a mayores:
"haga usted esto, y esto, y esto", como si el Presupuesto
fuera de chicle. O sea, yo creo entender de lo que se
deduce, o de lo que hemos hablado tantas veces, que los
programas presupuestarios consignados, el 017, 018 y
032, pues, deben tener una formulacién correcta, porque
no me dicen: "quite de aqui, y pase para ald'. ;Cud es
entonces la técnica, o se supone que ellos sacan? Pues,
de lo de siempre. Y el sefior De Meer, como técnico y
Procurador que es, lo conoce de siempre: me voy alos
grandes capitulos sin provincializar, que son los que
tienen los bienes de uso general para obras, € inmovili-
zado, que se utiliza para la redaccion de proyectos, la
compradeterrenos paraexpropiaciones; |o vacio, porque
no meinteresadejar nadaen "sp" —en sin provincializar—;
y propongo esa serie de obras.

Bueno, pues yalo sabemos de un afio para otro, pero
levoy adecir lo mismo, sefior De Meer: si leaceptdramos
€sas cuestiones concretas que usted ha razonado aqui con
pura, 0 sea, muy legitimamente, y en algunos casos yo
Ccreo gue con una muy buena base 16gica, yo le tengo a
usted que decir que no se las vamos a aceptar; porque
usted nomedice cud quito, o cud podiaquitar, podiamos
discutir entonces en concreto. Usted, ya implicitamente,
me acepta que estd; pero ademas quiere eso. Mire usted,
no puede hacer ademas eso, porque tenemos que redactar
proyectos, tenemos que hacer estudios geotécnicos, tene-
mos que hacer estudios previos, hay que pagar terrenos
donde nosotros podamos construir, carreteras, viviendas,
o lo que fuera.
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No sé si me estoy explicando, creo que si, creo que
usted me entiende perfectamente. Y yo, en esto, en esta
primera intervencion no queria abundar mucho més. Le
digo a usted: Capitulo | y Il que ha tocado, se dan por
contestados, esta usted harto de oirloigual queyo durante
el dia de ayer, y € de hoy también ya se ha hablado.
Conjunto de enmiendas concretas que usted me dice: mire
usted, me las da a mayores, no dice, "en lugar de". Es
su programa politico, le entiendo; pero resulta que los
gue estamos gobernando somos el Grupo Parlamentario
Popular, apoyamos al Gobierno y le hemos mostrado un
programa. Que l6gicamente no sera coincidente con el
que usted tenga, pero hay que comprender y hay que
entender que, légicamente, alo mejor se le podia haber
aceptado alguna enmiendasi razonadamente me la hubie-
ra... nos las hubiera propuesto, en lugar de alguna
concreta, porgue nos viera o nos demostraralanecesidad
o la urgencia de una antes que la otra. Pero, claro, hay
alguna de tipo ideoldgico, como la que usted habla en
cuanto delos convenios con los Obispados o cuando habla
usted en cuanto a la ciudad de Avila, que, mire usted,
pensamos de una forma muy diferente: pero incluso en
esas no me dice de ddnde las saca. En principio nadamés,
sefior Presidente. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para el turno de réplica, sefior De Meer tiene la
palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si, gra-
cias. Gracias, sefior Presidente. El Portavoz del Grupo
Popular hadedicado su turno mésbien aintentar descifrar
la técnica que los Grupos de la Oposicidn siguen para
hacer las enmiendas, que a defender el Presupuesto o a
demostrar la incorreccion de las enmiendas. Claro, yo
creo que lamentar, a estas alturas del debate, la forma
del debate y el desarrollo del debate por uno de los
responsables de que esto sea asi, pues no dejade ser algo
realmente pintoresco. Porque nosotros hemos propuesto,
hace muy poco tiempo, que este debate se haga de otra
manera, que este debate no sea tan repetitivo; pero son
ustedes los que se han opuesto. Creo que si hablara usted
dentro de su Grupo con las personas responsables, pues
podriair llevandoles ala maduracién de que este debate,
en otras ocasiones, sea de una manera distinta. Y creo
gue eso seria un buen trabajo por su parte, y nosotros le
apoyariamos, sin ninguna duda. Pero claro, es un poco
tremendo oir esto de la boca... desde los escafios del
Partido Popular.

No tiene mayor interés que sigamos hablando del
incremento, de la recuperacion del salario de los traba-
jadores de las Administraciones Piblicas; estoy de acuer-
do que es un debate general que tampoco merece la pena
gue entremos en éste.

Evidentemente, € otro asunto es quitar recursos del
Capitulo I1; pues eso es evidente; pero es que no podemos
ahora aqui estar descubriendo la pélvora. Esto esta
ocurriendo en este Parlamento desde hace un monton de

anos. No sé cémo se sorprende, sefior Zamacola; [o sabe
absolutamente todo el mundo.

Y luego, ¢qué son las enmiendas?, ¢paraqué se hacen
las enmiendas? Y o creo que las enmiendas se hacen para
debatirlas, para razonar. Es probable que haya una parte
muy importante de enmiendas que no se aprueben... que
no se acepten desde &l Grupo que apoya a un Gobierno.
¢Pero es razonabl e que no se apruebe ninguna, de ningu-
na manera, por ningun procedimiento? Y o creo que eso
lo que realmente lleva e debate a la irracionalidad; eso
es lo que lleva a debate éste a la irracionalidad. Y
entonces, es absurdo que ningunade las miles de enmien-
das que ha presentado la Oposicion... no admitan ni
estudiar ni hablar de algunas.

Nosotros hemos presentado, entre todas las que he-
mos presentado a esta Consgjeria, hemos presentado una
gue en Ponencia se dijo: "tenemos que estudiarlo; vamos
a hablar de ello, parece razonable; 1o quiere el gestor de
esta empresa publica porque le parece que mejoraria su
capacidad de actuacion”, que es la compra de acciones
para la sociedad gestora del aeropuerto de Burgos, y
resultaque ni ésasepuede... sehapodido volver ahablar.
Yo creo que eso es lo que hace realmente estéril este
debate. Es que usted, ademds, como se pierde entre las
disquisiciones de dénde se quita y adonde se manda y
para qué, y no entra en e fondo de ninguna de las
cuestiones gque se han planteado...

No justifica, en absoluto, por qué en el Capitulo I,
en esta Consgjeria—que ha sido facilisimo enmendarlo-,
se sube 80.000.000 de pesetas como consecuencia del
ahorro de la puesta en funcionamiento del nuevo Edificio
de Servicios Administrativos de Valladolid. Ni justifica
como se puede dedicar recursos de patrimonio arquitec-
ténico a un edificio de pésimo gusto en el que se va a
situar la Universidad Catdlicade Avila. O no hablade s
seria conveniente o no volver ala politica de subvencio-
nes a fondo perdido para la rehabilitacion de la vivienda
rural. No habla, en absoluto, de como es posible que en
el Presupuesto de la Comunidad Auténoma no haya un
solo recurso, una sola peseta para eliminar pasos al
mismo nivel sobre el ferrocarril. No justifica, en absolu-
to, cdmo es posible que los recursos que vienen del
Ministerio de Industriay Energia para las zonas mineras
en reconversion de Ledn y Palencia no sirvan para que
alli se haga més, sino que sirven para hacer exactamente
lo mismo, y los recursos de la Junta que iban a ir ali
marcharse a no se sabe donde.

Es que usted no justifica, en absoluto, nada sobre la
incorreccidn de estas propuestas que hacemos nosotros
en estas enmiendas; que creemos, sinceramente, que en
una parte muy importante estan perfecta, estan absoluta-
mente justificadas. Yo creo que més hien es cerrarse,
cerrarse en banda, cerrarse sisteméticamente, dar una...
hacer asi unaactuacion de pasar € rato. Y apartir de este
momento, pues claro, es dificil mantener un debate serio
y un debate con un cierto rigor. Nada mas. Gracias.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Para un turno de diplica, tiene la
palabra el sefior Zamécola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, Pre-
sidente. En aras de la brevedad que antes he indicado...
Yo no sé, sefior De Meer... mealegro que, por |0 menos,
reconozca usted que debemos de ser breves y que ya,
hablar del Capitulo I, de lo que afecta a incremento de
los salarios, ya esté dicho muchas veces.

Sefior De Meer, usted dice que subimos 30.000.000.
Yo, lo que le puedo decir, que & Capitulo Il de esta
Consgjeria es la Unica que ha bajado 1,22% este afio;
luego no medigaque eslo mismo del Capitulo 11 detodos
los afios. Si le digo que es lo mismo del Capitulo Il en
tanto en cuanto ustedes quieren vaciar; porque digo -y
repito— "si yo quito 20.000.000 aqui que no afectaaesta
colegiata 0 a esta carretera, Sino que, como es material
de oficina, no afecto, en general, a nadie; y me lo paso
paraotro lado", esatécnicasi que la han repetido ustedes
durante muchisimos afios; y ésa es la que yo le he
criticado.

Me dice usted que no le razono ya en las enmiendas
técnicas. Sefior De Meer, hablamos largo y tendido; vy,
ademas, fui blogue por bloque, usted es testigo; a mi,
mis propios compafieros me reprocharon en Comisién
que les di un plomazo tremendo ese dia, que rompi con
lanorma. Y le expliqué a usted €l tema de los Miner, le
expliqué a usted muchas cuestiones. Pero, mire usted, le
voy adar, por afladidura, una cosa, y para que vea usted
gue somos coherentes: no me diga usted que saque
dinero, por ejemplo, en tantas enmiendas que ha puesto
de carreteras, sefior De Meer... no me diga usted que,
por eemplo, ponga, 0 desee poner dinero para poner
autovia en autopista; que usted ya la solicitd —u otros
Grupos- en Comision, y en Comisién le dimos unas
razones, porgue le dijimos "no", y aqui repetimos. Pero
es que €l que repite la enmienda es usted. Usted vuelve
adecir: "oiga usted, ponga dineros para convenir con €l
Estado". No sefior, sefior De Meer. A no ser que me
fuercen como me forzé su antiguo Gobierno Central, no
pondré dineros para convenir. El que tenga, y responsa-
bilice, que lo haga. Y soy coherente con o que ocurrio
en Plenos y en Comisiones.

Luego usted no haga ahora bandera de que hay
diferentes enmiendas que no se le contestan, porque estan
contestadas hasta la saciedad. Pero es que, ademés, |o
ratifico agui: si en aquellavez, tanto en Plenos como en
Comisiones, 0 en la Comisién de Economia, se le dijo
"no aesto, no aestoy no aaquello”, aqui selevaadecir;
pero yo lo que quiero es ahorrar tiempo a todas Sus
Sefiorias. Pero, eso si, recalcarle a usted lo claro que se
lo dejé en Comision de Economia.

Quiero terminar dandole las gracias, como se las di
en la Comision de Economia, porque, por lo menos,
hemos hecho dos programas que a juicio del Grupo

Parlamentario Socialista son buenos —€l 029 y el 033-,
ya que no han puesto ustedes ninguna enmienda. Muy
agradecido, aunque ustedes no nos lo hayan dicho.
Greacias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Gracias, sefior Zamécola. Para la
defensa de las enmiendas que permanecen en la Seccion
04 por parte del Grupo de Izquierda Unida, tiene la
palabra don Luis Garcia.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. En el momento del debate que estamos, desde
Izquierda Unida lo que se pretende, ademas de la En-
miendaalaTotalidad al conjunto de |os Presupuestos que
se presentd en su momento, pues con las enmiendas
parciales a cada una de las secciones, pues es, en la
préctica, pues una enmiendaalatotalidad de cada unade
las Consgierias. Tiene su l6gica totalmente, ¢no?

Y entonces, por eso que, aungue yo creo de que hoy
en dia estd -0 hoy, en vez de ayer—, esta un poco més
encarrilado e debate en hacer, pues yo creo que inter-
venciones mas globales sobre e conjunto de las enmien-
das parciaes, que yo creo que es como desde nuestro
Grupo, pues asi 1o hemos interpretado; dado, pues que
no se trata de entrar en cada una de las enmiendas que se
han presentado, sino, sobre todo, en la filosofia politica
que, de algunamanera, justificaestasenmiendas... Y eso
eslo que vamos ahacer desde | zquierda Unida, haciendo,
en este caso sobre la Consgjeria de Fomento, la Seccion
nimero 04, lajustificacion de las enmiendas que hemos
presentado.

Y, en primer lugar, pues —por qué no?- hablar de lo
gue en otros momentos se ha considerado, pues, a efectos
de lo que se plantea la propia Consgjeria, los objetivos
gue se pretenden conseguir con estos presupuestos —que
se supone que también se coadyuva a conjunto de los
objetivos de los Presupuestos de la Junta de Castilla y
Ledn=; y un poco también, puesteniendo en cuentacudles
son los logros que la aplicacion de los Presupuestos del
ano noventay seis 0 noventay siete nos estan arrojando.
Y, en ese sentido, es significativo que los objetivos que
se planteala Consgjeria a conseguir con estos presupues-
tos son idénticos que lo que se planteaba en € afio... por
gjemplo, el Presupuesto del afio noventay siete; es decir,
participar en el crecimiento, aumentar el nivel devidade
los ciudadanos, corregir desequilibrios, ¢cOmono?, crear
empleo, etcétera, etcétera.

Participar en e crecimiento. Pues ya vemos los
resultados que tiene para este afio noventay siete, donde
va a ser esta Comunidad de las que menos crezca a hivel
nacional.

Aumentar €l nivel de vida de los ciudadanos. ¢Para
gué hablar del indice perdén— del estudio de Céritas
sobre el indice de pobreza en nuestra Comunidad Auto-
noma, en donde, unavez mas, sitliaadiversas provincias
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de nuestra Comunidad en €l mayor indice de pobreza del
conjunto del Estado? Y yo creo que alguna responsabili-
dad habra en estas politicas que se aplican.

De cara a la correccion de desequilibrios que se
plantea con nuestros Presupuestos, pues el propio Vice-
presidente se ha lanzado al agua ahora, de la noche a la
mafiana, pues para intentar atemperar un poco esos
desequilibrios que se estan profundizando con la aplica-
cién de esos presupuestos, enlo concreto, enlaprovincia
de Zamora, donde ya es sangrante la situacion que se esta
produciendo. Pero claro, se plantea el hacer un Plan de
Desarrollo que es una mera recopilaciéon de lo que son
las diferentes partidas presupuestarias. Eso no es lo que
necesita la provincia de Zamora; necesita un auténtico
Plan de Desarrollo, pero con partidas presupuestarias
adicionales, no hacer una recopilacion de lo que son las
partidas presupuestarias —que, ademas, son bastante exi-
guas-.

Y claro, y €l objetivo estrelladel afio noventay siete,
que era la creacion de empleo, los ochenta mil puestos
de trabgjo, que son ciento cinco mil para el afio noventa
y ocho... Pues ahi esta la Encuesta de Poblacion Activa
del tercer trimestre, que supone una diferencia sobre €l
treintay uno de diciembre del noventay seis de tres mil
trescientos empleos. Quiere decirse que llevamos un
déficit nada més y nada menos que se setenta'y seis mil
setecientos empleos sobre € objetivo previsto en la
aplicacion de los Presupuestos del afio noventay siete.

Y una... una causa fundamental, pues claro, esta
sobre todo en esta Consgjeria, en donde se dice que esla
Consgjeria inversora por excelencia; pero que luego
resulta, como venia el otro dia el Informe de la Camara
de Contratistas, en donde resulta que la gecucion o la
licitacion de obra publica de la Junta de Castillay Ledn
ha descendido, de enero a septiembre, en relacién con el
afio noventa y seis, en un 9%. Esa es la gecucion
presupuestaria, a margen del galimatias aqui que se
pretende justificar que s obligado, comprometido o
pagado, etcétera. La redidad de la €ecucion de la
Consgjeria de Fomento ya la han dicho la Camara de
Contratistas: un 9% menos de enero a septiembre que en
el afio noventa y seis. Y asi, pues, la consecuencia
inmediata en creacion de empleo, pues eslo que estamos
diciendo.

Por o tanto, es|6gico y absolutamente coherente que
desde Izquierda Unida, a través de las enmiendas parcia-
les, pues pretendamos plantear una enmienda a la totali-
dad de la Consgjeria de Fomento, porque creemos que,
dado que en la filosofia del Partido Popular presenta un
presupuesto absolutamente continuista, y los resultados
de presupuestos anteriores, pues —desde nuestro punto de
vista— son claramente negativos.

Y yendo alos criterios global es que nos han animado
ala presentacion de esta enmienda alatotalidad, pues en

primer lugar se dice que esta Consgjeria, inversora por
excelencia, da la casualidad que globamente el presu-
puesto crece un 5,8%; pero, sin embargo, lasinversiones
solamente crecen un 1,5%. Con lo cual, en la préctica,
vamos a tener menos dinero en pesetas constantes en el
afo noventay ocho gque en €l noventay siete para gastar
en inversiones en la Consgjeria de Fomento. Y que, en
Sus propias cuentas, dado que en la memoria explicativa
se dice que por cada tantos millones de inversion supone
tanta creacion de empleo, pues esa reduccion de la
inversion, en la préactica, supondria mis trescientos cin-
cuenta y seis puestos de trabgjo menos que con esa
reduccion de la inversion va a suponer la aplicacion de
estos presupuestos para €l afio noventa 'y ocho.

Asi pues, yo creo que, de una manera definitiva,
ustedes tendrian que eliminar radicalmente, siendo cohe-
rentes, el objetivo de la creacion de empleo con estos
presupuestos, porgue en absoluto se compadece la redli-
dad con lo que agqui se plantea.

Hablando de algunos programas que para nosotros
son estrella en esta Consgjeria. En promocion de vivien-
dasque, apesar de ser unade las competencias exclusivas
que tiene esta Comunidad desde e principio, y ser uno
de los grandes déficits sociales que tiene esta Comunidad
Auténoma, pues ahi tenemos el lastre que con estos
Presupuestos se va a mantener. En el conjunto del
programa, solamente se plantea un incremento del 3,3%
gue, en lapréctica, va a ser lamisma capacidad de gasto
gueen el afio noventay siete, teniendo en cuentael retraso
absolutamente abismal que tenemos del cumplimiento,
deinclusive, de las propias promesas del Partido Popular
en lo que son la iniciacién de vivienda publica; pero es
que, ademas, en lo concreto de la inversion para e afio
noventa y ocho en vivienda, pues, se reduce. Y en
partidas, en partidas absolutamente importantes, pues
vemos, por ejemplo, que para la subvencion de alquiler
de viviendas se reduce un 15% de manera absol utamente
injustificada, porque son cientos las solicitudes que todos
los aflos quedan sin atenderse. Y en vivienda rural se
reduce la partida presupuestaria un 25%, con €l mismo
razonamiento anterior. Y aqui no sirve en absoluto la
justificacion gque se nos dio en Comision de decir que es
gue, como han bajado los tipos de interés, es 16gico que
baje la partida presupuestaria para subvencionar este
capitulo, porque lo que se rebgja sustancialmente es €l
nimero de beneficiarios a que se pretende, de alguna
manera, ayudar para adquirir la vivienda rural.

Asi pues, s, a finy a cabo, con menos dinero se
pretendiera satisfacer -y se conseguiria-, pues a un
mismo ndmero de beneficiarios; pero en el propio obje-
tivo delos Presupuestos se plantea unareduccién drastica
de beneficiarios que van a obtener esta ayuda en la
viviendarural.

En infraestructuras viarias —€l otro elemento clave de
esta Consgieria, y €l elemento inversor por naturaleza-,
da la casualidad que se reduce la partida de inversiones
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en 11.000.000, en concreto, en pesetas constantes; pero
ademas hay que tener en cuentalo que ya se hadicho, y
ya se dijo en Comisién: que aqui se introducen las
partidas que son nadamasy nadamenos que 611.000.000
de pesetas del Miner, y que, I6gicamente, tendrian que
haber sido 611.000.000, como minimo, sobre los Presu-
puestos del afio noventa y siete. Pero, sin embargo,
ademas... una vez incluidos los 611.000.000 del presu-
puesto Miner, o del Programa Miner en la Consgjeriade
Fomento, una vez hecho la globalidad, se reduce en
11.000.000. Por lo tanto, en términos comparativos y
homogeéneos, tendriamos 622.000.000 en inversiones en
infraestructuras viarias menos para el afio noventay ocho
gue para €l afio noventay siete.

Asi pues, con estos presupuestos, dificilmente se
puedejustificar y se puede decir que hay voluntad politica
para, pues, ir corrigiendo el déficit de infraestructuras
gue tiene esta Comunidad, porque, precisamente, con
menos dinero, dificilmente se pueden conseguir los ob-
jetivos que se plantean.

Y luego, pues en otro apartado también, en otro
Programa, de Ordenacion del Transporte, pues absoluta-
mente injustificado también eslareduccion del 22,5% de
la partida para la subvencion de lineas de transporte
deficitarias, que -como ustedes saben- son para agquellas
lineas de transporte que van a los pueblecitos pequefios,
gue no tienen la suficiente capacidad econdmica para que
tengan un superavit las empresas privadas, y la Junta lo
tiene que subvencionar, sobre todo teniendo en cuentala
cantidad de lineas férreas que se han cerrado en nuestra
Comunidad. Pues, sin embargo, en vez deincrementarlo
—porque también hay subvenciones que quedan sin aten-
der en las convocatorias de todos los afios-, se reduce y
nada mas y nada menos que en un 22,5% la partida para
el afio noventay ocho. Y es absolutamente injustificado,
desde nuestro punto de vista.

Y lasenmiendas que presentamos, puesen los bloques
que las planteamos, pues | 6gicamente, por un lado habla-
mos de |o que se hacomentado ya por activay por pasiva,
pero paraque se sepalas enmiendas que estan planteadas,
esel temadelarecuperacion adquisitivadelos empleados
publicos, donde se supone que si ustedes dicen que
Castilla 'y Ledn va mejor, pues habra que justificarlo
también, y habré que intentar que para los funcionarios
y empleados publicos también Castilla y Leon vaya
mejor. Y entonces, ho hay ningunajustificacion paraque
haya una mera revisién salarial de mantenimiento de
poder adquisitivo y de no plantear ningun tipo de medida
de recuperacion de la enorme capacidad adquisitiva que
los empleados publicos han perdido en afios anteriores.
Entonces, hay todauna serie de enmiendas en ese sentido.

De caraalaremuneracion delos empleados pablicos,
también planteamos una serie de enmiendas en una serie
de conceptos, de gratificaciones y pagas extraordina-
rias... gratificacionesy trabajos extraordinarios -mejor

dicho-, que no tienen ningln tipo de objetivacion a la
hora de su retribucion, a la hora de su pago a los
empleados publicos, y que son absolutamente arbitrarias,
y que es lo que los empleados publicos coloquialmente
[lamanlas"bufandas"; y que, en definitiva, lo que supone
es, pues, €l abono alos que més 0 menos se portan bien,
a aquellos que, méas 0 menos, no dan demasiada guerra,
a agquellos que se quiere mantener dentro del staff —por
asi decirlo—de determinados altos cargos delas... en este
caso de la Consgieria de Fomento. Para nosotros es
absolutamente arbitrario mantener estas partidas presu-
puestarias, y por eso planteamos que en todo momento
tenga que estar claramente objetivado la diferente remu-
neracion de los empleados publicos.

En el tema de la Cooperacion a Desarrollo, por
supuesto, que planteamos también para que también en
esta Consgjeria hayala partida presupuestaria correspon-
diente. No es en absoluto de recibo decir que la Conse-
jeria de Presidencia es la encargada de esta partida. A
nosotros nos podria servir de argumento, si en la Conse-
jeriade Presidencia se recogieralapartida presupuestaria
correspondiente que supondria el 0,7% de | os Presupues-
tos. No me extiendo ya en cud eslafilosofia politica del
0,7, porque creo que otros compafieros de lzquierda
Unida yalo han dicho y lo han explicado absolutamente
claro. Pero ahi estd también para que del presupuesto de
esta Consgjeria también haya la solidaridad; y 1o que
hemos dicho también desde Izquierda Unida en otras
ocasiones: la solidaridad econémicaen lo concreto delos
Presupuestos, pero también para que quede manifiesto...
y como € otro dia decia un portavoz de nuestro pais en
las Naciones Unidas, que nadie se llame aengafio, porque
las partidas de solidaridad o del 0,7, en ningin caso
pueden sustituir las auténticas politicas de solidaridad y
dereequilibrio en el conjunto del mundo. A pesar deello,
nosotros seguimos planteando, |6gicamente, estas medi-
das de solidaridad econdémica, que creemos que tienen
gue ser compatibles con las otras.

El problema es que ustedes, ni la partida presupues-
taria, ni la politica solidaria, ni 1o uno, ni lo otro. Lo
unico que ustedes entienden ahi Ho que se ha dicho ya
reiteradamente- es una caridad mal entendida

Luego ya, las diferentes enmiendas, pues, van a los
bloques, que préacticamente paso a mencionar por encima
para no agotar todo el tiempo. Referido a tema de los
pasosanivel, donde no se contemplaabsol utamente nada.
Luego viene e muro de lamentaciones absolutamente
hipdcrita, cuando vienen los accidentes; a hacerse lafoto
alli del muro de lamentaciones. Pero, sin embargo, a la
hora de poner el compromiso politico, ni una peseta.

Sobre el tema de alquiler de viviendas, ya he dicho
antes, la injustificacion de la reduccion de esta partida,
precisamente cuando es una demanda social muy impor-
tante de poder acceder aviviendas en alquiler y tener una
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subvencion, teniendo en cuenta que inclusive los aqui-
leres —desde nuestro punto de vista- tienen un precio
desorbitado e inalcanzable para colectivos sociales im-
portantes en nuestra Comunidad.

Planteamos otra partida presupuestaria de cara a lo
gue tiene que ser una actuacion decidida por parte de la
Junta en politica de vivienda; pero no solamente en la
promocién de vivienda publica—que ademés es absoluta
mente insignificante-, sino también en todos los elemen-
tosy actuaciones queintervienen en lafijacion del precio
final delavivienda. Y ahi, un elemento fundamental es
laactuacion en suelo plblico; y paraquelaJuntano tenga
la disculpa que no hace promociones de vivienda en
determinadas|ocalidades o ciudades porque no hay suelo,
lo que corresponde es poner partidas presupuestarias para
que la Junta también se dote de suel o autonémico publico
o de patrimonio autonémico de suelo; en definitiva, para
tener esa capacidad. L 6gicamente, planteamos un incre-
mento de la partida presupuestaria paramayor promocion
de viviendas en cada una de las provincias.

Planteamos otra serie de medidas de cara, también, a
provincidizar partidas que creemos que, de manera
injustificada, no lo estén. Y —como decia antes, pues, la
partida dedicada a la vivienda rural.

Y luego, hay toda una serie de enmiendas que plan-
teamos para incrementar de manera sustancial lo que
tendria que ser -desde nuestro punto de vista— una poten-
ciacion de las lineas férreas en nuestra Comunidad.
Vemos que parece ser que € debate estrella en este
momento es que si Variante Guadarrama si, Variante
Guadarrama no. Tedricamente, todo el mundo estamos
de acuerdo en hacerla; larealidad précticapresupuestaria
es otra. Pero que a nadie se le olvide que luego, en el
entramado del conjunto de laComunidad hay otraslineas
férreas que —desde nuestro punto de vista- se estén
deteriorando, hay servicios que se estan cerrando y hay
incluso lineas férreas -como fue la Soria-Castrejon—
cerradas, y otras que se estan abandonando los servicios
y gue no tienen ni tan siquiera, por supuesto, la calidad
suficiente de horario y de prestacion de serviciosque haga
atractivo alos ciudadanos su utilizacion.

Y para nosotros es una apuesta absolutamente estra-
tégica, por razones econémicas, por razones ecol égicas,
por razones sociales, la potenciacion del transporte fe-
rroviario. Y ahi, por esa razon estratégica, es donde
planteamos una modificacion sustancial del presupuesto
para orientar partidas que van a infraestructuras viarias
en carretera, que Creemos que SOn necesarias, pero
mucho més necesarias en e dmbito ferroviario. Y dado
gue no podemos hacer en este momento de debate
presupuestario trasvases de partidas presupuestarias de
unas secciones a otras, creemos que tiene que haber esa
apuesta en ese sentido.

Y luego, puesotraserie de enmiendasreferido. .. pues
alo quetienen que ser actuaciones, incluso compromisos

no atendidos de las actuaciones en los aeropuertos de
Burgos, Ledn, Valladolid y Salamanca. La solucién al
paso del ferrocarril por las ciudades de Ledn, Valladolid,
Palenciay también Burgos, a pesar de |0os compromisos,
partidas absolutamente insignificantes. Y también, pues
lo quetiene que ser el cumplimiento de compromisos por
parte del Partido Popular, por eemplo, en e Plan
Regional de Transportes de estaciones de autobuses y
terminales de mercancias, que tiene partidas absoluta-
menteinsignificantes, y quetiene ya, pues, compromisos
caducados —por asi decirlo—, y que, sin embargo, no se
atiende en los Presupuestos.

A grandes rasgos-y por no extenderme demasiado en
esta primera intervencion-, éste es el sentido de la
enmienda a la totalidad por enmiendas parciales que
presentamos lzquierda Unida. Nada més y muchas gra-
cias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Gracias, sefior Garcia. Para consu-
mir un turno en contra, tiene la palabra, por parte del
Grupo Popular, el sefior Zaméacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Como antes habia anunciado, gran parte
de todos los razonamientos dados para € Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista valen para contestar a
gran parte delas enmiendas que hapresentado €l Portavoz
del Grupo de Izquierda Unida.

Empezando, tal vez, un poco por la parte Ultima, yo,
desde luego, creo que sus enmiendas —cuando ya se ha
especificado en los grandes programas-, creo que muchas
de €ellas estan muy bien presentadas, tienen un razona-
miento |6gico y adecuado. Pero claro, ami modo de ver,
y yo personalmente, vamos, como Portavoz en esta
Seccién, no las puedo admitir porque, reconociendo otra
vez que son buenos los planteamientos, que son buenas
las inquietudes que presenta el Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, de dénde se detraen esos fondos, ¢eh?
es en lo que ya no estamos de acuerdo. Porque si yo
aceptara su programa o gran parte de su programa,
|6gicamente, destrozaria el programa que yo he plantea-
do. Si yo tuviera presupuestos a mayores, podrian hacer-
se gran parte de las cosas que é ha planteado.

Pero claro, si partimos, en lo que ya he dicho antes
—que es una técnica frecuente-, de todo aquello que esté
sin provinciadizar, y que es necesario y basico para
redactar, paraexpropiar, paraconstruir, pues me encuen-
tro con que mi programa, y sobre todo y concretamente
en aguellos puros y netos de inversion (17, 18 y 32), me
encuentro con gue no podria yo llevarlo a cabo.

Pero también vuelvo a decir lo mismo que dije antes
al Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista: es que
digame usted qué obra quito y qué obra pongo de las
suyas. Es que no se me dice. Y —vuelvo a repetir- €
Presupuesto no es de chicle, ¢eh?
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Por tanto, siendo... o poniendo en claro su légicay
legitima defensa de sus enmiendas, yo ya le digo de
antemano gue no, por esas razones, |4gicamente.

No quiero entrar -mire usted- ni en & Capitulo | ni
en e Capitulo II. Unicamente dos comentarios, porque
es muy féacil decir: "Yo voy a hacer viviendas, yo voy a
ayudar a esto, voy a hacer aquello otro". Pero hombre,
ahi yo creo que las cosas hay que decirlas un poco bien.

Mire usted, sefior Procurador, avecesno esderecibo,
y hay enmiendas concretas en donde, de una forma—que
usted se la habrarazonado, pero a mi, personalmente, no
me entra-, me cargo determinados conceptos, o bien de
productividad o bien de Capitulo |1,y sinindicar volumen
y peso de cada provincia, digo: 20.000.000, 20, 20, 20...
asi por nueve, paraincremento o recuperacion del poder
adquisitivo. Mire usted, yo creo que las cosas se hacen
en proporcién a esas provincias. Unas son més grandes
gue otras, soportan més persona. Eso, por |0 menos,
cuando se analizala enmienda, pues deja un poco impre-
sionado.

Y mire usted, yo creo -y ya que hatocado € temade
Cooperacion al Desarrollo, que antes yo no lo cité- que
aqui no es una cuestion de que cada Consgeria sea
solidaria con ese tema. La que es solidaria es la Junta de
Cadtillay Leodn; y se haido presupuestando, y tiene un
sitio exacto para poner ese tema. No metamos en cada
una de ellas la Cooperacion a Desarrollo. Discltase...
gue se ha discutido con Presidencia, ya se ha dicho...
Pues no sé, hagan ustedes lo que quieran, Sefiorias,
porque son muy duefios, pero ahorrémonos hablar de este
tema en las cinco 0 en las cuatro secciones que nos
guedan. Yo creo que es una cosa buena, interesante y,
en fin, me parece que racional.

Yo, por ahora, no quiero contestarle més, porque
luego podria... y probablemente tendré que contestarle
citdndole ya obras concretas que usted ha indicado y
actuaciones concretas. Me vuelve a decir lo mismo.
Piénsese usted, sefior Garcia -y en aras de lo que estoy
diciendo, de la brevedad—-, que la mayor parte de los
razonamientos técnicos selosdi en Comision, bloque por
blogue de enmiendas. No queramos cansar mas a Sus
Sefiorias; pero, si usted me obliga, en la siguiente actua-
cién empezaré a detallar algunas cosas que usted ha
concretado. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Gracias, sefior Zamécola. Paracon-
sumir un turno de réplica, por parte de | zquierda Unida,
tiene la palabra don Luis Garcia

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Usted sabrd, sefior Portavoz del Grupo Po-
pular, lo que tiene que decir. Yo, ni le obligo, ni le dgjo
deobligar; estden su plenalibertad. Creo que hay libertad
de expresion —dentro de lo que cabe-, y, por lo tanto,
usted considerard lo oportuno que tiene que decir para

defender sus posiciones politicas —que se suponen, en un
debate en € que estamos, un debate politico-. No sé si
yo igua he politizado demasiado, creo que no, ¢eh?
Parece ser que ustedes tienen pavor al término politico y
a la politizacién de las cosas, pero parece que estamos,
precisamente, en un foro politico por excelencia, por eso
hablamos aqui de politica.

Y como usted tampoco ha pretendido, pues, esforzar-
se demasiado, pues, un poco, voy a profundizar un poco
més en laargumentacion de lo que hadicho anteriormen-
te. Porque el debate ustedes le quieren llevar Unica y
exclusivamente, no a ver s son necesarias 0 No son
necesarias las enmiendas que presentamos —en este caso
Izquierda Unida-, sino de donde se detraen, y si hay
recursos 0 si no hay recursos. Yo creo que, por activay
por pasiva, desde |zquierda Unidales hemos dicho yalas
posibilidades de hacer presupuestos con mas recursos, y
de hacer presupuestos con una mejor gecucion, y de
hacer presupuestos donde hayaremanentes que real mente
se incorporen a los presupuestos del afio siguiente.

Es decir, posibilidades de realmente hacer ejecucio-
nes presupuestarias con mayor capacidad econémica las
tienen ustedes. ¢Tienen voluntad politica de hacerlo?
Manifiéstenlo, haganlo, pero dejen de hacer literaturay
dejen de hacer discursos que en la précticano selo creen
realmente ustedes. Es decir, posibilidades, si quieren, las
hay. Cambien ustedes de politica econdmica, no se crean
a pies juntillas criterios que condicionan la politica
econdémica que es necesaria hacer en esta Comunidad
para situar esos indices de desarrollo que necesitamos,
para crear esos empleos, para hacer esa inversién que
demandan inclusive hasta las Camaras de Contratistas,
hastalas Camaras de Comercio, etcétera, etcétera. Situe-
mos ahi esos compromisos y, a partir de ahi, no cabe la
menor duda de que no estaremos hablando de tecnicismos
"si me quita usted de aqui o estaremos alld’, estaremos
hablando de politica, que es o que realmente supone un
presupuesto; es decir, la politica que se va a hacer en el
siguiente afio, en este afio, en € noventay ocho. Eso es
lo que nosotros queremos hablar.

Y yono <é... enlaComisién si que me demostré usted
que se habialeido las enmiendas que se habian presenta-
do. Asi pues, no me diga usted aqui |o contrario; porque
en el tema, por gjempl o, deladistribucion delapérdida. ..
la no pérdida de poder adquisitivo y e tema de la
eliminacion de las pagas extraordinarias o las gratifica-
ciones extraordinarias, etcétera, sabe usted de sobra de
que hay una distribucién absolutamente proporcional
para que no me pudiera usted decir o que ha dicho
anteriormente. Asi pues, yo creo que no es de recibo la
argumentacién que ha realizado usted.

Y sobre el tema del 0,7... Pues, si es que hay una
frase que a mi me gusta muchisimo. Dice -como se ha
dicho otros afos ya— "el ideal del 0,7 es insuficiente,
pues en el tema del Tercer Mundo y en lo de los paises
en vias de desarrollo hace falta poca literatura y un
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compromiso de la sociedad opulenta. Juan Jose Lucas,
Presidente de la Junta de Castillay Ledn. Puesesto eslo
gue gueremos. Si... parece ser de que lzquierda Unida
no estamos diciendo aqui cosas utdpicas o irrealizables,
etcétera; es decir, lo que dice el Presidente de la Junta de
Cadtillay Leon, que usted dice quetiene €l pie... los pies
sobrelatierra. Esdecir, esto; pero no solamente a efectos
de titulares de prensa sino en los Presupuestos.

Y le digo otra vez —por si acaso no me ha entendido
lo que he dicho antes—: si ustedes en el presupuesto de la
Consgjeriade Presidenciareflejan el 0,7 sobre el conjun-
to del Presupuesto delaJuntade Castillay Ledn, nosotros
no metemos € 0,7 en ninguna Consgieria. Ya esta. Si
nuestro objetivo es e 0,7 del Presupuesto de la Junta.
Por supuesto que si. Pero en el momento del debate... en
el momento del debate que estamos, pues, 16gicamente,
dado que en la Consgjeria de Presidencia hay una partida
queesel 0,08y pico, pues, |6gicamente, para acercarnos
a ese compromiso, a esa promesa, inclusive, que ustedes
han hecho, y a ese compromiso que yo creo que todos
los ciudadanos tenemos con esa recomendacion de las
Naciones Unidas, pues es para las enmiendas que plan-
teamos en esta Consgjeria también, para que haya esa
solidaridad; ademés de lo que he dicho anteriormente
—que para nosotros inclusive seria lo fundamenta—, que
seria complementario de una politica internaciona que
realmente permitiera ese reequilibrio entre e nivel de
desarrollo que existe en nuestra Comunidad.

Y como poco més ha dicho, supongo de que ahora,
pues hombre, laverdad es que no me parece de demasiada
galanteria parlamentaria —por asi decirlo— que, supongo
de que ahora, en su Ultima intervencion, donde yano le
voy apoder replicar, vendrausted con el hachalevantada
aintentar... aintentar cargar un poco en lo que dijo en
Comisién, que también alli utilizd el mismo mecanismo:
en la primera intervencion préacticamente no dijo nada; y
cuando ya no tuve oportunidad de réplica, escuando vino
a intentar desmenuzar lo que yo habia dicho anterior-
mente.

iSi, hombre!, pero en el debate politico, |6gicamente,
hay que, de alguna manera, respetar las reglas del juego,
en intentar —se supone- que los argumentos que se han
expuesto en la primera intervencion, rebatirles. Porque
s usted me convence en su intervencion, pues igua yo
cojoy retiro las enmiendas y hemos terminado el debate.
Pero si usted hace agui un brindisal sol en suintervencién
para decir: "prepérate, que ahora mismo, en la segunda
intervencion es donde te voy a dar". Pues me parece que
no es como de bastante, pues, respeto a las reglas, que
seria €l debate parlamentario adecuado.

Y en ese sentido, y por... como no se ha dicho mucho
mas, pues tampoco me voy a extender en lo que he dicho
anteriormente. Simplemente, que nos parece... y ho se
ha contestado, claro, a todas esas modificaciones o a

todas esas situaciones que se dan en el presupuesto de la
Consgjeria para € afio noventa 'y ocho, que nos parece
en absoluto de recibo. Es decir, que en el presupuesto de
infraestructuras viarias haya en la préactica, en relacién
con € presupuesto para € afio noventa y Siete,
622.000.000 menos, pues, dificilmente ustedes con eso
pueden asumir ningun tipo de compromiso de situar a
esta Comunidad en la perspectiva de atemperar un poco,
un poco —digo- el desequilibrio en infraestructuras de
transporte que tenemos. Porque ahi —como se ha dicho-,
pues, l6gicamente, las partidas del Programa Miner, lo
que tendria que ir por encima, ademas del presupuesto
propio delaConsegjeriade Fomento, y no utilizar partidas
gue vienen en este caso del Programa Miner para, ala
vez, reducir lo que era hasta ahora el Presupuesto de la
Junta de Castillay Ledn, en este caso de la Consgjeria
de Fomento.

Y en € programa de viviendas... Pues, jhombre!,
ahora han salido ustedes... —por o menos a nivel pabli-
co-, porque aqui lo légico hubiera sido que el Consgjero
de Fomento, que parece ser que también tiene mucho
interés en saber cudl es lo que aqui se esta debatiendo
sobre su Consgjeria, hahecho publico que sevaaelaborar
un plan regional de viviendas. Lo légico seria de que
hubiera presentado aqui la solicitud de comparecencia
para explicarnos qué plan regional de viviendas, porque
todavia estamos esperando... que se iba a presentar en
noviembre del afio pasado, erael compromiso, el estudio
sobre necesidades de vivienda en nuestra Comunidad
Auténoma. Todavia le estamos esperando. Ahora nos
salen con € titular de prensa que estan elaborando un
plan regional de vivienda, después de mas de diez afios
gue llevan en el Gobierno. Nunca estarde, si ladichaes
buena; pero nos gustaria que, realmente, eso en la
précticase viera. Y se supone que si s un plan regional
deviviendas sera... -digo yo-si tal nombre sele pretende
dar, que sera paraincrementar sustancial mente las actua-
ciones en vivienda que se han hecho hasta ahora. No sera
Unica y exclusivamente como han hecho, por gemplo,
enel PAPIT, tnicay exclusivamente recopilar |o que son
los programas previstos o las partidas presupuestarias
previstas paralos proximos afios, recogerlasen el PAPIT
a nivel de infraestructuras viarias. Si es0 es lo que
pretenden hacer en el Plan Regional de Viviendas, hacer
una mera recopilacion de las viviendas que pretenden
promover de agui a no sé qué afio, pues, para ese vige,
ninguna alforja, de verdad.

Aqui lo que necesitamos es, cuando menos, lo que
hemos propuesto desde Izquierda Unida: nueve mil vi-
viendas... jClarol, en esta Legisatura ya imposible,
porque ni tan siquiera van a cumplir ustedes con el
compromiso de las tres mil. Pero si ir a un incremento
sustancial delapromocién de vivienda publicaen nuestra
Comunidad Autonoma.
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Y claro, para qué hablar de o que son sus reiterados
incumplimientos en materia de vivienda, de sus prome-
sas. En €l afio noventa y cuatro prometieron solamente
cuatrocientas sesenta, pero iniciaron solo doscientas se-
senta y cuatro; en el afio noventa y cinco prometieron
cuatrocientas veintiocho o que venia en los Presupues-
tos, ifijese usted!—, iniciaron solamente ciento ochentay
cuatro; en el afio noventa y seis se comprometieron a
iniciar mas de mil -grandes titulares de prensa "La Junta
va a iniciar mas de mil viviendas en el afio noventa 'y
seis'—, iniciaron seiscientas cuarenta y cinco; en el afio
noventay siete el compromiso inicial erade novecientas,
de momento se dice que setecientas setentay cinco, y ya
veremos realmente las que se van a iniciar en este afio
noventay siete; y para el afio noventay ocho, pues, una
vez mas, en torno a setecientas, por ahi, etcétera, etcé-
tera

Es decir, que ni tan siquiera sus compromisos y ni
tan siquieralas partidas presupuestarias que vienen refle-
jadas las cumplen ustedes en un programa tan fundamen-
tal como es e de la promocion de viviendas, en el que
ustedes tienen competencias exclusivas, en donde ustedes
no pueden poner ningun tipo de disculpa, de decir: "es
gue esto es competencia del Estado, es que esto es
competenciade las Corporaciones Locales'. No; compe-
tencia exclusiva suya en materiade vivienda. Y ahi estan
sus reiterados incumplimientos y, como consecuencia de
€s0, pues, |6gicamente, el incremento desorbitado de los
precios de la vivienda de nuestra Comunidad, en donde
los dltimos datos, pues, dan también un incremento
superior en Castillay Ledn de lo que se ha dado en la
media a nivel nacional.

Y luego, no hablemos... no hablemos, pues de otros
elementos, por gjemplo, también relacionados con este
programa: lacalidad delaviviendasocial que se promue-
ve en esta Comunidad, donde luego hay que estar detras
de cada promocién parair reparandola inmediatamente;
gue luego selleva un retraso absolutamente injustificado,
con partidas presupuestarias, desde nuestro punto de
vista, insignificantes, en donde, 16gicamente, un blogque
de enmiendas también las planteamos en ese sentido.

O €l grave retraso absolutamente injustificado, que
ademés de las escasas promociones de viviendas que
realizan, pues tardan muchisimo —afios- en entregarlas.
Y el Portavoz del Partido Popular e podradecir lo Ultimo
gue ha sucedido en la ciudad desde... o0 en la provincia
delaque él esrepresentante, y que es Unicay exclusiva-
mente lamuestrade o que sucede en todas|as provincias.
Desde que se anuncia, desde que se licita, desde que se
contrata, desde que se abren las solicitudes hasta que
realmente |os ciudadanos pasan a entregar... ciudadanos
gue pagan la vivienda... es que parece ser que la Junta
de Castillay Ledn regala las viviendas. No sefior, los
ciudadanos pagan las viviendas. Que es que parece ser
de que eso también resulta que es que la Junta hace una
obra de caridad; hace una politica social —por supuesto
que si, porgque es su competencia-, pero los ciudadanos

pagan lavivienda, y encima, laJuntaincumple de manera
sistematica, 10 que es toda una serie de compromisos que
tiene asumidos ahi.

Asi pues, como |6gicamente usted no ha dado argu-
mentos a la Enmienda a la Totalidad, parcelada por las
diferentes enmiendas, pues, |6gicamente, planteamos y
mantenemos, |6gicamente, todas las enmiendas que he-
mos planteado en este sentido. Y, |6gicamente, pues no
sé s en su segunda intervencion le he convencido con
estamiay vaaasumir algunaenmienda o, si no, sevaa
reiterar en lo que ha dicho anteriormente. Nada mas y
muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Garcia. Para
un turno de duplica, tiene la paabra, por e Grupo
Popular, € sefior Zamacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Mire usted, sefior Garcia, estamos en un
debate politico y, a lo mejor, yo me he expresado mal
antes —probablemente haya sido asi—, que iba a actuar en
relacion a como usted actuara. Y yo creo que, desde
luego, no machaco, ni intento machacar, y esté usted
totalmente tranquilo.

Ahora, pregintese usted, y por qué tiene usted justa
fama de sus actuaciones en las PNL, en donde remata
usted, ¢eh? Con eso le contesto a lo que ha dicho usted
de queyoiba... 0 no teniala galanteria politica 0 -como
lo ha nombrado usted- de que le iba a abrasar a final.
No, tranquilo, que no le voy a abrasar.

Yo Unicamente... y queriaser -como estoy intentando
hacerlo en la intervencién mia- 1o més breve posible, y
tocar algunas pinceladas de la gran cantidad de enmien-
das, creo que han sido, no sé, quinientas y pico las que
ha presentado a esta Consgjeria, 0 a esta Seccion.

Mire usted, usted ha indicado que luego, al final,
cuando usted hacia la distribucion de dinero, para que
fueran aretribuciones de funcionarios en cada provincia,
salian pargjas. Yo reconozco que no he llegado a ese
detalle de estudiarme las enmiendas. Si le doy las gracias
de que hareconocido que melas he leido y bastante bien,
no he hecho las sumas parciales de usted; pero no dejara
usted de entender que suena un poco a chunga cuando,
de repente, en un determinado concepto saca usted la
misma cantidad y da la misma cantidad —por poner dos
extremos diferentes-, a un Valadolid y a un Soria,
cuando el peso especifico del nimero de funcionarios
simplemente es tan dispar. Eso usted |o habrd hecho bien
-lo més seguro-, habra sumado €l total, y sera de una
justaformay preparacion.

Pero claro, hay veces que también se cuela uno, y
mire usted, en el Programa 033, que se refiere todo ala
cuestion del transporte, usted ha enganchado las dietas,
se las ha cepillado enteras y ha dgjado 15.000 pesetas
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paralos servicios centrales del afio... detransportestodo
el afo. O sea, esque salen dos diasy jadids! Madrid! Es
gueselo hacepillado usted, y esunacosaque... jhombre!
YO creo que tendran que vigjar algo mas, me imagino. Si
usted cree que con 15.000 pesetas puede funcionar la
Direccién General ésa, pues, mire usted, me extrafia un
poco. Pero, en fin, usted lo habré estudiado -como le he
dicho antes- seguramente.

Hay muchas enmiendas... -que antes alo mejor 1o he
dicho demasiado deprisay usted no me ha captado, o no
me habré sabido explicar, |0 méas seguro, yo-, es que
cuando le he dicho que usted razonaba muy bien sus
necesidades, o las de su Grupo Parlamentario, yo le decia
gue de dénde salia ese dinero. Y usted entonces, en la
segunda intervencion, ha empezado a hablar... -0 en la
primera también-, pues ha hablado de la marginalidad,
de los incrementos de los intereses para la gente més
necesitada en los aquileres... En fin, ha tocado todo el
tema de vivienda. Pero claro, usted sabe —pero no lo ha
querido decir— que aqui muchisimos de esos dineros que
usted vacia, fundamentalmente del Concepto O... perdon,
de la situacion O sin provincializar, son con unas actua-
ciones que se vienen haciendo con convenios que esta
firmando la Junta, que se producen a demanda muchas
Veces, que su gestion esregional. Y esto eslo que yo le
decia antes en un concepto mucho més amplio: que,
claro, estamos nosotros con nuestro programa; si acep-
tamos la suyas y no me dice de dénde las quito, destro-
zamos el programa nuestro. Y, mire usted, esto, que se
gestiona de esas formas, es la razon de que figuren sin
provincializar. Que alo mejor era bueno sacar parte de
ese dinero y llevarlo a marginalidad o a ayudas o a
viviendas. Yo no se lo discuto. Pero, en este momento,
tenemos una prioridad, €l Gobierno Popular, y ha enten-
dido que esto debe de ser asi. Y, bueno, mal que le pese
es un hecho cierto.

Su Grupo Parlamentario es € Unico que ha juzgado
gue el Programa 029 no era el adecuado, y se ha metido
con el Programa 029. Claro. usted ahi ha dado una serie
de enmiendas que iban a muy diferentes sitios, ¢eh?,
pero, claro, hay una cosa importante: el Programa 029
estd en una Direccion casi heonata, la de Telecomunica-
ciones, donde estamos en un plan —que creo que yalo ha
dicho el Consgjero més de una vez- informatico grande
de racionalizar toda la Junta de Castillay Ledn con una
real corporativa, donde se pretende un registro Unico,
donde se pretende llegar a una cobertura de televisién a
muchas provincias de la..., perddn, a muchas zonas de
diferentes provincias, donde... ahi € famoso Cedetel,
Convenio con Diputaciones y con muchas mas empresas
privadas y publicas a objeto de mejorar toda la teleco-
municacion de Castillay Leon... Y bueno, yo le com-
prendo que usted dir& "pues, no sefior, no nos interesa
este asunto y hay que ir mas a vivienda tal, hay que ir

mas a ferrocarril". Bueno, pues muy bien, pero nuestra
politica en ese tema concreto es la que figura, y esta
totalmente regionalizado. Entonces, yo le comprendo, y
veo que usted asiente en que yo tengo razon en esto y
usted tiene en su otro planteamiento; pero acépteme que
tengo razén. Y, mire usted, hoy por hoy, hoy por hoy,
pues, yo creo que es un tema que no se puede tocar.

Pero, si mevoy aotro programaque... —también usted
ha sido uno de los Grupos... pocos Grupos Parlamenta-
rios que ha tocado-, que ha sido el 033. Y en lo que se
refiere a transporte -y aunque ya le he dicho la aguda
precision que hahecho usted delas dietas con esas 15.000
pesetas- nosotros pretendemos en este programa... —que
también ustedes hacen una serie de enmiendas, en donde
pretenden llevar dinero a muy diferentes sitios de los
usted citados-, nosotros aqui creemos que es mejor
ensefiar a pescar que dar peces. Y creemos que es mucho
mejor en esta cuestién de transporte en crear, por ejem-
plo... -que serd & nlcleo importante de este programa-,
a la creacién de un centro neurdlgico de telecomunica-
cién, en el cua se puedan racionalizar y ordenar deforma
l6gica e tema de transporte en una Comunidad tan
amplia, en donde podamos saber, atiempo real, nimero
de vigjeros en determinados sitios, y podamos enviar un
coche en vez de un autocar; 0 sea, unaoptimizacion. Eso,
en el fondo, es ensefiar a pescar: que el ciudadano se
habitle, Ilame, 0 se ponga en contacto con é mediante
un telefonillo, y evitemos... y podemos llegar a sitios
mejores con € mismo presupuesto 0 un poguito més.

También es una cosa prioristica, o sea, de prioridad
nuestra... Bueno, pero bueno, pero estAmuy claro, o sea,
pretendemos esto y usted pretende lo otro. De acuerdo.
Pero si se lo acepto me lo destroza. Pues, mire usted,
como el que estd en el Gobierno somos nosotros, creemos
gue esto es bueno y esto es Util y que esto ensefiamos.

Hay otros asuntos -y ya, para terminar, no quiero
extenderme mas-, que también usted dice las verdades—a
mi modo de ver—, a medias; porque dice muchas cosas
gue quiere hacer usted, pero no indica de qué capitulos
los saca. Y, vuelvo a lo mismo, cuando son programas
gue se subastan 0 se gestionan a nivel de servicios
centrales—y por eso figuran en el proyecto sin provincia-
lizar-, pero es que usted llega a grado que a mi me
parece, ya... no sé, cuanto menos, especial, el que usted
casi secepillael PEF, el Plan Econdmico Financiero, en
donde a la autovia Gicalsa le saca dinero y se las lleva
para actuaciones en ferrocarril y en vivienda. Mire usted
-vuelvo alo mismo-, yono sési usted conocequeGical...
—que es una empresa publica, como usted sabe-, el
Consgjo de Administracion presenta a la Junta € Plan
Econdmico y Financiero, se estudia, se aprueba, se le
autorizacontratay sevahaciendo esaautoviaque se decia
el otro dia; u que otros sefiores no han podido hacer con
muchos afios en el Gobierno Central. Pues nosotros la
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estamos haciendo. Y es a base de eso. Claro, s usted
quiere cargarse eso, pues tiene que comprender que le
voy a decir que no; gque cuando usted gobierne hara lo
que usted quiera. Ahi si que no le toca

Yo creo que, ademéds, son proyectos muy bonitos de
todos los ciudadanos de Castilla 'y Ledn que se estén
produciendo, que se estan haciendo, que se empezaron
contra viento y marea, que ahi estamos. Y, perdone
usted, esostemas... de decir o no decir aqui, sin provin-
cidlizar 1.200 millones o 2.700 —que creo que es este
concepto—, y melollevo paraestoy paraesto, queda muy
bonito, y dice... y lo que he dicho otras veces, a cambio
de cargarme la autovia. Pues, mire usted, no, sefior
Garcia, no creo que con estas breves palabras -y he dado
unas muestras de lo que usted ha planteado, sélo que, a
mi modo de ver, amedias- haya... le haya machacado o
haya intentado machacarle. Creo que he sido bastante
més benévolo de lo que usted habitualmente suele ser con
el Grupo Parlamentario que sustenta en €l Gobierno en
sus intervenciones, tanto en Pleno como en Comisiones,
en las PNL. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Zamécola.
Para la defensa de las enmiendas que se mantienen al
Pleno por parte de la Procuradora sefiora Farto, tiene la
palabra la sefiora Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Gonzélez. Presento estas enmiendas... —todas las que
habia presentado a la Seccion se mantienen, salvo dos
gue ya fueron aprobadas por €l Grupo Parlamentario
Popular—, y estas enmiendas intentan cumplir una serie
de necesidades de la provincia de Ledn en cuanto, en
primer lugar, a restauracion del Patrimonio, tanto edifi-
cios como iglesias y, sobre todo, actuaciones en €l
Camino de Santiago, que nos parece algo prioritario
dadas las fechas que para este camino se avecinan.

En segundo lugar, otro conjunto de enmiendas dedi-
cadas alarehabilitacion de conjuntos arquitecténicos, en
concreto, pueblos singulares. Una Enmienda que... ala
gue tengo un especial carifio, que es el Monasterio de la
Virgen de la Pefia para intentarlo rehabilitar.

Y, por dltimo, la adecuacion de dos carreteras: la
Ledn—Collanzo y la de Valencia de Don Juan-Valderas,
dos carreterastambién muchas veces prometidas pero que
nunca ha sido iniciada su rehabilitacién. Y también la
Estacion de Esqui del Morredero, en El Bierzo, que
parece ser que estd sufriendo una cierta discriminacion
respecto a otras de esta Comunidad Auténoma. Nada
mas, muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Muchas gracias, sefiora Farto. Para
consumir un turno en contra, tiene la palabra el sefior
Zamacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. En primer momento, en primer punto,
decirle a dofia Concepcidn Farto que le agradece mucho
este Procurador que, por lo menos, el Programa 051 no
haya presentado ningunaenmienda, no tocalo tan manido
aqui devaciar Capitulo | y Capitulo 1, pero si, en cuanto
al Programa 017 y a Programa 032, actlay propone
usted unas enmiendas a las cuales le tenemos que decir
gue no, porgue estamos en |o que tantas veces he citado,
se provincializan conceptos, por ejemplo, relativos a
inmovilizado inmaterial parallevarselos a obras, 16gica
mente, ala provincia de Ledn.

En cuanto a las obras de interés arquitecténico a
Corporaciones Locales. bueno, pues, ha de saber Su
Sefioria, he citado también que, como antes también...
en forma genérica, son partidas comprometidas ya por
conveniosquesetienen, y si sedejauna pequefia cantidad
es simplemente parafacilitar nuevos conveniosalo largo
del desarrallo.

Le podia decir lo mismo en la rehabilitacién de
edificios de carécter religioso, porque son unas convoca-
torias de tipo regiona las que se hacen, ¢eh?, y, por lo
tanto, no hay grupos provinciales. Si me voy alos otros
dos Programas que usted ha presentado enmiendas, como
el 032, bueno, ya ha dicho usted a los sefiores Procura-
dores que se le aprobaron dos, en concreto. Y con
respecto a Programa 033, en transportes deficitarios,
usted ahi intenta derivar unos fondos para la sociedad de
transportistas auténomos. Y he de decirle que no se lo
vamos a aceptar tampoco, porque son unos fondos que
se utilizan, o que estdn ya firmados con empresas de
actuacion rural, que, como usted sabe, son empresas
todas deficitarias, ¢eh?, y que, por lo tanto, poco se puede
hacer ahi; y la disponibilidad, en € segundo caso, que
hay en ese aspecto tampoco se va atocar porque se actlia
a demanda de Ayuntamientos, y no sabemos las lineas
gue habra que poner o que habra que ayudar —-més que
poner, perdon- en un futuro para el presente afio. Nada
mas, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Zamécola.
Para consumir un turno de réplica, tiene la palabra la
sefiora Farto. Renuncia a él. Por lo tanto, para defender
las enmiendas habidas en e Pleno, tiene la palabra el
sefior Otero Pereira

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Bien, la Seccién que nos ocupa tiene
como denominador comin un importante descenso en
cuanto al presupuesto, con lo que serefierealaprovincia
de Leon. El presupuesto para Ledn en esta Consgjeriay
en esta Seccidn, por tanto, se reduce en 779.000.000
millones, el 11,7% con respecto al afio noventay siete.
Y esareduccion se centra-1o que es més grave-, funda-
mentalmente, en las inversiones, que se reducen en
794.000.000, es decir, € 13,6%. De tal manera que es
justo y razonable el intentar paliar esa reduccién, que no
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sabemos por qué razén se produce, con respecto a la
provinciade Ledn y en relacion con el afio mil novecien-
tos noventa y siete, que tampoco era especialmente
bueno; pero ya casi hos conformamos con gque nos den
o mismo que €l afio pasado.

En ese sentido, yo quiero destacar, dentro de esa
reduccion del presupuesto, que este afio ustedes, la
Consgjeria, le van a dar a Ledn 2.000 millones menos
que el afio pasado para reparacion de carreteras. Y yo
pregunto ¢por qué? A ver si es que en Leon todas las
carreteras de la red autondmica estén en perfecto estado.
Mil ochocientos kilometros hay en Leon de red autonod-
mica, de los cuales solamente ciento cincuenta kiléme-
tros... fijese, de mil ochocientos, ciento cincuentatienen
mas de siete metros de anchura en € pavimento; cuando
se sabe que es necesario trabajar con plataformasminimas
desietey diez: siete de calzaday tres de arcén. El estado
general del pavimento es malo -més del 50% de la red—:
los radios de curvatura son casi siempre insuficientes en
lared autonémica, deberian superar [os quinientos metros
y nunca superan los quinientos metros; asi esté en la
mayor parte de las carreteras. Y de ahi que nosotros
hayamos hecho especial hincapié en nuestras enmiendas
en un total de catorce carreteras —que no voy a enumerar
porque ya lo hemos hablado en la Comision y ya lo
sabemos-. Catorce carreteras para las que pedimos
200.000.000 —no nos permite la técnica presupuestaria
sacar mas dinero, pero 200.000.000 si—de los 2.000 que
la Consgjeriale va a quitar este afo alas carreteras, ala
red autondmica de carreteras en la provincia de Leon.
Por tanto, poco pedir es 200.000.000 para catorce carre-
teras, cuando realmente lo que nos faltan son dos mil
kilometros.

Hay otra serie de carencias importantes, que también
hemos intentado paliar en parte con las enmiendas, como
es la presupuestacion para € Camino de Santiago:
24.000.000 para todo el Camino de Santiago, es decir,
para las tres provincias de la Comunidad Auténoma. Es
absolutamente insuficiente porque —-como sabe usted,
sefior Zaméacola- €l afio noventay ocho es el afio previo
al Afio Jacobeo, que es el afio mil novecientos noventay
noventa. Y nosotros, a través de nuestras enmiendas,
hemos conseguido obtener 36.000.000 mas; lo cual,
tampoco es mucho, pero algo es algo.

No se presupuesta hada, un afio més -yo no se por
qué razén— con respecto a la Via de la Plata, aunque
siempre se dice que se considera la segunda Via més
importante que atraviesa la Comunidad Auténoma des-
pués del Camino de Santiago; y un afio més, vuelven
ustedes a dgjar sin una sola peseta a la Via de la Plata
Nosotros, através de las enmiendas, intentamos obtener
40.000.000 para actuaciones y conservacion arquitecto-
nica en la Via o en la Ruta de la Plata. Es otro de los
olvidos.

No sabemos lo que ocurre con la autovia Ponferra-
da-Villablino, fundamentalmente, en el trazado hasta

Toreno, y por qué solamente hay en ese trazado presu-
puestados 55.000.000 de pesetas. Yale he citado nume-
rosas carreteras.

Hemos presentado una enmienda intentando obtener
expresamente 125.000.000 para el Aeropuerto de Leon,
que, desde luego, no sé si los hay. En el Presupuesto no
aparecen por ningun sitio; si no estan en e Presupuesto
hay que presumir que no existan.

Y paralas estaciones de esqui delaprovinciade Ledn
también hemos presentado enmiendas, por las cuales,
cincuenta deberian... para poner en marcha El Morrede-
ro. Siempre dicen ustedes que no. Llevamos ya afios
desde que estamos aqui presentes, Ilevamos pidiendo
dinero para El Morredero, siempre con la negativa. Y
para San Isidro y para Leitariegos, hombre, no pedimos
todo lo que estan invirtiendo en La Pinilla o lo que estan
entregando para ampliar el capital social, pero un poco,
un poco... fijese gque ya nos conformamos.

Y quiero hacer referencia, sefior Zamacola, a algo
gue decia el Portavoz del Grupo Socialista, el sefior De
Meer, y es laindebida utilizacion que hacen ustedes de
los Fondos Miner: resulta que a las zonas afectadas por
lareconversion minera—que paraeso son Fondos Miner—,
gue necesitan fondos a mayores, ustedes no les dan
inversiones a mayores; quitan lo que iban a darles para
sustituirlo por los Fondos Miner, con lo cua se quedan
como estaban. Eso es un uso indebido; no voy a decir
fraudulento, pero casi; porque o permiten, y esté permi-
tido -no s& por qué razén-, pero es un uso indebido de
los Fondos Miner.

Miren, ustedes tienen que presupuestar las mismas
inversiones que hubieran presupuestado en esas zonas si
no hubiera Fondos Miner, y ademés, y a mayores, €l
dinero que venga de los Fondos Miner, porque es un
dinero que viene para un apoyo econdémico a mayores,
porque son zonas afectadas por la reindustrializacion. Y
YO no sé por qué razén ustedes dicen: qué bien, que ahora
nos lo pone el Ministerio, nos lo ahorramos nosotros.
Esa no es la politica de los Fondos Miner; eso no es lo
gue se pretende con los Fondos Miner. Por tanto, ustedes
hagan su presupuesto olvidandose de los Fondos Miner,
y, apartir de ahi, lo que vengay lo que ustedes obtengan
para invertir en esas zonas, bienvenido sea; pero como
dinero a mayores, porque Son inversiones que se necesi-
tan a mayores de los Fondos Miner. Nada més por €l
momento, hasta la segunda intervencion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Zamécola, parael turno en contra.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Con respecto, sefior Otero, atodo lo que
me ha dicho usted del Camino de Santiago, y teniendo
en cuentalo que esd afio queviene... dentro de dos afios,
tiene usted mucha razén. Pero mire usted, presente estas
enmiendas donde no nos vacie usted el Capitulo I, no
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nosdejesininformética, ¢eh?Y no... no intente que todo
eso vaya para el Camino de Santiago en Ledn a base de
cargarse otros temas. Cérguese usted, a lo mejor, una
carretera, digamela, y pongamos ese dinero para €l
Camino de Ledn. Pero no medeje usted alosfuncionarios
con unos medios en bienes corrientes escasismos: 1,22
ha bajado este afio el Capitulo Il en la Consgjeria, ¢eh?
No me los trice mas, ¢eh? Por tanto, a ésta, ya de
antemano, o a grupo de ellas le decimos que no.

Y mire usted, bien es cierto una cosa que ha dicho,
quefaltan kildmetros por arreglar en Ledn. Evidentemen-
te. A todos nos faltan kilémetros y dinero, y ganas...
Bueno, ganas no; ganas tenemos todas. Pero bueno,
estamos en lo que antes he dicho: tenemos que priorizar.
Y mire usted, €l reino de Ledn es un reino muy impor-
tante, la provincia de Ledn es muy importante, pero
SOMos hueve provincias en laComunidad, y tenemos que
priorizar, y a todos nos tiene que llegar. Bien que nos
gustariadarlealL edn muchisimo més. jQuédudale puede
caber a usted! Pero no me puedo degjar yo... por poner
un ejemplo atitulo orientativo -y no quiero decir Soria
porque yalo he citado-, aAvila, por jemplo, cargarme-
la; ni muchisimo menos, ¢eh? O sea, tendremos que
repartir, l6gicamente. Que usted tiene que tirar hacia su
tierra, lo entiendo, pero tenemos que ser también pues
un poco mas 16gicos, pienso yo.

Hay una serie de enmiendas que usted actUiaen e 017
y, en concreto, en Edificiosy otras Construcciones, obras
de interés arquitectonico, en donde usted se cepilla pues
todo lo que hay sin provincializar y, mire usted, y se lo
[leva a obras corrientes en Leon. Bueno, pues, pues...
pues muy bien, pero debe saber —antes o he dicho y lo
vuelvo a decir- que son obras ya previstas en € PIRA,
en el Programa de Proteccion y Rehabilitacion Arquitec-
tonica, y que muchas tienen carécter plurianual. Y, por
lo tanto, no puedo asi porquesi cepillarmeloy llevarmelo
a.. No. No.

¢Y qué le voy a decir a usted de infraestructuras?
Pues, por ser también breve... También pide aqui usted
una cuestion... por gemplo, el aeropuerto de Leon.
Mirese usted bien todas las enmiendas, y mirese usted
bien los presupuestos, porque hay cantidades para el
aeropuerto de Ledn en concreto, ¢eh?, en el 032. Ahora,
¢que usted quiere quitar ese dinero que hay para expro-
piaciones para que nosotros podamos construir en el
Capitulo de Infraestructuras, o sea, obras concretas de la
Junta sin provincializar, dinero que tenemos para poder
construir en un terreno que antes hemos de expropiar y
llevarse a Ledn 125.000.000? Hombre, yo creo que
muchas veces no se pueden hacer —aunque nos pida el
cuerpo— ese tipo de enmiendas; si conocemos el origen y
sabemos como se funciona, no podemos, aunque siempre
se piense gque tenemos camuflado ahi todo y que nos lo
van a decir, o lo han dicho ya. Siempre se ha de pensar,
con un poco de l6gica, que no es factible este volumen
de enmiendas, ni de esta forma ni de esos Capitulos.

También le podria a usted decir 1o que actla, en el
mismo aspecto, en cuanto ainmovilizado inmaterial. Nos
deja sin hacer proyectos de las obras que tenemos que
hacer; selo llevaacarreterasy ferrocarril en Ledn. Pues
mire usted, no.

Para terminar, habla usted de la Ruta de la Plata. Por
filosofia, por ganas generales, ¢como no ibamos a querer
nosotros gque la Ruta de la Plata... poder abordarla? La
Ruta de la Plata y otras muchas mas, como la 122,
quitando la zona de Tordesillas-Zamora. Pero antes lo
he dicho, y yo creo que estamos hartos de decirlo ya en
Pleno y en Comisiones: mire usted, al César lo que es
del César. Y s no me acogotan, como me acogoté un
Gobierno Socialista hace afios, no tendria obligacion de
poner dinero. Que lo hagaMadrid. Quelo hagael Estado
Central. Entonces, la Ruta de la Plata, hoy por hoy,
todaviasigue siendo del Estado. Mientras sea del Estado,
los pocos recursos que tenemos, déjenos usted que actue-
MOS en nuestras carreteras y en nuestras inversiones.
Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Otero, tiene la palabra para el turno de
réplica

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
Presidente. No insistir, porque ya estan los temas claros
de la Comision, de la Ponencia, etcétera, pero si hay
alguna matizacién que quisiera hacerle.

Mire, €l problema de las carreteras de Ledn, no es
gueyo digaque sean mas prioritarias que otras provincias
de la Comunidad. Yo no le dije que nos dan menos, ni
gue nos dan mas. Dije que con respecto a afio pasado,
dije que, con respecto, hay 2.000 millones menos; que a
ver por qué. Si 1o que pedimos es, como minimo, 1o del
afio pasado. Y en las enmiendas sdlo hemos cogido
200.000.000, sdlo hemos cogido 200.000.000. Eseso lo
gue... eso es lo que me preocupa, que cada vez haya
menos; nNo que se mantenga lo que ya de por si era poco,
sino que cadavez eramenos. Por | o tanto, no son agravios
ni nada. Que nos den lo mismo que nos dieron el afio
pasado. Que por qué nos quitan... por qué nos quitan
2.000 millones.

Del mismo modo que agradezco que, por ejemplo, en
materia de vivienda si se ha incrementado de forma
importante en la provincia de Ledn. Fata que las gecu-
ten. Pero es verdad que en el Presupuesto... Y por eso
no he presentado ninguna enmienda. Pero aqui es que
son 2.000 millones menos el temade carreteras. Y ledije
las caracteristicas en las cuales estan las carreteras, con
los radios de curvatura, con las anchuras, con losarcenes
y con €l estado del firme, que en la mayor parte de los
casos, mas del 50%, es absolutamente penoso. Por eso,
gue mantengan, pero que no quiten con respecto al ano
anterior en carreteras; maxime teniendo en cuenta que
algunas de ellas se van a hacer o arreglar con Fondos
Miner, lo cual tampoco esta... lo cual tampoco esta bien.



3846 Cortes de Cadtilla y Ledn

Diario de Sesiones - N° 62

Luego mire, sefior Zamacola, hay dos cosas que se
me olvidaron, que es més... que es mas por curiosidad
gue por... que por rebatir el que no me admitan las
enmiendas. Dos enmiendas que no mencioné y que me
interesa, a menos, que me comente.

El Eje Subcantébrico, nosotros previmos 75.000.000
de pesetas, pero yo tenia entendido que... Sefior Zama-
cola, esquesi... esquetengo interés en que me conteste.
No es rebatir €l porqué de las enmiendas, no. Porque €l
Eje Subcantdbrico —digo-, que yo tenia entendido que era
una carretera por ese gje de nueva creacion; eso era la
filosofiainicial. Pero me pareci6 entenderle en la Comi-
sién queno; que el Eje Subcantabrico es el mantenimiento
de las carreteras actualmente existentes y que van bor-
deando la parte sur del Cantabrico, es decir, € norte de
laprovinciade Leon y de Palenciatambién. Y de verdad
gue no he conseguido saber si han cambiado ustedes de
criterio: ya el Eje Subcantdbrico es lo que hay, o el Eje
Subcantdbrico es una nueva via de nuevo trazado. Eso
me gustariaque melo aclarase, a hilo de unas enmiendas
gue yo presenté de 75.000.000 de pesetas.

Y laotra—gue, sin embargo, si hizo mencién el sefior
De Meer en su intervencion y a mi se me olvid6- es €
tema del desvio del ferrocarril en Ledn, o de la solucion
del paso a nivel del ferrocarril a través del barrio del
Crucero, para la cual tampoco hay nada. He visto en la
prensa que la Junta de Gobierno, ayer mismo, aprob6 no
sé qué cantidad —porque o he visto por encima- para
Burgos, y nosotros pediamos 50.000.000, a menos para
los estudios informativos. ¢Por qué no se nos admite la
enmienda...? Mejor dicho, ¢por qué no hay nada en el
Presupuesto? Porque que no se nos admite, dira que es
gue es de la partida de origen.

Y termino: las partidas de origen, efectivamente, las
hemos cogido, fundamentalmente, del Capitulo Il, por-
gue eso supone que no le quitamos nada a otras provin-
cias, precisamente para no discriminar. Hay aguna...
hay agin programa del Capitulo Il que queda muy
disminuido. Pero mire, yo echo mano del Presupuesto
-en general, no solamente de este Consgjeria; en general—
Y Veo que en gastos de publicidad, propaganda, protoco-
lo, reuniones, conferenciasy actos recreativos, solamen-
te en eso —publicidad, propaganda, protocolo, reuniones,
conferencias y actos recreativos- se van 2.048 millones
de pesetas; 2.048. Todas las enmiendas que yo he pre-
sentado a la Consgeria de Fomento suponen
656.000.000. Todavia le quedaria a la Junta de Castilla
y Lebn para publicidad, propaganda, protocolo, reunio-
nes, conferencias y actos recreativos 1.600 millones de
pesetas. Yo creo que esta bien.

Pero, sobretodo, insisto en el temaEje Subcantabrico
y el desvio o lasolucion a paso anivel de Crucero. Son
dos temas que me interesan especialmente. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Zamécola, para el turno de diplica

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Vamos a ver. Yo antes he indicado -y
probablemente he estado errado, por lo que usted me ha
dicho— que faltaba dinero para Ledn. Bueno, pues, pro-
bablemente tenia... tiene usted razén, y yo no le he
entendido. Pero bueno, aver si le puedo contestar en una
cuestion.

Usted sabe que en politica, aunque usted... es su
obligacion, légicamente, pedir siempre més para su
provincia—en este caso, de unaformamuy especifica, en
Su caso, por su origen politico—, alo mejor, este afio, la
Junta ha decidido, por larazon que fueray alavistade
los Presupuestos, incrementar viviendasy no incrementar
carreteras alli. Puede ser una de las razones. Pero bueno,
quiero decir que con eso no es que le compensemos, pero
usted mismo reconoce que, sin embargo, ha habido un
incremento. De acuerdo.

Usted me ha hablado del Eje Subcantabrico. Mire
usted, eso es como € Arco Atlantico. Eso no es una
carretera nueva; es una actuacién en una zona, |6gica-
mente, igual que en e Arco Atlantico. A ver si vamos a
hacer una autopista de Toulouse a aqui, ¢eh? Ya, creo
gue esta especificada. ..

En cuanto alas estaciones de tren de Ledn, que usted
no ha visto nada. Pues mire usted... y yo creo que sele
puede coger cas miméticamente o actuado con Leon,
con Palencia y con Valadolid. Se ha discutido aqui
muchas veces. Hay muchas... hay varias Administracio-
nes, directamente, que de ellas dependen, ¢eh? Cuando
se decidan ellas... y eso no quiere decir que pueda haber
habido algun contacto ya de la propia Consgjeria con los
organos competentes en Madrid para hablar de este tema.
Pero claro, quien tiene que dar un poco el do de pecho...
y me parece, ademas, que ahora viene lafirma; he leido
hoy en laprensa, en el caso concreto de Burgos, en donde
ademas se dice -y ya con eso indico la importancia—: la
Administracion Central, 50%; nosotros, 25%; el Ayun-
tamiento, 25%. Bueno, pues en el caso de Ledn se esta
en ciernes de esos temas; iniciando, pero valgale a usted
lo de Palencia, lo de Burgos, como haido y como poco
a poco va resolviéndose.

Y hombre, don Joaquin, lo dltimo que me ha dicho
usted, ahi si que me ha dejado hecho polvo. Y le quiero
contestar con todo €l carifio: no me hable del Capitulo 11
de la Junta; si estamos hablando de la Consgjeria de
Fomento, y en ése hemos bajado 1,22%. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Tiene ahora la palabra |a sefiora Pérez Martinez
para defender sus enmiendas a esta Seccion.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Esta Procuradora mantiene aesta Seccion dieciséis
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enmiendas, vistas en Comision, y con el propésito que,
dado que los compromisos en esta Seccion en agunas
partidas, como son el Plan de Actuacion Prioritaria, €l
famoso PAPIT, de Transporte, en Infraestructuras de
Transporte, se cumpla, lavuelvo... lasvuelvo atraer las
dieciséis aqui, convencida esta vez de que va a haber una
transaccional ofertada por €l Portavoz del Partido Popu-
lar.

Tenemos una serie de enmiendas -como planteaba
antes- que solo van destinadas aintentar el cumplimiento
del Plan Regional de Carreteras. Considerar -y lo dijeya
en Comision—la carretera de Las Maricas, que tenia que
haber estado acabada en el noventay ocho, pero no como
de unién entre la 122 y la 620, sino con un caracter
metropolitano, de mejora de la comunicacion sureste y
delas poblaciones de esazona. Un compromiso historico,
gue es la Ronda Interior Sur de Valladolid. Y o sé, sefior
Portavoz del Partido Popular, que con el presupuesto que
tengo planteado en esa partida sélo da para €l proyecto
delasegundafase delaRondalnterior Sur de Valladolid.
Pero es que ustedes no tienen ni una peseta para terminar
esaronda; unaronda prioritaria para esta ciudad de cara
a comunicar € sur y € este, y comunicar con las
carreteras nacionales, descongestionando —eso si que es
una prioridad- la circulacion en esta ciudad y sus entor-
nos.

Puente de Simancas y puente de Puente Duero, como
puntos de acumulacion de tréfico. Ya sé que esta presu-
puestado, pero con 7.000.000. No van a construir nada
ahi.

Variante de Puente Duero. Tienen 4.000.000. Asi
podriamos continuar con las enmiendas.

E insisto o hice en Comision— con 157.000.000,
gue es el incremento presupuestario que hacemos a este
concepto, sé que se puede hacer poco. Y yo le oferto aqui
unatransaccional, porque usted es Procurador de Castilla
y Ledn por la provincia de Valladolid.

Tenemos otra serie de enmiendas que plantean un
estudio para la integracion urbanistica del ferrocarril en
las ciudades. Ustedes saben las prioridades -y ya sé que
en Burgos se estd haciendo; y luego podemos hablar de
ello= Valladolid y Palencia. O, en un segundo término,
como necesidades mas acuciantes, Ledn, Salamanca y
Miranda.

En Burgos —decia- ya sé que se estd haciendo. Se ha
presupuestado un proyecto de desvio de ferrocarril. Pero
yolo quelevengo aplantear aqui eslaideadeintegracion
del ferrocarril en la ciudad; integracion que, seguramen-
te, en la ciudad de Burgos no pase por € desvio -como
se tiene presupuestado—, sino por un soterramiento, lo-
grando asi un entorno urbanistico mas integrado. Pro-
pongo que se haga un estudio, que la Junta plantee un
estudio como forma de integrar los ferrocarriles en las
ciudades.

Otras enmiendas van destinadas a construccion de
viviendas de proteccién o de promocién piblica. Y no
voy areiterar argumentos dados por anteriores Portavo-
ces, de las tres mil viviendas sociales que en esta Legis-
latura ustedes presupuestaron.

Y tambiéntengo otrasenmiendas planteadas aintentar
rehabilitar o incrementar la partida de rehabilitacion de
iglesias del medio rural como patrimonio arquitecténico
de nuestra Comunidad Auténoma.

A la esperade su respuesta, continuaremos el debate.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Sefior Zamécola, para el turno en
contra, por favor.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Empezando por lo que usted acababa, la
construccién de viviendas, y también un grupo de en-
miendas que usted destina a actuacion en carreteras, las
afecta, las absorbe del 051, vaciando el Capitulo11. Y yo
en esto le tengo que decir, dofia Elena, lo mismo que he
dicho a sus antecesores. Si esta Consegjeria desciende un
1,22 en Capitulo Il en este afio, poco se puede hacer
todavia vaciandola més para trasladarlo a otras intencio-
nes legitimas suyas.

En & Capitulo 017 usted actlia en la restauracion del
patrimonio residencial urbano, ¢eh?, y destina dineros
gue estén sin provincidizar. Vuelvo alo mismo: o sea,
¢es comodo actuar sin provincializar? No, no A por B,
acarreteras. Y bueno, usted sabe -y yo lo he dicho aqui
aotrosy ahoraselo digo a...— que se actlia esto a través
de concurso, dofia Elena, y que ademés este concurso no
se suele resolver hasta el tercer trimestre del afio, ¢eh?
Por lo tanto, poco se puede prever.

Usted actla también, en ese mismo programa, en
rehabilitacion de edificios de carécter religioso, y se lo
lleva a carreteras. Todo tipo de actuacion religiosa la
elimina usted, al igual que luego, posteriormente, actla
en el tema de convenios con Obispados y Diputaciones.
Bueno, éstos son... aunque en este caso € dinero lo lleva
usted para el ferrocarril. Evidentemente, son convenios
gue la Junta tiene, tanto con los Obispados como con las
Diputaciones. Aqui yo creo, personal mente, que hay una
razén ideol6gica més potente. Pero, en fin, no quiero
entrar més en ella

Usted ha citado una serie de carreteras concretas y
puentes, que los elimina. Pero claro, en otras también
—como podia ser en el Capitulo 018, en cuanto se refiere
usted afamilias e instituciones sin animo de lucro, donde
usted pide que se subsidien intereses, ¢eh?, paravivienda
rural, también lo quita; 1o que esta destinado para eso
también lo quita, lo quiere llevar a carreteras. Y yo ahi
me pregunto... Porque, ademas, usted dice "Red Integral
de Carreteras'. Claro, ¢donde?, ¢cudes?, ¢con qué can-
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tidad estan cuantificadas? Claro, en general siempre lo
mismo, sin provincializar, aintentar dejar nada de nada
en ese concepto.

En centros dotacionales ocurre tres cuartos de lo
mismo, en lafilosofiaque antes heindicado. En fin, dofia
Elena, yo, sintiéndolo mucho, mi Grupo se va a oponer
y ho va a aceptar esa transaccional que usted nos indica

Y en cuanto alo que usted ha citado con respecto a
Burgos, que cree que seria mejor el soterramiento al
desvio, yo creo que ahi es, un poco... me dalasensacion
gue "agua pasada no mueve molino". Ha habido muchas
discusiones, ha habido muchas criticas, muchos debates,
Sl era mejor una cosa 0 era mejor... YO0 no soy técnico
en ese tema, pero a final —por larazén que fuere- se ha
llegado ya auna. Yo creo que es muy dificil volver atras
en ese tema. Y que, desde luego, cada ciudad, cada
ciudad tendra, en vista a su peculiaridad, a su acerca-
miento del tren ala ciudad, a desarrollo de esa ciudad,
lasolucién urbanisticay técnicamés adecuada. No quiero
decir con esto que en todos haya que desviar €l ferroca-
rril, sino alo mejor en determinadas; no lo €. Y alo
mejor habra algunas que habra que soterrar. No le puedo
decir. Y o creo que es una cuestion de tipo técnico, es una
cuestion que se va a plantear o se esté planteando una en
cada caso, y que en su dia se vera. El que usted crea que
es mucho mejor 0 mas integrador un soterramiento, yo
no se lo discuto, es su opinién, usted lo conocerd; pero
Yo aqui quiero ser mas prudente, y me imagino que en
cada unase adoptaralasolucion técnicaque corresponda.
Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR GONZA-
LEZ GONZALEZ): Paralaréplica, sefiora Pérez Mar-
tinez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Discllpeme para empezar, sefior Portavoz, por-
que, debido al murmullo que hay en la Camara, segura-
mente no he escuchado muchas de las cosas... si que he
escuchado, pero no he oido alguna de las cosas que usted
me haya podido decir, y no le puedo contestar.

Me ha parecido -insisto, me ha parecido s6lo- que
usted me criticaba €l rebajar presupuesto del Capitulo I1.
Es cierto, ¢no? Bueno, pues habra que recordarle -yalo
hicimos en Comisién— como este Capitulo ha subido...
YO no s& si es escandal0so; es decir, pongan ustedes el
adjetivo. Pero un capitulo que sube 80.000.000, y se han
ahorrado este afio 100 en alquileres, por el nuevo edificio
de Valladolid, permitame que yo pueda quitar algun
millén, algin millén para objetivos prioritarios.

Mire, el presupuesto que tienen ustedes para el famo-
so PAPIT. Yo s que tienen ustedes compromisos con €l
Gobierno Central, pero, claro, es que no se puede tener

abandonada esta Comunidad Auténoma de cara a sacar
las castanias del fuego a un Gobierno del Partido Popular
a nivel central. Porque ustedes destinan 1.975 millones
para la autovia Ledn-Burgos. En cualquier caso, seria
exagerado, porque no es su competencia; esta autovia es
competencia estatal, y por lo tanto nos parece exagerado.
&Y por qué me parece exagerado? Porque va en detri-
mento, precisamente, de la extensa Red Regional de
Carreteras y de las infraestructuras regionales de trans-
portes.

Mire, no me entendia lo del ferrocarril. Sé que hay
una partida de 300.000.000 para cumplir con lo pactado
en relacion a pago del 25% del traslado de la estacion
ferroviaria de mercancias de Burgos, y otros 50 para €l
estudio informativo del desvio del ferrocarril, que supon-
go que sblo es una parte. Pero, si quiere, selo vuelvo a
explicar: hay que empezar no por ahi —eslo que le estoy
planteando-, sino con un estudio solido, que usted des-
conoce -y me lo acaba de reconocer aqui—; ustedes
desconocen qué es o que hay que hacer con los ferroca-
rriles en las ciudades, lo desconocen. Y por eso yo le
planteo que la Junta de Castillay Ledn haga un estudio
solido sobre las relaciones ferrocarril—-ciudad.

Respecto alas carreteras de la Red Regional, hay que
destacar que se actla cada vez con més criterio segrega-
dor y se centran cada vez més las inversiones en los
itinerarios preferentes de la red béasica.

Sefior Portavoz del Partido Popular, yo sé que sus
prioridades y objetivos son otros —supongo que se lo
habran dicho agui anteriormente-. Sus prioridades y sus
objetivos pasan por laUniversidad Catdlicade Avila; mis
prioridades y mis objetivos son para toda la ciudadania
de Castilla y Ledn. Entiendo que tengamos distintas
prioridades y tengamos distintos objetivos, pero 1o que
ustedes no pueden venir aqui a decir a esta Procuradora
de Valladolid es que no estan dispuestos ni siquiera a
realizar un proyecto para terminar la Ronda Interior Sur
de Valladolid. Porque ustedes, cuando van a eso que
[laman "concejos" por los barrios de esta ciudad, dicen
gue la Junta tiene un compromiso serio y fuerte con esta
Ronday que lavaa acabar; y es mentira. Vayan ustedes
a esta ciudad de Valladolid y diganle que no piensan
acabar esa Ronda. Porque s en el dos mil ni siquiera
tienen presupuestado nada, digame usted qué intenciones
y objetivos prioritarios tiene la Junta de Castillay Ledn
con esa Ronda; ninguno. Si no lapiensan acabar, diganlo,
diganlo. Esa es latransaccional que le proponia; de cara
a que ustedes no puedan quedar como un engafio para
esta ciudad a un compromiso tan histérico como es esa
Ronda Interior. Ustedes se comprometen sélo con una
parte de esa Ronda, seguramente por otro tipo de intere-
ses, pero no por interés de la ciudad de Valladolid;
porque, s no, la acabarian. Esa es su transaccional, la
transacciona que yo le propongo. Y, si no, podriamos
decir: "Callen para siempre, no hablen otra vez de la
Ronda Interior Sur". Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para la diplica, sefior Zamacola

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, Se-
fioria. Gracias, Presidente. Sefioria, jpor Dios!, no me
diga eso de calle para siempre, que me va a poner usted
nervioso.

Bueno, vamos a ver, voy a intentar ser breve, dofa
Elena.

Con respecto a Capitulo |1, pdngase de acuerdo con
otros Portavoces de Grupos Parlamentarios que han
intervenido, porque segin ustedes... segln unos son
ochenta, segun otros, son treinta. Desde luego, €l escrito
oficial que yo tengo desciende 1,22 en concreto, Capitulo
Il de la Consgjeria, gastos corrientes de Fomento.

Dofia Elena, Ledn-Burgos no es estatal; es un pro-
yecto totalmente regional, en el cual tuvimos que luchar
para que se mojara la Administracion Central Socialista
con un 20%. Pero el Proyecto estotalmenteregional. Le
agradeceria que me atendiera a una cosa que he dicho:
no tiene nada que ver con la Naciona 120, Sefioria, no
tiene nada que ver. La Unica implicacion estatal es ese
20%.

Mire usted, ¢gue desconocemos lo que tenemos que
hacer con los ferrocarriles en las ciudades? Pro-
bablemente este Procurador lo desconozca, pero yo he
acabado mis palabras diciendo que quiero ser prudente,
porque creo que eso lleva -y antes he dicho- tres cues-
tiones: e posible desarrollo técnico de una ciudad y
urbanistico, las condiciones de aproximacion del ferro-
carril a la ciudad, y otras consideraciones de tipo -me
imagino- social. Y yo no sé s en todo sera bueno el
soterramiento, o en unos si y en otros no. Déeme usted
gue sea un poco prudente y que cada problema se estudie
con detalle, porque no puede ser para todos café.

Con respecto a lo que usted me ha indicado de las
prioridades, mire usted, yo heindicado que en €l caso de
Avila, estamos de acuerdo con esa Universidad, pero,
evidentemente, yo busco la prioridad del beneficio, del
bienestar detodos|os ciudadanosde Castillay Ledn; seria
tonto, si soy representante de ellos. Yo lo busco. Lo que
pasa es que claro, usted y yo, pues, pensamos de forma
diferente en nuestros Grupos. Ni usted me esta aqui
abriendo los 0jos ni yo a usted. Ha constatado un hecho;
pues muy bien, pero no hay mas que decir.

Y con respecto ala Ronda Sur, no se preocupe usted,
que, claro, yo logicamente entiendo que a nivel de que
se hacen esos " concejos' del Ayuntamiento de Valladolid
por los diferentes barrios se dicen cosas y que sean
ciertas. Lo que pasaes que déjenos que hagamos anuestro
aire, porque ya vera usted como la acabamos, y mucho
antesdelo que usted se cree. Nadamés, sefior Presidente.
Greacias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, y pasamos a la votacion. Se votan las
Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista ala Sec-
cion 04. ;Quienes estén a favor? ¢En contra? ¢Absten-
ciones? Resultado delavotacion. Votos emitidos: setenta
y nueve. Votos a favor: treinta. En contra: cuarenta y
siete. Y abstenciones. dos. Quedan rechazadas.

Las Enmiendas del Grupo Parlamentario de | zquierda
Unida son las que se someten a votacion a continuacion.
¢Quienes estén a favor? ¢En contra? ¢Abstenciones?
Resultado. Setentay nueve votos emitidos. Treintay uno
afavor. Y cuarentay siete en contra. Con unaabstencion.
Quedan rechazadas.

Se someten ahora a votacion las Enmiendas de la
sefiora Farto. ¢A favor? Uno. ¢En contra? Cuarenta y
siete. ¢Abstenciones? Treinta y una. Quedan también
rechazadas.

Se someten avotacion las del sefior Otero Pereira, las
Enmiendas. ¢V otos afavor? ¢V otos en contra? ¢Absten-
ciones? Resultado. Setentay nueve votos emitidos. Vein-
tiocho a favor. Cuarenta y siete en contra. Y cuatro
abstenciones. Quedan rechazadas.

Por dltimo, votamoslas Enmiendas de la sefiora Pérez
Martinez. ;Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones? Resultado. Setentay nueve votos emitidos. Vein-
tisiete a favor. Cuarenta y siete en contra. Y cinco
abstenciones. Quedan igualmente rechazadas.

Por Ultimo, se somete a votacién la Seccién 04.
éVotos a favor? Cuarenta y siete. ¢Votos en contra?
Treintay dos. ¢Abstenciones? Ninguna. Queda aprobada
la Seccion 04.

Y, por acuerdo de Portavoces, sevaainiciar €l debate
de las Enmiendas a la Seccion 07, Consegjeria de Educa-
ciény Cultura, con el turno de lzquierda Unida, que sera
el primero que defienda sus Enmiendas. Sefior Sanchez
Vicente, tiene la palabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Sefior Presiden-
te, sefiores y sefioras Procuradoras. En primer lugar,
agradecer a los Portavoces de los Grupos el que hayan
tenido la deferencia de permitirme intervenir cambiando
el orden, tanto de la Seccién como de laintervencion en
esta misma Seccion. Por razones personales me veo
obligado a marcharme, a abandonar el Pleno en este
momento.

Dicho esto, laintervencién que voy a hacer tiene tres
partes: una primerade andlisis general dela Seccién; una
segunda parte de andlisisdelas... delosdistintos progra-
mas, que, en definitiva, viene ajustificar larazon de las
enmiendas que presenta mi Grupo, y del que voy a hacer
solo unaintervencion en defensa de todas €llas.
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Los presupuestos del noventay ocho, en materia de
Educacion y Cultura, vienen adejar unavez més patente
laescasaimportanciaque a estamateria se le concede por
parte del Gobierno de Castillay Ledn.

El peso total del presupuesto de esta Consgjeria al
Presupuesto General es del 11,76%, es decir, préactica-
mente el mismo que en afios anteriores, representando un
esfuerzo demasiado pequefio teniendo en cuentalas com-
petencias asumidas por huestra Comunidad en un aspecto
tan importante como la educacién y la cultura. Del total
del presupuesto, una parte muy sustancial se destina,
como no podia ser de otra manera, a ingente patrimonio
histéricoy artistico de Castillay Leodn, por lo que lacifra
restante para Educacion y actividades culturales, al mar-
gen de las mencionadas actuaciones en patrimonio, es
realmente irrisoria, €s muy pequefia.

Por otra parte, queremos destacar también que, al
igual que en afios anteriores, subyace en el presupuesto
una aversion hacia la actividad publica, y especialmente
s ésta se desarrolla desde los municipios; hecho que
contrasta con su permanente apoyo a sectores privados
gue, en muchas ocasiones, persiguen un mero lucroy no
ofrecen las debidas garantias en su actividad. Esto se pone
de manifiesto en las diferentes partidas dedicadas a
inversiones o a actividades realizadas por las Corpora-
ciones Locales y por entidades privadas, que analizare-
mMos a continuacion en cada uno de los programas.

También, una vez més, repetir que los objetivos
sefialados en cada programa adolecen de inconcrecién,
fata de indicadores que no nos permiten a nosotros
cumplir con nuestra obligacion de Oposicion, que es
controlar la gecuciéon del presupuesto; bajo grado de
gjecucion del presupuesto. Es preciso, asimismo, tam-
bién resaltar que uno de los elementos més destacados de
la memoria, que es € aumento de las inversiones, seve
claramente oscurecido por la realidad de que las mismas
apenas se han g ecutado en un 50%, porcentaje que baja
hasta un 31% s tenemos en cuenta las cantidades que
realmente han sido objeto de obligacion por parte de la
Junta.

Por ello, cabe legitimamente preguntarse si el aumen-
to de inversiones en esta Consgjeria previsto para el afio
noventay ocho serd real, o, por el contrario, S unavez
més, sera, pues, otro, un canto a sol, un brindis a sol,
y una cifra de mera propaganda que nada tiene que ver
con laredlidad.

Si quiero finalmente resaltar, en estas consideraciones
generales, el aumento del Capitulo VI: no es en realidad
del 56,28% como se dice en la memoria, sino realmente
del 12% si lo comparamos con el presupuesto definitivo
del afio noventay siete, que es lo que realmente vale.

Por otro lado, es preciso sefidar que si €l grado de
gjecucion en € noventay ocho alcanza unos niveles tan
bajos como en el noventay siete, en realidad no estamos

ante un aumento de presupuesto global de la Consgjeria,
sino ante unaclaradisminucion, puesto que dicho aumen-
to esté basado en inversiones frente aimportantes dismi-
nuciones en otros capitulos relevantes para la actividad
de la Consgjeria como el Capitulo I, especiamente
programas culturales, y el Capitulo 1V, transferencias
corrientes.

Un brevisimo andlisis de los programas que van a
justificar nuestras... € que mantengamos nuestras En-
miendas. Respecto a Programa 016, Ensefianzas no
Universitarias, préacticamente Uinica competenciaquetie-
ne esa Consgjeria en materia de ensefianza no universi-
taria, se limita a escuelas infantiles, realizéndose, en
muchos casos, estaactividad atravésde lastransferencias
corrientes a las Corporaciones Locales. Por ello es
realmente preocupante la disminucion operada en el
Capitulo 1V, detrasferencias corrientes alas Corporacio-
nes Locales, hecho que contrasta con la necesidad y la
demanda, cadavez mas evidente, por parte delasociedad
de hacer universal y gratuita la ensefianza en este tramo.

Tampoco se advierte en este Proyecto de Presupuesto
qué tipo de acciones se van a acometer para prepararse a
recibir con garantias suficientes |as futuras competencias
que se asumiran respecto a conjunto de la educacién no
universitaria, ni se recogen las necesarias reestructura-
ciones en la urbanizacién de la Consgjeria, ni las activi-
dades formativas precisas, ni ningln otro tipo de activi-
dad, careciendo por supuesto de todo apoyo pre-
supuestario para ello. Esto lo hemos denunciado en
infinidad de ocasiones, pero parece que a ustedes no les
importa.

Escadavez masclamorosalafatadeinversionespara
la creacion de nuevas escuelas infantiles y guarderias
demandadas por la poblacién, por lo que se esta favore-
ciendo la actividad privada, sin que por la Consejeria se
realice un efectivo control para garantizar tanto la ido-
neidad de la instalaciones, como la calidad de la educa-
cién, ni se adopten medidas que permitan acceder a este
nivel educativo al conjunto de la poblacién, fomentando,
al mismo tiempo, el acceso alamujer en condiciones de
igualdad a mercado de trabgjo.

Respecto a Programa 024, Archivos, Bibliotecas y
Museos, la dotacién presupuestaria de este Programa
contiene un importante aumento que sefiala en la memo-
ria... que se sefiala en la memoria, y que responde
fundamentalmente a los museos etnogréficos y de arte
contemporaneo, cuyaimportanciasin dudacompartimos,
pero es necesario realizar una reflexion respecto a las
importantes disminuciones en gastos y transferencias
corrientes, y en las transferencias de capital, lo que
implica en muchas ocasiones, pues, que los nuevos
centros, una vez construidos, permanezcan cerrados por
fata de medios para su funcionamiento. Esto ya lo
pusimos también ayer de manifiesto, dado que a los
Ayuntamientos se disminuyen las transferencias por este
concepto y, paralelamente, se aumentan —como no podia
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ser, desde su posicion, de otramanera- las transferencias
a entidades privadas y eclesiésticas.

Respecto al Programa 025, Promocion y Servicios a
la Juventud, sin duda alguna, la promocién de servicios
destinados a este importante sector de la poblacion son
los més maltratados en estos presupuestos. A las impor-
tantes disminuciones e inversiones reales, hay que sumar
la congelacién absoluta de transferencias corrientes que
afectan de manera fundamental a los Ayuntamientosy a
las asociaciones juveniles, cuando ambos, en muchos
casos, dependen de las subvenciones de la Junta de
Cadtillay Ledn para poder desarrollar sus actividades.

La congelacion, ya en si mismo, representa una
disminucion real, s tenemos en cuenta e efecto de
inflacion. Y esto es mas grave aln si tenemos en cuenta
gue las cantidades destinadas al programa de actividades,
a este programa de actividades, pues, estan impidiendo
desarrollar incluso las que ustedes mismos tienen progra-
madas. Es indignante el desprecio que hacia este sector
de la poblacion reflgja tanto €l comentario de la pagina
que ruego se lean, de la pagina cuatrocientos treinta y
seis, como € hecho de que aparezcan en blanco los
apartados referidos a medios materiales, indicadores y
medios econdmicos. Sin duda, para ustedes la juventud,
pues, sigo siendo un instrumento... y yo creo que un
instrumento meramente a la hora de votar, y yo creo
gue... no sé, que no consideran alajuventud delaforma
gue se le debe considerar y no se tiene en cuenta ni sus
potencialidades... Yo creo que no les gusta mucho los
jovenes, sinceramente, sobretodo por el trato quelesdan
ustedes en este programa en concreto. Yo creo que se
busca Unicamente rentabilidad electoral y nada més. Y
ésa es la respuesta.

Al Programa 026, Promocién, Difusion y Coopera-
cion Cultural, es incuestionable que, para la mayoria de
la poblacion, € mejor vehiculo para el acceso a las
actividades culturales se encuentra en sus propios Ayun-
tamientos, especiadmente en los pequefios municipios
carentes de infraestructuras y ofertas de otro tipo. Por
ello nos resulta absolutamente inadmisible la congelacion
de la partida de transferencias corrientes destinada a
Ayuntamientos en su conjunto, salvo a alguna ciudad,
que... alaque ustedes parece que le tienen méas aprecio
gue al resto de las ciudades de la Comunidad.

Ded mismo modo, la congelacion de las ayudas a la
creacion cultural en todos los dmbitos de la Comunidad
nos sigue sumiendo en una situacion de pobreza en la
creacion cultural, y en una sociedad que se ve abocada a
ser espectadora de creaciones foraneas, a carecer de los
medios de ayuda minimos e indispensabl es parafomentar
su potencia... su potencial cultural. Las partidas dedica-
das a esta materia siguen siendo ciertamente minimas,
suponen un porcentagje del 0,32%.

El Programa 027, Fomento y Apoyo a la Actividad
Deportiva. Parece que definitivamente la Junta de Casti-
llay Ledn ha decidido que la actividad deportiva en
nuestra Comunidad se limite a la que desarrollan los
deportistas profesionales y de €lite, olvidando el valor
educativo y social del deporte, concebido nho como mero
espectaculo 0 competicion, que se desarrolla por la
mayoria de los ciudadanos en sus barrios, escuelas, y
pueblos.

Programa 028, Conservacion, Restauracion del Pa-
trimonio Histdrico. En este Programa se pone de mani-
fiestolatotal dependenciaquetiene la Juntade losfondos
externos, de tal manera que cuando éstos fallan, los
proyectos se ven paralizados en su gjecucién, sin que se
adviertaningun esfuerzo por parte del Gobierno Autonoé-
mico para destinar fondos propios a la conservacion del
importante Patrimonio Historico de nuestra Comunidad.

Por dltimo, respecto al Programa 036, Ensefianzas
Universitarias, la dotacion presupuestaria a este Progra-
ma nos parece insuficiente, s tenemos en cuenta la
escasez de medios que alin padecen las Universidades de
nuestra Comunidad. Las inversiones reales se congelan
y bajan las transferencias de capital, por lo que dificil-
mente se va a poder conseguir llevar a cabo la accion de
inversiones de infraestructura universitaria en aquellas
zonas més necesitadas, tal y como ustedes reflgjan en la
pagina cuatrocientos veinte de lamemoria descriptivadel
programa.

En atencion alo aqui expuesto, pues, hemos presen-
tado las enmiendas que ustedes ya ho conocen... que ya
conocen, porgque se han debatido en la Comision, y que
mi Grupo mantiene.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para un turno en contra, el sefior Garabito, del
Grupo Popular, tiene la palabra.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Anuncio que en nuestro Grupo Parlamen-
tario, compartiremos €l turno el sefior Arvizu y yo; yo
me ocuparé del Servicio 01, Programa 68, y Servicio 03,
Programas 24, 26 y 28.

Comenzaré agradeciendo €l esfuerzo, como hice en
Comision, a sefior Sanchez de Vicente, aunque si €l
tambi én tendr& que reconocer que para entender solo este
Programa de ciento una enmiendas, también nosotros
hemos hecho, cuando menos, un esfuerzo de sintesis y
de casamiento.

En general, todas sus enmiendas son a Capitulo II,
salvo dos que luego diré. Y decir a estas alturas lo que
pensamos del gjuste del Capitulo |1, creo que huelga. Por
lo tanto, me centraré en las dos enmiendas que no detraen
sus fondos del Capitulo 11, que son... bueno, no son dos
enmiendas, son de un grupo de dos enmiendas, treintay
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dos enmiendas, la 1608 ala 1640, que nos las detrae de
las Casas Regionales.

Para el Grupo Parlamentario Popular, las Casas Re-
gionales de Cadtillay Ledn claramente son embajadoras
de nuestra cultura y un refugio para aquellas personas
gue no viven dentro de nuestra Comunidad. Consecuen-
cialos 45.000.000 que la Comunidad dispone para ellas;
nos parece todaviapoco, y menos quitarlalos 22.000.000
gue con el blogue de sus enmiendas pretende.

La otra Enmienda que no sale del Capitulo Il es la
1850, en que detrae 7.000.000 de los 14.000.000 que la
Junta de Cadtilla y Ledn, en concreto esta Direccion
General, destina para apoyo en subvenciones a las insti-
tuciones y museos sin &nimo de lucro, instituciones
religiosas. Decimos que gracias a celo de muchas cole-
giatas, monasterios, cenobios, hoy tenemos todavia con-
servado parte de nuestro importantismo patrimonio in-
mueble y mueble. Creo que 14.000.000 para apoyarles
en ese camino, laverdad es que nos parecen también més
bien insuficientes, menos alin quitar los 7.000.000 que
ustedes proponen.

Si nos fijamos en su destino, s nos fijamos en 4,
ochenta y una enmienda van a mejorar la capacidad
adquisitiva de los salarios de los funcionarios. A estas
aturas del debate, creo que huelga todo comentario,
porque se ha dicho todo lo que habia que decir.

Hay tres enmiendas con 12.000.000, la 1844, 46 y
47, para hacer diagndsticos del patrimonio inmueble. Es
verdad que es bueno, pero le recordé en Comisiony le
vuelvo adecir que el 95% de los monumentos de Castilla
y Ledn tienen ya su ficha técnica.

Tiene usted dos enmiendas con 8.000.000 de pesetas
para hacer estudios didacticos, que para eso hace fata
bibliografiay luego hablaremos de €ella.

Tiene usted una enmienda de 7.000.000 que la desti-
na... precisamente, la que detraia de las instituciones
religiosas de los museos, que la lleva para los Planes
Directores de Monumentos. Creo recordar -y ya se lo
dije también- que los més fundamentales e importantes
estdn hechos, o en proceso de gecucion. Por lo tanto,
siguen €l curso normal; y, en todo caso, con 7.000.000,
poco resolveriamos.

Y por dltimo, hay un tema que si yo le quiero
agradecer, o que pasa que habriaque ponerse de acuerdo
con al gunos otros Grupos Socialistas, dosenmiendas, que
lleva usted 5.000.000 para aumentar la bibliografia de
nuestros archivos, bibliotecasy demas. Pero ya veremos
como otro Grupo Parlamentario, de 128.000.000, detrae
100.000.000 de ese mismo Capitulo, con lo cud, pues
fijese usted, bastante esta con que se quede al rechazar
nosotros nuestras enmiendas, y le agradecemos el esfuer-
zo de intentar poner alli 2.000.000. Por mi parte en los
Programas, nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Compartiendo el turno, don
Fernando Arvizu tiene la palabra.

EL SENORDEARVIZU Y GALARRAGA: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefior Sanchez Vicente, su
Grupo es el que mas enmiendas ha presentado, por lo
menos en |os Programas que yo he examinado: 025, 027,
016 y 036.

Por 1o que respecta a los Programas 025 y 027, han
presentado un total de doscientas treintay ocho enmien-
das, por un total de 183.432.000 pesetas, |0 que da la
media més bagja por enmienda de todos los Grupos:
770.722 pesetas; detalle ciertamente anecddtico, pero
précticamente todas las enmiendas a 025 van al Capitulo
I. Yale dije en Comision que estas enmiendas entende-
mMos son inaceptables, por seguir la Junta de Castilla 'y
Leon las directrices marcadas por los Presupuestos Ge-
nerales del Estado. Y las del 027 a 0,7%, que yafueron
rechazadas en su dia por salir de la Seccion. Las enmien-
das admitidas a estos Programas, ya le he dicho que no
las podemos aceptar por las razones antes dichas.

En cuanto a Programa 036, presentan siete enmien-
das por un total de 36.000.000, y aqui, justamente, su
proporcion sube a 7,2 millones por enmienda. Enmien-
dan € Capitulo 11, 242, 244, 260, con destinos vagos,
eliminando o reduciendo conceptos de por si muy gjus-
tados. Asi, por ejemplo, en el Capitulo de dietas, que no
se haincrementado en los dos Ultimos afios y que ustedes
quieren reducir a la mitad, cuando con €llo tienen que
atenderse los gastos derivados de atencion a un distrito
universitario con cuatro Universidades publicas y dos
privadas. Incluso pretenden eliminar una cantidad muy
modesta —3.000.000 de pesetas- para atender a la cele-
bracién de congresos en Universidades no publicas. No
es gue sea una subvencidn, sino actividades conexas. E
incluso eiminar la cantidad también presupuestada en
pequefia cuantia paraatender alainvestigacion querelina
calidad, aunque sean Universidades privadas, y queviene
avalada por un organismo nacional: la Agencia Nacional
de Investigacion.

En cuanto al destino, o bien lo llevan a Patrimonio,
o0 bien a instalaciones deportivas, que son atendidas en
otros programas, y a las que destinan fondos absoluta-
mente insuficientes al fin pretendido, que dejan en des-
cubierto las actividades a que van ya destinadas en €l
Presupuesto.

Por lo que se refiere a Programa 016, sus tres
enmiendas por un total de 34.000.000 tienen las mismas
finalidades antes dichas, afiadiendo, esta vez, larenova-
cién pedagogica sin detallar mas, pero suprimiendo la
tercera parte del materia de oficina. Con lo cua, vy
sintiéndolo mucho, sin prejuzgar lacantidad... lacalidad
de las enmiendas, pues no podemos admitirle ninguna.
Muchas gracias.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Pararéplica, se-
fior Sdnchez Vicente, tiene la palabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Muchas gracias,
sefior Presidente. Voy a intervenir desde aqui mismo,
desde el escafio, puesto que, efectivamente, como han
sefialado |os dos Portavoces del Grupo Popular, me han
dado las mismas razones que ya me dieron en Comision.

En definitiva, yo creo que lo que si se pone de
manifiesto es lo que yo he dicho en mi intervencion, en
mi primeraintervencion, y es, pues bueno, el escaso peso
guetiene esta Consgjeriarespecto a Presupuesto, respec-
to a Presupuesto de la Comunidad, que acanza el
11,66%. Y, por tanto, esverdad que en muchas ocasiones
nos vemos pues muy limitados a la hora de... tanto del
destino como del origen de las enmiendas que presenta-
mos. Esto es verdad. Es verdad también, como ya les
dije también en mi intervencion en Comision, que esas
limitaciones son... han sido por ustedes asumidas por
diferentes razones: porque ustedes estan... vienen limi-
tados por los Presupuestos Generalesdel Estado, y vienen
limitados también por |os criterios de convergencia que
de forma, pues, clamorosay alegre han asumido ustedes
como futuro extraordinario para este pais y esta Comu-
nidad.

Escierto, esto es asi, y por tanto, pues, es muy dificil
pues sacar, rascar -que se ha dicho aqui en Pleno ayer—
alguna pesetapara, anuestro juicio, puesintentar mejorar
los programas que se presentan en estos Presupuestos.
Y o creo, deverdad, que, bueno, cuando no hay voluntad,
en unas ocasiones por la diferencia, la prioridad... la
forma de priorizar €l gasto que ustedes tienen frente ala
forma que tenemos en nuestro Grupo, cuando no hay
ninguna voluntad por esa diferencia'y cuando, ademés,
tampoco hay... o hay escasas posibilidades por lalimita-
cion del propio Presupuesto, la verdad es que poco se
puede hacer.

Yo vengo abogando y casi arrastrndome por los
pasillosdeque... parague... aver S SOmMos capaces entre
todos, pues, de dar otro aire a este debate presupuestario,
gue a final deviene realmente aburrido, pesado y abso-
lutamente ineficaz.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Para du-
plica, sefior Garabito, tiene la palabra.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Voluntad toda, sefior Sanchez de Vicente.
Posibilidades: las que hay; se lo hemos dicho. Pero
voluntad, toda. ¢COmo no vamos a compartir nosotros el
gue se aumenten partidas para restaurar Patrimonio,
aungue sean 7.000.000 como usted propone, o cual quier
otra? Lo que sucede es que las limitaciones son las que
son. Y yo lo que si le digo, sefior Sanchez Vicente, que
cuando tuvimos € debate aqui del Camino de Santiago,

el deslinde, usted decia: "hégase un catdlogo...", td,
tal... Les decia "yahay muchos'. Bueno, pues eso sale
de los Conceptos 242, de publicidad, que a ustedes les
sientan mal, pero que son precisamente los catal ogos para
dar a conocer nuestras bellezas.

Por lo tanto, lo que no se puede vaciar eso... lamitad,
y a continuacién decir: "joigal, es que yo quiero sacar
dinero como sea, porque tengo otras prioridades’. Pues
me parece muy bien, pero, claro, para eso primero hay
gue tener al menos esas pequefias dotaciones que en esos
conceptos tenemos. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Don Fernando
Arvizu.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Si,
también muy brevemente. Sefior Sanchez Vicente, no
hemos aportado nada en este debate que no se haya oido
en Comision. Lo Unico que yo deploraria ¢verdad?, con
todo € afecto que sabe que le tengo, son ciertas expre-
siones con las cuales ha traicionado usted el tono sereno
de este debate, diciendo que nosotros despreciamos o que
no nos importan las cosas. Pues, no sefior, ni desprecia-
mos, ni No nos importan las cosas. Despreciar, a nadie.
E importarnos, 1o que nos tiene que importar. Lo que
pasa es que como usted estuvo ayer muy pio, le voy a
responder en e mismo tono.

Nos ha presentado usted una verdadera letania de
enmiendas, ¢eh?, y esto si que ha supuesto para nosotros
un verdadero cilicio. Y retomando sus palabras de, "a
Dios rogando y con el mazo dando", palabras de San
Pacomio, el Abad de la Tolemaida —aunque estaban en
latin cuando é las dijo, realmente lo que es un cilicio,
¢eh?, y... En fin, a veces es penoso el pasar enmiendas,
enmiendas y enmiendas que dicen lo mismo y que usted
sabe perfectamente que no se pueden asumir. Pero vo-
luntad, interés y estudio, no le quepa la menor duda de
gue se ha tenido, tal como usted se merece, y como
merecen cualquiera de los Grupos que presenta enmien-
das. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Se suspende la sesion hasta las
cuatro de latarde, para poder acceder ala entrega de los
premios "Hemicisco", que tendra lugar —supongo- en el
Salén Rojo de la Casa. Cuatro de la tarde.

(Se suspende la sesién a las trece horas cincuenta y
cinco minutos, reanudandose a las dieciséis horas cinco
minutos.)

(La reanudacion de la sesién no quedo registrada en
la grabacion.)

LA SENORA GARCIA-ROSADO Y GARCIA: Se-
fiorias, no sési en estaocasion pasaremos... ¢Ya? (Si?...
Buenas tardes, sefior Presidente y Sefiorias. Y o creo que
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en esta ocasi6n este Parlamento de Castillay Lebn pasara
a ser citado y a formar parte del libro del Guinness.
Solamente nos encontramos en la sala el Presidente de la
Camara y cuatro Procuradores, ademés de quien les
habla. Esto me hace recordar, una vez més, la frase ya
dicha aqui en el Parlamento por esta Procuradora en més
de una ocasién, que este asunto de la educacion y la
cultura es una pasion indtil. No obstante, cumpliremos
con nuestra obligacion como Parlamentarios, aunque
estemos en el libro del Guinness por eso, por empezar
una sesion de debate de las Cortes con cuatro Parlamen-
tarios y un solo miembro de la Mesa; ahora ya cinco.

Las ideas fundamentales que han movido a Grupo
Parlamentario Socialista a presentar las enmiendas a esta
Seccién han sido las siguientes, por grupos:

Dada la idiosincrasia de esta Region, hay un grupo
de enmiendas que... esta Regidn, precisamente, que es
conociday admirada, fundamentalmente, por su ingente
patrimonio histérico-artistico... y tengo que decir —entre
paréntesis- que agradeciendo sobremanera al sefior Pre-
sidentedelaJdunta, sefior Lucas, que hayaadoptado como
suyo el calificativo que hace ya varios afios —bastantes-
le dio el Grupo Parlamentario Socialista a esta Comuni-
dad, como que su hecho diferencial era precisamente el
patrimonio historico-artistico. Pues bien, estamos encan-
tados de que e sefior Lucas lo haya hecho suyo y lo
difunda.

Y —como no podiaser de otramanera—nosotros hemos
qguerido con nuestras enmiendas aumentar conside-
rablemente este Programa 028, Conservacion y Restau-
racién del Patrimonio Histérico, hasta un total de
158.000.000 de incremento. Dentro de €ello, en algin
caso hemos provincializado alguna cantidad, con el deseo
de que la Junta adquiera un mayor compromiso en
intervenciones concretas; intervenciones concretas, aun-
que sea, quiz4, con cantidades que no acancen todo lo
gue podria ser un proyecto, que incluso podria ser, en
muchos casos, plurianual.

En gran medida, el origen de estas enmiendas estara
en el Concepto 242, de Publicidad y Promocién, porque
consideramos que qué mas publicidad y qué més promo-
cién que la restauracion de nuestros monumentos. Que
no es que no se esté haciendo nada, Sefiorias; reconoce-
mos lo que se hace. Pero asi se podra hacer més —desde
nuestro punto de vista-, se podra hacer mas, y también
en menos tiempo, porque es fundamental que hayarecur-
sos econdmicos suficientes para ello.

No compartimos la idea que se ha dicho aqui en mas
de una ocasion, en esta Camara, por parte del Grupo
Popular, que tampoco con méas dinero se podria hacer
més. Eso es una frase que no sé donde se ha oido y que
se repite periddicamente; pero que es indudable que con
mas dinero se puede hacer mas, porque, si no, estariamos
todavia con el Programa 028 con € mismo presupuesto

de hace diez afios. Y no, y se ha aumentado; no como
muchos quisiéramos, pero se ha aumentado.

Bien. Nosotros en €l origen de... €l origen de estas
enmiendas —como le decia- estd, en gran parte, en el
Concepto 242. Y miren ustedes por donde, esta Procu-
radora, antes de entrar en esta Camara, esta tarde, alas
cuatro menos cinco en punto, le hacen entrega de un
sobre, en el cual viene un libro, a mi nombre, que me
regala ABC, con la tarjeta del Director, ¢eh? -y se lo
muestro a todos ustedes, ahora mismo, hace un cuarto de
hora-, que se titula "Las Edades del Hombre. Diez afios
del mayor proyecto cultural de Castillay Ledn." ABC,
con una tarjeta, hace un cuarto de hora me lo regalan,
¢eh?Loveoy tienerelacion —por lo que medice latarjeta
del Director— con mis ansias —dice él- de informacion
sobre ese convenio acerca del cual hubo una pregunta en
el Pleno de hace quince dias, por parte de nuestro Grupo,
a la sefiora Consgera, en la que la Junta le daba
18.000.000 a ABC por hacer esto.

Yo, la verdad es que ha completado bastante mi
informacion. Yo le entendi mal a la Consgjera, porque
crei —cuando ellame contestd- que ese convenio erapara
los fasciculos de Las Edades del Hombre, pero e entendi
que para €l catdlogo de Las Edades del Hombre que se
estaba celebrando en ese momento, en el mes de junio y
julio. Y bueno, pues yo conozco el catalogo, lo tengo, es
interesante, est bien, esun buen volumen. Y resulta que
no, que es para este libro. O sea, que verdaderamente...

¢Qué quiero decirles con esto? ¢Qué tiene que ver
esto con las enmiendas que nosotros presentamos que
tienen como origen el Concepto 242, de Publicidad y
Promocion? Pues miren ustedes, Publicidad y Promo-
cién, ademésde otras cosasque nosdice el sefior Garabito
—que seguro que luego nos volvera a decir por sexta o
séptima vez, aparte de lo de la comisidn, por ausiones,
si, ¢eh?-... pues entonces, el sefior Garabito nos dird en
qué consiste la Publicidad y la Promocién. Pues mire, yo
le voy a decir: esta pagina de este librito cuesta
18.000.000 de pesetas a la Comunidad, esta pagina de
este librito, donde viene el sefior Presidente Lucas con
su biblioteca, sus dos banderas, llamado "Un proyecto
sin precedentes’. Son sieteparrafos, y firmael Presidente
delaJdunta, Juan José Lucas. Esto nos cuesta 18.000.000
de pesetas.

Muchas enmiendas, bastantes, de las que presenta
nuestro Grupo no llegan, ni con mucho, a 18.000.000 de
pesetas;, y por menos que ese dinero se pueden hacer
bastantes cosas en materia de restauracion, de las que
corren prisay delas que requieren unaciertainmediatez.

En fin, lesvoy asignificar alguna de estas enmiendas
de las que nuestro Grupo ha presentado en esta ocasion.
Miren, en concreto la 620... y no teman porque vaya a
citarlas todas; pondré un gjemplo... como mucho dos. La
620 es en la que tratamos de detraer 300.000.000...
300... perddn, 30.000.000 de actividades culturales y
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recreativas de los Servicios Generales, para orientarlos a
la firma de un convenio con € Ayuntamiento de La
Bafieza, a fin de restaurar el Teatro Pérez Alonso, que
fue adquirido por e Ayuntamiento, en torno a unos
60.000.000 de pesetas, junto con los terrenos limitrofes
para el foyer, para la tramoya, etcétera, etcétera. Caja
Espafia contribuye a esta restauracién de este teatro, Caja
Esparia, con 45.000.000, que les da en tres afios, a partir
de éste; la Diputacion les da otros 50.000.000 en dos
anos. ¢Y laJunta? ;Se va a quedar fuerala Junta? ;Vaa
ser ladnicalnstitucion que no participe en larestauracion
y rehabilitacion de este teatro? La verdad es que quedaria
bastante feo que se quedaran fuera, cuando, ademés, la
Junta... seria un agravio comparativo, puesto gque en
otros muchos teatros, préacticamente en casi todos de los
de la Comunidad Auténoma, esté participando econémi-
camente. Bien cerquita esta lo del Teatro ..... de Ponfe-
rrada, bien cercade LaBafieza. Y ademas... seria—-como
les digo— un agravio comparativo.

&Y por qué —se pregunta nuestro Grupo- en este caso
no colaboran ustedes 0 se niegan a participar? Pues
miren, no tenemos mas remedio que llegar a pensar que
puede ser porque ustedes, recientemente, en las Ultimas
elecciones, perdieron el Ayuntamiento y el gobierno de
LaBarfieza; que bien quelescosto... y yo eso | o entiendo,
porque a nosotros también nos pasa; cuando perdemos
un Ayuntamiento de unaciudad, pues, nos cuesta mucho.

Pero es que, ademés, hay que tener en cuenta que la
propia Consgjera, cuando supo que € Ayuntamiento
habia adquirido el Teatro Pérez Alonso, le confesd y o
manifestd asi a Ayuntamiento que estaba ilusionada, o
cuando menos interesada, en la restauracion, que se
hiciera cuanto antes, para que este teatro también entrara
a formar parte de la Red Regional de Teatros, y la
Consgjeria que ella ostenta, participariaen lareaizacion
de las actividades. Pues claro, si no tiene la Comunidad
lugares adecuados donde realizar esas actividades cultu-
rales, ¢paraqué tanto dinero en ese concepto? De ahi que
lo hayamos detraido de ahi.

Otra enmienda -y ésta es menor, de 5.000.000,
¢eh?-... Supongo que ya a sefior Garabito le estaran
preparando un libro, porque como yo he ensefiado uno,
pues é tendra que ensefiarme otro. Hay unaenmiendade
5.000.000... Y, apoder ser, un poquito mas grueso, que
pese més. Hay una enmienda de 5.000.000 que se orienta
alarealizacion de un Plan Integral del Romanico Palen-
tino. Nada mejor, Sefiorias, en este afio mil novecientos
noventa 'y ocho —de cuyos Presupuestos estamos hablan-
do— que preparar este... la celebracién del Afio Jacobeo
y la exposicion de Las Edades del Hombre, que se hara
en € siguiente, en el noventay nueve, en la Catedral.

Y lo mismo diriamos de esta Enmienda 636, que ahi
en concreto—ahi se concretamas-seriaparalarealizacion
del Plan Especial de la Catedral. Bien. Pues yatodas las
instituciones, en los presupuestos del préximo afio, del
noventa y ocho, a excepcion de la Junta de Castilla 'y

Ledn, ya tienen ago previsto. El Ayuntamiento va a
firmar un convenio con & Obispado por vaor de
130.000.000; la Diputacion tiene 100.000.000; el Ayun-
tamiento, ademés, tiene otros 35 para hacer una escuela
taller en relacion con la Catedral, con vistas a la exposi-
cion de dentro de dos afios, 0 de afio y poco. Por eso nos
parece que esta enmienda, tanto la del Plan Integral del
Romanico Paentino como la de la Catedral, el Plan
Especia de la Catedral de Palencia, serian importantes.

Y enlaprovinciade Salamanca-y no voy acitar mas-,
sdlo les voy a decir de pasada tres intervenciones, tres
actuaciones que nos gustarian en el proximo afio, y que
estén unidas en unamisma... en una solaenmienda, y es
la intervencién, de una vez ya en serio —dejarse en paz
de titulares y de esperar dineros de no se sabe Dios
donde-, para proteger y poner en valor € yacimiento de
Siegaverde; la intervencion en e Fuerte de la Concep-
cién, que de los dos propietarios que hay, uno de ellos
esta en buena disposicién de ceder, por unas cantidades
asequibles, a la Junta la parte de su propiedad; y la
adquisicion del Bosque de Béjar, que ademés -si no
tenemos mal entendido y mal leido- parece que la propia
Junta ya esta al habla con la propiedad para establecer
algun tipo de convenio de compra; y ahi nosotros les
brindamos la oportunidad de aceptar esa enmienda.

Otro grupo de enmiendas son... proceden de las
actividades juveniles, de donde detraemos 20.000.000
para dedicarlos a la escuela taller. ¢Por qué? La escuela
taller —esverdad-yatiene unadotacidn, no es un concepto
nuevo. Sin embargo, anosotros Nos parece que qué mejor
actividad juvenil que el poder ampliar, en su presupuesto
y en e nimero de escuelas, estas escuelas taller que tan
buen resultado estén dando.

Y otro blogue importante de enmiendas proceden de
los Programas de Juventud y Deportes, 025 y 027, pero
aqui la particularidad de estas enmiendas es que o que
se detrae de esos programas se queda en ellos mismos.
&Y por qué? Pues miren, lamayoria de las enmiendas se
detraen de conceptos tales como actividades juveniles,
actividades deportivas, actividades culturales y recreati-
vas para deportes, promocién y publicidad en deportes,
convenio con las Corporaciones Locales para el Plan de
Natacién, por ejemplo. Porque es que €l Plan Escolar de
Natacion luego no se hace. ¢Para qué vuelven ustedes a
presupuestar, por tercer afio consecutivo, 0 mas —pero
por lo menos desde el noventa y seis-, algo que luego
reconocen que no se hace, y que por eso lo dejan en 0
esa partida, aunque agui se apruebe con una cantidad
equis, la que fuere? Vean ustedes la gecucion de los
Presupuestos del noventa y seis y noventa y siete, o
recuérdenla, y se dardn cuenta como eso no tiene ninguna
virtualidad.

Lafinalidad de esas cantidades detraidas, en general,
dicho en general, van ala construccion de instalaciones
deportivas, remodelacién y adaptacion de las que ya
existen y que lo necesiten; porque, si no, en definitiva,
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por mucho dinero que haya para programar actividades
culturales y recreativas y deportivas, s no hay donde
hacerlo, de poco sirve ese dinero. Y asi ocurre lo que
ocurre, que ala mitad de la Legislatura, o antes... digo
de la Legidatura, del gercicio econémico, pues se van
detrayendo de ahi para otras cosas, para sabe Dios qué.
Entonces, ¢paraqué se necesitan tantos millones en todos
€s0s conceptos enumerados antes, si luego no hay donde
realizar la actividad?

Pero miren, en este grupo de enmiendas ultimo hay
otra findlidad, y es que se fomente y se aumente la
inversion en inversiones reales, por parte de la Junta, de
las que crean empleo. Lo dijimos ya en e momento de
la Comision de Economiay Hacienda, cuando defendi-
mos las enmiendas. ¢No es ése —dicen ustedes- un
objetivo prioritario del PP, la creacion de empleo? Pues
haganlo. Porque decirlo, si lo dicen; pero héganlo,
demuéstrenlo con hechos. Y, si no, pues miren, les
recuerdo una vez més —aunque a nadie nos guste oirlo;
no solamente a ustedes, a nosotros tampoco nos gusta
oirlo ni decirlo, pero es la realidad- que, de nuevo,
Cadtillay Leodn es la tercera Comunidad en la que més
crece el paro; estamos también a la cabeza... esa frase
guetanto le gustadecir al Presidente Lucas cuando habla,
y a algunos otros que le imitan: "Estamos a la cabeza
de...". Entodo estamos ala cabeza, pero resulta que en
el empleo... en e crecimiento del paro también estamos
ala cabeza; eslatercera en la que més crece €l paro.

En los Programas 016 y 036, dedicados a Educacion,
he de decir solamente tres pequefias cuestiones.

Primera. En la fase de presentacion de enmiendas...
Porque claro, yalo méas gordo no se podia evitar, |o mas
gordo de lo que ha sucedido. ¢Y qué es lo mas grave?
Pues, 10 més grave es que el Presupuesto de Educacion
de la Junta de estos dos Programas del gjercicio de mil
novecientos noventa y siete, donde habia treintay cinco
mil trescientosy pico millones, hemos pasado a proponer
parael afio noventay ocho treintay cinco mil novecientos
y pico millones. Total: un aumento del 1,7%. Si, si, €l
1,7% es lo que sube; ni siquiera el IPC. Ese es el amor
del PP ala ensefianza publica -y siento que no esté hoy
presente aqui, en estos momentos, la sefiora Consgjera
para podérselo decir de frente, aunque ya se lo hemos
dicho muchas veces, entre ellas, mi compafiero Jesiis
Cuadrado-. Ese esel amor que demuestran alaensefianza
publica: subida de los programas de Educacién para el
afo noventay ocho, el 1,7%.

En segundo lugar, también le tenemos que decir que
las enmiendas a estos dos programas pretenden, un afio
més, evitar que la Comunidad Auténoma vuelva la
espalda a sus obligaciones en materia educativa —desde
nuestro punto de vista—: la politica de prioridades propias
de la Comunidad en materia de investigacion.

Y, en segundo lugar, que las inversiones de la Junta
para las Universidades dejan mucho que desear, porque

el Unico Plan de Inversiones gque existe en este momento
es el Plan de Inversiones del Gobierno Socidista, que
abarcaba mil novecientos noventay tres-mil novecientos
noventa 'y nueve. Y lo que ahora ustedes estén inaugu-
rando, 0 a lo que asiste a las inauguraciones de obras
rematadas la Consgjera de Educacion y Cultura —que
como digo, no esta hoy presente en este momento-, pues
son cosas que vienen del Plan de ese Gobierno Socialista,
tan denostado por ustedes, que hizo todo tan mal y tan
desastroso. Pues mire, estan viviendo ustedes en gran
medidade lasrentas. Y éste esun caso. Yaseé que no les
gusta oir esto, ya sé que no les gusta; pero hay que oirlo
también.

Y, en tercer lugar, y, por Ultimo, en este tema de
Educacion les quiero poner de manifiesto -si me lo
permiten Sus Sefiorias-, quiero ponerles de manifiesto la
faltade rigor presupuestario. Un ejemplo solo: seleshan
olvidado, en el Proyecto de Presupuestos, |os Conceptos
230, 231, 234, 242, 244, 245y 249 del Programa 016.
Asi de claro, ¢eh?, asi de claro.

(Termino, sefior Presidente.) Sefiorias, y, para fina-
lizar, solamente quiero decirles una cosa: como ustedes
siempre, en el tema de las enmiendas, no solamente en
las de Educacion y Cultura —como lo hemos visto en
Comisién-, sino también en las otras, siempre tienen un
problema a la hora de aceptarnodlas; y es... —segiin sus
palabras-, €l problema est4 en € origen de donde proce-
den las enmiendas. Detal maneraqueyaesunafrase casi
hecha —pero también sentida, ¢eh?, lo reconozco—, cuan-
do ustedes dicen: "lafinalidad puede ser compartida pero
nunca el origen”. Y lo de "nunca" lo recalcan. Pues yo
también lo quiero recalcar, ¢eh?, una vez més, que
ustedes dicen eso.

Por eso nuestro Grupo les pregunta: ¢digannosde una
vez de donde estan dispuestos a aceptar que detraigamos
alguna cantidad? Cuando ustedes nos digan de qué con-
ceptos estan dispuestos a que detraigamos alguna canti-
dad, entonces, alo mejor nos limitamos a eso, dejamos
de perder el tiempo vy, ta vez, algo més. Porque si
contestan como cuando en Comision, que les hice esta
misma pregunta y, desde enfrente, ustedes a micréfono
cerrado dijeron: "aninguna'. Pues entonces reconozcan
gue esto es una pasion indtil, no solamente el Programa
de Educacion y Cultura—como dije a principio-, sino €
debate de Presupuestos, que ustedes se encargan de hacer
estéril. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para turno en
contra, sefior Garabito tiene la palabra.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Muchas gracias, sefiora Portavoz del
Grupo Socialista, por reconocer que nuestro Presidente
-y aceptarlo asi al inicio de su intervencién-tiene agala
decir que uno de los rasgos diferenciales de esta Comu-
nidad Auténoma es, precisamente, el hecho de nuestro
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gran patrimonio histérico—gracias por reconocerlo-junto
con el patrimonio cultural.

E iguamente quiero decir que la presencia de la
sefiora Consejera —a la que reiteradas veces se ha hecho
hoy mencién— se debe a la benevolencia del Grupo
Parlamentario Popular y otros Grupos que han decidido
cambiar el orden del debate; y se pensaba que el debate
iba a acabar esta mafiana. Pero dice que no esta ausente
con reiteracion. Estd perfectamente justificado, porque
al cambiar €l orden del debate ella no podia estar.

Por otro lado, habla usted de rigor presupuestario. Si
hago el origen... levoy adecir €l rigor de sus enmiendas,
Sefioria. Sus dos primeras enmiendas —por ir por orden—
empiezan diciendo: "de una partida de dotacién de ser-
vicios nuevos y dotada con 20.000.000...". Detrae con
su Enmienda 636, 15. La recuerdo que los nuevos
servicios es, precisamente, paradar satisfaccion aaguella
posible creacion en esta Consgjeria de servicios que
vengan ajustificar... 0 necesarios paratransferir o recibir
las transferencias de competencias no universitarias de
Educacion.

Bueno, pues, quita 15.000.000; pero como parece
gue la sobran 5, la remata con una segunda Enmienda,
la 639, en que vuelve a quitar 15; y ahora ya nos quedan
menos 10. Ese esel rigor de sus Enmiendas. Por lo tanto,
rigor por rigor, ahi le va eso.

Si es verdad que la voy a decir que, primero, por su
origen no se las podemos aceptar, porque quitar el 70%
de los mobiliarios y enseres del Programa 68 de la
Consgjeria, pues usted me dira que es posible; nosotros
no. Nos parece mucho menos posible el quitar -como
hacen ustedes- del Concepto 607, del Programa 24,
Dotacién Bibliogréfica de todos los Museos, Archivosy
demés, de 128.000.000, 100. Una cosa es que se llame
"bienes destinados a uso genera”, y otra cosa es que
desconozcan que con esa partida lo que se dota es,
precisamente, de bibliografia a las bibliotecas y demés.
O quitar €l 50% de la Partida para Edificios, etcétera,
etcétera

Tienen de Actividades Culturdes... —ahi baten €
récord—- con 236.000.000 queremos hacer en Cadtilla 'y
Ledn, en toda nuestra extensa Comunidad, teatro; que-
remos las redes de teatro; queremos... hay més exposi-
ciones itinerantes; queremos un monton de actividades,
deballet, de misicay demas, conciertos. Muy bien. Pues
201.000.000 es lo que quitan ustedes, la suma de sus
enmiendas; es decir, el noventay tanto por ciento de la
Partida. Y ahora, eso si, queremos restaurar el teatro de
LaBarieza. Bien esta. Pero aver con qué le contentamos
y le dotamos de contenido, porque si ya hemos quitado
todas las actividades nos pueden empezar a sobrar los
teatros.

Por lo tanto -yendo muy sucintamente-, quita del
apoyo a realizacion de actividades culturales de institu-

ciones sin &nimo de lucro el 75% de la Partida. De los
temas de publicidad —porque eso, si ho lo dice...—, €l
Concepto 242, ha ido quitando en varios sitios. La digo
una vez mas que la publicidad... —que ustedes creen que
es hacerse lafoto, que de eso hablaremos quiza-, setrata
de dar publicidad y transparencia a las convocatorias de
la propia Junta. Nos quejamos: "es que nuestros ciuda-
danos no lo saben”. Hay que publicitarlo en los medios
de comunicacion. Esa es la partida destinada para ellos;
s la quitan ustedes, pidan mas transferencia

Y, por ultimo, en e colmo, yo creo, de la fata de
rigor —ya que habla usted de rigor—, es quitar 30.000.000
a un Convenio firmado con la Diputacién Provincial de
Burgos para restaurar un bien de interés cultural, como
es el Hospital de San Agustin, con fondos FEDER. Es
gue esa Enmiendalatiene viva, o ¢esquelaharetirado?,
sefiora Garcia Rosado. Si la ha retirado usted, pues
digalo; y entonces yo me ahorro la contestacion. Pero
mientras usted no la retire, esta ahi, y lo lleva usted a
Hospital de la Concepcion. Y asé que como en Comision
no lagustd lo que la dije, pues hoy ni 1o ha mencionado;
pero es que la Enmienda est4 viva.

Por lo tanto, ese Hospital de la Concepcidn, sefiora
Garcia Rosado, que no es propiedad todavia del Ayunta-
miento, que hay un Convenio... -y, por lo tanto, lo esde
hecho pero no de derecho-y que su grupo municipal —por
eso ladije que seinformarabien—hacriticado fuertemente
a nuestro Ayuntamiento por haber destinado dinero a su
restauracion; resulta que ustedes vienen aqui, a esta
Camara, y ademas destinan dinero a esa restauracion,
cuando critican en el Ayuntamiento, que es el que va a
ser propietario, el que hayan hecho unasinversiones. Ese
es €l rigor de sus enmiendas en cuanto a su origen.

Si entramos... en cuanto a su destino, sefiora Garcia
Rosado, pues, brevemente, la digo que para la Catedral
de Palencia no se preocupe que, como ha pasado en €l
resto de las Edades del Hombre, éste se esta preocupando
ya de que haya fondos suficientes. Hoy mismo una
Escuela Taller puede hacerse cargo de la restauracion,
bien dirigida.

En cuanto a Siega Verde, el Programa INTERREG
Il lo esté& cubriendo. En cuanto al Museo de Arte Sacro
de Medinade Rioseco estan acabandose las obrasy existe
ya un Convenio. En cuanto a la adquisicion del Fuerte
de la Concepcidn, sabe que € Grupo Parlamentario
Popular la ha dicho muchas veces que no es politica ni
del Grupo ni de la Junta €l que adquirir edificios... s
tuviéramos que adquirir todos aquell os edificios que estén
con deficiencias no tendriamos presupuesto para hacer
nada més. En cuanto a la restauracion de las fachadas
barrocas del sitio de La Granja, perdone, es practicamen-
tetodo él de Patrimonio Nacional. Y éstas son enmiendas
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-salvo que usted | as hayaretirado-. Parece que no le hace
mucha gracia.

Lleva dinero usted parala Orquesta. Evidentemente,
anosotros nos encanta, pero tenemos constancia que con
el dinero que destinamos a la Orquesta Sinfonica de
Castillay Ledn—delaque nos sentimos todos orgullosos-—,
funciona perfectamente. Evidentemente, s la damos més
todavia podria mejorar.

Y, por ultimo —como la he dicho-, el Hospital de la
Concepcion... ya es rizar el rizo que ustedes en €
Ayuntamiento nos critiquen, y vengan a estas Cortes a
decirnos que lo tenemos que dar para un Convenio que
no esté firmado, en un supuesto... en un edificio donde,
supuestamente, el Ayuntamiento —seglin ustedes-notiene
la propiedad. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias Sefioria. ¢Contintia com-
partiendo €l turno, sefior Arvizu?

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Bueno,
vamos a ver s no nos enfadamos por ninguna parte.
Entonces, yo voy a contestar a las... programas que Su
Sefioriahadefendido, alas enmiendas... alos programas
que Su Sefioria ha defendido, relativas al 025, 027, 016,
y 036.

Realmente, ya respondimos por enmienda a todas las
presentadas por ustedes; con lo cua entendemos no
procede ahora reiterar los argumentos con tanto detalle,
aungue obligatoriamente vienen aser losmismos. Y aqui,
sefiora Garcia Rosado, pues yo le tengo que decir que
nosotros no tenemos que decirle a usted de qué conceptos
estamos dispuestos a disminuir. Porque, 16gicamente,
cuando se presenta una proyecto de presupuestos se
piensa que se presenta lo mejor que se puede presentar,
salvo errores que merezcan rectificacion por nuestra
parte. Esa esla posturainicial. Pero laposturainicia no
puede ser nunca €l decir: "mire usted, vamos a aceptar
enmiendas de este capitulo o de este otro", porque, si no,
representariamos algo informe, no cuajado todavia. Y 1o
gue se presenta, pues justamente, pretende ser algo
acabado en la mayor medida posible.

Yo, si usted quiere, luego discutimos todo lo que
quiera. Pero, en fin, esta especie de moda que nos ha
instaurado usted de contestarsey de preguntarse al mismo
tiempo mientras yo hablo, pues me parece excelente.
Tiene usted todo el derecho a hacerlo. Pero, alo mejor,
no es lamejor manera de llevar un debate. Pero a mi no
me importa nada, ¢eh? Haga usted lo que tenga por
conveniente.

Por 1o que respecta a los Programas 025 y 027, han
presentado ustedes veintidés enmiendas, por un total de
419.000.000, fundamentalmente repartidas en los Con-
ceptos de siempre: 242, 245, 464, 481, 48b y 782. En
cuanto al origen de los conceptos enmendados, se ha

hablado aqui tanto tanto de lo que significa publicidad y
promocién, que yo no voy aleer lo que yadijey lo que
vuelvo atraer aqui escrito.

Lo que si esta claro es que con esos programas se
atienden, pues, hasta... desdelos campeonatosregionales
deportivos hasta los campeonatos escolares, la copa
Asobal, los premios relevo, subvenciones a deportes de
riesgo, etcétera, etcétera. No es que esto vaya alimpiar,
fijar y dar esplendor alaimagen de la Consgjerao dela
Junta. Que no, sefiora, que no es asi.

En cuanto a Concepto 48b —que usted no lo ha
aludido, pero me daigual; como ha dicho mi compafiero
Garabito, sefior Garabito, uno tiene que contestar como
lo considere pertinente a las enmiendas que permanecen
vivas- hay que decir que es un concepto nuevo y que
obedece a las obras de una residencia, la Rio Esgueva,
donde se entrenan deportistas de elite y donde, a no
poderse atender a esa finalidad ahora, su dotacion se ha
repartido integramente en las diversas Federaciones Re-
gionales para que subvencionen en sus provincias a sus
atletas.

Bien. Si nos fijamos en el destino, o bien quieren
atender con €ellos a restauraciones de patrimonio en
lugares concretos o cambiar dotaciones que les parecen
insuficientes, aun cuando sean suficientes para el fin a
gue van destinadas; o dedicarlas a otros destinos, a veces
contradictorios como, por e emplo, Enmiendas 599 y
632; o suprimiendo premios deportivos a cambio de
construir instal aciones que superan en mucho la cantidad
enmendada.

En cuanto a Programa 036, pues, es un leitmotiv que
viene aqui, en cada debate que solemos tener su compa-
fiero que llevatemas de Universidad y este Portavoz que
le habla, sobre s la Junta tiene o no tiene Plan de
Inversiones; sobre si agui € Plan que se esta aplicando
es € Plan del Ministerio Socialista 0 no. Nosotros no
decimos que € Gobierno Socialista hiciera todo mal,
algunas cosas las hizo bien, no muchas, pero alguna la
hizo bien. Podria citarle algun ejemplo, pero por pudor,
pues, no o hago.

Y lo que si le digo es que usted no cuenta los fondos
gue sevan aaplicar aUniversidades que son fondos Feder
0 que son fondos Miner; eso, por lo visto, usted no lo
cuenta, y, sin embargo, existe.

Entonces, resulta que a Programa 036 que esta tan
mal, que es tan espantoso, que estal y cual, ustedes han
presentado cinco enmiendas por un total de 23.000.000;
ésta es toda su discrepancia con € Programa 036, prin-
cipalmente a Capitulo I1.

En cuanto a origen, pretenden ustedes eliminar los
gastos, en su totalidad, con los que atender ala creacion
de un distrito universitario Unico, publicacién de pruebas
de acceso y armonizacién del COU. Y en cuanto a
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destino, pues, vuelve a mantenerse viva la enmienda de
la biblioteca general de la Universidad de Ledn... Por
cierto, quetuve laoportunidad de comentarlacon el sefior
Rector; no le voy a decir lo que me dijo, porque no es
de este debate. Solamente hay un dato que si puedo decir
y queno dije en Comision porque no lo tenia: labiblioteca
en cuestion teniayacien mil volUmenes en este momento.

O atender al campusde Ponferrada, quevaarecibir 4.000
millones en fondos Miner en ocho afios. O atender aotros
campus, algunos muy dotados como el de Soria, quetiene
200.000.000 para el noventay ocho y 350.000.000 para
el noventay nueve; mientras que su enmienda 670, pues,

es de 3,5 millones, realmente no da para mucho.

Y en cuanto a Programa 016, pues tiene usted razon:
algunos conceptos se nos olvidaron. Pero si aqui no hay
ninguin problema en reconocer cuando las cosas no han
salido bien. Por eso estalibre el plazo de enmiendas, por
€S0 no se presentan los presupuestos ni podrian presen-
tarse a un trdmite de lectura Unica. Se abre €l plazo de
enmiendas y cuando hay realmente cuestiones que deben
ser enmendadas... Pero si nosotros somos los primeros
en enmendar el proyecto presentado por la Junta, y por
esa razén se ha presentado una lista de enmiendas que
han sido aprobadas en su mayoria —creo— en Comision.

Bien, en cuanto a Programa 016, resultan trece
enmiendas, por un total de 123.000.000, que quieren
atender a centros no tranferidos —escuela de idiomas de
Avila, sobrelacual yadijimos|o que habiaen Comision-,
0 programas en gjecucion como el personal de guarderias,
oincluso superar la cuantiadotadayaen € proyecto, que
es la que parece mas gjustada dentro de las disponibili-
dades. Coinciden en destino con las enmiendas nuestras,
algunas de las suyas o en origen pero si en destino-, y
obviamente, pues, nosotros preferimos aprobar las nues-
tras.

O quieren aterar las transferencias del Capitulo VII
oincluso... y son subvenciones nominativas con nombres
y apellidos y no pueden ser cambiados. O incluso supri-
mir fondos necesarios parala construccion de guarderias,
para dotar una cantidad muy pequefia al campus univer-
sitario de Avila, que estotalmente, pues, insuficiente para
su objeto. Por larazon ante dicha, sefioraGarcia—Rosado,
y por lo que respecta a los Programas que le acabo de
mencionar, 025, 027, 016 y 036, pues no podremos
aceptarle ninguna enmienda.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para réplica...
Renuncia a la réplica. Pasamos entonces a debatir €l
Grupo de Enmiendas que mantiene para el Pleno dofia
Concepcién Farto Martinez. Para su defensa, tiene la
palabra.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Con mucha brevedad, como he ido haciendo
alo largo de todas estas Secciones, decir que mantengo
todas las Enmiendas a la Seccion 07...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Perdon, dofia Concepcidn. Se rue-
ga, por favor, se ruega silencio, que se oye mal. Por
favor.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Deciaque man-
teniatodaslas Enmiendasala Seccion 07, aun asabiendas
degue van aser no aprobadas por el Grupo Parlamentario
Popular, pero si que como muestra de que sigo creyendo
en ellas, tal como creia el dia que las hice. Y decir que
estas Enmiendas van dirigidas a asociaciones cuyas acti-
vidades principaes esladefensadeloleonés. Y entiendo
también que ustedes me pueden decir que eso va por via
de subvenciones, pero, como yalesdije en la Comision,
estas subvenciones nunca a ciertas asociaciones llegan,
y, por tanto, a ver s via presupuestaria tienen més
opciones a ellas.

Otro tipo de enmiendas son las que hacen alusion a
deporte autéctono leonés, a instalaciones deportivas en
entidades locales, a equipamientos deportivos, y atodos
aquellos equipamientos, casas de la culturay adecuacion
de locales en entidades locales, que estédn excesivamente
abandonados y que suponen un punto de referencia para
nuestros pueblos. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para turno en
contra, el sefior Garabito tiene la palabra.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Sabe, sefiora Farto, que recibimos sus
sugerencias 0 enmiendas con sumo interés. Y yale dije
en Comision que s algunas de esas asociaciones no
consiguieron losfinesy objetivos que se proponian yendo
por el camino normal de concurrir publicamente a las
subvenciones, seguramente por algun fallo de papeles
seria. Evidentemente, s tenemos, desde la Junta de
Cadtilla y Leodn, desde esta Direccion General, que el
Programa... el hacer convocatorias publicas para que
cuantas asociaciones quieran concurran en igualdad de
oportunidades, nosotros, en principio, no tenemos nin-
guna razon para trasgredirlo aceptando sus enmiendas,
y, en consecuencia, debemos de rechazarlas. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias. Para réplica... Renuncia.
Pasamos, entonces, a debatir las Enmiendas defendidas
por el sefior don Joaquin Otero Pereira, paracuyadefensa
tiene la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefiores Portavoces del Grupo Popular,
si a ustedes les parece, |0 que hago es hacer una inter-
vencion. Si de su respuesta no hay nada que me llame
especialmente la atencion, o que me obligue a una
posterior réplica, renunciaré, renunciaré, para abreviar
tiempo, a ese turno.
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Bien, yo quiero destacar que la Seccidn que estamos
debatiendo, es decir, la Consgjeria de Educacion y Cul-
tura, nos llama la atencion por € elevado nimero de
dinero, por la elevada cantidad de dinero que tiene
destinada a gastos diversos, es decir, publicidad, promo-
cion, reuniones, conferencias, actividades culturales y
recreativas y edicion de libros. En esta Consgjeria, estas
partidas ascienden a 922.000.000 de pesetas, casi €l 50%
del total de toda la Junta de este Programa de gastos
diversos. Y ademas, son unos gastos que, respecto a afio
pasado, se han incrementado en un 6,1%, de tal manera
quetenemos ahi 922.000.000 destinados, insisto, agastos
diversos.

Nuestras enmiendas—y las enumero muy brevemente-
tienen diferentes destinos, todos ellos inversores, y son
48.000.000 para €l drgano de la Catedral de Ledn;
75.000.000 para el Castillo de Ponferrada; para el Mo-
nasterio de San Pedro de Montes en e Bierzo,
100.000.000; para la Catedral de Astorga, 80.000.000;
parael Teatro de LaBafieza, 90.000.000; parael Camino
de Santiago, 16.000.000; para Santiago de Pefiava,
21.000.000; para Las Meédulas, 80.000.000; para el
Castro del Chano, 15.000.000; para Santamaria de San-
doval, el Monasterio, 100.000.000; parael areaolazona
arqueol 6gica de Navatejera, 20.000.000; parala lglesia
de Palat del Rey, 50.000.000; y parael Parque Cientifico
de Ledn, 25.000.000; sin contar la provincializacién que
hacemos de lapartidadestinadaalas Universidadesy que
ird, 16gicamente, en el presupuesto de las Universidades.

De todas estas partidas inversoras, quiero hacer es-
pecial mencién a una, que yalo hice en la Comision, y
me refiero a Las Médulas. Se acababa de declarar Patri-
monio de la Humanidad la zona de Las Médulas, y
ustedes rechazaron la Enmienda que habiamos presenta-
do por valor de 80.000.000, aduciendo que ya habia una
partida paratodas |as zonas arqueol 6gi cas que teniacomo
fundamental destino la realizacién de los planes directo-
res; algo que a nosotros nos parecio insuficiente, porque
los planes inversores es invertir sobre papel, sobre pro-
yecto, y no sobre €l parge, sobre Las Médulas, que es
lo que hace fdta

Coincidi6 inmediatamente después la Comision de la
declaracion Patrimonio Mundia o Patrimonio de la Hu-
manidad. Hoy este Pleno coincide al dia siguiente en €l
gue el Procurador del Comun ha visitado Las Médulas,
y aparece publicado en todos |os medios de comunicacion
el lamentable y penoso estado en el que se ha encontrado
€l pargje: "un paisgje desolador —asi lo define e Procu-
rador del Comin—, motivado por el absoluto abandono
de las ingtituciones, especiamente responsable la Junta
de Castillay Ledn, por ser la responsable de la conser-
vacion del patrimonio”. Por tanto, yo les pido una
reflexi on especial mente en estaenmiendarel acionadacon
Las Médulas, a los efectos de que si ustedes quisieran
destinar algo, a lo mejor no los 80.000.000, pero otra
cantidad, se pudieratransaccionar y llegar a un acuerdo.
Es la Unica esperanza que tengo de que se pudiera llegar

a un acuerdo con relacion a esta Enmienda; las demas,
imagino que mantendran ustedes su criterio, € mismo de
la Comision.

Bien, en total, la cuantia, 1a suma de las cuantias de
todas nuestras Enmiendas asciende a 1.375 millones de
pesetas. La objecion que me pusieron ustedes en la
Comision fue que quiza las finalidades de las enmiendas
fueran correctas, pero el origen delas mismas no, porque
no se podia quitar dinero de donde yo pretendia quitar
dinero. Bien, precisamente por eso comencédiciendo que
la Consgjeria, en cuanto a gastos diversos, contempla
912.000.000 de pesetas. Fijense, ya tienen 912.000.000
de pesetas de los cuales se pueden quitar muchas canti-
dades. Estoy seguro que, por 1o menos, el 50% de los
gastosdiversossi se pueden suprimir y dejar paramejores
ocasiones, cuando haya més dinero, para invertirlo en
cualquiera de estas enmiendas, y entre ellas vuelvo a
destacar Las Médulas. Por tanto, quiza no para todas,
pero para muchas de las enmiendas si habria dinero, si
habria partidas de origen, con lo cua la disculpa que me
pusieron en la Comisién no me vale, o me vale parcial-
mente.

Y dicho esto, insisto, yo lo que pudiera decir en un
nuevo turno iba a ser reiterar 1o que he manifestado ya,
detal maneraque, salvo que observe alguna cuestion que
me llame mucho la atencién y quiera utilizar brevemente
un turno, S No es asi, que espero que no Sea, pues,
renunciaré a mi préximo turno. Nadamasy gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para turno en
contra, sefior Garahito.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Mire, sefior Otero, dijo usted y ha
repetido que usted quita de menudencias por aqui, de
actividades protocolarias y tal. Vamos a ser seriosy a
decir laverdad: 500 y pico millones suponen sus enmien-
das; de esas menudencias, 46; y 452.000.000 de lo que
le voy adecir yo ahora. Si que es verdad que quitamedio
millén por aqui, de publicidad, que le contestaria lo
mismo que a todos. Usted, realmente, el meollo de sus
enmiendas ha sido estos 452.000.000 que yo le digo
ahora. Empecemos.

Ciento noventay cinco millones selo quitausted ala
partida 026.245, que es actividades culturales. Lerecuer-
do que tenia 236.000.000, es decir, me lo deja con
40.000.000 para atender toda la Comunidad. Ya sé que
a usted no le importa, sefior Otero; a nosotros si. Yalo
S8, austed no le importa. Pero luego no me diga que no
le explico por qué no tengo. .. que no le podemos aprobar
sus enmiendas: se lleva el 90% de actividades culturales
en dos enmiendas que ustedes tienen al Museo de Ledn,
gue es responsabilidad del Ministerio de Educacion y
Ciencia junto con € Ayuntamiento —gque tiene gestiones
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avanzadas y que seguramente, pues, la Junta entrara a
colaborar si es necesario—, y, por otro lado, lo lleva
también al Teatro de La Bafieza.

Segundo bloque. Se lleva usted 150.000.000 del
Palacio de Butrdn, Archivo Regional de Castillay Leon,
de una obra que es igualmente financiada con fondos
Feder. Absolutamente imposible retirar ni una sola pese-
ta, leguste austed o no le guste. Al Grupo Parlamentario
Popular le gusta porque, aprovechando los recursos
europeos, vamos arecuperar un bonito edificio, y ademas
vamos atener archivo regional.

Y €l otro bloque, queesel delLasMédulas, mire usted
lo que hace... Hombre, yo se lo tomo, de verdad, sefior
Otero, permitame, yo creo que esunaironiague hahecho
usted: justificacién de por qué de 84.000.000, que es €l
presupuesto para todos los planes directores de villas
romanas, zonas arqueolégicas y demas, de 84.000.000,
80.000.000 los detrae usted. Justificacion: por provin-
cializar. Mire usted, me apunto a provinciaizar asi: los
de Burgos se quieren llevar otros ochenta, los de Zamora
y los de Segovia. Hombre, hay que ser serios. ¢Como
puede provincializar de 84.000.000, 80.000.000 para
algo tan noble como Las Médulas?

Por Las Médulas en la Comisién nos felicitamos
todos, por ser declaradas Patrimonio de la Humanidad.
Y estoy convencido que una vez declarado, y aun antes
—como se ha hecho, sin duda-, yo estoy convencido que
habra noticias prontas. Ademas de las normales, estoy
seguro que laJunta sera sensible y respondera como tiene
gue hacer. Pero no a base de cargarse todo el programa
gue laJuntade Castillay Ledn, en su Direccion General,
tiene para todas las villas romanas, planes directores y
zonas arqueol 6gicas. Eso no es serio; o al menos, sefior
Otero, ami no me lo parece. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Renunciando don
Joaquin Otero a su turno de réplica, dofia Elena Pérez
tiene la palabra para poder... Perddn. jAh!, que sigue...
Perddn, sigue compartiendo turno. Entendia que no.
Perdone. Tiene la palabra.

EL SENORDEARVIZU Y GALARRAGA: Muchas
gracias, sefior Presidente. Bueno, con toda paz en esta
tarde de visperas navidefias. Sefior Otero, sus posiciones
programaticas nos son perfectamente conocidas,; las
nuestras le son a usted también. Por lo tanto, vamos a
obviar todo un debate ideoldgico, puesto que usted nos
ha hecho merced de dulcificar su tono de diatriba. Asi
que yo le voy a hacer también la correspondencia de no
acudir a laironia con mi intervencién. Bueno.

Si que le diré porque alo mejor usted no ha hecho
las cuentas y yo si— que a los Programas 025 y 027
—espere, espere- presenta usted ocho enmiendas de una
mediamuy el evada—esta mafiana hablaba yo de un Grupo
gue presentaba medias de... 0 enmiendas de bajamedia—

61.000.000 por enmiendas, 0 por enmienda. Bueno, en
general, sus enmiendas tienden a provincializar en Ledn
en base a dividir lo no provincializado en la provincia 0
con criterios no siempre compartibles. Vamos, normal-
mente no los compartimos nunca, porque cuando se
provinciaiza es porque se debe provincializar y cuando
no, pues no. Ahora, usted que siempre dice: "es que se
trata de dividir lo no provincializado entre nueve provin-
cias 0 entre las provincias que sea", no alcanzamos a ver
esos criterios —a veces- tan claramente.

Los conceptos enmendados, 1o mismo, siempre |o
mismo: 242, 244, 245, 761. Ya... del Capitulo Il ya ni
hablo, porque es que seria aburrir a las vacas. No,
naturalmente... dicho, naturalmente, en sentido metaf6-
rico.

En cuanto alaenmienda... al 761, no cabe su cambio,
toda vez que son inversiones plurianuales y en base a
convenios con e Ayuntamiento, o con los Ayuntamien-
tos; y en este bienio, estdn comprometidos 490.000.000.
Si nos fijamos en sus destinos, ¢qué quiere que le diga
del 6rgano de la Catedral de Ledn? Usted sabe cuél es el
problema, o debia de saberlo. No nos venga hablando de
este asunto, porgue en Comision yo yadije... y fui tan
claro que no se podia ser mas. Y usted sabe que tengo
razon. Lo que pasa es que sus amigos le instan aqui a
presentar esta enmienda que, en la situacion en que estan
las cosas hoy, no tiene ni pies ni cabeza. Eso, desde
luego, o sostengo, porgue usted ha sostenido la suya.

Restauraciones en El Bierzo. Deja sin fondos concep-
tos paraatender campeonatos regional es, premiosrelevo,
etcétera, o cantidades parala Catedral de Astorga. Tengo
que decirle una cosa, sin animo de polemizar, pero es
gue quiero que conste en €l Diario de Sesiones. parece
que Las Médulas se han declarado Patrimonio de la
Humanidad por una iniciativa que se ha presentado en
esta Legislatura, y no es asi. Efectivamente, hubo una
iniciativa que se presentd en esta Legislatura, que creo
gue fue suya, que apoyamos todos los Grupos. Por lo
tanto, es unainiciativa de esta Camara. Y a sé que usted
aqui no ha dicho que se atribuye en exclusiva esa... ese
protagonismo. Por tanto, quiero puntualizar que es asi.
Pero también debo de puntualizar que en mil novecientos
noventa y tres, dofia Eloisa Wattenberg, por oficio de
salida —aqui hay Procuradores que seguro que se acuer-
dan—17.931, pidi6 a Bellas Artes el comienzo de incoa-
cién de expediente para declarar aLas Médulas Patrimo-
nio delaHumanidad. Esal objeto de que queden las cosas
pues mas gjustadas, y nadie se cuelgue medallas que no
le corresponde; ni siquiera nosotros. Bien.

En cuanto al Programa 036, seis enmiendas por un
total de 850.000.000. La media sube a 148.000.000 por
enmienda; todo un récord. Claro, como usted no lo
admite, lo del distrito universitario Unico, pues huelga
toda discusion, ¢no? Claro, que enmiende usted €l Con-
cepto 412 mandando para Ledn 6,8 millones, ya se lo
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dije que no deja de ser una enmienda testimonial: la
subvencién nominativa sera mucho mayor, exactamente
igual quelo quelellegaal Campusde Ponferrada, al cual
he aludido ya contestando a otro Grupo Parlamentario.

Y como al 016 no presenta enmiendas, supongo que
lo encuentra satisfactorio y coincide con nosotros.

Pues por las razones antedichas y dicho -como ha
visto— con un tono muy pacifico y muy conciliador, a
pesar de todo, sintiéndolo mucho, no le puedo aceptar
ninguna.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): ¢Desea usted replicar? Tiene la
palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, Presidente.
Si, unabreve mencion, Sefior Arvizu, aunque no le guste.
Mire, bien, de su intervencion, laverdad es que sblo me
he quedado con algo que no venia a cuento, y es quién
se cuelgalas medallas de la declaracion de Las Médulas.
Yo intervine... no mencioné el tema para nada; sélo dije
gue ojala vaya dinero, pero no recordé nada del procedi-
miento, ni lo quiero recordar en este momento. Afortu-
nadamente ya lo son, ¢qué més da quién se cuelgue las
medallas? Ojala sean muchos més lugares declarados
tambi én Patrimonio de laHumanidad. Pero, ¢qué més da
quién se cuelgue las medallas?

Y al sefior Garabito, una breve reflexion. Me pone
usted como disculpa —ya lo hizo en la Comision- el
problema del origen de las partidas. Es decir, dice que
comparte no todas... algunas de las finalidades de nues-
tras enmiendas, pero el problemaestaen el origen. Mire,
cuando se comparte parte si y parte no, se intentan
transaccionar; cuando hay voluntad politica, se transac-
ciona; y cuando hay instrucciones de la Junta de que hay
gue rechazar todas las enmiendas que presenta la UPL,
pues hay que buscar disculpas como las que usted pre-
senta, y no se transacciona nada. Por tanto, ustedes votan
gue no porguetienen instrucciones dela Junta, tal y como
dijo ayer la Consgjera de Economia, que dijo que no iba
a haber debate porque todas iban a ser rechazadas;
siguiendo esas instrucciones, ustedes se oponen. Es, de
verdad, con lo que yo me quedo: con su buena voluntad;
gue a lo mejor algunas las hubieran admitido, pero con
lavoluntad de la Junta, que dainstrucciones al Parlamen-
to —porque e control lo hace € Ejecutivo sobre €l
Legidativo en esta Cdmara— para votar en contra todas
las iniciativas a todas las enmiendas, en este caso, de la
UPL. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. ¢Deseautilizar €
turno de duplica?

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Si.
Simplemente, puesto que me ha aludido el sefior Otero,
quiero decir, para que quede constancia en el Diario de

Sesiones, que esas instrucciones de la Junta de rechazar
todas las enmiendas no existen. Es mas, le puedo decir,
aungue esto sea cuestiéon de desvelar un asunto interno
del Grupo, que en la primera reunién que tuvimos los
Portavoces de las Comisiones con |os Portavoces Adjun-
tos estaba e admitir  mayor nimero de enmiendas
posible.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias. Dofla Elena Pérez tiene la
palabra para defender su bloque de enmiendas.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Sefioras y Sefiores, puesto que los objetivos poli-
ticosy los valores éticos que defiendo son suficientemen-
te conocidos en esta Camara, ya que no van a admitir
ustedes ninguna enmienda, y, sobre todo, porque yo si
que creo en la Democracia, la libertad de expresion y
sobre todo en la libertad de prensa, doy por defendidas
las enmiendas a esta Seccion, la Seccion 05, la Seccidn
06, la Seccion 08y la Ley de Acompafiamiento. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y0S): Se somete avotacion e blogue de enmiendas que
ha defendido el Grupo Parlamentario Socialista a esta
Seccion 07. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones? Resultado delavotacion. Votos emitidos: setenta
y cuatro. Veintiséis a favor. Cuarenta y seis en contra.
Y dos abstenciones... Repito. Son sesentay cuatro votos
los emitidos: dieciséis afavor, cuarentay seis en contra
y dos abstenciones. Quedan rechazadas.

Se votan las del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes? Sesentay cuatro votos emitidos... Elena, por favor.
Dorfia Elena Pérez, ¢qué havotado? Sesentay cinco votos
emitidos: diecisiete a favor, cuarentay seis en contray
una abstencion. Quedan rechazadas.

V otacién de las enmiendas de |a sefiora Farto. ¢V otos
afavor? Uno ¢Votos en contra? Cuarenta 'y seis. ¢Abs-
tenciones? Dofia Elena Pérez, yo le ruego que...

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: (Intervencion
sin micr6fono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Repetimos la votacion de las enmiendas de la
sefiora Farto. ¢Votos a favor? Uno. ¢Votos en contra?
Cuarentay seis. ¢Abstenciones? Diecisiete... Dieciocho.
Quedan rechazadas.

éVotos a favor de las enmiendas del sefior Otero?
évotos en contra? Cuarentay seis. ¢Abstenciones? Tres.
Resultado de la votacién. Votos emitidos... Votos emiti-
dos. sesentay... Sesentay nuevevotos emitidos:. dieciséis
a favor, cuarenta y seis en contra, y tres abstenciones.
Quedan rechazadas.
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Votacién de las enmiendas de la sefiora Pérez Marti-
nez. ¢Votos afavor? Uno... Dos... Tres,

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Votacion de las enmiendas de la sefiora Pérez
Martinez. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones? Resultado. Sesenta 'y nueve votos emitidos: die-
ciséisafavor, cuarentay seisen contra, y tres abstencio-
nes. Quedan rechazadas.

Se somete a votacion la Seccion 07. ¢V otos a favor?
Cuarentay seis. ¢Votos en contra? Diecinueve. ¢Absten-
ciones? Ninguna. Queda aprobada la Seccion 07.

Pasamos al debate de enmiendas que se mantienen a
la Seccion 05, Consgjeria de Sanidad y Bienestar Social.

Para defender las que mantiene el Grupo Parlamen-
tario Socialista, sefiora Puente, tiene la palabra. ..

Silencio, por favor. Cuando quiera, Sefioria.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Mi Grupo
Parlamentario, el Grupo Parlamentario Socialista, va a
presentar estas enmiendas... estas enmiendas correspon-
dientes a la Seccion 05, de Sanidad y Bienestar Social,
con el fin de transformar y de reconvertir un presupuesto
para mil novecientos noventa y ocho, de la Junta de
Cadtillay Ledn, de la Consgjeria de Sanidad y Bienestar
Sacial, adaptandol o alas necesidades socialesy sanitarias
de nuestra Comunidad Auténoma.

Decimos que reconvertimos y queremos transformar
este presupuesto con nuestras enmiendas, porque este
presupuesto para mil novecientos noventay ocho padece
miopiasocial. Padece miopiasocial, porque no sabe ver,
no contempla, no tiene en cuenta la situacién actual de
nuestra Comunidad Auténoma, que cuenta en estos mo-
mentos con mas de una cuarta parte de su poblacion, con
més de seiscientos cuarentay siete mil habitantes, perso-
nas, que tienen una renta mensual inferior a 45.000
pesetas. Que existe actualmente en nuestra Comunidad
Auténoma un porcentaje del 25% de pobres, superior a
la media nacional, que esta en €l 22,1%. Y que, desde
mil novecientos ochenta y uno hasta la actualidad, ha
pasado de tener un 11% a 20% en personas que viven
con lamitad del salario minimo interprofesional.

Por lo tanto, muchas de estas personas sobreviven en
muchas ocasiones solamente con el IMI, o salario socidl,
que perciben de la Junta de Castillay Ledn, y que esta
en estos momentos cifrado en 33.000 pesetas, después de
haber subido, desde mil novecientos noventa—seis afios-
hastaahora... sin haber subido absolutamente una peseta;
y actualmente ha subido 3.000 pesetas, que cal culandolo
por personay mes, supone 35 pesetas de subida.

Por lo tanto, mi Grupo Parlamentario propone, para
reconvertir esta situacion en una situacion mas social,
propone la equiparacién del salario, la equiparacion del
salario minimo, IMI, del salario social, a las Pensiones
No Contributivas, que actualmente estén en 36.510 pe-
setas mensuales. Y propone también la revalorizacion
automética de este salario con € I1PC anual.

Decimos también que este salario tiene miopia social
y, por tanto no ve la realidad de nuestra Comunidad
Auténoma, a no contemplar la situacion de extrema
pobreza que afecta a la zona fronteriza con Portugal, y
gue incide preferentemente en las provincias de Zamora
y de Salamanca. Por eso también, a través de nuestras
enmiendas, proponemos un Plan Integral de Intervencion
en esta zona, en donde participen la Junta de Castillay
Leodn y las demas Corporaciones Locales, asi como los
sindicatos, 1os empresarios y la Universidad.

Por lo tanto, esto son grupos de enmiendas que van
especificamente destinadas a este fin.

A través de nuestras enmiendas, €l Grupo Parlamen-
tario Socialista también pretende reconvertir este presu-
puesto para mil novecientos noventa 'y ocho, porque es
un presupuesto —a nuestro juicio- poco saludable; un
presupuesto poco saludable porque, a la altura de mil
novecientos noventa y ocho —que estamos a punto de
coger con la mano-, y através de todo este afio, con la
partida presupuestaria de 200.000.000 que destina a la
construccion de centros de salud y consultorios locales
no acanza, después de diez afios, a ofrecer a los ciuda-
danos de Cagtillay Ledn una red sanitaria, puesto que
los centros 'y los consultorios son la puerta de entrada en
el Sistemade Salud, en la Atencién Primaria, y no logra,
después de diez afios, el presentar a la ciudadania de
Cadtillay Ledn unared con las condiciones minimas de
habitabilidad, tal como hemos demostrado en el pasado
Pleno, cuando denunciamos la enorme cantidad de con-
sultorios locales que estan en condiciones infrahumanas,
entre ellas, cuando incluso como un gemplo concreto
poniamos aquel maldito consultorio que estaban vacunan-
do en los servicios. Y cuando decia el representante del
Partido Popular -médico también—, y decia que eso no
era nada, que habia muchos mas en peores condiciones.

Por lo tanto, nosotros también presentamos todo un
grupo de enmiendas para la construccion, adaptacion y
reforma de centros de salud y consultorios locales; no
sblo en el incremento de |la partida para toda la Comuni-
dad Autébnoma, sino también, después, para centros
especificos que estan en situaciones de precariedad. Asi
tenemos Alba de Tormes, Ledesma, Babia, Avila, Are-
nas de San Pedro, Guijuelo, Vitigudino, San Ildefonso,
Mufiico, Linares de Riofrio, iscar, San Juan de Salaman-
ca, Periurbana Norte, Periurbana Sur, Arapiles, Husi-
[los, Pozo de Urama, La Parra, Pedrajas de San Esteban,
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El Encinar, etcétera, etcétera. Ahi va también dedicado
un grupo considerable de enmiendas, que e Grupo
Parlamentario Socialista dedica especificamente a con-
sultorios y a centros de salud.

Hay otro grupo grande de enmiendas que vadestinado
especificamente a esos grandes olvidados en este Presu-
puesto para mil novecientos noventa y ocho, como son
los enfermos de sida y los drogodependientes. Parece
mentiraque después de llevar debatiendo en estas Cortes,
dia tras dia, la penosa situacion que atraviesan estos
enfermos en nuestra Comunidad Auténoma, en este
Presupuesto para €l afio noventay ocho se sigan ignoran-
do précticamente de una forma total, puesto que toda la
propaganda que la Junta de Castilla y Leodn, que la
Consgjeria de Sanidad y Bienestar Social nos ha servido
Ultimamente al divulgar propagandisticamente el 111 Plan
para Drogodependientes, resulta que habla de un presu-
puesto de més de 3.000 millones de pesetas a este fin, y
sin embargo vemos que sdlo hay 580.000.000 de pesetas,
para toda la Comunidad Auténoma y para las nueve
provincias, que suponen solo 69.000.000 de incremento
conrelacion a afio mil novecientos noventay siete; y que
deja desprovista totalmente a nuestra Comunidad Auté-
noma de casas de acogida, que son servicios tan necesa-
rios, y de pisos tutelados, que son tan necesarios para
estos enfermos.

También en nuestras enmiendas proponemos €l incre-
mento de |os centros de la Cruz Roja que se dedican ala
atencion de los drogodependientes y de la Casa de Sida
de Salamanca, adonde €l propio Consgjero de Sanidad y
Bienestar Social fue a ofrecerle €l apoyo, después de
nuestra propuesta, y hoy es el dia que no han recibido ni
una peseta.

Hay también un grupo significativo de enmiendas de
mi Grupo Parlamentario afavor de esos méas de doce mil
olvidados que son los enfermos mentales. Todos hemos
asistido durante este afio pasado al debate que hemos
mantenido en estas Cortes sobre la carencia absoluta de
esas estructuras de caracter psicosocial de apoyo a la
atencion de los enfermos mental es crénicos. Todos sabe-
mos el drama que representan para los familiares y para
si mismos, y sin embargo en ese Presupuesto del noventa
y ocho tampoco hay absolutamente nada que vaya desti-
nado especificamente ala atencion de enfermos mentales
en centros de diay en centros ocupacionales.

Igualmente afectan estas carencias a los enfermos de
esclerosis multiple, de los cuales hay mas de tres mil en
nuestra Comunidad Auténoma, y que estamos compro-
bando, en lo poquito que hay de esas experiencias que
estan llevando acabo determinadas asoci aciones, estamos
viendo los resultados positivos en estos enfermos de los
centros de dia, con esa terapia ocupacional, con esa
logopedia, con esa fisioterapia; que no son centros sani-

tarios —aunque después esto me lo vayan a decir-, que
son centros de caracter social, complementario a la
asistencia sanitaria. Y, sin embargo, en este Presupuesto
de la Junta para mil novecientos noventa y ocho no se
destina una peseta especificamente paralaatencion delos
enfermos de esclerosis multiple. Y lo mismo pasa para
los enfermos de Alzheimer.

Es tan incoherente la actuacion de la Junta de Castilla
y Ledn, de la Consgjeria de Sanidad y Bienestar Social,
que—como Sus Sefiorias bien saben- el dia que estdbamos
en la Comision, e sefior Consgjero estaba poniendo la
primera piedra en Salamanca para €l primer Centro
Residencia de caréacter regional, que nosotros celebra-
mos con mucha alegria esta situacion. Y, sin embargo,
lo sorprendente es que en el Presupuesto de mil nove-
cientos noventay ocho no hay ni una sola peseta parala
construccion de este Centro Residencial. Nos tememos
gue pueda pasar como aguella residencia que yo siempre
recuerdo, simbdlicamente negativa, como es La Fuente
de San Esteban, donde hace mas de cinco afios se puso
aquella maldita primera piedra y ahi sigue enterrada,
porgue no ha progresado absolutamente.

Por lo tanto, enfermos mentales, enfermos de escle-
rosismultiplesy enfermos de Alzheimer son esosgrandes
colectivos que en este momento estan con tantas carencias
de servicios en nuestra Comunidad Auténoma.

Hay otra situacion que nosotros también queremos
reflejar, y a quien van destinadas nuestras enmiendas, y
no es Mas que retomar y potenciar € concepto de lo
publico, de los servicios publicos. Hemos calificado més
de una vez a este Presupuesto para mil novecientos
noventa y ocho como un elemento roedor de lo publico,
gue no sblo va destruyendo, sino que ha paralizado
totalmente la red de residencias, la red de centros de
atencion especializada para discapacitados, la red de
hogares publicos para personas mayores; y que la ha
paralizado, y a paralizar esta red publica, también ha
paralizado la Oferta PUblica de Empleo. Y ha delegado
las competencias y las obligaciones legales de la Juntaen
las empresas con caracter privado, que luego vemos los
disgustos que nos estén siempre dando: o bien teniendo
personal sin dar de ata en la Seguridad Social, o bien
teniendo inmigrantes ilegal es en sus servicios —como nos
ha pasado estos dias con la Residencia de Arapiles-, o
bien pagando salarios por debajo de los minimos, o
incluso teniendo carencia de personal paralaatencion de
€sas personas que estan acogidas en estos centros.

Por lo tanto, nosotros retomamos el concepto de lo
publico, porque ademés estamandatado por laley, puesto
que la Seguridad Social, ademas de esas prestaciones
basicas, tiene obligacién de dar atodos | os ciudadanos...
porque por la Ley de Pensiones No Contributivas se
universalizé el campo de coberturadela Seguridad Social
atodos los ciudadanos, tuvieran o no tuvieran pensiones
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contributivas, y tiene laobligacion defacilitarles, ademas
de lo que son las prestaciones béasicas, como son las
pensiones, ademés de €ello, tiene que darle los servicios
sociales complementarios, como son las plazas residen-
ciaes, como son los centros de dia, 0 como son también
los centros especializados para personas discapacitadas.

Queremos, pues, revalorizar €l concepto de lo publi-
co, através de nuestras enmiendas, y reclamar y deman-
dar laconstruccion deresidenciasy de centros de carécter
publico, gestionadas directamente por laJuntade Castilla
y Ledn en las nueve provincias de nuestra Comunidad
Auténoma.

Queremos, ademés, que se deje de desprestigiar la
gestion de lo pablico, porque la Junta de Castillay Ledn
-tal como digo—, como un elemento roedor, ha venido
desprestigiandolo, dejando en decadencia, y en maa
gestion, y en infrautilizacién social 1os centros propios
gue fuerecibiendo através del tiempo, tanto de menores,
tanto de mayores, tanto de hospitales, y que hoy dia estan
deteriorados o estan pendientes de dar rendimiento so-
cia. Por lo tanto, también ahi van nuestras numerosas
enmiendas: residencias publicas y centros para los...
tanto de dia, como centros residenciales especializados
paratodos|os colectivos que necesiten de estos servicios.

Tenemos también un elemento fundamental que esla
eliminacion de barreras. Pero no la eliminacion solo de
barreras mentales, que eso es... siempre queda en €l
campo de la abstraccion. Queremos que se eliminen
barreras arquitecténicas en los edificios, tanto publicos
como privados, queremos que se eliminen barreras urba-
nisticas en nuestro parques, en nuestros jardines, en
nuestras calles, queremos gque se eliminen barreras en los
transportes, porque se esta dificultando la comunicacion
a las personas con discapacidad, sea permanente o tran-
sitoria. Y también queremos que se eliminen barreras en
la comunicacion, como es para las personas sensoriales,
gue estan siendo también las grandes olvidadas de este
presupuesto para mil novecientos noventa y ocho.

Queremos también que, de una vez por todas, se
terminen esas numerosas -més de cien- residencias que
estan... y centros de dia, que estan pendientes de termi-
narse: geriédtrico de Ledn —€l sefior Consgjero prometio
dos, no tenemos ni uno-; residencia... segunda fase de
residencia de Valderas, Nuestra Sefiora de la Encina, en
Ponferrada; Carbonero el Mayor —que viene de afios y
anos y afios—; Galende, en Zamora, que viene de siglos;
Villanueva del Campo; viviendas tuteladas de San Ilde-
fonso, Mieza, Candelario, Lumbrales, Retortillo, La
Fregeneda, Masueco, Santiago de la Puebla, Barrio de
Tejares, Fuenteguinaldo, Madrigal de Altas Torres, Mi-
ruefias de los Infantes, Navas del Marqués, Aranda de
Duero, Vitigudino... Es decir, lo saben ustedes mejor
gue yo, porque tienen el conocimiento pleno de aguellas

gue llevan casi ocho afios, que recibieron incluso ayudas
con cargo a Plan Gerontolégico del Ministerio de Sani-
dad y Bienestar Socia en colaboracion con la Junta de
Castillay Ledn, y que hoy diaestén todaviasin terminar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, por favor, vigile su tiempo, que ha
concluido.

LA SENORA PUENTE CANOSA: (Voy terminan-
do, voy terminando, Sefioria.) Y yatambién, queremos
gue otro grupo de nuestras enmiendas van destinadas a
los menores para que, através de los Ayuntamientos, se
creen esas unidades de socializacion. Y también quere-
mos que la mujer, sobre todo la mujer rural, deje de
considerar laformacidn ocupaci onal como un pasatiempo
meramente, como una elaboracion de mermeladas y de
guesos que..... sefiora Diputada de Segovia, dofia Juana
Borrego... Y queremos que esa formacion ocupacional
tenga realmente y alcance €l objetivo fundamental, que
es la creacion de empleo, que es la verdadera insercién
laboral. Por lo tanto, éstas son nuestras enmiendas fun-
damental es adonde van destinados |os dineros proceden-
tes.

Y en un momento me voy a explicar de donde
nosotros detraemos y minoramos estas enmiendas. Por-
gue es cierto que los Gobiernos, sean autonémicos o
centrales, sean de un signo o de otro, tienen siempre €l
mismo... parten del mismo presupuesto. Pero la priori-
zacion, € destino de esos dineros es cuando cambia,
cuando se ve hacia donde van destinados prioritariamen-
te. Por lo tanto, nosotros cogemos dinero de esa... yo
diria, ovejitas despilfarradoras, porque este Presupuesto
para mil novecientos noventa y ocho es un presupuesto
clénico, clénico; no crénico, sino querepite deunaforma
continua las... 1os mismos errores y 1os mismos despil-
farros que los anteriores... que los anteriores presupues-
tos...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, por favor, concluya su intervencién.

LA SENORA PUENTE CANOSA: (Termino, sefior
Presidente, perdéneme.) ... y asi eliminamos de alquile-
res, dedietas, de mobiliario, de publicidad, de protocolo,
de teléfono... Saben ustedes las reiteradas partidas en
donde ustedes siempre estan ahi despilfarrando. Y tam-
bién descentralizamos de los Servicios Centrales de la
Consgjeria, puesto que estan concentrando ahi mas de un
50% del Presupuesto para mil novecientos noventa y
ocho, y hacemos una redistribucion provincializada mu-
cho mas iguditaria y mucho mas equitativa. Y damos
también un papel predominante a lo municipal, que en
este Presupuesto para mil novecientos noventa y ocho
gueda también olvidado y deteriorado. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para consumir un turno en contra, por el Grupo
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Parlamentario Popular, sefior Santamaria, tiene la pala-
bra.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias, me toca a mi hoy defender la
Seccidn 05, un Programa, un Servicio... el Servicio de
laConsgjeriade Sanidad y Bienestar Social que hatenido
alrededor de las setecientas cincuenta enmiendas, y que
ha sido un auténtico galimatias para poder estudiarlas y
poder comprenderlas todas.

Dofia Maria Luisa Puente, como hizo en la Comision
de Sanidad... en la Comisién de Economia, cuando
comparecimos, ha hecho, como es habitual en €ella, un
catdlogo de buenas intenciones. Y estoy de acuerdo con
ella, estoy de acuerdo con ella, porque todo lo que ella
dice, yo lo puedo suscribir. Es decir, como la Junta no
va a querer hacer més centros de salud, més centros de
dia para enfermos mentales, méas centros ocupacionales
para enfermos mentales, en sida, la esclerosis en placa,
y toda la patologia degenerativa que pudiesen tener
nuestros ciudadanos de Castillay Leon.

Esto lo quiere cualquiera. Qué personamal nacidano
va a querer habilitar todos los programas y todas las
posibilidades que tienen los multiples enfermos, los
multiples problemas que existen en nuestra sociedad.

Pero claro, ella nos habla de miopia social. Dice que
SON UNOS presupuestos que ven una forma... cortos de
vistaen el tema social. Y yo lavuelvo ainsistir lo que la
he dicho siempre, Sefioria: unos presupuestos que supo-
nen e 18% de todo el Presupuesto global, unos presu-
puestos que han crecido e 5.9 —ocho puntos por encima
de lo que crece e Presupuesto de la Junta—, unos presu-
puestos que en Bienestar Socia llegan casi a 8% de
crecimiento, jcomo puede decir que no son sociales!

Para ella podra decir que no son lo suficiente, que no
[legamos posiblemente donde atodos nos gustaria llegar,
pero son enormemente sociales. Eso no lo puede discutir.
En la anterior legislatura nos decia... perddn, el anterior
afio, en este debate de los Presupuestos, nos decia que
claro, que la Gerencia de Servicios Sociales era un
galimatias... hoy son transparentes. Podemos comparar
perfectamente las partidas, y todas las partidas han
crecido.

Mire Sefioria, y usted ademés lo sabe. No hemos
crecido en e Capitulo I, no hemos crecido en el Capitulo
[1, que estamos aproximadamente en el 2.3%; es |o que
hemos crecido, practicamente menos del IPC. Estamos
creciendo en el Capitulo VI, estamos creciendo en €l
Capitulo VII. Y lastransferencias de capital suben en esta
Consgjeria el 33%, y lo mismo nos ocurre con inversio-
nes reales, jcOmo nos puede decir que nNo son unos
presupuestos sociales!

Yo, en fin, traia datos, porque usted sabe que le
hemos aceptado, de sus ciento noventay cinco enmiendas
—€l afio pasado present6 doscientas treinta y cinco, este
afio afortunadamente bajé un poco €l piston-... y hemos
aceptado en Comisién, le hemos aceptado dieciséis.
Porque si que tiene que tener presente que hemos sido
rasgando, como usted dice, rasgando, rebuscando de
donde podiamos sacar agin dinero para poder hacer
algunaactuacion. Y |o hemos hecho, de verdad, con toda
la honestidad y con toda la razén.

Pero mire usted, Sefioria, no se puede, no se puede
bajo ninglin concepto, en el Capitulo 11, tanto de Sanidad
como de la Gerencia de Servicios Sociales, es que usted
lo reduce casi el 60%; en esa lluvia de millones y de
enmiendas que usted plantea, empieza a plantearnos una
serie de propuestas que -insisto- nadie bien nacido no
puede creer en ellas. Pero claro, llega usted a sacar el
dinero y lo saca del Capitulo I1: 60... 70% en Sanidad,
y e 50% en Bienestar Socia. ¢Pero como puede una
Consgjeria como es la Consgjeria de Sanidad, donde es
una Consgjeria de servicios, donde todo €l dinero que
invirtamos en e Capitulo 1l es un dinero que va en
beneficio de nuestros ciudadanos? ¢Pero cdmo no vamos
a hacer campafias de salud, si tenemos que informar de
que €l cancer de mama hay que detectarlo mediante €
screening que se estd haciendo? o como a nivel de
cualquier problema de la gripe o de cualquier zoonosis,
pero ¢comMo no va a ser importante todo eso? Entonces,
esa publicidad en Sanidad es fundamental. Por tanto, en
ese temala quiero dejar € asunto bastante claro.

Claro, usted nos habla de la renta baja, y es cierto,
es cierto que nuestros ciudadanos.. . tenemos una serie de
ciudadanos que estén por debgjo del Salario Minimo
Interprofesional. Pero reconozca el esfuerzo: es que este
afo hemos crecido 3.000 pesetas en aquel IMI, 3.000
pesetas todos los meses. Y mire usted, se lo demostré
con numeros, haciendo nimeros en la Comision, cémo
el IPC ya lo hemos incluido. jPero cdmo no ibamos a
incluir € IPC en estos Presupuestos! Y tiene usted que
hemos pasado de 30 a 33.000 pesetas: e 10%. De
acuerdo que hay que subir al 45... a45.000 pesetas. jPero
s estamos totalmente de acuerdo! Pero de momento, este
ano, esta Consgjeria ha puesto 3.000 pesetas més en cada
uno de esos salarios sociaes. Y ademés ha tenido en
cuenta el 1PC, porque usted me lo ha citado; y yalaotra
vez se lo aclaré, pero como parece ser que vuelve a
insistir, pues tengo que volvérselo a decir.

Centros de saud. Sefiora... Sefioria, pero si los
centros de salud, la Red Basica de Centros de Salud esta
cubierta. Nos queda € de San Ildefonso, que usted ha
pedido y que estamos de acuerdo; hay un problema de
ubicacion para ese centro de salud, hay un problema de
ubicacién, porque el edificio donde se pretende hacer es
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un edificio, es una carcel, una antigua carcel, y seva a
hacer. Pero bueno, no se preocupe, Sefioria, en esta
legislatura el Centro de Salud de San |ldefonso se hard
En el tema de Babia, que ya hemos hablado en repetidas
ocasiones, también se ha prometido. Pero claro, hay que
poner de acuerdo, primero, a esos dos pueblos donde se
va a hacer el centro de salud, porque es dificil el tema.

Me habla usted de los consultorios... de los consul-
torios meédicos. Sefioria, usted sabe que este afio se ha
hecho un esfuerzo importante; seguimos con los
200.000.000 de pesetas a consultorios médicos, ¢eh?, en
colaboracién con las Corporaciones Locales. Pero re-
cuérdelo: € afio pasado € Feder nos puso 90.000.000 de
pesetas para esos 200.000.000. Este afio Feder no pone
una sola peseta, esos 90.000.000 los pone la Junta;
incrementa un 41% la participacion que ella habia hecho.
Por tanto... —si, mirelo en los Presupuestos porque esta
asi— es la Junta de Castillay Lebn la que va a participar
activamente en ese tema.

Me habla usted del tema del sida, y me habla usted
del Alzheimer, esclerosis mdltiple... Yale he comenta-
do... Si d final eslo mismo, es decir, s toda esa serie
de enfermedades, al fina tendremos que aceptarlas; no
crea usted que somos inhumanos, como la he dicho. Pero
la esclerosis mltiple, en este momento, es un problema
eminentemente médico. Y hay ayudas, porque esos dis-
capacitados, en esa secuela final de esa esclerosis multi-
ple, a final hay discapacitados; y esos discapacitados si
pueden recibir ayudas. Entramos en el debate de siempre:
usted esta defendiendo a ultranza lo pablico, y vuelve a
hablar de que estamos royendo |o publico paravolcarnos
en lo privado. Pues mire usted, Sefioria, es cierto que
gueremos que participe la sociedad, porque lo que inten-
tamos es la eficacia; no crea usted que lo publico es més
eficaz -y vuelvo otra vez al debate del pasado afio—. Ha
habido muchas naciones donde lo publico ha primado y
no hafuncionado, y se ha hundido totalmente. Nosotros,
en el tema, por gjemplo... Usted me hablade lainfancia.
No queremos que haya instituciones gigantescas como
las que hemos tenido hasta hace unos afios. Usted, por
giemplo, va a "Nuevo Futuro”, en Burgos, y hay seis
pisos de acogida que esta financiando la Junta, con un
trato delicado hacia esos nifios; y eso creo que es lo
verdaderamente importante.

Y me habla usted de la eliminacién de barreras. Mire
usted, no quiero... Porque ya selo comenté: la Juntaesta
invirtiendo en este momento 586.000.000 en eliminacién
de barreras. No hemos aprobado todavia la Ley de
Barreras —estamos ahora en la Ponencia-, y la discutire-
mos. Usted ya se adelanta y empieza a plantearnos
180.000.000 por un lado, que los sacan como siempre,
claro: del Capitulo Il o del Capitulo VI; enlo que no le
gusta, pues lo suprime de un plumazo. Pero mire,

Sefiora... Sefioria—perdon-, la atencidn... en atencion a
personas discapacitadas hay 186.000.000 en barreras; y
le ensefié la ficha en la Comision, no sé por qué vuelve
ainsistir. Le dije que para ayudas técnicas de adaptacion
de viviendas para discapacitados hay 106.000.000 presu-
puestados; para centros de discapacitados, adaptacion a
la norma, hay 25.000.000, etcétera, etcétera. Lo tiene
usted aqui en la ficha: 586.000.000. Y usted ahora nos
pide otros 300 més; bueno, porque se le ha ocurrido. Si
gueremos quitar las barreras del transporte, ¢cémo no?
Déjenos que hagamos la ley, porque el dia que hagamos
laley alo meor hay un crédito especia para intentar
paliar los problemas que surjan de la ley; pero vamos a
hacer laley.

Me hablaba usted también del tema de que lo publico.
Mire usted, lo publico lo cuidamos. Este afio, en las
residencias, por gjemplo, de tercera edad, 100.000.000
de pesetas para remodelar, precisamente, esos centros e
intentar adaptarlos con ayudas para esas personas que
necesitardn una asistencia minima, como pueden ser
camas articuladas, como puede ser oxigeno, etcétera.
Porgue creemos gue es bueno que esos ancianos... no
sacarles de esos centros para llevarlos a centros o a
hospitales de cuidados minimos. Si tiene sensibilidad la
Junta en €l tema de lo publico.

Y voy aterminar, porque mi compafiero sefior Mon-
salve tiene que... tiene que hacer su intervencion en €
temadelas... € Programa043. Y decirle, pues eso, que
YO creo que es repetir, repetir otra vez todos los argu-
mentos que en su momento esgrimié en laComision, que
yo creo que quedaron suficientemente claros, y que
verdaderamente |o que tiene que tener en cuenta es que
hemos aprobado dieciséis enmiendas de las que usted ha
presentado, porque hemos creido que donde podiamos
sacar alguin dinero, hemos incluso cambiado los concep-
tos, porque pensamos que si que hay que hacer alguna
modificacion. Pero no pretenda usted dar la vuelta com-
pletamente a los Presupuestos, porque para eso tiene
usted que ganar las elecciones y hacer sus Presupuestos.
Muchas gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Comparte €l turno el sefior Monsalve.

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiora Puente, yo voy a
consumir un turno con relacion a Programa 043. Como
sabe Su Sefioria, es el Programa de Atenciéon a Personas
Mayores. Voy a intentar ser breve, pero si quiero... s
quiero dejar claro una serie de consideraciones para que
guede constancia en el Diario de Sesiones, que va a ser,
un poco, también repetir lo que dijimos en Comision.

Usted, en el Programa 043, presenta cuarentay cinco
enmiendas, de las cuales un porcentaje altisimo, en
concreto treintay nueve, hacereferenciaal Capitulo VII,
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gue lo que intenta es minorar, o intenta detraer de ese
Capitulo sin provincializar a un concepto para hacer que
sea provincializado.

Y aledijimos en Comision que esas ayudas serealizan
a través del Decreto 37/97, y, por consiguiente, es
imposible que del concepto que usted pretende minorar
nosotros lo hagamos de la forma que usted dice.

Si quisiera decirle, con relacion ala distribucion del
Capitulo VII, aver si deunavez por todas... conrelacion
al inicio de su intervencion, que hadicho que pareciauna
miopia social, si quiero comentarle, con datos, que la
inversion para la creacién de plazas en residencia para
personas mayores, en € afio noventa y siete habia un
montante de 722.000.000 de pesetas, y sin embargo en
el afo noventa 'y ocho hay 864.000.000 de pesetas. Eso
viene a ser un aumento de 141.000.000 de pesetas, con
un incremento de casi el 20%.

En obrasy en equipamientos paralatercera edad hay
150.000... 150.000.000 de pesetas, |0 mismo que va a
haber este afio; pero en total supone un aumento del
12,40% con relacion a afio mil novecientos noventa y
siete. Eso, Sefioria, si usted quiere verlo -como en un
principio nos ha dicho agui- como miopia social, creo
que la Consgieria de Bienestar Social es precisamente
todo lo contrario, porque ademas es prioritario en la
Consgieria de Bienestar Social este tema, y ademas el
tema en concreto de lo que es el Programa 043, en
Atencion a las Personas Mayores. Eso sabe Su Sefioria
que perfectamente laConsgjerialo hadicho asi, y ademas
el Consgjero, en la presentacion de los presupuestos, asi
lo dijo.

De todas las formas, sabe que la Consgjeria es sensi-
ble a este tema, 1o sabe perfectamente. Pero usted tiene
que venir, con relaciéon a Programa 043, a decirnos lo
gue nos ha dicho, pero sabe perfectamente que eso no es
asi.

Detodas las formas, he de decirle que la Gerencia de
Servicios Sociales ha aumentado un 7,9% con relacion
al ano anterior, a afio mil novecientos noventay siete, y
que ademés € politico... la politica, € fomento de la
politica social y de bienestar social absorbe casi el 38%.
Eso es tener sensibilidad con las personas mayores.

Y, por consiguiente, Sefioria, aparte de las tres en-
miendas que en este programa le aprobamos en la Comi-
sion de Economia y Hacienda, con relacion a este Pro-
grama 043, por €l principio, no tengo nada mas que
decirle. Y, por consiguiente, vamos a rechazar todas las
enmiendas que han quedado vigentes ahora para este
Programa 043. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefiora Puente, para el turno de réplica

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Puesto que todos mis esfuerzos son inditiles,
por ablandar esta canteria o piedra berrogquefia que rodea
a los Procuradores que me estan contestando, y que
ademés veo que es imposible que me aprueben ninguna
enmienda, a pesar de |as argumentaciones, puesto que ya
estd mandatado también por el sefior Consgjero lo que
tienen que decir, porgue ya les ha preparado la contesta-
cién, pues temiendo que, ademas, a sefior Portavoz le
pueda condenar eternamente el sefior Escriva de Bala
guer, prefiero que se tranquilicen los dos, porgue estan
muy acalorados; prefiero que tengan unas fiestas muy
felices. Y yo renuncio a la réplica. Muchas gracias a
todos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Turno de duplica.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, se-
fior Presidente. Simplemente darle las gracias a dofia
Maria Luisa Puente, con la que hemostenido el gusto de
compartir durante todo este afio tantas Comisiones; selo
agradecemos. Le deseamos también unas felices fiestas.

Y decirle que, posiblemente, nosotros si hemos con-
seguido o hemos querido limar algunas asperezas desde
el punto de vista de aprobarle —aunque sean pocas-
algunas enmiendas, para que viese nuestra buena volun-
tad. Pero usted sigue firme, como |la piedra berroquefia,
sigue usted firme en todas sus aseveraciones. Y reconoz-
ca: también lo privado, también lo mixto es bueno. Y,
por tanto, es lo que... € mensgje que yo queria transmi-
tirle. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias.

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Nadamas, porgque vaaser una
intervencién brevisima. Decir a la sefiora Procuradora
gue no tiene argumento alguno para hacer su segunda
intervencién. Y, por consiguiente, yo no voy a contes-
tarla, porque como no sé los argumentos que ella iba a
haber dicho en su segunda intervencion, pues yo de la
misma forma voy a renunciar también a turno que me
corresponde. Nada més, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Pasamos al debate de las enmiendas que mantiene
el Grupo Parlamentario de |zquierda Unida. Sefior don
Antonio Herreros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Nosotros hemos venido plan-
teando doscientas ochenta y cinco enmiendas a esta
Seccion, y hemos de decir que, sorprendentemente,
después de conocer la tactica del Grupo Parlamentario
Popular de haber intentado aceptar todas las enmiendas
posibles —segun expresion del propio Grupo Parlamenta-
rio—, pues nos llamala atencién que, por el momento, la
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Unica Seccion... Que nos consta que las haleido, que las
ha estudiado y que, incluso, hatenido abien hacer algin
tipo de apunte y aceptacion de algunas de las enmiendas,
€s en esta Seccion en lo concreto.

Y brevemente, queremos decir que nosotros hemos
detraido, ademés sin ningln tipo de cuita, hemos detraido
del Capitulo Il la mayor parte de los recursos para hacer
algun tipo de enmiendas que pudieran potenciar aspectos
gue—anuestro juicio— nos parecen realmente importantes.
Yo no voy agastar el tiempo en aquella historia de "qué
pasa’, "de dénde se detrag”, "si esjusto, esinjusto”, "si
se quiere vaciar o no". S se vacia, se rellena con otras
partidas presupuestarias que estan perfectamente conte-
nidas en los remanentes, y por consiguiente no hay mas
vueltas que dar.

Pero si hacer entender que en aquelladivision que nos
hicimos por blogues fue un compromiso que nosotros
habiamos adquirido, y mantenemos sin mas explicacio-
nes. Aqui, en esta Seccion, también aportamos enmien-
das suficientes por una cuantia de 122.000.000 de pese-
tas, en veintisiete enmiendas, para las retribuciones de
empleados publicos y cooperacion a desarrollo. No
podia ser de otra manera; de lo contrario, estariamos
predicando en el desierto, y no es ésa nuestra pretension.

Hablamos del Programa 078, también, de Promocion
y Apoyo a la Mujer, en estos momentos en que estan
sufriendo de forma absolutamente desmesurada |os pro-
blemas de una sociedad cada méas controvertida y mas
conflictiva. Y entendemos que a través de las casas de
acogida, de las subvenciones para una accion positiva en
la contratacion, €l cooperativismo y € asociacionismo,
debemos de intentar por todos los medios conseguir €l
gue haya una mayor atencion a un sector, a un colectivo
social que es mayoritario, y que, logicamente, todavia
guarda unas diferencias y una discriminacion negativa en
la sociedad. Lo hacemos a través de treinta y nueve
enmiendas, en las cuales se recogen 12.000.000 de
pesetas.

Nos planteamos en el Programa 014, en Salud Publi-
ca, catorce enmiendas, por una cuantia de 167.000.000.
Y ahi hacemos una relacion fundamental de cuédles son
las patologias... no patologias llamativas, patologias
sociales mas importantes que en estos momentos estan
siendo motivo de objeto y de andlisis y estudio en la
sociedad: sida, tuberculosis, cancer de mama. Y nos
parece que debemos de reactivar todavia mucho mas esa
posibilidad, desde el punto de vista sanitario.

Y hablamos en el Programa 015, de Atencién Prima-
ria. Y esverdad que se estan haciendo centros de salud,
consultorios, centrosde dia. Pero ustedes son plenamente
conscientes de que todavia vamos a una velocidad muy
lentay que nos encontramos con dificultades objetivas a
la hora de conseguir que haya unos minimos de infraes-

tructuray de dotacion para esas atenciones socialesy esas
atenciones de patologia, por lo que nosotros nos plantea-
mos € que haya cuarenta y cuatro enmiendas con un
montante de 200.000.000.

En este Capitulo, en concreto, ademas, habiamos
estado intentando ver como solucionabamos asuntos que
estaban comprometidos, por una parte, y asuntos que
requieren una atencion determinada. Nuestra Comunidad
Auténoma es muy extensa, y ese beneficio también tiene
sus contras, y hay lugares que distan de centros hospita-
larios mas de cien kildmetros, |0 que trae como conse-
cuencia e que estén en desventgja de forma evidente
aquellas personas que viven en esos lugares. Y anosotros
nos parece que en esa teoria de la comarcalizacion que
venimos exigiendo, o que venimos detectando, también
deberia serlo en esta materia en lo concreto. Y asi se
habla de centros en lugares distantes en la provincia de
Ledn, en la provincia de Salamanca, en la provincia de
Avila, que es donde mayor distancia se puede producir.

En e Programa 011, de Atencion Especidizada y
Sociosanitaria, yo creo que todos estamos en la misma
intencion de estructuras intermedias de salud mental. Lo
gue ocurre es que nos podemos eternizar en esas reivin-
dicaciones, y es absolutamente necesario acelerar y ace-
lerar de forma efectiva. Lo mismo que en aquellas otras
lacras, que posi blemente tambi én todos nos sentimos muy
sensibilizados, y mas de vez en cuando, cuando se hacen
exhibiciones de programas, como es en toda la politica
de drogodependencias. Nosotros creemos que todavia
nos falta mucho camino que recorrer, eso hemos de
reconocerlo todos; posiblemente son necesarios més re-
cursos, mas dinero, y posiblemente no sea imputable a
la Consgjeria especificamente, Sino a eso que nosotros
decimos: las diversas fuentes de ingresos que no setienen
en consideracion y que, por consiguiente, la mayor parte
de las Consgjerias quedan infradotadas. Y esa infradota-
cion yo sé que todo el mundo lo quiere, y como todo €l
mundo lo quiere, lo I6gico es que s todo €l mundo lo
quiere, se ponga en la practica'y no nos lamentemos ni
desde los bancos de |a derecha, ni desde los bancos de la
Oposicion.

Y en concreto, en relacion con los cuatro bloques de
la Gerencia, nosotros, me parece que hemos cargado las
tintas, primero, en los compromisos gque ya teniamos
adquiridos, de retribuciones de empleados, en el Progra-
ma 030, de Administracion General de Servicios, con
seis enmiendas y 24.000.000 para esa dotacién. En
segundo lugar, para atencién a personas discapacitadas,
gue no quepa la menor duda que el fomento de empleo
sera una forma de eliminar no la discapacidad, pero si la
dependencia de esa discapacidad, y que en estos momen-
tos hay 85% de desempleo en este sector poblacional.

Nos parece importante toda la politica que se esta
[levando a cabo en personas mayores, que es bastante
nueva en nuestra Comunidad, que por otra parte esta
derivandose hacia una politica privada. No nos parece la
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forma més elocuente, y por eso también nosotros pensa-
mos que debe de haber una promocién del propio servicio
publico. Introducimos aqui sesenta y siete enmiendas,
con una cuantia de 194.000.000 de pesetas.

Y hablamos en la Gerencia de dos asuntos que nos
parecen importantes. Primero, los centros, los Ceas que
hasta el momento presente, bueno pues, no estan cum-
pliendo el objetivo que se espera de €ellos. Y no estan
cumpliéndolo porgue tampoco tienen una dotacién ade-
cuada. Miren, hay un dato —-muy elocuente- que discutia-
mos hace un par de afios o tres. los pobres de la
Comunidad Auténomay los que en estos momentos estan
percibiendo salario social. Es curioso: en esta Comuni-
dad Autonoma son aproximadamente tres mil, y en una
Comunidad Auténoma muy proxima, que tiene también
unas connotaciones sociales de interés y del mismo nivel
poblacional —un poco por debajo-, hay veinte mil; me
estoy refiriendo a Pais Vasco. Y ahi hay incluso una
dotacion en ese salario socia bastante mas cuantioso que
el que tenemos en estos momentos en la Comunidad
Auténoma.

Esas son, a nuestro juicio, razones objetivas por las
gue entendemos que es absolutamente necesario todavia
una reactivacion méas importante de la politica en esta
materia.

Y de la detraccién, ya he explicado fuentes de com-
pensacion, y, por supuesto, entendemos que hay posibi-
lidades de conseguir recursos; ingénienselas para que se
puedan conseguir, porque todavia quedan fuentes. Gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para consumir un turno en
contra, sefior Santamaria, |0 hade compartir también con
el sefior Monsalve.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, se-
flor Presidente. Simplemente, mi intervencion va a ser
muy breve, para dar las gracias a don Antonio Herreros
por su moderacion.

Creo que como € bien sabe, y 1o hemos hablado en
repetidas ocasiones, pues, hemosintentado buscar en esas
doscientas ochentay cinco enmiendas, buscar las posibi-
lidades de poder hacer alguna... aceptarle alguna, y
hemos conseguido hacerlo en veinte enmiendas.

Decirle y comentarle también que en principio, en
principio, hay una serie de puntos... en este Pleno,
precisamente, queriamos aprobarle cinco transacciona-
les; hemos conseguido llegar a un acuerdo previo, que
ademés han firmado todos los Portavoces, sobre la
modificacion del destino de esas cinco enmiendas que,
bueno, como € defiende y o ha dicho, él llevaba sobre
todo a retribuciones de empleados, pues, a final, ese
destino se ha modificado, se ha modificado para remo-

delacién de centrosde salud. Lo haaceptado y, por tanto,
pues, me figuro gque las votaremos por separado, porque
asi se han entregado a la Mesa, después de pasarlas por
el Registro y con la asesoria del Letrado, esas cinco
enmiendas que vamos a aprobar.

Bien, ha hablado de una serie de puntos, como por
gjemplo el temadel Programa 078, de Apoyo alaMujer,
y ha hablado de los pisos de acogida. Yo le tengo que
decir, don Antonio Herreros, que se hadado un gran paso
en ese tema. Hoy, todas las provincias tienen pisos de
acogida para la mujer: concretamente Valladolid tiene
tres, creo que Ledn tiene dos, y €l resto de las provincias
salvo Zamora.

Pero 1o mas importante no es e abrir pisos, mire
usted, no se trata de recoger a esa mujer maltratada o a
esamujer con problemasfamiliares o problemas sociales,
sino que se trata de que se ha creado una red importante
que esta funcionando, con un convenio muy matizado,
de forma que la Secretaria General delaMujer... Regio-
nal delaMujer esta en contacto permanente con unaserie
de profesionales; se ha hecho precisamente recientemen-
te, se hahecho un simposium, y ha habido unas reuniones
para preparar a esas mujeres, a esos funcionarios, de
forma gque en cuanto se detecta un problema, se intenta
por todos los medios solucionarselo, a veces sacandola
de la propia ciudad. Porque no nos olvidemos que €l
permanecer avecesen su lugar de origen, eso puede crear
graves problemas. Por lo tanto, ese sistema funciona,
habra que seguir perfeccionandolo, habra que seguir
inyectando dinero, pero creo que es un temaimportante.

Ha hablado usted también del tema de Salud Pudblica.
Mire usted, usted sabe que hay una serie de enmiendas
gue pretendian desglosar esos Programas de Salud Publi-
ca. Nosotros los hemos tenido o los tiene la Consgjeria
en este momento globalizados, pero estan perfectamente
estipulados en |l os presupuestos; y tengo lasfichas de cada
uno de esos programas, 10 que acadauno le corresponde.
Pero tenemos que tener una cierta... —por decirlo de
alguna manera— una cierta elasticidad, de forma que
podamos pasar de uno a otro programa en circunstan-
cias... en unas circunstancias determinadas, podamos
pasar cantidades presupuestarias.

El sida, por €emplo, en la prevencion son
11.000.000. Sabemos que no es una cifra importante,
pero es una cifra que, precisamente, para hacer preven-
cion, para hacer difusion de medidas que podamos tomar
para... no para erradicar la enfermedad, sino para evitar
guevayaavanzando, puestiene su partida presupuestaria.
Como lo tiene la tuberculosis, que sabemos que es un
problema que esta in crescendo en este momento en
nuestra Comunidad, y que para esa prevencion, precisa-
mente, y esa difusién de todas las medidas —diriamos- de
tipo preventivo, précticamente se han duplicado los pre-
supuestos. O, por gjemplo, la deteccion del cancer de
mama, que en estos momentos tenemos 43.000.000.
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Por tanto, piense Su Sefioria que esos programas estan
globalizados. Es cierto que no han crecido, pero piense
gue otros Grupos han intentado precisamente reducir esas
partidas presupuestarias, y yo creo que esa elasticidad
nos permite que, en un momento determinado, poder
disponer de unos créditos presupuestarios mas importan-
tes en un determinado programa que en otro.

Habla usted de la Atencion Primaria. Le agradezco
gue reconozca que todavia nos falta, nos falta por hacer
cosas. Las Zonas Basicas de Salud estan desarrolladas
précticamente. Es posible que habra que desdoblar en
muchos puntos, en muchas zonas de salud; habra que
desdoblar los centros de salud. Pero recuerde que hay
doscientas treinta actuaciones, casi 7.500 millonesinver-
tidos, y que habra que seguir haciendo mas, como es
l6gico.

Yo en el temade la Gerencia, pues, nadamés decirle,
como le he dicho al Portavoz del Grupo Socialista, hemos
crecido de una forma importante, y crecemos no en €l
gasto corriente, sino que estamos creciendo en inversio-
nes y en transferencias de capital, y lo vamos a seguir
haciendo.

Nada mas, darle las gracias por su intervencién y por
su reconocimiento a lalabor que hemos hecho... Y en €l
tema de los Ceas, si decirle que e proyecto de la
Consgjeriaes que en este plazo, en el afio noventay ocho,
todos|os Ceas estén dotados del personal cualificado, que
me parece que son dos titulados superiores a media
jornada, y dos titulados de grado medio a jornada com-
pleta. Y ese proyecto se va a llevar adelante. Es decir,
gueeso sevaaperfeccionar anivel detodalaComunidad.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Monsalve, para compartir este
turno, tiene la palabra.

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Muy breve va a ser mi inter-
vencién-més quelade mi comparfiero de escafio, el sefior
Santamaria-, ya que alo que yo tengo que hacer alusion
€s a un programa Unicamente, el Programa 043, como
he dicho antesen mi primeraintervencion, con el anterior
Grupo Parlamentario. Pero si queria, antes de empezar,
agradecer al sefior Herreros € talante de su intervencion.
Y decir una vez més que cuando hay didlogo, se quiere
tener dialogo, se puedellegar aun consenso, como hemos
demostrado y como asi voy aanunciar en este Pleno ahora
mismo, con la aprobacion de unas Enmiendas Transac-
cionales que hemos presentado a la Presidencia, a este
Pleno, y que van a ser las Enmiendas 1311, 1317, 1320
y 1321.

Si quisieradecirle, sefior Herreros, que usted en este
programa, en el Programa de Atencion a Personas Ma-
yores, ha presentado un total de noventa enmiendas, de
las cuales més del 95% hacen referencia a Capitulo I1.

Y como sabe, e Capitulo I, que ya se ha comentado
mucho alo largo de todas las Secciones que se han... que
hemos intervenido en este Pleno, ese Capitulo esta muy
gjustado alas necesidades que tienen |os presupuestos de
la Comunidad Auténoma en este afio, y que de ahi, no
se pueden minorar cantidades, aungue en las enmiendas
gue le he comentado que hemos aprobado, hemos hecho
un esfuerzo para aprobarlas, después de haber sido
consensuadas con usted y, también con autorizacion de
los Grupos Parlamentarios, haber sido presentadas en
Pleno.

Yo quisiera también decirle que con relacion a
Capitulo Il, si me gustaria resaltar que aqui hay dos
grandes grupos o dos grandes bloques dentro de este
Capitulo I1: uno que son los gastos de funcionamiento y
mantenimiento delos centros, que se elevaaunacantidad
de 3.541 millones de pesetas; y otro gran bloque que son
casi 1.000... 900 millones de pesetas, que es paraaumen-
tar y también para la accion concertada de plazas, que
Creo gue es una cosa importante y que la Gerencia de
Servicios Socia es ha mantenido, como he dicho antes, y
ha querido resaltar en los presupuestos de este afio de mil
noveci entos noventa y ocho.

Con respecto al afio anterior, en estas dos partidas
gue le acabo de hacer mencion, ha habido un aumento de
mas de 205.000.000 de pesetas. Es por lo que creo, y
vuelvo a insistir una vez mas —que la Consgjeria de
Bienestar Social a través de su Consgjero, cuando hizo
la presentacién de los presupuestos en la Comision de
Economia y Hacienda, ya lo degj6 de manifiesto en la
misma-, que la Gerencia de Servicios Socides y la
Consgjeria de Bienestar Socid, es una Consgjeria sobre
todo inversora, y que en los temas sociales somos tan
solidarios como cual quieradelos Grupos que representan
en esta Camara. Nada mas, sefior Presidente, y muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y 0S): Muchas gracias. Sefior Herreros para el turno de
réplica

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Bueno, que la aceptacion, en definitiva,
de veinte enmiendas supone un 7,5% de las doscientas
ochenta y cinco, porque da la impresién como que
hubiésemos Ilegado a un consenso. Lo que si entendemos
que, l6gicamente, eso, Si se quiere comparar con €l resto
de las Secciones, pues es un talante o una actitud com-
pletamente diferente.

Pero nosotros seguimos planteandonos que, desde
luego, hay que ir mucho més ala en agunas de las
materias. Y ha habido respuestas, por gemplo, enlo que
eslared paralaatencion alamujer. Reconocerse en estos
momentos mujer y de Zamora puede ser incluso un gran
problema; ustedes mismos lo acaban de plantear.
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Pero yo creo que ni siquiera con esas redes van a
conseguirse |os efectos que son absolutamente legitimos
y que son absolutamente l6gicos, y deberian de ser,
incluso, normales. Por eso nosotros hacemos hincapié en
otra serie de elementos, como es el fomento del empleo,
€l que haya una prima o una discriminacién positiva en
estamateria, y que hayalaposibilidad del asociacionismo
y del cooperativismo en ese desarrollo.

Yo no € s los demés Grupos Parlamentarios no
quieren o no ven el problemadel sida; me cuesta creerlo.
Pero se tiene que reconocer que no es una de nuestras
joyas, ni anivel nacional ni anivel dela Comunidad. Y
gue en estos momentos es necesario, ya no epidemiol 6-
gicamente, sino como incluso tratamiento especifico de
algo que si estd haciendo hincapié o que esta afectando a
nuestra sociedad, especificamente en la patologia, pero
sociamente también.

Y vamos aver si lo delas Ceas... lodelos Ceasy €
afio mil novecientos noventa 'y ocho se cumple. Porque
entonces si empezaremos a observar 1o que es una
aplicacion del trabajo social en el medio en e que debe
deredlizarse este trabajo socia y prescindir delo que son
tareas o atenciones desde los despachos. Yo diria, en
relacion con € Udltimo planteamiento, que, bueno, pues
entendemos que puede ser interesante el seguir cooperan-
do en residencias para mayores, en consultorios, pero
fundamentalmente debemos de hacer una labor mucho
més de campo —desde el punto devistasocia—, y en cuanto
se detectan esos problemas, cortarlos de raiz, que signi-
fican un incremento més sustancial de lo que en estos
momentos se ha hecho. Sabemos que es dificil, pero
seguimos animandoles. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para €l turno de diplica, sefior
Santamaria.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, Se-
fioria. Sefior Herreros, mire, yo le agradezco que me
haya hecho el porcentgje o teniamos calculado-, pero
esasi, es el 8%, no esmas. Pero tiene que reconocer que
hemos hecho un esfuerzo.

En el tema... Mire usted, en el temadelo de Zamora,
hoy €l grupo... conel Alzheimer. El Alzheimer hace unos
afios, hace pocos afios, practicamente no teniamos nada;
hoy tenemos una red de centros de dia importante y se
empieza ya a hacer el Centro Regional en Salamanca.
Pues ése es el camino; el camino es ir avanzando. Si
hemos conseguido once... tenemos diez... diez pisos en
el tema de la mujer, once unidades, bueno, pues el hacer
una mas no tiene importancia. Pero lo que quiero decirle
es que cuaquier problema que se detecte en Zamora,
inmediatamente la Secretaria Regional de la Mujer lo va
a ubicar, como ocurre con los deficientes o con los
problemas de la infancia.

Y luego, en el problema del sida, pues estoy de
acuerdo con usted. jOja & que podamos hacer un hospital
regional! Fijese, se ha rumoreado que en Burgos, por
giemplo, en Fuente Bermegja, podria existir una unidad
para, precisamente, terminales de sida. Pero lo que
tenemos que reconocer es gque la prevencion es lo que
verdaderamente en este momento tiene que hacer la
Junta. El tratamiento -y usted o sabe- 10 estamos hacien-
do en los hospitales, porque es el Insalud €l quetiene que
hacer ese tratamiento. Lo que si... lo que si sabemos es
gue los casos terminales, 10s casos finales van a servicios
de cuidados minimos, o servicios —a veces- de enfermos
terminales —que los tenemos-. Pero yo no sé si va a ser
bueno el intentar ubicarlos atodos en unos hospital es muy
centralizados, yo no s& si eso serd mejor tenerlos en
hospitales de cuidados minimos, donde se les pueda dar
la asistencia hasta sus Ultimos momentos, pero me dala
impresién de que es una faceta que esta cubierta —por lo
menos en nuestra provincia-, esta cubierta a través de
Insalud, que es el verdadero responsable de la asistencia
sanitaria; no lo olvidemos. Nuestra labor debe ser de
prevencién, sin olvidarnos, por supuesto, de que esos
enfermos que aqui se han citado, esos colectivos de
esclerosis en placas, de enfermos de Alzheimer, etcétera,
etcétera, tengan que tener una asistencia terminal porque
es bueno para la sociedad.

Pero yo creo que eso... éseesel camino, que estamos
en lalinearecta, y que, bueno, podemos ir un poco mas
despacio 0 un poco mas rapido, pero que el camino esta
iniciado. Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Parael turno de duplica, sefior Herreros.
Sefiora Farto, tiene la palabra para defender sus enmien-
das.

EL SENOR MONSALVE RODRiIGUEZ: Sefior Pre-
sidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YO0S): ¢Vaacompartir el turno otravez? Tienelapalabra
el sefior Monsalve.

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Nada més, en lamisma breve-
dad que mi anterior intervencion, decirle a sefior Herre-
ros que, con relacion a las residencias de personas
mayores, sabe usted que e principal objetivo de la
Consgjeria no es la creacién de nuevas residencias, sino
gue eslasinversiones que se hagan en lasresidencias que
ya estan en funcionamiento.

Sabe que el programa... € objetivo principal del
Programa 043 es que | as personas mayores permanezcan
el mayor tiempo posible en lo que es su entorno social,
su entorno familiar. Y eso, como bien sabe Su Sefioria,
Se vaaconseguir potenciando una serie de serviciosy se
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va a conseguir potenciando los servicios de atencién...
ayudas a domicilio, apoyo a las familias, igualmente a
las estancias diurnas.

También quiero hacer presente en este Pleno, y en
esta mi intervencion, que hemos heredado del Inserso
setecientas veintidds plazas concertadas, y que a treinta
y uno de noviembre, o afinales de este afio mil novecien-
tos noventa y siete, vamos a estar en mil cuatrocientas
noventay dos. Creo que eso ~vuelvo ainsistir— si que es
tener solidaridad y si que es estar pendiente de todos los
temas sociales.

Pero volverle arepetir, sefior Herreros, que mientras
mantengamos €l didlogo que hemos mantenido con usted
en esta Seccion 05, tanto mi compafiero de escafio el sefior
Santamaria como yo, creo que con relacion a Programa
este 043, que a mi me ha tocado defender en este Pleno,
vamos a llegar a tener... vamos a llegar a un consenso
en bastantes de las intervenciones que Su Sefioria tenga,
porque creo que asi es como hay que hacer las cosas.
Nada més y muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Ahora si, sefiora Farto, tiene la palabra
para defender sus enmiendas.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Y a pesar de lo acordado en la Junta de
Portavoces, yo creo que hemos... 0 estamos actuando de
otramanera. Por tanto, simplementetomo lapalabrapara
mantener todas las enmiendas a las Secciones 05, 07 y
08 que mantengo vivas, puesto que la 06 ya decayeron.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Gracias. Sefior Otero, tiene |a palabra para defen-
der las suyas.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Voy a ser muy breve. E igua que en mi
intervencién anterior, procuraré evitar €l turno de dupli-
ca, para abreviar, y resumirlo todo en una intervencion
por mi parte y la respuesta correspondiente... laréplica
por parte del Grupo Popular.

Bien. En esta Seccion y en esta Consgjeria de Sanidad
y Bienestar Social, yo justifico los tres objetivos que
persiguen nuestras enmiendas de una forma muy clara.
En primer lugar ~ya lo dijimos en el Debate ala Totali-
dad-, la provincia de Ledn este afio es la penultima peor
tratada de la Comunidad Auténoma de Cadtillay Ledn,
en relacion a pesetas por habitante. En base a eso, parece
razonable que pidamos dinero para Ledn, para intentar
paliar ese maltrato que se produce en la provincia de
Leon.

Pero, no obstante, no pedimos por pedir; pedimos que
se cumplan tres compromisos que, desde que yo soy
Procurador -y van a hacer tres afios-, se ha anunciado

por parte de laJuntade Castillay Ledn que, efectivamen-
te, que son carencias que tiene Ledn, que hay que acabar
con esas carencias. Ahi van dirigidaslasenmiendas. Tres
objetivos:

El Centro de Enfermos de Alzheimer de Ledn; no el
Centro Dia. El Centro Dia se inauguro... hace poco se
inauguré un Centro Dia. El Centro de Enfermos de
Alzheimer. Desde que yo entré en estas Cortes ya se
decia: "no se preocupen ustedes, hay negociaciones con
la Cruz Roja’, "deja de haber negociaciones', "aqui,
ali", "edificio de nueva planta’, "ahora no", "€l proble-
ma con los trabajadores”, " se soluciona €l problema con
los trabajadores’. Llevo escuchando la misma cancién
durante tres afios, y veo que en el Presupuesto tampoco
hay dinero para el Centro de Enfermos de Alzheimer en
una provincia que -como Su Sefioria sabe, sefior Santa-
maria- es la peor dotada de plazas asistenciales de toda
la Comunidad Auténoma, y muy por debajo de lamedia
de Espafia. Por tanto, pido dinero para uno de los
compromisos reconocidos por la Junta e incumplidos
hasta la fecha, que es & Centro de Tratamiento de
Enfermos de Alzheimer. Insisto, no es el Centro Dia, es
un hospital; el de la Cruz Roja o uno de nueva planta, es
lo mismo. Pero después de tres afios, creo que yadeberia
de haber una solucion y todavia no la hay.

Otrade | as carencias que también esté reconocida por
la Junta desde hace tres afios, desde que yo soy Procura-
dor, es el Centro Dia-en este caso si, Centro Dia- para
discapacitados mentales en Ponferrada. Ponferrada sigue
careciendo de cualquier lugar donde se pueda asistir alos
discapacitados mentales. Es -insisto- otra de las grandes
carencias, otra de las grandes promesas incumplidas que
tiene la Junta.

Y entercer lugar —creo que yahizo mencién el Grupo
Socidista-, dinero para e Ultimo centro de salud que
gueda por crearse o por construirse en la Comunidad
Auténoma, que es el Centro de Salud de la Comarca de
Babia. No valeladiscul pade que no se ponen de acuerdo.
No siempre hay acuerdo por parte de los vecinos ni de
los ciudadanos; |as decisiones politicas suponen el tomar
una decision, sobre todo cuando se trata de ubicar algo
con la oposicion, o el enfrentamiento, o €l desgaste de
los vecinos de a lado, que van a decir que también lo
querian. Porque, fijese, cuando dijo usted que el proble-
ma es que no se ponen de acuerdo, a mi se me vino ala
mente qué va a ocurrir cuando se quieran trasladar, por
egjemplo, las Cortes de Fuensaldafia, si hay més de una
provincia que pide ser la sede. ¢Hasta que no se pongan
de acuerdo tampoco se van a trasladar? Es un gjemplo
que se me ocurrid sobre la marcha. Pero asi para cual-
quier sede. Por tanto, esonovale. Yo creo queladecision
tiene quetomarseyay empezar aconstruir €l Unico centro
de salud que queda por construir en toda la provincia de
Leon.

Por tanto, vera usted que nosotros hemos sido bas-
tante "conformistas" —entre comillas- con relacién a esta
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Seccion, a la hora de concretar nuestras peticiones, no
para mejorar |0 que ya hay, sino para que se construya
lo que no hay, pero esta reconocido como necesario por
parte de la Junta de Castillay Leon de forma reiterada,
y a menos —desde luego- en los Ultimos tres afios. Nada
mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para el turno en contra, sefior
Santamaria.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, se-
fior Presidente. Le voy a contestar desde el escafio, para
decirle... En primer lugar, ala sefiora Farto, decirle que
no le aprobamos ninguna de las enmiendas. Précticamen-
te hemos estado intentando a ver... buscar una solucién,
pero muchas de ellas son incorrectas. Es decir, se trata
dedetraer dinero delatransferenciafinalistaque vadesde
la Administracion General a la Gerencia de Servicios
Sociaes, y eso esinviable, porque entonces se descuadra
totalmente €l presupuesto.

Lo mismo nos ocurre con las cuatro enmiendas del
Programa de Salud Publica. Mire usted, los programas
de Salud Pdblica estén perfectamente aquilatados, no
podemos sustraer una sola peseta, y usted pretende
reducirlos. Por tanto, inviable.

Al sefior Otero, decirle que es cierto que el Centro de
Babia es € Unico centro, de los que se planificaron en
esta Legislatura, que no se ha construido. Tiene que
reconocer con nosotros que hay problemas para su ubi-
cacion, y que, desde luego, existen... en los dos pueblos
existen... tanto en San Emiliano como en Babia, existen
unos centros de guardia perfectamente ubicados, que
estdn dando un servicio correcto; que no quita que
tengamos que construirlo, y es promesade este Consejero
que en esta L egislatura ese centro se iniciara

Usted nos hablaba también del Centro de Alzheimer.
Y o tengo que decirle que €l Unico Centro de Alzheimer
gue se construye en laComunidad como residenciaera. ..
el compromiso era el Centro de Salamanca. Se ha puesto
la primera piedra, hay 300.000.000, aproximadamente,
el costo; y se empiezaaconstruir ya, esta construyéndose
ya. Pero un Hospital Regional, un Centro Regional de
Enfermos de Alzheimer no se ha planteado en ningdn
otro lugar de la Comunidad. Lo importante es el Centro
de Dia, que es €l gran servicio que se est4 prestando a
las familias de estos pacientes. Y, por tanto, yo no creo,
no creo —se lo digo— que ese centro, el centro de... un
Centro Regiona o un Hospital Regional, eso se pueda
construir, porque me parece que hay otras necesidades
muchisimo mésimportantes en nuestra Comunidad. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Monsalve.

EL SENOR MONSALVE RODRIGUEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Nada mas decirle al sefior
Otero que, con relacion a Programa 043, como no ha
hecho ningunaal usi6n alas enmiendas que ha presentado,
pues, las doy por rechazadas. Nada mas, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para réplica, sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Como anuncié que no iba a utilizar €l
turno, no voy a utilizarlo mas que, exclusivamente, para
anunciar que permanecen vivas enmiendas a la Seccion
08 y que, habida cuenta de que ya en la Comisién me
fueron rechazadas, y que imagino que no se me van a
admitir tampoco las enmiendas en este Pleno, las vamos
a dar también por defendidas, en aras a la brevedad ya
del Pleno. Muchas gracias... (A la Seccién 08.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Pasamos a la votacion de las enmiendas
gue se mantienen ala Seccion 05. Blogue de enmiendas
defendidas por €l Partido..., por el Grupo Parlamentario
Sociadista. ¢Quienes estén a favor? ¢Votos en contra?
JAbstenciones? Resultado de lavotacion. V otos emitidos
setenta. Votos a favor: veintitrés. En contra: cuarentay
sais. Y abstenciones: una. Quedan rechazadas.

En relacion con las enmiendas que ha defendido el
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, hay cinco
sobre las que se han presentado enmiendas transacciona-
les, son éstas: las nimeros 1181, 1311, 1317, 1320 y
1321, alas que dara lectura €l sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Los Grupos Parlamentarios Popular, Socia-
lista, de Izquierda Unida'y Mixto presentan la siguiente
Enmienda Transaccional alaEnmienda 1181, presentada
por e Grupo Parlamentario de Izquierda Unida: dismi-
nuye 05.02.014.488.0 en 1.000.000 de pesetas y aumen-
ta, en igual cuantia, el 05.02.015.662.0.

La segunda Enmienda, igualmente presentada por los
mismos Grupos, referidaalaEnmienda 1311, presentada
también por el Grupo Parlamentario de |Izquierda Unida:
disminuye €l codigo 05.21.043.212.2 en 5.000.000 de
pesstas y aumenta, en la misma cuantia, €l
05.21.043.762.0.

Igualmente, los mismos Grupos, referido a la En-
mienda 1317 del Grupo Parlamentario de Izquierda Uni-
da, presentan la siguiente Enmienda Transaccional: dis-
minuye e 05.21.043.212.9 en 1.500.000 y aumenta
igualmente, en la misma cuantia, el 05.21.043.762.0.

Asimismo, los mismos Grupos, y referido a la En-
mienda 1320 del Grupo Parlamentario de Izquierda Uni-
da, presenta la Enmienda Transacciona que disminuye
el codigo 05.21.043.213.3 en 3.500.000 y aumenta, en
la misma cuantia, el 05.21.043.762.0.
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Y, por ultimo, los mismos Grupos, y referido a la
Enmienda 1321 presentada por €l Grupo Parlamentario
de lzquierda Unida, presentan la Enmienda Transaccio-
nal que disminuye e 05.21.043.213.4 en 2.500.000 y
aumenta, en la misma cuantia, el 05.21.043.762.0.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Se someten a votacion estas cinco enmiendas
transaccionales. ¢Quienes estén afavor? (Las transaccio-
nales que acaban de leerse.) ¢En contra? ¢;Abstenciones?
Resultado delavotacion. Votos emitidos: setenta. Sesen-
tay nueve afavor. Ninguno en contra. Y unaabstencion.
Quedan aprobadas.

Ahora se someten a votacion el resto del bloque de
enmiendas que defendié e Grupo Parlamentario de |z-
quierda Unida. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abs-
tenciones? Resultado de la votaciéon. Votos emitidos:
setenta. Veintitrés a favor. Cuarentay seis en contra. Y
una abstencion. Quedan, por lo tanto, rechazadas esas
otras... blogue de Enmiendas.

Se someten a votacion las Enmiendas de la sefiora
Farto. ¢Votosafavor? Uno. ¢V otos en contra? Cuarenta
y sais. ¢Abstenciones? Veintitrés. Quedan rechazadas.

Se votan acontinuacion lasenmiendas del sefior Otero
Pereira. ¢;Votos a favor? ¢V otos en contra? ;Abstencio-
nes? Resultado. Setenta votos emitidos: Veintiuno a
favor. Cuarenta y seis en contra. Y tres abstenciones.
Quedan también rechazadas.

Por ultimo, sevotan |as enmiendas de |a sefiora Pérez
Martinez. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones? Resultado de la votaci 6n. Setenta votos emitidos:
veintiuno a favor. Cuarenta y seis en contra. Y tres
abstenciones. Quedan también rechazadas.

Y votamos ahora la Seccion 05. ¢Votos afavor de la
Seccion? Cuarenta 'y seis. ¢Votos en contra? Veinticua-
tro. ¢Abstenciones? Ninguna. QuedaaprobadalaSeccion
05, Consgjeria de Sanidad y Bienestar Social.

Y pasamos a debate de las enmiendas y votos parti-
culares que se mantienen a la Seccién 06, Consgjeria de
Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio. Las en-
miendas del Grupo Parlamentario Socialista, sefior Can-
talgjo, tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Gracias, sefior
Presidente, Sefiorias. Las enmiendas presentadas por €l
Grupo Parlamentario Socialista que persisten ante este
Pleno... (Vamos a esperar un poco a que salga.)

(Murmullos.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Se agradeceria que abandonaran los
escafios en silencio, por favor.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, las enmiendas que € Grupo Parla-
mentario Socialista mantiene a esta Seccién, la niUmero
06, se mantienen... (Si, se oyelaverdad que mal. A ver
si por lo menos nos escuchamos € Portavoz del Grupo
Popular y yo, que vamos a hacer el debate sobre estas
enmiendas).

Digo-yapor terceravez-que... deciaquelasenmien-
dasque el Grupo Parlamentario Socialistamantiene aesta
Seccién nimero 05, aparte de algunas ya aceptadas en la
Comisidn, y con los argumentos que, 16gicamente, ya se
han dado en esta propia Comision, ya bien ante... entre
laPonenciay el propio debate de la Comisidn, pues, mas
0 menos, los argumentos... € problema es que ya estén
muchos dados. Pero, bueno, vamos a intentar a ver si
CoNseguimos convencernos unos a otros de que estas
enmiendas tienen algin razonamiento y tienen agun
sentido.

Yadijimos en la Comision -como se ha dicho en la
propia Ponencia- que las enmiendas de este Grupo Par-
lamentario siempre intentan no detraer de una de las...
bueno, Secciones donde... —-como todas, en esta Comu-
nidad Auténoma las necesidades en nuestros municipios
son grandes- no detraer de alli donde ya se tiene puesto
—digamos- una nominacién o una cantidad ya puesta,
provincializada, y -como siempre hemos dicho hombre
y apellidos- para estas inversiones que la Consgjeria, en
este caso de Medio Ambiente y Ordenacion del Territo-
rio, hace en nuestra Comunidad Auténoma.

Pues, bien, todas |as detracciones que se hacen, o que
se intentan hacer en estas enmiendas, siempre vienen del
Capitulo sin provincidizar, intentando gque aguello no
perjudique a lo que ya la Junta tiene presupuestado;
teniendo en cuenta, teniendo en cuenta—como ya hemos
dicho también en estos debates anteriores- que las reglas
del juego estén un poco marcadas. Es decir, nosotros
tenemos dificultades ala hora de poder confeccionar todo
lo que es nuestras enmiendas por 10 que ya viene prefi-
gurado y prejuzgado por la propia elaboracion del pre-
supuesto.

Por lo tanto, como muchos delos argumentos yaestan
dados, vamos aintentar aver si explicamos estas enmien-
dasy, sobretodo, esperando aver cud eslacontestacion
del Grupo Popular, que es, a final, el que puede aceptar
estas enmiendas; ver qué es lo que vamos a poder
conseguir con €llas.

Repito que esto se saca siempre de lo no provinciali-
zado, intentando no perjudicar otras inversiones que la
Consgjeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Terri-
torio tiene ya previstas en los Presupuestos del afio
noventa y ocho. Por lo tanto, se saca de partidas muy
diversas, pero todas siempre sin provincializar; y, sobre
todo, intentando llevarlas a apartado que nosotros cree-
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MOS que es Mas necesario y que parece, desde nuestro
punto de vista, que seria mas adecuado que la Junta
invirtiera cantidades —digamos- a mayores, a mas, 0
incluso en agunas actuaciones con cantidades mucho
mayores de las que nosotros pensamos que se podian, o
gue se debian, o que se han presupuestado en los propios
Presupuestos.

Ladepuracién deaguas... y teniendo en cuenta—como
ya hemos dicho- que esta Consgjeria ha sufrido un buen
impulso en este afio con las inversiones que vienen
procedentes de los fondos de inversion, no es cierto que
las necesidades real es son muchas en nuestra Comunidad
Auténoma. Y, por lo tanto, nosotros intentamos que se
aumenten la depuracion de aguas, que se aumenten la
gestién de los residuos sdlidos, que se aumenten las
inversiones y las actuaciones en los espacios naturales
protegidos y en el abastecimiento, sobre todo por alguna
razén —que parece también, desde nuestro punto de vista,
I6gica-, y es que inversiones que ya estaban previstas y
que estan previstas con cantidades importantes en espa-
cios naturales... pero parece que sélo preveyendo que no
se vaaactuar nada més que lo que hay en este momento.

Yo espero que la Consgjeria de Medio Ambiente -y
aqui esta el sefior Consgjero-, pues, declare més espacios
naturales en este afio noventay ocho. Digo yo que se hara
algo més. Seintentard que los parques naturales, que los
espacios naturales sean més que los que hay en este
momento. Y, por |o tanto, bien es cierto que las cantida-
des pueden ser las convenientes para lo que hay —a
Nosotros siempre Nos parecera corto, Como yo creo que
a ustedes también-, pero yo creo que es conveniente que
se aumente para ulteriores actuaciones alo largo del afio
noventay ocho, porque, Si no, creo que quedaria en que,
pues, la Junta de Castillay Ledn no iba a declarar mas
espacios naturales que los que en este momento tiene ya
previstos.

Nosotros creemos—y siempre lo hemos dicho asi— que
el debate de los Presupuestos -y ayer se decia aqui— era
més bien un debate sobre presupuestos y no sobre poli-
tica. Yo creo que eso es algo que en esta Camara no se
debia de haber dicho nunca. Esto es un debate sobre
proyectos politicos, donde las cantidades que se inician
0 seplasman en | as propias enmiendas, |6gicamente, pues
pueden parecer irrisorias por las cantidades que tienen,
pero también parecen muy irrisorias las cantidades que
presupuestan las propias Consgjerias a lo largo de los
Presupuestos, cuando se ven cantidades en actuaciones
de 5.000.000, 4.000.000. Todos sabemos que eso es una
plasmacién politica de un deseo o de unarealidad que en
cada momento se quiere hacer. Lo suyo deben de ser
realidades porque lo plasman en e Presupuesto, lo
nuestro son deseos, porque como no hacemos los Presu-
puestos, pues lo tnico que hacemos es intentar llegar a
Su conciencia, para ver si con eso y lo que nosotros
plasmamos ahi puede llegarse a que entre todos se actue.

Por lo tanto, estas actuaciones que nosotros tenemos
plasmadas en nuestras enmiendas van en estos apartados
que yo le he relacionado. Que es cierto que algunas -y
en el debate de la Comision usted hacia mencion-, pues,
estaban previstas, pero ahora estan previstas, en algunas
con unas cantidades, y en otras no como nosotros las
hemos presupuestado. Porque yo habia visto los libros
-y levoy arebatir, anteriormente ya, un poco lo que dijo
en aquella Comision de Economia-, yo hevisto loslibros
gue acompafian a los Presupuestos, y, claro, de las
enmiendas nuestras a la enmiendas que usted dice que
hay ya -no en este caso enmiendas, sino proyectos
presupuestarios-, no tiene mucho que ver en algunos
casos, no tiene mucho que ver: nosotros pedimos abas-
tecimiento y ustedes ponen depuracién, o al revés, o
nosotros pedimos sellado de vertederos y ustedes ponen,
bueno, pues, recogida. Claro, no es o mismo, no eslo
mismo en muchas de las enmiendas que se hacen. Y lo
digo porque, en estos casos, con ustedes siempre hay que
ponerse un poco la venda antes de la herida, porque
siempre se nos acusa, en algunos casos, de actuaciones
que parece gque no vamos a hacer. No.

Nosotros nos hemos mirado bien los Presupuestos,
nos hemos mirado bien lo que acontece ahi, y, desde
luego, hay cosasen lasque... -y ahi sevio enlapropia...
debate de la Comisidn—, pues, nosotros... hay zonas
donde incluso esla Unica... esla Unica actuacion —ahi se
debatié— donde nosotros, de uno de los proyectos que
ustedes tienen previsto, pues hemos retirado dinero y
hemos invertido en otras actuaciones, porque hemos
visto... —por las ideas que nosotros tenemos recogidas
hastael momento—, y merefiero al caso de La Churreria,
donde nosotros vemos que va a ser dificil que seinvierta
este afio. Ojala se puedainvertir, ojala se puedainvertir.
Pero, desde luego, tal y como hasta ahora se ha llevado
este asunto, |o vemos muy dificil, porque ya esta presen-
tado—segUn las noticias que este Procurador tiene-, una...
digamos una denuncia en los tribunales para que eso no
se pueda captar, esa captacion de agua. Y, por |o tanto,
nosotros creemos que hay una cantidad de cientos de
millones importantes, con lo cua a nosotros nos parece
gue es mucho mejor dedicarlo a otros lados. Como,
ademas, luego, siempre les quedan remanentes de los
propios presupuestos de este afio noventa y siete que no
gjecutardn a 100%, pues, siempre les pueden —si es que
las cosas salen bien— volver ainvertir mas ahi.

Por lo tanto, en este repaso de enmiendas -y yo no
VOy a ir una a una, porque me pareceria... que yo s,
ademés, que usted selas haleido bieny, por lo tanto, las
conoce, con lo cual tampoco le voy aexplicar unaauna,
ni ala Camara, como ya las tienen, tampoco merece la
pena- yo creo que lo que hay que hablar es un poco de
la prospeccidn en cuanto alapolitica, esdecir, s ustedes
van a intentar aceptar alguna de las enmiendas. Dificil
es, porgue con lo que hasta ahora ha ocurrido, pues, la
verdad es que la esperanza, a estas alturas de la tarde —es
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por abreviar €l debate-, pues mire, yano queda. Lafe se
nos paso ya hace mucho tiempo, pero la esperanza, desde
luego, ya tampoco casi hos queda, ¢no?

Entonces, por lo tanto, Unicamente lo que pretende-
Mos es a ver qué respuesta nos da el sefior Portavoz del
Grupo Popular, y aver si en esa respuesta acepta algo;
y s no acepta, a ver s le podemos, en la segunda
intervencién, convencer de que nuestras enmiendas son
convenientes de ser aceptadas por el Grupo Parlamentario
Popular. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para turno en
contra, don Juan Castafio tiene |a palabra.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente, Sefiorias. El Grupo Parlamentario So-
cialista, al Proyecto de Presupuestos de la Seccion de
Medio Ambiente, ha presentado ochenta y cuatro en-
miendas, de las cuaes, diez han sido aprobadas en
Comision; hemos intentado transaccionar otras nueve,
sin posibilidad; y, en cualquier caso, si quiero decirles
gue estas enmiendas —que presuntamente son de mejora
del propio proyecto- s las hubiéramos aceptado hubié-
ramos hecho un proyecto inviable, porque nosdejariasin
infraestructura para poder hacer las obras. En segundo
lugar, habria duplicidad de gran cantidad de obras. En
tercer lugar, perderiamos mucho dinero en inversiones
redles. Y, en cuarto lugar, faltariamos a compromisos
adquiridos, ya no sélo por e sefior Consegjero, sino
tambi én por los diferentes Grupos Politicos en los debates
gue hemos mantenido en Comision.

Y le digo que hariamos un Proyecto de Presupuestos
absolutamente inviable, y nos dejaria sin infraestructura,
porque es inconcebible pensar que quitando, aproxima-
damente, un 50% 6 60% de combustibles pudieran salir
nuestros técnicos al campo aver los diferentes problemas
gue tenemos en reforestacién, en planeamiento urbanis-
tico, etcétera, etcétera, en todo lo que los técnicos de la
propia Consgjeria tienen que salir.

Es inconcebible también, por otro lado, que sin un
edificio donde puedan estar albergados los funcionarios,
al quitar los aquileres que se estan pagando, también
pudiéramos decir, o alguien puede pensar que tienen que
trabajar en la calle. Mire usted, en tanto en cuanto la
Consgjeria esté en la calle Nicolas Salmerén hay que
pagar esos alquileres.

Pero esque nosdejarian sininfraestructura parapoder
hacer obras, porque la Partida... —efectivamente, como
dice usted- hemos quitado de Partida O, de la de sin
provincializar. Ustedes no se han dado cuenta que esa
partidatiene un soporte economico, queesel 1,5 detodas
las obras de abastecimiento de aguas que se hacen. ¢Para

qué? Parapagar proyectos deincidencias, modificaciones
y demés. Algo sin lo cua seria impensable que se
pudieran hacer esas obras. Pero o han hecho ustedes en
saneamiento, pero también lo han hecho ustedes en €l
Programa019, enel 20y en el 21, entodoslos programas
de residuos, saneamientos, abastecimientos y demés; y
han desmembrado ustedes la partida ésa.

Y yo les digo a ustedes: ¢cOmo es posible que se
puedan hacer obras sin tener una infraestructura necesa-
ria? Pero quitan ustedes la partida que... —continua y
constantemente, y, sobre todo, en el debate que mantuvo
el Consgjero con ustedes en cuanto a Educacion Ambien-
tal, recuerdo que decia el Portavoz en aquellos momentos
gue la Educacion Ambiental era necesaria-, bueno, pues
ustedes esa partida también, no es que la reduzcan, es
quelaeliminan, y quitan laeducacién ambiental y quitan
auditorias ambientales y quitan evaluaciones de impacto
ambiental. Por o tanto —como le decia-lainfraestructura
para hacer esas obras, absolutamente necesarias para
ustedes, a parecer no les importa.

En segundo lugar, lo que nos hacen ustedes es que
duplican cantidad de obras. de veinticuatro enmiendas
gue ustedes han presentado, en el sentido de duplicidad
deobras, doce constan en el Proyecto de Inversiones—que
era Unicamente, nada mas, leerlas-, que ya estan consig-
nadas en el Proyecto de Inversiones; pero es que otras
doce también, s ustedes hubieran visto € célebre libro
director de infraestructura hidraulica y demés, ustedes
hubieran visto que hay otras doce obras, que ustedes nos
piden, que ya van... que estardn presupuestadas en el
noventa y nueve o en e dos mil para cumplir absoluta-
mente todos los condicionamientos que tenemos de la
Unién Europea, que, por cierto, se estdn cumpliendo a
un ritmo muy superior de lo previsto.

En tercer lugar, les decia, Sefiorias, que perderiamos
mucho dinero. Bueno, los caculos que hemos hecho es
gue si aceptamos sus enmiendas, solamente de inversio-
nes reales perderiamos aproximadamente nueve mil y
pico millones. Tienen ustedes veintinueve enmiendas que
se dedican estrictamente a disminuir los Fondos Feder,
los Fondos de Cohesion y los Fondos FEOGA. Analice
usted sus enmiendas y vea usted... y, concretamente, le
voy adar unaligerapista: usted me estaba diciendo antes
que no quitaban ustedes de lo que tenia nombres y
apellidos —yo no sé s habréa sido porque no se ha dado
cuenta, pero ustedes han quitado de Provincia O dos
proyectos con nombres y apellidos, concretamente un
proyecto mancomunado entre Segoviay Valladolid que,
I6gicamente, a corresponder a dos provincias, no se
podia provincializar; se puso en provincia O -que son
fondos Feder-, 317.000.000. Y corresponden:
300.000.000 a un proyecto de su provincia, de Segovia,
con Valladolid, y 17.000.000 que van a un proyecto que
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se llama Belorado. Y usted no se ha dado cuenta, al ser
Provincia 0 (como todo lo que han visto como Provincia
0 lo han quitado) ustedes han dicho: "el Proyecto de
Churreria no interesa". Y dice usted hoy: "hombre, es
gue pensamos que ese proyecto no se va aredizar”.

Hombre, hay dos voluntades manifestadas: la volun-
tad del Partido Popular diciendo que se haga €l Proyecto
cueste lo que cueste y tomando el agua del sitio donde
haya que tomarla—si tiene que ser del Duero, si tiene que
ser del manantial, si tiene que ser de donde sea-, nuestra
voluntad estd manifestada en los Presupuestos de que se
trata; y un hecho cierto, que su voluntad manifestada es
de que no se haga, porque han eliminado ustedes ese
proyecto. Es decir, no me diga usted qué pensamos. No.
Ustedes estan ciertos que si aceptamos sus enmiendas,
no sevaahacer. Y eso es unafata de los compromisos
gue hemos adquirido.

Pero es que, precisamente, sefior Cantalgjo, usted
recordara que, hace dos o tres meses, en la Comision ha
venido una Proposicion No de Ley socialista sobre este
mismo proyecto y se la hemos aceptado. Y ustedes, en
el mismo momento que e aceptamos una enmiendaen la
Comision, llegan a Pleno y autométicamente eliminan
esa partida. Eso es una falta de compromiso adquirido.
Pero es que tenemos otras dos més: eliminan ustedes el
compromiso adquirido por el sefior Consgjero. En el
mismo momento que ustedes ven que el sefior Consgjero
tiene una buena idea, dice: "para que no la realice le
quitamos la partida’.

El sefior Consgjero ha presentado en todaslas provin-
cias de esta Comunidad € Plan de Residuos para apoyar
a la pequefia y mediana empresa para la eliminacion de
los residuos que cada una produce —proyecto interesante,
interesantisimo, y més en & momento que estamos
sufriendo en cuanto a ubicacién de vertederos. jQué cosa
més bonita que cada uno empiece a gestionar o0 a reducir
los propios residuos!—. Bueno, como ustedesven que sale
por las provincias -a pequefia y mediana empresa ha
estado encantado con esta ayuda-, ustedes eliminan esa
partida. Pero es un compromiso adquirido que no lo
podemos quitar. Porque ustedes también, en el debate del
sefior Consgjero en la presentacién de la linea a seguir
en los cuatro afios 1o dijo, y ustedes lo apoyaron.

Y otro, por fin -también clarisimo, sefior Cantalgjo-,
es que me han mantenido dos o tres debates sobre la
situacion de los agentes forestales, y ustedes intentaron
poner en lapicotaa sefior Consgjero. Y cuando el sefior
Consgjero... la Consgeria de Presidenciay Medio Am-
biente firman un convenio y se llega a unos acuerdos con
los agentes forestales de renovacion de la flota, de
renovacion del parque de automdviles, cuando se dota
esa partida con 162.000.000, ustedes, para ho cumplir

ese compromiso, la eliminan también. ES que no es un
compromiso adquirido por el sefior Consegjero, es un
compromiso que adquirimos todos los Grupos Politicos
en debates mantenidos en la Comision.

Por lo tanto, sefiores... sefior Cantalgjo, en vista de
gue ustedes harian un presupuesto inviable porque le
quitan infraestructura, duplicariamos cantidad de obras
—-como ya le he dicho- que ya estéan recogidas en €
Proyecto de Inversionesy presupuestadas en los diferen-
tes Planes Directores de Obras, estaran presupuestadas
en e noventa y nueve y dos mil. Porque ustedes nos
eliminan los compromisos adquiridos por ustedes y por
Nosotros; por eso, sefior Cantalgjo, € Partido Socialista,
independiente de las diez que le aceptamos en Comision,
no vamos a aceptar ninguna enmienda més. Gracias,
Sefioria.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Grecias, Sefioria. Pararéplica, se-
fior Garcia Cantalgjo tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Gracias, sefior
Presidente, Sefiorias. Pues hemos debido de mirar las
enmiendas completamente diferentes, porque usted me
habla de unas cosas que nosotros no hemos enmendado.
Con lo cud... laverdad es que yo no lo entiendo, no lo
entiendo.

De lo Unico que —curiosamente, nos han aceptado las
enmiendas- nos acusa es de que no queremos hacer
educacion ambiental. Pero si son las que nos han aceptado
ustedes, las Unicas. Hemos provincializado; no noslo han
aceptado; y ahora nos dice que lo hacemos mal. Pues, yo
esque no lo entiendo. Laverdad es que yo hay cosas que,
a estas alturas del debate, no termino de entender. Eslo
Unico... las tnicas enmiendas que nos han aceptado, las
Unicas. Se las hemos provincializado y nos lo han acep-
tado ustedes. programas de educacién ambiental.

¢COmo me puede decir a mi que somos nosotros los
gue queremos quitar la Educacién Ambiental ? Pero si nos
las han aceptado, las Unicas. Las Unicas que han aceptado
son ésas y una de la de los dafios del lobo. Lo Unico que
han aceptado. Por lo tanto, ¢cémo puede decir que lo
hacemos mal?

Pues entonces ya, si nosotros lo hacemos ma y
ustedes se equivocan aceptando las enmiendas, pues,
hombre, yo creo que, en fin, la equivocacion mayor
siempre seria en su caso. NoOsotros creemos que nho,
porque esté bien. Pero, en todo caso, ho me eche usted
ami en culpa lo que usted ha aceptado, porque es que,
entonces, yo ya es que no lo entiendo. No sé si esque a
final dice: "bueno, vamos a aceptar alguna para quedar
bien", y aceptan las que se equivocan. Esas son las que
ha aceptado, ¢eh?, las Unicas que ha aceptado. Por lo
tanto, no nos eche en cara eso.
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Mire, en cuanto a lo del transporte, le he dicho:
"guitamos de sin provinciaizar". Y lo Unico que hemos
minorado —nosotros cuando hemos minorado— son las
partidas que minora-y se lo dijimos en la Comision-los
propios Presupuestos; y los tenemos, los del noventa y
siete y los del noventa'y ocho. Por lo tanto, las partidas
gue minoran... S es gque las minoran hasta la propia
Consgjeria, s esque bgjan 75.000.000 en algunos casos,
si nos echalaculpaanosotros de que bajemos mas. Pero,
s es que luego la gecucién podemos discutirla, si es
mejor o0 peor, podemos discutirla; pero la ejecucion
presupuestaria, segin viene en los propios Presupuestos,
todavia no se gjecuta, ni siquiera al 60%. Pero es que la
Consgjerialo baja. Entonces, nosotros es de ahi de donde
detraemos. Por |o tanto, ¢c6mo me puede decir ami esas
cosas? Es que eso no puede decirse.

Por lo tanto, cuando nosotros decimos, ¢eh?, que esas
partidas son las que nosotros minoramos —se lo hemos
dicho desde e principio y se lo repetimos-, no hemos
guerido... no hemos querido detraer una sola peseta de
proyectos que ya estaban previstos. El Gnico... y escierto
y lo mantenemos, y esta entre mi provinciay —hombre,
ya que dice tanto mi provincia, pues mire, mi provincia
va a poner el aguay selo va a beber Valladolid-. Pero
es igual, nosotros somos solidarios y nos da lo mismo;
el agua es de todos, y el agua da lo mismo que sea de
Segoviay se bebaen Valladolid. Que no es para eso, que
es para regadio. Por lo tanto, no hay problema.

Pero, es que le voy a decir una cosa, € problema es
que lo ha hecho tan mal la Consgjeria que, a final, les
han obligado a los vecinos a recurrir. Y usted sabe que,
en cuanto vea los tribunales en el noventa 'y ocho, no se
vaapoder hacer ni unasolaintervencion enlaChurreria,
ni una Por lo tanto, qué mas nos da que haya
300.000.000 en € Presupuesto si no se va a poder
invertir. Pues preferimos que vaya a otro lado, preferi-
mos que vaya a otro lado. Y no nos venga con esa cosa
de que es que: "jah!, pues mire, nosotros, el PP quiere
gue en la Churreria se inviertay e PSOE no". No. Lo
gue no queremos es que se hagan mal las cosas.

Pero es que digo —repito—: las reglas del juego estan
marcadas. Ustedes negocian con |os vecinos porque son
losquetienen que negociar, que eslaConsgjeria—. Bueno,
negocian de mala manera, porque ir ali, la verdad, es
gue estaba complicado, y aunque le han invitado, al
propio sefior Consgjero, pues es complicado ir ali. Yo
entiendo que ir ali en estos casos es dificil, ¢no? Pero,
hombre, no nos diga a nosotros lo que no nos tiene que
decir. Estd complicado, y a lo megior no se les habia
convencido, aun haciéndoles ofertas de otro tipo, para
gue en la Churreria se hubiera podido hacer |a captacion
de aguas.

Pero, hombre, no nos diga a nosotros que.. -parauna
vez que nos decidimos a quitar de un sitio—, pues, nos

diga que es que no se va a hacer y que lo hacemos mal.
No: "es que ustedes no quieren que se hagala Churreria’.
Si, pero no asi. Porque es que no se va a poder hacer,
porque lainversion esta de tal maneraya, que en cuanto
se haga el recurso -si se llega, como parece ser que ya,
incluso, las noticias que este Procurador tiene, que esta
ya encima de la mesa de cualquier juzgado-, sobre la
captacion del agua, pues, no le va a permitir a ustedes
hacer las obras. Y no me diga a mi que aprobamos una
PNL. Pero si enla PNL nosotros poniamos que invirtie-
ran ustedes en €l noventay siete ali, y nos dijeron a eso
gue no, aeso nosdijeron que no; nosaceptaron lasegunda
parte. Porgque nosotros queriamos que empezaran ya este
afio, porque era la Unica manera de poder conseguirlo,
¢entiende? Por lo tanto, eso es en |o que nosotros tenemos
bien claro como estan las cosas.

Por lo tanto, en estas... bueno, intervenciones, se
puede decir de todo, sefior Castafio, pero diganse las
cosas como es debido. Si nosotros, para una vez que
hemos decidido que un proyecto... no es que no nos
guste, es que no lo vemos posible, y como hacen fata
necesidades en otro lado, pues lo vamos a quitar. Y lo
invertimos en otras inversiones que si son necesarias.
Usted dice: "Es que se han duplicado”. Mire, lo presu-
puestado noventa y nueve-dos mil... Le he dicho antes
una palabra que la voy a repetir, y la he dicho, claro...
como estas cosas siempre se meten como |os barcos, por
debajo, como un submarino. Lo delafe; si esqueno les
creemos. O sea, nosotros podemos ver los libros, pero
es que luego, cuando vemos como se van poniendo en
marcha, vemos que no se cumple.

Y nosotros -se lo dije aguel diay se lo vuelvo a
repetir—... muchas de estas enmiendas son proposiciones
no de ley aprobadas por todos los Grupos desde hace
cuatro y cinco afios en algunos casos, ¥ que no se han
hecho todavia. Y nosotros cogemos y detraemos dinero
de unas partidas y o metemos en otras. O vemos otro de
lo que usted dice que esta incluido en los Presupuestos,
pues con 3.000.000 de pesetas. Pero ¢y eso quées? Claro,
nuestras cantidades son menos. Pero es que nosotros no
hacemos € Presupuesto, y como no lo hacemos, pues
tenemos que marcar la voluntad politica aunque sea con
2.000.000. Pero lo que no nos vale es que ustedes, que
si son, que si son los que gjecutan el Presupuesto a final
-a Junta de Cadtilla y Ledn—, y que si son quienes
elaboran los Presupuestos, nos parece muy ma que
tengan, pues-digamos-, ladesfachatez de poner parauna
obra que sabemos que cuesta 100.000.000, poner 2.
Nosotros abrimos partidas con poco dinero, pero por lo
menos la voluntad politica de que exista esa partida
presupuestaria 0 esa consignacion presupuestaria, para
que por lo menos la voluntad politica de la Junta acoja a
gue esainversion se haga

Pero claro, nosotros es unavoluntad politica; ustedes
es gque ponen € dinero, porque es la Junta de Castillay
Ledn la que hace los Presupuestos. Y claro, si cuando
vemos que ponen 3.000.000 de pesetas para unaobraque
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sabemos que cuesta 100, pues nos parece que nos estan
tomando el pelo. Ahora, cuando nosotros 1o ponemos...
Si es que no tenemos mucho més donde sacar; si es que
encima usted nos regafia porque quitamos dinero para
gue el Consgjero no pueda hacer cosas. Pero si nosotros
gueremos que e Consegjero haga cosas y que le salgan
bien, porque son de |as tipicas Consgjerias donde eso es
bueno para toda la Comunidad Auténoma. Porque si los
rios estan limpios, no solamente es mejor para el sefior
Consgjero, que a fina quedara bien cuando diga "he
limpiado este...", no é personalmente; ha hecho la
inversion de limpiar €l rio. No, no, es que viene bien
para todo € mundo. O se han depurado las aguas del
municipio equis de esta Comunidad Autonoma; eso es
bueno para los vecinos rio abagjo.

Por lo tanto, nosotros ¢cOmMo nos vamos a quejar de
que se hagan las cosas?, ¢cémo le vamos a quitar dinero?
Le quitamos de aquileres, bueno, bueno, s es que lo
bajan, si es que lo bgjan. No hemos cogido una sola
partida... no hemos cogido una sola partida, sefior Cas-
tafio, que no baje en los Presupuestos. Porque ademés
sabiamos lo que nos iban a decir, porque los Presupues-
tos, comolosllevamos debatiendo muchos afios, sabemos
ya de qué van. Entonces, no queriamos que nos dijeran
eso, y nos lo dicen otra vez. Pues no queriamos, y lo
tenemos. No queriamos que nos dijeran que nosotros
quitamosdinerodedonde....., no. Si, hombre, si laJunta
de Castillay Ledn en los Presupuestos del noventay siete
presupuesta, en una de las partidas, 240.000.000 y en
otra 170, habajado ya 75, y de ésos ya solamente gjecuta
en el afio anterior un 40%. Pues hombre, usted me dira
gue podemos quitar nosotros. Y nunca, nunca, nunca, de
todas las partidas hemos quitado todo, nunca, nunca
hemos quitado todo, nunca; hemos dejado siempre can-
tidades.

Y ihombre!, en cuanto alo de las inversiones euro-
pesas, quedice usted. Pero si esque estén provinciaizadas
unassi y otrasno. ¢Pero cOmo no vamos a poder Nosotros
provincializar? ¢Qué pasa, que solamente |o puede hacer
la Junta? Lo podemos hacer nosotros también con nues-
tros proyectos. Luego les gustaran mas, les gustardn
menos, usted dira que vienen en los libros. Pero mire, 1o
de venir en los libros es como el Catén, que unas veces
saley otras no.

Por lo tanto, nosotros es que vemos que ustedes no
cumplen siempre. Y no usted, que no es Consejero; es
el sefior Consgjero € que tiene que cumplir. Pero como
su labor es la de cumplir aqui, respaldando a sefior
Consgjero, pues la regafiina se la lleva usted. El sefior
Consgjero se rie, 0 no se rie -que me parece bien—, pero
quiero decir que es € que tiene que actuar, él.

Por o tanto, no nos diga que nosotros e quitamos |os
dineros de los presupuestos para que €l sefior Consgjero

no actlle. Que queremos que actle, y que actle mas, y
gue ademés acierte. Y nosotros, déjenos que nosotros
plasmemos en |os presupuestos aguellas inversiones que
a nosotros nos parece que son las adecuadas.

Por lo tanto... y sobre todo porque esto... como la
historia es larga, afortunadamente para todos, sefior
Castafio, nos veremos €l afio que viene aqui, y veremos
de lo que decimos aqui, lo que viene en loslibros, lo que
se hace y 1o que no se hace. Y luego podremos pasar
examen, y diremos: esto se hahecho, esto no se hahecho;
las enmiendas que nosotros planteamos y de donde
detraemos, se ha cumplido 0 no se ha cumplido. Y eso,
como a final o podremos hacer... Seguro, sefior Casta-
fio, que vamos a acertar Nnosotros mas que ustedes.

Por lo tanto, vendria bien que las aceptara, aunque le
pueda parecer que las cantidades son 0 no son, aunque le
pueda parecer que las cantidades se detraen de un sitio
gue no deben. Yavera como cuando luego hablemos, el
afo que viene, no sera... no sera muy descaminado lo
gue nosotros le hemos planteado aqui. Pero yo entiendo
también que usted, como corifeo importante de defensa
del sefior Consegjero, no tiene que aceptar una enmienda,
porgue ademas, bueno, parece que es la norma genérica
en este debate de Presupuestos. Por lo tanto, tampoco
nos va a extrafiar mucho mas.

Pero mire, las enmiendas nosotros las hacemos con
interés, las hacemos para que —digamos-, de alguna
manera, valgan paralaegjecucion de los Presupuestos. Y,
al final, si valen paraalgo o no valen paraalgo (si, sefior
Presidente, voy terminando), valdran al final cuando se
vea tanto la egjecucién del presupuesto como lo que
nosotros hemos planteado, dentro de un afio, si hanvalido
0 no han valido. Eso seré casi el examen después, no el
de ahora; porque el de ahora lo van a ganar ustedes
porque tienen cincuenta votos. El de después ya lo
veremos, que eso sevaaver enloslibros. Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para duplica,
sefior Castafio, tiene la palabra.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. Bueno, yo, en primer lugar,
creo que deberiamos Ilegar a un acuerdo usted y yo, en
el sentido de qué eslas partidas consignadas en provincia
0. Y usted cree que es una cantidad que ahi a eatoriamente
pone la Consgjeria diciendo: "vamos a ponerlo aqui para
lo que nosinterese”. Mire usted, usted sabe perfectamen-
te que no es asi, que son dineros que soportan gastos
necesarios, es decir, la infraestructura para hacer todas
las obras que tiene que llevar a cabo la Consgjeria. Pero
a usted no le entra; usted no cree que haya que pagar
proyectos, ni incidencias, ni modificaciones, etcétera,
etcétera; usted en eso no cree.
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Pero es curioso. El caso més curioso de usted empieza
diciendo en la gecucion del presupuesto. Y yo creo que
todos aqui, en esta Camara, manejamos los mismos
libros, o debemos manejarlos: los tomos que provienen
delaConsgjeriade Economia. Y ahoravieneny nosdicen
cud es la gecucion del presupuesto. Y usted habla de
que €l afio pasado se gjecuté un 70%. Bueno, yo le pediria
a usted también, con la méxima consideracion, que se dé
un paseo por los libros del presupuesto, los mire 'y vea
usted la gjecucion que hay. Y mire, la gjecucion del afio
pasado de la Seccién 06 fue e 86,10%. Y le voy a decir
un dato: y a afio que viene estaremos en e 90%.
Recuerde usted los anteriores debates... Como usted me
esta reflggando "nos veremos € afio que viene', yo le
recuerdo a usted los pasados; y siempre la cifra que he
dado en esta tribuna, siempre ha salido. Era muy por
encimade laque daban ustedes. Bueno, puesenloslibros
figura el 86,10%.

También de lo provincializado dice usted que no han
quitado con nombres 'y apellidos. jHombre!, le he dicho
bien claro que han quitado ustedes... pero la partida
mayor que hay: 317.000.000 del proyecto de Las Chu-
rrerias y proyecto de Belorado, dos proyectos concretos.
Pero ustedes hacen lo siguiente, ustedes... vera como
[legamos a un acuerdo, como deciamos en Comision.
Ustedes hacen enmiendas de campanario, ustedes hacen
canticos a sol; ustedes ven una serie de necesidades en
pueblos, las estiman... de pueblos normamente del
PSOE, hacen una serie de enmiendas, llegan a pueblo,
ven a Alcaldey le dicen: " Sefior Alcalde, ¢ve usted qué
sensibilidad tenemos el Grupo Socialista? Hemos pedido
para usted la depuradora, la ETAP, la EDAR... lo que
sea. Pero ya vera usted como estos del Partido Popular,
insensibles al medio ambiente y a su pueblo, no se lo
conceden”. Y eslo que hacen ustedes. Fiel reflejo deello
es la duplicidad de obras que tienen ustedes, fiel reflgjo
de €ello es el proyecto de Las Churrerias; porque ahora
nosotros también, 16gicamente, deberiamos escribir una
carta a esos veinticinco o treinta pueblos diciéndoles:
"Mire usted la voluntad manifestada del Partido Socia-
lista: no quieren que se construya’.

Pero si hasido usted el que hallevado la Proposicion
No de Ley alaComisién. Si han sido ustedes |os que han
producido ese debate. Y le hemos dicho que si, y
solamente hubo una transaccién —recuerde usted—, una,
que ustedes nos podian gjecutar en € noventay siete, le
dijimos que no habia consignacion presupuestaria, y
aceptaron una transaccion de que se empezara en €
noventa y ocho. Y cuando ponemos un crédito de
300.000.000 paraempezar a hacerla, ustedes no quieren.
Ese es su voluntad manifestada de que no se haga
éntereses? Los que sean. Los nuestros, demostrar que
sevaahacer, cueste |0 que cueste; aungque haya que sacar
€l agua de donde sea; pero ese proyecto saldra adelante,
apesar de... ..... usted que llegue € fallo del Tribunal;
no se ponga usted la venda en los ojos primero. ¢O es

gue andan ustedes maniobrando por detras para que ese
proyecto no salga? ¢No sera eso? ¢No sera eso?

No me ha dicho usted absolutamente nada de lo de
pérdida de inversiones. Mire, con las enmiendas que
ustedes hacen perdemos 2.000... mil novecientosy pico
millones, exactamente... mil novecientos cuarenta millo-
nes de inversiones procedentes de instituciones exterio-
res. Ustedes se han limitado a ir, partida a partida, a
quitar fondos Feder, fondos Feoga y Fondos de Cohe-
sién. Y no sé s usted se esta dando cuenta que esas
partidas son las que soportan la parte que tiene que poner
dedinero autondmico. Dos mil millones de pesetas quitan
ustedes; ése es el Proyecto de Presupuestos. Pero claro,
a ustedes este afio les ha molestado mucho que € sefior
Consgjero consiguiera fondos exteriores; 1o que no ha-
biamos conseguido nunca con un Gobierno Socialista se
ha conseguido ahora con una Administracion Central del
Partido Popular. Pero las cosas son asi de sencillas, y hay
gue decirlas; las cosas son como son.

Le decia cuando estdbamos fuera: ¢cud ha sido...?
¢Como ha hecho €l Partido Socialista las enmiendas? El
Partido... e Grupo Socialista se ha reunido y alguien,
alguien ha dicho: " Sefiores Procuradores de provincias,
cada uno que presente las enmiendas de su zona"'. Y no
han hecho ustedes La Churreria, han hecho un churro
completo. Cada uno se ha dedicado a quitar de un sitio y
poner en otro. Y son curiosisimas. Mire, el de Segovia
—que no sé quién lo ha hecho, ni me interesa— es curioso
gue presenta nueve enmiendas. ocho corresponden a
inversiones de obra del Partido Socialista —jqué casuali-
dad!, del Partido Socidlista las ocho-, y tan solo una del
Partido Popular. ¢Saben ustedes de donde las saca? De
donde no hay dinero. Ese concepto no tiene soporte
econémico. jQué casualidad!, ladel PP no tiene soporte
econdmico, y las otras ocho son del Partido Socialista.

El representante de Burgos—que tampoco quiero saber
quién es, pues, ha cogido el compromiso que adquirié
la sefiora Cristina Narbona, ratificada después por el
sefior Borrell, firmado en la Consgieria, de obras que
tenia que hacer el Ministerio socidista, que no las ha
hecho; precisamente las de Burgos. Y en este momento
ya se empiezan a hacer, porque ha cambiado el signo del
Gobierno, gracias a Dios para esta Regién. Ahoraya hay
compromiso con esta Region, antes no lo habia.

Y por ultimo, sefior Cantalejo, usted me deciaque a
afio que viene, pues, estaran ustedes en el Gobierno. Es
posible, es posible. Yo, para el afio que viene, como a
todos ustedes, le puede desear muy feliz afio, pero en
cualquier caso no haga usted... aguel que plantdé una
higuera, se sento a lado de ella, esperando aque le diera
higos. Muchas gracias, Sefioria

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Pasamos adebatir
las ciento setentay ocho enmiendas que subsisten para el
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Pleno por e Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.
Para su defensa, don José Luis Conde tiene la palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien. Yo voy a ser absolutamente breve, entre
otras razones porque... no por laaturadel debate, sino,
entre otras razones, porque e Grupo Parlamentario Po-
pular ha tomado la determinacion de no aprobar absolu-
tamente ninguna, ni siquiera transaccionarla. Y por lo
tanto, no es que sea una pérdidadetiempo-anivel formal
hay que defenderlas-, pero voy a ser absolutamente
breve.

Decir que hay un grupo de enmiendas con relacion a
aumento salaria de los funcionariosy de Cooperacion a
Desarrollo, que se ha discutido alalargo del dia de ayer
y alolargo del diade hoy sobre la posicidn que mantiene
el Grupo Parlamentario de | zquierda Unida con respecto
alasubida salarial de funcionariosy resto del personal,
y con respecto ala partida del 0,7; y, por lo tanto, creo
gue no conviene explicar mas. Creo que el tema esta
absolutamente claro y que € Grupo Popular no va a
aceptar.

Después hay otra serie de enmiendas, que son dos
provincializaciones en concreto, relativas alos Concep-
tos 782 y 783 del Programa 065, con relacion a forma-
cion. Esto ya lo discutimos también —como es natural y
normal— en la propia Comision. Nosotros poniamos €l
gjemplo de que se podian perfectamente provincializar,
al igual que se provincializo el Concepto... perdoén, 781,
Programa de Educacion Ambiental, ¢no?

Y después ya, entrando al grueso de las enmiendas,
nosotros decir -igual que en el resto de las Secciones-
gue nuestro objetivo ha sido, por una parte, incrementar
aquellas partidas de conceptos que nos pareciainteresante
incrementar, porque en el Proyecto de Presupuestos que
se habia presentado nos parecia una subida précticamente
testimonial, e incluso incrementar aquellas otras partidas
gue —a nuestro modo de ver—, pues, no se han incremen-
tado, sino que... ya han disminuido respecto a otros
gjercicios anteriores.

Y en ese sentido, dentro del Programa 020, plantea-
mos un grupo de enmiendas, en concreto, para el sanea-
miento integral del rio Bernesga. Esto es una... bueno,
una reivindicacion que desde el Grupo Popular se...
bueno, en la provincia de Ledn se ha asumido, en el
sentido de que es necesario llevar a cabo un proceso de
saneamiento integral de este rio. Yo creo que es uno de
los rios més contaminados de toda la Comunidad. Y al
margen de los compromisos de los Ayuntamientos afec-
tados, Diputaciones y demas, y aparte de la gestion que
tiene que hacer la Junta de recaudar fondos europeos, 10
I6gico es que se tendria que contemplar una partida
especifica de la Junta para € proyecto de saneamiento
integral del rio, so pena de que no se tenga pensado a

corto plazo aportar ningdn tipo de financiacion. Pero, en
todo caso... no estd aqui presente el Alcalde delaciudad,
gue también es del Grupo Popular. Pero, en todo caso,
nos pareceria una contradiccion que en € Proyecto de
Presupuestos de mil novecientos noventa y ocho, al
menos, nNo se contemplara ninguna partida con relacién
a este tema.

Dentro del mismo programa, del Programa 020,
planteamos una cuestion que desde e Grupo Parlamen-
tario de lzquierda Unida venimos planteando siempre,
gue es la mejora de infraestructuras y equipamientos de
sequia, fundamentalmente porque siempre somos naticia
en todos los medios de comunicacion cuando llega €
verano, porque sale a relucir la falta de infraestructura
de abastecimiento de agua. Yo creo que esto es una
situacion tercermundista. Y, en ese sentido, nosotros 1o
gue planteamos es que la partida presupuestaria que hay
esinsuficiente. También decir que con lo que planteamos
deincremento de partidano se subsanael problema, pero
a menos se sienta un criterio orientativo de que, efecti-
vamente, hay gque hacer mayores esfuerzos de inversion
en infraestructura y abastecimiento de agua.

Y con respecto a Programa 021, programa de...
planteamos, pues, una partida para recuperacion de es-
combreras en las zonas de Sabero, Comarca Bierzo y
Omafia. Y entendemos que agui si hay una especie de
asignatura pendiente gravisima, en el temade las cuencas
mineras; otra cosa es que la Juntalo quiera, posiblemen-
te, trasladar via financiacion Miner. Pero, en todo caso,
no es de recibo que sigamos manteniendo una situacién
no ya tercermundista, pero s insostenible en cuanto al
tratamiento medioambiental de escombreras en nuestra
comarca, en las comarcas mineras, ¢no? Yo quiero
recordar una vez mas -y ademés brevemente- que en €l
afio noventay doslaJuntaaprobd un proyecto de... sobre
1.500 millones de pesetas de inversion para la recupera-
cién de escombreras, de los cuales solamente la Junta, al
final, invirtio 82, de los 1.500 previstos; y en € afio
noventay seis, de 310.000.000 que en principio se iban
aaprobar, se aprobaron 295, todaviamucho menosdelo
gue se presupuestd. Por tanto, a nosotros nos parece que
es absolutamente gravisimo y, por tanto, consideramos
que habia que destinar una partida especifica para la
recuperacion de los espacios de escombreras y cielos
abiertos que estan abandonados.

De la misma manera que planteamos también una
partida para los residuos sélidos urbanos, en este caso
concreto en la ciudad de Ledn, cuando se esta hablando
de la necesidad de hacer un Centro de Tratamiento de
Residuos. Bueno, pues ya que estamos todos de acuerdo
en hacer ese Centro de Tratamiento de Residuos, pues|o
l6gico es que, con independencia de que... cuando se
apruebe, cuando se tenga que aprobar, a menos que esa
voluntad que yahaexpresado la Junta, atravésdel propio
Consgjero, de que, efectivamente, la Junta esté dispuesta
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a financiar, aunque sea el estudio o... o lo que sea, a
menos contemplar una partida especifica para eso en ese
sentido.

Con respecto a Programa 035, presentamos unos
blogues de enmiendas, unos encaminados a incrementar
la partida de actuaciones en zonas de influencia en
reservas regionales de caza. Otra partida, con relacion a
las actuaciones en zona de influencia de espacios natura-
les. Otra serie de enmiendas para reforzar la partida de
mejorade las vias pecuarias paradeslinde, amojonamien-
to y recuperacion. Y otra partida también para seguir
actuando.... bueno, dentro delas posibilidades presupues-
tarias que tiene el propio gercicio presupuestario, pero,
en todo caso, para incrementar las actuaciones en espa-
cios naturales. Y, vuelvo a repetir, no habria que fijarse
tanto en las partidas que presenta |zquierda Unida como
cuantia, porgue practicamente son simbdlicas —compara-
tivamente con |as necesidades-, pero, en todo caso, como
en las partidas anteriores, simplemente esfijar € criterio
orientativo de que son unas partidas para nosotros impor-
tantes y que habria que hacer un mayor esfuerzo presu-
puestario por parte de la Junta de Castillay Ledn.

Y en € Ultimo bloque ya de enmiendas, pues van con
relacion también al Programa 035, que es el incrementar
la partida de... en Corporaciones Locales para fomento
de la produccion forestal y mejora del habitat. Y, por
supuesto, €l incremento de la partida Corporaciones
Locales en promocidn y lucha contraincendios; y, en ese
sentido, con la filosofia que defendemos desde | zquierda
Uniday queya, de manerareiterada, |0 hemos planteado
envariasiniciativas, y en la dltima creo recordar que fue
una mocion con respecto a la situacion de los incendios
forestales en la Comunidad. Y dejamos patente que, al
margen de mantener la iniciativa privada en agunas
tareas, habria que potenciar laactividad y €l compromiso
de las Corporaciones Locales no solamente en el fortale-
cimiento de la repoblacién forestal, sino en su manteni-
miento y en la lucha contra incendios.

Y eso es, a grosso modo, los bloques de enmiendas
gue hemos mantenido para Pleno, y que a nosotros nos
parecen importantes, al margen de las cuantias que
hayamos planteado —vuelvo a repetir—, porque con el
esquema de presupuestos que ustedes han presentado,
pues, hay poco margen de maniobra. Seguramente el
Portavoz, sefior Martin, me dira aquello de que nos
hemos cargado el Capitulo Il y algunas cuestiones impor-
tantes de Capitulo V1. Pero como el tiempo apremiay no
se trata de reiterar cosas que todo el mundo conoce, en
el turno deréplica, pues, le contestaré convenientemente.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Don José Martin
Sancho tiene la palabra para el turno en contra.

EL SENOR MARTIN SANCHO: Gracias, sefior
Presidente. Voy a seguir, sefior Conde, un poco, lalinea

gue viene establecida, por otra parte, por usted, para
tratar de defender sus enmiendas a la Seccion 06, de
Medio Ambiente. Y le voy a contestar, pues -como no
cabe de otra manera-, pues un poco también como lo
hicimos en la Comisién de dias pasados. ateniéndonos a
los grupos de enmiendas que usted presenta, y que le
anticipo en este momento que no vamos a poder aceptar
ninguna, como usted bien ha anunciado, aunque yo no se
lo habia comentado con anterioridad.

El grupo de enmiendas que usted presenta para el
fondo salarial de funcionarios y de Cooperacion a De-
sarrollo, creo que es obvio discutir més ni debatir més
sobre este asunto. Usted queria llevar 250.000.000, y
detrayéndolos —como siempre- de Capitulos I, I, I1I...
[, I, 11, 1V y VII, de todos esos conceptos que a ustedes
les parecen perfectamente minorables, pero que son
necesarios para el funcionamiento correcto de la Conse-
jeriay delos servicios.

Otro grupo de enmiendas que usted menciona, €l de
formacion. Sefior Conde, de los Conceptos 782y 783, a
los que pertenece esta partida, que estan sin provinciali-
zar, creemos, Sefioria, que estan correctamente ubicados,
porque no sabremos nunca las ayudas que hay que
conceder hasta que no haya peticionarios. Y, en conse-
cuencia, serael momento en que haya peticiones paraque
puedan destinarse a las provincias respectivas.

El Concepto de Mejora de Vias Pecuarias, un con-
cepto que, por otra parte, esté perfectamente tratado en
laConsgjeriade Medio Ambiente, tiene 50.000.000 para
el afio mil novecientos noventa y ocho; creemos que es
suficiente para acometer labores importantes en este
concepto, como son amojonamiento y deslinde, que
durante el afio mil novecientos noventa'y ocho se van a
gecutar. Ya no le quiero reiterar de dénde lo minora,
pero... como siempre: del I, del Il y del 1V; es decir, de
electricidad, de gastos de oficina, teléfono, etcétera,
etcétera, publicidad, promocion. Conceptos estos, sefior
Conde, que estan presupuestados tan correctamente como
correcto es €l uso que sele daen la Consgjeriade Medio
Ambiente.

Pero es curioso, aqui —se lo quiero decir— no sé por
qué me elimina usted un concepto tan importante como
es la planificacion territorial, importantisimo para €l
desarrollo de lineas de planificacién, del Concepto 609,
gue lo dejaen O; no sé si ha sido un error por su parte.
Porque con esto, efectivamente, no podiamos desarrollar
una serie de funcionesimportantisimas para el desarrollo
de una serie de programas que tenian que acometerse
después.

No sé s me ha mencionado —o le he entendido muy
bien— 1o de espacios naturales. El otro dia o discutimos.
Desviaba usted cantidades importantes a espacios natu-
rales. No sé s usted se ha mirado concretamente las
partidas que van destinadas... porque no solamente hay
una para espacios naturales -la concreta de los
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590.000.000-, sino otra serie de partidas que estan en los
Presupuestos, y la mas importante es la de FEOGA
Garantia... no, perdon, de FEOGA Orientacion, FEOGA
Orientacion; el Concepto ese que dice Conservacion de
la Biodiversidad, que tiene, aproximadamente,
500.000.000, que sumados alos 590 —€l sefior Consgjero
creo que lo sabe muy bien—, hay en total mas de 1.000
millones paraespacios naturalesen el afio mil novecientos
noventay ocho. Es una partidaimportante, incrementada
lo suficiente como para desarrollar un programa ambi-
cioso por parte de la Consgjeria de Medio Ambiente.

Me dice usted lo de la recuperacion de escombreras
en Ledn. Selodeciael otro dia, y usted 1o hadicho ahora
—creo que hamencionado |o del Miner-: se van a presen-
tar estos proyectos al Miner. No obstante, hay una
dotacion de 35.000.000, que consideramos suficiente. Y
me los quita usted, sefior Conde, del Concepto 771, del
Programa 021, es Tratamiento de Residuos por Empresas
Privadas, que tiene un presupuesto de 100.000.000 de
pesetas que todos los afios queda pobre; me le quita 30,
se queda en 80. Creo que los 100.000.000 consideramos
insuficientesy, por supuesto, no vamos a permitir que se
detraiga ninguna cantidad.

Losresiduos sélidosde Ledny Zamora, sefior Conde.
El primero, Ledn, sin ubicacion. Pero ademés, convenio
con la Diputacion al 50%, Consejeriade Medio Ambien-
te; pero-insisto—sin ubicacion. No es problemaquetenga
que resolver la Consgjeriade Medio Ambiente. Zamora,
presupuestados 1.219 millones de pesetas para el afio mil
novecientos noventa'y ocho, partida de 510; creo que es
demagogia intentar aumentar esa partida en un concepto
que esta presupuestado y que se va a gjecutar —sin duda-
a partir del afo préximo.

En la zona de influencias de espacios natural es, usted
me quiere mandar... o incrementarmelo con una partida
importante, a una partida que ya lo es, puesto que tiene
310.000.000 de pesetas. Creo que en la zona de influen-
Cia, con esa cantidad presupuestada, se podra trabajar
perfectamente en el afio mil novecientos noventay ocho,
y perfectamente definido en cada provincia, para que,
conocido yalo gque son las zonas de influencia, se pueda
actuar en todas €llas.

Igual me hace usted en la Reserva Regional de Caza
M e manda una cantidad suplementaria alos 240.000.000
gue estan presupuestados, y me los quita usted, pues, de
energia eléctrica, de combustible, de compra de vehicu-
los; una partida que ustedes se comprometieron, conjun-
tamente con la Consgeria, para que se incrementara
notablemente para modificar el concepto y ampliar la
partida necesaria parala comprade vehiculos y reformar
completamente la flota de vehiculos destinados alos... a
la guarderia forestal; y ahora usted pretende minorarla.
Es un tema que tampoco entendemos demasiado.

Sigue usted insistiendo en los equi pamientos de sequia
paralas Corporaciones Locales. Creo que es un concepto

gue esta bien dotado, con 180.000.000 de pesetas, que
serd suficiente para que actlien los Ayuntamientos y las
Diputaciones, y que con esa cantidad —que por otra parte
no se consume nunca- las Diputacionesy Ayuntamientos
podran perfectamente hacer las obras necesariasen el afio
mil novecientos noventa'y ocho.

Y otro concepto en el que usted no cree: asociaciones
de propietarios forestales. No creo que fuera malo man-
dar una partida a saneamiento integral del rio Bernesga,
que —por otra parte- creo que esta contemplada, pero no
me deje usted a cero las asociaciones de propietarios
forestales, porque estan haciendo unalabor importantisi-
ma dentro de la Consgjeria, y la mayor parte de las
subvenciones que se dan en este concepto son para
particulares.

Y por Ultimo, la Enmienda 1600, ese Concepto 77H,
gue es una partida cofinanciada con las ayudas Feoga,
creo que es todo lo contrario de lo que aqui se esta
debatiendo. O sea, si de Europa nos viene un 75%, no
me quite usted parte del 25% de la Consgjeria de Medio
Ambiente, porque no se podria gjecutar ese programayy,
en consecuencia, tendriamos fondos de Bruselas que no
podrian llegar a esta Comunidad, porque no podriamos
nosotros poner la parte correspondiente.

Sefior Conde, la verdad es que hemos hecho un
esfuerzo por intentar aprobar alguna de sus enmiendas,
pero tanto las que van a partidas importantes, que se
podian contemplar, tienen esta dotacion suficiente, y
otras, en las que usted hace mucho hincapié -y haciendo
juegos malabares- provincializando 1o que no esta pro-
vincializado, creemos que no es necesario hacerlo. Y
—como le digo— no podemos aprobar ninguna de sus
enmiendas. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias. Pararéplica.

EL SENOR CONDE VALDES: Si. Gracias, sefior
Presidente. Bueno, quiero decirle, sefior Martin, que
agradezco la franqueza para rechazar las enmiendas. Se
lo digo con toda sinceridad, aunque me dé larisa, pero...
quiero decir que le agradezco la franqueza, ¢no? Podia-
mos debatir enmienda por enmienda, pero me voy a
centrar en dos cuestiones, en dos cuestiones.

Ustedes dicen... vuelven otra vez con € tema de la
luz, de la energia, etcétera, etcétera. Bueno, evidente-
mente yo, igua que he dicho en la Seccion 03, y me
imagino que todos los Grupos de Oposicion, cuando han
presentado enmiendas al Presupuesto del Partido Popu-
lar, pues han dicho: bueno, ¢de donde vamos a sacar los
recursos para trasladar esos recursos a otras partidas?
Pues, evidentemente, del Capitulo II, del Capitulo Il
porque no hay otracosa, y fundamentalmente de aquellos
conceptos del Capitulo VI que hay remanentes, ¢no?
Bien. Puesdel Capitulo |1, nosotros hemos reducido pues
lamedia del 13, 14%, que era una media méas o menos
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aceptable, en funcion de los gastos que venian consigna-
dos en laliquidacion de presupuestos de afios anteriores.

Me hace gracia lo de la energia y la luz. Tampoco
quiero abrir otro debate aqui, porque a lo mejor seria
parae temadela Seccion 08, pero la Junta ha presupues-
tado, por ejemplo, 25.000.000 de pesetas para ahorro
energético de edificios de la Junta, y han sobrado los
25.000.000 porgue no se ha ahorrado ni una sola peseta.

Pero, en todo caso, por resumir y no ser excesiva-
mente pesado, porque este debate ya esta supervisto y
visto para sentencia, €l tema es que en la reduccién del
Capitulo 11 es la Unica posibilidad. Yo no he quitado
ninguna... yo no he hecho desaparecer ninguna partida
gue ustedes dicen que hemos hecho desaparecer —del
Capitulo |1 en concreto-. Hemos reducido una media del
13, 14% y de algunos conceptos del Capitulo VI, basan-
donos en los remanentes, porgue no hay otro criterio mas
0 menos razonable. Pero es mas -y aprovecho laocasion
gue esta el sefior Consejero—: el dia de su comparecencia
para explicar el contenido del presupuesto para esta
Consgjeria -y el sefior Consgjero es testigo— yo le dije
que, dentro del Proyecto de Presupuestos Generales de
esta Consgieria, la Junta estaba haciendo cada afio menos
esfuerzos con fondos propios para la inversion. Si,
porque volvemos otra vez a la viga historia de que
ustedes, en el momento que aumentan los fondos exter-
nos, disminuyen su esfuerzo inversor con fondos propios.

Y dentro de las enmiendas globales que hemos pre-
sentado a los distintos programas —por ejemplo, en €l
Programa 020, la Junta disminuye 2.300 millones de
fondos propios, con lo cual fijese si sobrariadinero para
las enmiendas de lzquierda Unida e incluso para las
enmiendas del Grupo Socialista; 2.300 millones de fon-
dos propios que han dejado de invertirse.

En el Programa 021, de Proteccion Ambiental, aqui
se han reducido 147.000.000. Y en el Programa 035, que
es muy importante, estamos discutiendo 200.000.000,
ustedes han reducido lainversion de fondos propios 530.
Y después, si vamos al grado de gjecucion, cuando se
dicee "el Capitulo Il no se puede tocar porque esta
superajustado, no se puede tocar absolutamente nada; de
algunos conceptos del Capitulo VI tampoco, porgque son
capitulos que estén dedicados alainversion y a final de
afio se gastan" . Bueno, puesvamosal grado de g ecucion,
y esta Consgjeria sigue siendo la Consgjeria que peor
grado de gjecucion tiene; el peor grado de gjecucion de
todas. Y yo me acuerdo que €l propio sefior Consejero
en su comparecencia decia aguello que habiamos mejo-
rado -y era cierto—. Yo le decia: efectivamente, hemos
mejorado respecto del noventa y seis, porque en el
noventay seis teniamos sobre o pagado el 34% los diez
primeros meses del afio, y en el noventay siete, en los
diez primeros del noventa y siete, habiamos llegado al
41. Por lo tanto, habiamos mejorado: habiamos pasado
del 34 a 41. Esa era la mejora que yo, efectivamente,
reconocia, pero seguiamos siendo o seguimos siendo la

Consgjeria que menos grado de ejecucion tiene de los
Presupuestos.

Por lo tanto, yo no sé... yo comprendo que el
argumento suyo va en que tienen ustedes el Capitulo |1
supergjustado y equilibrado, igual que el Capitulo VI.
Pero s contabilizamos |o que ustedes han dejado de
invertir en la propia Consejeria con fondos propios y €l
grado de g ecuci 6n presupuestariaquetienen, yo creo que
no habria ningdn problema para admitir no solamente las
enmiendas de lzquierda Unida, sino también las del
Grupo Socidista, que muchas de €ellas coinciden... son
coincidentesy van enlamismadireccion. Porqueal final,
en su debate, 1o que quedaclaro esque ustedes no admiten
muchas enmiendas no por nada, sino porque no saben de
dénde sacar esas partidas, por aquello de que el Capitulo
Il esta supergjustado.

Pero vuelvo a repetir que si ustedes no hubieran
reducido casi 3.000 millones de inversion de fondos
propios en esta Consgjeria, incluso mejoraran su grado
de gecucion, pues a lo mejor, efectivamente, a este
Procurador le quedaban sin argumentos por aguello de
decir: "usted ha quitado partidas del Capitulo VI pensan-
do en que todos los afios hay remanentes, en funcién de
los grados... en funcion de la liquidacion de los Presu-
puestos noventa y cinco y noventay seis, pero usted se
ha equivocado, porgue esas partidas, efectivamente, las
gastamos'. Pero ésa no es larealidad.

Por tanto, € Unico camino que ha quedado a este
Grupo Parlamentario es presentar enmiendas reduciendo
partidas del Capitulo Il y algunas partidas del Capitulo
VI por los remanentes que han quedado. ¢Y cémo lo
hemos cogido? En funcion —vuelvo a repetir- de la
liquidacion de gjercicios de afios anteriores donde, efec-
tivamente, se ven los remanentes. Nada mas y muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Martin Sancho, para la duplica

EL SENOR MARTIN SANCHO: Gracias, sefior
Presidente. Muy breve, sefior Conde, no voy a entrar
otravez en los grupos de enmiendasy a debatir programa
programa. Simplemente decirle dos o tres cosas.

Primero. El presupuesto de esta Consgjeria se incre-
menta este afio un 16,46%.

Segundo. El Capitulo Il se incrementa Unicamente el
3%.

Tercero. Se crean ocho mil ciento cuarenta puestos
de trabajo.

Cuarto. El Capitulo VI, Inversiones, se incrementa
un 30,6%. Esta Consgjeria deja de ser 1o que ustedes,
afno tras afio, estdn considerando como el patito feo dela
Juntade Castillay Leon, y quizapor eso intentan ustedes,
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haciendo en muchos de |os casos puramente gjercicios de
demagogia, hacer enmiendas paratraspasar de conceptos
necesarios a partidas que ya estan perfectamente presu-
puestadas, y haciendo un aumento insignificante de dine-
ro a proyectos importantes... tan importantes como ma-
yores de 1.000 millones de pesetas en inversiones.

Sefior Conde, creo que usted y yo nos hemos puesto
de acuerdo muchas veces. Lo siento que en esta ocasion
hasidoimposible. Selo manifestéel otro dia: no eslogico
el funcionamiento de sus enmiendas. Y, como estamos
en fechas entrafiables -y termino-, feliz Navidad y prés-
pero afio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Se someten avotacion las setenta
y cinco Enmiendas que el Grupo Parlamentario Socialista
ha mantenido y defendido para esta Seccion. ¢Votos a
favor? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones? Resultado dela
votacion. Votos emitidos: sesentay seis. A favor: veinte.
Y en contra: cuarentay seis. Quedan rechazadas.

Se someten a votacion las Enmiendas del Grupo
Parlamentario de | zquierdaUnidaalaSeccién 06. ¢V otos
afavor? Veinte. ¢Votos en contra? Cuarentay seis. No
hay abstenciones. Quedan también rechazadas.

Y se someten ahora a votacién las Enmiendas de la
sefiora Pérez Martinez. ¢Votos afavor? Diecisiete. ¢V o-
tos en contra? Cuarenta y seis. ¢Abstenciones? Tres.
Quedan rechazadas.

Y, por ultimo, se somete a votacion la Seccion 06,
Consgjeriade Medio Ambiente. ¢Votos afavor? Cuaren-
ta y sas. ¢Votos en contra? Veinte. ¢Abstenciones?
Ninguna. Queda aprobada.

Y pasamos a debate de las enmiendas a la Seccién
08, Consgjeria de Industria, Comercio y Turismo. Para
la defensa de las que mantiene el Grupo Parlamentario
Socialista, €l sefior Granado tiene la palabra.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, silencio, por favor; cuando quiera.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. No quiero consumir mucho tiem-
po en este debate. La verdad es que la Seccidn 08 tiene
el inconveniente de que es la Ultima de las Secciones
presupuestarias y Sus Sefiorias llegan a este debate ya
muy cansados. Y es unaviegja discusion en el ambito del
Parlamento si estos debates hay que hacerlos asi 0 no; a
final a uno siempre le queda la duda de si tiene mucho
sentido que... que estemos discutiendo en estos momen-
tos €l Presupuesto asi, sabiendo ya de antemano que €
Grupo que apoya a Gobierno, que tiene la mayoria en
esta Camara —una mayoria, evidentemente, legitima-,
pues va a rechazar las enmiendas. Y el sentido positivo

gue tenia las enmiendas pues ya estd cumplido: la... lo
gue es la aportacion de propuestas que luego, pues, la
propia Junta de Castillay Ledn vera si convierte, a lo
mejor, en modificaciones presupuestarias para otros
anos, o en el propio afio, ¢no? Y, en este sentido, pues
no voy a hacer mucho hincapié en las enmiendas, y tengo
gue hacer alguna reflexion de carécter general .

Nuestras enmiendas a la Seccion 08 pretenden, por
un lado, €l desarrollo de estrategias de creacion de
empleo y de estrategias integrales desde el punto de vista
econdmico en las cuencas mineras; €l cumplimiento de
compromisos electorales del Partido Popular en ambitos
como €l turismo, como el comercio, la atencion a los
pequefios comercios; €l desarrollo de algunasinfraestruc-
turas como los palacios de congresos; €l cumplimiento
de tantas y tantas promesas en materia de Paradores
Nacionales; el cumplimiento de los propios planes de la
Junta, del Plan Tecnol égico Regional, que teniaunaserie
de previsiones: el Parque Cientifico de Ledn, la creacion
de antenas tecnolégicas, la puesta en marcha de comités
de innovacion, la realizacion de diagnosticos tecnol 6gi-
Cos que no estan en el Presupuesto; y el cumplimiento de
los acuerdos de la Junta con las centrales sindicales, para
los cual es estimamos que son necesarias unas dotaciones,
tanto parael Servicio Regional de Colocacion como para
la puesta en marcha de la Fundacién de Relaciones
Laborales, que la propia Junta ha pactado con las centra-
les sindicales.

Y luego hay un blogue de enmiendas que hacen
referencia a la cuestion del empleo. Y aqui es donde
quiero concentrar cinco minutos de mi intervencion para
darla por terminada.

La politica de la Junta en materia de creacion de
empleo esunapoliticaencrisis. Y no estaen crisisporque
lo diga un Portavoz de la Oposicién, sino porque es una
politica que en estos momentos tiene una crisis personal.
Los méximos responsables de la Agencia de Desarrollo
Econdmico van a ser sustituidos —hoy sale en los medios
de comunicacion-. Este es un proceso que viene larvado
desde hace varios meses. Nosotros hemos sido tremen-
damente exquisitos y respetuosos con los problemas
internos de la Consgjeria de Industriay, en este sentido,
no hemos tomado partido por ninguno de los sectores
—por decirlo asi— en conflicto. Pero, evidentemente, la
aparicion del conflicto ante los medios de comunicacion,
€l hecho de que el mismo se hagapublico, pues manifiesta
cémo el modelo que puso en marcha la Consgjeria de
Industria es un modelo que se ha revelado como no
funcional. En estos momentos, laAgenciay laConsgjeria
siguen teniendo mal definidas sus funciones; en estos
momentos sigue existiendo duplicidad de los mismos
Organos burocréticos a la hora de gestionar las mismas
subvenciones; y en estos momentos, ademas, no sola-
mente podemos hacer una evaluacion de procesos y
sefialar deficiencias en el proceso de politica industrial y
de politica de creacion de empleo de la Comunidad, sino
gue podemos hacer una evaluacién de resultados.
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Cadtillay Ledn -y yano lo decimos sdlo los socidis-
tas, lo dice mucha otra gente- es una Regién que no esta
incorporandose con €l vigor necesario a la recuperacion
de la economia nacional; en Castillay Lebn no se esta
creando empleo; en Cadtilla y Ledn, en términos de
productividad, podemos decir que esa vigja rémora que
soportaba la economia espafiola, que decia que era nece-
sario que creciera el Producto Interior Bruto en tasas
superiores al 3,5% para crear empleo, porque, si no, las
tasas de crecimiento en términos reales del Producto
Interior Bruto iban ala productividad y no ala creacion
deempleo, pues esto sigue sucediendo en Castillay Ledn.

En Cadtilla y Ledn los incrementos de Producto
Interior Bruto, que son incluso superiores a los de la
media nacional, van a lo que se llama la productividad
aparente, que es simplemente pues la consecuencia de
aplicar la ratio Producto Interior Bruto/empleos que
sostienen este crecimiento, y no van a la creacion de
empleo.

De hecho, en Castillay Ledn incluso se produce un
hecho relativamente curioso. Hay un libro —un libro que
se ha visto desmentido por muchos otros analistas, pero
gue lanza unatesis que es sugerente-, el libro del Fin del
Empleo del economista americano ..... , que apuesta por
un periodo de grandes crecimientos econémicos en las
sociedades occidentales y de paulatinos procesos de
destruccion del empleo. Bueno, pues de hecho, si hubiera
que escoger agunaregion del mundo en donde este libro
viera cumplida sus predicciones, esta region podria ser
perfectamente la nuestra. Es decir, en Castillay Ledn
estamos viendo como tasas superiores de crecimiento
econémico se traducen en tasas de préctica congelacion
en la creacion de empleo o incluso de disminucién de la
poblacion activa.

&Y esto por qué sucede? Bueno, pues sucede porque
laJuntade Castillay Leon no hace una politica para crear
empleo. Lo que utiliza es, bajo el sambenito del empleo
o con lacoberturadel empleo, unapoliticaque le permite
allegar recursos publicos a empresas privadas y mejorar
las cuentas de resultados de las empresas.

LaJuntade Cadtillay Ledn gastaa afio -tedricamente
hablando, en la préctica luego no lo g ecuta- decenas de
miles de millones de pesetas en la creacion de empleo. Y
en la practica estas decenas de miles de millones de
pesetas no sirven para hada. Podiamos hacer un experi-
mento, un experimento ademés muy liberal: ¢por qué no
suprimimoslaConsgeriade | ndustriay todas susayudas?
Bueno, pues si hacemos esto, yo les digo a Sus Sefiorias
gue se crearia tanto empleo en Castillay Lebn como si
la Consgjeria de Industria continuara funcionando; por-
que, ademas, es que no es éste el principal objetivo de
las ayudas de la Consgjeria.

La Junta de Cadtilla y Ledn aplica sus lineas de
ayudas, en primer lugar, la mera repeticion, mimética,
de todas las ayudas que existen en la Comunidad Econé-

mica Europea. Alla donde existe una linea de ayudas
europeas existe una linea de ayudas en Castillay Lebn.

En segundo lugar, € complementar la inversién
privada. ¢Con qué criterios? ¢Alla donde hay mas paro?
No. ¢Allddonde la Region tiene mas problemas? No. No
hay estrategias territoriales.

Nosotros venimos diciendo que éstano es unaRegién
homogéneamente compacta en términos de desarrollo
econdémico. Hay zonas de la Region que van muy bien.
Ustedes dicen que "Espafia va bien”. Yo les digo: "pues
Burgos va bien". Burgos, en términos de creacion de
empleo y de desarrollo econémico, va bien. Pero Sala-
manca, Zamora 0 Ledn no van bien; no van bien ni en
poblacion, ni van bien en desarrollo, ni en creacién de
riqueza. Hay alguna de nuestras provincias que, S ana-
lizamos su censo de poblacién, pareceindicar que se haya
producido una nueva guerra civil, porque pierde tanta
poblacion que es inexplicable. Si, en términos de creci-
miento econdmico, en periodos de crecimiento econdmi-
Co.

Y, sin embargo, no hay estas estrategias territoriaes.
La Junta sigue diciendo que no es conveniente que
existan, que lo bueno es el "café paratodos'. Y nosotros
lo queledecimos es que con eso ayudaaganar masdinero
alla donde las empresas ya ganan dinero de por si, y
donde es necesario que existan mayores ayudas para
incentivar el desarrollo no lo crea. De hecho, incluso es
paraddjico que algunos de los programas de la Junta
especialmente vocacionados en la creacion de empleo
—como son e Programa Emprendedores-, pues no tenga
en estos momentos desarrollo en provincias tan necesita-
das de ese programa, como es Salamancay Zamora; y
hemos pedido en alguna enmienda su crecimiento.

Ademés de faltarle estrategias territoriales o de faltar
una voluntad decidida a priorizar la creacion de empleo,
la Junta de Castillay Ledn no conoce la palabra Luxem-
burgo. En Luxemburgo, €l dia veinte o veintiuno de
noviembre —no estoy hablando del entrenador del Coru-
fia-, en Luxemburgo, el diaveinte o veintiuno de noviem-
bre hubo una Cumbre Europea en la que todos | os paises
definieron unos minimos, unos Minimos béasicos para
crear empleo. Y en las directrices de la Presidencia en
las conclusiones de la Cumbre habia ideas realmente
interesantes. hay que facilitar una politica, una segunda
oportunidad —dice las directrices de Luxemburgo— a los
parados; hay que facilitar una politicaque se hagade cara
alos parados y no sélo de cara a las empresas; hay que
dar formacion alas personasy, sobretodo, modificar sus
habitos aptitudinales alas personas que no van aencontrar
un empleo asalariado y que si que pueden convertirse en
sus propios patronos. Pero la Junta no hace esto, o lo
hace insuficientemente: sigue destinando més dinero ala
formacion de los trabajadores ya empleados, por gjem-
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plo, quealaformacion delosparados. jBrillante paradoja
gue en una Regién como la nuestra se gaste més dinero
en la formacion de los ocupados que en la formacién de
los que no lo estan por parte de la Administracion
Regional! Sigue sin querer hacer estrategias territoriales
concretas, ya no en las zonas mineras, sino en las zonas
en declive; sigue sin apostar por los yacimientos de
nuevos empleos o sigue sin apostar por € mejor reparto
del tiempo de trabajo. Y eso... incluso hay otras Comu-
nidades Auténomas gobernadas por el Partido Popular o
por otros grupos de derecha nacionalista que ponen en
marcha este tipo de estrategias.

¢Y qué es lo que nos pasa? Pues o que nos pasa es
gue en Castillay Ledn estamos asistiendo a la puesta en
préctica del fin del empleo. ¢Crece el Producto Interior
Bruto mas que la media nacional? Se crean menos
empleos que la media nacional. ¢Crece por debajo? No
se creaninguno. ¢Cuando seincrementael paro? El paro
se incrementa més que la media nacional. ¢Cuando se
incrementa el empleo? El empleo disminuye menos que
la media nacional.

&Y por qué en Cadtillay Ledn tiene que pasar esto?
¢Simplemente es un proceso inexorable de la evolucién
de la piramide demografica? No. Es un proceso inexora-
ble si se sigue utilizando |os fondos necesarios para crear
empleo con la Unica intencion de mejorar las cuentas de
resultados y los beneficios de algunas empresas.

Y como esto no les sonard a Sus Sefiorias nuevo,
como, por otro lado, las estadisticas no dicen tampoco
demasiadas cosas nuevas —€l Presidente Lucas tomo
posesion hace ya seis afios con mayor poblacién activa
ocupada en la Regién-, han tenido que pasar veinticuatro
encuestas trimestrales de poblacion activa para que en-
contrara una en la que por fin subiera algo la poblacion
activa ocupada, en términos que le permitieran ser algo
més optimistas en €l conjunto de Castillay Ledn que en
el conjunto de Espafia; pero ni siquiera los datos deses-
tacionalizados de la propia encuesta son favorables.
Como, a fin de cuentas, lo que esta pasando aqui lleva
pasando ya algunos afios -y mientras sigan gobernando
Sus Sefiorias pues seguira pasando otros afios-, pues
entenderén que no consuma més tiempo y les diga que
hacen ustedes muy bien en rechazar las enmiendas del
Partido Socialista.

Nuestras enmiendas proponen que se ponga en mar-
cha un plan de creacion de empleo conectado con las
directrices de la Cumbre de Luxemburgo. LaAgenciade
Desarrollo Econdmico no tiene programas para €l em-
pleo, tiene programas para otras cosas. Nuestras enmien-
das proponen que se modifique esta politica econémica.
Ustedes no laquieren modificar, porque estaen su propio
ideario politico el que esta politica no se modifique, vy,
ademés, si la modificaran y tuvieran buenos resultados,
¢como iban aexplicar alagente que llevaramos seis afios

pasando por o que estamos pasando? Porque si esto pasa
ahora que "Esparia va bien", cuando Espafiay el mundo
entero vayamal, ¢quéeslo quevaapasar en esta Region?
Si cuando "Espafia va hien" aqui se crea menos empleo,

cuando en Espafia se destruya empleo, ¢qué va a pasar
en Castillay Ledn?

Y entonces yo entiendo que... ya digo que es muy
razonable que ustedes no apoyen nuestras enmiendas.
Ustedes sigan adelante con esta brillante politica econ6-
mica que hace que nuestras tasas de paro cada vez sean
mas parecidas a las de la media nacional, y que nuestras
tasas de empleo cada vez bajen méas en € conjunto de
Espafia. Y ustedes pues, desdeluego, pensaran quetienen
todo €l legitimo derecho del mundo, que les concede los
ciudadanos, a sentirse orgullosos de sus realizaciones.
Por parte de los socidlistas, evidentemente, no podemos
sino seguir diciendo que, desde luego, Castillay Ledn
no va bien; Castillay Ledn esta parada; €l empleo no es
-una vez més- la prioridad de estos Presupuestos, e
incluso parece indicarse que hay problemas funcionales
en esta politica econémica, que hacen que sea necesario
sustituir a las mismas personas que hasta €l dia de ayer
lo hacian todo brillantemente, y que hoy nos enteramos
de que van a abandonar sus responsabilidades porque
parece que | as cosas no funcionan demasiado bien. Nada
mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para consumir un turno en contra, en
nombre del Grupo Parlamentario Popular, sefior Abad,
tiene la palabra.

EL SENOR ABAD RAPOSO: Si, sefior Presidente.
Contestando al Portavoz del Grupo Parlamentario Socia-
lista, dos notas quisiera yo sacar de su intervencion.

En primer lugar, no ha aludido para nada a las
enmiendas del Presupuesto que se defendié en Comision.
No estuvo usted en la Comision, por eso posiblemente |0
comprendo.

Y ha dado usted una pincelada totalmente negativa.
Parece ser que éstaeslapeor Comunidad; aqui no secrea
empleo; esto es un desastre, esto va todo mal. Y no es
asi, sefior Granado, no es asi.

En primer lugar, tenemos los Ultimos datos de la
Encuesta de Poblacion Activa, € Ultimo trimestre. El
ultimo trimestre, efectivamente, ha sido positivo; en los
anteriores no. Pero yo le puedo decir que en el cdmputo
del afio, valorado afio a afio, ha sido positivo: ha habido
una disminucion de parados y ha habido un aumento de
ocupados. Por supuesto, no llegamos al nivel nacional en
algunos casos, pero en otros si. El indice de parados con
relacion a temadel Inem nos da unarelacion... unatasa
de paro menor que la media nacional.

Y volvemos a insistir lo de siempre: en Castilla 'y
Ledn, al igua que otras Comunidades con similares
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caracteristicas, dependiente de un sector primario muy
importante, como es el sector agricola, que mantiene su
produccion y su valor, sin embargo, la poblacion que
emplea cada vez es menor, y esta poblacion... igua
ocurre en Andalucia. ¢Y en Andaluciacémo estéd el paro,
sefior Granado? ¢Y en Castilla-La Mancha cémo esta el
paro? ¢Y en Extremadura? Son Comunidades con unas
caracteristicas muy similares alas nuestras, pero que, sin
embargo, es necesario que la industria y los servicios
absorban ese exceso de gente que antes ocupaba la
agriculturay gque ahora no ocupa. Y en Castillay Ledn
esta ocurriendo, y se esta fortaleciendo € tejido indus-
trial.

Por tanto, no se puede decir que no se crea empleo,
gue se destruye, puesto que no es cierto. No todo el que
quisiéramos, es verdad, pero se crea empleo y se esta
disminuyendo el paro. Por tanto, su primera propuesta
hay que rechazarla tajantemente.

Hahablado del temadela Agenciade Desarrollo: que
sl van a cambiar 0 no van a cambiar. Mire, ése es un
tema accesorio; es un tema gque no tiene tampoco... hay
quevalorarlo en si. El tema es que hay unos presupuestos
—que es de lo que hemos venido a hablar— con unos
programas en la Agencia de Desarrollo, con cuatro
programas muy importantes. Y entonces usted ha venido
adecir quelo quevale es su plan de empleo, el plan nuevo
gue quieren crear, un nuevo programa. Y su programa
fundamentalmente se basa ¢en qué? Desmantelan dos
servicios fundamentales de la Agencia de Desarrallo, los
desmantelan totalmente: el programa que se refiere alos
Servicios Generales, y crean conceptos, partidas para un
nuevo programa de empleo que ustedes llaman. Ese
mismo programa... muchas de las partidas ya estan
recogidas en el Programa 012 de Fomento del Empleo
en la Consgjeria de Industria.

Por otra parte, también, ya el otro dia el Consgjero
lanzo la idea de la... de un plan de empleo —que, por
cierto, se va a pactar con los sindicatos y con los
empresarios- incluido en e Plan de Competitividad que
—como sabe usted- es un programa completo de la Agen-
cia de Desarrollo.

Por tanto, efectivamente que las anteriores referen-
cias se hacian de que, apartir del Producto I nterior Bruto,
creciendo més del 2% se creaba empleo. Parece ser que
no es asi, que no estanto asi, pero que, indudablemente,
con unastasas de crecimiento de 3 6 3,5% se esta creando
empleo.

No me diga usted que ahora la culpa del desempleo
lavaatener el Partido Popular que esta en el Gobierno,
cuando, si hacemos referencia a sector del pasado, el
tema del empleo hay que ver cdmo ha estado anterior-
mentey como sevacorrigiendo con las medidas actual es,
tanto gobernando en Madrid como en otros sitios.

En cuanto a los acuerdos de Luxemburgo, efectiva-
mente podemos aludir: se marcaron unas directrices
—cada pais es muy libre de adoptarlas-, y Espaia ha
pedido flexibilidad parapoderlas acoplar. ¢Y qué adelan-
tamos con que Espafia se hubiera comprometido -y
hubiera quedado muy bien— con una creacién de un
ndmero importante de puestos de trabajo? Lo que hay
gue hacer es irlo cumpliendo paulatinamente y no pro-
meter y luego no poderlo cumplir -como ha habido
anteriormente alguna referenciar.

Como usted no haaludido, pues, practicamente, alas
enmiendas que debatimos en Comision, sino que funda-
mental mente se ha centrado en la creacion de empleo, de
acuerdo con su programa, y en la poca creacion por parte
de la Consgieria de Industria, concretamente de la Junta
de Castillay Ledn, es un tema que —como digo— nosotros
tenemos que rechazar. Y, por tanto, pues no voy aentrar
en debatir ninguna de las enmiendas, puesto que no me
ha dado motivos para ello. Y, en consecuencia, quedan
rechazadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para el turno de réplica, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: jHombre!,
sefior Abad, no cargue sobre las espaldas de este Procu-
rador |a sensacion de que rechazan ustedes las enmiendas
porque no he hecho referencia a las mismas. Si hubiera
hecho la referencia a las mismas las hubieran rechazado
ustedes igual, ¢no?

Entonces, heintentado argumentarle cudl esel sentido
de nuestras enmiendas, porque de las enmiendas siempre
algo queda. Yo tengo que reconocerle al Consgjero -o
hice ya en la Comisién— que las suele incorporar, con un
afio de retraso eso si, a presupuesto del afio noventay
nueve en este caso. jPuesyaestdl Puesen el Presupuesto
del afio noventa y nueve alguna de las enmiendas del
Grupo Socialista se incorporard. Yo para eso las hago.
Es decir, yo, en ese sentido, tengo un sentido muy
positivo de lavida. Si no tuviera ese sentido positivo de
la vida no haria enmiendas, porque yo pienso que hasta
ustedes tienen propésito de enmienda y tienen alguna
capacidad de aceptarlas. Y no me preocupa lo més
minimo gque melas rechacen ustedes en este Presupuesto.
Y 0o me imagino que ustedes haran su reflexion, y las que
tengan alguna utilidad se incorporaran a Presupuesto del
afio que viene, como ya paso con €l afio pasado: Plan de
Seguridad, etcétera, pues algunas enmiendas socialistas
siempre... pues, a veces tienen razon.

Si que me gustaria hacer algin comentario a dos
cuestiones que usted me sefidla en torno a mi argumen-
tacion, ¢no? Usted me dice que se creaempleo en Castilla
y Ledn. jHombre!, vivimos en una economia cada vez
més internacionalizada, ¢no? Entonces, es que es practi-
camente imposible, aunque ustedes se o propongan, es
précticamente imposible que se destruya empleo en esta
Region. Si se crea empleo en todo & mundo occidental,
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es précticamente imposible que se destruya en Cadtillay
Ledn; o sea, ni aun proponiéndoselo ustedes -y yo creo
gue ustedes no se lo proponen, ¢eh?-, pero ni aun
proponiendo... ni haciendo todos los esfuerzos necesa-
rios se destruiria empleo.

En estos momentos nuestro margen de crecimiento,
por encimao por debajo delo que eslamediadelaUnién
Europea, esta en un punto. Si la media de la Unién
Europea crece un dos, nosotros podemos crecer de un
uno a un tres, pero crecemos; y si la media de la Unién
Europea bagja dos puntos, podemos bajar tres puntos o
uno, pero bajaremos. Esto es asi, sefior Abad. Y esto es
un proceso, pues, en el que... como yo, de verdad, si que
soy liberal, yo creo que e papel de las Administraciones
Plblicas, pues, es siempre un papel relativo, un papel
relativo. Y, en este sentido, ni ustedes mismos son
conscientes a veces de esto, ¢no? Y, en este sentido, me
sorprende que ustedes —quiero decir— asuman como posi-
tivas, sin ningun tipo de critica, todas las circunstancias
favorables del ciclo econébmicoy delacoyuntura, porque
es0 les llevara a ustedes también a, obligatoriamente,
incorporar como propias todas las responsabilidades
cuando lafase depresiva del ciclo llegue a buen término,
0 sea, llegue a término ¢no? En este sentido, cuando se
destruya empleo, ni ustedes seran culpables de toda la
destruccién, pero tampoco son ustedes responsables del
crecimiento.

Pero a nosotros lo que tiene que interesarnos es qué
es o que pasa en Cadtillay Ledn en diferencia con €
resto de Espafiay de Europa. Y o que pasa es que aqui
se creamenos empl eo que en toda Esparia; también menos
empleo que en Extremadura, sefior Abad, y mucho
menos que en Andalucia. Menos. Si, si. Y en los
préximos dias veran la luz algunos informes que, en este
sentido, aportaran alguna luz sobre si la economia caste-
[lano-1eonesa, o la extremefia, o la andaluza estén con-
vergiendo hacia Europa desde el afio ochentay seis.

Mire, le voy a dar un... (Fallo de micréfono.) .....
para que usted sepa de o que estamos hablando, un dato
estadistico, uninforme delas Camaras de Comercio. Esto
yano lo decimos solo los socidlistas.

En Castillay Ledn nunca, nunca ha habido tan poco
diferencial entre el paro registrado en la Region con €l
paro registrado en el conjunto de Espafia. Historicamen-
te, desde que hay estadisticas en €l Inem, Castillay Ledn
siempre estaba mucho mas por debajo en paro registrado
gue la media nacional de ahora. Nunca. Ahora, si la
media nacional baja, nosotros bajaremos; y si la media
nacional sube, nosotros subiremos. Y por mucho que se
proponga la Junta hacer lo contrario, serg, sin duda,
baldio.

L o que tenemos que preguntarnos es por qué aqui baja
menos el paro o por qué aqui se crea menos empleo
incluso que en regiones espafiolas donde la poblacion
aumenta -y aqui la poblacion disminuye-. Porque no es

o mismo tener un indice de paro registrado con un tasa
de descenso de la poblacion del 1,5% cada cinco afios,
gue tener unatasa de paro registrado con un incremento
de la poblacion del 2 o del 3% en ese mismo periodo de
tiempo.

Y ustedes son incapaces de reconocer que €l problema
existe. Porque usted podia haber subido aqui, a esta
tribuna y decir: "no, vamos a hacer 1o posible, porque
tal y porque cual". Pero ustedes siguen pensando que las
cosas van bien. Y alo mejor Espafia va bien, aunque
nieve de vez en cuando, pero Castillay Ledn no vabien,
no vatan bien como Espafia, no van tan bien como en €l
resto delaUnién Europes; y cuando vayan las cosas mal,
aqui iran peor, agui iran peor.

Y ustedes, no solamente son incapaces de reconocer
la parte del problema, sino que, a veces —jhombre!—,
enmascaran las propias soluciones del problema. Porque
usted me dice: "vamos a poner en marcha un plan de
empleo através del Plan de Competitividad delaAgencia
de Desarrollo Econdmico”. ¢Pero es que ustedes se han
puesto a analizar nuestra economiaregional, y han llega-
do alaconclusién de que lo que le falta a esta economia
es, precisamente, competitividad? Porque esto, 0 no es
decir nada-evidentemente, la competitividad puede serlo
todo—, o, en €l caso concreto de que quieran ustedes
referirse a concepto estrictamente econdmico de lo que
es competitividad, estédn ustedes en un craso error. Los
estrangulamientos de la economia castellanay leonesano
tienen demasiado que ver con la competitividad; tienen
gue ver con algunas otras cosas que ustedes no abordan.
Y si ustedes quieren abordar el problema de los estran-
gulamientos de la economia regional, desde el punto de
vista de las subvenciones a I+ D, por gemplo, estan
ustedes equivocados. Hay que invertir en investigacion
y desarrollo. Eso es fundamental, aqui y en China. Pero
aqui no hay que hacer las mismas cosas que en China,
hay que hacer algunas cosas distintas. Y ustedesno tienen
ni una sola idea distinta, ni una sola idea distinta. Y asi
nos van las cosas y asi nos luce € pelo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paraladuplica, sefior Abad.

EL SENOR ABAD RAPOSO: Si. Bueno, por lo
menos usted ha dicho que ya no ha dicho que agui se
destruye empleo. Que aunque seaanivel... por efecto de
las corrientes internacionales —por asi decirlo- por lo
menos se crea empleo. Ya no estamos tan mal, ya algo
ha reconocido.

Pero, bueno, los datos del Inem ahi estan, sefior
Granado. Y tenemos unatasade paro inferior alamedia
nacional.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micr6fono).

EL SENOR ABAD RAPOSO: ..... , pero, bueno, ahi
estén los datos. Es que... los que queremos si los
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gueremos y los... cogemos lo que nos interesay 1o que
no, lo dejamos.

¢Que hay una politica de empleo? Claro que hay una
politica de empleo en la Junta. Hay un programa, hay el
Programa 012, de Trabajo; y hay un programa... varios
programas delaAgenciade Desarrollo con el fin de crear
empleo, que es € objetivo fundamental que queremos.
¢Que no se consigue todo? Pues, claro que no, claro que
Nno; pero no cejamos en el empefio.

Lo que pasa es gque ocurre una cosa: huestro criterio
va por tema distinto a suyo. Nosotros pretendemos que
el empleo le cree la iniciativa privada y que se cree un
tgjido industrial fuerte y competitivo. De ahi € Plan de
Competitividad, por esarazon, y €l de Internacionaliza-
cion, parasalir a exterior. Ese es el problema de nuestra
economia. Y todo ese exceso que tenemos del sector
agricolaquelo absorbadl tejido industrial, ¢eh?, el sector
industrial y el sector de servicios.

Por tanto, nosotros, pues bueno, seguimos en nuestro
criterio y mas adelante, pues, valoraremos. Pero, indu-
dablemente, apostamos por la Agencia de Desarrollo
desde el mismo momento en que se cred y en los
programas en |os cuales se ha afiadido uno mas este afio.
Y en ese sentido estamos: en crear empleo, pero através
delainiciativa privada, fundamentalmente, y através de
fortalecer € tegjido industrial. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Pasamos al debate de las enmiendas que
mantiene el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.
Sefior Conde, tiene la palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. También, con brevedad, quiero plantear las
enmiendas que hemos mantenido para debate en este
Pleno. Y decir que aguellasenmiendas que van enlalinea
de otras defendidas en anteriores secciones, como son la
de la subida de los salarios, funcionarios y cooperacion
al desarrollo, evidentemente no vamos a debatirlas, por-
que ya estan debatidas.

Yo... si me gustaria hacer dos diferenciaciones en
cuanto a los grupos de enmiendas, que son enmiendas a
temas y problemas concretos que desde este Grupo no
entendemos, o0 no Ilegamos a comprender por qué no son
asumibles por parte del Grupo Popular, para después
entrar un poco en el debate del tema del empleo y como
referencia a lo que ha dicho e Portavoz del Grupo
Popular.

En primer lugar, en el Programa 055, bueno, pues
planteamos que es necesario incrementar la dotacién
del... delapartida presupuestaria del hébitat minero, con
independencia de que hayan sido transaccionadas dos
enmiendas de Izquierda Unida, seguimos considerando

gue esinsuficiente |o que se presupuesta para esta partida
en atencion a nimero de Ayuntamientos mineros que
existen. Y, por lo tanto, evidentemente, seguimos plan-
teando lanecesidad deincrementar esa partida presupues-
taria.

Y, bueno, no creo que haya razones para negarse u
oponerse a €ello, con independencia de que el Grupo
Popular ya haya dicho en la propia Comision que a lo
Unico que estaba di spuesto eraa aceptar unatransaccional
de esas dos enmiendas.

Con respecto a otras enmiendas también del mismo
programa, bueno, decimos claramente que es necesario
el dotar una partida presupuestaria para la empresa
publica Siemcalsa, a efectos de determinar un estudio de
las reservas explotadas de pizarra, porque consideramos
gue puede ser un sector importante a desarrollar y que
en estos momentos estd ocupando del orden de mil
quinientos empleos. Y, por tanto, una de las cuestiones
prioritarias para que este sector pueda seguir desarrollan-
dose, en primer lugar, era conocer a cienciaciertacuales
son las reservas explotables, ¢no?

E igualmente planteamos otra partida -que no creo
gue sea razdn para extenderme mucho, pero, en todo
caso, s considero que es una necesidad perentoria-, que
eslaelaboracién deun planintegral de seguridad minera,
porque alos datosy alos hechos nos tenemos que remitir
con €l nivel de alta accidentabilidad que esta habiendo en
el sector. Y, por lo tanto, lo que planteamos es la
necesidad perentoria de elaborar ese plan integral de
seguridad minera, que —vuelvo a repetir- es una obliga-
cion de la propia Junta de Castillay Lebn.

Y con respecto a tema energético, pues, planteamos
que, por parte del Eren, se haga un estudio para la
infraestructura eléctricarural. Yo creo que es otrade las
reivindicaciones o planteamientos que son importantisi-
mos, y maxime cuando en los diez Ultimos afos la
infraestructura eléctrica rural la tenemos como la tene-
mos. Y, de hecho, con fondos propios de la Junta hemos
invertido 7.000 millones de pesetas, las Eléctricas han
invertido 11.000 de los 19.000 totales en estos diez
ultimos afios. Y lo cierto es que con dinero publico se
estd invirtiendo en la modernizacion de infraestructura
eléctrica rural, cuando, de hecho, tenian que ser las
propias compafiias eléctricas las que acometieran esa
labor, porque lapropiaLey de LOSEN asi o contempla.
Por tanto, no es que estemos tirando el dinero, pero, en
todo caso, seria necesario obligar a las compafiias eléc-
tricas que asumieran sus compromisos. Pero, en todo
Ccaso, para que en esa negociacion que se tuviera que dar
con las compafias eléctricas, yo considero, o nuestro
Grupo considera, que seria necesario e importante que
desde €l propio Ente Regional delaEnergiase hicieraun
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estudio detallado de cuéles son las necesidades concretas
de infraestructura eléctrica rural.

Asi que, igua que en € otro plano de conocer cudl
eslarealidad sobre |os parques edlicos, con independen-
ciade que hayaempresas privadas que en estos momentos
estén haciendo estudios concretos sobre la potencialidad
de nuestra Comunidad en parques edlicos, no estaria de
mas-y ése es nuestro planteamiento—de que desde el Ente
Regional de la Energia se llevaraa cabo un estudio sobre
los parques edlicos, paraque, en funcion de esa situacion,
incluso pudiéramos intervenir con capital publico en la
instalacion de algunos de ellos.

Con respecto a tema de turismo, bueno, pues plan-
teamos que seria necesario dotar una partida especifica
parael alojamiento de turismo rurales—y en este temano
me extiendo més, porgque o hemos debatido en la propia
Comision-, pero diferencidndolo del resto de alojamien-
tos turisticos, teniendo en cuenta la importancia que en
nuestra Comunidad puede tener los alojamientos turisti-
cos rurales.

En cuanto, también, a tema de turismo, planteamos
las inversiones en las tres estaciones de esqui: del Mo-
rredero, San Isidro y Leitariegos. Consideramos que
seria importante y necesario €l potenciar estas tres esta-
ciones de esqui, fundamentalmente la de Leitariegos,
porque hay un proyecto de 350.000.000 de pesetas entre
Diputacidn... la de Ledn, e incluso e Ayuntamiento,
pero seria interesante y necesaria la participacion de la
Junta con fondos propios.

Planteamos también una partida para € desarrollo y
fomento del cooperativismo comercial.

Y entrando en € tema de politica de empleo -y con
esto acabo-, pues, por supuesto, planteamos la creacion
del Instituto de Empleo y Formacion por entender que
puede ser un mecanismo de intermediaci6n en el mercado
de trabajo, con transparencia, dado que participan ellos,
los agentes sociales y econdmicos.

Y, por ultimo, dado... -y entrando ya en el tema del
empleo—, porque se ha planteado aqui un debate sobre la
politica de empleo que tiene la Junta con relacion a esta
Seccidn, y un poco por contestar —aunque no estarecogida
en nuestras enmiendas-, pero un poco por contestar a
las... alaintervencion del anterior Portavoz del Grupo
Popular, cuando decia aguello de que estaba creciendo el
empleo en esta Comunidad con relacion alos datos de la
EPA, y muy brevemente -y después en € turno de
intervencidn... de contestacion intervendré si es necesa-
rio-, pues, decir que en poblacién activa —poblacion
activa de esta Comunidad con respecto a la poblacion
activa nacional— Castilla y Leon esta por debajo; con
respecto a la tasa de actividad, estamos por debajo de la
media nacional; con respecto a la poblacion ocupada,
seguimos estando por debajo de lamedia nacional; y con
respecto...

EL SENOR .....: (Intervencion sin micr6fono).

EL SENOR CONDE VALDES: ...cogiendo los pa-
rametros que se quieran, comparativamente a nivel na-
cional, seguimos por debgjo de la media. Lo digo como
contestacion, ¢no?

Y con respecto a la destruccién de empleo, bueno,
pues, en los datos que han salido seguimos siendo la
segunda Comunidad, después de Cantabria, en cuanto a
pérdida de empleo. Por tanto, no es cierto eso de que
aqui estamos creando empleo y que estamos mejorando
la situacion. Digo en cuanto a los datos generales.

Y en lo que se ha dicho con respecto a tema de las
subvenciones, pues, decir ya lo que ha dicho el propio
Informe del CES, que con las subvenciones no se genera
empleo. Pero los propios empresarios han dicho que lo
gue hace falta es la concesion de créditos blandos para
las inversiones, y que, por tanto, la politica de empleo
no puede estar centrada exclusivamente en la concesién
de las subvenciones, de la subvencion por la subvencion;
gue es hastala fechalo que ha venido haciendo la propia
Agencia de Desarrollo. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para consumir un turno en
contra, sefior Cot, tiene usted la palabra.

EL SENOR COT VIEJO: Gracias, sefior Presidente.
Con absoluta brevedad y procurando seguir, en 1o posi-
ble, el guion que ha establecido € sefior Conde para el
debate de las mas de ciento cincuenta enmiendas que
mantiene Izquierda Unida a la Seccién 08, de Industria.

Decir, enlo que afectaalamayor parte, que lo hacen
ala Secretaria General y alos Servicios, tanto Centrales
como a los que son Generales de cada una de distintas
secciones de la Consgjeria, por su origen no se pueden
reducir ni arrendamientos, ni reparaciones, informatica.
En definitiva, 1o que ya se ha debatido y —como usted
bien ha anunciado- no es procedente, yo creo, a estas
aturas del debate entrar una vez més en lo que son
reducciones del Capitulo | y I, entendiendo el Grupo
Popular, y concretamente en esta Seccién, que las parti-
das tal y como estan presupuestadas son imprescindibles
para un correcto funcionamiento de la Consgieria en o
gue es un Presupuesto austero y contenido.

Estas partidas se han presupuestado conforme alo que
ya son compromisos adquiridos por la Consgjeria o, en
lo que son... paralo que estén establecidas, para cubrir
objetivos minimos.

En el destino de un gran blogue de enmiendas -desde
luego, todas las que afectan a este grupo-, hay tres
grandes bloques. Las que corresponden a incremento de
fondo salarial y a cooperacion a desarrollo mantengo la
opinién y reitero la opinién de que ya estan suficiente-
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mente debatidos alo largo de estas dosjornadas de debate
de Pleno.

Otro grupo importante —€l tercer grupo importante-
afectaalamejoradel habitat minero. Sefialarley recordar
—como usted ha hecho—, volver ainsistir en que estaban
presupuestados inicia mente 440.000.000 para este par-
tido... para esta partida, y que con la aceptacion de la
transaccion de dos enmiendas en Comision se ha incre-
mentado en 27.000.000 mas, con lo cual € incremento
de la partida respecto a afio anterior es mas del 15%,
gue consideramos suficiente para continuar en unaaccion
correcta en ese sentido.

El maximo gjemplo de austeridad yo creo que lo dan
las propias cifras, respecto alo que son gastos corrientes
de la Consgjeria; y asi, 1o que es la Administracion
General de la misma crece un 2,19%

Respecto a Servicio 02, de Industriay Energia, y con
independencia de las dos enmiendas que ya he referido
la transaccién realizada en Comision, hay siete enmien-
das vivas, que, de aceptarse, afectarian gravemente a
necesario desarrollo de la Ley Minera. O como por
gjemplo la 2052, alo que son cumplimiento por parte de
la Consgjeria de normas europeas. Los destinos a que se
dirigen estas enmiendas propuestas, considera el Grupo
Popular que estén suficientemente dotados o -como el
caso del Ente Regional delaEnergia— més que suficiente,
porque ha aumentado en un 76% |lo que son sus presu-
puestos, con lo cual tiene una dotacion suficiente ...
necesaria pero suficiente para llegar a un pleno funcio-
namiento en el préximo afio.

No ha dicho nada -y yo tampoco lo haré- de las
enmiendas que mantienen a Servicio 03, ala Direccion
Genera de Consumo; si lohahechoaloqueesel Servicio
04, alaDireccion General de Turismo, y en el cual hacen
incidencia especialmente en lo que son alojamientos
rurales. Debatimos en Comision, y no puedo mas que
insistirle que la vision que tiene la Direccion General es
ayudar y colaborar en la promocion de los alojamientos
rurales, pero através de los tres conceptos que, dotados
con 144.000.000, se consideran suficientes. Siempre
poco, siempre seria bueno que se dotasen mas, pero
insistimos que la vision -y creemos que es la acertada-
es que esas partidas se presupuesten en conjunto, tal y
como se hace.

Del Servicio 05, de la Direccién General de Trabajo,
CON SuU propuesta, pues no solo repetiriamos el debate en
Comisién, sino que volveriamos a repetir lo que fue ya
debate en e de los Presupuestos pasados, en los Presu-
puestos del afio que termina, en lo que es |la propuesta
que hacen de la creacién del Instituto de Empleo y
Formacion. Yale pusimos de manifiesto -y se ha hecho
alo largo de distintas intervenciones- que este afio va a
entrar en funcionamiento el Servicio Regiona de Colo-
cacion, cuyas funciones usted bien conoce, porque ha
sido —como decia- objeto de distintos debates, y entre las

gue se encuentran también las que previsiblemente reali-
zariad Instituto que ustedes proponen. En su empefio de
creacion de este organismo y de lo que son las nueve
enmiendas que mantienen, llegan incluso adetraer fondos
de transferencias finalistas de la Administracion Central,
lo que -como se puede imaginar— es inadmisible.

Decirle, respecto a final de suintervencion, pues que
éste es un debate de Presupuestos, que yo creo que, por
respeto a Sus Sefiorias, entrar ahoraenlo queesun debate
general delasituacion del empleo dela Comunidad, bien
lo podriamos hacer, pero no creo que sea el momento
procesal oportuno.

Y si decirle que en el conjunto de sus enmiendas hay
objetivosy hay finesmuy loables, como puede ser pongo
por g emplo, porque usted lo ha sefialado- o que propo-
nen de aumento de inversiones en las estaciones de esqui
de L eitariegos, etcétera. Pero laslimitaciones presupues-
tarias son las que son, hay que priorizar en el Presupues-
to, y maxime en una Consgjeria tan compleja, en la que
—como selee en los libros de Presupuestos- 1a coherencia
y la coordinacién entre todas las Direcciones Generales,
junto con laAgenciade Desarrollo y €l Ente Regiona de
la Energia, constituye un principio bésico de funciona-
miento de los mismos, que, en principio, el Grupo
Popular mantiene y apoya. Muchas gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para € turno de réplica, sefior Conde,
tiene la palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Si. Muchas gracias,
sefior Presidente. Bien, si... en la dUltima parte de mi
intervencién yo hacia referencia, por lo que habia oido
por parte del anterior Portavoz del Grupo Popular:
simplemente por ratificar aquello de que en poblacion
activa, tasade actividad o poblaci6n ocupada estamos por
debajo de la media nacional; nada més. A efectos de
poder contestar a esas afirmaciones de decir que el
empleo esta creciendo y estamos creando empleo en la
Comunidad.

Y con respecto a temadel Instituto de Formacion. ..
de Empleo y Formacidn, con independencia de la cuantia
econdmica, bueno, pues decir que en el Programa 012
o sabe usted, sefior Cot—, pues ha habido unos rema-
nentes de 3.241 millones de pesetas; no creo que sea
incompatible e tema de la creacion de ese Ingtituto en
base a lo que estamos presupuestando en esas partidas,
éno?

Con respecto a resto de las enmiendas —aunque usted
diga que son loables, evidentemente-, yo he tratado un
poco derazonar, conindependenciade queyalo hayamos
discutido en la Comisién, y posiblemente muchas de las
enmiendas tengan un cierto sentido coman, por cuanto
estamos planteando cosas absolutamente l4gicas, ¢no?
Pero como siempre ustedes han rechazado -0 al menos
en € debate de Presupuestos que estamos haciendo-...
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ustedes siempre han basado el rechazo de esas enmiendas
fundamentalmente porque estamos tocando las partidas
del Capitulo I1, y ustedes, con legitimo derecho, estan
diciendo que el Capitulo Il esta superequilibrado y de-
mas. Y nosotros, pues, tenemos que responder de la
misma manera que hemos respondido en e resto del
debate de las anteriores Secciones, es decir, hemos
planteado una reduccion moderada del Capitulo 11, igual
hemos planteado en los Presupuestos del afio mil nove-
cientosnoventay siete. Y se hademostrado en lapréctica
gue ustedes han bajado €l gasto del Capitulo I1. Es decir,
gue todos |os afios insistiendo en que hay que reducir ese
Capitulo 11, y reducir el Capitulo 11, y a final ustedes
todos los afios también plantean una reduccion del Capi-
tulo 11.

Hay partidas, evidentemente, del Capitulo VI, queyo
vuelvo ainsistir y a reiterar para no ser mas pesado—
que, efectivamente, hemos cogido partidas del Capitulo
VI, pero fundamentalmente de aquellas partidas que en
la liquidacion de Presupuestos de afios anteriores ha
habido remanentes, y en la perspectiva de no hacer
desaparecer esos conceptos. Pero, en todo caso, yo
tampoco ahora le pido que haga una relacién exhaustiva
de cuales son los conceptos del Capitulo VI que hemos
quitado partidas que en laliquidacién presupuestaria del
afio noventay cinco-hoventay seis hahabido remanentes,
pero yo le garantizo que ha habido remanentes en esos
conceptos del Capitulo VI que desde este Grupo hemos
disminuido para incrementar esas otras partidas que son
labase de las enmiendas. Por tanto, tampoco planteamos
laeliminacién de conceptos del Capitulo VI, sinotodo lo
contrario: unareduccion en funcién alos remanentes que
ha habido en afios anteriores.

De todas maneras, como, pues, igual que el anterior
Portavoz del Grupo Popular en la anterior Seccién, pues
yo le agradezco la sinceridad. Y a sabiamos de antemano
gue iban a ser rechazadas. Y, evidentemente, desde
nuestro Grupo, ahora o Unico que nos queda es traducir
este rechazo en iniciativas parlamentarias, para seguir
insistiendo en... préacticamente en las enmiendas que
hemos planteado en estos presupuestos. Nada maés y
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para el turno de duplica, sefior Cot.

EL SENOR COT VIEJO: Si, sefior Presidente. Con
mucha brevedad. Y remitirme a los propios datos com-
parativos del presupuesto de la Consgieria, en €l sentido
de que es un presupuesto en € que es evidente la
contencion en el gasto y el incremento que se produce en
lo que son transferencias de capital y en la variacion de
los activos financieros, como demostracién del objetivo
directo o indirecto del presupuesto, por supuesto, de la
Consgjeriay del globa de los presupuestos que estamos
debatiendo, y que con esta Seccidn précticamente termi-
namos, que, en definitiva, no es sino la creacién de
empleo.

Esta claro que usted tiene el mismo objetivo o lo
dudo-, pero los caminos que seguimos... que pretende-
mos seguir son distintos, y el Partido Popular apoya los
actuales Presupuestos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y 0S): Sometemos a votacion las enmiendas defendidas
por e Grupo Parlamentario Socialista a esta Seccién 08.
éVotos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Re-
sultado de la votacién: votos emitidos, cincuentay siete;
votos a favor, dieciséis; en contra, cuarenta y uno;
abstenciones, cero. Quedan rechazadas, por o tanto, las
enmiendas del Grupo Socialista.

Se someten ahora avotacion las enmiendas del Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida. ¢V otos afavor? Die-
ciséis. ¢Votos en contra? Cuarentay no. ¢Abstenciones?
No hay. Quedan, iguamente, rechazadas|asde | zquierda
Unida

Se someten ahora a votacion las enmiendas de la
sefiora Farto Martinez. ¢Votosafavor? Ninguno. ¢V otos
en contra? Cuarenta y uno. ¢Abstenciones? Dieciséis.
Quedan rechazadas.

Votacion de las enmiendas del sefior Otero. ¢V otos a
favor? Trece. ¢Votos en contra? Cuarentay uno. ¢Abs-
tenciones? Tres. Quedan rechazadas.

Por dltimo, se someten a votacion las enmiendas de
la sefiora Pérez Martinez. ¢V otos afavor? Trece. ¢V otos
en contra? Cuarentay uno. ¢Abstenciones? Tres. Quedan
rechazadas.

EL SENOR .....: Si, sefior Presidente. Rogariamos
que revisara la votacién del Grupo Parlamentario Popu-
lar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Repetimos las votaciones, porque el cédmputo de
los Procuradores presentes del Partido Popular... del
Grupo Parlamentario Popular son cuarenta 'y cuatro.

Se someten a votacion de nuevo las enmiendas del
Grupo Parlamentario Socidlista. ¢Votos a favor? Dieci-
séis. ¢Votos en contra? Cuarenta y cuatro. ¢Abstencio-
nes? No hay. Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida. ¢Votos a favor? Dieciséis. ¢Votos en contra?
Cuarenta y cuatro. No hay abstenciones. Quedan recha-
zadas.

Votos de la sefiora Farto... afavor de las enmiendas
de la sefiora Farto. ¢Votos a favor? Ninguno. ¢V otos en
contra? Cuarenta y cuatro. ¢Abstenciones? Dieciséis.
Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Otero. ¢Votos a favor? Trece.
¢votos en contra? Cuarenta y cuatro. ¢Abstenciones?
Tres. Quedan rechazadas.
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Y votosdelasenmiendasdelasefioraPérez Martinez.
évotos a favor? Trece. ¢Votos en contra? Cuarenta y
cuatro. ¢Abstenciones? Tres. Quedan rechazadas.

Se vota ahora la Seccién 08, Consegjeria de Industria,
Comercio y Turismo. ¢A favor? Cuarentay cuatro. ¢En
contra? Dieciséis. No hay abstenciones. Queda aprobada
la Seccion 08.

Pasamos a la Seccion 10. Se mantienen cuatro en-
miendas del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.
Para su defensa, sefior Herreros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Muy brevemente, decir, en
primer lugar, que, aungue no es habitual, si queriamos,
precisamente, hacer alguin tipo de enmienda alo que era
el presupuesto de las Cortes, con dos objetivos. Uno de
ellos, que los empleados publicos de las Cortes no se
vieran en inferioridad de condiciones con € resto de los
empleados publicos en la politica de retribuciones -ta
como nosotros venimos defendiendo, a menos-, y para
ello se habilitaba una enmienda con una cuantia de
10.000.000 de pesetas.

Y después, tres enmiendas més, con una finalidad,
gue es la aternativa para una nueva sede parlamentaria,
gue creo gue no es necesario argumentarla, después de
haber tenido algin tipo de noticia sobre la voluntad.
Voluntad que se manifiesta casi de forma unénime por
parte de todos los Grupos Parlamentarios, pero -como
suele ser ya bastante tradicional aqui— la voluntad o €
acuerdo unanime no sirve para mucho, puesto que se
reitera précticamente de forma constante, sin que tenga
ningun tipo de traduccion en la materializacidn concreta
de esa voluntad.

Y hemos ido a algunas de las partidas que entendia-
mos podian ser més sensibles para que se pudiera llevar
a la préactica. Yo creo que no hace falta argumentar
excesivamente. Este castillo es muy bonito, aun sabiendo
gue fantasmas existen -y |o hemos repetido en muchas
ocasiones—; puede ser muy ilustrativo, pero en estos
momentos esta lloviendo en la planta segunda; es decir,
hay una gotera permanente en la planta segunda. Como
en los vigjos y malos hospitales, no es que haya camas,
pero ya estan précticamente todos | os pasillos ocupados;
cuando no son de cajas de botellas, son defotocopiadoras;
cuando no, de cualquier otro artefacto. No es menos
cierto que en la mayor parte de las ocasiones los Grupos
Parlamentarios nos vemos compelidos a tener que reu-
nirnos en cualquiera de los lugares que se nos ocurra por
el momento, para resolver o bien una interlocucién con
cualquier persona o colectivo que se nos acerque, 0 con
medios de comunicacion; y asi, un sinfin de cuestiones
que hace que hayamos coincidido préacticamente todos en
gue es absolutamente necesario y conveniente dar solu-
cién a esto de una vez por todas.

Y yo creo... nosotros creemos que hay soluciones; 1o
gue ocurre es que posiblemente haya que forzar. Encon-
tr&bamos la reiteracion demasiado sospechosa de com-
placencia, y entendemos que no vaaser, acaso, hecesario
ni siquierarecurrir aaprobar esta serie de enmiendas para
gue se pueda materializar. Pero no nos gustaria que nos
viésemos constantemente sometidos a este mismo juego
—como ha ocurrido en otras muchas ocasiones- de acuer-
dos unanimes de la Camara, y acuerdos unanimes de
mantenerlo, por connivencia, paralizado todo ese proce-
S0.

Por tanto, no vamos a retirar las enmiendas, que
hemos estado tentados de hacerlo hasta Ultima hora
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para un turno en contra, sefior Cot.

EL SENOR COT VIEJO: Gracias, Presidente. Ocupo
laTribuna por un simple motivo de cortesia, aunque voy
a procurar hacer la intervencién con absoluta brevedad.
Como ledeciaen Comisién, sefior Herreros, rompe usted
una tradicion con la presentacion de estas enmiendas. Es
totalmente respetable; es una Seccién més. Y quiere, con
ellas, destinar 48.000.000 a lo que es una nueva sede, a
lo que seria una nueva sede parlamentaria; y 10.000.000
al fondo de compensacién de niveles delos funcionarios,
este Ultimo destino yo creo que ya ampliamente debatido
en... alolargo detodo € debate.

Respecto a la nueva sede, su opinidn es respetable y
—como usted sabe-compartida. De hecho, su Grupo sufre
las incomodidades de este bonito Castillo -como muy
bien ha dicho— como cuatro; el Grupo Popular las sufre
como cincuenta. Y hay inquietud por todos los Grupos
-yo creo-, y por todos quienes tenemos que pasar muchas
horas en este recinto. Pero, por una parte, 48.000.000
no son nada; s usted me acepta el simil, con estas
enmiendas usted quiere poner e carro delante de los
bueyes. Yo creo que primero esta en aunar voluntades,
en tomar decisiones firmes sobre lo que se quierey sobre
los objetivos... Bueno, los objetivos estan claros; sobre
lo que tiene que ser € recinto que ocupara en e futuro
una nueva sede, y después, fijado el objetivo, provéanse
los fondos para a canzarle.

Y respecto a origen de sus propuestas -y termino-,
pues yo, sefior Herreros, no imagino que usted, tal y
como ocurririasi susenmiendas fuesen aprobadas, quiera
un Parlamento en el que no exista ni Boletin ni Diario de
Sesiones, porque de 45.000.000 de pesetas que se con-
sumen précticamente con esos objetivos, retira usted 30.
Y, desde luego, la felicitacion que quiere dar a los
funcionarios, a algunos funcionarios, con la rebgja de
20.000.000 de pesetas en sus retribuciones, no creo que
sea la més acertada para fin de afio.

Por tales motivos, vamos a rechazar las enmiendas.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Herreros...

EL SENOR HERREROS HERREROS: Como no
podia ser de otraforma, en este tramite parlamentario no
ibamos a esperar mucho més. Pero yo si le voy a decir
algunas cuestiones: no nos cuadran las ideas, no nos
cuadran las voluntades, no nos cuadra casi nadaya; y no
€S ni por cansancio ni por ninguna otra razon. Nos
seguimos quejando. Ustedes sufren como cincuenta 1o
gue nosotros sufrimos como cuatro, aungue tedricamente
tendria que ser otrala proporcion y alo mejor algun dia
tenemos que echar las cuentas. Pero deben de ser maso-
quistas, porque si lo sufren, vamos a ver si de una vez
por todas podemos materializarlo y dejémonos ya de
historias.

Y claro, empezamos ya con la detraccion. ¢De donde
se detrae? Pues se detrae de una parte del presupuesto;
que como € resto de las Secciones, ésta también tiene
unos remanentes, y unos remanentesimportantes. Y esos
remanentes importantes pueden ser perfectamente apura-
dos para cubrir cualquier tipo de necesidad, de ésta o de
cualquier otra naturaleza. Y o sé que esvoluntad, y asi se
ha expresado por €l Presidente de estas Cortes, posible-
mente, en un momento determinado, llegar a una situa-
cion de esa naturaleza. Pero nosotros queriamos forzar
minimamente este debate, parallegar alaconclusion que
no podemos estar constantemente apelando alavoluntad.
Punto. Y se acab6 la historia.

Y desde luego, sobre la otra cuestion, para hosotros
no iba a ser menos, aunque sea un debate ya manido y
repetido, el de los empleados publicos de esta casa, o
mismo que en cualquiera otro de los empl eados publicos.
Y nos parece que si esimportante. Y si conseguimos que
lo que hasta e momento presente, no a través de esta
aprobacién de estas enmiendas, pero a través de ya un
compromiso publico de nuevo expresado no por los
Portavocesy laMesa, sino por todala Camara, de buscar
alternativas, creo que con 48.000.000 si se puede hacer
un concurso de ideas, y se puede, incluso, iniciar un
proyecto, o de elaboracién de un proyecto. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Cot, parala duplica.

EL SENOR COT VIEJO: Gracias, Presidente. Sefior
Herreros, a usted no le cuadran las ideas; a nosotros no
nos cuadran los nimeros y, por tanto, mantenemos el
rechazo a sus enmiendas. Si testimonial mente ha querido
dejar expuesto en este Parlamento su inquietud por la
nueva sede, la futura nueva sede del mismo, pues vuelvo
ainsistir que se comparte esa inquietud entre todos los
Parlamentarios, yo creo que entre todos |os Grupos. Pero
en lo que respecta a la dotacién presupuestaria para €
capitulo que nos ocupa, tenemos que mantener €l rechazo
alas enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sometemos a votacion, entonces, las cuatro en-
miendas del Grupo Parlamentario de lzquierdaUnidaque
acaban de ser defendidas. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ;Abstenciones? Resultado de la votacion. Votos
emitidos: sesenta. A favor: tres. En contra: cincuentay
siete. Abstenciones: ninguna. Quedan rechazadas.

Y sesomete avotacion laSeccion 10. ¢Votosafavor?
Cincuenta y siete. ¢Votos en contra? Tres. ¢Abstencio-
nes? Ninguna. Queda aprobada la Seccion 10.

La Seccién 21, Deuda Publica, no tiene enmiendas.
Se somete, pues, directamente avotacion. ¢V otosafavor
de esta Seccion? Cuarenta y cinco. ¢Votos en contra?
Tres. (Abstenciones? Doce. Queda aprobada la Seccion
21.

Y pasamos ala Seccién 31, Politica Agraria Comun,
a la que tampoco subsisten enmiendas, y se somete
directamente a votacion. ¢Votos a favor? Cuarenta y
cinco. ¢V otosen contra? Ninguno. ¢Abstenciones? Quin-
ce. Queda aprobada la Seccién 31.

Y nos resta por aprobar € Articulo 2, a que no se
han presentado enmiendas. Sometemos pues a votacion
este Articulo 2 del Proyecto de Ley de Presupuestos de
la Comunidad, entendiéndose gjustadas las cantidades
que figuran en el mismo al resultado de los debates y
votaciones de las distintas Secciones. ¢Votos a favor de
este Articulo 2? Cuarenta y cinco. ¢Votos en contra?
Ninguno. ¢Abstenciones? Quince. Queda aprobado el
Articulo 2y, en consecuencia, queda igual mente aproba-
dalaLey de Presupuestos Generales de la Comunidad de
Cadtillay Ledn para mil novecientos noventay ocho.

El sefior Secretario daré lectura al segundo punto del
Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Segundo punto del Orden del Dia: " Debate
y votacién del Dictamen de la Comision de Economia
y Hacienda del Proyecto de L ey de M edidas Econémi-
cas, Fiscalesy Administrativas'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Parala defensa de las enmiendas que mantiene el
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida... ¢En un sdlo
turno? ¢Agrupadas? Primero el Grupo Parlamentario
Socialista. Sefior Benito, tiene la palabra para defender
las que mantiene el Grupo Parlamentario Socialistaaeste
Proyecto de Ley de Acompafiamiento.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Para hacer una defensa global de las catorce
enmiendas presentadas alaL ey de Medidas Econémicas,
Fiscales y Administrativas. Como digo, una defensa
global, aunque separaré laintervencién en dos apartados:
uno explicativo de las enmiendas parciales a distintas
leyes, y otro mas... quiza mas completo, que afectaalas
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modificaciones de la Ley de la Funcién Pablica, modifi-
caciones profundas que se establecen en esta Ley de
Acompafiamiento.

Este Proyecto de Ley, a nuestro juicio, 1o que trata
es de hacer es establecer excepciones normativas. Excep-
ciones normativas que -como digo— desde nuestro punto
de vista establecen menores controles... menor control
del Gobierno, mayor discrecionalidad, mayor poder de
la Administracion frente a los empleados publicos, y
mayor control politico de las gerencias/agencias creadas
en distintas leyes. Son enmiendas, como se ha dicho con
anterioridad, enmiendas razonables que ni este tedioso
debate ni este tedioso proceso son culpables de que, al
final, no acepten o no tengan algun voto favorable del
Grupo mayoritario, sino, mas bien, impide € llegar a
estos acuerdos razonables la actitud que estan teniendo
en todo este debate de no aceptar ninguna de |as sugeren-
cias, por muy razonables que asi sean.

La primera enmienda se refiere fundamentalmente a
la modificacion de la Ley de Hacienda. He de advertir
gue hay un error, como se dijo en Comision; un error
respecto alanumeracién del propio articulo enmendado:
es e 122.bis. Y es, sencillamente, basarnos en € con-
cepto de que cualquier subvencion debe tener los princi-
pios de concurrencia, competenciay publicidad; y por lo
tanto, desde nuestro Grupo Parlamentario no se contem-
plalaadjudicacion de subvenciones sin estos principios.
Por lo tanto, proponemos la supresion del articulo que
establece esas subvenciones de modo arbitrario. En es-
pecial, se ha hecho mencién en alguna de las Secciones,
fundamentalmente al Fondo Especial del Presidente, y de
algunas otras cuestiones que consideramos que deben
estar reguladas por €l principio de concurrencia.

Una segunda enmienda va dirigida a la normativa de
deducciones de la parte autondmica de la cuota integra
del Impuesto de las Personas Fisicas, de la Renta de las
Personas Fisicas, en concreto, a las deducciones de las
cantidades donadas para rehabilitacion o conservacion de
patrimonio. Una idea que nosotros no rechazamos, pero
gue, en definitiva, establecemos en nuestra enmiendaque
sea la propia Juntade Cagtillay Lebn, y no las empresas
que realicen estas donaciones, la que establezca el cata-
logo de prioridades; y, por lo tanto, una vez establecido
ese catdlogo de prioridades, se pueda restablecer esa
deduccion. En definitiva, 1o que se ha venido a decir en
Comision reiteradamente: podemos estar donando a
patrimonio para un edificio en ruinas, aunque la escalera
la acaben de rehabilitar con deducciones en la cuota.

La tercera enmienda es la modificacién de la Ley de
Creacion de la Agencia de Desarrollo Econémico, rela-
tiva fundamentalmente al control financiero. En la nor-
mativa se establecia que € control financiero de la
Agencia de Desarrollo Econdémico tenia que ser un
control general, de la Intervencion General, un control
permanente. En el Articulo 21 de la propia Ley se
establece un control permanente en la Intervencion Ge-

neral. En €l nuevo texto, |0 que se propone es que sea un
control interno, sujeto fundamentalmente al criterio dela
propia Agencia. Es para nosotros inadmisible que sea
juez y parte en todo este proceso de control financiero.
Y, por lo tanto, proponemos esa supresion.

La cuarta enmienda se refiere, fundamentalmente, al
carécter... a cambio en el cardcter que se le da a la
Gerenciade Servicios Sociales, en concreto alaaparicion
de la figura del Presidente de la Gerencia de Servicios
Saciaes; cambio que se produce en los drganos rectores
de la misma Gerencia y, por lo tanto, lo que nosotros
calificamos como unainjerencia de caracter politico, una
definicién de caracter politico a la propia Agencia, al
establecer el nombramiento la propia Junta de Castillay
Ledn. Por lo tanto, también proponemos la supresion de
este tipo de figura.

Y por Ultimo, en este apartado primero, las relacio-
nes... la Ley Reguladora de Relaciones entre la Comu-
nidad y las Entidades Locales, se afiade un punto y se
suprimen dos puntos... dos parrafos de la Ley anterior,
en funcion... en relacion, fundamentalmente, con los
servicios delegados a las Entidades Locales. Se aparece
un parrafo bastante curioso, que exactamente dice que
sera cuando o estime conveniente el 6rgano a quien
corresponda la direccion y control. Y ésa es la Unica...
€l Unico afiadido que se hace a la normativa. En cambio,
se suprime todo lo que son los planes de revision de esas
delegaciones y también todo el régimen de tasas. Por lo
tanto, no podemos estar en absoluto de acuerdo con esa
modificacion que se hace ala L ey Reguladorade Entida-
des Locales.

Este seriaun primer grueso de enmiendas presentadas
adigtintas leyes.

Mencion especial merecen las Enmiendasdela6 ala
13, referente alas modificaciones alaLey delaFuncién
Plblica; enmiendas -como digo- sustanciales, que, en
definitiva, lo que establecen para nosotros es un mayor
poder arbitrario dela Administracion frente a sus propios
empleados. En segundo lugar, mayor poder de discrecio-
nalidad de la Administracion. Y en tercer lugar, la
pérdida de compromisos concretos por parte dela Admi-
nistracién, como se establecia en anteriores normativas.

En definitiva, a final, este tipo de modificaciones
Nosotros pensamos que redundard en una desmotivacion
y una ineficacia en e propio funcionamiento de la
Administracion. Y, por lo tanto, proponemos una serie
de enmiendas que queremos que palien, de alguna mane-
ra, esas modificaciones que se hacen.

En concreto, el grueso de enmiendas en Funcién
Pdblica, en primer lugar, van referidas a los plazos de
resolucion de los concursos. En la normativa en vigor...
en la normativa que se nos propone se establece de dos
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acuatro meses... de ocho a doce meses; nosotros propo-
nemos ahora de dos a cuatro meses, en la resolucién de
los concursos. En €l debate de las distintas Secciones
—-como se hadicho- establecen presupuestos cadavez més
ampliables asistemasinformaticos, a sistemas mecanicos
en las distintas Consgjerias. No nos parece razonable un
plazo de un afio para la resolucion de concursos. Claro
gue, s no se estan ni siquiera convocando los plazos
legales establecidos, la verdad es que no deja de ser una
enmienda més o menos secundaria.

En segundo lugar, también la enmienda la presenta-
mos dirigida fundamentalmente a la obligatoriedad en la
convocatoria de los concursos @ menos en un afo, que
lo dgjaa modificar € Articulo 28. Y modifica una parte
que, desde luego, si recoge la normativa, como es la
publicacion, que recoge definitivamente la normativa a
Ser reiterativa.

En segundo lugar, la Oferta de Empleo Publico para
nosotros es —digamos- una parte sustancial de la conse-
cucion de una Administracién estable. En este apartado,
ustedes modifican €l carécter anual, y por lo tanto no
estamos en absoluto de acuerdo.

Y en segundo lugar, se puede decir que se enturbia
el nimero de plazas que pueden salir a concurso de
traslados, a determinar exactamente —como dice la nor-
mativa— que las plazas que no puedan ser cubiertas con
los efectivos de personal existente. Y, por lo tanto, queda
mas 0 menos oculto, més 0 menos divagado; aunque
también se basa en una normativa basica -espero que no
digan que soy, huevamente, inconstitucional—, pero por
supuesto es una regulacion que tiene un carécter, cuanto
menos, turbio.

En tercer lugar, el sistema de seleccion o que
vulgarmente se conoce como oposiciones-elimina el que
tengan plazo, tanto en el afo... tanto en € tiempo... Y
lo deja, desde luego, ala eleccion en cada convocatoria,
lo cua nos parece realmente sorprendente. Y elimina,
sustancialmente, el apartado del 10% de incremento, que
se puede permitir cuando en €l intervalo que media entre
la convocatoria y la resolucion se produzcan nuevas
vacantes, como, |égicamente, establecia el Articulo 33
de la anterior Ley de la Funcién Publica.

También modifica confusamente las condiciones para
ser incluido en las pruebas de seleccion, y, por lo tanto,
exactamente el término "poseer capacidad necesaria’,
cuanto menos, es mucho més turbio y confuso del que
padecia... "no padecer enfermedad”, que se decia ante-
riormente.

El siguiente epigrafe, que son los planes de empl eo;
planes de empleo que a estas alturas estén superados,
incluso, en las Ultimas negociaciones del nuevo Estatuto
de la Funcion Pdblica -incluido € propio nombre-, nos

parece que se establecen de una manera mimética con la
normativa que est4 superada. Y, desde luego, nosotros
proponemos en todo ese apartado que se afladiera, cuando
menos, " que seran negociadosconlascentralessindicales
representativas’, no sélo en las materias objeto de nego-
ciacion, sino, cuanto menos, detallando qué tipo de
materias son las objeto de negociacion. Claro que, ala
vista de los resultados de las Ultimas negociaciones,
parece ser que ésas van a ser todas, con lo cua nos
preocuparia algo menos.

Otro apartado importante seria la creacién de cuerpo
y escala que se establece en lamodificacion de laLey de
la Funcién Publica. Se crea € cuerpo de la escala de
Seguridad e Higiene en € Trabgjo, y también los de
Calidad... Inspectores de Calidad y Fraude Alimentario.
En este apartado —ya selo adverti en la Comision- ustedes
conculcan uno de los acuerdos publicados por la Junta...
acordados con la Junta de Castillay Ledn en la Ultima
huelga de la guarderia forestal; en concreto el acuerdo
—publicado como le dije en la Comisién— € treinta de
agosto, en el cual se establecia que cuando hubiese algin
tipo de cambio normativo en la creacion de escalas, se
incluiria la escala de la Guarderia Forestal, como fruto
de las negociaciones para desconvocar la huelga que
mantuvo este sector funcionarial de la Administracion
forestal.

En concreto, ustedes en € acuerdo establecian que el
cambio normativo incluiria la recalificacion de la actua
Guarderia Forestal, del Grupo C de la guarderia... para
el acceso al Grupo C de la guarderiaforestal. No lo han
recogido y, por lo tanto, proponemos en una enmienda
gueincluyan alaguarderiaforestal, tal y como se recoge
en el acuerdo con la propia guarderia, y tal y como nos
reclaman las centrales sindicales, en un recordatorio que
han hecho recientemente a todos los Grupos Parlamenta-
rios.

Por Ultimo, fuera del tema de la Funcién Publica,
guedaria la Ultima Enmienda, nimero 14, de oficina...
la creacién de la Oficina Parlamentaria... la Oficina
Parlamentaria de Control Presupuestario, que ya hemos
debatido anteriormente, y que, sencillamente, se refiere
a una cosa que no nos sorprende que No Nos quieran, en
absoluto, aceptar: simplemente saber lasituacion, de una
manera mecanica, o sistemética, o répida, de las situa-
ciones de la Intervencién en la Tesoreria en el control
presupuestario del gasto. Y, por lo tanto, es mas facil a
estas alturas -y se ha dicho asi reiteradamente- tener los
datos de la Administracion Central, es decir de la Admi-
nistracion més lejana, que tener los datos de la situacion
contable y presupuestaria del Presupuesto respecto a la
Administracion méas cercana, como es la Administracion
Autonémica.

Como decia a principio, las enmiendas son absoluta-
mente razonables. Seguramente, este tedioso debate hace
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gue no podamos profundizar mas en lo que yo creo que
es unas modificaciones excesivamente sustanciales en
algunos de los extremos, especialmente en el tema de la
Funcién Pudblica. Yo no aspiro, seguramente, a que
cambien de posicién respecto a los debates que hemos
tenido en Comision. En cualquier caso, me gustaria que,
ademés de la votacion, dijeran algunas de las posiciones
politicas que hacen que estas modificaciones que les
proponemos no son, cuando menos, razonables, convin-
centes y, desde luego, absolutamente votables. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. El Grupo en contra... turno en contra,
del Grupo Popular, lo van a compartir el sefior Aguilar
y sefior Nieto.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Vamos a consumir un turno en contra
el sefior Nieto y este Portavoz. Y a mi me corresponde
ese turno respecto a las enmiendas del Grupo Parlamen-
tario Socialistal a5, y la 14.

La Enmiendandmero 1 que proponen ustedes, yauna
vez gque ha subsanado... —se hizo ya en Comision, no
hacia falta a mi juicio el haberlo reiterado aqui ahora-,
unavez subsanado € error que se padece en laenmienda,
cuando trata de suprimir del Articulo 122 el apartado 1,
y serefiere, por supuesto, al Articulo 122.bis; sefialarle
a Su Sefioria que esta modificacion de la Ley de Hacien-
da, €l Articulo 122.bis, se produjo hace un afio por estas
fechas; y, por supuesto, ustedes, bueno, pues no defen-
dieron, por lascircunstanciasquealli y en aquel momento
se produjeron en el desarrollo del Pleno y del debate
parlamentario.

Y, en definitiva, Sefioria, sefidarley significarle que
cualquier subvencion goza del principio de legalidad,
clarissimamente. Porque, mire usted, esto lo aprobd... 1o
aprobaron las Cortes de Cadtilla y Ledn, figura esta
modificacion del Articulo 122.bis para aguellas subven-
ciones en las que no es posible promover concurrencia
publica, figura en un texto legal, absolutamente indiscu-
tible, en el gjercicio completo-y por supuesto innegable-,
de la soberania de estas Cortes para poder legislar. Y, en
consecuencia, Sefioria, plantearlo ahora dentro delaLey
gue se propone en estos Presupuestos como Ley de
Medidas de Acompafiamiento —por [lamarla de una ma-
nera absolutamente reducida y no dar todo €l titulo de la
Ley—, realmente nos parece, pues, que no es procedente,
cuando la vigencia reguladora de estas subvenciones
-segun el Articulo 122.bis-, pues no llega practicamente
alos doce meses.

Y por otra parte, Sefioria, usted sabe que en ese
Articulo 112.bis de la Ley de Hacienda se incluye €l
expediente y se remite e expediente a las Cortes de
Cadtilla y Ledn, se remite la resolucion. De la propia

lectura del articulo usted lo va a deducir sin mayor
precision.

Nos solicita usted en la Enmienda nimero 2, pues,
gue se incorpore a esa modificacion que se puede hacer
de inversiones que se hagan en el Patrimonio Histdrico,
aquell os hienes quefiguren en un catdlogo, en un catdlogo
de actuaciones prioritarias que debera de hacer la Con-
sejeriaen el plazo correspondiente, etcétera, etcétera. Yo
creo que eso, Sefioria, Nno es ni Mas ni menos gque una
traba, no es ni mas ni menos que unatraba. Unatraba ¢a
qué? Pues a que pueda, realmente, en el afio mil nove-
cientos noventay ocho estar en pleno funcionamiento esta
modificacion, este articulo que se introduce en esta Ley
de Medidas Econémicas, Fiscalesy Administrativas.

Yo creo, ademés —mire usted, Sefioria-, que se pro-
duce esa deduccidn y se produce esa bonificacién en toda
aquella actuacién que se hace en € Patrimonio de esta
Comunidad, Patrimonio de caracter histérico, y donde se
encuentre recogido, por supuesto, en los inventarios de
bienes de interés cultural, no general, como dice €l
articulo; y en esto hemos propuesto ya una enmienda
técnica, alos fines de subsanarlo, que ha sido aceptada
por su Grupo, puesto que la denominacion que viene,
viene defectuosa. Simplemente, donde pone "general"
debe entenderse "cultural". No es otra cuestion, y yaesta
dicho, y obraen laMesade... en la Presidencia de este
Pleno.

La tercera enmienda que usted propone, concreta-
mente, afecta ala ADE, ala Agencia de Desarrollo, en
cuanto a la creacién dentro de la Agencia de un control
interno; control interno que yo no sé por qué nos puede
preocupar, porgue no podemos confundirlo tampoco con
la fiscalizacion que se hace a posteriori por la Interven-
cién Genera de la Comunidad, Sefioria. Es decir, yo
realmente creo que este control no perjudica, sino que
beneficia. Yo le decia en Comisién -y se lo reitero aqui
a usted ahora— que ese control ¢qué va a hacer? Pues
establecer, por ejemplo, manuales de procedimiento.
¢Qué va a hacer? Pues un control previo fundamental-
mente de cardcter documental, viendo expedientes de
gasto, especial atencién, por €emplo, a las areas de
contratacion de subvenciones y de ayudas. Yo creo que
no es contradictorio con €l otro control de lalntervencidn
General. Por lo tanto, existe, se puede producir. Y en
definitiva, yo creo que es una mala interpretacion por
parte de ustedes el sefidlar aqui que se suprima esta
modificacion del Articulo 21, cuando ademasla Agencia
de Desarrollo ha cobrado unaimportancia muy relevante
y esos controlesinternos ayudan muchisimo enlaagilidad
de los expedientes y en, por supuesto, que exista una
constatacion de que aguello que se estd haciendo se esta
haciendo bien y adecuadamente.

Por lo tanto, Sefioria, yo no entiendo, de verdad que
no entiendo por qué ese control tratan ustedes de supri-
mirlo; que tampoco es solaparse a ese control con rela
cion a que se hace luego después por la Intervencion
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General. Intervencién delegada, yale dije austed que ahi
no debiera de existir, bajo nuestro punto de vista. El
criterio de usted podra ser otro, pero nosotros entende-
mos que no, que no debiera de existir.

Gerencia, concretamente, que me parece que es la
Enmienda nimero 4. Bueno, pues aqui se produce una
modificacion importante, pero una modificacion que,
bueno, sedaen multitud de empresas: quelos Presidentes
sean gjecutivos, que asuman funciones g ecutivas dentro
de las ingtituciones o de las empresas en las que estan.
Y, por lo tanto, Sefioria, €l que se produzca realmente
esa modificacion de la Ley, cuando ademés se pueden
delegar en el Gerente, por supuesto también, por parte
del Presidente una serie de funciones, yo creo queni es...
ni es malo parala propia... para el propio desarrollo de
la Gerencia, sino que, en definitiva, Sefioria, es una
modificacion que hacia fata, que hace fata, que el
Presidente va a tener unas facultades, que el Presidente
las puede delegar, que el Gerente las tiene también, en
estos momentos, y €l asume ahora una cuestion de pagos,
cobros, etcétera, que, bueno, es bastante frecuente en
estos momentos en todas las instituciones y en la Admi-
nistracion, incluso, y en las empresas, presidentes €jecu-
tivos, es decir, presidentes no meramente nominativos,
no meramente ..... , Sino con facultades, con funciones,
con posibilidades de actuacion. Se trata, puray simple-
mente de eso.

Yo creo también aqui, Sefioria, que en la modifica-
cion que ustedes quieren proponer del parrafo primero,
del Articulo 15, en relacién, concretamente, a las rela-
ciones de la Comunidad con las Entidades Locales, creo
que hay también un error, bagjo mi punto devista, y es...
—como decia usted en Comision, ¢no?-, y es que €l texto
recoge |o mismo que existe hoy, o mismo que existe hoy
en el Articulo 15, apartado uno, y €l apartado dos deja
vigente totalmente todo o que existe a respecto. Por lo
tanto, esa memoria en la que ustedes hablan o justifican
ustedes como Unica cuestion en la que el texto es nove-
doso, es que existe, es que esta ahi, el apartado dos no
se toca. Por lo tanto, ahi esta

Y, luego, después, posiblemente la enmienda que
pudiera producir un mayor debate -y en esto quiero
significar ya que hemos hablado por activay por pasiva
aqui en Comision, en este Pleno, en estos Plenos, en el
Pleno del afio pasado- de la Oficina de Control Presu-
puestario. Mire, usted, la Oficina de Control Presupues-
tario, yo ahora si que tengo que decirle a usted una cosa,
después de leer la enmienda y de, bueno, de estudiarla
mas detenidamente, que es que |o plantean ustedes fran-
camente mal. Se lo digo a ustedes con todo e respeto;
pero creo que lo han planteado ustedes mal. Mire,
Sefioria, por lo siguiente: manifiestan ustedes que la
oficina parlamentaria... y le voy aleer para que no haya
ninguna, vamos, para que no se interprete de esa otra
cuestion, oquelodigo sinleerlo, en cuyo caso, no preciso
demasiado, voy a precisar exactamente. Miren, ustedes,
Sefiorias, dicen ustedes, primero, que solicitan que en el

Articulo 10 -modificacién Articulo 9-, se creelaOficina
Parlamentaria de Control Presupuestario, por lo tanto,
piden ustedes la creacion. ¢Pero ¢como, como la piden
ustedes? Dicen ustedes en el apartado segundo: "la
Oficina Parlamentaria de Control Presupuestario de las
Cortes de Castillay Ledn tiene como finalidad el aseso-
ramiento técnico de los 6rganos de la Camara'. Que no,
gue no, que no puede ser, que no puede ser que una
Oficina de Control Parlamentario asesore a |los érganos
de la Camara. Que no. Que los érganos de la Camara
usted sabe cudles son por el Reglamento. Y que son... €l
Presidente, por gjemplo, es un 6rgano de la Camara,
¢como vaaasesorar laOficinade Control Parlamentario?

Mire usted, le sigo a usted sefialando que luego
contintian manifestando ustedes en la enmienda: "finali-
dad de asesorar... € asesoramiento técnico delos érganos
delaCéamaraen materiapresupuestaria, el apoyo material
y técnico alos Procuradores'. Me gustaria saber cud es
el apoyo materia que ustedes piden, me gustaria saberlo.
"Apoyo material alos Procuradores'... Yo técnico toda-
vialo comprenderia, pero, materia y técnico, ¢que son?,
¢os boligrafos?, ¢el papel?, o en definitiva, ¢un teléfo-
no?, ¢cud es el apoyo materia que ustedes estan pidien-
do?

Pero lo mas grave, o mas grave de estaenmienda, 1o
gue verdaderamente es terrible -y ustedes lo hayan
consignado, y lo hayan meditado, sin duda, cuando lo
han hecho- es que ustedes pidan que la Oficina Presu-
puestaria dependade la Comision de Economiay Hacien-
da. No. Por una razon muy simple: la Comision de
Economiay Hacienda se constituye cuando seinicia cada
legislaturay permanece hasta el término delalegislatura;
luego hay un momento en €l cual no existe ni Comisién
de Hacienda, ni Comision de ningdn tipo, ni de ningun...
Entonces, ¢qué pasa con la oficina?, ¢de quién depende
en ese espacio de tiempo?, porque no va a depender de
la Diputacién Permanente, por supuesto. Por lo tanto,
Sefioria, hay un error grave ahi.

Pero lo que es mas grave todavia es que pretendan
ustedes que esa oficina, esa oficina, en el supuesto de que
tuviese que ser dependiente de la Comision de Economia
y Hacienda, ademés lo fuese bajo la direccion del Presi-
dente de la Comisién. Mire, le dije a usted en la Comi-
sion, que, vamos, eso era infumable; y le digo a usted
gueel Presidente delaComision de Economiay Hacienda
lo convirtamos en el Director o bajo la Direccion... —serd
el Director si estd bajo la Direccion, es e Director el
Presidente de la Comision de la oficina que ustedes estan
solicitando-. Y o creo que es que ho hay por dénde coger
este tema, no hay por donde cogerlo.

Aparte de que, con la informacion que reciben uste-
des... se dijo aqui ayer cuando debatiamos €l texto
articulado de la Ley, es mucho mas abundante, cada afio
més; incluso hemos admitido la Enmienda 65 de ustedes,
para que tengan mayor informacion todavia. Resulta que
plantean ustedes de cada... cada vez que hablamos de la
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Oficina de Control Presupuestario de una manera, esa
oficina, bajo una perspectiva que es irrealizable.

Y, por otra parte, sefidlarle que la oficina Unica que
existe de control parlamentario que este Portavoz conoz-
ca es en Andalucia, concretamente, y no se ha puesto en
funcionamiento después de estar aprobada desde hace
bastante mas de dos o tres afios. No hay ni una sola mas,
mire usted, y es que es muy dificil 1o que ustedes piden.
Pero, aparte de eso, Sefioria, a nosotros lo que nos
congratula es que cada afio tengan ustedes mayor y mejor
informacion; y, por supuesto, se esta facilitando por la
Junta de Castillay Leon.

Sefioria, ninguna de las enmiendas podemos aprobar-
las; las razones yo creo gque son bastante objetivas, y no
son puray simplemente decir no por decir no. Me dice
usted, por gemplo, tal como le he razonado la dltima
Enmienda, la 14, y me dé usted una respuesta de cémo
hariamos esa oficina de control parlamentario atenor de
la enmienda que usted plantea. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Nieto.

EL SENORNIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Con lamisma brevedad de |os que me han precedido,
me voy areferir alas enmiendas al Articulo 8 delaLey.
Pero quiero empezar sefidlando que este Articulo 8
persigue adecuar nuestra Ley de la Funcién Piblicaalas
normas bésicas posteriores que han modificado la Ley
30/84, ala que se atenialiteralmente en muchos aspectos
nuestra Ley de la Funcion Pablica en su primera version
del afio ochenta y cinco, y continGia ateniéndose en su
version del afio mil novecientos noventa.

Se trata de evitar, por una parte, la dispersion de las
normas que afectan a nuestra Funcion Publicay son de
obligatorio cumplimiento y (lo que, en realidad, viene a
ser en el fondo lo mismo,) setratade aportar masclaridad
y mayor seguridad juridica paralos afectados por laLey.
No es, y subrayo esto, no es la Reforma de la Funcién
Publica de la que en muchas ocasiones hemos hablado ya
en estas Cortes, no es esa reforma; es simplemente una
medida de urgencia para superar problemas de diverso
orden que se venian derivando de la actual dispersion
legislativay delos desgjustes, disfunciones o desacuerdos
entre ambas legislaciones, nuestra Ley de la Funcion
Publicay lalegislacion bésica del Estado.

Son ocho las enmiendas de que se trata, que afectan
en su contenido a aspectos importantes del Proyecto,
numéricamente a partes reducidas de su propio conteni-
do. Cuatro de estas enmiendas son de supresién simple
de las modificaciones que plantea el Proyecto, y una es
de modificaciéon del texto modificado que presenta €l
Proyecto.

Sin entrar en el detalle de cada una me pregunto: ¢l as
modificaciones que se plantean en €l proyecto se gjustan

al tenor de las normas bésicas a las que queremos
acomodarnos? Si se gjustan, y esto es lo que nosotros
creemos, es |o que nosotros entendemos, eso es precisa-
mente |o que busca el Proyecto; por tanto, las enmiendas
gue intenten modificar ese texto, no podemos aceptarlas.
Por otra parte, si no se trata de eso, sino de que quieren
ustedes que nosotros modifiquemos desde aqui las nor-
mas basicas que nos afectan con carécter obligatorio o,
de otra manera, que dejemos de suprimir las contradic-
ciones que actuamente existen, s esta es la intencién,
también estamos en desacuerdo; nuestro sentido del
respeto al Estado de Derecho es muy diferente, y por esta
via no podemos entendernos.

Hay otra enmienda que trata de corregir... —-ala que
serefirid el sefior Benito—, que trata de corregir algo que
es un grave error de nuestra Ley en lo que se refiere a
plazo sefidl ado para la resolucion de los concursos. Pero
aceptar su enmienda no arreglaria la situacion, lo més
gue conseguiriamos seriamantenernos en el mismo error,
aungue este error seria un poquito menos grave, pero
estariamos con las mismas dificultades.

Y, por ultimo, hay dos enmiendas, la7y la 13, que
pretenden respectivamente crear la escala de laguarderia
forestal y que se promulgue un decreto paralaintegracion
en ella del personal afectado. Se invoca para €ello un
criterio de conveniencia, en e primer caso, un criterio
de cumplimiento del Acuerdo con las centrales sindicales
de veintidés de agosto del afio noventay seis. Pues, bien,
yo entiendo que no han leido bien el Acuerdo. El Acuerdo
del ochentay seis se cumple sin que se amplielalLey que
estamos debatiendo en este momento con los contenidos
de su enmienda. Tengo aqui en mis manos € texto del
Acuerdo vy, leido con atencion el texto del Acuerdo,
revalidaria lo que acabo de decir.

Cuando se reformelaLey dela Funcién Pablica—por
eso he hecho, he establecido esta diferencia-, cuando se
reforme la Ley de la Funcion Plblica, se dard pleno
cumplimiento, y en sus propios términos, a lo que €
Acuerdo establece. Pero, Sefiorias, cumpliendo lo que
dice & Acuerdo, todavia tenemos de plazo hasta e mes
de junio del afio dos mil sin salirnos un &pice del
contenido del acuerdo. Otra cosa es que usted piense que
la oportunidad es la actual, y que la Junta de Castilla'y
Ledn haya pensado -y yo creo que ha pensado con
acierto—en limitar las modificaciones actuales alo que es
urgente e indispensable para evitar complicaciones, tanto
en toda la gestion de la Funcién Pablica como en las
relaciones con los Tribunales de Justicia y la resolucién
de recursos que se plantean o, incluso, contra... y que
surgen derivados de interpretaciones que alguna institu-
cién importante de esta Comunidad, pues, ha planteado
en relacion con e cumplimiento de la normativa especi-
fica de nuestra Ley de la Funcion Pablica.

En definitiva, Sefiorias, no podemos admitir en sus
términos, ninguna de estas enmiendas.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Benito, para el turno de réplica

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Vamos a intentar contestarles aunque sea ya
tedioso, las ganas, porque se lo he dicho tantas veces,
sobre todo a usted, sefior Nieto, que yala verdad es que
estoy aburrido.

Bueno, para el sefior Aguilar, todo estd muy claro: o
estd ma planteado, 0 es inconstitucional, o no tiene
sentido. Pero, usted, en lo Unico que podia haber dicho:
"hombre, pues mire, esto lo han planteado ustedes mal,
tiene...", no ha pedido ninguna modificacion, ninguna
transaccion, no ha dicho nada. Le voy a decir varias
cosas, claras, porgue yo creo que yaesta bien de aburrir-
nos.

Las subvenciones, |o que nos diferenciamos es una
cosa muy clara, nadie ha dicho que seailegal, estan los
presupuestos... esta en la Ley de Acompafiamiento del
afo pasado (que no la hizo nadie: la hicieron ustedes, la
hicieron ustedes, no es que viniera del cielo y cayera).
Pero, desde luego, estd muy claro: para nosotros tiene
gue haber concurrencia, competencia y ser publicas,
¢entiende? Y para ustedes no. Y no me venga diciendo
que si erailegal, o dejaba de ser ilegal; es muy sencillo:
no queremos que el Presidente dé como y a quién le dé
lagana, sin control, y queremos saber a quién se lo da.
¢Lo entiende? Yo creo que eso esta bastante claro.

Segundo. Es el colmo que se diga que porque haya
un catélogo, que haya un catédlogo que digala Consgjeria
correspondiente paracontrolar |0 que se puede recuperar,
rehabilitar o conservar, enseguidase ponen trabas. O sea,
esto es el colmo de la negacion de la mas minima
planificacion objetiva. O sea que, al final -y le he puesto
un jemplo que ya se lo hapuesto varias veces algun otro
Portavoz—, no, un chiste no, se caera la casa con la
escaleranueva. Vaadecidir cadaempresao cadapersona
lo que rehabilitar y, sin embargo, laJunta, laresponsable
del patrimonio, no va a decir qué cosas va a rehabilitar.
¢Esta claro? Pues, yo creo que estd bastante claro. La
enmienda tiene un sentido absolutamente razonado. Yo
creo gue todas son razonables; [0 que pasa que cuando
setiene que decir que no, sisteméticamente, pues, no hay
manera, porque podian haberme dicho que si a alguna
cosa. Pero, claro, cuando se dice que no sistematicamen-
te, pues es dificil de justificar.

Control financiero. Va y me dice: "a mi no me
preocupa’. Bueno, pues, a nosotros si. Si ésa es la
diferencia: que el control financiero de un organismo sea
€l mismo, nos preocupa; preferimos que sea la Interven-
cion General ... jHombre!, ;cdmo que no? Si propone la
modificacion donde dice que es €l... Intervencion Gene-
ral la que lo controla. El que la ha leido mal es usted.
Claro. Pues, leabien. A estasalturasdel debate estaremos
cansados, pero aln alguna luz teniamos que tener, por o
menos para leer. Nosotros decimos que es muy distinto

gue una personaesté controlada por si misma, aque haya
un érgano imparcial de control, en este caso un organis-
mo.

Mas gracioso ain, la Gerencia, dice: "jHombrel...".
Esque, ahorase nos havuelto progresista. A estasalturas
del debate el sefior Aguilar se nos vuelve progresista, y
dice: jhombre!l, es que las cosas van progresando y hay
gue ir cambiando”. Pero, hombre, si yo no digo que no
cambien, pero, ¢por qué y para qué? La Gerencia... lo
gue crean es un Presidente que nombran ustedes, jqué
curioso, hombre! Nosotros decimos que eso es el control
politico de la Gerencia de Servicios Sociales, aver si o
entendemos. ¢Estaclaro? Y o creo que estd bastante claro;
lo que usted quiere es camuflar diciendo una simpleza
absoluta sobre que el asunto daigual, que, en fin, como
hay que cambiar... pues, cambien otra cosa, cambienla
de nombre; pero no nombren un Presidente desde la Junta
cuya mision sea fundamentalmente el control politico de
la Gerencia. Porque pasamos de que era un Consegjo de
Administracion y un Gerente, a un Consgjo de Adminis-
tracién, un Gerente y un Presidente. ¢Quién lo nombra?
Esta bastante claro.

Y yalo Ultimo, lo dltimo ya me supera, esto si que
yame supera. Que aestas alturas del debate, y sobretodo
el diade hoy, tengayo que soportar que tenemoslamayor
informacion del mundo, cuando, precisamente, acabo de
guedar con la Junta de Castillay Ledn parair a ver €
lunes una documentacion que no se nos remite... Es que
esto ya es el colmo. Mire, ésta es una discusién absolu-
tamente bizantina. No es verdad. Las preguntas las
contestan mal, nos hacen dar vueltas cuantas veces sea
con tal de que no podamos acceder alos datos y tener €l
mas minimo control democrético que se debe en este
Parlamento. Eso es una mentira absoluta; no nos dan la
mayor informacion: nos dan la menor, la mas dificil vy,
cuando se puede, camuflada.

Por lo tanto y, a estas alturas, cuando esta mafiana
me han dado —por facilidad del correo- unas cuantas
contestaciones que me remiten a que vayaaverla. Si no,
pregunte al responsable de relaciones institucionales a
qué hora iré el lunes a ver una documentacion que €l
Vicepresidente de esta Juntano haquerido darme, cuando
el propio funcionario, cuando he llamado esta mafiana
me dice que la tenia dli, pero que la han cambiado. Es
decir, paraver si novoy. Vamos, y aesto el sefior Aguilar
le Ilama darnos la maxima informacion, ¢eh? Respecto a
las subvenciones... Total, no hemos tenido una lucha
bizantina con la publicidad y la publicacion de las sub-
venciones.

Por lo tanto, mire, todas las enmiendas son absoluta-
mente razonables. En el temade subvenciones, en el tema
de las trabas de Patrimonio, en e tema de control
financiero, y en los cambios que usted dice que deben ser
ahora, en su progresismo de ultranza, de dltima hora,
todo eso nos diferenciade unamaneraclara. Y o creo que
més claro no se le puede explicar.
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Bueno ya, con lo que dice el sefior Pepe Nieto, jqué
le voy adecir! Si en € tema de Funcion Pablica cuando
no soy inconstitucional, es que todo es basico. Si yo no
sé qué hacemos aqui. Si es que no sé qué hacemos aqui.
No estodo bésico. Selo he dicho en Comisién mil veces;
no es todo bésico, en absoluto, de lo que ponen aqui. Le
voy a leer una cosa, la primera, la que se me ocurre.
Oferta anual de empleo, legislacion en vigor. Empieza
de una manera muy sencillita para que lo entienda todo
el mundo: "Anualmente y de acuerdo...". Anuamente.
Y le quitan € carécter anual; el basico es anualmente.
Pero cdbmo no va a ser asi, si hace poco se ha publicado
la oferta anual del afio noventa y siete. Entonces, ¢qué
pasa? ¢Pero nos vamos a volver locos o no? La oferta
anual, es oferta anual. Y ustedes la tratan de camuflar
quitando el carécter anual. Y lo siguiente, no quieren
decir qué plazas quieren entrar; y lo siguiente, no quieren
decir qué concursos a esas plazas; y lo siguiente, es que
el criterio de seleccidn, en vez de estar enfermo, es no
tener capacidad. Y asf todo.

No es ninguna de las cosas que le he dicho, ninguna
delas cosas quele hedicho son de carécter basico. jCaray
con €l carédcter basico!, es que ya uno se indigna, ¢no?
Porque es que, no es verdad. Ustedes han aprovechado
para meter basico, 1o que estd ya no de moda. Hace una
semana —se lo voy a leer—, hace una semana ustedes, en
Madrid, han pactado con la UGT y Comisiones todo 1o
que han recogido aqui como carécter basico. Vaya, ¢eh?,
vaya futuro. El afio que viene nos modificarén otra vez,
porque han llegado a acuerdo de lo contrario. Para los
gue son funcionarios han pactado, por gjemplo, que ya
no hay movilidad forzosa, es movilidad voluntaria for-
zosa. Han cambiado totalmente, y asi todo |o demas.

Yo es que no me voy a querer reiterar en los argu-
mentos que le he dicho respecto ala Funcion Pdblica...
Pero, en los concursos, no se comprometen; en los
procesos de seleccidn, los cambian: quitan € 10% de
plazas adicionales —-ya se lo he dicho—. Y, encima, lo de
guarderia forestal, como €l dia de la Comisién no se
habian enterado que habia un Acuerdo publicado en el
BOCyL, y yo seledije, ahoramedicen quelo interpreto
mal. Pero, hombre, por Dios, como lo puedo interpretar
mal s dice... ademés dice: "lo han entendido ustedes
mal". Pues o he entendido yo mal; nuestro Grupo, mal;
UGT mal; Comisiones Obreras, mal; y la Guarderia
Forestal, mal. Tengo aqui las cartas, si quiere selasleo.
Todos lo hemos entendido mal, menos usted. jCaray!,
oye, es que no hay manera. Exactamente e Acuerdo...
iqué le vamos a hacer, claro!, s es que, desde ese
principio de soberbia, pues claro, no hay posibilidad de
acuerdo. Mire, el Acuerdolo quediceesqueen el primer
momento que haya un cambio normativo sobre los temas
de Guarderia... de creacién de cuerpos o escalas, a€ello
se le iba a hacer. ¢Esto no crea dos cuerpos? Se los ha
leido, ¢no creados cuerpos? Pues ustedes habian firmado
que cuando hicieran eso, se metiala Guarderia Forestal.

¢No lo han hecho? Pues estan incumpliendo un Acuerdo;
y €s0, encima, esta publicado. Y no es carécter basico,
ni es nada; es asi. Y, ademés, diganlo claro, porque yo
ya me encargaré de que todos los guardas forestales de
esta Comunidad se enteren que dicen que no habian
firmado eso. Porque, claro, no les cost6 nada firmarlo
cuando les tenian en la puerta de la Junta.

Conclusion: mire, yo estoy convencido, y por eso me
puedo indignar mas 0 menos, estoy convencido que estas
propuestas son todas absolutamente razonables. Y uste-
des, de lo que tienen que estar convencidos, porque es
asi, es que lo que quieren es que no se les controle,
camuflar mayor arbitrariedad, no cumplir acuerdos y
cosas de ese tipo.

Por lo tanto, no hay posibilidad no sélo de que recojan
alguna de nuestras enmiendas, sencillamente lo que us-
tedes quieren es que en este tedioso debate, con poca
transmision en lainformacion publica, no se entere nadie
delo que estén haciendo, que es sencillamente dotarse de
mayores poderes para hacer 1o que quieran, que eso es
lo que estan haciendo. Nada méas, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Aguilar, parael turno de duplica.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Mire usted, sefior Portavoz del Grupo
Socialista, ni el Presidente da subvenciones como quiere
y cuando quiere y como le da la gana; €l Presidente da
subvenciones de acuerdo con el Articulo 122.10 bis de
una Ley, la Ley de Hacienda, que ustedes se negaron a
aprobar el afio pasado porque se fueron de la Camara.
Nada mas, nada mas. Es que realmente, Sefioria, cuando
sube uno a esta Tribuna, tratando de razonar de una
manera dialogante y de acuerdo con sus argumentos —de
cada cua—, y que no se atiendan y que no se lean, y que
no se tengan en consideracion cuestiones tan simples
como la simple lectura de un articulo de la Ley de
Hacienda de esta Comunidad, aprobada legitimamente
por estas Cortes, dentro de su soberania, Sefioria, es una
falacia; 1o que usted ha dicho es una falacia.

Aqui lo que no tenemos en esta Comunidad son
fondos reservados, créamelo.

(Murmullos.)

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Esuna
auténtica falacia lo que usted ha hecho. Y le voy a decir
més, Sefioria. Sabe usted que esas subvenciones regula-
das son en unos casos especificos, de los que tienen
ustedes cuenta, y respecto al fondo nacional especial, con
la liquidacién del Presupuesto también, y se tramitan
conforme a unos expedientes. Y unos expedientes llevan
un trémite, que tal vez usted ignore, o quiera usted
ignorarlo.
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Y reiteroy repito, y reitero y repito que no se puede
aceptar la Enmienda niimero 2 que ustedes proponen de
creacion de un catdlogo, porque no es mas que una
enmienda para entorpecer, nada méas. Las prioridades,
las no prioridades, son cosas que ustedes, evidentemente,
como tienen que mangjar € artilugio de la enmienda,
luego aqui le sale mal. Pero, mire usted, no es més que
para entorpecer; y se ha acabado. L éase usted su enmien-
da: "créese un catdogo de prioridades'. Pues, mire
usted, le digo: vamos a poner en précticalo que es bueno
para esta Comunidad.

Tampoco han entendido e control financiero de la
Agencia, ni € control propio de la Agencia, tampoco. Y
yo he leido y leo cuando usted... y yo he leido y leo
cuando usted quierael precepto, porque todavia podemos
hacerlo. Control interno, que lo vaallevar la Agenciaa
través de una unidad de actuaci 6n para unas determinadas
funcionesy que no solapa-e he dicho austed- el control
de la Intervencion General, no lo solapa ni 1o sustituye.
No quiere usted atender, 0 no quiere usted enterarse; eso
esotracuestion, parasalir luego aqui adecir o contrario;
es otro tema, son horas, son horas.

¢Ustedes creen, ustedes creen que nosotros no debe-
mos de hacer politica? La que nos convenga. Igua que a
ustedes, igual que a ustedes. La que estamos legitimados
para hacer, exactamente igual que ustedes; y esa politica
la podemos hacer en cualquier sitio, igual que ustedes.
Lo unico que nos diferencia es que en esta Comunidad
nuestra politica da muchos mejores resultados que la de
ustedes. Eso si que esté claro, eso si que esta claro.

Por lo tanto, no se preocupe usted que la Gerencia
tenga un Presidente con funciones gjecutivas no debe
preocuparle, s esta sujeto a control parlamentario, y
usted lo gjerce muy bien, puesto que pide documentacién
y respuestas y etcétera, etcétera, y hace usted muy bien
en hacer esas cosas,

Poco me ha dicho usted de la creacién de esa Oficina
de Control Presupuestario. Ahi se ha callado, ahi no le
ha interesado a usted entrar en el tema, no le ha conve-
nido. ¢O es que se ha dado usted cuenta de la barbaridad
gue ustedes proponen, barbaridad que ustedes proponen?
Que esté bajo la dependencia de una Comisién que
desaparece a término de lalegislaturay bajo ladireccion
del Presidente de esa Comision y que sea, y que sea para
asesorar a los érganos de esta Camara. Lo pone aqui,
¢eh?, lo pone aqui. A las horas que sean del dialo pone
aqui y lo estoy leyendo. Sefioria, ninguna enmienda hay
con toda la razén del mundo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Nieto, tiene la palabra. Sefior Nieto Noya.

EL SENORNIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias, €l desacuerdo continla, y en términos més
acusados. El sefior Benito creo que ha dicho que ninguna
de las normas que contiene esta modificacién de la Ley

de la Funcién Publica tiene carécter bésico. Mire, Ley
22/93, deveintinueve dediciembre... —si, si, si, pero hay
que leerla, hay que leerla-, se da nueva redaccién a
Articulo 1.3 delaLey 30/84 de dos de agosto, tal... dice:
se consideran bases del régimen estatutario de los funcio-
narios publicos, dictadas a amparo del articulo tdl... los
apartados siguientes... ta, tal, tal, y cita los Articulos
18.1... perdon, Articulos 18.1 a 5. Articulo 15: se da
nueva redaccion a Articulo 18 de la Ley 30/84, de dos
de agosto, y va relatando... se configuran por primera
vez en lalegislacion del Estado los planes de empleo. Y
en el apartado 4 dice: "las necesidades de los recursos
humanos con asignacion presupuestaria que no puedan
ser cubiertas con los efectivos de personal existentes,
serén objeto de oferta publica de empleo”. No voy a
buscar més textos. La oferta de empleo publico, que era
una norma bésica en la Ley 30/84, el que una norma
sustantiva —era una horma de gran alcance en la modifi-
cacion que entonces se planted— se convierta aqui en un
resto, en un texto residua que queda metido ahi en la
Ley... en la Ordenacion de la Funcion Plblica. Nada
més. Pero ha desaparecido la obligatoriedad anua de la
convocatoria de la oferta publica de empleo, la convoca-
toria dentro del primer trimestre de cada afio, ha desapa-
recido la necesidad de convocar previamente concursos
de traslado... con lo cua han desaparecido todas las
obligatoriedades que de ahi se derivaban para que anual-
mente se convocaran Concursos y se gjerciera toda una
serie de actividades en la Funcion Pablica

Y a sé que me dice que no, pero hay que leerlo sobre
los textos.

Por tanto, sobre esta base... mire, no me haga indi-
caciones, que no, que no. Es decir, textos, haberlos
dicho. Porque usted resulta que leyé como norma basica
un texto de nuestra Ley de la Funcion Pdblica. Mire, 1o
siento, sefior Benito, no es verdad, no es verdad. Yo le
he dicho, lehedichoy le he replicado y estoy dispuesto,
sabe usted que estoy dispuesto. .. y ademés, no me canso.
Estoy dispuesto a debatir serenamente texto contra texto
y andlisis en cada uno de los apartados, todo lo que usted
quiera decir de laFuncién Publica, y dispuesto a acomo-
darlo; pero, lo que no acepto son afirmaciones de tipo
genérico, primera cuestion.

Segunda cuestion. Le decia que tenia aqui el texto del
Acuerdo. Ha dicho usted literalmente que decia: "en la
primera modificacién que se haga de la Funcién Pablica
seincluirdlacreacién del Cuerpo de Guarderia Forestal"
(lo acabo de air). Literalmente dice: "lanormativa actual
de la Funcion Pdblica impide asumir sin menoscabo de
lamisma cual quier compromiso de reclasificacion actual
del grupo C de la Guarderia Forestal". Por ello, al
producirse unamodificacion del contexto normativo, del
contexto hormativo actual, yaseapor viade normabésica
del Estado, ya por que esta Administracion aborde la
reforma de la Ordenacion de la Funcién Pablica en su
ambito comunitario, se compromete a... ta, ta, ta-, y
llegaacrear. Y termina, sefior Benito: "...en el supuesto



Diario de Sesiones - N° 62

Cortes de Cadtilla y Ledn 3905

de que durante la presente Legislatura no se hubiera
modificado el contexto normativo en los términos ante-
dichos, y a los efectos pretéritos..." —tal—"...se consti-
tuird en el primer afio del... dentro del afio siguiente”.
Esto es lo que yo le he dicho. Que no se trata en este
momento de unareformadelaley delaFuncion Pablica,
no es eso. Se trata de resolver conflictos que hay entre
nuestra Ley de la Funcion Pablicay la normativa basica
del Estado, que se ha modificado reiteradamente, y no
por nosotros, sino por los mismos que la habian puesto
en marcha. Por favor, sefior Benito, no me haga... que
no me va a alterar, por favor, no me indique ahi los
papeles, que yo podia sacarle papeles también, hombre.

Por eso, porque surgen problemas, porque luego
ustedes dicen que no se cumplen los plazos. Y en lo de
los plazos, en lo de los plazos, sefior Benito, yo no he
invocado el carécter de norma basica; he partido de que
hay un grave error en nuestra ley. Fue unaimprevision,
una precipitacion o, simplemente, un mero error de los
gue han redactado el proyecto, y que asumimos en su
totalidad. Se acabd. En un mes no es posible resolver un
concurso, es literalmente imposible, si se quieren respe-
tar todos los derechos que estén en concurrencia.

Esto... usted el proyecto le lleva ocho meses. Podria-
mos discutir si 1o indispensable son ocho o siete 0 seisy
medio, pero si 10 dgjamos en dos seguimos en el mismo
error, porque en dos meses estamos con las mismas
dificultades. Algun concurso se podraresolver en mesy
medio, alguno excepcionalmente, para una plazay cuan-
do se presenten cinco concursantes, pero en |os concursos
—hablando con carécter general— es absolutamente impo-
sible.

Por tanto, sefior Benito, utilicemos con propiedad el
lenguaje. Y yo me esfuerzo en utilizarlo, en ser preciso,
me esfuerzo, pero usted resulta que no me ha oido en
absoluto, usted seguia con su discurso. Lo siento, pero
no hay nada que hacer.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Tiene ahorala palabra, paradefender las enmien-
das del Grupo Parlamentario de | zquierda Unida, el sefior
Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente, Sefiorias. Hay un principio que invocan
habitualmente los juristas que dice que "laignorancia de
laley no exime de su cumplimiento”. La verdad es que
es dificil y cadavez se complicamas laposibilidad... no
solo para e publico en genera, sino para cuaquier
experto, €l hecho de poder ser respetuoso con la propia
legislacion. Y es tremendamente complicado conjugar,
precisamente, el aserto anteriormente citado con la obli-
gacion mora que, légicamente, cualquier ciudadano
tiene ante la ley.

(Murmullos.)

EL SENOR HERREROS HERREROS: (Estamos
todos cansados, pero més el que tiene que estar aqui.) Y
decia esto porque en este Proyecto de Ley de Acompa-
flamiento de Medidas Econémicas, Fiscales y Adminis-
trativas resulta que se hace una modificacion importante:
son ocho leyes las que se modifican (por mucho que €
Portavoz del Grupo Parlamentario Popular quiera decir
gue, porque hay un contradiccion con la legislacion del
Estado, esto no es una modificacion de una ley Ha que
hace referencia ala Ley de la Funcion Pablicar).

Y essignificativo que hoy un medio de comunicacion
diga que en los Presupuestos Generales del Estado se
utiliza esta mismaférmula de la Ley de Acompafiamien-
tos, ni mas ni menos que para modificar exactamente
cuarenta leyes —un nimero muy superior a las aprobadas
por el Partido Popular en los diecinueve meses que lleva
al frente del Gobierno—; y en algunos casos esas modifi-
caciones son de cuarentafoliosy en otros casos selimitan
ados lineas.

Pues bien, nosotrostenemos dudasrealmentesi lo que
se plantea con esta legislacion eslegal, tanto en si mismo
como en el procedimiento, por las razones anteriormente
citadas; pero, fundamental mente, porque esto es bastante
novedoso en todos los debates parlamentarios, y 1o que
empez6 siendo absolutamente excepcional se ha conver-
tido en norma, y lo que empez6 siendo unas exiguas
modificaciones de la legidacion, en virtud de la agiliza-
ciéon de todo € procedimiento de aplicacion de esos
presupuestos, se ha convertido en una utilizacion abso-
lutamente clara para aprovechar la circunstanciay modi-
ficar un monton de leyes. De tal manera que tendriamos
gue intentar, en un momento determinado, hacer ya una
sintesis delos que quedan vivas de cadaunade esasleyes,
porgue a lo mejor, después de tantos retoques afio tras
afio, hemos llegado a la conclusion de obviar en la
préctica lo que es la redlidad. Y s se produjese esta
circunstancia, estariamos contrayendo unas responsabi-
lidades que dificilmente se podian sostener ante la socie-
dad. Entendemos que la excepcionalidad de ese hecho no
puede, a nuestro juicio, mantenerse como una constante
y, loégicamente, producir todas estas modificaciones.

Miren, Sefiorias, es por ésta razén gque nosotros
hemos presentado diez enmiendas, que se reducen prac-
ticamente a una sola. Suprimanse todas estas modifica-
ciones o, de lo contrario, afiadan en toda la legislacion
gue las leyes que se aprueben en cualquier Parlamento
estarén supeditadas o estarén condicionadas a la Ley de
Presupuestos Generales —en este caso en la Comunidad
Auténoma o de los Presupuestos Generales del Estado-,
porque estamos induciendo una gran confusion a la
ciudadania.
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Y entonces nos planteamos, desde la propia primera
Exposicion de Motivos —por las cuestiones que ya hemos
dicho-, el debate presupuestario de esas modificaciones
que se plantean en relacion con € Impuesto de la Renta
de las Personas Fisicas. Pero sobre todo porque ahi se
hace una exposiciéon de lo que es contribuir a una mas
eficaz consecucién de algunos objetivos, hacialos que se
dirigen las previsiones de la Ley de Presupuestos de la
Comunidad. Posiblementesi, pero desde el punto devista
administrativo y no desde el punto de vista del propio
control de los Presupuestos, no sélo por la Camara, siho
toda la ciudadania tiene derecho a conocer qué se hace
con sus recursos, y a menos tener la posibilidad, no sélo
dedescansar su confianzaen €l Legidativo, sino de poder
acceder atener conocimiento de esas cuestiones.

En segundo lugar, es la Ley de Patrimonio la que se
esté trabajando en esas modificaciones, y ho es ni més ni
menos que del orden de diez articulos los que se modifi-
can delaLey de Patrimonio y dos Disposiciones Adicio-
nales; y todo ello, I6gicamente, invocando las anteriores
razones a las que aludiamos.

En tercer lugar, es una enmienda, que esalaley de
Hacienda, y en la que se modifican un total de seis
articulos. (Yo me imagino que eran los Unicos que
guedaban yavivosdelaoriginariaL ey de Hacienda, que,
por otra parte, en mas de una ocasion se invocé como
una Ley consensuada, no en la Legislatura, ni siquiera,
anterior, sino bastante antes).

En tercer lugar, se aborda las deducciones sobre la
parte autonémica de la cuota integra del presupuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas. Es perfectamente
legitimo. Lo que pasa es que a nosotros nos parece
absolutamente inadecuado; |as razones son obvias, obje-
tivas. Intentar en estos momentos modificar la politica
demogréfica existente mediante la deduccion por familia
numerosade 30.000 pesetas, entendemos que anual mente
-y entendemos que anuamente porque |os presupuestos
son una ley anual, si bien estas modificaciones de la
legislacion perviven y se mantienen en modificaciones
gue van afadiéndose a través de los afios-. Por consi-
guiente, no estariade més que si quiere que seaanual, lo
pudieran poner ahi. Y, desde luego, no pretendan ampa-
rarse en una politica de esta natural eza para entender que
van a promocionar la natalidad.

En més de una ocasi6n hemos dicho que cuando haya
unos minimos de seguridad y de garantia de que va a
haber menos incertidumbre de la que existe en cuanto al
empleo, es muy probable que no haya ningin tipo de
necesidad de promulgar orientaciones de esta naturaleza
para facilitar o estimular la procreacion. Pero mientras
haya una situacion de incertidumbre tan grande, ni con
30, ni con bastante més dinero.

Otro tanto diriamos de si es la politica més acertada
en cuanto a estimulo, en relacién con las exenciones o

las deducciones que se puedan hacer en agquellas situacio-
nes de apoyo a Patrimonio Histérico o Artistico.

Y llama la atencién que en la quinta enmienda, a
nosotros también nos parece que hay que suprimir esta
historia, porque antes de ponerselaley en marcha, laLey
sobre el Juego, ya se hace sobre lostipostributariosy las
cuotas fisicas, perddn, tasas fiscales una modificacion.
Bueno, pues manténgase, y en el mismo momento en que
seanecesario, como es en lapropiaelaboracién delaley,
se podraintroducir lo que se entienda oportuno.

Tras estaenmienda al Articulo 5—que eslamodifica
cion de la Ley de Creacién de la Agencia de Desarrollo
Econdémico de Cadtillay Ledn-, aqui resulta que se ha
debatido y se ha planteado como interesante el que haya
controles internos. Y no deja de ser realmente sorpren-
denteque sepretendaser juez y parte en un procedimiento
de control, desde el punto de vista de los recursos de la
propia Agencia de Desarrollo Econdémico.

En relacién a Articulo 6, también hacemos la suge-
rencia... porque nos parece que se han ido creando
nuevos estamentos para modificar la Ley de la Gerencia
de los Servicios Sociaes, y se advirtié en un momento
determinado que podia ser conveniente otro tipo de
actuacion. Sin embargo, entonces se dijo que no; ahora
hacen una modificacién para hacer una disociacién entre
gestor, gerente, director o presidente, lo cual, acaso
indica més una cierta conflictividad interna entre los
organos que unarea solucion a problemas que en estos
momentos puedan existir.

Y pasamos alamodificacién de laLey dela Funcion
Plblica. Y, Sefiorias, aqui ya se ha dicho absolutamente
de todo; y es dificil en este tramite el poder saber qué es
larealidad de los hechos. Pero lo que si quisiéramos es
que se tuviese en consideracion que ésta es una modifi-
cacion de la Ley, diga usted, sefior Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular, 1o que diga. De hecho han leido,
y han leido con detenimiento la alternativa que se plantea
a acuerdo establecido € veintidos de agosto de mil
novecientos noventay seis, delaJuntade Castillay Leon,
por e que se aprueba el suscrito en mesa general de
negociacién entre representantes de la Administracion de
la Comunidad de Castilla y Ledn y de las centrales
sindicales Comisiones Obreras, UGT y Uscal. Y decia
el sefior Nieto: "todavia nos queda, en todo caso, si esto
es asf, hasta el afio dos mil". Yo creo que no lo haleido
con precision.

Lo que ahi se plantea de modo claro es que de
producirse una modificacion -y aqui se produce una
modificacion— del contexto normativo —es decir, de la
normaexistente-, yaseapor laviaque procedadel Estado
—entenderiamos de la Administracién Central—, yaporque
sea de la Administracion Autonémica, entonces habria
que habilitar esa medida paratenerla en consideracion en
relacion con la guarderia forestal y la promocion profe-
siona. Y lo que remite para el afio dos mil no es la
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modificacion del texto de la Ley. Lo que remite para €l
afio dos mil dice: en tal momento procederia una nueva
redistribucién de las retribuciones, respetando 1o estable-
cido en e punto 1.c), que es alo que alude al afo dos
mil.

Dificilmente a través de este planteamiento puede
entenderse €l respeto a lo convenido o a lo acordado y
hecho publico en €l Boletin Oficial de Castillay Leon,
nimero ciento setenta, el tres de septiembre de mil
novecientos noventay seis. Pero digo més: los propios...
las propias centrales sindical es han remitido notificacién
de, en caso de que no se haga lo anterior, en el plazo de
un afio tendria que ponerse en marchatodo un dispositivo
de una Comisién de Administraciéon y Sindicatos, para
impulsar y hacer efectivo en el mismo afio el compromiso
de posibilitar la promocion profesiona de la guarderia
forestal a un grupo funcionarial superior. Es decir, se
firmael veintidés de agosto del noventay sei's, se supone
gue ya ha pasado un afio; a estas alturas no se ha
congtituido esa mesa. Y ahora que se aprovecha la
oportunidad paramodificar laLey delaFuncion Pablica,
se desprecia olimpicamente €l acuerdo convenido con las
centrales sindicales. Y después se invocard desde aqui
constantemente a los acuerdos que se hacen con las
centrales sindicales.

Pues bien, en este caso concreto de modificacion de
laLey delaFuncién Pablica, ni mas ni menos que atafie
adiecisiete articulos. Y, l6gicamente, si ha de conside-
rarse, en virtud de esa modificacién y de esa cuantia de
modificacion, una modificacién suficiente como para
intervenir directamente en ese procedimiento y sava
guardar los derechos de los que estan aqui y firmaron ese
acuerdo; pero de los que no estédn aqui y se fian,
|6gicamente, de que somos gente de honor. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Paraturno en contra del Grupo Popular,
sefior Aguilar, tiene la palabra

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. La Ley de Presupuestos,
sefior Herreros, no puede discutir, por supuesto, cuestio-
nes gue tengan alcance o... que tenga alcance superior,
si, aun afio, a afio presupuestario. Y, en consecuencia,
hay temas y hay cuestiones urgentes que es preciso
regular, y por eso surgen las leyes de acompafiamiento a
los Presupuestos. Pero eso no quiere decir. .. bueno, pues
que aqui se produzca ningun acto que no sea habitua ya
dentro de los diferentes... parlamentos, toda vez que €
Parlamento Nacional lo hace y todas las Comunidades
Auténomas, en sus debates de discusiones a la Ley de
Presupuestos, establecen las medidas de acompariamien-
to.

Pero, mire usted, con independencia a que podriamos
hablar, por supuesto, detodo lorelativo alamodificacion
de la Ley de Patrimonio y como se introducen arrenda-
mientos con opcién a compra, y cOmo se produce la

enajenacion de bienes, y como se regulan las sanciones,
y cdmo se producen, concretamente, actuaci ones relacio-
nadasy relativas alos contratos mixtosy definanciacion,
y como se produce la flexibilizacion para que sean las
Consgjerias 0 los 6rganos correspondientes, y no sblo la
Direccién General de Presupuestosy de Patrimonio... En
fin, una serie de cuestiones que podiamos discutir y que
afectan en su Enmienda ndmero 2.

Y que en la nimero 3, concretamente, en relacion a
laLey de Hacienda de la Comunidad concretamente, que
usted plantea para que se suprima... planteauna Enmien-
danumero 3 a Articulo 2, de supresién, en la modifica-
cion que se pretende de la Ley de Hacienda de la
Comunidad. Y la4, también de supresion, y la5 también
de supresion, y la 6 también de supresion, y la8 también
de supresion, ¢qué resulta? Que ha hecho usted un debate
aqui ala Totalidad, que se hizo hace ya unas semanas. Y
por lo tanto, Sefioria, lo que usted se ha olvidado es de
establecer una Enmienda de Supresion a la Disposicion
Final; con lo cual, usted la Disposicion Fina no la
suprime y permite que la Ley entre en vigor € dia uno
de enero de mil novecientos noventay ocho.

Mire usted, Sefioria, ¢qué quiere que le diga? Ha
planteado usted mal el discurso en ese sentido. Y por lo
tanto, y por o tanto, nosotros no podemos aceptar ahora
un debate... un debate alatotalidad en e que usted tuvo
ocasion de hacerlo -y lo hizo- con respecto a esta Ley.
Y vamos a entrar aqui a discutir ahora una serie de
enmiendas, cuando usted dejalibre la Disposicion Final,
gue es la que provoca y produce la entrada en vigor de
la Ley. Hay ahi un error muy serio, muy grave de
planteamiento en este tema, bajo mi punto de vista, bajo
mi punto de vista.

Sefioria, respecto a que se suprima, por giemplo, la
regulacion que se pretende hacer de una manera casi
experimental en torno alas deducciones o e impuesto de
IRPF, yo creo que es algo completamente absurdo plan-
tearlo, en tanto en cuanto la Comunidad, con mucha
precaucion, con mucho cuidado, como primer intento de
hacer uso de la capacidad normativa, resulta que produce
una serie de modificaciones a una serie de ciudadanos,
una cuota integra del impuesto, que yo no entiendo cémo
usted nos pide la supresion de eso, ni por qué, ni por qué,
cuando realmente es bueno para esos ciudadanos que se
puedan acoger aesas deducciones. Y usted, sin embargo,
pide € que se suprima, de manera... bueno, a nuestro
juicio, solamente comprensible sobre |abase de que usted
pide que se suprima toda la Ley, que es por donde yo
voy, por donde yo le estoy diciendo a usted; 1o que esta
usted trayendo es un debate de enmienda a la totalidad
de estalLey, repite usted el debate donde ya se le dijo no.
Y por lo tanto, yo no creo que aqui debamos repetir
ninguna discusion de lo que ya discutimos, cuando usted
ademas dice "y que entre en vigor la Ley".

Igual sucede con la tasa fiscal del juego, cuando se
hace también de una manera moderada, necesaria, en €l
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sentido de producir esa modificacion. Igual en lo que
respecta alalLey delaFuncion Pablica, por acomodarla
—como ha dicho mi compafiero que me ha precedido en
€l uso de la palabra también, en e anterior turno de
intervencién al Grupo Parlamentario Socidista- a la
legislacion basica del Estado.

Por lo tanto, Sefioria, mire usted, e debate a la
totalidad ya se produjo. Usted ha defendido sus enmien-
das y nosotros rechazamos todas las enmiendas. Pero no
rechazamos todas las enmiendas... porque es que usted
no ha argumentado practicamente nada. Ha hecho usted
un debate... las enmiendas... s quiere usted, podriamos
entrar en la L ey de Patrimonio aanalizarla adecuadamen-
te y como es preciso adecuarla a la nueva modificacion
de la Ley de Patrimonio del Estado. O como es preciso
la modificacion de la Ley de Hacienda, que se produce
en e ano mil novecientos noventa y cinco... la Ley
Genera Tributaria, perdon, nosotros tenemos que aco-
modarla para que las gecuciones, evidentemente, sean
iguales para todos los ciudadanos; para que en las actua-
ciones en régimen de gecucion por parte de la Adminis-
tracion no haya diferenciacion; para establecer un marco
comun para todos ellos.

Pero esto es, realmente, 1o que yo me hubiese gusta-
do, no de supresion, sino de discutir con usted con una
alternativa: suprimirla, no; pero discutir con una alter-
nativa, si. Pero de supresion, letenemosausted que decir
gue no. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Paraturno de réplica, sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefior Portavoz del Grupo Parlamentario
Popular, hay una cuestion absolutamente evidente, y es
gue las modificaciones que se introducen por esta via se
mantienen sucesivamente, afio tras afio, mientras no se
digalo contrario. Y eso es lo que ha llevado en més de
una ocasion, precisamente, a ver cdmo se hacen textos
refundidos para conseguir aclarar definitivamente cudl es
laliteralidad legislativa que nos planteamos en cada uno
de los supuestos.

Digo més. Todo ese cimulo de relaciones contractua-
les a las que Su Sefioria se ha remitido anteriormente,
¢qué pasa?, ¢gqué no vienen en la legislacion actua?
iClaro que vienen! Lo que pasa es que, por las razones
gue sean, les interesa modificarlas de tal manera que
puedan, segun dicen Sus Sefiorias, agilizar la aplicacidn
y la préctica del presupuesto.

Dice que quiere debatir con nosotros alternativas.
iPero si nosotros no nos escondemos ni pretendemos
camuflar esarealidad! Pero estamos constantemente aqui
debatiendo leyes, construyendo leyes; sigamos haciéndo-
lo. Pero por esta via, Sefiorias, llegara un momento en
gue sea absolutamente innecesario laexistencia del legis-

lativo més que en diciembre, porque, por este procedi-
miento abreviado y préacticamente unilateral, se introdu-
cen todas las modificaciones y todas las aternativas que
se quieran en esta Ley de Acompafiamiento, y se acabo.
Y podemos entender que sea legal. Pero, Sefiorias, con
el debido respeto, a nosotros nos parece una trampa; nos
parece una trampa, porque hay procedimientos, que es
el que hacemos constantemente, de forma ordinaria, ala
hora de legislar, sin tener necesidad de aprovechar cir-
cunstancias de esta naturaleza. Y son perfectamente
aplicables estas modificaciones a toda la legislacion, a
todo el cuerpo de legislacién existente en estos momen-
tos. Y deciamos: lo que eraexcepcional, se haconvertido
ya en habito. Cuando esta mafiana misma leiamos que
cuarenta leyes, ni mas ni menos, en los Presupuestos
Generaes del Estado, Sefiorias, alo mejor teniamos que
hacer aqui ahora un receso -ya sé que es pedir mucho-y
empezar apensar 0 analizar cudl es son las modificaciones
definitivas que se van a aprobar en los Presupuestos
Generaes del Estado, para ver como no colisionan con
las modificaciones que nos hacemos aqui. Y estariamos
en una constante elaboracién; pero una elaboracién que
nos lleva-a menos nosotros lo pensamos asi— a inducir
a mayor grado de confusion del necesario y del conve-
niente a la ciudadania y, por supuesto, a nosotros mis-
mos.

No es ése nuestro deseo, y es la razén por la que
entendemos que deben de permanecer los textos en las
condiciones en que estén en su propia Legislacion. Y si
€s necesario y conveniente, hay formas y vias urgentes
para hacer las modificaciones oportunas por la via ordi-
naria. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefior Aguilar, si lo desea, para e turno de
duplica.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te. Muchas gracias, sefior Presidente. Mire, Sefioria,
nosotros no estamos aprovechando en esta Ley ninguna
circunstancia. Y, por supuesto -y voy a ser brevisimo,
no creo que dure més de treinta segundos mi interven-
cién-, esto tampoco es ninguna L ey trampa, ni esninguna
Ley que no se desarrolle dentro de la mas absoluta
normalidad.

Ha pasado... se ha presentado el Proyecto ante esta
Cémara, ha pasado por Ponencia, ha pasado por Comi-
sion, la estamos debatiendo en Pleno. ¢Qué es lo que
usted ha hecho que no es lo normal? Pues producir un
debate otra vez a la totalidad. Y dentro de lo que usted
ha hecho que no es normal, ¢qué ha hecho usted que
también no es normal? Pues degjar la Disposicion Fina
vigente, porque no ha enmendado usted absolutamente
nada.

Por lo tanto, Sefioria, mire usted, mas argumentos no
le voy a dar a usted. Simplemente decirle: Ley de
normalidad absoluta. Esta Ley es tan Ley como la Ley
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de Presupuestos y como cualquiera otra Ley, y, por
supuesto, dentro de nuestra capacidad normativa. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Lasenmiendas que habiamantenido dofia
Elena Pérez, a no hallarse presente, y de conformidad
con € Articulo 74.1 del Reglamento, entendemos que
renunciaa uso delapalabray se entienden por decaidas.
Podemos pasar, por lo tanto, alavotacién de las restan-
tes, si bien antes doy lecturaaun escrito que hacen llegar
a esta Presidencia los Grupos Parlamentarios Popular,
Socidlista y de lzquierda Unida, presentando una En-
mienda de carécter técnico-gramatical al Articulo 3,
punto 1.b), parrafo primero de este Proyecto de Ley. Y
asi, donde dice: "Registro General de Bienes de Interés
General..." debe decir "Registro General de Bienes de
Interés Cultural". Es una Enmienda presentada por los
Portavoces de los tres Grupos. Se admite como Enmien-
da... Técnica

Y pasamos a la votacion. Votacion de las enmiendas
gue ha mantenido y defendido el Grupo Parlamentario
Socialistaaeste ProyectodeLey. ¢Votosafavor?Veinte.
éVotos en contra? Cuarentay cinco. ¢Abstenciones? No
hay. Queda, por lo tanto... quedan, por lo tanto, recha-
zadas.

Se someten ahora avotacion las del Grupo Parlamen-
tario delzquierdaUnida. ¢Votosafavor? Veinte. ¢V otos
en contra? Cuarenta y cinco. No hay abstenciones.
Quedan igualmente rechazadas.

Se somete ahora a votacion el conjunto del Articula-
do, es decir, Articulos 1 al 10, su Disposicion Findl, la
Exposicion de Motivosy e Titulo del Proyecto de Ley.
¢Vvotos a favor? Cuarenta y cinco. ¢Votos en contra?
Veinte. ¢Abstenciones? Ninguna. Y en consecuencia,
gueda aprobadala L ey de Medidas Econdmicas, Fiscales
y Administrativas que acompafian a la General del Pre-
supuesto.

Yo queria felicitar a término de la... del debate, la
labor que harealizado el Letrado, don Edmundo Matia,
sin cuya colaboracion hubiera sido préacticamente impo-
sible haberlo llevado adelante, tanto en lafase de Ponen-
cig, Comisién, como ahora en el Pleno.

Y antes de levantar la sesion, si me lo permiten, voy
adar lectura a dos comunicados suscritos por los Grupos
Parlamentarios, por los Portavoces de los Grupos Parla-
mentarios de esta Camara.

El primero de €llos se refiere a... a las Ultimas
inundaciones sufridas en € territorio de esta Comunidad,
y dice asi: "Las Cortes de Castilla y Ledn, ante los
problemas ocasionados por las Ultimas inclemencias cli-
matol égicas que han ocasionado retenciones en las carre-
teras, desal 0jo de vecinos en algunos barrios de Vallado-

lid y en algunas localidades burgalesas, y numerosos
problemas a ciudadanos de otras localidades de esta
Comunidad, manifiestan:

Primero: su solidaridad con los afectados. Solidaridad
alaquellaman asumarse a conjunto delas Instituciones
Plblicas y al resto de los ciudadanos de la Comunidad,
instando la puesta en marcha de ayudas publicas inme-
diatasy eficaces paralos mas perjudicados, asi como, en
particular, de las necesarias medidas de reparacion de
cuantas infraestructuras rurales hayan resultado dafiadas.

Segundo: su reconocimiento a los esfuerzos de pre-
vencién y ayuda de las distintas Instituciones y, en
concreto, delosintegrantes de los servicios de Proteccion
Civil y Seguridad, haciendo constar |a necesidad de que
los programas de Proteccion Civil y Seguridad Vial de
las diferentes Administraciones Publicas ganen en coor-
dinacion, capacidad operativay dotacion presupuestaria.

Tercero: su deseo de que se acometan en €l plazo mas
breve posible |as obras de regularizacion necesarias para
evitar inundaciones en los rios que se han desbordado” .

Esta firmado por los Portavoces de los Grupos Par-
lamentarios Popular, Socialistay de Izquierda Unida de
estas Cortes.

El segundo de los comunicados, suscrito por los
Portavoces de los cuatro Grupos, incluido e Grupo
Parlamentario Mixto, establece o sefidla que "las Cortes
de Castillay Ledn son sensibles al problema del pueblo
saharaui y, como consecuencia de ello, han participado
en actividades de divulgacion de su causa, en visitasalos
campamentos de refugiados de Tindouf, culminando con
laaprobacién, por unanimidad del Pleno de esta Camara,
de una Mocion, de fecha once de octubre de mil nove-
cientos noventa y seis, en apoyo a proceso de paz del
Sahara occidental.

Este proceso que inicia la ONU ha tenido su avance
més significativo en el Acuerdo de septiembre de este
afio, bajo lamediacién de James Baker, enviado especial
del Secretariado General de las Naciones Unidas.

El Acuerdo ha permitido poner las bases definitivas
parala celebracion del esperado referéndum, cuya fecha
esta fijada para el siete de diciembre de mil novecientos
noventa y ocho, todo ello dentro de las directrices del
Plan de Paz de mil novecientos noventay uno.

Dada la importancia que el afio mil novecientos
noventay ocho vaatener en el desarrollo delosacuerdos,
y con el animo de contribuir a su resolucion satisfactoria,
las Cortes de Castillay L edn quieren manifestar su apoyo
ala celebracion del referéndum en las adecuadas condi-
ciones de libertad y democracia que garanticen lalimpie-
zay transparencia del proceso; su apoyo parafacilitar la
presencia de observadores que colaboren a garantizar la
transparencia del referéndum; y su voluntad de invitar al
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Gobierno de la Comunidad a que mantenga, y en la
medida de lo posible incremente, la ayuda a pueblo
saharaui, para que pueda afrontar el proximo referéndum
en las mejores condiciones de equidad” .

Se acordara remitir este Acuerdo, si se aprueba, al
Rey de Espania, los Presidentes del Congreso y del
Senado, a Presidente del Gobierno de Espafia, Ministro
de Asuntos Exteriores, Presidentes de Comunidades Au-
ténomas, Presidentes de Parlamentos Autondmicos, Se-
cretario General de la ONU, Secretario Genera de la
OUA y Presidente de la Union Europea.

Firmado en Fuensaldafia, a fecha de hoy, diecinueve
de diciembre del noventay siete.

¢Se aprueban estos manifiestos o comunicados? Mu-
chas gracias.

Deseandoles a todos unas felices fiestas navidefias y
un afio nuevo plagado de éxitos, que Sus Sefiorias des-
cansen. Se levanta la sesion.

(Se levanta la sesién a las veintiuna horas cuarenta
minutos.)



CORRECCION DE ERRORES

Advertidos errores en los Diarios de Sesiones correspondientes a los Plenos 54 y 58,
se insertan a continuacion las oportunas rectificaciones:

Pleno N.° 54, pagina 3320, primera columna
Donde dice: "dieciséis horas cuarenta minutos'
Debe decir: "once horas diez minutos"

Pleno N.° 58, pagina 3589, segunda columna
Donde dice: "antes duodécimo"

Debe decir: "antes decimocuarto”




