Boletin
de las

ortes de Castilla y Leon

Il LEGISLATURA

- ANO X ‘ 13 de Febrero de 1992 Nim, 27

SUMARIO
Pégs. Pégs.
II. PROPOSICIONES NO DE LEY (P.N.L) T P.N.L.31- o
P.N.L.27] | Prorosicion No pe Ley presentada por el Grupe
. Parlamentario Socialista, relativa a trazado y
Prorosicion No be LEY presentada por ¢] Procura- financiaci6n de la Autovia Ledn-Burgos. 1150
dor D. Angel F. Garcia Cantalejo, relativa a | BN L 321 o
recuperacién de las Lagunas de Cantalejo ¥ e
Lastras de Cuéllar. 1147 Prorosicion No pe Ley presentada por ¢l Grupo
Parlamentario Socialista, relativa a
P.N.L.28-1 5 formulacién de un programa individualizado
Proposicion No oe Ley presentada por el Procura- gigg::ﬁ;;?czma larealizacitn glorbal derﬁjc 1150
dor D, Virgilic Buiza Diez, relativa a Estudio )
de las carencias de la ruta del «Camino de P.N.L.33-1
Santiago» y elaboracién de un Plan de Inver- :
siones priorizadas. 1147 Proposic1on No.mz Ley presentad.a por el Grup_o
Parlamentario Popular, relativa a manteni-
P.N.L.29-} miento delalineade ferrocarril de viaestrecha
‘ ' Leén-Bilbao y reapertura del Tramo
Proposicion No pe LEy presentada por el Procura- Matallana-Bercedo. 1151
dor D. Angel F. Garcia Cantalejo, relauva a BN L 344 ’

iniciacién de obras de restauracién del Claus-
troylalglesiade Santa MarfalaReal de wv.eva. 1148 ProposicioN No pe Ley presentada por ek Grupo
Parlamentario Socialista, relativa a Plan de

PN.L.30-1 . Rcindustrializacién de Ias cuencas minerasde
i 1152
Prorostcion No pe-Ley presentada por €l Grupo Lecu ¥ Ralenad; o 3
Parlamentario Socialista, relativa a iniciacién : P.N.L.35-1 '

de negociaciones con la Administracién del -
Estado para la reapertura al trafico de viajeros
de la linea de ferrocarril FEVE Le6n-Bilbao. 1149

Prorosicion No pe Ley presentada por el Procu-
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desarrollo del Catdlogo de Riberas Protegidas
Y ejercicio de competencias en materia de
Produccion Vegetal.

IV.INTERPELACIONES, MOCIONES, PRE-

GUNTAS Y CONTESTACIONES.
Preguntas con respuesta Escrita (P.E.)
 PE.2111

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D.José Alonso Rodriguez, relativa a previsién

" de actuaciones sobre el Castillo del Temple de
Ponferrada,

PE.212-I

PRrEGUNTA cOn respuesta escrita, formulada a la

. Junta de Castilla y Leén por el Procurador

D. Angel F. Garcia Cantalejo, relativa arestau-
racién de la Catedral de Segovia.

P.E. 2131

PreGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Angel F. Garcia Cantalejo, relativa atala de
drboles en Cabezuela. ’

P.E.214-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Miguel A. Trapero Garcfa, relativa a inver-
siones del Plan de Carreteras en Segovia,

P.E. 215-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por los Procuradores
D. Angel Martin Vizcaino y D. José M-
Martfnez Laseca, relativa a diversos extremos
sobre ¢l arrenddmiento de fincas de exceso
regables por ¢l Canal de Almazén.

P.E. 216-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Fernando Muiliz Albiac, relativa a previsio-
nessobre laconstruceién de viviendasenFariza,

P.E.217-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D, Miguel Valcuende Gonzélez, relativa a ini-
ciacién de las obras de la depuradora de aguas
residuales de Palencia. '

P.E.218-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y LeSn por los Procuradores
D. Antonio de Meer Lecha-Marzo y D. Jaime
Gonzélez Gonzilez, relativa a previsiones so-
bre 1a urbanizaci6n de la Avenida Central del
Poligono «Eras de Renueva» en Léén.

P.E. 219-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la

Tunta de Castilia y Le6n por los Procuradores
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B. Antonio de Meer Lecha-Marzo y D. Jaime
Gonzélez Gonzéleg, relativa a postura de la
Junta de Castilla y Le6n en !a Junta de Com-
pensacion del Poligono «Eras de Renueva»
sobre adjudicacién de obras de urbanizacién y
otros extremos.

P.E. 220-}

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por los Procuradores
D. Antonio de Meer Lecha-Marzo y D. Jaime
Gongzilez Gonzélez, relativa a denegacién de
licencia de obras para la promocién ptiblica de
viviendas en el Poligono «Eras de Renuevas.

P.E. 221-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por los Procuradores
D. Antonio de Meer Lecha-Marzo y D. Jaime
Gonz4lez Gonzélez, relativa a extremos rela-
cionadosconel procedimiento de adjudicacién
de parcelas residenciales en ¢l Poligono «Eras
de Renueva».

P.E.222-1

PrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Jaime Gonzélez Gonz4lez, relativa a des-
plazamientos de funcionarios del Departamento
de An4lisis Ambientales de Burgos a Vallado-
lid,

PE.223-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Jaime Gonzalez Gonzilez, relativa a
acomodacién de las Campaiias de Extincion de
Incendios alas circunstancias climatolégicas.

P.E. 224-1

PrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la

Junta de Castilla y Le6n por el Procurador

- D.Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa apartida

presupuestaria a 1a que se imputan los gastos

del Consejero de Agricultura y Ganaderia en
visitas a Leén. :

P.E. 225-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a Ja
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D.Jaime Gonzilez Gonzilez, reiativa aconce-
sién de la calificacién de Sociedades Colabo-
radoras 2 Grupos de Pescadores Deportivos.

‘P.E. 226-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a razo-
nesde laOrdende laConscjeriade Agricultura
y Ganaderiz de 30 de Noviembre de 1.991
sobre modificacién de plazos de caducidad.

P.E.227-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
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D. Luis. Aznar Ferndndez, relativa a tala de
drboles enlacarreteraque une Valenciade Don
Juan y Villamafi4n.

P.E. 228-1

PreGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Lebn por el Procurador
D. Lujs Aznar Fera4ndez, relativa a recepcitn
de obras de la carretera entre Valencia de Don
Juan y Villamaii4n y subsanacién de defectos
de efecucion,

P.E. 228-1

PrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
' D. Jaime Gonzilez Gonzélez, relativa a previ-
siones sobre la emisi6n de informe por la
Consejerfa de Medio Ambiente y Ordenacién
del Territorio acercadela actuacion enel cauce

del rio Curuefic en Mota de Curuefio,

P.E. 230-1

PreGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Jaime Gonzdlez Gonzilez, relativa a previ-
siones sobre la emisién de informe por la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién
del Territorio acercadel vertido alrio Pisuerga,
en Valladolid, de una f4brica de levaduras.

P.E. 231-1

PreEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Jaime Gonzilez Gonzélez, relativa a previ-
siones sobre la modificacién del proyecto de
construccion de un paso elevado en Onzonilla.

P.E.232-]

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Jaime Gonzélez Gonzilez, relativa a causas
deladeclaracién de nulidad de adjudicaciénde
la «Preparacién y Organizacién de los IT En-
cuentros Medioambientales».

P.E. 233-1

PrREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por el Procurador
D. Jaime Gonz4lez Gonzéalez, relativa a extre-
mos relacionados con la doble publicacién en
el Boletin Oficial de Castilla y Le6n de una
Crden de 1a Consejerfade Agriculturay Gana-
derfa.

P.E. 234-1

PREGUNTA con Tespuesia escrita, formulada a la

Junta de Castilla y Le6én por el Procurador

D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a previ-
siones sobre el futuro laboral de un grupo de
trabajadores del Valle del Mena que prestan

_ servicios en la Consejerfa de iMedio Ambiente
y Ordenacién del Territorto.

P.E, 235.1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por el Procurador
D. Fernando Muiiiz. Albiac, relativa a razones
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de la omisién de la Exposicion de Maquinaria-

Agricola de Benavente en el Calendario de
Certémenes Feriales de Castilla y Ledn:

P.E. 236-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por la Procuradora
D*, Carmen Garcia-Rosado y Garcefa, relativa
a Asociaciones y Grupos Culturales de
Salamanca solicitantes de subvenciones para
actividades.

P.E. 237-1

PrEGUNTA con respuesta escrita, formulada 2 la
Junta de Castilla y Le6n por la Procuradora
Dt Carmen Garcia-Rosado y Garcia, relativa
ainversiones ejecutadas en la carretera 520 de
Fermoselle a Vitigudine y previsiones de ac-
tuacién en 1992. ‘

P.E. 238-1

PrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por la Procuradora
DA, Carmen Garcia-Rosado y Garcia, relativa
aCostode ias cufias publicitarias en Medios de
Comunicacién Orales durante 1990 y 1991.

P.E. 2391

PrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Antonio Herreros Herreros, relativa a di-
versos extremos sobre las declaraciones del
Consejero de Cultura y Turismo acerca de la
restauracion del Teatro Principal de Burgos.

P.E. 240-1 : z

PREGUNTA con respucsta escritz, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por los Procuradores
D. Antonio de Meer Lecha-Marzo y D, Jaime
Gonzilez Gonzélez, relativa a rescisién de
contrato con la empresa adjudicataria de 192
viviendas sociales en ¢l Poligono «Eras de
Renueva» en Le6n, y redaccién de nuevo
proyecto.

P.E. 241-1

PreEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Octavio Granado Martinez, relativa a Reso-
lucién de recursos de reposicién contra expe-
dientes instruidos aFuncionarios de los Servi-
cios Territoriales de Fomento en Burgos.

PE. 2421

PreEGUNTA con respuesta escrita, formujiada a la .

Junta de Castilla y Le6én por el Procurador
D. Octavio Granado Martinez, relativa a im-
porte comprometido de la partida de ingreso
minimo de insercién en los Presupuestos de
1.9%1 y destino de lo transferido.

P.E. 243-1

PRrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla ¥ Ledn por ¢l Procurador
D. Jaime Gonzilez Gonzilez, relativa a ex-
tremos refacionados con la asistencia de la
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Consejeriade Medio Ambiente alasreuniones
de Ja Comisién de Desembalses.

P.E. 244-1

PrEGUNTA cOn respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla ¥ Ledn por el Procurador
D. Antonio Herreros Hemeros, relativa a
desprecintado de la Planta Transformadora de
Residuos Industriales en San Mamés de
Campos.

P.E. 2451

PrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador

D. Antenio Herreros Herreros, relativa aextre-

mos relacionados con el Sierre de.la linea
Leén-Bilbao (F.E-V.E.). -

P.E. 246-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la’

Junta de Castilla y Leén por el Procurador

D. Antonio Herreros Herreros, relativaaextre-

mos relacionados con el proyectos de autovia
_ Letn-Burgos.

P.E. 247-1

PREGUNTA con respuesta escritd, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por el Procurador
D. Antonio Herreros Herreros, relativaaposible
trazado del proyecto de autovia Le6n-Burgos.

P.E. 248-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
. Pedro San Martin Ramos, relativa a exire-
mos relacionados con Jos puestos de trabajo de
la Empresa Industrial Castellana de Alimenta-
cibn, S.A., de Toro.

P.E. 249-1 ‘

PreGUNTA con respuesta escrita, formulada a Ia
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Pedro San Martin Ramos, relativa a causas
de la eliminacién de la Exposicién de

Maquinjara Agricola y Productos de lz Tierra

de Benavente en el Calendario de Certimenes
Feriales de Castilla y Le6n.

P.E. 250-1

PreGUNTA con respuesta escrita, formulada a Ia
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a per-
misos de cazade «perdiz pardilla» en Reservas
Nacionales de Caza.

P.E. 251-1

PREGUNTA con tespuesta escrita, formulada a la

Junta de Castilla y Le6n por la Procuradora’

D* Carmen Garcia-Rosado y Garcia, relativaa
* desproporcion en fa distribucién de poblacién
en distintas Zonas de Salud de Salamanca.

P.E. 252-1

PrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por la Procuradora
D Carmen Garcia-Rosado y Garceia, relativaa
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proyectos de obras del Centro de Salud de las
Zonas Periurbana Norte, Periurbana Sur y
Villoria, de Salamanca.

PE. 2531

PrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por €l Procurador
D. Antonio Herreros Herreros, relativa a ex-
tremos relacionados con sancién administra-
tiva a ASDEN.

P.E. 254-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Jaime Gonzilez Gonzélez, relativa a extre-
mosrelacionados con los Laboratoriosde Con-
trol de Calidad de 1a Junta de Castillay Le6n.

P.E. 255-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por el Procurador
D. Antonio Herreros Herrercs, relativa a ac-
tuaciones previstas en el Cafién del Rio Lobos,
en las provincias de Seria y Burgos.

P.E. 256-1

PrecunTa con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Octavio Granado Martinez, relativa aEstu-
dio de Impacto Ambiental del Depésito de
Lodos de la Estacién Depuradora de Burgos.

P.E. 257-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por ¢l Procurador
D. Octavio Granado Martinez, relativa a ex-
tremos relacionados conel cumplimientode la
Ley de Patrimonio Histérico por parte de la
Junta de Castilla y Leén.

P.E. 258-1

_ PREGUNTA con Tespuesta escrita, formulada a Ja

Junta de Castilta y Leén por ¢l Procurador
D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a adju-
dicacion de los estudios sobre el Medio Fisico
v las unidades de potencial agrario de diversas
comarcas de Ledn.

P.E. 259-1

PREGUNTA con fespuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por el Procurador
D. Antonio Herreros Herreros, relativa @
sometimiento de las adjudicaciones de obras
derepoblacién forestal a estudios y evaluacio-
nes de impacto ambiental.

P.E. 260-]

PREGUNTA cOn respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Fernando Tomillo Guirao, relativa a plazo
para solicitar resultas de} concurso de funcio-
narios,

P.E.261-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
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D. Antonio Herreros Herreros, relativa a pro-
grama de promocion y desarrollo del Valle del
Cerrato encomendado al Director-Gerente del
misme.

P.E. 262-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Antenio Herreros Herreros, relativa a cum-
plimiento de requisitos legales y sanitarios en
1z ubicacién del Vertedero de Residuos S6li-
dos de Leén.

P.E.263-1

PRrEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Antonio Herreros Herreros, relativa aextre-
mos relacionados con la reindustrializacidén de
Sabero. '

P.E. 264-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por el Procurador
D. Leandro J. Martin Puertas, relativaa convo-
catoria piiblica para cubrir vacantes mediante
nombramiento de personal interino.

P.E. 265-1

PreGUNTA con respuesta escrita, formulada a'la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a Recur-
sos interpuestos contra las Ordenes Reso-
lutorias del Concurso de Traslados de Funcio-
narios. :

P.E. 2661

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n -por el Procurador
D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a notifi-
cacién de Resoluciones recafdas en Recursos
de Funcionarios contrael Concurso de Trasla-
dos.

P.E. 267-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formuladz a fa

Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a actua-
cién de la Consejeria de Presidencia y Admi-
nistracién Territorial con los funcionarios sin
plaza adjudicada, como consecuencia de la
estimaci6n de un Recurse.

P.E. 268-I

PreEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Leandro J. Martfn Puertas, relativa a Reso-
lucién de Recursos con posterioridad ala toma
de posesién de los concursantes,

P.E. 269-1

PrEGUNTA con respuesia escrita, formulada a la

- Junta de Castilla y Leén por el Procurador

D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a nime-

1o de concursos resueltos, estimados, desesti-

mados y notificados en el Concurso de Tras-
lados.
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P.E. 2701

PreGUNTA cOn respuesta escrita, formulada 2 la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
- D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a posi-

bilidad de anulacién de la Orden de la

Consejeria de Sanidad y Bienestar Socialde §
de Noviembre de 1,991, :

P.E.271-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a pre-
visién de fechas de iniciacién y finalizacién
del proximo Concurso de Funcionarios.

P.E.272-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a pre-

visién de convocatoria en e] presente afio para -

la provisi6n entre funcionarios de puestos de
trabajo vacantes.

P.E.273-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por el Procurador
D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a previ-
siones sobre el mantenimiento de las Bases del
Concurso de Traslados.

P.E. 274-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la

Junta de Castilla y Leén por el Procurador

D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a modi-

ficacién de miembros de Ja Comisién de Valo-

. Taci6n del Concurso de Traslados y otros ex-
tremos,

P.E. 275-]

PreGUNTA con respuesta escrita, formulada a ia
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a exi-
gencia de Titulo de Bachiller en dos plazas de
Jefe de Negociado cubiertas mediante perso-
nal interino.

P.E. 276-1

PrREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por ¢l Procurader
D. Leandro J. Martin Puertas, relativa a exi-
gencia del Titulo de Licenciado-Diplomado
en la plaza de Director de Gestién a cubrir
mediante nombramiento de personal interino.

P.E.277-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por el Procurador
D.-Antonio Herreros Herreros, relativa a pre-

visiénde obras enlaEstaciénde Autobuses de

Avila.
P.E. 278-1

PrREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
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D. Patricic Fernindez Rodriguez, relaiiva a
interrupcién del tréfico por obras en la carre-
teraBU-550de Trespademe aArcenigay oros
exiremos.

P.E. 279-1

PreGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador

. D. Jaime Gonzéilez Gonzélez, relativa a actua-
ciones urgentes para resolver los problemas
planteadospor FAMICESA al PoligonoIndus-
trial de Villacedré y alos habitantes de la zona.

P.E. 280-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Zen6n Jiménez-Ridruejo Ayuso, relativa a
retraso en la ejecucién de los compromisos

derivados del Convenio sobre utilizacién de -

los Fondos de Empleo.
P.E.281-1

PreGunTa con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por el Procurador
D. Zen6n Jiménez-Ridruejo Ayuso, relativa a
previsiones para la dotacién, a través de
Gesturcal, de un Poligono Industrial en Medina
del Campo y para la localizacién industrial del
-eje Arévalo-Medina del Campo-Tordesillas.

P.E.282-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a cons—
truccién de Estaciones de Avisos.

P.E. 2831 .

PREGUNTA con Tespuestz escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Ledn por ¢l Procurador
D. Jaime Gonzalez Gonzélez, relativa adispo-
sicién de medios estructurales, técnicos y ma-
teriales para realizacién de prospecciones y
productos vegetales en origen.

P.E. 284-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por ¢l Procurador
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1199

71200

1200

1201

1201

D. Jaime Gonzédlez Gonzilez, relativa a me-
didas para el cumplimiento de acuerdos fir-
mados en la Convencién Internacional de
Proteccién Fitosanitaria.

P.E. 285.1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a lIa
-Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a desa-
rrollc del Programa Nacional de Vigilanciade
Residuosde productos fitosanitarios en origen.

P.E. 286-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta-de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Jaime Gonzalez Gonzélez, relativa a extre-
mos relacionados con el Plan de Experimen-
taci6n Agraria de Castilla y Le6n.

P.E. 287-1

PreGUNTA con Tespuesta escrita, formulgda ala
Junta de Castilla y Le6n por el Procurador
D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a ex-
tremos referidos a sanidad vegetal.

P.E. 288-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Leén por el Procurador
D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a Re-
gistros de Maquinaria Agricolay de Empresas
Mecanizadas.

. P.E. 289-1

PreEGUNTA con respuesta escrita, formulada a la

Junta de Castilla y Lebn por el Procurador

D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a publi-
cidad de mediciones y datos de ]a Red de
Vigilancia de Contaminacion Atmosférica.

P.E. 290-1

PREGUNTA con respuesta escrita, formulada a la
Junta de Castilla y Le6n por la Procuradora
D*. Carmen Garcfa-Rosado y Garefa, relativa
a ayudas al fransporte piblico y regular de
viajeros durante 1 991.

Pégs.

1202

1203

1203

1204

1204

1205

1205
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II. PROPOSICIONES NO DE LEY (P.N.L.)'
PNL 27-1

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1992, ha admitido a trAmite la Proposi-
cién No de Ley, P.N L. 27-1, presentada por el Procurador
D, Angel F. Garcia Cantalejo, relativa arecuperaci6n de Ias
Lagunas de Cantale_]o y Lastras de Cuéllar.

De conformldad con el articulo 159 del Reglamento se
ha ordenado su publicacién y acordado su tramitacién ante
1a Comisién de Medio Ambiente y Ordenacién del Tertito-
rio.

‘Los Grupos Parlamentarios podrén presentar enmien-
das hasta seis horas antes del comienzo de 1a Sesiénen que
dicha Proposicién No de Ley haya de debatirse.

En ejecucién de dicho acuerdo se ordenasu publicacién
en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Ledn, de
conformidad con el articulo 64 del Reglamento.

Castillo de Fuensaldaiia, a 7 de Febrero de 1992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTESDE
CASTHLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdécola Garrido

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

. D. ANGEL FERNANDO GARCIA CANTALEIO,
Procurador perteneciente al GRUPQO SOCIALISTA de las
Cortes de Castilla y Leén, al amparo de lo establecido en los
articelos 158 y siguientes del reglamento de la Cimara
presenta la siguiente PROPOSICION NO DE LEY para su
debate y votacion ante LA COMISION DE MEDIO AM-
BIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO.

ANTECEDENTES

En la provincia de Segovia existen dos Lagunas, las de
Cantalejo y Lastras de Cuéllar, de una gran importancia
ecolbgica que se encuentran en un estado critico de con-
servacién. -

EstasLagunas forman parte de un grupodeecosistemas
llamados humedales, que si bien hace unos cuantos afios no
se Ies concedia importancia y se procedia a su desecacién,
hoy en dia se sabe de su gran importancia ambiental, nosélo
para esas zonas, sino a nivel de nuestra Comunidad y
nacional. -

Es pues necesario y urgente realizar cuantas actuacio-
nes sean precisas para que estos humedales vuelvan a
recuperar su nivel fredtico, su flora y fauna, y que sigan
siendo el punto de descanso de 1a aves en su migracién al
sur,

Hasta que se pongan en marcha el catilogo de zonas
hémedas de interés especial, la Junta de Castilla y Ledn
puede adoptar medidas urgentes para actuar en estas lagu-
nas que estén en grave peligro de desaparicidn.

Por lo expuesto, se formula la siguiente PROPUESTA
DE RESOLUCION:

Que 1a Junta de Castilla y Leén inicie de inmediato las

actuaciones necesarias tendentes a recuperar las Lagunas

de Cantalejo y Lastras de Cuéllar,
Fuensaldaﬁa, 16 de Diciembre de 1991

V3BSELPORTAVOZ

Fdo.: Jesus Quijano Gonzdlez
EL PROCURADOR .

Fdo.: Angel F. Garcia Cantalejo

P.N.L. 281

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1992, ha admitido a trimite la Proposi-
cién No de Ley, P.N.L 28-I, presentada por el Procurador
D. Virgilio Buiza Diez, relativa a Estudio de las carencias
de la ruta del «Camino de Santiago» y elaboracién de un
Ptan de Inversiones priorizadas.

De conformidad con el articulo 159 del Reglamento se
ha ordenado su publicacion y acordado su tramitacién ante
el Pleno,

Los Grupos Parlamentarios podrén presentar enmien-
das hasta seis horas antes del comienzo de 12 Sesidn en que

+ dicha Proposicién No de Ley haya de debatirse.

En ¢jecucion de dicho acuerdo se ordenasu publicacién
en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Leén, de
conformidad con el articulo 64 del Reglamento.

Castillo de Fuensaldada, a 7 de Febrero de 1992

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
! CASTILLA Y LEON;,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

D. VIRGILIO BUIZA DIEZ, Procurador perteneciente
al Grupo Parlamentario Mixto de las Cortes de Castilla y
Ledn, al amparo de lo establecido en los articulos 158 y
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siguientes del Reglamento de la Cémara, pesenta la si-

guiente PROSICION NO DE LEY para su debate y vota-

cién ante el Pleno.

- MOTIVACION.

La «ruta del Camino de Santigo» de tan honda trascen-
dencia y significacién histérica, ha constituido en los
{iltimos afios motivo de interés de instituciones, pueblos y
personas de la «ruta», que ver en ello, la posibilidad de
recuperar ¢n lamemoria una historia de explendoryalavez
la esperanza de un futuro mejor.

Debe reconocerse.el interés de las instituciones, pero a

la vez también Ja insuficiencia, descoordinacién y faltade

prioridad ¢ jerarquizacion en las inversiones; cuestiones
que son necesarias parauna mayor eficacia en las actuacio-
nes con recursos limitados. .

No es necesario que este Procurador resalte el especial
interés que para una amplia zona de nuestra comunidad,
tiene la ruta del «Camino de Santiago»; no sélo porque su
grandeza histérica. estuvo vinculada a dicha rata, sino
también porque como dindmica de futuro, su potenciacién
en el actual consteto puede contribuir al resurgir cultural y
turfstico de una zona profundamente deprimida y con
excasas posibilidades de desarrollo dada la creciente crisis
del sector primario.

~ Enlapasadalegislatura, estas Cortes, con una efogiable
unanimidad, aprobaron una PROPOSICION NO DE LEY
declarando a esta ruta «Bien de especial interés para la
Comunidad de Castilla y Leén». Ciertamente que dicha
declaracién debe ser algo més que un pronunciamiento
simbélico vacio de contenido concreto.

Actualmente la ruta del «Camino de Santiago» en
nuestra comunidad, adolece de graves carencias impidien-
do un necesario resurgir econémico vinculado al sector
turfstico y generando una negativa imagen cara al exterior,
Ello contrasta con la especial preocupacién de que dan
muestra las instituciones Gallegas, Riojanas y Navarras.
Las carencias de albergues y/o refugios, sobre todo en los
lugares que tradicionalmente construyeron «patada y fon-
da» obligada para los peregrinos, generan importantes
problemas a los municipios que s¢ ven impotentes para
resolver adecuadamente y serconsecuentes con latradicién
histérica de hospitalidad que es la esencia del «Camino de
Santiago».

Es porelloque, con laintencidn deintentar colaboraren
el resurgir y potenciacién del «Camino de Santigo», bus-
¢ando la solucién de problemas concretos con las priorida-
des que procedan, este procurador propone la adopcion de
los siguientes acuerdos:

1.La Junta de Castilla y Ledn llevard a cabo un estudio

de las carencias concretas de la ruta dei «Camino de -

Santigo» en orden a; sefializaciones de la ruta, reas de
descanso y fuentes, estado de conservacién del «Camino»

y capacidad y estado de los albergues existentes en los
niicleos mis significativos de la «ruta».

2.LaJuntade Castillay Le6n, alavista delas carencias
observadas, elaborard un plan de inversiones priorizadasen
colaboracién con otras instituciones, tendentes a dotar de
albergues a los niicleos mdés significativos de la «ruta»,
recurperar dreas de descanso y fuentes y los tramos de
«camino» en la medida en que sea factible.

3, La Junta de Castilla y Ledn informar a estas Cortes
enunplazono superior a seis meses, de los resultados de su
estudio y de la propuesta jerarquizada de inversiones ten-
dentes a alcanzar los objetivos propuestos. '

Fuensaldaiia 17 de Diciembre de 1991

V2BLEL PORTAVOZ

Fdo.; Antonio Herreros
EL PROCURADOR

"Fdo.: Virgilio Buiza Diez

P.N.L. 29-1

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de6deFebrerode 1992, haadmitidoa trdmite 12 Proposicién
No de Ley, P.NL 29-1, presentada por el Procurador D.
Angel F. Garcia Cantalejo, relativa a iniciacién de obras de
restauracién del Claustro y lalglesiade SantaMarfalaReal
de Nieva, '

De conformidad con el articulo.159 del Reglamento se
ha ordenado su publicacién y acordado su ramitacién ante

la Comisi6n de Educacidn, Cultura y Turismo.

'Los Grupos Parlamentarios podrén presentar enmien-
das hasta seis horas antes del comienzo de la Sesién en que
dicha Proposicién No de Ley haya de debatirse.

En ejecucién de dicho acuerdo se ordenasu publicacién
en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, de
conformidad con ¢l articulo 64 del Reglamento.

Castillo de Fuensaldafia, a 7 de Febrero de 1992

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CCRTESDE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernande Zamdcola Garrido

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANGEL FERNANDO GARCIA-CANTALEJO,
Procurador perteneciente al GRUPOPARLAMENTARIO

- SOCTALISTA de las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo
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de lo establecido er los articulos 158 y siguientes del re-
glamento de la Cdmara presenta 1a siguiente PROPOSI-
CION NOC DE LEY para su debate y votacién ante la
COMISION DE EDUCACION, CULTURA Y TURIS-
MO.

ANTECEDENTES

El Claustro y 1a Iglesia de Santa Maria Ia Real de Nieva
se encuentra en un estado de deterioro progresivo en sus
elementos auguitecténicos, que esté llevando ague algunas
de las columnas no puedan ser consideradas como tales en
estos momentos debido a su desgaste.

En respuesta a anteriores preguntas de este Procurador
se decfa que en 1991 se realizaria un anilisis de los
elementos arquitecténicos (capiteles, columnas y arcos)
para aplicar el tratamiento gue proceda.

Pues bien estando yaen 1992 ha llegado el momento de
acomenter la restauracion de la Iglesia y Claustro de Santa
Maria Ia Real de Nieva sin més dilacién.

Por lo expuesto, se formula la siguiente PROPUESTA.
DE RESOLUCION:

«Que la Junta de Castilla y Ledn inicie en el primer
semestre de 1992 las obras de restauracién del Claustro y 1a
Iglesia de Santa Marfa la Real de Nievas.

Fuensaldafia, 9 de Enero de 1992

VB ELPORTAVOZ

Fdo.: Jesits Quijano Gonzdlez
EL PROCURADOR '

Fdo.: Angel F. Garcla Cantalejo

P.N.L. 30-I

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Leén, en su reunién-

de 6 de Febrero de 1992, ha admitido a trdmite 1a Proposi-
cién No de Ley, P.N.L 30-I, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, relativa a iniciacién de negocia-
ciones con la Administracién del Estado para la reapertura

- al tréfico de viajeros de 1a linea de ferrocarril FEVE Ledn-
Bilbao.

De conformidad con el articulo 159 def Reglamento se
ha ordenado su publicacién y acordado su tramitacién ante
el Pleno.

Los Grupos Parlamentarios podrén presentar enmiendas
hasta seis horas antes del comienzo de la Sesién en que
dicha Proposicién No de Ley haya de debatirse.

Enejecucién de dicho acuerdo se ordena su publicacién
en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Ledn, de
conformidad con el articulo 64 del Reglamento.

Castillo de Fuensaldaiia, a 7 de Febrero de 1992

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON, .

Fdo.: Manuel Estella Hoya;s

EL SECRETARIC DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdceola Garrido

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA de
las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo establecido
en los articulos 158 y siguientes del reglamento de la
Cémarapresentalasiguiente PROPOSICIONNODELEY
para su debate y votacién ante el Pleno. '

ANTECEDENTES

Lalinea de Ferrocarril de Via Estrecha, FEVE, que une
Leén y Bilbao es un trazado fundamental en el conjunto de
lared de comunicaciones que discurren por Castillay Ledn
y enlazan nuestra region con otras Comunidades Auténo-
mas.

Por este motivo, el Grupo Parlamentario Socialista
valora el cierre provisional de 1a linea de FEVE como una
medida estrictamente cautelar en previsién del riesgo que

el estado actual de la via comporta para las personas.

Sin embargo, lainquietud que hacausado el cierre dela
linea entre las localidades de Matallana y Berceo, hacen
aconsejable, a nuestro juicio, un pronunciamiento de las
Cortes de Castilla y Le6n para salvaguardar los intereses de
laregion.

El Grupo Parlamentario Socialista entiende que los
trastornos ocasionados por el cierre provisional, deben ser
justamente compensados mediante la inversién necesaria
para mejorar el servicio en todala linea, atendiendo a su
importancia como eje articulador del desarrollo de 1a Co-
munidad Auténoma y del intercambio de pasajeros y mer-
cancias con la Cornisa Cantébrica. '

En consecuencia, consideramos que las instituciones
regionales deben defender 1a reapertura inmediata del ser-
vicio, una vez se hayan subsanado los problemas de segu-
ridad que motivaron el cierre provisional, sin desestimar
cualquier sisterma de gestidn que garantice el mantenimien-
to de toda la linea para el transporte de pasajeros y mercan-
cias.

En este sentido se han presentado mociones de conteni-
do similar con carécter provincial que, sin duda, contarén
con el respaldo de las demds fuerzas polfticas.

Por lo expuesto, se formaula la siguiente PROPUESTA
DE RESOLUCION: '

1. «La Junta de Castilla y Le6n deber4 iniciar negocia-
ciones con la Administracién del Estado para lograr en el
plazo de tiempo mds corto posible la reapertura al trifico de
viajeros de la linea de ferrocarril de FEVE Ledn-Bilbao,
garantizindose en todo caso la seguridad de !a misma».

2. «En estas negociaciones la Junta de Castilla y Le6n
valoraré la posibilidad de asumir la transferencia de la
linea, o de establecer convenios de financiacién con la
Administraci6n- del Estado y las corporaciones locales
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afectadas, convenios que contemplen las inversiones en
infraestructuras y los gastos de explotacién».

Fuensaldafia a 10 de Enero de 1992

EL PORTAVOZ ‘
Fdo.: Jesiis Quijano Gonzdlez

P.N.L, 31-I

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castillay Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1992, ha admitido a trdmite la Proposi-
cién No de Ley, P.N.L 31-I, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, relativa a trazado y financiacién
de la Autovia Le6n-Burgos.

De conformidad con el articulo 159 del Reglamento se
ha ordenado su publicacién y acordado su tramitacién ante
el Pleno.

Los Grupos Parlamentarios podrin presentar enmien-
das hasta seis horas antes del comienzo de la Sesién en que
dicha Proposicion No de Ley haya de debatirse.

Enejecucién de dicho acuerdo se ordenasu publiéacién
en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Ledn, de
conformidad con el.articulo 64 del Reglamento.,

Castillo de Fuensaldana, 2 7 de Febrero de 1992

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTHLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estelia Hoyos

+ EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernande Zamdcola Garrido

ATLAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA de

las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de Io establecido

en los articulos 158 y siguientes del reglameato de la
Céamara presentalasiguiente PROPOSICION NODELEY
para su debate y votacién ante EL PLENO.

ANTECEDENTES

En cuantos debates se han celebrado en esta Camara
sobre politica de carreteras, el Grupo Parlamentario Socia-

lista ha manifestado su apoyo a la autovia Ledn-Burgos.

En este sentido, el Grupo Parlamentario Socialista
recoge positivamente el renovado interés de la Junta por
este trazado, al tiempo que no puede compartir su
indefinicién sobre cuestiones concretas para el desarrollo
del proyecto. .

Es necesario precisar también que la construccién de
esta autovia no debe realizarse a costa de otros itinerarios

det miximo interés para nuestra Comunidad Auténoma. Es
decir, sin renunciar a otras inversiones también necesarias
para el desarrollo integral de Castilla y Ledn, ya compro-
metidas a diversos niveles.

Entendemos, igualmente, gue la ejecucién de 1a autovia
Leén-Burgos tiene sentido en s{ misma, con independencia
de las nepociaciones para incrementar los fondos que el
Estado destine a Castilla y Le6n a través del FCI.

Poriiltimo, quedan por concretar la inversién necesaria
yotra serie de cuestiones cuya definicién es imprescindible
para lograr que la gjecucién de Ia autovia sea una realidad
en el menor tiempo posible.

A este respecto hemos de referimos al anuncio del
gobiemo regional sobre la posibilidad de confinanciar la
construccién de la autovia oferta que afin no ha sido
debidamente precisada. :

Por lo expuesto, se formula la siguiente PROPUESTA

' DE RESOLUCION:

1. El trazado de la autovia conectard Astorga, Ledn,
Mansilla de las Mulas, Sahagin, Villada, Paredes de Nava
y Palencia con la autovia de Castilla hasta Burgos. En la
actuaci6n se daré prioridad al tramo Astorga-Ledén-Mansilla
y se deberfa completar en el futuro con la prolongacién
desde Sahagiin a Buzrgos por el Camino de Santigo.

2.LaJuntade Castillay Le6n croncretard sus ofertas de
financiacién realizadas piblicamente para larealizacién de
la citada autovia mediante los pertinentes acuerdos con la
Administracién Central.

3.La Autovia Astorga-Le6n-Palencia-Burgos se reali-
zar4 con independencia del resto de las inversiones com-
prometidas o previstas por la Administracién Central y la
Junta de Castilla y Le6n en materia de carreteras.

4, el compromiso de financiacién y realizacion de la
autovia Astorga-Leén-Palencia-Burgos, no debe suponer
la aceptacién de los insuficientes niveles de dotacién del
FCl previstos en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera,
dado el marcado sentido redistributivo y el propdsito de
solidaridad que caracterizan dicho Fondo.

Fuensaldana a 10 de Enero dé 1692

: EL FORTAVOZ
Fdo.: Jesus Quijano Gonzdlez

P.N.L. 32-1

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Leén, en su reuniSn
de 6 de Febrero de 1992, ha admitido a trémite faProposici6n
No de Ley, P.N.L 32-1, presentada por el Grupo Parla-
mentario Socialista, relativa a formulacién de un programa
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individualizado de actnacién para Ia realizaci6n global del
Eje Subcantibrico.

De conformidad con el articulo 159 del Reglamentose ~

ha ordenado su publicacién y acordado su tramitaci6n ante
el Fleno. ' :

Los Grupos Parlamentarios podrén presentar enmien-
das hasta seis horas antes del comienzo de la Sesiénenque
dicha Proposicién No de Ley haya de debatirse.

En ejecucidn de dicho acuerdo se ordena su publicacién
en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, de
conformidad con el articulo 64 del Reglamento.

Castillo de Fuensaldar‘xa, a 7 de Febrero de 1992

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO.DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernande Zamdcola Garrido

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA de
las Cortes de Castilla y Leén, al amparc de lo establecido
en los articulos 158 vy siguientes del reglamento de la
Cdmara presentalasiguiente PROPOSICION NODELEY
para su debate y votacién ante el Pleno.

ANTECEDENTES

La zona Norte de nuestra Comunidad Auténoma nece-
sita para su desarrollo integral de una via de comunicacién

que lo haga posible. El tratado de esa via, llamada «Eje

" Subcantdbrico» nace en Ponferrada, Leén, donde se
entroncarfa con la autovia de acceso a Galicia y enlaza en
Miranda de Ebro, Burgos, con la autopista de Portugal a
Francia, por Salamanca, Palencia y Valladolid y con la del
Valle del Ebro hasta Catalufia. En su camino estarfan
ademas, localidades como Toreno, Villablino, La Magda-
lena, La Robla, Boiiar, Sabero, Cistierna, Guardo, Cervera
de Pisuerga, Aguilar de Camp6o, etc.

El Eje Subcantabrico es pues competencia exclusiva de
la Junta de Castilla y Ledn y dada su importancia para las
comarcas citadas, muchas de ellas en dificultades por
procesos de reconversion de sectores como la mineria o por
su simple situacién geografica sin efe que [as articule, debe
de tener un tratamiento prioritario.

Asf lo han entendido, muchos de los Alcaldes de los

municipios afectados y porellohan adoptado, practicamente ~

siempre por unanimidad, con independencia del signo del
equipode gobiermo, mociones enquese apoyaexpresamente
1a urgente ejecucién de! Eje Subcantdbrico. Valgan los
ejemplos de Cistierna, Villablino, Cebanico, Prado de la
Guzperia, etc.

La ejecucion de esta via estd contemplada en el Plan
Regional de Carreteras sisteméticamente olvidado por la
Junta de Castilla y Ledn e incluso se ha actuado sobre
fragmentos de la misma sin ningfin tipo de planificacién y
con escasas dotaciones.

Por lo expuesto, se formula la siguiente PROPUESTA
DPE RESOLUCION:

«QuelaJuntade Castillay Ledn, en el plazo de 6 meses
formule un programa individualizado de actuacién, que fije
piazos, caracteristicas, y propuestas de financiacién parala
realizacion global del Eje Subcantibrico. En su elabora-
cién participarén las Entidades Locales y serd sometido ala
consideracién de las Cortes de Castilla y Ledny,

Fuensaldafia, 10 de Enero de 1992

EL PORTAVOZ
Fdo.: Jesiis Quijano Gorzdlez

P.N.L. 331

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunidén
de 6deFebrerode 1992, haadmitido a tramite laProposicién
No de Ley, P.N.L 33-], presentada por el Grupo Parla-
mentario Popular, relativa 2 mantenimiento de Ia lfnea de
ferrocarril de vfa estrecha Le6n-Bilbao y reapertura del
Ttamo Matallana-Bercedo.

De conformidad con el articulo 159 del Reglamento se
ha ordenado su publicacién y acordado su tramitacién ante
el Pleno.

Los Grupbs Parlaimentarios podrédn presentar enmien-
das hasta seis horas antes del comienzo de la Sesién en que
dicha Proposicién No de Ley haya de debatirse.

En ejecucion de dicho acuerdo se ordena su publicacién
en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Leén, de
conformidad con el articulo 64 del Reglamento.

" Castillo de Fuensaldaiia, a 7 de Febrero de 1992

EL PRESIDENTE DE LAS CORTESDE |
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estelia Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON

EiL. GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR de las
Cortes de Castillay Ledn, al amparo de lo establecido en los
articulos 158 y siguientes del Reglamento de la Cdmara
presenta lasigufente PROPOSICION NODE LEY para su
debate y votacién ante el Pleno.
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ANTECEDENTES

El criterio politico mantenido por €l Gobierno de la
Nacién en relaci6n al mantenimiento de las lineas ferro-
viarias de titularidad estatal que discurren por Castilla y

Leén, ha sido orientado, a lo largo de estos iiltimos afios, -

con un carcter claramente restrictivo paraesta Comunidad
Auténoma, 10 que ha venido a concretarse en el cierre en
esta Repién, de determinados trazados ferroviarios de
responsabilidad estatal, del que el ejemplo mds destacado,

atn cuando no es 1inico, lo consutuye el cierre de la linea
Palazuelo-Astorga.

" Deeste modo, el Grupo Parlamentario Popularconside- .

- ra la reciente supresi6n de los servicios ferroviarios en la
linea de Via Estrecha Leén-Bilbao, en su tramo Matallana-
Bercedo, como una prueba mds de aquella actitud.

Esta actitud parte de una profunda falta de sensibilidad |

a los problemas especificos de las comunicaciones econg-
micos sobre las rentabilidades sociales, 10 que origina en
los ciudadanos castellano-leoneses una extendida sensa-
cién de desatenci6n a sus problemas por parte de la Admi-
nistracién Central.

Asi pues, el Gfupo Parlamentatio Popular entiende
necesaria una toma de postura clara por parte de las Cortes
de Castilla y Le6n, como ha ocurride ya en casos similares,
en defensa de Ia reapertura inmediata del tramo ahora
cerrado, paralo cual, y atendiendo al hecho de seresta ifqea
de titularidad y responsbilidad estatal, esta Camara, debe
apoyar cuantas iniciativas realice 1a Junta de Castilla v
Lednante la Administracién Central y particularmente ante
FEVE, para conseguir esa reapertura en condiciones de
absoluta seguridad para los viajeros, exigiendo para ello la
iniciacién urgente de las obras de reparacion necesarias en
orden a excluir cualquier posibilidad de convertir en de-
finitivo el cierre que-ahora se presenta como provisional.

Al propio tiempo, y una vez ejecutadas estas obras de

reparacion, el Gobierno Regional podrd examinar 1a posi~

bilidad de negociarla transferencia de esta linea férrea o, en
su caso, Ia conclusién de Convenios con las autoridades
estatales y provinciales afectadas, al objeto de garantlzar
as1 el mantenimiento futuro de esta linea.

En virtud-de 1o expuesto, el Grupo Parlamentario Popu-

lar formula las siguientes PROPUESTAS DE RESOLU- .

CION:

PRIMERA. «Las Cortes de Castilla y Le6n consideran
imprescindible para el desarrollo social y econémico del
Norte de la Regién el mantenimiento, en todo su trazado,
del servicio ferroviario de Ia linea de Ferrocarril de Via
Estrecha Le6n-Bilbao».

SEGUNDA. «Las Cortes de Castilla y Le6n apoyan
cuantas gestiones realice el Gobierno Regional encamina-
das a lograr, en el meror plazo posible y en condiciones de
completa segutidad para los viajetos, la reapertura del

tramo Matallana-Bercedo ahora cerrado, exigiendo de las
autoridades estatales responsbies la ejecucitn urgente de
las obras de reparaci6n necesarias para obtener esa

“ reapertura»,

TERCERA. «La Junta de Castilia y Le6n, una vez
ejecutadas estas obras, examinar4 1a posibilidad de asegu-
rar el mantenimiento de esta linea férrea, mediante trans-
ferencia de 1a misma a la Comunidad Auténoma o, en su
caso, mediante Convenios con las autoridades estatales v
provinciales afectadas».

Fuensaldafia, 20 de Enero de 1992

EL PORTAVOZ
Fdo.: Feo. Javier Ledn de la Riva

P.N.L. 34-1

PRESIDENCIA

LaMesadelas Cortes de Castifla y Ledn, en su reunidn
de 6deFebrero de 1992, haadmitido atramite laProposicién -

. No de Ley, P.N.L 34-1, presentada por el Grupo Parla-

mentario Socialista, relativa a Plan de Reindustrializacién
de las cuencas mineras de Ledn y Palencia,

De conformidad con el articulo 159 del Reglamento se
ha ordenado su publicacién y acordado su tramitacién ante
el Pleno.

Los Grupos Parlamentarios podrén presentar enmien-
das hasta seis horas antes del comienzo de la Sesién en que
dicha Proposicién No de Ley haya de debatirse.

Enejecucion de dicho acuerdo se ordena su publicacién
en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Leén, de
conformidad con el articulo 64 del Reglamento.

Casti_llo de Fuensaldafia, a 7 de Febrero de 1992

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

ALAMESA DE LLAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA de
las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de lo establecido
en los articulos 158 y siguientes del reglamento de Ia
Camara presenta lasiguiente PROPOSICIONNODELEY
para su debate y votacién ante EL PLENO,

ANTECEDENTES

Enlapasadalegislatura la Junta de Castilla y Leén puso
en marcha un programa de ayudas e incentivos a las
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empresas mineras, que ha supuesto la utilizacién de una
buena parte de los recursos econémicos de la Comunidad
destinados a las empresas privadas con criterios erréneos y
dudoso éxito.

-Asuvez, y simultaneamente, la Administracién Central

ha puesto en marcha un Plan de Reordenacitn del Sector

-Minero, que ha permitido resolver una buena parte de sus
problemas econémicos y sociales.

En virtud del Estatuto de Castilla y Le6n, el Gobierno
Regional tiene como competencias la ordenaci6n y plani-
ficacién de la actividad econgmica, el régimen minero y
energéticoy la promociénindustrial se formulalasiguiente
PROPUESTA DE RESOLUCION:

Que la Junta de Castilla y Le6n en el marco de un Plan
de Reindustrializacién de las cuencas mineras de Le6n y
Palencia, consensuado y coordinado con el Gobierno
Central, las Diputaciones y Ayuntamientos afectados, se
comprometa a establecer las medidas necesarias para pro-
mover el desarrollo econémico y social de dichas cuencas.

Tales medidas deberan en todo caso incluir:

1) La mejora del sistema de comunicaciones de las
zonas, con especial énfasis en el Eje Subcantébrico.

2) La utilizacién prioritaria de los programas de forma-
cién profesional ocupacional afectos al Fondo Social Eu-

Iopeo.
3)Laaplicacidn efectiva de las ventajas establecidas en

el Decreto de incentivos especificos a la inversién en las
cuencas carboniferas de 1a Comunidad.

4) La asignacién de recursos para la dotacion de sufi-
ciente suelo industrial y equipamientos que permitan la
ubicaci6n de nuevas empresas.

‘ 5) El disefio y realizacién de planes turfsticos que
permitan aprovechar las potencialidades gue en dicha
materia presentan dichas zonas. '

6) La puesta en marcha y ejecucién de los proyectos de
depuraci6n y restauracién de las dreas afectadas por ex-
plotaciones mineras.

Fuensaldafia, 30 de Enero de 1992

EL PORTAVOZ
Fdo.: Jesus Quijano Gonzdlez

P.N.L. 351

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de6deFebrerode 1992, ha admitido a trdmite la Proposicién
No de Ley, P.N.L. 35-], presentada por el Procurador D.
JTaime Gonzilez Gonzilez, relativa a desarrollo del Caté-

logo de Riberas Protegidas y ejercicio de competencias en
materia de Produccién Vegetal. ‘

De gonformidad con el artfculo 159 del Reglamento se
ha ordenado su publicacién y acordado su tramitaci6n ante
la Comisién de Medio Ambiente y Ordenacién del Terri-
torio.

Los Grupos Parlamentarios podrén presentar enmien-
das hasta seis horas antes del comienzo de la Sesién en que
dicha Proposicién No de Ley haya de debatirse,

Enejecucion de dicho acuerdo se ordenasu publicacién

“en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, de

conformidad con el articulo 64 del Reglamento.
Castillo de Fuensaldafia, a 7 de Febrero de 1992

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hovos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

ALA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador del
GRUPO PARLAMENTARIO SOCITALISTA de ias Cor-
tes de Castilla y Le6n, al amparo de lo establecido en los
articulos 158 y siguientes del reglamento de la Cémara
presenta la siguiente PROPOSICION NO DE LEY,

ANTECEDENTES

En el Mundo de Valladolid de fecha 24-1-92 aparecfa
una noticia preocupante: «La Junta ha arrasado con
Bulldozer una ribera natural del Pisuerga especialmente
protegida», ’

Ladenuncialaformulé la Uniénde Grupos Naturalistas
deCastillayLe6n. Enellaseresaltabaademds laimportancia
ecolégica de la ribera, concretada en su inclusién en el
inventario de espacios naturales de lz provincia de Valla- -
dolid. La contestacién de la Junta de Castillay Le6n ha sido
curiosa: «Su actuacion ha sido ecolégicamente correcta,
va que el propietario, tenfa, al parecer de la Junta, la
intencién de plantarla de remolacha». Afiade la Junta:
Como se verd en ningiin lugar aparecen cotas a la garantia
ecolégica». Este tipo de actuaciones ha sido denunciado
por este Procurador en miltiples ocasiones y estd en franca
contradiccién con los contenidos de la Ley de Espacios
Naturales de Castilla y Le6n que en su articulo 55 crea el
Catdlogo de Riberas Protegidas:

«Articulo 55.

1. Se crea el Catdlogo de Riberas Protegidas de Castilla
y Ledn.

2. Este Catélogo tendrd la consideracién de Registro
Publico de cardcter administrativo y se incluirén en é1 todas
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aquellas riberas que conserven unas caracteristicas
ecol6gicas especiales y que las hagan sobresalientes, esta-
bleciéndose las medidas de proteccién y gestién necesarias
para asegurar su conservacion.

3. Lainclusi6n de una ribera en el Catilogo se haré por
decreto de 1a Junta de Castilla y Ledn.

4. El expediente de catalogacién serd iniciado porla
Direccién General y deberd contener al menos su delimita- -

cién, y la de su Zona Periférica de Proteccion, descripcién

de sus valores naturales y del régimen hidrolégico, con un -

diagnéstico sobre su estado de conservacién, y su posible
evolucidn y fas medidas que para su proteccién se establez-
can; asimismo, contard con un periodo de informacién
piblica, audiencia durante 30 dias a las entidades locales
afectadas con remisién de documentacién y alegaciones
presentadas por particulares y organismos de cuenca»,

En recientes declaraciones del Director General del
Medio Natural en la sesion celebrada en Avila de los II
Encuentros Medioambientales d¢ Castilla y Le6n anuncia
la puesta en marcha de un decreto por el que la Junta de
Castilla y Leén adelantari rentas a los cultivadores de
madera, en especial de chopo.

Como se puede comprobar, nuevamente van 2 primar
fos criterios econémicos sobre los conservacionistas en la
politica de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién
del Territorio cuando deberia ser al contrario; Ello produce
el efecto perverso de que recursos econémicos que debe-
rian ser dedicados a la conservacién del medio natural,
ser4n destinados al «cultivo de madera», actividad esta
tipica de produccién vegetal y que a ju'icio de este Procura-
dor deberia ser gestionada por la Consejeria de Agricultura
y Ganaderia con sus propios fondos. '

A todo ello hay que afiadir el rechazo por el Grupo
Parlamentario Popular, por supuesto porrecomendacién de
laJunta, de la enmienda nimero 504 del Grupo Parlamen-
tario Socialista, que reproducimos a continuacién y que
pretendfadotar con 5 millones de pesetas la partida necesa-
ria para la creacidn y desarrollo del Catilogo de Riberas
Protegidas de Castilla y Le6n.

ALAMESA DE LA COMISION DE
ECONOMIA Y HACIENDA

ElGRUPOPARLAMENTARIC SOCIALISTA de las
Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo dispuesto en el
Articuto 109 y concordantes del Reglamento de Ja Cdmara,
presenta la siguiente ENMIENDA al Proyecto de Ley de
Presupuestos Generales de la Comunidad Auténoma de
Castilla y Leén para 1992. .

ENMIENDA NUMERO: 504
MODIFICACION QUE SE PROPONE:

DISMINUCION AUMENTO

CODIGO PRESUPUESTARIO CODIGO PRESUPUESTARIC

CUANTIA
Enmiksdep) -

06 03 035 773 0. 5000 06 03 035 6E7 O

Ieicitn Jervicht Progoas Cononpio Frvbicts Saccidn $uvico Frogeoan Coctapae Provieda

DENOMINACION CONCEPTO INCREMENTADQ:
Catélogo de riberas.

MOTIV ACION: Excesiva dotacién presupuestaria. Es
necesaria la puestaen vigor dela Ley de Espacios Naturales
dela Comunidad de Castilla y Ledn, facilitando los medios
para la creacién de los diversos catilogos que en la misma
se contemplan.

EL PORTAVOZ
Fdo.: Jesis Quijano Gonzdlez

Por lo expuesto, se formula Ia siguiente PROPUESTA
DE RESOLUCION:

La Junta de Castilla y Ledn en el plazo de 6 meses
desarroilardel Catilogo de Riberas Protegidas, creadoenel -
Art. 55 de la Ley de Espacios Naturales arbitrando ademés
las férmulas de protecci6n y gestién necesarias.

LaJunta de Castillay Le6r tomard medidas pertinentes
para que todas las competencias en materia de produccidn
vegetal sean ejercidas por Ia Consejerfa de Agricultura y

‘Ganaderfa.

Fuensaldaria, 28 de Enero de 1992

V. B.fELPORTAVCZ

Fdo.: Jesis Quijanc Gonzédlez
EL PROCURADOR ’

Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

IV.INTERPELACIONES, MOCIONES, PREGUN-
TAS Y CONTESTACIONES

Preguntas con Respuesta Escrita (P.E.)

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 211-I, formulada a la Junta de’
Castilla y Lednporel ProcuradorD. José AlonsoRodriguez,
relativa a previsién de actuaciones sobre el Castillo del
Temple de Ponferrada.
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Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Ledn. '

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordenasu publicacion en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn,

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EE PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 211-1

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. JOSE ALLONSO RODRIGUEZ, Procurador perte-
neciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA

delas Cortes de Castillay Ledn, al amparode loestablecido

enel articulo 150 y siguientes del Reglamento de 1a Cdma-
ra, presenta la siguiente pregunta pra su contestacién por
escrito; :

ANTECEDENTES

Desde el afio 86, se interrumpieron las actuaciones de la
Consejeria de Cultura de la Junta de Castilla y Leén, sobre
la Fortaleza del Temple de Ponferrada, ni se ha elaborado
- proyecto alguno de convalidacién o rehabilitacién.

Ello ha tenido como consecuencia que las obras de
consolidaci6n de almenas y remates de muros asi como
. liberacién de escombros en el arranque interior de las
torres, haya regresado al deterioro inicial por falta de
continuidad en el interés por el histérico inmuebie. En el
iiltimo ano de la Legislatura anterior parece que existieron
tfmidas propuestas de transferencia del Castillo al Ayunta-
miento de Ponferrada, que no se tomaron en serio al no ir
acompafadas de la dotacién presupuestaria correspondien-
te.

A esto se afiaden las notorias deficiencias en el servicio
de guarderia, que no sélo acentian el estado de abandono,
sino que inciden en un declarado ambiente de descontento
entre visitantes tanto espaiioles como extranjeros interesa-
dos por este monumento medieval.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Ledn la
siguiente pregunta:

;Tiene prevista la Junta de Castilla y Ledn alguna
actuacién razonable sobre esta monumento de 1a Comuni-
dad de indudable dignidad histérica?.

;Hay de verdad alguna intenci6n seria de transferirlo al
Ayuntamiento de Ponferrada o Consejo Comarcal con la
necesaria dotaci6n presupuestaria?.

¢ Tienen conciencia los Servicios de la Junta de la
necesidad de mejorar los servicios de guarderia en el
Castillo del Temple de Ponferrada?.

Fuensaldania, 13 de Diciembre de 1991
EL PROCURADOR

Fdo.: José Alonso Rodriguez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Leén, en su reunién
de 6 de Pebrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 212-1, formulada a la Junta de
Castilla y Leén por el Procurador D. Angel F. Garcfa
Cantalejo, relativa arestauracion de la Catedral de Segovia.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Leén. '

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se

" ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de

Castilla y Ledn, )
Castillo de Fuensaldafia, 2 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEDN,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garride

P.E. 212-1

ALAMESADE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANGEL FERNANDO GARCIA CANTALEJO,
Procurador perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo
de lo establecido en el articulo 150 y siguientes del Re-
glamento de las Cémara, presenta la siguiente pregunta
para su contestacién por escrito:

ANTECEDENTES

En la Catedral de Segovia se estdn realizando unas
obras de restauracién cuya primera fase estd a punto de
finalizar.

La restauracién se prevé realizar en cinco fases, segiin
las previsiones de fa Junta de Castilla y Ledn, una por afio.

En el diario provincial se publicé una informacion
segun la cual el proyecto de la segunda fase no se habia
encargado en el plazo que se deberia haber hecho, loqueno
garantizaria la continuidad de Ias obras, existiendo inquie-
tud en la direccién facultativa por ¢l posible parén que
puedan tener Ias obras.
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Al no haberse producido ninguna declaracién de la
Junta de Castilla y Leén con respecto a esta informacién,
parece ser que la inquietud por la continuacién de Ias obras
puede tener base cierta, lo que seria muy preocupante

debido a que el deterioro de la piedra de la Catedral se va:

* acentuando dfa a dfa.
Por ello, se formula a la Junta de Castilia y Leon las
siguientes preguntas: '
iEnquéfecha vaaterminar la primera fase de restaura-
ci6n de la Catedral de Segovia? ;

. jBstdyaencargadooredactado el proyectodela segun-
da fase?

Encaso afirmativo ; En qué fechase vaziniciarlacitada
segunda fase?

En casonegativo ; Por quéno se haredactado el proyec-
to de la segunda fase? _
Fuensaldafia 17 de Diciembre de 1991

EL PROCURADOR
Fdo.: Angel F. Garcia Cantalejo

PRESIDENCIA.

_ LaMesadelas Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a tramite [a Pregunta
con respuesta escrita, P.E, 213-1, formulada a la Junta de

Castilla y Le6n por el Procurador D. Angel F. Garcia

Cantalejo, relativa a tala de drboles en Cabezuela.

Con esta misma fecha se remite a 1a Junta de Castillay
Le6n. :

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de 1as Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldana, a 6 de Febrero de 1.992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIC DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 2131

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANGEL FERNANDO GARCIA CANTALEIQ,
Procurador perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO
SOGCIALISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo
de lo establecido en el articulo 150 y siguientes del Re-
glamento de Ia CAmara, presenta la siguiente pregunta para
su contestacién por escrito:

~

ANTECEDENTES

Hace unos dfas se tenfa noticias de un informe del
Servicio Territorial de Medio Ambiente y Ordenacidn del
Territorio de Segovia, que aconsejaba la tala de los drboles
que flanquean la carretera C-603 a laentrada del municipio
segoviano de Cabezuela. ’

Este informe se basaba en fos riesgos que estos 4rboles
pueden causar a lacirculacién en caso de posible salida de

" lacalzada.

De ser ciertas estas noticias nos encontrariamos ante el
hecho sorprendente de que quien debe velar por la con-
servacién de nuestro entorno y nuestra masa arbérea se
dedica a realizar informes sobre el peligro que los 4rboles
causar a 1a circulacién y aconseje su destruccién, mas atin
si tenemos en cuenta que la existencia de 4rboles en las
mérgenes delas calzadas es algo comiin en gran parte de las
carreteras de nuestra Comunidad.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Leén las
siguientes preguntas:

¢Cuéles son las razones que aconsejan la tala de los
4rboles antes citados?

(No existe otra actuacién que la tala de todos estos
rboles? '

¢ Qué medidas piensaadoptar laJuntade Castillay Leén
para repoblar esta zona?

Fuensaldafia 17 de Diciembre de 1991
EL PRCCURADOR
Fdo.: Angel F. Garcla Cantalejo

PRESIDENCIA

- LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en sureunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 214-], formulada a Ia Junta de
Castitla y Ledn por el Procurador D. Miguel A. Trapero
Garcia, relativa a inversiones del Plan de Carreteras en
Segovia.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Leén.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de 1as Cortesde
Castilla y Ledn. -

Castillo de Fuensaldana, a 6 de Febrero de 1.992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LECN, -

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
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P.E. 214-1

ALAMESADELAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. MIGUEL ANGEL TRAPERO GARCIA, Procura-
dor perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SO-
CIALISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de
loestablecidoenel articulo 150 y siguientes del Reglamen-
to de la Céimara, presenta la siguiente pregunta para su
contestacion por escrito:

ANTECEDENTES

Durante, 1988 se aprob6 1a Revisién del Plan de Carre-
teras de 1985, que en dicho plan se prevefa Ia inversién de
7.025 millones de pesetas en decenio 1989/1998 en la
Provincia de Segovia.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Leén fa
siguiente pregunta:

{Qué cantidades se han certificado para el programa
de?: :

Obras de vertebracién y modernizacién.,

Obras de mejora y reposicién.

Actuaciones en medio urbano.

Conservacién y explotacidn.,

"Separadas para las anualidades de 1989, 1990y 1991 y
encadaafio conlarelaciéncorrespondiente decadaproyec-
to. '

(Qué cantidades piensan invertir durante 1692, en qué
proyectos y con qué presupuesto cada una?

;Qué actuaciones por proyectos y para programas lo
quedan a la Junta de Castilla y Le6n para finalizar la
primera etapa?

; Considera la Junta de Castilla y Leén que al ritmo de
gasto actual estardn finalizadas para el 1993 todas las
actuaciones previstas en 1a primera fase?

. Fuensaldafia, 13 de Diciembre de 1991

ELPROCURAPOR -
Fdo.: Miguel Angel Trapero Garcia

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién

de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta -

con respuesta esctita, P.E. 215-], formulada a la Junta de
Castilla y Leén por los Procuradores D. Angel Martin
VizcainoyD. José M2, Martinez Laseca, relativa adiversos
extremos sobre el arrendamientode fincas deexcesoregables
por el Canal de Almazan.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Lebn.

De conformidad con el artfculo 64 del Reglamento, se
ordena su publicaci6n en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilia y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992,

EL PRESDDENTE»DB LAS CORTESDE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIQ DE L.AS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 215-1

ALAMESADELAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANGEL MARTIN VIZCAINO Y D. JOSE M2
MARTINEZ LASECA, Procuradores pertenecientes al
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA de las Cor-
tes de Castilla Leén, al amparo de lo establecido en el
articulo 150 vy siguientes del Reglamento de la Cimara,
presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito: '

ANTECEDENTES

Las obras del Canal de Almazn (Soria) fueron decifa-
radas de interés nacional por Decreto 546/1864 de 27 de
Febrero.

La superficie regable por el citado canal asciende a
5901 Has. de Jas cuales 562 Has., son tierras en exceso
propiedad de la Junta de Castilla y Ledn.

En el afio 1987 y de comin acuerdo entre la Junta de
Castilla y Leén, las OPAS y la comunidad de regantes,
acordaronunas bases definitivas estando abiertoel plazode
solicitud con el fin de entregar las fincas de exceso a sus
verdaderos propietarios que son los agricultores.

“ Segin la informacién que poseen los Procuradores
firmantes de esta pregunta, estas fincas de exceso, son
arrendadas por laJunta de Castilla y Ledn a agricultores de
la comarca con criterios semidesconocidos.

. Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Ledn las
siguientes preguntas:

;Enqué municipios o nicleos de poblacién estdn ubica-
das las parcelas de esceso, cudl es la superficie de las
mismas y quécantidad de Has. han sido arrendadas durante
los arios 1988, 1989, 1990 y 1991 en -cada uno-de esos
municipios?

{Qué criterios ha seguido la Junta de Castilla y Leén
para arrendar dichas Has? :

¢ Quiénes han sido los agricultores arrendatarios duran-
te los aitos 1988, 1989, 1990 y 1991; qué cantidad de Has.,
han sido arrendadas a cada uno de ellos y, qué importe en
Pts., han pagado por su arrendamiento?
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Qué beneficios han tenido los agricultores del canal de
Almazan (demostraciones, investigacién, menor cuota de
riego, etc) de los ingresos obtenidos porlaJunta de Castilla
y Leén por los arrendamientos?

;Qué razones ha tenido la Junta de Castilla y Le6n para
frenar o paralizar desde el afio 1987 1a entrega de las fincas
de exceso a sus verdaderos p{opiewﬂos?

;Cuando piensa la Junta de Castilla y Le6n proceder a
laentrega de las 562 Has. a los agricultores de 1a zona. En
caso contrario qué proyectos piensa realizar en las citadas
fincas? :

Fuensaldafia, 18 de Diciembre de 1991
EL PROCURADOR *
Fdo.: Angel Martin Vizcaino

EL PROCURADOR
Fdo.: José M.2 Martinez Laseca

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1,992, ha admitido a trmite Ia Pregunta
con respuesta escrita, P.E, 216-1, formulada a 1a Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Fernando Muiiiz
Albiac, relativa a previsiones sobre la construccién de
viviendas en Fariza.

Con esta misma fecha se remite a 1a Junta de Castilla y
Leén. ,

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén.

- Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 216-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. FERNANDO MUNIZ ALBIAC, Procurador perte-
neciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA

delas Cortes de Castillay Le6n, al amparode lo establecido

enel articulo 150 y siguientes del Reglamento de la Cdma-
ra, presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito; -

ANTECEDENTES

El Ayuntamiento de FARIZA seencuentra situadoenla |

comarca de Sayaga, una de las zonas més deprimidas de la
provincia de Zamora,

En los ultimos afios se ha notado un freno a la
despoblacién preveyendo pues, una ligera recuperacion.

Por esto, y para evitar laemigracién de otros Hempos ha
Hevadoaesta Corporaciénasolicitar atravésde JaConsejeria
de Fomento la construccién de un grupo de viviendas
sociales que puedan cubrir 1as expectativas de los solicitan-
tes. '

Por ello; se formula a la Junta de Castilla y Leén las
siguientes preguntas:
¢ Tiene esa Consejeria a la vista de la solicitud del
Ayuntamiento de Fariza, intencién de acometer la cons-
truccién de ese grupo de viviendas?

;En qué plazo o plazos‘?

"¢ Qué inversién se prevé para acometer dicha construc-
cién? ' ‘
Fuensaldafia, 18 de Diciembre de 1691
' EL PROCURADOR

Fdo.: Fernando Musiz Albiac

PRESIDENCIA .

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite 1a Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 2171, formuiada a Ia Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Miguel Valcuende
Gonzilez, relativa ainiciaciénde las obras deladepuradora
de aguas residuales de Palencia.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Ledn.

De conformidad con el articulo 64 det Réglamento, se
ordena su publicacién en el Boletfn Oficial de las Cortes de
Castilia y Le6n.

Castillo de Fuensaldaria, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 2171

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D.MIGUEL VALCUENDE, Procurador perteneciente
al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA de las
Cortes de Castilla y Ledn, al amparc de lo establecido en el
articulo 150 y siguientes del Reglamento de la Cémara,
presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito: ’ \

ANTECEDENTES

Laciudad de Palencia, mantiene desde hace ya muchos
afos, una depuradora de aguas residuales, que fue pionera
en nuestra Comunidad.
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Légicamente, tiene una tecnologia que deja mucho que
desear, pero este no es el problema mis grave, ya que por
error técnico,‘en su origen era incapaz de cumplir con su
finalidad, de dar el tratamiento adecuado a la totalidad del
agua recibida.

En estos momentos el 60% no tiene ningiin tipo de
depuracién, por tanto va al rio Carrién aumentando el yade
por si contaminado cauce.

Por ello, se formula a la Junta de Castlla y Le6n la
siguiente pregunta;

i Cuéndo tiene previsto la Junta, iniciar las obras de la
depuradora de aguas residuales en Palencia?

Fuensaldaiia, 18 de Diciembre de 1961

* EL PROCURADOR
Fdo.: Miguel Valcuende

PRESIDENCIA

"LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunin
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite a Pregunta
con respuesta escrita, P.E: 218-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por los Procuradores D. Antonio de Meer
Lecha-Marzo y D. Jaime Gonzélez Gonzilez, relativa a
previsiones sobre 1a urbanizacion de la Avenida Central del
Poligono «Eras de Renueva» en Leon.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Ledn.

' De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacion en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn.

Castitlo de Fuensaldada, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 218-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON .

D. ANTONIO DE MEER LECHA-MARZO y D.
JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procuradores perte-

" necientes al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA

delas Cortes de CastillayLedn, al amparo de loestablecido
enelarticulo 150y siguientes del Reglamento de faCamara,
presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito:

- ANTECEDENTES

El Ayuntamiento de Leén ha construido un puente
sobre el rio Bernesga que comunicaria el Barrio de Pinilla
con la Carretera de Carbajal a través de la Avenida Central
del Poligono Eras de Renueva.

La utilidad de dicha infraestructura ¢s en la actualidad
muy limitada dada Ia falta de actuaciones de la Junta de
Castilla y Le6n en la urbanizaci6n de Eras de Renueva,

Esta situacién podria mejorar a corto plazo si en el
proceso de urbanizacién del poligono se acometiera en Ia
primera etapa la construccién de Ia Avda. Central.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Leén las :
siguientes preguntas:

{Qué previsiones iiene la Junta de Castilla y Le6n,
como propietario mayoritario del Poligonc de Eras de
Renueva, sobre 1a urbanizacion de la-‘Avda. Central?

: Puede concretarse el tiempo previsto para la puestaen
servicio de la citada infraestructura urbana?

Fuensaldariz, 23 de Diciembre de 1991
EL FROCURADOR
Fdo.: Jaime ‘Gonzdlez Gonzdlez

EL PROCURADOR
Fdo.: Antonio de Meer Lecha-Marzo

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Leén, en su reunién

. de 6de Febrero.de 1.992, ha admitido a trdmite 1a Pregunta

con respuesta escrita, P.E, 219-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por los Procuradores D. Antonio de Meer
Lecha-Marzo y D. Jaime Gonzilez Gonzilez, relativa a
postura de la Junta de Castilta y Le6n en la Junta de
Compensacién del Poligono «Eras de Renueva» sobre
adjudicacién de obras de urbanizacién y otros extremos.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletm Oficial de las Cortesde .-
Castilla y Leon.

‘Castillo de Fuensaldana, a 6 de Febrero'de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARK> DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 219-1

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANTONIO DE MEER LECHA-MARZOQ y D, JAL-
ME GONZALEZ GONZALEZ, Procuradores pertene-
cientes al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA de
las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de Io establecido
enel articulo 150 y siguientes del Reglamento de la Cdma-
ra, presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito:
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ANTECEDENTES -

A lo lazgo del debate de los presupuestos de 1a Comu-
nidad Auténoma se ha rechazado todas las enmiendas
presentadas por el Grupo Parlamentario Socialista que

intentaban destinar recursos-econdmicos a la urbanizacién _

del Poligono Eras de Renueva en Le6n.

Para ello se argumentd que la urbanizacién se acomete-
rd através de la sociedad Gesturcal, intentando sustraer del
debate parlamentario ¢l seguimiento y control de la més
importante operacién, de puesta en el mercado de suelo
urbanizado y residencial, existente en laComunidad Auté-
noma. -

Por ello en el momento actual se carece de cualquier
tipo de compromiso de 1a Junta de Castilla y Ledn, propie-
taria mayoritaria en Eras de Renueva y socio dnico de
Gesturcal, en cuante a previsiones de actuacién en este
asunto concreto,

Por ello, se formula a 1a Junta de Casulla y Leén la

siguiente pregunta

;Qué postura piensa mantener la Junta de Castilla y
Le6n en los 6rganos rectores de 1a Junta de Compensacion
del Poligono Eras de Renueva en cuanto a adjudicacién de
obras urbanizacién, fases en que estas se acometerdn,

plazos de ejecucibn y procedimiento de obtencién de los

. necesarios recursos econémicos?

Fuensaldafia, 23 de Diciembre de 1991
' EL PROCURADOR.

Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

ELFROCURADOR
Fdo.: Antonio de Meer Lecha-Marzo

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 220-I, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por los Procuradores D. Antonio de Meer
Lecha-Marzo y D. Jaime Gonzélez Gonzélez, relativa a
_ denegaci6n de licencia de obras para la promocién piiblica
de viviendas en el Poligono «Eras de Renueva»,

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
~ Leon.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicaci6n en el Boletin Oficial dé las Cortes de
Castilla y Le6n.

" Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992:

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTIELA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CCRTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 2201

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANT ONIO DE MEER LECHA-MARZO y D.
JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procuradores pertene-
cientes 2l GRUPOPARLAMENTARIO SOCIALISTA de
las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo establecido
en el articulo 150 y siguientes del Reglamento de 1a Cima-
ra, presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito:

ANTECEDENTES

La Consejeriza de Fomento solicit6, en el afio 1991,
licencia municipal para construir 192 viviendas de promo-
ci6n directa en el Poligono Eras de Renueva de Leén.»

El Ayuntamiento' de Ledn no ha concedido la citada '
licencia, y segiin diversas noticias laempresa adjudicataria
de 1as obras ha solicitado la rescisién del contrato.

Estasitacion, consecuencia de lapenosa gestién que la
Junta de Castilla y Ledn realiza en materia de vivienda,
frustra las legitimas aspiraciones a disponer de una vivien-

. da digna a un m’xmer.o\imponant'e de leoneses y va a

Tepresentar unos cuantiosos costes de nula rentabilidad.

Por ¢lio, se formula a la Junta de Castilla y Le6n las
siguientes preguntas:

(Qué razones técnicas han permitido al Ayuntamiento
de Le6n denegar Ia licencia de obras del proyecto de 192 -
viviendas de promocion piblica en el poligono Eras de
Renueva?

¢ Qué previsiones tiene la Consejeria de Fomento para
subsanar las deficiencias técnicas del proyecto y solicitar
de nuevo licencia municipal?

¢ Qué costorepresenta la frustrada operacién de promo-
cién de 192 viviendas en Eras de Renueva, incluyendo
honorarios facultativos de proyecto, indemnizacién solici-
tada por la empresa constructora, etc?

Fuensaldafia, 25 de Diciembre de 1991

EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

EL PROCURADOR

Fdo.: Antonio de Meer Lecha-Marzo

Pl

. PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a tramite a Pregunta
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con respuesta escrita, P.E. 221-1, formulada a la Junta de
Castilla y Leén por los Procuradores D. Antonio de Meer
Lecha-Marzo y D. Jaime Gonzédlez Gonzélez, relativa a
extremos relacionados con el procedimiento de adjudica-
cién de parcelas residenciales en el Poligono «Eras de
Renuevas. -

Con esta misma fecha se remite a 1a Junta de Castilla y
Ledn. '

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicaci6én en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrgfo de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTESDE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 2211

ALAMESADE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANTONIO DE MEER LECHA-MARZO y D.

JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procuradores perte-
~ necientes al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
delas Cortes de Castillay Le6n, al amparode 1o establecido
enelarticulo 150y siguientes del Reglamento delaCémara,
presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito;

-

ANTECEDENTES

La actual paralizaci6n en cuanto a previsiones de urba-
nizacion del poligono Eras de Renueva en Ledn, no parece
-impedir la ejecucién de obras en el mismo (edificio admi-
nistrativo de la Junta, Centros de Ensefianza Secundarias)
0 solicitar licencias para nuevas obras (192 viviendas de
promocién piblica por 1a Consejeria de Fomento).

. Estasituacién contrastacon la falta de actuaciones enel
proceso de adjudicacién a Cooperativas, y otro$ promoto-
res sociales, de las parcelas, que propiedad de la Junta de
Castilla y Ledn, no van a dedicarse a viviendas de promo-
cién directa.

Numerosos colectivos ciudadanos y 1a Coordinadora
para una vivienda digna de Le6n, no obtienen respuesta
decuada a sus demandas de la Administracién Auton6mica
ys6loevasivas del Ditector General de Urbanismo y Medio
Ambiente de la Junta.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Le6n las
siguientes preguntas:

¢ Qué procedimiento se va a seguir para la adjudicacién
de las parcelas residenciales, propiedad de la Junta de
Castilla y Le6n, del Poligono de Eras de Renueva, que no
se destinen a promocién directa?

oA qué tipe de promotores se dirigird la oferta de
parecelas?

iEn qué plazo de tlempo se conocerén las bases de
adjudicacin?

i En qué plazo de tiempo se prevé la convocatoria del
concurso y la formalizacién de las adjudicaciones?

Fuensaldafia, 23 de Diciembre de 1991
’ - ELPROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

EL. FROCURADOR
Fdo.: Antonio de Meer Lecha-Marzo

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en sureunién
de 6 de Febrero de 1.992; ha admitido a trdmite [a Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 222-1, formulada a la Junta de
Castilla y Leén por el Procurador D. Jaime Gonzélez
Gonzilez, relativa a desplazamientos de funcionarios del
Departamento de Anélisis Ambientales de Burgos a Valla-
dolid,

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Ledn.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de 1as Cortes de

"Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992. -

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 222-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D, JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador per-

. tenec¢iente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-

TA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
delaCamara, presenta la siguiente pregenta para su contes-
tacién por escrito:

ANTECEDENTES

Los altos cargos de fa Junta de Castilla y Ledn, reinci-
diendo enel mensaje que pretenden propagar entre nuestros
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conciudadanos, suelen quejarse de la escasez de recursos
materiales y humanos de que disponen para sacar adelante
su gestién y dar respuesta a las demandas ciudadanas.

Si esta «carestfa» fuera cierta, los responsables de la

Administracién Regional habfan de ser mucho més estrictos
en algunas cuestiones que afectan a normas generales de
funcionamiento de los servicios como, por ejemplo, el
desplazamiento de funcionarios fuera del lugar habitual de
su puesto de trabajo.

5i la plantilla de un determinado servicio es escasa,
parece claroque al ausencia de funcionarios de su puestode
trabajo deberfa estar suficientemente motivada, de forma
tal que se pueda aquilatar la tarea que van a realizar en su
desplazamiento yla funcién que normalmente desempefian
en su lugar de trabajo. En cuvalguier caso, como norma
general, el motivo del desplazamiento debe estar-en rela-
¢idn con el puesto de trabajo que ocupa el funcionario

Por eho, se formula a la Junta de Castilla y Leén Ia 7

siguiente pregunta:

(Cuéntos funcionarios del Departamento de Andlisis
Ambiental de Burgos se han desplazado a Valiadolid desde
la toma de posesién del actual Consejero de Medio Am-
biente hasta la fecha? ‘

¢Por qué motivos y en cuéntas ocasiones en cada caso?

En el caso de que hayan devengado dietas, jcuéles han .

sido las cantidades devengadas por cada funcionario?

Si hubieran devengado compensaciones por Kilome-.

traje, ;cudles han sido, igualmente, las cantldades devengar
por cada funcionaric? g

Fuensaldana, 23 de Diciembre de 1991
EL PROCURADOR
Fdo.; Jaime Gonzdlez Gonzilez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E, 223-1, formulada a ia Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Jaime Gonzdlez
Gonzilez, relativa a acomodacién de las Camparias de
Extinci6n de Incendios a las circunstancias climatol6gicas.

Con esta misma fecha se remite ala Junta de Castillay

Le6n.

De conformidad con ¢l articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén.

Castillo de Puensaldana, ab de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON, |

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CCRTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E, 223-1

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D.JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador per-
teneciente al GRUPO PARLAMENTARIQ SOCIALIS-
TA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
delaCéamara, presenta la siguiente pregunta parasu contes-
tacién por escrito:

ANTECEDENTES

Durante estas Navidades laMaragateria leonesahasido
objeto de algunos incendios que sin ningiin control han

~ arrasado un buen niimero de hectéreas. Segiin la «Crénica

16» del dia 27 de Diciembre y firmado por P. Fuentes, el
nimero de focos fue elevado y afectd a Santa Colomba de
Somoza, Manjarin, Andifiuela, Murias de Pedrelo,
Tabiadillo etc.

El propic cronista reconoce que los servicios oficiales
de la Junta de Castilla y Ledn no han participado en la
extincion al haber terminado la campafia en el mes de
Octubre y estar de vacaciones Navidefias. Afiade que
«solamente los vecinos hubieron de ponerse en alerta para
que los distintos focos de ignicién pudieran ser sofocados
en la tarde del dia de Navidad».

Y dice, «LLasequiay los pirémanos ponfan en evidencia
las carencias de una camparia que concluyé en el mes de
Octubre».

Y noesel primer afio que sucede lo mismo. Es claro que

" determinados inviemos extremadamente secos y con hela-

das muy fuertes son propicios a los incendios forestales,
Parece evidente que la época més peligrosa es la que debe
hacerse coincidir con a campafia oficial de extincién de
incendios. Pero parece ignalmente evidente que no puede
echarseel cierre alamismauna vez finalizada, prescindiendo
de las circunstancias meterolGgicas. Hace pocos afios el
niémero de incendios en esta época y concretamente en la
montafta de Ledn y en montes de gran calidad fueron
numerosos e importantes. Ello dio lugar a una Proposicién
No de Ley presentada por el Grupo Parlamentario Socia-
lista y aprobada por unanimidad que decfa lo siguiente:
«QuelaJuntadeCastillay Leén tome las medidas pertinentes
oportunas para controlar incendios forestales, llegando
incluso a adelantarlas camparias previstas parael afio 1989,
kabilitando paraellolos fondos présupuestarios necesarios».

A 13 vista de todo elio se formula la siguiente pregunta
a lo que se desea respuesta escrita:

;Qué medidas piensa tomar al Junta de Castilla y Leén
para acomodar las Campanas de Extincién de Incendios a
Ias circunstancias climatolégicas que se producen fuera del
periodo oficial de la misma, evitando asi los peligrosos y
graves incendios forestales que en esa época se producen?

Fuensaldariia, 2 de Enero de 1992 - _
EL PROCURADOR

Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez
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PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Leén, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite 2 Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 224-1, formulada a la Junta de
Castilla y Leén por el Procurador D. Jaime Gonzilez

Gonzilez, relativa 2 partida presupuestaria a 1a que se

imputan los gastos del Consejero de Agricultura y Ganade-
ria en visitas a Le6n.

Con esta misma fecha se remité a 1a Junta de Castilla y
Leén, :

De conformidad con el artfculo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.,

" Castillo de Fuensaldaiia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL FRESIDENTE DE LAS CORTES DE
. CASTIELA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

LL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON, _

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 224-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

-

D. JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador de
las Cortes de Castilla y Ledn por la provincia de Ledn,
perteneciente al GRUPQ PARLAMENTARIO SOCIA-
- LISTA, al amparo de lo dispuesto en el artfculo 150 y
siguientes del Reglamento de la Cdmara, formula la si-
guiente PREGUNTA a la Junta de Castilla y Le6n para su
contestacién por ESCRITO. '

ANTECEDENTES

El Consejero de Agricultura y Ganaderfa de la Junta de
Castillay Leén, DonIsafas Garcfa Monge, harealizadouna
serie de visitas a las provincias de la regi6n, segiin parece
0 al menos asi se ha manifestado, para tomar contacto con
la problemética concreta de cada territorio ¥ COnOCEr y
saludar a los funcionarios de la Comunidad Auténoma que
prestan servicio en su departamento,

En el caso concreto de Ledn la visita se realiz6 el'dia 29
de Noviembre pasado y durante la misma, el Consejero
invit6 a comer en un conocido establecimiento de 1a ciudad
a mds de-20 personas, entre las que se encontraban el
 Delegado Territorial, su Secretario General, algunos Jefes
de Servicio y de Seccién, alguien que viajabacon él y que
se supone que serd miembro de algidn gabinete, etc...”

~ Estos gastos se pagan con la partida 03.01.0.49.241,
llamada «Atenciones Protocolarias y Representativas», |
que figuraba en los Presupuestos de 1991 con la cantidad

inicial de 4.000.000 de pesetas.

Con fecha 8 de Agosto de 1991 se aprueba una modifi-
cacién de crédito por la que se traspasan a esa partida
2.000.000 de pesetas mds, con lo que su cuantia queda
incrementada en un 50% sobre lo que aprobaron las Cortes

" de Castilla y Le6n,

Segiin los datos que cbran en poder de este Procurador,
sobre la ejecucién presupuestaria de la Junta, con fecha 18
de Octubre de 1991, se habian comprometido y pagado los
6.000.000 millones de pesetas en su totalidad.

Ante ello surge la duda de cusl ha sido la partida
utilizada para sufragar estos gastos, siempre desde la idea
de que no parece procedente que se haya realizado una
nueva transferencia de crédito a la misma.

Por todo esto PREGUNTA:

{Con cargo a qué partida presupuestaria han sido abo-
nados los gastos de la citada comida, asf como de cuelquier
otra producida en las visitas citadas? )

Fuensaldafia, 3 de Enero de 1992,

- EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 225-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Jaime Gonzélez
Gonzélez, relativa a concesién de la calificacién de So-
ciedades Colaboradoras a Grupos de Pescadores Deporti-
VOs. :

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Césti]la y
Leén. -

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de

_ Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
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P.E.225.1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador de
las Cortes de Castilla y Le6n por la provincia de Leén,
perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista, al amparo
de lo dispuesto en el articulo 150 y siguientes del Regla-
mento de laCémara, formulala siguiente PREGUNTA ala
Junta de Castilla y Le6n para su contestacién por ESCRI-
TO. .

ANTECEDENTES:

El Grupo de Empresa de Endesa en Ponferrada, Leén,
y su Club de Pesca, Heva afios tratando de conseguir su
nombramiento como «Sociedad Colaboradora de la Junta
de Castilla y Le6n», como mejor forma legal y prictica de
materializar sus deseos de participar en la mejora y conser-
vacién de fos rios de laprovinciade Le6n y, concretamente,
los de su comarca del Bierzo.

Esa colaboracidn est4 alin regufada por una Circular de
ICONA, la ntmero 531 de fecha 18.10.72.

Para ello oficiaron a la Delegaci6n Territorial de la
Junta con fechas 31.08.89 y 18.10.89, recibiendo como
iinica contestacién un oficio de su Secretario Territorial en
el que se les comunica la «elevacién de su queja» a la
Direccién General del Medxo Natural, eso sf, con su infor-
me favorable

La razén de fondo, reconocida por la Iunta, estribaen

que ésta ha derogado la citada Circular sin haber adoptado
una nueva normativa, con o que existe un vacio legal que
produce la discriminacién clara de todas aquellas nuevas
Sociedades de Pescadores, que cumpliendo los requisitos
como la de Endesa, no son admitidas como Entidades
Colaboradoras, rencvindose, en cambio, el citado cardcter
todos los afios a las antiguas.

Las principales consecuencias para los socios del Club
de Pesca de Endesa producidas por esa discriminacién son
las siguientes:

Imposibilidad de su participacidn en los Consejos Te-
rritoriales de Pesca, lugar donde se debaten las: ‘normas
anuales de pesca. :

_Desconocimiento, por tanto, de las normas de pesca
hasta que estdn aprobadas.

Imposibilidad de manifestar en esas reuniones sus opi-
niones sobre los problemas concretos de 1a pesca deportiva
desde la 6ptica de su comarca: «El Bierzon.

Pérdida de las ventajas de todo tipo, incluso econéfni-
cas, que los socios de Ias Entidades CoIaboradoras tienen
por el hecho de serlo.

E108.06.90 el «Club de PescaEndesa» vuelve alacarga
y escribe de nuevo a la Delegacién Territorial de laJuntaen
Le6n, finalizando su escrito de la siguiente manera: «Adn
continuamos con la esperanza de que V.E. haga algo en
nuestro favors. Vana esperanza,

El dia 08.06.90 nueva catta y esta vez al entonces
Consejero de Medio Ambiente y Ordenacién del Territo-
rio, Sr. Sagredo, y nuevamente la callada por respuesta.

El 29.08.90 nueva misiva y dada ia falta de respuesta
anterior, esta vez se dirigen al propio Presidente de laJunta
de Castilla y Le6n. Sin embargo tampaoco el Presidente ha

. contestado.

Entre tanto, en la anterior Ligislatura, el Procurador
Sociatista en las Cortes de Castilla y Ledn, Arifonio Natal
formulaba una pregunta sobre el asunto que decfa asi:
«;Responder4 fa Junta de Castilla y Le6p a las solicitudes
de grupos de pescadores que desean su reconocimiento
como «Sociedades Colaboradoras» o continuard dando la
callada por respuesta?».

La conitestacion decia; «En base a estas circunstancias
la Direcci6én General del Medio Natural ha pospuesto toda
nuevadeclaracién de Sociedad Colaboradora hasta fa fecha
de aprobacién de la nueva Ley de Pesca, llegada la cual se
procedera al andlisis de todas las solicitudes que cumplan
con los nuevos preceptos legaless.

Ha pasado mds de un afio. Se han seguido celebrando
Consejos Territoriales de Pesca,-aprobando normas y dis-
tribuyendo permisos, sin que los socios del Club de Pesca
de Endesa, hayan podido asistir a los mismos, discutir las
normas y beneficiarse de las ventajas de todo tipo que el ser
Entidad Colaboradora conlleva.

N¢ parece procedente que sin derogar una norma la

. Junta de Castilla y Le6n, unilateralmente, decida «pospo-

ner» su efectividad. Es evidente que no quiere derogarla
para poder seguir renovando «afio a afio» el cardcter «cola-
borador» de las sociedades existentes, pero no quiere
igualmente declarar Sociedades Colaboradoras nuevas, lo
que produce, insistimos una vez més, gran discriminacién,

i Piensala Junta de Castilla y Le6n seguir «posponien-
do» todanueva declaracién de «Sociedad Colaboradora» o
por el contrario piensa tomar medidas inmediatas para
conceder la calificacién de Sociedades Colaboradoras a
todos aquellos Grupes de Pescadores Deportivos que cum-
pliendo los requisitos, lo soliciten, evitando asf las discri-
minaciones gue se estan produciendo y ello con indepen-
dencia de que una nueva Ley de Pesca, cuando exista,
pueda modificar la normativa actualmente en vigor?

Fuensaldafia, 7 de enero de 1991
o EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez
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, PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castitla y Le6n, en su reunién

de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta

“con respuesta escrita, P.E. 226-1, formulada a la Junta de

Castilla y Ledn por el Procurador D. Jaime Gonzilez

Gonzélez, relativa arazones de laOrdende laConsejeriade

Agricultura y Ganaderia de 30 de Noviembre de 1.991
sobre modificacién de plazos de caducidad.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla ¥
Leén.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacion en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Leon.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febréro de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIQ DE LAS CORTES DE
CASTH.LA YLEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 226-1

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador
perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA de las Cortes de Castilia y Leén, al amparo de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la Camara, presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

ANTECEDENTES

Por Ordenes de 16 de Enero de 1991, publicadas en el
BOCy L de 22 del mismo mes, se creaban las ayudas ala
Industrializacién y comercializacién de productos agrarios
y alimentarios en Castillay Leén y aConsejos Reguladores
de las Denominaciones de Calidad y a las Asociaciones
Sectoriales de industrias Agroalimentarias en materia de
promocién comercial.

Por orden del mismo 16 de Enero de 1991, pero publi-
cado esta vez el 23 del mismo mes se creaban las ayudas a
Industriales chacineros que suscriban contratos
homologaddos por el M.? de Agricultura, Pesca y Alimenta-

ci6n con Titulares de Exportaciones de cerdo ibérico ubi-

cadas en Castilla y Le6n.

Todas ellas tenian en comin la fecha limite para presen-
tar solicitudes, el 30 de Noviembre de 1991, -

En la primera de ellas las solicitudes no resueltasenel

plazo de una afio a partir de la fecha de presentacién se
entenderian caducadas. En las dos dltimas el plazo que
determinabalacaducidaderael 31 de Diciembre del mismo
afio, 0 sea de un mes.

Curiosamente en ¢l BOC y L de 30 de Diciembre de
1991 aparece publicada una nueva orden de Ja Consejeria
de Agricultura y Ganaderia en la que se modifican los -
plazos de caducidad de las 6rdenes citadas, que pasan a ser
de 2 afios a partir de la fecha de presentacién de la solicitud
para la primera, o sea el doble del inicialmente previsto, y
de 1 afio paralas dos diltimas, o sea 12 meses més del plazo
previsto.

A la vista de 1o anterior podria darse el caso siguiente:

Unaempresapresents unasolicitud el 30 de Noviembre
de 1991, © sea el dltimo dia del plazo h4bil para la primera
delas 6rdenes de regulacion de ayudas, o sea, alaindustria- -
lizacién y comercializacidn de productos Agrarios y
Alimentarios. Podria darse ¢l caso de que no supiera si su
‘ayuda habia sido concedida o no hasta dos afios més tarde,
0 sea hasta el 30 de Noviembre de 1993, Ademis segiin la
orden nc es necesaria comunicacién intermedia alguna.
Desde luego las razones de tal modificacién no aparecen
claras en absoluto salvo que sean presupuestarias,

Todo ello no parece que sea el marco legal necesario
paraunaordenada promociénde laindustria agroalimentaria
en Castilla y Ledn. :

Por ello, se formula 2 1a Junta de Castilla y Leén la
siguiente pregunta:

(Cudles son las razones de la Orden de la Consejerfa de
Agricultura y Ganaderfa de 30 de Noviembre de 1991, por
la que se modifican los plazes de caducidad de solicitud de
ayudas presentadas al amparo de las citadas normas?

Fuensaldafia, 8 de Enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 227-1, formulada a la Junta de
Castillay Ledn porel Procurador D. Luis Aznar Ferndndez,
relativa a tala de Arboles en la carreteraque une Valencia de
Don Juan y Villamanin,

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castifla y
Le6n. '

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacion en el Boletfn Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estelia Hoyos

EL SECRETARIC DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
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P.E. 2271

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. Luis Aznar Fernindez, Procurador perteneciente al
Grupo Parlamentario del Centro Democrético y Social, al
amparo de lo dispuesto en el vigente Reglamento de la
Cémara, Arts, 150 y ss., formula a 1a Junta de Castilla y
Le6n 1a siguients pregunta para la que solicita respuesta
Escrita.

EXPOSICION DE MOTIVOS.

Habiéndose ejecutado en fechas recientes, obras de
renovaciény ampliaciéndel firmeen lacarretera de Mayorga
a Hospital de Orbigo, en el tramo existente entre Valencia
de Don Juan y Villamafidn, se observan a ambos lados de
lacalzada los arboles que practicamente invaden la misma,
con el peligro latente para los conductores que trangitan por
la citada carretera.

¢ Tiene prevista la Consejeria de Fomento la tala de los
arboles citados en evitacién del peligro subyacente paralos
automovilistas?

{ Qué plazo de tiempo estima la Consejeria de Fomento
para eliminar los peligros anunciados?

Fuensaldafia, 8 de enero de 1992

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 228-1, formulada a la Junta de
Castillay Leén por el Procurador D, Luis Aznar Ferndndez,
relativa a recepcion de obras de la carretera entre Valencia
de Don Juan y Villamafidn y subsanacién de defectos de
gjecucién. .

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Le6n.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn,

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CCRTES DE
CASTILLA Y LECON,

Fdo.: Maruel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON, -

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 2281

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

- D. Luis Aznar Fern4ndez, Procurador perteneciente al
Grupo Parlamentario del Centro Democritico y Social, al
amparo de lo dispuesto en el vigente Reglamento de la
Cémara, Arts, 150 y ss., formula a 1a Junta de Castilla y
Le6n 1a siguiente pregunta para la que solicita respuesta
Escrita,

EXPOSICION DE MOTIVOS.

Con fecha reciente se hant ejecutado en la carretera de
Mayorga a Hospital de Orbigo, en el tramo existente entre
las localidades de Valencia de Don Juan y Villamafidn, las
obras de renovacién y ampliacion del firme de la calzada,
habiéndose detectado en la actualidad irregularidades de
consideracién en el citado firme recientemente ejecutado,
por la falta de planeidad en larasante del mismo, lo que se
acusa en los vehiculos al circular por este tramo de carre-
tera,

(Considera el Sr. Consejero de Fomento que las obras
pueden ser recibidas por esa Consejeria de una manera
definitiva?

{ Qué medidas tiene prevista esa Consejerfa parasubsa-
nar los defectos antes aludidos y establecer plazos de
tiempo para su ejecucioén?

Fuensaldatia, 8 de enero de 1992

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 229-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Jaime Gonzilez
Gonzilez, relativaaprevisiones sobre laemisiondeinforme
por la Consejerfa de Medio Ambiente y Ordenaci6n del
Territorio acercade la actuacién en el cauce det rio Curuefio
en Mota de Curuefio.

"Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay

.Lebn,

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de

- Castilla y Ledn,

Castiilo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1,992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON, :

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARKODE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
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P.E. 229-]

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador de

- las Cortes de Castilla y Le6n por la provincia de Leén,

pertenecienteal Grupo Parlamentario Socialista, al amparo
de lo dispuesto en el articulo 150 y siguientes del Regla-

mento de la C4mara, formula la siguiente PREGUNTA ala
Junta de Castilla y Le6n para su contestacién por ESCRI-
TO. ‘ '

ANTECEDENTES:

La Asociacién Juvenil «Juventudes Marianas
Vicencianas», condomicilio en Villaobispode las Regueras,
Leén, solicita autorizacion para realizar obras en el cauce
del rio Curuefio, en el pueblo de La Mata de Curuefio, en el
- término municipal de Santa Colomba de Curuefio, Léén,
para aprovechamiento del Campamento «Arcade ] umavi»,
seg(in aparece publicado en el Boletin Oficial de la Provin-
cia de Ledn, mimero 270, del dfa 26.11.91.

Dadala importancia del Rio Curueio, desde el punto de
vista ecolégico, parece evidente que la Consejeria de Me-
dio Ambiente y Ordenacion del tetritorio informe sobre el
fondo de la cuestién, desde la Gptica de sus criterios.

Po ello se PREGUNTA:

@Piensala Consejeriade Medio Ambiente y Ordenaci6n

del Territorio informar sobre 1a citada actuacién en el rio -

Curueiio?

En el caso de ser asi ;Cudl serfa el contenido del
informe?

Fue_nsaldaﬁa, 8 de Enero de 1992

| ELPROCURADOR
- Bdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6de Febrero-de 1.992, ha admitido a tramite Ia Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 230-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D, Jaime Gonzilez
Gonzilez, relativaaprevisiones sobre laemisién deinforme
por Ia Consejerfa de Medio Ambiente y Ordenacién del
* Territorio acerca del vertido al rfo Pisuerga, en Valladolid, -
de una fabrica de levaduras. - :

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Ledn. : ‘ -

De-conformidad con el articule 64 del Reglamento, se
ordena su publicacitn en'el Boletin Oficial de las Cortes de

Castilla y Le6n.,

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

. EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS OORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 230-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON '

D. JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador de
las-Cottes-de Castilla y Ledn por la provincia de Leén, -
perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista, al amparo
de lo dispuesto en el articulo 150 y siguientes del Regla-
mento de laCamara, formula la siguiente PREGUNTA ala
Junta de Castilla y Le6n para su contestacién por ESCRI-
TO. :

ANTECEDENTES:
En el Boletin Oficial de 12 Provincia de Valladolid

. niimero 273, de fecha 28.11.91, aparece publicada para su

informacidn piiblica la solicitud de autorizacion de vertido
al rio Pisuerga en el término municipal de Valladolid,
formulada por la Compafifa General de Levadura para una
fabrica de levaduras situada en Callej6n de la Alcoholera
1.2 4, Valladolid.

Espiiblicoy notorioel eleévado grado de contaminacién
del rio Pisuerga a su paso por la ciudad de Valladolid, as{
como la imperiosa necesidad de mejorar esa situacién. Por

- ello es importantsimo que {as nuevas autorizaciones de

vertidos que se concedan lo sean con absoluta garantia de
su inocuidad.

Es evidente la importante funcién que en ese control
tiene-que tener la Consejeria de Medio Ambiente y
Ordenaci6n del Territorio de la Junta de Castilla y Le6n
mediante el ejercicio de su capacidad de informar, desde su
éptica, el proyecto en cuestién.

Por ello se formula la siguiente PREGUNTA:
(Piensa la Junta de Castilla y Leén y, concretamente, la
Consejer{ade Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio

‘emitir informe sobre las caracteristicas y conveniencia del

vertido que pretende realizar al rio Pisuerga en el término
municipal de Valladolid.la fébrica de levaduras de la,
Compaiifa General de Levadura situada en el Callején de
Alcoholera nimero 47

En caso de ser asi ;Qué contenido tendria el citado
informe? - : h
Fuensaldana, 8§ de Enero de 1992

L PROCURADOR .
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez
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PRESIDENCIA

LaMesadelas Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite ]2 Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 231-1, formulada a la Junta de
- Castilla y Le6n por el Procurador D. Jaime Gonzilez
Gonzilez, relativa a previsiones sobre la modificacién del
proyecto de construccion de un paso elevado en Onzonilla.

Con esta misma fecha se remite ala Junta de Castilla y
Leén. '

Dé conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en'el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n, .

Castillo de Fuensaldaia, a 6 de Febrero de 1.992,

El, PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 2311

-ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON '

D. JAIME GONZALEZ GONZAILEZ, Procurador de
las Cortes de Castilla y Leén por la provincia de Ledn,
perteneciente al Grupo Parlamentario Socizalista, al amparo
de lo dispuesto en el articulo 150 y siguientes del Regla-
mento de la Camara, formula la siguiente PREGUNTA ala
- Junta de Castilla y Leén para su contestacién por ESCRI-

TO. - -

" ANTECEDENTES:

La Junta de Castilla y Le6n acordé con RENFE la
construccidn, en la provincia de Le6n, de cualro pasos
. elevados sobre diversas lineas de ferrocarril, de los cuéles

dos serfan costeados por 1a Junta. Uno de ellos se decidi6-

que estaria’en Onzonilla, concretamente, en el camino que
une el Poligono Industrial con el pueblo de Vllecha, conun
coste de 205 millones de pesetas.

La ub1cac16n decidida por la Junta plantea, al parecer,
algunos problemas que podnamos resurhir en los siguien-
tes:

El mummpxo no tlene terrenos que permitan laconstruc-

cuin de las vias, al no disponer de Ia parcela del Pohgono
Industrial colindante con ellas. Al parecer existe, segiin el
Alcalde, un acuerdo verbal de cesidn.

La elevacién de una de Ias vias de acceso comcxde con
el depésito de agua potable del pueblo.

El enlace con la carretera Ledn-Ardén tiene que ser,
necesariamente, por una-de las calles de Vilecha, con

dificultades y estrechamientos en sus salidas lo que ha -

provocado la colocacién de dos espejos para facilitarlo. La
salida de camiones es pricticamente imposible.

Por ello pareceria razonable buscar posibles soluciones
alternativas que obviaran el problema.

Entreellas cabria la colocacién del paso a distinto nivel
en alguno de los caminos existentes entre los pueblos de
Vilecha y tomero de Bernesga. También, y esa podtia ser
Ia soluci6n idénea, cabria su ubicacién en la carretera que
une los pueblos de Onzonilla con Torneros del Bernesoa.
Las ventajas serfan las 51gu1entes

No existe dificultad con Ios terrenos al ser €stos comu-

nales.

Reciente reparacién de la carretera, que une los citados
pueblos, por parte del Ayuntamiento.

Facilitar{a el proyecto de enlace con autobuses entre los
pueblos de Onzonilla, Torneros del Bernesga y Vilecha,
siendo posible 1a entrada por la carretera de Zamora y la
salida hacia Ledn por Trobajo del Cerecedo,

RENFE estarfa dispuesta a aceptar el cambio siempre
que éste fuese, a su vez, aceptado por el ayuntamiento y
adaptaria el proyecto. :

Por lo que se PREGUNTA:

; Piensa la Juntade Castilla y Le6n modificar el proyéc-
to de construccidn del paso elevado en cuestién ubicéndolo
en alguno.de los caminos entre Vilecha y Torneros o en la
carretera que une Onzonilla con Torneros del Bernesga?

Fuensaldafia, 8 de Enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdiez

PRESIDENCIA

_LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 232-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Jaime Gonzilez

.Gonzilez; relativa a causas de la declaracién de nulidad de

adjudicacién de la «Preparacién y Organizacién de los 11
Encuentros Medioambientales».

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Le6n, -

De conformidad conel am’culo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castilio de Fuensaldana, a 6 de Febrero de 1.992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Lo

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
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P.E.232-I

ALAMESA DE LAS CORTES DE -
CASTILLA Y LEON

D.JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador per-

teneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA de las Cortes de Castilla y Leén, al amparc de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la Cédmara, presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

ANTECEDENTES:

En el BOC y L de 31 def XII-1691, N.? 250, aparece
publicada resolucién de la Secretarfa General de la
. Consejeriade Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio
‘que declaralanulidad dela adjudicacién aD. Jesvis Garzén

Heydtde la «Organizacién y preparacion de los I Encuen-
tros Medioambientales». Laraz6n aducidaes el «descubri-
miento posterior de su carencia de capacidad de obrar para
ser licitador. El precio de la adjudicacién habia sido de
5.925.000pts.. Todoellolleva aparejado que el concurso se
declare desierto. '

El asunto paréce, al menos, sorprendente, Es 16gico
dadas las fechas del concurso, su adjudicacién y suposterior
anulacién, que loz II Encuentros Medio Ambientales se

-celebrarfan en 1992. Es curioso por tanto que, con cargo a
Ios presupuestos de 1991, se contrate un asunto, la prepa-
racién y organizacién de unos encuentros, que tienen un
acusado caricter anual en 1992. En todo caso lo 16gico es
que a la «inversion en la preparacion y organizacién de los
encuentros» se le hubiera dado un caricter bianual y se

. hubiera pagado con cargo a los dos presupuestos, 1991 y
1992. No hacerlo asf, y en puridad de criterios presupues-
tarios, es aceptar que dinero que se deberia gastar en ef 91,
1o va a ser inevitablemente en el 92.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Leén la
siguiente pregunta:

;Cudles han sido las causas de las que 1a Consejeria de
Medio Ambiente y Ordenacién del Terriorio ha tenido
«constancia posterior» y que han motivado la declaracién
de nulidad de la adjudicacién en 5.925.000 pts., a D. Jests
Garz6n Heydt, de la «Preparaci6n y Organizacion de los 1T
Encuentros Medioambientales»?

Fuensaldafa a @ de Enero de 1992

- EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién

de-6 de Febrero de 1,992, ha admitido a trdmite 1a Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 233-], formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Jaime Gonzilez
Gonzdlez, relativa a extremos relacionados con la doble
publicacién en el Boletin Oficial de Castillay Leénde una

.Orden de la Consejeria de Agricultura y Ganaderia.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Le6n.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se

- ordenasu publicaci6n en el Boletin Oficial de Ias Cortes de

Castilla y Le6n.
Castillo de Fuensaldaria, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
. CASTILLA YLEON,

7 Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdicola Garrido
P.E.233-1

_ ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador de las
Cortes de Castilla y Ledn por la provincia de Ledn, perte-
neciente al Grapo Parlamentario Socialista, al amparodelo
dispuesto enel articulo 150 y siguientes del Reglamento de
laCédmara, formula la siguiente PREGUNTA ala Junta de
Castilla y'Le6n para su contestacién por ESCRITO.

ANTECEDENTES:

Con fecha 8 de Enero de 1992 este Procurador presen-
taba una pregunta a la Junta de Castilla y Leén sobre el
significado-de una Orden de 25 de noviembre de 1591, que
curipsamente se publicaba el 30 de Diciembre, 0 seamidsde
un mes después, por la que se modifican los plazos de
caducidad de solicitud de ayudas de tres Ordenes de la
Consejeria de Agricultura y Ganaderia, en concreto las
siguientes: Ayudasalaindustrializaciény comercializacién
de productos agrarios y alimentarios, a los Consejos Regu-
ladores de las Denominaciones-de Calidad y a las Asocia-
ciones Sectoriales de Industrias Agroalimentarias en mate-
ria de promocién comercial y, por vltimo, a Industriales
Chacineros que suscriban contratos homclogados por el
Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, con titu-
iares de explotaciones de cerdo ibérico.

Misorpresa alcanzaba el asombro cuando el mismo dfa
8 de Enero, al examinar el Boletin Oficial de Castillay Le6n
de fecha 7, me encontraba con que nuevamente se publica-

_ba, al menos aparentemente, la misma Orden:
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BOC y L - Nf 249

_couse:ent.\ DE AGR!CULTURA
Y GANADERIA :

CGRDEN de 23 de noviembre d¢ 193], de le Consejtria de Apricwltv-
ra y Ganoderia. por la que se modyfican los platos de caducidad
e solicitud de syudar preseniades ol amporo d¢ determingdes

~ Ordents de la Conszjerie.

Lag dificuliades adminisirativas en la gestidn de algunos expe-
diendes de ayudas, 21f como las limitaciones prnupunluu;, acon
ejan revidar kot plazos de caducidad de s
) amparo de algunes Ordenes de erwa Conscjeria e A;ncu'imr: y

dot pot cxusas no imputables a elios. En su virtud,

DISPONGO:

Arkulo 12— Semed:ﬁnﬂmieulol'dthomdtﬁde
encrs e 1991, de 3 Conscieria de A y Ganaderis, Se ly
Junta de Cunlh y Leén, por 'llqocxmmnn ¥ regulan ayedas

- alai y agrasios y ali-
mwuvn&mluymn.q«qmmmkhnnmc
forms:

" 1a fecha de sy *

An. 2*— Sc modifica ¢l articulo 4.7 de la Orden é¢ 16 deenero
de 199), de la Conseperia de Agricuhun yGamdemdf s Jurta de
Canilla y Leda; por Is que se convocan y regulan syudas a Consejot
Regoladores do las Dr i deCalidad y & 125 Arociacionss
Sectonmdc Industnas Agroalimentarias en materia de promocion
X que queda redactado de W siguicate forma:

alas soticitudes no resuchas en ¢ pl.ue de un IM 8 pariic de
18 fecha de 50 b0, s

Af. 3*— Se modifica elarticulo 6.2 8e 1a Orden de 16 de enero
Se 1991, & Ly Consejeria de Agricultur y Gansderia de 1o Junia de
Castilla y Leon por hqueucoocm syudas's Industriaks Chaci
TWRTOR QUi b, logados por &b Minigenio de Agri-

fecha de s presenacion, s enienderin caducadass,

DISPOSICION FINAL
La presenic Orden entracs en vigot al dia siguicnie de su pubtm

alag wolicitudes no m\nlm eael pluedc dos nhu panir de

Ganaderis, con ¢l fin de ao lesionar kos intereses de kit 3dminisra.

N

BOC y L, - N 3

7/ Martes. 7 de entro 1992 ) . » 3

1I. DISPOSICIONES GENERALES

CONSEJERIA DE AGRICULTURA
Y GAVADER!A

.ORDEN de 23 de nammbm de 199}, por g que s¢ modifican los

plazos de codurrdad de soficitud de aywdas pmen adas al am-
paro de Ordenes de ia Consej

Las dificultades administrmivas en fa gestidn de algunos expe-
dientes de syudad, asi como las limilacionss predtpuetarias, uuu
sejan genar ks plazos d¢ cadocidad de s solicicudes p
al ampate de Mgunas Otdenes de eita Consejeria de Agriculure y
Ganaderia, con ¢ fin de no kesionar fos intereses de bos administra-
dos pot Sauts no imputables a ellos, °

uhura, Peica y Amentacidd, ¢on btulare de apkotaciones de oordo En 34 wirtud.
lbtmmmcmllhrmqwﬂwludmﬁcha ’ s

suienie T DISPONGO:

alay solicitudes 8o mucllu <0 of plazo dc un ado, & pantiz e la Aniculo 1t— Se modifica ¢l aniculo 4% de la Orden de 16 de

mero de 1991, ﬁehCmméeAp'icullmyGumd:hlum
de Cnnl-la)lm por la que s¢ convocan ¥ regutan ayudas s la in-

" de 1951, de Ia Comsejeria de Agriculiuta y Gunad

Art. 2°= Se modifica ¢ anticulo 47 & la Crden de 16 e enero
de 1991 de la Conscjeria d¢ Agricultura y Ganaderia de I Junia de
Castils y Leda, por s que s¢ convocan y reguian ayudas s Consejos
unhdomde fas Dmonrunmonu deCalidad y s las Asonmones

iales de fnd i materia de
comercial. que queda rtdamdo de la siguiente forma:

=Las solicitudes no mmm en ¢l plazo deun ;no + panir de
I fecha de W 1 et

Se modifica ¢l Aniculo 62 de1a Orden de 16 de ¢ncro
de la Junta de
Castilla y Ledn, por la quc u conceden ayudas a industnales chaci-
1CTOL Que 3k logados por ¢l Ministerio de Apri-
cyhuna, Pesca y Alimentacién, con muh:u&.aplounonﬂ de cerdo
ibérico vbrczdas en Catills ¥ Ledn, que queda 1edavtado de la si-
guicaie forma:

«Las swlicitudes no resutlias ¢n ¢f plazo de un ado. 2 pmnr de
ba fecha de su p 60, % detd

Art. 3=

DISPOSICION FINAL

La presente Orden enirard en vigor ¢l dia siguicnte a su publica- -

cién en el sBolkctin Oficial de Castilla y Lednn,

cidn en ¢ aBoktin Qfica! de Cantills y Lednn.

Vallsdelid, 23 de noviembre de 1991,

E! Consejero de Agriculturg
¥ Genaderis,
Fdo.2 Fsalas GARCIA Monce

4133

A las dudas que me habia suscitado laOrdenensi,enla
que se llegaban amultiplicar por 12 los plazos de caducidad
de las solicitudes, se me abre este nuevo dato de faduplici-
dad en 1a publicacién, que hace dudar, incluso, de la fecha

de su entradd en vigor, y2 que en ambas se anuncia que ésta’

serd al dia siguiente de su publicacién, o el dia 31 de
Diciembre de 1991 o el dia 8 de Enero de 1992.

Ademds es sorprendente, como antes decia, el retraso
desde el 25 de Noviembre, fecha tedricade 1aOrden, alade
su publicacidn, excactamente 35 dias mds tarde, Ese plazo
supera con creces los normales entre las fechas de las
disposiciones y las de su publicacién.

Por todo ello PREGUNTA:

(Fecha y nimero de registro de la salida de 1a Orden
citada de la Consejeria de Agricultura y Ganadérfa para el
Boletin Oficial de Castilla y Ledn a efectos de su publica-
¢ién?

¢Cudl ha sido la razén de la doble publicaci6n de fa
mencionada Orden en el Boletin Oficial de Castillay Ledn?
Fuensaldana, 9 de_ Enero de 1992,

. EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

N

dustriahzacion y izacion de p agrarios y ali id, 25 de neniembre de 1990,

figr en Cauilly 3 Leon, que queda redacudo& h sngumne forma: Ef Conseyero de Agricutiura
=L sohiotudes 0o resuelias en o] plazo de dos afios a partit de ¥ Genadetia,

13 fechs &¢ o p * 1 Fdo.: Isalas Garcia Morce

~ LaMesadelas Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta

. €O respuesta escrita, P,E. 234-], formulada a la Junta de

Castilla y Le6n por el Produrador D. Jaime Gonzilez
Gonzélez, relativa a previsiones sobre el futuro laboral de
un grupo de trabajadores del Valle del Mena que prestan
serviciosenla ConsejenadeMedlo AmbienteyOrdenaci6n
del Terriworio.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Leén.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, s¢ .
ordena su publicacidn en e] Boletin Oficial de las Cortes de

Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON, )

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIOQ DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
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P.E. 234-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA ¥ LEON

JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador de las’

Cortes de Castilla y Leén por la provincia de Leén,
pertenciente al Grupo Parlamentatio Socialista, al amparo
de lo dispuesto en el articulo 150 y siguientes del Regla-
mento de laCdmara, formula lasiguiente PREGUNTA ala
Junta de Castilla y Ledn para su contestacién por ESCRI-
TO. -

ANTECEDENTES:

‘En el Valle de Mena, provincia de Burgos, existe un
grupode 15 trabajadores que llevan mds de 10 afios prestan-
do servicios de manera précticamente continua para la
Junta de Castilla y Leén y, en concreto, para su Consejeria
deMedio Ambiente y Ordenacién del Territorio en labores
de todo tipo incluso extincién de incendios, repoblaciones,
tratamientos selvicolas, etc...

El 14 de Diciembre de 1991 han dirigido a los érganos
provinciales de la Junta de Castilla y Le6n 12 carta que a
continuacién se reproduce:

Sr. Jefe del Servicio Territorial de Medio Ambiente y 0.

: T en Burgos.

Sr. Jefe de la Seceién de Coordinacién de Medio Natu-
ral en Burgos. :

Sr. Jefe de la 4.2 Seccién en Burgos.

Los trabajadores abajo firmantes, componentes de la

cuadrilla de obreros eventuales del Valle de Mena, pone- -

_ mOs en su conocimiento nuestras inquietudes, temores y

_posibles alternartivas referentes a la desaparicién de esta
plantilla de trabajadores dependientes de JaJuntade Castilla
vy Le6n:

1.%) Hay trabajadores en esta cuadrilla que Hevan 14
afios prestando sus servicios desde el antiguo1004A hasta
hoy; trabajando précticamente todo el afio, excepto las
paradas quincenales cada tres meses para renovamnos el
contrato. Todos sabemos manejar perfectamente motosie-
" rras, desbrozadoras, realizar obras de fabrica (alcantarillas,
muros encofrados) ademds de trabajos de podas, aclareos
selectivos de arbolado, desbrocos, plantaciones, cercas de
alambre etc..., que evidencian una experiencia en los traba-
jos, & pesar que en el contrato sélo nos reflejan como
peones. Siempre hemos asistido a la extincién de Ios
incendios, con mucha frecuencia fuera de contrato de fos
quince dias de descanso, de noche o en sdbados y domingos
y nuncanos hemos quejado, aun tardando en cobrar casi un
afio como ocurrié con los incendios del afio 89-90; incluso
el sueldo normal del mes 1o percibimos 20-25 dfas después
de haber finalizado éste. El mes de Noviembre ain no lo
hemos cobrado), con todo ello queremos reflejar que a

pesar de esos inconvenientes siempre hemos estado dis-
ponibles y nos habfamos resignado. :

2. Nadie deld Consejeria de Medio Ambiente se ha -
dignado en darnos una explicacién de nuestro futuro,
excepto el Agente Forestal que intenta hacérnoslo ver

* menos negro de lo que nosotros 1o vemos. Al parecer la

Consejeria de Medio Ambiente y O.T. ha adjudicado los
trabajos de repoblacién y cerramientos de 148 Has. en los

 montes del Valle de Mena a la empresa TRAGSA y

pretende adjudicarle el resto de los trabajos servicolas de
igual modo. Esta empresa, como todas las empresas, pre-
tende ganar dinero y terminar el trabajo cuanto antes, de tal
forma que si antes teniamos trabajo todo el afio 16 obreros;
ahoraestaempresa pretende contratar todos los que consiga
enlazonaoficina del Parode Valmaseda (Vizcaya) a8 kms.
del trabajo vy con una poblacién de 14.000 habitantes, y si
no llegan, del paro de Villarcayo; con Io que se redhciré_ el
pericdo de trabajos a tres meses, quedindonos todos en la
calle. Nosotros en Medio Ambiente tenemos unaestructura

-de trabajo como capataz, vehiculos de transporte alquila-

dos etc., que en TRAGSA nadie nos garantiza vaya a

continuar.

3.%)Laexperiencia demuestra que alo largo de estos 14
afios hay trabajo més que suficiente en los montes del Valle
de Mena, que es una zona forestal importante dentro de la

_ previncia, que puede {legar a serlo aiin més si se declara

espacio protegido como pretenden hacerlo con la nueva
Ley; porlo que reivindicamos el derecho a seguir trabajan-
doenla Consejeria de Medio Ambiente y a solicitar de ella .
la creacién de cuadrillas fijas discontinuas como se hizoen
Espinosa de los Monteros a pesar de ser una zona
forestalmente inferior al Valle de Mena. Esta seria la {inica
manera de justificarse los politicos que han estado todo el
verano llendndose la boca con soluciones a los incendios
forestales, en las que proponfan fa inversién de mano de
obra rural en 1os montes para especializarlos en extincién y
prevencion de incendios mediante desbroces y cortafuegos
el resto del afio, impidiendo a la vez el éxodo de los pueblos
en las ciudades... Qué f4cil es hablar.

4.9 Enel Valle de Menalos incendios forestales desgra-
ciadamente, aparecen en cualquier épocadel afio; a pesarde
ser una zona lluviosa en cuanto aparece el viento Sur,
enseguida arde todo, con dos épocas muy marcadas, prin-
cipios de primavera y finales de verano. Que pasar4 si no
hay personal de extincién en el Servicio Forestal. Quiénird -
a sofocar los incendios. Nos remitimos de nuevo a la

_experiencia, siempre estamos solos en los incendios, algin

Guardia Civil a pedir informes y datos y algin voluntario
esporadico que viene y va a su aire; los vecinos no acuden
nunca porgue consideran que es un trabajo que atafie s6lo
a este Servicio, Qué ocurrird ante Huvias torrenciales (tor-
mentas) que con frecuencia deterioran los caminos v pistas
(80 kms., en Ordunte) y que es necesario reparar inme-
diatamente, quién se encargard del mantenimiento en 30
kms. de cercados en repoblaciones de montes.
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A todos ustedes seiores responsables del Medio Am-
biente, rogamos mediten su forma de proceder respecto a
estos trabajadores, que estamos dispuestos a intentar defen-
der nuestro puesto de trabajo, pasando si fuera necesario a
unaposturaincivicacomopudieraser el impedirel comien-
zode los trabajos de maquinaria a «TRAGSA» eincluso de
personal ajeno a esta cuadrilla.

Por todo lo referido rogamos tengan a bien este escrito
mezcla de inquietudes, temores, alternativas y solicitud de
mantener nuestro puesto de trabajo . :

En el Valle de Mena a 14 de Diciembre de-1991

Firmado,

RELACION PERSONAL ‘QBRERO EVENTUAL.
VALLE DEMENA. ' ,

Gabino Gil Tapia ™ 13.229.376
Miguel A. Garcia Crespo 30.582.808
Tuan Carlos Gil Dfaz 22710.194
Luis M.2 Zorrilla Udacta 71.336.327
Francisco Martinez Soto - 13.275.865
José M.* Vicytez Iza 14.835.623
Manuel Cuberfa Baranda - 14.856457
Alfredo Sainz-Maza Ortiz 14.860.804
TJuan Marfa Zorrilla Gutiérrez 30.614.922
Ricardo Sainz-Maza Sainz 71.337.615
Roberto Alonso Pena 71.339.295
Gregorio Llorente Hoyos '13.230.179
Miguel A, Bringas Maza 14.372.968
Ismael Larrea Setién - - 72.254.144
José Manuel Zorrilla Gutiérrez 71.340.027
17 de Diciembre de 1991.

Por lo que se PREGUNTA:

¢ Cules son los planes de la Junta de Castilla y Le6n
respecto al futuro faboral de estos trabajadores?

Fuénsaldaﬁa, 9 de Enero de 1992,
?.L_PROGJRADOR )
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

" PRESIDENCIA

- LaMesa de las Cortes de Castilla y Leén, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha.admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 235-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Femando Muiiiz

Albiac, relativa arazones de la omisién de Ia Exposicién de

Maquinaria Agricola de Benavente en el Calendario de
Certimenes Feriales de Castilla y Le6n.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Leén. »

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se

ordena su publicacion en el Boletin Oficial de las Cortes de

Castilla y Le6n:
Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de. 1,992,

EL PRESICENTE DE LAS CORTES DE
| CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARK) DE LAS CORTES DE
" CASTILLA Y LEON, 4

Fdo.: Fernando Zamécola Gﬁrrz‘do

' P.E. 235-1

- ALA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

- D. FERNANDO MUNIZ ALBIAC, Procurador
pertenciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA de las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes'del Reglamento
de la Cdmara presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

ANTECEDENTES

EnelBOCyL,n.*2de 1992, de Viernes 3 de Enero, en
1a Orden de 30 de Diciembre de 1a Consejeria de Fomento,
porla que se aprueba el Calendario de CertAmenes Feriales
de Castilla y Ledn para el presente afio, y en el apartado de
Ferias Comarcales y Locales no figura la exposicién de
Maquinaria Agricola de Benavente, que afio tras afio ha
figurado en el listado oficial.”

_Por ello, sé'-fomula a la Junta de Castiﬁa y Ledn la
siguiente pregunta;

1. ;Cudl ha sido 1a razén de que este afio no figure?

2. Segiin laLey 4/1984 de 5 de Octubre, de Ordenaci6n
Ferial de Castilla y Ledn, esta Consejeria aprueba dicho
calendario, una vez estudiada las solicitudes que presenten
1as entidades organizadoras y a propuesta de la Direccién
General de Comercio y Consumo:

(Ha presentado el Ayuntamiento de Benavente dicha’
solicitud en tiempo y forma solicitando dicha inclusién?

¢{Hasido la Direccién General de Comercio y Consumo
quien no la ha tenido en cuenta? '

En caso afirmativo, ¢{Qué razones se han aducido?
Fuensaldafia, 10 de Enero de 1997, ‘

EL PROCURADCR

Fdo.: Fernando Muriiz Albiac

. PRESIDENCIA
LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, ensu reunién

© de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a tramite la Pregunta
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con respuesta escrita, P.E. 236-1; formulada a la Junta de
Castilia y Ledn por 1a Procuradora D% Carmen Garcias
Rosado y Garcia, relativa a Asociaciones y Grupos Cultu-
rales de Salamanca sohcuantes de subvenciones para acti-
vidades. :

Con esta misma fecha se remite a Ia Junta de Castnlla ¥

TLedn.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordenasu publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén.

Castillo de Fuensaldaia, a 6 de Febrero de 1.992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estelia Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE -
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 2361
A LA MESA DE LAS CORTES DE

CASTILLA Y LEON

Dia. CARMEN GARCIA-ROSADO Y GARCIA,

Procuradorapertencciente al GRUPOPARLAMENTARIO .
SOCIALISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo .

de lo establecido en el artiuclo 150 y siguientes del Re-
glamento de 1a Cémara, presenta la siguiente pregunta para
su contestacidn por escrito;

ANTECEDENTES

En laprovincia de Salamanca, numerosas Asociaciones
Culturales ¥ otros grupos no constituidos en asociaciones,
se acogieron ala posibilidad de obtener subvenciones para
sus actividades, en el pasado afio de 1991, segiin convo-
catoria publicada por ia Junta de Castilla y Le6n en Enero

.de 1991.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla ¥ Leén la
siguiente pregunta:

;Cudntas y cusles son las Asociaciones y otros Grupos

Culturales que solicitaron subvenciones?
2 En qué municipios?

;Qué cantidad solicitaban cada una de ellas y cudnto se
les concedi6?

_ Fuensaldaia a 10 de Enero de 1992.
o LA PROCURADORA
Fdo.: Carmen Garcla-Rosado y Garcla

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunion
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 237-1, formulada a la Junta de
Castilla y Leén por la Procuradora D Carmen Garcia-
Rosado y Garcia, relativa a inversiones ejecutadas en Ja
carretera 520 de Fermoselle a Vitigudino y previsiones de
actuacién en 1992, '

Con esta misma fecha se remite a 12 Junta de Castillay
Lebn,

De conformidad ¢on el articulo 64 del Reglamento, se -
ordena su publicacién en el Bolenn Oficnal delas Cortes de
Castilla y Ledn.

Castillo de Fuénsaldaﬁa, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
2 CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido .
P.E. 237-1

" ALA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

Diia. CARMEN GARCIA-ROSADO Y GARCIA,
Procuradoraperteneciente al GRUPOPARLAMENTARIO
SOCIALISTA delas Cortes de Castilla y Leén, al amparo
de lo establecido en el articuld 150 y siguientes del Re-
glamento de la Camara, presenta la siguiente pregunta para
su contestamén por escrito:

ANTECEDENTES

‘La carretera 520 de Fermoselle a Vitigudind ¥ su
continuacién hasta la Fuente de San Esteban se encuentra
en un estado lamentable, imposible de transitar con el

‘consiguiente trastorno para los usuarios y con notable

peligro. Dicha carretera es de tifularidad de [a Junta de
Castilla y Le6n que en su dia atregld, pero no se ha ocupado
més de su mantenimiento,

" Por ello, se formula a Ia Junta de Castillz y Le6n la

siguiente pregunta:

6Que_mver510nes se han ejecutado en dicha carretera,
en qué tramos y en qué periodos de tiempo?

. Qué previsiones existen de actuacién en el afio 19927

; Existen previsiones de conservacién preventivaen los
tramos en los que no se prevea gjecutar otro tipo de obras?

Fuensaldaia, a 10 de Enero de 1992.
* LA FROCURADORA
Fdo.: Carmen Garcia-Rosado y Garcia

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
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con respuesta escrita, P.E. 238-1, formulada a la Junta de
Castilla y Leén por la Procuradora. D*. Carmen Garcfa-
Rosado y Garcia, relativa a Costo de las cuiias publicitarias
en Medios de Comunicacién Orales durante 1990 y 1991.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Ledn, :

* De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicaci6n en el Boletin Oficial de 1as Cortes de.
Castilla y Le6n.,

Castillo de Fuensaldana, a6de Febrero de1 992

EL PRESB)ENTE DE LAS CORTESDE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hayos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo Fernando Zamcico[a Garrido
P.E. 238-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

Diia. CARMEN GARCIA-ROSADO Y GARCIA,
Procuradorapertenciente al GRUPOPARLAMENTARIO
SOCIALISTA de las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo
de lo establecido en el articulo 150 y siguientes del Re-
glamento de 1a Cémara, presenta la siguiente pregunta para
su contestacién por escrito:

ANTECEDENTES
. En los distintos Medios de Comunicacion orales, des-
pués de las noticias regionales, suele haber publicidad de

CastillayLeon, ya sea con canciones y slogans, o con otras
noticias y actividades de Ia Junta,

g,Cu{mto es el costo de cada cufia publicitaria? |

i Cuéntose ha gastadoen total en este tlpo de publicidad
en el afio 19907

JCuénto en 19917
Fuensaldaiia a 10 de Enero de 1992,

LA PROCURADORA
Fdo.: Carmen Garcia-Rosado y Gareia

- PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunion
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 239-], formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por ¢l Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a diversos extremos_sobre las declara-
ciones del Consejero de Cultura y Turismo acerca de la
- restauracion del Teatro Principal de Burgos. '

C'on esta misma fecha se remite a fa Junta de Castill.a y
Leén.

" De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficml de las Cortesde -
Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, 2 6 dé, Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

H. SECR.ETAR!O DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Gafrido
P.E. 239-1

~ ALA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANTONIO HERREROS HERREROS, Procurador
de IZQUIERDA UNIDA pertenciente al GRUPO PAR-
LAMENTARIO MIXTO de las Cortes de Castilla y Leén,
al amparo de los articulos 150 y siguientes del Reglamento
delaCémara, formulalasiguiente PREGUNTA al consejero

“de Cultura y Turismo de la Junta de Castilla y Le6n para su

contestacién POR ESCRITO:
EXPOSICION DE MOTIVOS:

Los medios de comunicacién de Burgos, ensus ediciones
escritas y espacios informativos del pasado dia 9, recogen
ampliamentenoticia de Jaentrevista mantenida por el sefior
consejero de Cultura y Turismo con el alcalde en funciones
y el concejal de Cultura del ayuntamiento de aguella
cindad, dentro del programa de una visita institucional ala
provincia, en la que se destaca con caracteres de titular el
compromiso de dicha Corporacién municipal para la res-
tauracién del Teatro Principal. .

Que os representantes del Ayuntamiento admitan ex-
presamente que larestauracién llevari implicito «el respeto
total a la estructura del edificio» constituye, a nuestro
juicio, un interesante cambio de actitud con respecto alo
que ha venido manteniendo hasta ahora en contra de un
sector de la opinién ciudadana burgalesa que, por encima
de preferencias politicas e ideolgicas con relacién a la
mayorfa gobernante en la Corporacién, ha defendido en
diferentes épocas una rehabilitacién respetuosa con los
elementos arquitecténicos or:gmanos de este edificio civil
del siglo XIX.

No obstante, este Grupo Parlamentaric se muestra
preocupado ante las declaraciones del sefior consejero

“cuando dice que el compromiso no incluye la discusi6n

sobre el futuro uso del Teatro, «que yase abordari cuando
se haya hecho la cbra» . Una preocupacién que le asalta

- aunque s6lo sea porque el Ayuntamiento no ha renunciado

asu propésito de ubicarenél la sede central de los servicios
municipales.
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Por todo ello, se formula la siguiente PREGUNTA:

;Cémo han de entenderse las declaraciones del sefior
consejero, cuando indica que el uso definitive que se le
conceda es independiente de 1a necesidad de garantizar la
conservaci6n del edificio, en contraposicién a la Resolu-
c¢ién aprébada por las Cortes de Castilla y Ledn en sesién
plenaria celebrada el 18 de febrero de 1988, porla que se
insta a la Junta a que defienda el mantenimiento del uso
cultural del Teatro Principal como imprescindible en cual-

quier tarea de rehabilitacién del edificio, impidiendo cual-

quier destruccién o reconversién del mismo? ;Qué com-
_ promisos concretos ha adquirido el Consejero?

;Estima suficientemente satisfactorias las conversacio-
~ nes mantenidas con el Ayuntamiento burgalés al.cabo de
casi cpatro afios de dicha Resolucién, a pesar de que en la
. misma se instaba a entablarlas de manera inmediata para la
recuperacién del inmueble como dotacién cultural y teatro?

(No cree més conveniente que la funcion de la Junta
habria de ser, en este caso, la de instar a la Corporacién
- municipal a que, renunciando formalmente a cualquier uso
no cultural y, por tanto, a la instalacién de oficinas y
servicios administrativos, haga efectivo el compromiso
manifestado por el Ministerio de Cultura de subvencionar
en su totalidad la restauracién del edificio y, a cambio y
como aportacién del Gobiemd de laComunidad, participar
- técnicay econ6micamente en el proyectode dotacidn de los
usos miltiples para la creacién y difusién de cultura que,
una vez rehabilitado, ofrecerfa el Teatro Principal a la
ciudad de Burgos?

En todo caso, cusindo va a dar cuenta de las gestiones
realizadas ante la Comisién de Educacién, Cultura y Turis-
mo de estas Cortes, conforme a lo también acordado enla

. referida Resolucitn?

Fuensaldafia, 10 de enero de 1992.

EL PROCURADCR
Fdo Antoma Herreros Herreros

PRESIDENCIA

LaMesadeIas Cortes de Castilla y L.edn, en sureunién
de 6 de Febrero de 1,992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 240-I, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por los Procuradores D. Antonio de Meer
Lecha-Marzo y D, Jaime Gonzélez Gonzdlez, relativa a
rescisién de contrato con la empresa adjudicataria de 192
viviendas sociales en el Poligono «Eras de Renueva» en
Le6n, y redaccci6n de nuevo proyecto.

‘Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Le6n. .

De conformidad con ef articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en 1l Boletin Oficial de [as Cortes de
Castilla y Ledn. ' '

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992;

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.::Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 240-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. Antonic de Meer Lecha-Marzo y D. Jaime Gonzdlez
Gonzdlez, Procuradores pertenecientes al Grupo Parla-
mentario Socialista de las Cortes de Castilla y Ledn, al
amparo de lo establecido en el articulo 150 y siguientes del
Reglamento de 1a Cmara, presentan la siguiente pregunta
para su contestacién por escnto

ANTECEDENTES

El dia 23 de diciembre los procuradores que suscriben,
alarmados ante los.rumores de una proxima rescision del

* contrato con la empresa adjudicataria de Ias 192 viviendas

sociales que laJuntadeciaque iba aconstruiren el Poligono
Eras-de Renueva de Le6n, formulaba a la misma las

- siguientes preguntas:

(Qué razones técnicas han permitido al Ayuntamiento
de Ledn denegar Ia licencia de obras del proyecto de 152
viviendas de promoci6n piiblica en el poligono Eras de
Renueva?

$ Qué previsiones tiene la Consejerfa de Fomento para -
subsanar las deficiencias técnicas del proyecto y solicitar
de nuevg licencia municipal?

¢ Qué costo representa la frustrada operacién de promo-
cién de 192 viviendas en Eras de Renueva, incluyendo
honorarios facultativos de proyects, indemnizacidn soli-
citada por la empresa constructora, etc.?’

Fuensaldafia, 23 de diciembre de 1991

El dfa 10 de enero de 1992, con el Afio Nuevo el
Consejerode Fomento, Sr. Merino visitael Bierzo y anuncia
la «rescisién efectiva» delcontratocon laempresa BEGAR,
por valor de 1053 millones. La noticia aparecia en «LA
CRONICA 16» de Le6n del dia 11 de enero, firmadaporsu
corresponsal en Ponferrada Carmen Moreno y en el
«DIARIO DE LEON>» del misme dia firmada por F. Pons.
La razén aducida es la «devaluacion de la peseta» y sobre
los plazos de reanudacidn de las obras dice el consejero:
«Creo que muy pronto vamos a poder adjudicar de nuevo
esta edificacién e iniciar la construccion». Nadie dice nada
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de las razones técnicas que contenia el proyecto y que han
permitido al Ayuntamiento de L£6n deénegar la licencia de
obras, y nada dice el Consejero del «veto» del Ayuntamien-
to a la construccién de las viviendas hecho conocido por
todos y resaltado en cambio de manera clara por la perio-
dista.

El Delegado Territorial en Le6n Sr, Diez habla en
cambio de que «la Junta no tiene ningin tipo de problema,
sinoqueestos surgen enlaurbanizacién o conclusién de los
servicios urbanisticos suficientes para parcelars.

Laperiodista, Carmeﬁ Moreno hace después una atina-
" da observacién: «Después de un zfio de veto municipal, la

politica de consenso que preside esta nueva legislatura ha

permitido anunciar que las polémicas viviendas contarén,
a fin, con el beneplicito del Ayuntamiento en un préximo
pleno.» '

Curiosamente, cuando al parecer el Ayuntamiento esta
dispuesto aconceder 1a polémica licencia, la Juntarescinde
el contrato y estamos nuevamente ante un nuevo y fargo
retraso en laconstruccidn de las viviendas sociales. Parece
todo més bien una maniobra dilatoria urdida para justificar
lafalta de voluntad de todos los implicados, Ayuntamiento
de Le6n y Junta de Castilla y Leén, parala construccién de
. las viviendas. ,

‘Como consecuencia de todo ello aparecen ademds al-
gunos factores que consideramos muy negativos para la
provincia de Leén y su capital. El proyecto tenfa un precio
de 1053 millones que se habrian de invertir en Leén, y se
nos plantealadudadecudl hasido el destino alternativoque
laJunta ha dado a ese dinero. En definitiva se han dejado de
invertir en Le6n los mis de 1000 millones que estaban
previstos. : .

Ademds, y mientras se habla tanto por parte de la Junta
de las 192 viviendas citadas, nada se dice de otras promo-
ciones piblicas que deberian haberse realizado simulténea-
mente, por lo que el desarrolio del poligono er este aspecto
esta absolutamente paralizado.

Por dltimo, toda empresa.que rescinde un contrato sin
responsabilidades obtiene unas compensaciones que en

este caso pueden superar Jos 60 miilones de pesetas, lo que -

representa una sangria innecesaria en las inversiones de
Castilla y Le6n en materia de vivienda,

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Ledn las
siguientes preguntas:

{Ha encargado la Junta de Castilla y Len un nuevo
proyecto de las 192 viviendas referidas, subsanando en €l
Jas deficiencias técnicas que han permitido al Ayuntamien-
to de Ledn Ia no concesion de la licencia municipal, y
corrigiendo igualmente el precio del mismo?

Caso de ser asf, jEn qué plazo dispondra de &1?

¢ Cudles el costoreal de larescisién, incluido indemni-

zacibén alaempresa adjudicataria, honorarios de proyectos

o de ofro tipo, ete...? -

{Cuélha sido el destino que la Junta de Castillay Le6n
ha dado a los 1053 millones que tedricamente estaban
destinados a la costruccién de las citadas viviendas?

Como consecuencia de este retraso y para evitar la

A paralizacién del poligono desde el punto de vista de las

viviendas sociales ;Piensa la Junta de Castilla y. Ledn

iniciar nuevas promoc10nes pubhcas de vxvzendas socia-

les?
;En qué plazos y con qué cuaniia?
Fuensaldafia a 14 de enero de 1992

*EL PROCURADCR.
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

EL PROCURADOR
Fdo.: Antomo de Meer Lecka Marzo

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 241-1, formulada 4 la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Octavio Granado -
Martinez, relativa a Resoluci6n de recursos de reposicitn
contraexpedientes instruidos aFuncionarios de los Servicios
Territoriales de Fomento en Burgos.

Con esta misma fecha se remite ala Junta de Castillay
Le6n.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena supublicaciénen el Boletm Oficial de las Cortes de

* Castilla y Leon.

Castillo de Fuensaldaiia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Fernando qudcolgz Garrigia .

P.E. 241-1

ALAMESA DE LAS CORTES DE
" CASTILLA Y LEON

- D. OCTAVIO GRANADO MARTINEZ, Procurador.
perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SQOCIA-
LISTA de las Cortes de Castilla'y Le6n, al amparo de Io
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la CAmara, presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito: '

ANTECEDENTES

El 22 de marzo de 1991, el Consejero de Fomento
informé a las Cortes de la resoluci6n de expedientes por
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incumplimiento de.la normativa vigente en materia de
incompatibilidades instruidos a funcionarios de los Servi-
cios Territoriales de Fomento en Burgos.

En dicha comparecencia sé manifestG por el entonces

Consejero c6mo existian recursos de reposicidn contra .

resoluciones de la Secretaria General de la Consejeria por
la que se imponian sanciones de separac;dn de funciones a
algin funcionario.

-

En aquellos momentos, los recursos estaban en v as - de
resolucion.

Por ello, se formuia a la Junta de Castilla y Ledn la

- siguiente pregunta:

.;C6mo y cuando se han resuelto los recursos de repo-
sicién contra los expementes referidos?

Fuensaldafia a 14 de enero de 1692
EL PROCURADOR
Fdo.: Ocravie Granado Martinez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
- de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a tr4mite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 242-1, formulada a a Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Qctavio Granado
Martinez, relativa a importe comprometido de la partida de
ingreso minimo de insercién en los Presupuestos de 1.991
y destino de lo transferido. ’

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
' ordena su publicacién en el Boletin Oﬁua] de las Cortes de
* Castillay Le6n.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

> EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamécola Garrido
P.E. 2421

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. OCTAVIO GRANADO MARTINEZ, Procurador
al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA de las
Cortes de Castillay Ledn, al amparo de lo establecido enel
articulo 150 y siguientes del Reglamento de la Cémara,
presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito:

ANTECEDENTES

La Junta de Castilla y Ledn consignaba en sus Presu-
puestos de 1991 una partida de 1000 millones de pesetas
para Ingreso Minimo de Insercién.

De esta cantidad, sélo la cuarta parte aproximadamente .
iba a poderse emplear con esta finalidad durante el afio
pasado. La mayoria del PP rechaz6 pese a esta evidencia
una Proposici6n socialista en las Cortes, que pedia que se
transifirera a otras partidas de gasto social el sobrante de
estos 1000 millones, de! cual sélo una pequefia parte tenfa
va destino fijade a través de un crédito extraordinario,

En el debate de 1a Proposicion socialista el Consejerode
Sanidad y Bienestar Social se comprometié a que el con-
junto de la partida tuviera como destinc el:gasto social,

Por ello se formula a Ia Junta de Castilla y Ledn las
siguientes preguntas:

{Qué importe de la citada partida de 1000 millones de

- 1M.I'se ha comprometido de los Presupuestos de 19917

(A qué partidas de gasto social se ha transferido el
importe no gastado en el LMLL, y por qué cuant{as?

Fuensaldafia a 14 de enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Octavic Granado Martinez

PRESIDENCIA

LaMesadelas Cortes de Castilla y Leén, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E, 243-1, formulada a la Junta de
Castilla y Leén por el Procurador D. Jaime Gonzélez
Gonzdlez, relativa a extremos relacionados con la asisten-
cia de la Consejeria de Medio Ambiente a las reuniones de
la Comisi6n de Desembalses.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Ledn,

“De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordenasu publicacién en ¢l Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldana a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESH)EI\“]'E DELAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Ma_nuel Estella Hoyos

EL SECRETARIC D£ LAS CORTES DE
‘CASTILLA YLEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
. P.E.243.1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D.JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador per-
teneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
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TA de las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de Jo

establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la Cémara, presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

ANTECEDENTES.

Con motivo de unas declaraciones realizadas hace dos
- meses por el Consejero de Medio Ambiente sobre caudales
ecol6gicos de los rios, en las que acusaba a la Confedera-

cién Hidrogrifica del Duero de atentar contra las compe-

tencias propias de la Junta para velar por la vida de los 1ios,
este procurador formuld una pregunta parlamentaria para
conocer las razones por las que los representantes de la
Consejeria de Medio Ambiente o asistieron 2 la reunién
celebrada el pasado dia 5 de noviembre por Ia «Comisién
de Desembalses del Organismo de Cuenca», 6rgano en-
cargado de determinar los caudales ecol6gicos de los rios
regulados por pantanos.

Pues bien, 1a razén esgrimida en su respuesta por la

Consejeria para justificar su inasistencia es que la citacién

llegd con retraso.

Esnecesario precisarquelacitacién secursé al Consejero

de Medio Ambiente el 21 de octubre, es decir, con dos
semanas de antelacion. Por tanto es responsabilidad del
consejero nohaber trasladadola citacién alos representantes
de su departamento, Pero no éste el mouvo de esta nueva
pregunta. :

La respuesta firmada por el Consejero de Medio Am-
biente se despacha, en sus dltimos pérrafos textualmente
como sigue;

«En todo caso la postura en muchas comunicaciones
verbales y escritas de esta Consejeria a 1a Confederacitn
Hidrografica del Duero es clara y contundente sin que
nunca se haya dado la Comunidad Autonémica més par-
ticipacién que la de pura manifestacién en los organismos
de Cuernca como un participante mis de entre las decenas
que componen las correspondientes comisiones.

Se confia en resolver estos problemas a través de los
grupos de trabajo recientemente constituido y definitiva-
mente cuando se transfieran a la Administracién Autoné-
mica la Confederacién como ocurre ya en otras Comuni-
dades Auténomas.» T

Con independencia de que este procurador comparta el
deseo de asumir la transferencia de la Confederacién
Hidrogrifica del Duero, no parece la mejor forma de
prepararse para recibir estas competencias la de dejar de
asistir areuniones donde, adem4s de buscar el mayor grado
_posible de coordinacién administrativa, se puede recabar la
informacién necesaria parael mejor conociniiento de todas
aquellas cuestiones sobre las que se pretende asumir
competencia, ‘

Por otra parte, el «descuido» de Francisco Jambrina
contrasta con fa actuacién de su compaiiero de gabinete, el
consejero de Agricultura, que adopté con la prontitud
debida las medidas oportunas para que los representantes

de su consejerfa asistieran a aquella reuni6n. Y no estd de
mds recordar que la Consejeria de Agricultura ni tiene las
mismas competencias, ni gestiona los mismos proyectos, ni
defiende siempre los mismos intereses quelaConsejerfade

‘Medio Ambiente. Pruebas de esta colisién de criterios se

pueden encontrar ficilmente con una simple consulta a
informaciones publicadas por los medios de comunicacién,

Por ello se formula a Ia Junta de Castilla y Ledn las
siguientes preguntas:

;QuiereestodecirquelaConsejeriade Medio Ambiente
no asistird a més reuniones de la Comisién de Desembalses
en tanto no se transfiera a nuestra Comunidad la Confe-
deraci6n Hidrografica del Duero?

- ;Es ésta una postura independiente de la Consejeria de

" Medio Ambiente o debe entendérse que la Junta dejaré de

asistir a las reuniones de todos aquellos 6rganos de coordi-
nacién con la Administracién del Estado hasta que no se
transfieran a la Comunidad Auténoma las competencias
correspondientes?

Fuensaldaia a 15 de enero de 1992
= ELPROCURADOR
-Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

" LaMesadelas Cortes de Castilla y Ledn, en su reuni6n
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite 1a Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 244-], formuiada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Antonic Herreros
Herreros, relativa a desprecintado de la Planta
Transformadora deResxduos Industrialesen SanMames de
Campos. .

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Ledn. :

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicaci6n en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén, - .

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1;992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoy_o.s“

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Femana’o Zamdcola Garrzdo
P.E. 244.1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANTONIO HERREROS HERREROS, Procurador
de Izquierda Unida perteneciente al Grupo Parlamentario
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Mixto de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo del
articulo 150 del Reglamento de la CAmara, formula la
siguiente PREGUNTA alaJuntade Castillay- Leén parasu
contestacién POR ESCRITO:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Elpasadodia7 deenero seha procedido al desprecintado
delaplanta transformadora de residuos insdustriales situada
en el término municipal de San Mamés de Campos, en la
_ provincia de Palencia, introduciéndose diverso material a
fin, segiin se dice, de «hacer una prueba» ¢on autorizacién
expresa del Laboratorio Regional de Medio Ambiente
Industrial (LAREMAT).

Ante este hecho, PREGUNTA:

i Tiene conocimiento a Consejeria de Medio Ambiente

y Ordenaci6n del Territorio del desprecintado de la planta, -

asf como del referido informe por el que LAREMALI se
pronuncia a favor de la reapertura?

{Qué criterios se han seguido para modificar las con-
clusiones del expediente incoado en su dfa sobre la planta
transformadora de residuos industriales de San Mamés de
Campos, que determinaron su cierre y precintado por parte
de la Junta de Castilla y Le6n? LQue razones se adujeron
para dicho cierre? ;

(EstimalaJuntaconveniente aplazarcualquier decisién

de autorizar el funcionamiento de ésta y otras plantas hasta

tanto no se realice el oportuno estudio de los materiales
susceptibles de tratamiento y de Ia ordenacion de espacios

geograficos en la Comunidad para toda clase de residuos? -

Fuansaldafia, 15 de enerode 1992 ‘ ‘
! EL PROCURADOR,-
Fdo.: Antonio Herreros Herreros

PRESIDENCIA

LaMesa de [as Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 245-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Antonio Herreros

Herreros, relativa a extremos relacionados con el cierre de'

‘1a linea Ledn-Bilbao (F.E.V.E.).

~ Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Ledn. :
De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se

ordenasu publicaci6n en el Boletfn Oficial de las Cortes de
"Castilla y Leén.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

|EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

- Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

¥do.: Fernando Zamdcola Garride

P.E. 245-1

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON -

D. ANTONIO HERREROS HERREROS, Procurador
de Izquierda Unida perteneciente al Grupo Parlamentario
Mixto de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo -
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento

‘de la Camara, formula la siguiente PREGUNTA al Conse-

jero de Fomento de la Junta de Castilla y Le6n: .
EXPOSICION DE MOTIVOS

La politica de transportes de la Comunidad Autér_lbma ‘

_sigue sometida a variaciones desconcertantes que no faci-

litan 1a estabilidad ni Ja garantia suficientes y, en iltima
instancia, traen la disminucién de su tentabilidad como
prélogo al cierre de infraestructuras.

- En el caso de 1a linea férrea Ledn-Bilbao (FEVE), han
sido muchos fos afios que se ha visto sometida a oscilacio-
nes, con la consiguiente inquietud para los ciudadanos y las
instituciones, como ya ocurriera con otras lineas férreas

- vertebradoras de laregién, particularmente la denominada

«Ruta de la Plata», todas ellas finalmente clausuradas. E1
pasado mes de agosto se ha puesto en funcionamiento una
linea regular de autobuses de viajeros -acargo de laempre-
sa ANS A- en abierta competéncia con el servicio que venfa
realizando FEVE entre Ledn y el Pafs Vasco, una forma

 mis de contribucién al cierre de un ferrocarril.

Ante esta situacion PREGUNTA: -

¢ Qué comunicaci6n ha recibido Ia Junta de Castilla y
Leén, v cuindo, con relacién al cierre de la linea Leén-
Bilbao (FEVE)y cudles han sido las razones aducidas para
el mismo por parte del Ministerio de Obras Pablicas y
Transportes?

¢ Cuéles 50n los compromisos de servicio y econémico-

- financieros comunicados por el MOPT?

¢ Qué actuaciones va a promover la Junta para la recu-
peracidn, en el més breve plazo posible, del servicio inte-
gral de viajeros, mercancfas y turistico de esta tradicional
infraestructura viaria de las comarcas més septentrionales
de 1a Comunidad, a tenor de los manifiestos datos contra-

" dictorios que se deducen de la decisién de cietre por parte

del Gobierno central, sustentado por el PSOE, y de las

" declaraciones de este mismo grupo politico en la regién,

especialmente tras las graves experiencias vividas en afios
anteriores con relacién al cierre de las lineas Palazuelo-
Astorga, Valladolid- Ariza, Santander-Mediterrdnéoy otras? -

De mantenerse las declaraciones efectuadas por el se-
fior Consejero a los medios de comunicacién, ;jqué vias
financieras y presupuestarias va a utilizar la Junta para
dotar con 5000 millones de pesetas su propGsito de recupe-
racion de la linea FEVE?
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- Qué n'ésgos comporta para las personas ¢l estado
viario actual de la referida linea férrea?

Fuensaldafia, 15 de enéro de 1992

EL PROCURADOR.
Fdo.: Antonio Herreros Herreros

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 246-1, formulada a 1a Junta de
Castllla y Le6n por el Procurador D, Antonio Herreros
Herreros, relativa a extremosrelacionados con elproyectos
de autovia Leén-Burgos.

Con esta misma fecha se remite a 1a Junta de Castillay
Le6n. ~  °

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se

ordena su publicacién en el Boletin Oﬁcml delas Cortes de -

Castilla y Leén.
Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS OORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos: ‘

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
" CASTILLA YLEON,

"Fdo.: Fernando Zamdcola Garrtdo

" P.E, 246-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON -

D. ANTONIO HERREROS HERREROS, Procurador
de Izquierda Unida perteneciente al Grupo Parlamentario

Mixto de las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de lo

establecidoenlos articulos 150 y siguientes del Reglamento
delaCéamara, formulalasiguiente PREGUNTA al Consejero
deEconomiay Haciendade laJuntade Castillay Leén para
su contestacién POR ESCRITO:

- EXPOSICION DE MOTIVOS

En los dltimos meses, y con més insistencia en los
iltimos dias,-s¢ vienen producendo declaraciones e infor-
maciones diversas en los medics de comunicacién acerca
del proyecto de una futura autovia Le6n-Burgos.

Ante ello, PREGUNTA:

;Mantiene el Sr. Consejero de Economia y Hacienda
reuniones relativas a este asunto? ;Con qué finalidad?

zCules son los criterios manifestados con relacién al

proyecto de autovia Leén-Burgos por parte de los Minis--

terios de Economfa y Hacienda y de Obras Piblicas y

Tfansport,es? ¢Coinciden con la idea originatia mantenida
por ¢l seiior Cosculluela cuando dirigia el MOPU, que
vincul6 dicho proyecto al Plan General de Carreteras cuando
hacereferenciaalared deinterés general, y cuyainformacién

* obra en poder de 1a Junta de Castilia y Leén?

¢;Cudles son las razones ltimas, de fondo, que podrian

 estarcondicionandola firmadel acuerdo sobre financiacién

de las comunidades auténomas por parte de la Junta con

" referencia a este asunto, y cuéles las razones que esgrime el

Ministerio de Economia y Hacienda para acceder a la
negociacién sobre el susodicho proyecto de autovia?

(Estima conveniente €] sefior Consejero clarificar este
doble frente de negociacién afin denoinducir alaconfusidn
a los ciudadanos casteliano leoneses, yaque se dael hecho

~ de que el grupo politico que sustenta al Gobierno de la

nacién mantiene alternativas distintas segiin se trate de la
Administracién Central o del 4mbito de nuestra Comum—
dad Auténoma?

Fuensaldafia, 15 de enero de 1992
’ . EL PROCURADOR -
Fdo.: Antonio Herreros Herreros

PRES[DENCIA
La Mesa de las Cortes de Castilla y Leén, en su reunién

. de6deFebrerode 1 .992, ha admitido a trémite |a Pregunta
© con respuesta escrita, P.E. 247-1, formulada a la Junta de

Castilla y Leén por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a posible trazado del proyecto de autovia
Lebn-Burgos.

Con esta misma fecha seremite a la Junta de Castilla y
Leén. ' :

De conformidad con el articulo. 64 del Reglamento, se
ordena su publicaciénen el Bo]etm Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén.

Castillo de Fuensaldana, a 6 de Febrero de 1 992,

- EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

© Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola _Garridé

»

P.E. 247-X

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA'Y LEON

D. ANTONIO HERREROS HERREROS, Procurador
de IZQUIERDA UNIDA perteneciente al GRUPO PAR--

- LAMENTARIO MIXTO de las Cortes de Castilla y Ledn,

al amparo del artfculo 150 del Reglamento de la Cémara,
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formula la siguiente PREGUNTA al Consegjero de Fomen-

to de la Junta de Castilla y Ledn para su contestacion POR

ESCRITO:
EXPOSICION DE MOTIVOS )

En los dltimos meses, ¥y con mayor insistencia en los
liltimos dias, se vienen produciendo declaraciones e in-
formaciones diversas en los medios de comunicacidn, en

. buena parte relacionadas con actividades del sefior Con-

sejero, acerca del proyecto de una futura autovia Ledn-
Burgos, asi como de su posible trazado.

‘Ante ello, PREGUNTA:

¢No juzga més interesante que la nueva Infraestructura

- de comunicacién por carretera entre las cindades de Ledn

y Burgos serealice a través de Palencia, dadala yaexistente

-buena comunicacién de ésta con Burgos y Valladelid, lo

-

cual, ademds, contribuirfa alamejoradelas comunicaciones
entre algunas de las capitales més importantes y niicleos de
poblacién de relevante interés industrial de Ia Comunidad?

{Cree posible que el trazado Leén-Palencia-Burgos
. permitirfa el ahorro de recursos financieros susceptibles de
ser aplicados al proyecto de prolongacidn de ese mismo
viario desde Le6n a Astorga -viadirecta y natural de acceso
a Galicia- y desde Le6n a Behavente pasando por la
localidad de Onzonilia, futuro enclave industrial leonés, e
incluso también para la mejora de la comunicacién por
carretera entre las cindades der Salamanca y Zamora, finico
tramo no contemplado en el plan de autovias 1994-2000, a
fin de potenciar el trazo de la «Ruta de 1a Plata»? -

Fuensaldaiia, 16 de enero de 1992
EL PROCURADOR
Fdo.: Antonio Herreros Herreros

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién

de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E: 248-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Pedro San Martin

_Ramos, relativa aextremos refacionados conlos puestos de -

trabajodelaEmpresa Industrial Castellanade Alimentacién,
S.A., de Toro.

Con esta misma fecha se remite a [a Junta de Castilla y
Led6n.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacidn en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castifla y Le6n. '

Castillo de Fﬁensaldaﬁa, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
’ CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcold Garrido

P.E. 248-]

PEDRO SAN MARTIN RAMOS, Procurador del Gru-
po Parlamentario del CENTRO DEMOCRATICO Y SO-
CIAL, al amparo del articulo 150 y ss. del vigente Regla-
mento de esta Camara formula lasiguiente Preguntaparala
que se solicita respuesta por escrito.

EXPOSICION:

En los primeros dfas del mes de septiembre de 1990 el
Procurador del CDS, D. Luis Aznar Ferndndez, formuld a
Ia Junta de Castilla y Ledn una Pregunta sobre la relacién
entre una nueva industria instalada en Toro y Reglero,

_ establecida en Zamora. Hace dieciséis meses, en esta pre-

gunta, se exponia: «la creacion de una nueva industria en -
Toro le parece muy positiva al CDS, sin embargo el CDS
estd preocupado por si la instalacién de esta nueva fabrica
viene a hacer desaparecer a la actual, situada en Zamora,
con-lo que no estariamos subvencionando la creacién de
nuevos puestos de trabajo, sino todo lo contrario.»

En la contestacién delentonces Consejerode Economia
yHacienda, D. Miguel Pérez Villar, se decfaquelaempresa
de Toro eranuevay queen lasuposicidn del Procurador «se
daba por hecho una situacién que en la actualidad no se
ajusta a larealidad», afiadiendo que «la Administracién no
puede predecir. las conductas de los agentes sociales y
econémicos y debe actuar en base a hechos objetivos y

probados».

El paso del tiempo ha confirmado la ekposicién del
Procurador del CDS, la empresa Reglero desmantela la
fabrica de Zamora y solicita oficialmente el traslado del
personal que queda en su factoria de Zamora a la de Toro.
Este hecho ha originado una serie de protestas e incluso una
huelga de los trabajadores afectados. El abogado asesor de
Reglero S.A, manifiesta el dfa 14 de enero que da por
sentado que la factoria de Zamora capital desaparece y que
donde hay trabajo es en Toro.

Ante estos hechos este Procurador PREGUNTA:

De los 140 puestos de trabajo entre fijos y equivalentes
a fijos previstos por la Empresa Industria Castellana de
AlimentaciénS.A. para Toro sobre los que selasubvenciona
;cudntos en realidad se han creado el dfa 1 de enero de
19927

De esta mfra icuintos traba;adores proceden de Ia
fabrica Reglero de Zamora?

Segiin ésto, bcuéntos puestos reales de trabajo se han

" creado?

Cantidad total de subvencién concedida a la empresa
ubicada en Toro sumando las ayudas de incentivos eco-
némicosregionales delaLey 50/85 y alascorrespondientes
alos incentivos tecnoldgicos establecidos en1aOrden de la
Consejeriade Economia y Hacienda de 2 de marzo de 1990.

Fuensaldafia, a 21 de enero de 1992
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'PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
~ de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 249-], formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D). Pedro San Martin
Ramos, relativa a causas de laeliminacién de laExposicién
de Magquiniara Agricola y Productos de la Tierra de
Benavente en el Calendario de Certimenes Feriales de
Castilla y Le6n.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Le6n. :

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
' CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 249-1

PEDRO SAN MARTIN RAMOS, Procurador del Gru-
po Parlamentario de]l CENTRO DEMOCRATICO Y SO-
CIAL, al amparo del articulo 150 y ss. del vigente Regla-
mento de esta Cdmara, formula la siguiente PREGUNTA
para la que se solicita respuesta por escrito.

EXPOSICION:

Como en afios anteﬁoreé, la Orden de 18 de d-iciembré‘

de 1990 publicada en el Boletin de Castilla y Le6n de 8 de

_enero de 1991, contemplaba en el Calendario de Certime-
nes Feriales de Castilla y Ledn del afo' 1991 la XIII

_Exposicién de Maquinaria Agricola y Productos de la
Tierra.

Extrafiamente, en la Orden de 30 de diciembre de 1991,
publicada en el Boletin de Castilla y Le6n de 3 de enero de
1992 no figura esa exposici6n en el calendario de Certame-
nes Feriales de Castilla y Ledn para 1992.

~ Por todo ello, este Procurador PREGUNTA:

{Qué causas ha contemplado laJunta de Castillay Ledn
para eliminar la Exposicién de Maquinaria agricola y
Productos de 1a Tierra de Benavente en su XIV edicién del
Calendario de Certémenes feriales de Castilla y Le6n para
19927

; Tiene intencién la Junta de Castllla y Ledn de corregir
este defecto? ; .

Fuensaldafia, 17 de enero de 1992

~ . PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 250-1, formulada a Ia Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Jaime Gcenzilez
Gonzélez, relativa a permisos de caza de «perd1z pardilia»
en Reservas Nacionales de Caza.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay

_ Leén,

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n. )

Castillo de Fuensaldaiia, a 6 de Febrero de 1,992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS OORTES DE
. CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E.250-1

A LA MESA DE LAS.CORTES DE
CASTILLA ¥ LEON

JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador de las
Cortes de Castilla y Leén por la provincia de Leén, perte-

- neciente al Grupo Parlamentario Socialista, al amparode lo

dispuesto en el articulo 150 y siguientes del Reglamento de-
la Camara, formula la siguiente PREGUNTA ala Juntade
Castilla y Le6n para su congestacién por ESCRITO.

ANTECEDENTES:

La Ley 4/1989 de 27 de marzo, de conservacién de los
espacios naturales y de la faunay flora silvestre, representd
un notable avance. Hasta ella todas las especies eran
cazables o pescables menos las que reglamentariamente se
excepturan. Desdeellaningunaespecieescazable opescable
salvo las que reglamentariamente se determinen. Asf lo
dice su aiticulo 33.1: «La caza y la pesca en aguas conti-
nentales s6lo-podra realizarse sobre las especies que
reglamentariamente se declaren como piezas de caza o
pesca, declaracién que en ningiin caso podré afectar a
especies catalogadas.» Este articulo estd declarado basico

" porlaDisposici6n Adicional § de la propia Ley. LaComu-

nidad Auténoma de Castilla y Ledn no plante6 recurso de

- inconstitucionalidad contra la misma, luego se puede su-

poner que estaba de acuerdo con ella.

En desarrollo del contenido del citade articulo, se
aprueba el Real Decreto 1095/89, en el que se declaran qué
-especies pueden ser objeto de caza y pesca y se dictan
normas para su proteccion, Entre las aves que no figuranen
este Real Decreto y, por lo tanto, no pueden cazarse en '
ningin lugar del territorio espafiol estd la «perdiz pardilla»
(Perdix Perdix).
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Asi parece reconocerlo_{a Junta de Castilla y Le6n
cuando el Boletin Oficial de Castilla y Le6n publicael 4 de
juliode 1991 IaOrden de la Consejeria de Medio Ambiente
y Ordenacién del Territorio por la que se fijan los perfodos
hébiles de caza en todo el territorio de Castilla y Leén y las
vedas especiales que se establecen para la campafia 1991-
02. En efecto, en su articulo 1%, Caza menor, apartado 2,
Especies, dice: «quedanincluidas eneste grupolas siguientes
especies: Zorro, conejo, Liebre, perdiz roja, codomiz,...»

Las Reservas Nacionales de Caza son espacios donde,
por ley, la caza estd regulada de manera especifica y
gestionada directamente por la Junta de Castilla y Ledn y
* donde a juicio de este Procurador se deberian observar de
manera especial los reglamentos y normas que regulan la
actividad y que protegen a las especies objeto de la misma.

Sin embargo parece ser gue en alguna de esas Reservas
Ncionales se da caza a 1as perdices pardillas lo que, de ser
cierto, seria grave. '

Puesto al habla con alguno de los Directores Técnicos
de ciertas Reservas, se hareconocido aeste Procurador que
esto es asi y que los permisos de caza que se expiden en las
mismas lo son para «perdiz» y no se especificaen ellos que
las pardillas estin protegidas a efectos de caza, Sielloes asi
representarfa una grave dejacién de funciones por parte de
1aJuntade Castillay Ledn. Igualmente, titulares de aprove-
chamientos privadcs donde existe «perdiz pardilla» se han
dirigido a este procurador manifestanco su sorpresa porla’
permisividad de Ia Junta de Castilla y Leén en la materia y

mostrandose preocupados por si en su coto estarian ajus- -

tindose a la legalidad al permitir, al igual que lo hace la
Junta, lacazade la perdiz pardilla. Ante estasituaciény con
caricter previo a la adopcién de otro tipo de iniciativas, se
formula a fa Junta de Castilla v Le6n la siguiente pregunta
para la que se solicita contestacién por ESCRITO:

i Es cierto que en alguna o todas las Reservas Naciona-
les de Caza de la Comunidad Auténoma, que gestione
directamente ]a Junta de Castillay Le6n, seest4 permitiendo
que se dé caza ala «perdiz pardilla», a pesar de lo dispuesto
en la legislacién vigente?

Deserasf ;Encuéles se darfaestasituaciony cudleshan,
sido las razones por las que se ha permitido?

(Considera la Junta de Castilla y Le6n que esa es la
mejor manera de proteger efectivamente aquellas especies
que, al estar en regresion, han sido declaradas especies no
cazables? ‘ ~

Fuensaldafia, 20 de enero de 1992,
EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite [a Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 251-], formulada a a Junta de
Castilla y Lebn por la Procuradora D* Carmen Garcia-
Rosadoy Garcia, relativa adesproporcién en la distribucién
de poblacitn en distintas Zonas de Salud de Salamanca.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Leén.

De conformidad con ¢! articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de Ias Cortes de
Castiila y Le6n. '

Castillo de Fuensaldaria, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIPENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LECN,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 2511

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

Dfia, CARMEN GARC{A-ROSADO Y GARCIA,
Procuradora perteneciente al GRUPO PARLAMENTA-
RIO SOCIALISTA de las Cortes de Castilla y LeGn, al
amparo de lo establecido en el articulo 150 y signientes del
Reglamento de la C4mara, presenta la siguiente pregunta
para su contestacién por escrito: |

ANTECEDENTES

La distribucién de 1a poblacidn en distintas zonas de
Salud de la provincia de Salamanca es a todas luces,
desproporcionada ya sea por la mala aplicacién de los
criterios basicos de planificacién o por la falta de revisién

_yactualizacién. En todo caso se producen hechos como los

siguientes.

En Pefiaranda hay un médico por cada 2.595 habitantes
mayores de catorce afios, cuando precisamente un criterio
bésico es el no pasar de 1.500 por médico en las cabeceras
decomarca, y sinembargo, en elrestode lazona, un médico
por 784 habitantes.

Mientras enlazonade CiudadRodrigo, un médicotiene
casi 900 cartillas, otros de su misma zona tienen poco més
de 100,

Mientras en Pefiaranda hay un médico por casi 2.600
habitantes {mayores de 14 afios), en Alba tienen un médico
por cada mis de 1.000.

Otro mucho mds: en Valdecarros 115 cartiilas para un
médico; y en Chagarcia Medianero, 84.

Por elle, se formula ala Junta de Castilla y LeSn las
siguientes preguntas:

¢ Tiene conocimiento la Junta dé estas situaciones y su
repercusién en la deficiente atencién a los ciudadanos?
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(Qué medidas piensa tomar para evitar 1a sobrecarga
asistencial de algunos médicos delas cabeceras de comarca?

;Tiene pensado la Junta, hacer un nuevo estudio que
redistribuyala poblacién y hagamés eficaz la atencién alos
.pacientes?

Fuensaldafia, 16 de enero de 1992
LA PROCURADORA
Fdo.: Carmen Garcia-Rosado y Garcta

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trAmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 252-I, formulada a 1a Junta de
Castilla y Ledn por la Procuradora D?. Carmen Garcia-
Rosade y Garcfa, relativa a proyectos de obras del Centro
de Salud de las Zonas Periubana Norte, Periirbana Sur y
Villoria, de Salamanca.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castiila y
Le6n. -

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn,

Castillo de Fuensaldaiia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRF.SIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIC DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 252-1

A LA MESA DE ILAS CORTES DE
. CASTILLA Y LEON

D2 CARMEN GARCIA-ROSADO Y GARCIA, Pro-
curadora perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO
SQCIALISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo

“de lo establecido en el articulo 150 y siguientes del Regla-
mento de Ia Cimara, presenta la siguiente pregunta para su
_contestacion por escrito:

ANTECEDENTES

Al ser la Junta de Castilla y Le6n la responsable de-la
determinacitn geogréficade las Zonas de Salud, enel mapa
aprobadoensudia aparecianentre otras las zonas Periurbana
Norte, Periurbana Sur y Villoria, que han sido las ditimas

dentro de la graduacidn prevista para completar a red

provincial de Salamanca.

Por ello, se formula a Ia Junta de Castilla y Leén las

siguientes preguntas:

(Existen ya proyectos para las obras del Centro de
Salud de estas Zonas?

En caso afirmativo, jen qué situacién se encuentra el
proceso de contratacidn de las obras y fecha de comienzo
de las mismas?

Fuensaldafia, 21 de enero de 1992
LA PROCURADORA
Fdo Carmen Garcia-Rosado y Garcia

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite 12 Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 253-1, formulada a Ja Junta de
Castilla v Le6n por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a extremos relacionados con sancién
administrativa a ASDEN,

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén. '

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén.

Castillo de Fuensaldaiia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamécola Garrido
P.E. 253-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. Antonio Herreros Herreros, Procurador de IZ-
QUIERDA UNIDA perteneciente al GRUPO PARLA-

-MENTARIO MIXTO de las Cortes de Castilta y Ledn, al

amparo de lo establecido en el articulo 150 del Reglamento
dela Camara, formulala sigviente PREGUNTA al Conse-
jero de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio para

* su contestacion POR ESCRITO:

EXPOSICION DE MOTIVOS:

La Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del
Territoric ha multado con 800.000 pesetas a la Asociaci6n
SorianaparalaDefensay Estudio de laNaturaleza (ASDEN)
partiendo de la denuncia presentada el pasado mes de
septiembre por Ia Delegacién Territorial de la Junta de
Castilia y Le6n, por una infraccién administrativa, a su
juicio, de la Ley 4/89, por «poseer, transportar y soltar
especies (de aves) protegidas sin autorizacién administra-
tivax».
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Ante ello, PREGUNTA:

i Conoce el sefior Consejero la tarea de rehabilitacién y
. porterior liberacién de animales heridos de todas clases que
viene realizando esta asociacién ecologista soriana? ; Cree
que las previsiones sancionadoras de la referida Ley de
Conservacién de los Espacios Naturales y de Iz Flora y
Fauna Silvestres son aplicables, en rigor y con la honesti-
dad que debe presidir toda resolucién politico-administra-
tiva cuando, 2 tenor de la elogiosa tarea que viene desarro-

llando ASDEN, mds bien serfa merecedora de menciones.

especiales y cooperacién por parte de la Junta?

;Va su consejeria a aplicar expedientes sancionadores
tan severos al sinfin de abusos y desmanes ciertos contra el

medio natural se producen a menudo en Castillay Le6n?

Fuensaldafia, 22 de enero de 1992

EL PROCURADOR.
Edo.: Antonio Herreros Herreros

PRESIDENCIA |

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1,992, ha admitido a tramite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 254-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D, Jaime Gonzilez

" Gonzélez, relativa a extremos relacionados con los Labo-
ratorios de Control de Calidad de la Junta de Castilla y
Leén,

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Le6n.

De conformidad con.el articulo 64 del Reglamento, se
. ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
_Castilla y Leén.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON;

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 254.1

ALAMESADE LAS CORTES DE
- CASTILLA Y LEON

D. Jaime Gonzélez Gonzélez, Procurador perteneciente
al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA de las
Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de lo establecido en el
articulo 150 y siguientes del Reglamento de la Cémara,
presenta la siguiente pregunta para.su contestacion por
escrifo:

.ANTECEDENTES

El 17 de mayo de 1989 fue rechazada con el voto
conjuntodel PPy CDS unaProposiciénnodeLey formulada
por este Procurador en 1a que se proponfa que en todas las
obras ejecutadas por o a instancias de la Junta de Castillay
Ledn o en que se necesitase st antorizacién, se verificaran
los ensayos de materiales y unidades de obra necesarios
para controlar su calidad. Ademis se pedfa que esos.con-
troles, cuando se refieran al primer grupo de obras, 0 sea a
los realizados por la propia Junta o a instancias de eila, se
realizaran en los Laboratorios de Control de Calidad de 1a
Consejeria de Fomento, sxempre que su capacidad to per-
mitiera.

La Proposicién no de Ley se fundamentaba en la exis-
tencia de 9 Laboratorios de Control de Calidad, propiedad
delaComunidad Auténoma, 0 sea piiblicos, que no estaban
trabajando a pleno rendimiento. El entonces Procurador del
GrupoPopular St. Junco Petrement defendid el votonegativo
aduciendo extrafias razones de «competencia desleal». No
logramos convencerle de que, al afectar 1a PNL, sélo a las
obras financiadas con dinero piblico de la Junta de Castilla
y Ledn, era razonable que el control de calidad fuera
también piiblico,

Paraconocer exactamente la situacién y rendimiento de
los Laboratorios de Control de Calidad de la Junta de
Castillay Ledn en estos momentos se formula alaJunta ias
siguientes preguntas a las que se desea contestacién por

- escrito:

Funcionarios que existen en estos momentos en cada
Laboratorio de Control de Calidad dela Junta de Castillay
Le6n con expresién de su cualificacién.

Inversiones en remodelaci6n de edificios, adquisicién
de maquinaria, instalaciones, etc., realizadas durante los’
ejercicios 1988, 1989, 1990y 1991 en cada laboratorio, as{
comolaprevisiénpara 1992, igualmente en cadalaboratorio.

" Trabajo realizade por cadz uno de los laboratorios con
expresién de nombre del trabajo, cliente, valor del proyecto
y valor del trabajo realizado, etc., durante los afios 1988
1589, 1990 y 1991,

Fuensaldaita, a 23 de enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

_ PRESIDENCIA

La Mesa de las Cortes de Castillay Ledn, en su reumén
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 255-1, formulada a Ia Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a actuaciones previstas en el Caiién del
Rio Lobos, en las provincias de Soria y Burgos. .

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay

Ledn.
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De conformidad con el articulo 64 del Regiamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de 1as Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldaiia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 255.1

ALAMESA DE LAS.CORTESDE .
CASTILLA Y LEON

D, ANTONIO HERREROS HERREROS, Procurador
de IZQUIERDA UNIDA perteneciente al GRUPO PAR-

LAMENTARIO MIXTO de las Cortes de Castillay Leén, -

al amoparo del articulo 150 del Reglamento de la Camara,
formula la siguiente PREGUNTA al Consejero de Medio
Ambiente y Ordenacién del Territorio para su contestacién
POR ESCRITO:

{ Qué actuaciones estd llevando a cabo o tiene previsto

realizar la Junta de Castilla y Le6n en el Caiién del Rio

Lobos, en las provincias de Soria y Burgos?
* Fuensaldania, 22 de enero de 1992

EL PROCURADOR

Fdo.: Antonio Herreros Herreros

PRESIDENCIA

LaMesa de [as Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 256-1, formulada a la Juntade

Castilla y Leén por el Procurador D. Octavio Granado
Mart{nez, relativa a Estudio de Impacto Ambiental del
Dep6sito de Lodos de 14 Estacién Depuradora de Burgos.

Con esta misma fecha se remite a 1a Junta de Castilla y
Leén. : '

De cohformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordenasu publicacién en el Boletin Oficial de fas Cortes de
Castilla y Le6n. ‘

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE -
' CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
+  CASTILLA YLEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido’

P.E. 256-1

7 ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. Octavio Granado Martinez, Procurador pertenecien-
te al GRUPQ PARLAMENTARIO SOCIALISTA de las
Cortes de Castillay Le6n, al amparo de 1o establecidoen el
artfculo 150 y siguientes del Reglamento de 1a Cimara,
presenta la sigmiente pregunta para su contestacién por
escrito;

ANTECEDENTES

El 17 de mayo de 1991 1a Ponencia Técnica de Evalua-
cién del impacto Ambiental de la provincia de Burgos, en
reunién celebrada el 17 de mayo de 1991, tom6 el acuerdo
de someter a informacién piblica, durante el plazo de 30

- dias habiles, el Estudio de Impacto Ambiental del depésito

de seguridad para tratamiento de los lodos producidos por
la estacién depuradora de aguas residuales de Burgos.

Por ello, se formula a’la Junta de Castilla y Ledn las
siguientes preguntas: -

¢ Qué trAmites ha seguido el citado procedimiento?

;Qué decisién va a adoptar la Consejerfa sobre esta
cuestion?

ZEn qué informes: técnicos basa Ia Conséjen’a su posi-
¢ién sobre la oportunidad del estudio decidido por la
Ponencia Técnica de Evaluacién de Impacto Ambiental?

;En qué casos, desde la existencia de 1a Consejeria de
Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio, ha decidido
el Consejero dejar sin efecto un acuerdo de una ponencia
técnica de evaluaci6n de impacto ambiental sobre el estu-
dio de impacto ambiental de una instalacién? -

Fliensaldaﬁa, 24 de enero de 1992
EL PROCURADCR
Fdo.: Octavio Granado Martinez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 257-1, formulada a la Junta de

" Castilla y Le6n por el Procurador D. Octavio Granado

" Martinez, relativa a extremos relacionados con el cumpli-
‘miento de la Ley de Patrimonio Histérico por parte de la
-Junta de Castilla y Leén, ‘

Con esta misma fecha se remite a la Junta-de Castilla y
Leé6n. '
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De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n,

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLAY LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 257-1

- ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

. D. Octavio Granado Martinez, Procurador
pertenceciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-

LISTA de las,Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo -

establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
delaCémara, presenta la siguiente pregunta para su contes-
tacién por escrito: '

ANTECEDENTES

Los recientes «acuerdos» entre la Consejerfa de Cultura
y Turismo del Gobierno-Regional y el Ayuntamiento de
Burgos, sobre el Teatro Principal de Burgos han puesto de
manifiesto una-vez mas la indolencia con la que la Admi-
nistracién competente en proteccién del Patrimonio Hist6-
rico por excelencia, la Junta de Castilla y Ledn, actda

cuando puede y debe exigir 1a conservacién del Patrimonio

a titulares que comparten filiacién politica.

Asi, se acuerda la iniciacién de unas obras de restau-
racién de fachadas sin la previa exigencia de todas las
- actuaciones de conservacién de un edificio que se estd
deteriorando affo tras afio por la exclusiva voluntad de su
titular, que lo mantiene con huecos abiertos, sometidos ala
accién degradadoradelaguay el viento, delas palomas, etc.
Pero en cualquier caso, el Teatro Principal de Burgos no es
s5ino un ¢jemplo de una actuacién globalmente negligente,
enlaaplicacién del Titulo TV? de [a Ley de Patrimonio, que
regula la proteccién del mismo.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Ledn las
siguientes preguntas:

1. ¢En qué ocasiones ha hecho uso la Consejeria de
Cultura de 1a Junta de Castilla y Leén desde 12 de enero de
1988 delrequerimiento a los interesados contempladoen el
art® 36.3 de la Ley de Patrimonio Hist6rico?

2. ;En qué ocasiones ha hecho uso Ia Consejeria de
Cultura de 1a Junta de Castilla y Leén desde 1° de enero de
1988 de las facultades de suspension o intervencion reco-
gidasen el art® 37.1 y 2 de la citada Ley?

. 3.;Enqué ocasiones la Consejerfa desde 19 deenero de
1988 ha hecho uso de la posibilidad de expropiacién
- recogida en el art® 37.3 de la Ley?

4, { En qué ocasiones la Consejeria desde 12 de enero de
1988 ha hecho uso de la posibilidad de tanteo o retracto
regulados en el art® 38 de la tantas veces citada Ley? ;En
qué ocasiones se le han cursado, desde los propietarios
privados o los Registradores de 1a Propiedad y Mercantil,

"las notificaciones oportunas para permitir el ejercicio de

este derecho desde l1a fecha citado?

5. {En qué ocasiones la Consejeria desde 12 de enero de
1988 ha comunicado a un propietario de un bien de interés
cultural la prohibicién de tratamientos no autorizados o de
reconstruccién, tal y como dispone el art® 39 de la Ley?

Fuensaldaiia, 24 de enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Octavio Granado Martinez

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunidn
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a tramite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 258-1, formulada a [a Junta de
Castilla y Ledén por el Procurador D. Jaime Gonzélez
Gonzilez, relativa a adjudicacién de 1os estudios sobre el
MedioFisico ylas unidades de potencial aprario de diversas
comarcas de Ledn.

Con esta misma fecha se remite ala Junta de Castilla y
Leon.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA ¥ LEON,

-Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTESDE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 258.-1

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador de las
Cortes de Castilla y Leén por la provincia de Leén, perte-
neciente al GrupoParlamentario Socialista, al amparode lo
dispuesto en el articulo 150y siguientes del Reglamento de
laCimara, formula {a siguiente PREGUNTA a la Junta de
Castilla y Le6n para su contestacién por ESCRITO. :

ANTECEDENTES:

En el «Diario de Leén» del dia 18 de enerc de 1992
aparece publicada la siguiente noticia:
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DL.18-1-1992

Un estudio analizard el potencial agrario de 4
comarcas

La Consejeria de Agricultura y Ganaderfa y la
Universidad de Valladolid colaborar4n en la reali-
zacién de un estudio sobre ¢l medio fisico y las
unidades de potencial agrario de cuatro comarcas
leonesas: Esla-Campos, Sahagun Tierras deLedny
El Bierzo.

El Departamento de Geografia de la Universidad,

encargado de la elaboracién del estudio, presentars
en el plazo de un afic un informe dedicado a cada
comarca, enelquehabréan sido analizados los factores
climiticos, edafoldgicos, geolégicos, recursos
hidricos, vegetacién natural y fauna, asi como los
‘mapas en los que se plasman estos datos. '

Con un presupuesto méximo de cinco millones de
pesetas, el convenio responde a la necesidad de Ia
Consejerfa de Agricultura de realizar estudios del

medjo fisico en 1a comarcas agrarias como unidades .

bésicas para el posible establecimiento de planes de
desarrollo, de ordenacitn del territorio y de apro-
vechamientos agrarios o forestales.

De la misma sorprenden algunos extremos. Las cuatro

Comarcas estén situadas en 1a provincia de Ledn. En Le6n ‘

hay Universidad y Departamento de Geografia. Puesto al

‘habla este Procurador con el mismo le han asegurado
desconocer la existencia de tales trabajos y desconocer
asimismoquésistemase habfa seguido paralaadjudicacién
- de los mismos. Parece evidente que por la ubicacién de las
Comarcas a estudiar, por la fntima relacién que cada
Universidad tiene con su &mbito territorial, asi como porla
posible existencia én la Universidad de Le6n de datos que
hubieran podido facilitar el trabajo, ésta deberia haber
tenido, al menos, oportunidad de haber realizado los estudios
citados.

Por ello se PREGUNTA.

i Cudlhasido el sistema seguido parala adjudicacién de
los estudios sobre el medio fisicoy las unidades de potencial
agrario de las comarcas de: Esla-Campos, Sahagiin, T1erras
de Leén y El Bierzo?

i Cuéles han sido las razones parala adjudicacién delas
mismas a la Universidad de Valladotid?

iSeofrecié su posible realizacién a otras Universidades
y concretamente a la de Ledn?

Fuensaldaiia, 24 de enero de 1992.

EL PROCURADOR

Fdo.: Jaime Gonzdlez Gon;&lez

PRESIDENCIA
LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en'su reunién

de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trmite la Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 259-1, formuladz a 1z Junta de
Castilla y Let6n por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a sometimiento de las adjudicaciones de
obras de repoblacién forestal a estudios y evaluaciones de
impacto ambiental,

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén.

De conformidad con el articulo 64 del Régiamento' se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortesde
Castilla y Leén.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoybs

P.L SECRETARIO DE LAS CORTES DB
CASTILLA Y LEON,

FEdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 259-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
¢« CASTILLA Y LEON

D. ANTONIO BERREROS HERREROS, Procurador
de IZQUIERDA UNIDA perteneciente al GRUPO PAR-
LAMENTARIO MIXTO de las Cortes de Castilla y Ledn,
al amparo del articulo 150 del Reglamento de la Cdmara,
formuia la siguiente PREGUNTA al Consgjero de Medio
Ambiente y Ordenacién del Territorio para su contestacién
POR ESCRITO: ‘

. La Directiva 85/337/CEE, de 27 de junio de 19835, del
Consejo de las Comunidades Europeas establece la reco-
mendaci6n de efectuar la evaluacién de las repercusiones
de determinados proyectos piiblicos y privados sobre el
medio ambiente, ‘

Igualmente, el Real Decreto Legislativo 1302/1986, de
28 de junio, dispone la necesidad de esa evaluacién de -

. impacto ambiental de esos mismos proyectos, siguiendo ia

recomendacién de distintos organismos internacionales,
entre ellos la propia CEE.

Ante ello, PREGUNTA.:

‘tHan sido sometidos a'los preceptivos estudios y eva-
luaciones de impacto ambiental, de conformidad con Ia
Directiva 85/377/CEE y al RDL 1302/1986, todas las
adjudicaciones de obras de repoblacién forestal en la Co-
munidad? En caso de que no sea asi, jva a tomar la
Consejerfa de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio
las medidas legales oportunas?

Fuensaldaiia, '24‘de enero de 1992
‘ EL PROCURADOR
Fdo.: Antonio Herreros Herreros
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PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilia y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 260-1, formulada a Ia Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Fernando Tomillo
Guirao, refativa a plazo para solicitar resultas del concurso
de funcionarios.

Con esta misma fecha se remite a Ia Junta de Castilla y
‘Leén. Lo

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de'Febn.aro de 1.992,

EL PRESIDENTE [’E LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

.Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

B Farninds Zombcola Garride

P.E. 260-I

ATLAMESADELAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. FERNANDO TOMILLO GUIRAO, Procurador
perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA de las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de Io
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la Cémara, presenia siguiente pregunta para su contes-
tacién por escrito: =

ANTECEDENTES

El «broche de oro» del Concurso de funcionarios, no
puede terminar, como no pueda ser de otra forma sino a
través de la «TRANSPARENCIA» esgrimida tantas veces
por los responsables de la Consejeria de Presidencia y
especialmente por Ia titular de la Comisién de Valoracién,
Ia cual haciendo abstraccidn de los més elementales dere-
chos de los funcionarios -que también son ciudadanos y
administrados- hurta un dia en el plazo concedido por la
Orden de 30 de diciembre de 1991 para que fos interesados
en las resultas puedan solicitarlas, al margen del articulo
60.3 de la Ley de Procedimiento Administrativo, que si
bien la desconoce, cualquier funcionario estaria dispuesto
aregalarle una como sefial de buena voluntad.

Desgraciadamente este tipo de ignorancia en un pafs
donde se respeten 10s més elementales derechos democri-
ticos es susceptible de sonrojo y de pérdida de confianza de
sus superiores, pero me temo que acrecenterd su espiritu
combativo para acumular los recursos suficientes en aras al
brillante porvenir que parece esperarle. '

Por ello, se formula a la Junta de' Castifla y Le6n la
siguiente pregunta;

{Realmente piensa la Directora General de 1a Funcion
Piiblica que el plazo terminaba el once de enero de 19927

" (Ha reflexionado sobre los irreparables dafios que ha
podido producir, con su negligente actuacitn ¢ignorancia
de la Ley de Procedimiento Administrativo y de la propia
Orden del 30-12-91, alos funcionarios afectados?

Fuensaldaina, 27 de enero de 1992

EL PROmmR
Fdo.: Fernando Tomillo Guirao

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunitn
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite fa Pregunta
con respuesta escrita, P.E, 261-1, formulada a la Junta de
Castilia y Ledn por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a programa de promocién y desarroilo
del Valle del Cerrato encomendado al Director-Gerente del
mismo,

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén, : '

De conformidad con e] articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n. o

Castillo de Fuensaldaiia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Bdo.: Fernando Zamdcola Garrido

 P.E. 2611

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANTONIO HERREROS HERREROS, Procurador
de JZQUIERDA UNIDA perteneciente al GRUPO PAR-
LAMENTARIO MIXTO de las Cortes de Castilla y Le6n,

" alamparo de [o establecido en los articulos 150 y siguientes

del Reglamento de la Camara, formula la siguiente PRE-
GUNTA al Consejero de Economia y Hacienda para su .
contestacion por escrito:

EXPOSICION DE MOTIVOS

La Junta de Consejeros, en su reunién del pasado dia23,
haacordadocrear laGerencia paralapromocién y desatroflo
del Valle de] Cerrato (Decreto 9/1992) y nombrar para su

- direcci6n-al hasta ahora Director General de Economia;

hecho, este ltimo, que inicialmente podria interpretarse
como una atencién fuera de lo comin, dado que se destina
a un 3lto cargo de la Administracién autonémica de ese
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rango exclusivamente para garantizar un proyecto (Decre-

108 5/1992 y 10/1992), creando el cargo deDirector Gerente.

Ante ello, PREGUNTA:

;Cudl es el programa de promocién y desarrollo del
Valle del Cerrato que se encomienda llevar a cabo al sefior
Valenzuela Seoane en su cargo de Director Gerente del
mismo? ; Puede el sefior Consejero describir el proyecto
concreto a gestionar en la referida comarca?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992

o EL PROCURADOR
 Fdo.: Antonio Herreros Herreros

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite 1z Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 262-1, formulada a Ia Junta de
Castilla y Leén por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a cumplimiento de requisitos legales y
sanitarios en la ubicacién del Vertedero de Residuos Sé6lidos
de Leo6n.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Le6n, )

De conformidad con el articulo 64 def Reglamento, se
ordena su publicacitn en el Boletin Oficial de’las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldaﬁa, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE PE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hovos

FL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 262-1

ALAMESADELAS CORTES DE
' CASTILLA Y LEON

D, ANTONIO HERREROS HERREROQS, Procurador
de IZQUIERDA UNIDA perteneciente al GRUPO PAR-
LAMENTARIO MIXTO de 1as Cortes de Castilla y Leon,
al amparo de lo establecido en los articulos 150 y siguientes
del Reglamento de la Cémara, formulia la siguiente PRE-
GUNTA al Consejero de Medio Ambiente y Ordenacién

- del Territorio para su contestacién por escrito: :

EXPOSICION DE MOTIVOS

El vertedero de residuos sélidos de Le6n y su alfoz, de
tipo de compactacién, se encuentra ubicado en el término
denominado Los Llanos, préximo al nivel de captacién de

‘aguas def municipio de Sariegos. Esta vallinase hallaaguas

abajo de la localizacién del vertedero, 1o que puede produ-
cir problemas para diversos niicleos de poblacién de la
zona. De hecho, ha habido ya algunas iniciativas para su
traslado, como 1a recogida de mas de cuatrocientas firmas

- de vecinos.

7 Ante ello, PREGUNTA:

" ;Secumplen todos los requisitos legales y sanitarios de
méaxima garantia en la ubicaci6n del vertedero de residuos
s6lidos de Ledn y su alfoz?

;Dispone la Consejerfa de los estudios pertinentes que
aseguren laevitacién deriesgo paralas poblaciones aledafias
al referido vertedero? - ' : : ‘

¢ Vaareconsiderar [aubicacion del mismo en respuesta
alas peticiones de los ciudadanos de 1azona en defensa de
sus intereses?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992
o EL PROCURADOR.
Fdo.: Anfornio Herreros Herreros

PRESIDENCIA
LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién

- de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 263-1, formuladz a la Junta de

. Castilla y Le6n por el Procurador D. Antonio Herreros

Herreros, relativa a extremos relacionados con la
reindustrializacién de Sabero.

Con esta misma fecha se remite ala Junta de Castilla y
Leodn,”

De conformidad con el articulo 64 del_Reglamento, se
ordena su publicaci6n en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n. . ’

Castillo de Fuensaldada, a 6 de Febrero de 1.99_2.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrfdo
P.E. 263-1

ALAMESA DELAS CORTES DE-
CASTILLA Y LEON

D. ANTONIO HERREROS HERREROS, Procurador
de IZQUIERDA UNIDA pertenceciente al GRUPO PAR-
LAMENTARIO MIXTO de las Cortes de Castillay Leén, -
al amparo dé lo establecido en los artfculos 150y siguientes
del Reglamento de la.Cémara, formula la siguiente PRE-
GUNTA al Consejero de Fomento para su contestacion por
escrito: ' ' . ,
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EXPOSICION DE MOTIVOS

La Junta de Castilla y Le6n, junto al Ayuntamiento y a
otras entidades, forma parte de la Mesa por la
Reindustrializacién de Sabero, -

Ante ello PREGUNTA: -

(Existe suelo industrial en Sabero para Hevar a cabo el
proceso industrializador?

;Qué acuerdos ha tomado hasta ahora la Mesa para la
Reindustrializacién de Sabero?

{Qué inversiones se han llevado a cabo en la zona con
este motivo y a qué empresas se han destinado?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992
EL PROCURADOR
Fdo.: Antonio Herreros Herreros

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 264-], formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Leandro J. Martin
Puertas, relativa aconvocatoria piitlicapara cubrir vacantes
mediante nombramiento de personal interino.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Ledn,

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacidn en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTESDE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

‘Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 264-1

ALAMESA DELAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON-

D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
teneciente al GRUPOPARLAMENTARIO SOCIALISTA
de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo establecido
enelarticulo 150 y siguientes del Reglamento dela Camara,
presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito:

ANTECEDENTES

En el Boletin Oficial de Castilla y Leén del pasado dia
22 de noviembre de 1991, el Consejero de Sanidad y
Bienestar Social firma una Orden de fecha 5 de noviembre

de ese mismo afio, por la que se efectua convocatoria
piblica para cubrir vacantes mediante nombramiento de .
personal interino.

Por ¢llo, se formula a la Junta de Castilla y Ledn la
siguiente pregunta:

(C6moe es posible, que tan solo a dos meses de la toma
deposesidnde los funcionarios alos que se les haadjudicado
plazaenelconcurso de traslados, se hagaestaconvocatoria?

¢ Conoce el Serior Consejero ¢l articulo 6 de 1a Ley de
Ordenacidn de 1a Funcién Piblica en Castilla y Le6n, hoy
vigente, cuando se refiere a que las plazas ofertadas deben
ser las de las relaciones de puestos de trabajo vigente y
aprobada por Decreto de Junta?

‘Fuensaldaﬁa, 29 de enero de'1992
EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Leén, en su reunién
de 6 de Febrero de 1,992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 265-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Leandro J. Martin
Puertas, relativa a Recursos interpuestos coniralas Ordenes
Resolutorias del Concurso de Traslados de Funcionarios.

Con esta misma fecha se remite a Ja Junta de Casiilla y
Le6n.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de 1as Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldania, a 6 de Febre;o de 1,592,

' EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE -
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 265-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D, LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
teneciente al GRUPOPARLAMENTARIO SOCIALISTA
de las Cortes de Castillay Ledn, al amparode lo establecido
enelarticulo 150y siguientes del Reglamento de la Cimara,
presenta-la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito:

ANTECEDENTES

El concurso de trasiados convocados por Orden de 15
de marzo de 1990 de la Consejeria Presidencia y Adminis-
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traci6n Territorial, ha sido resuelto de forma parcial en
distintas etapas a lo largo de un proceso que pronto vaa
cumplir los dos aifios.

Contra las érdenes resolutcrias del mismo, se interpu-
sieron por funcionarios afectados diversos recursos, que en
algunos casos penden de resolucion,

Por ello, se formuia a la Junta de Castilla y Let6n la
siguiente pregunta;

;Podria la Consejerfa de Presidencia y Administracién
Territorialindicarme cudntos recursos han sidointerpuestos?

;Cuantos han sido resueltos?
Fuensaldafia, 29 de enero de 1992

! EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa delas Cortes de Castilla y Ledn, en su reuni6n
de 6 de Febrero de 1,992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 266-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Leandro J. Martin
Puertas, relativa anotificacién de Rescluciones recaidas en
Recursos de Funcionarios contra e} Concurso de Traslados.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Leon.

~ De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacion en el Bo]etm Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febréro de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos -

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

'Fdo.: Fernande Zamdcola Garrido
P.E. 266-1

ALAMESADE LA.Si CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
teneciente al GRUPOPARLAMENTARIO SOCIALISTA
delas Cortes de Castillay Ledn, al amparode lo establecido
enelarticulo 150 y siguientes delReglamento de la Cdmara,
presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito:

ANTECEDENTES

El concurso de traslados convocado por Ordende 15 de

marzo de 1990 de la Consejeria de Presidencia y Admi-

nistracién Territorial, ha sido resuelto de forma parcial en
distintas etapas a lo largo de un proceso que pronto va a
cumplir los dos afios.

Contra las 6rdenes resolutorias del mismo, se interpu-
sieron por funcionarios afectados diversos recursos, Sue en
algunos casos penden de resolucién.

A los efectos de participar 0 no en resultas y dado que
la fecha para mantener la solicitud, hecha hace dos afios, 0
renunciar a alguna de las plazas finaliz( el dfa 13 de enero,

. Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Ledn la
siguiente pregunta: :

(Considera la Consejer{a de Presidencia y Adminis-
tracion Territorial, que los funcionarios que no han sido
notificados sus recursos han estado en igualdad de condi-
ciones respecto de otros concursantes que conocfan pre-
viamente el resuitado de los recursos?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992
EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Len, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E, 267-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Leandro I. Martin
Puertas, relativa a actuacién dela Consejeria de Presidencia
y Administracién Territorial con los funcionarios sin plaza
adjudicada, como consecuencia de la estimacién de un
Recurso.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castllia y
Leén. . v
" De conformidad con el articulo 64 del Reglamerito, se

ordena su publicacién en el Boletin Oficial de Ias Cortesde
Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrefo de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTHLLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamécola Garrido
P.E. 267-1
ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON
D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador pet-

teneciente al GRUPOPARLAMENTARIO SOCIALISTA
delas Cortes de Castillay Ledn, al amparo de Jo establecido
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en el articulo 150 y siguientes del Reglamento de la Ci-
mara, presenta la siguiente pregunta para su contestacién
por escrito:

ANTECEDENTES

E! concurso de traslados convocado por Ordende 15 de
marzo de 1990 de la Consejer{a de Presidencia y Admi-
nistracién Territorial, ha sido resuelto de forma parcial en
distintas etapas a lo largo de un proceso que pronto va a
cumplir los dos afios.

Contra las 6rdenes resolutorias del mismo, se interpu-
sieron por funcionarios afectados diversosrecursos, que en
algunos casos penden de resolucién,

Por ello, se formula a 1a Junta de Castilla y Leén la
siguiente pregunia; '

{Qué tiene pensado hacer la Cosejerfa de Presidenciay

Administracién Territorial con los funcionarios que, como

consecuencia de 1a estimacion de un recurso, se quedan sin
plaza adjudicada?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite 1a Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 268-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Leandro J. Martin
Puertas, relativa a Resolucién de Recursos con posteriori-
dad ala toma de posesién de los concursantes.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Le6n. '

- De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordenasu publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y EEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS 'OORTES DE
CASTIELA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamécola Garrido
P.E. 268-1
ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON
D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-

teneciente al GRUPOPARLAMENTARIO SOCIALISTA
delas Cortes de Castillay Le6n, al amparo de lo establecido

en el articulo 150 y siguientes del Reglamento de 1a C4ma-
ra, presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito: :

ANTECEDENTES

El concurso de traslados convocado por Orden de 15 de
marzo de 1990 de la Consejeria de Presidencia y Admi-
nistracién Territorial, ha sido resuelto de forma parcial en
distintas etapas a lo large de un proceso que pronto va a
cumplir los dos afios.

Contra las érdenes resolutorias del mismo, se interpu-
sieron por funcionarios afectados diversos recursos, que en
algunos casos penden de resolucién,

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Leén 1a
siguiente pregunta:

(Piensa la Consgjeria de Presidencia y Administracién
Territorial seguir resolviendo recursos después de que los
concursantes hayan tomado posesitn e incorporado a sus
nuevos destinos, toda vez que ello produciria, no sélo una
sensacion de inseguridad e inestabilidad en el puesto, sino
perjuicios de dificil reparacién en muchos casos?

Fuensaldafa, 29 de enero de 1992
" EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa de Ias Cortes de Castitla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 269-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Leandro J. Martin
Puertas, relativa animero deconcursos resueltos, estimados,
desestimados y notificados en el Concurso de Traslados.

- Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Le6n.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldana, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
k CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIQ DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 269-1

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
teneciente al GRUPO PARLAMENTARIQ SOCIALIS-
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TA de las Cortes de Castilla y Leén, al amparo de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de 1a Cémara, presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

ANTECEDENTES

El concurso de traslados convocado por Orden de 15 de
marzo de 1990 de la Consejeria de Presidencia y Admi-
nistracién Territorial, ha sido resuelto de forma parcial en
distintas etapas a lo largo de un proceso que pronto vaa
cumplir dos afios.

Contra las 6rdenes resolutorias del mismo, se interpu-

sieron por funcionarios afectados diversos recursos, queen

algunos casos penden de resolucién.

Por elio, se formula a la Junta de Castilla y Leén la
siguiente pregunta:

Delos concursosresueltos bcuéntos han sidg estimados?
;Cuéntos desestimados?
{ Cuéntos se han notificado?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992
EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Leén, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitide a trémite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 270-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Leandro J. Martin
Puertas, relativa a posibilidad de anulacién de la Orden de
la Consejerfa de Sanidad y Bienestar Social de 5 de No-
viembre de 1.991.

: Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldada, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTALLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos _

EL SECRETARIQ DE LAS CORTESDE
CASTILLA YLEON,

Fdo.; Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 270-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D, LEANDRQ MARTIN PUERTAS, Procurador per- °

teneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-

TA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de Io
establecido en el articele 150 y siguientes del Reglamento

de la Cémara, presenta la siguiente pregunta para su con--

testacién por escrito:
ANTECEDENTES

En el Boletin Oficial de Castilia y Ledn del pasado dia
22 de noviembre de 1991, el Consejero de Sanidad v

Bienestar Social firma una Orden de fecha 5 de noviembre -

de ese mismo afio, por la que se efectua convocatoria
publica para cubrir vacantes mediante nombramiento de
personal interino

Por todo ello se formula ala Junta de Castillay Ledn la
siguiente pregunta:

1.- Habida cuenta de la clara ilegalidad de la citada
Orden, ; tiene pensado la Consejerfa de Sanidad y Bienestar
Social, la anulaci6n de la misma y en su caso la publicacion
de una nueva Orden ajustada a Derecho?

Fueﬁsaldaﬁa, 29 de enero de 1992
- EL PROCURADOR ‘
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 271-], formulada a la Junta de

Castilla y Le6n por el Procurador D. Leandro J. Martin
Puertas, relativa a previsién de fechas de iniciacién y
fmahzacnin del préximo Concurso de Funcionarios.

Con esta misma fecha se remite a 1a Junta de Casulla y
Le6n. :

De conformidad con ¢l articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTESDE .

CASTILLA YLEQON,
Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

- Bdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 2711

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
teneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-

- TA de las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de lo
~ establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
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delaCémara, presenta la siguiente pregunta parasu contes-
tacién por escrito:

ANTECEDENTES

El articulo 25.4 de la Ley de 1a Funcién Piblica en
Casgtilla y Le6n fija un plazo de un mes para Ia resoluci6n
de los concursos a partir de la fecha en que finalice el de
presentacién de solicitudes, salvo que en la propia convo-
catoria, por su complejidad, se estableciera otro plazo, que
no seré superior a dos meses.

A la vista de 1o sucedido en el {ltimo concurso se
formula ala Junta de Castilla y Ledn 1a siguiente pregunta:

~ 1.- ;Bn qué fecha prevé la Consejeria de Presidencia y
Administracién Territorial que podria comenzar el préxi-
mo concurso y en qué fecha podria terminar?

Fuensaldafa, 29 de enero de 1992

EL PROCURAPOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a irdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 272-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Leandro J, Martin
Puertas, relativa a previsién de convocatoria en el presente
afic para la provisién entre funcionarios de puestos de
trabajo vacantes.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Letn,

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
" ordenasu publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
- Castilta y Le6n.

Castillo de Fuensaldaiia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamédcola Garrido
P.E. 2721

ALAMESA DE LAS CORTES DE -
CASTILLAY LEON

D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
teneciente al GRUPOPARLAMENTARIOSOCIALISTA
delas Cortes de Castillay Ledn, al amparode loestablecido
en el articulo 150 y siguientes del Reglamento de la Cédma-
ra, presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
eserito: ’

ANTECEDENTES

Desde la convocatoria del dltimo Concurso de Trasla-
dos, han ingresado varias promociones de nuevos funcio-
narios en Ia Administracién de Castilla y Leén, que no han
tenido ocasién de participar en un concurso de méritos y
que, por tanto, ocupan plazas con caricter provisional,

Alavistade quelaleydelaFuncién Piblicade Castilla
y Ledn establece en su articulo 28, que las convocatorias
para la provisién entre funcionarios de los puestos de
trabajo vacantes se publicarin, al menos, una vez al afio se
formula a la Junta de Castilla y Le6n la siguiente pregunta:

1.- ; Tiene la Consejeria de Presidencia y Administra-
cién Territorial previsto algunaconvocatoria parael presente
afio?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién

" de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 273-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Leandro J. Martin
Puertas, relativa a previsiones sobre el mantenimiento de
las Bases del Concurso de Traslados.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Leén.

De conformidad con el articulo 64 del Reg]amento; sé
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castilio de Fuensaldana, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garride
P.E. 2731

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
tenecienteal GRUPOPARLAMENTARIO SOCIALISTA.
delas Cortes de Castillay Ledn, al amparode lo establecido
enel articulo 150 y siguientes del Reglamento de la C4ma-
ra, presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito:

ANTECEDENTES

La Consejetfa de Presidencia y Administracién Terri-

_ torial ha sacado el Concurso de Traslados de acuerdo con
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el Decreto 222/1988 que establecia las bases que han de

regir los concursos para la provisién de puestos de trabajo
correspondientes z funcionarios de’la Administracién de
Castilla y Le6n. :

A la vista de 1a experiencia acumulada durante los dos
iltimos afios se formula a la Junta de Castilla y Ledn las
siguientes preguntas;

1.- ;Piensa la Consejeria de Presidencia y Administra-
ci6n Territorial mantener dichas bases? ; Tienen intencién
de cambiarlas? :

2.- ;Esté la Junta de Castilla y Leén satisfecha con los
" resuitados del concurso?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992
EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledr, en su reunidén
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 274-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador ID. Leandro J. Martin
Puertas, relativa a modificacién de miembros de 1a Comi-
sién de Valoracién del Concurso de Traslados y otros
extremos.

Leén.

~ De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n,

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1,992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLAY LEON,

) Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 274-1

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
teneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA de Ias Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de lo

estabiecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento.

de la Cémara, presenta }a siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

ANTECEDENTES

LaComisién de Vaioracién que estudialos expedientes
paralapropuestade adjudicaciénde plazas del Concursode

Con esta misma fecha se remite ala Junta de Castillay

Traslados, convocado por Orden de 15 de marzo de 1990,
se ha visto modificada como consecuencia de las diversas
vicisitudes por las que atraviesan sus miembros, cuales son
elecciones al ser candidato, nuevos nombramientos, trasla-
do de alguno de sus miembros como serfan el caso de D,
José Manuel Fernandez Santiago, D. Atilano Soto R4ba-
nos, D. José Marfa Meneses, D. Isafas Lépez Andueza,
etc...

Enigual sentidoalhaber cambiadoel mapa organizativo
de la Junta de Castilla y Le6n, con nuevas consejetias,
deberfan incorporarse a dicha comisién nuevos miembros.

Por todo eflo se formula alaJunta de Castifla y Ledn las
siguientes preguntas: .

1.- ;Hasta cuéndo piensa ¢l Sr. Consejero de Presiden-
cia y Administracidn Territorial dejar este 6rgano colegia-
do sumido en el més absoluto abandono?

2.- {Nodeberiamos de describircomo dejadez y desidia
el que siete meses después de producirse los cambios
mencionados no haya procedido el Consejero de Presiden-
cia a los nombramientos y sustituciones correspondientes?

3.- (No se debe a esta dejadez el enorme retraso que
lleva este Concurso, gue pronto va a cumplir los dos afios,
cuando la ley de la Funcién Pidbica fija en dos meses el
plazo méximo para la resolucitn de los concursos?

4.- ; Tiene la Junta de Castilla y Ledn previsto algin
procedimiento para impedir el colapso de la Administra-
cién teniendo en cuenta que son varios miles los funciona-
rios que cambian de destino y que muchos de ellos tienen
quince dias para realizar el traslado? ; Piensan Uds. cerrar
la Administracién durante dicho plazo?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992

EL PROCURADCR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

_ LaMesadelas Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E, 275-1, formulada a la Junta de
Castitla y Leén por el Procurador D. Leandro J. Martin
Puertas, relativa a exigencia de Titulo de Bachiller en dos
plazas de Jefe de Negociado cubiertas mediante personal

interino.

Con esta misma fecha seremite a la Junta de Castillay
Leon. :

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Letn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdicola Garrido
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P.E. 275-1

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
teneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de 1a Cdmara, presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

ANTECEDENTES

En ef Boletin Oficial de Castilla y Le¢n del pasado dia
22 de noviembre de 1991, el Consejero de Sanidad y
‘Bienestar Social firma una Orden de fecha 5 de noviembre
de ese mismo afio, por la que se efectda convocatoria
piblica para cubrir vacantes mediante nombramiento de
personal interino

- Portodo ello se formula a laJuntade Castllla yLe6nla
-siguiente pregunta:

1.- ;C6émo es posible que en las dos plazas de Jefes de
Negociado ofertadas alos grupos «C D» se exijael titulode
Bachiller SuperiorcuandolaLey de Funcién Piblica, en su
Articulo 18, establece para el grupo «D» la exigencia del
titulo de Graduado Escolar?

Fuensaldafia, 29 de enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y LeGn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 276-1, formulada a 1a Junta de

Castilla y Ledn por el Procurador D. Leandro J. Martin

Puertas, relativa a exigencia del Titulo de Licenciado-
Diplomado en la plaza de Director de Gestién a cubrir
mediante nombramiento de personal interino.

Con esta misma fecha se remite ala Junta de Castilla y
Ledn. '

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicaci6n en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldaiia, 2 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES PE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTESDE
CASTILLA Y LECN,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 276-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. LEANDRO MARTIN PUERTAS, Procurador per-
teneciente al GRUPQO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA de las Cortes de Castilla y Leén, al amparo de lo
establecido en el artfculo 150 y siguientes del Reglamento
delaCamara, presentala siguiente pregunta para su contes-
tacién por escrito:

ANTECEDENTES

En el Boletin Oficial de Castilla y Leén del pasado dia
22 de noviembre de 1991, el Consejero de Sanidad y
Bienestar Social firma una Orden de fecha 5 de noviembre
de ese mismo afio, por la que se efectia convocatoria
‘piiblica para cubrir vacantes mediante nombramiento de
personal interino.

Por todo ello se formula a la Junta de Castilla yLebnla
siguiente pregunta:

1.- ;Aqué se debe que en la plaza de Director de Gestién
se exija como requisito indispensable «LICENCIADO
DIPLOMADOECONOMICAS OQEMPRESARIAS» sise
tiene en cuenta, que la Relacion de Puestos de Trabajo de
esta Consejeria solo exije el requisito «EXEMECO» (Ex-
periencia y/o conocmiento en la materia) a no ser que se
estuviera pensando en alguien?

Fuensaldaiia, 29 de enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Leandro Martin Puertas

PRESIDENCIA.

LaMesadelas Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1,992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 277-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a previsién de obras en Ia Estacién de
Autobuses de Avila,

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén,

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén

Castillo de Fuensaldania, a 6 de Febrero de 1.992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

' Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTESDE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
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P.E. 2771

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ANTONIO HERREROS HERREROS, Procurador
de IZQUIERDA UNIDA perteneciente ail GRUPO PAR-
LAMENTARIO MIXTO de-las Cortes de Castilla y Le6n,
al amparo de lo establecido enlos articulos 150 y siguientes
del Reglamento de la C4mara, formula la siguiente PRE-
GUNTA alaJunta de Castilla y Le6n para su contestacidn
pOor escrito:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Hace algin tiempo, la Junta de Castilla y Ledn ha
acometido obras de mejora en la cubierta y el embelleci-
miento externo de la Estacién de Autobuses de Avila, sin
abordar necesidades més perentorias del interior del edifi-
cio.

Ante ello, PREGUNTA:

(Harealizado la Junta de Castillz y Leén algiin estudio
para detectar las deficiencias de la Estacién de Autobuses
de Avila? ;Tiene prevista la realizacién de obras mds alia
de las referidas a su embellecimiento?

{Cuéndo va a acometer las obras necesarias para incor-
porar a la Estacién un.sistema de extraccion de gases que
permita a los usuarics respirar con normalidad en las horas
punta? ’ ' '

(Posee Ia Junta algiin estudio acerca del nivel de acu-
mulacién de gases toxicos en el vestibulo de viajeros quele

permita asegurar que las condiciones de salubridad a deter- -

minadas horas del da son admisibles para los usuarios?

‘En una ciudad come Avila, que pasa por tener las
temperaturas mas bajas de toda la Comunidad, ;Cuéndo va
a realizar la Junta las obras necesarias para que dicha
Estacion de Autobuses disponga de calefaccion?

Fuensaldafia, 21 de enero de 1992
' EL PROCURADOR
Fdo.: Antonio Herreros Herreros

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Leén, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 278-1, formulada a Ja Junta de
Castilla y Leén por el Procurador D, Patricio Ferndndez
_- Rodriguez, relativa a interrupci6n de trafico por obras en
la carsetera BU-550 de Trespaderne a Arceniga y otros
exfremos.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Lebn,

De conformidad con ¢l articulo 64 del Reglamento, se
otdena su publicaci6n en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992. -

. ’ EL FRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTEELA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTESDE
CASTILLA Y LEON, I

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 278-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON

D.PATRICIO FERNANDEZ RODRIGUEZ, Procura-
dor perteneciente al GRUPC PARLAMENTARIO SO-
CIALISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de
loestablecidoenel articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la Camara, presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito; ;

ANTECEDENTES

La carretera de la red autondmica BU-550, de
Trespaderne a Arceniga, se encuentra cerrada al trifico
desde el punto kilométrico 11,850 al 14,300, en el término
de Quintana Entrepefias.

Este tramo, cuyo inicio de las obras estaba previsto en
el mes de junio pasado, se retras6, debido a las presiones
ejercidas por los Ayuntamientos afectados, dado que esa
carreteraes primordial, para esa zona, dado que es el cauce
de comunicacién de esta comarca con Euskadi, y esa
comunicacién en época estival se acrecienta, siendo clave
para la économfa comarcal.

La Consejeria escuché a los Ayuntamientos, y se retra-

,‘saron las obras hasta el mes de septiembre de 1991,

marcédndose un plazo de tres meses con la carretera cortada
para realizar voladuras.

Segiin un oficio, del Servicio Territorial de Fomento, -
fechado el 16 de diciembre de 1991, la previsién del corte
delacarretera, se alargahasta el dia 9 de abril de 1992, con
fo cual, ya no son tres sino seis los meses que va a estar la
carretera cortada al trifico, sin ninguna garantia de que no
se vuelva a prolongar el plazo, como ya se ha hecho
recientemente.

Es sobradamente conocida la importancia que esta
carretera, tiene para toda la comarca, y por tanto estd
justificada Ia preocupacién que manifiestan los Ayunta-
mientos afectados, porla prolongacién del periodo estable-
cido inicialmente, para cortar la carretera y por tanto el
trafico. ’

Tgualmente, los Ayuntamientos afectados, creen nece-
sario, que se finalice la construccién de la carretera, en el
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tramo pendiente, que vadesde el inicio del puerto delaPefia
Angulo, hasta ef limite provincial con 1a Comunidad Aut6-
noma de Euskadi.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Leén la
siguiente pregunta:

1.~ ;No es posible acelerar los trabajos, de tal manera
que el perfodo de circulacién interrumpido fuera el menor
posible?

2.- De ser afirmativa, la cuestién anterior ;en qué fecha
podré restablecerse el trafico?

3.- (Esté previsto, dentro de los planes de la Consejeria
de Fomento, la finalizcién de BU-550, del tramo que queda
pendiente, desde eliniciodel descenso del puertode laPeiia
Angulo, hasta el limite con la Comunidad Auténoma de
Euskadi?

4.- De ser afirmativa la cuestién anterior, jen qué
ejercicio presupuestario, se incluir{an las obras?

Fuensaldafia, 30 de enero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Patricio Ferndndez Rodriguez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Leén, en su reunion
de 6 de Febrero de 1.952, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 279-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Jaime Gonzilez
Gonzélez, relativa a actuaciones urgentes para resolver los
problemas planteados por FAMICESA al Poligono Indus-
trial de Villacedré y a los habitantes de la zona.

Con esta inisma fecha se remite a la Junta de Castillay -

Lebn.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacion en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.952.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 279-I
A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON
JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador de las

Cartes de Castilla y Le6n por 1a provincia de Leén, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista, al amparode lo

dispuestoenel articulo 150 y siguientes del Reglamento de

la Cdmara, formula la siguiente PREGUNTA ala Junta de
Castilla 'y Leén para su contestacién por ESCRITO.

ANTECEDENTES

La empresa FAMICESA (Factores Miceliales, S.A.,,
Ledn), ubicada en el Poligono Industrial de Villacedré,
dedicada a la transformaci6n en productos de aplicacién a
la ganaderia, de los residuos producidos por Antibiéticos,
S.A., estd ocasionando graves problemas en la zona. -

Estos se pueden concretar en fa existencia de fortisimos
olores que, a veces, pueden llegar a varios kilémetros de
distanciay en [a aparicién de 1as alcantarillas de Trobajodel .
Cerecedo de residuos que parecen proceder de la misma
planta y que igualmente producen malgs olores. Ademdésen

el entorno de 1z planta se ubican algunas naves donde se

preparan productos de alimentacién, 1o que hace crecer la
preocupacén en la poblacién.

Algunas asociaciones ecologistas, enconcreto GEMAL,
se han dirigido a la Junta de Castilla y Le6n, a su Servicio
de Medic Ambiente y Ordenacidn del Territorio en Leén,
poniendo de manifiesto tales hechos, exigiendela adopeidn
urgente «de las medidas necesarias para atajarel problemas.
La contestacién, y la denuncia se presenté el dia 17 de
diciembre de 1991, ha sido hasta ahora el silencio.

Igualmente algunas asociaciones de consumidores han
manifestado a la Junta la existencia de ese problema, sin
resultados positivos.

El Alcalde de Santovenia manifiesta, ademds, que el
Ayuntamiento ha tomado el acuerdo de decretar ¢l cierre,
el menos provisionalmente, de las instalaciones viendo el
caricter insoportable de los problemas creados.

El Gerente de FAMICESA ha manifestado a GEMAL
su pretensién de ubicarse en el poligono industrial de
Onzonilla, mediante la construccién de unanuevaplantaen
la que se utilizaria nueva tecnologfa, no encontrando para
ello ningin apoyo de la Junta de Castilla y Le6n.

Multitud de personas, que residen en la zona, manifies-
tan en todos los foros, que la situacién es insostenible y que
estin dispuestos a adoptar cualquier tipo de medida para
resolverlo.

Después de todo lo expuesto se echa en falta actuacio-
nes de la Administracién responsable en [a materia, laJunta
deé Castilla y Ledn.

Es por lo que se PREGUNTA:

;Qué actuaciones va a acometer con urgencia la Junta
de Castilla y Ledn para resolver el problema que plantea al
PoligonoIndustrial de Villacedré y alainmensa mayoriade
los habitantes de la zona la planta de FAMICESA?

" Fuensaldanfa, 30 de enero de 1992,
a

EL PROCURADGR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez
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PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trAmite 12 Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 280-1, formulada 2 la Junta de
Castilla y Leén por el Procurador D. Zenén Jiménez-
Ridruejo Ayuso, relativa a retraso en la gjecucién de los
compromisos derivados del Convenio sobre utilizacitn de
los Fondos de Empleo. -

Con esta misma fecha se remite ala Junta de Castillay
Leén.

De conformidad con el art{culo 64 del Reglamento, se
ordenasu publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

FL PRESIDENTE DE LAS CORTESDE
© CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdd.: Fernandoe Zamdcola Garrido
P.E. 280-1

ALA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ZENON JIMENEZ-RIDRUEJO, Procurador perte-

neciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA

“de las Cortes de Castilla y Leén, al amparo de lo establecido
enelarticulo 150 y siguientes del Reglamento de la Cimara,
presenta }a siguiente pregunta para su contestacién por
escrito:

ANTECEDENTES

LaJunta de Castilla y Ledn a través de la Consejeria de
Economia y Hacienda tiene firmado un convenio con la
Diputacién de Zamorasobre lautilizacién de los Fondos de
Empleo.

Los Ayuntamientos de la Comarca de Toro han adelan-
tado los fondos necesarios para el cumplimienbto y gjecu-
cién del convenio citado. La Junta de Castilla y Ledn, por
su parte, incumpliendo los acuerdos establecidos ha retra-
sado laejecucion de los pagos, poniendo alos Ayuntamien-
tos de la zona en una dificil situacién financiera.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Ledn la
siguiente pregunta:

1.- ;Cudl es la razdn del retraso en la ejecucién de los

compromisos derivados del citado convenio?

- ;Qué medidas se piensan adoptar para paliar los
problemas ocasionados a los Ayuntamientos que han ade-
tantado los recursos?

Fuensaldafa, 31 de enero de 1992
EL PROCURATOR
Fdo.: Zendn Jiménez-Ridruejo Ayuso

\

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite 1a Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 281-1, formulada a la Junta de
Castilla y Leén por el Procurador D. Zenén Jiménez-
Ridruejo Ayuso, relativa a previsiones para la dotaci6n, a
través de Gesturcal, de un Poligono Industrial en Medina
del Campo yparala localizacidn industrial deleje Arévalo-

* Medina del Campo-Tordesﬂlas

Con esta misma fecha se remite ala Junta de Cast:lla y
Leon,

De conformidad con ef articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletir Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn. '

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1,992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA YLEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.; Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 281-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. ZENON JIMENEZ-RIDRUEJO, Procurador perte-
neciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
delas Cortes de Castilla y Leén, al amparo de lo establecido
enelarticulo 150y siguientes del Reglamento dela Cimara,
presenta la siguiente pregunta para su contestacién por
escrito: '

ANTECEDENTES

La Junta de Castilla y Le6n a través de la empresa
piiblica GESTURCAL realiza actuaciones parala dotacién
de suelo industrial en las zonas no cubiertas por laaccién de

: Ias GESTUR provinciales.

El eje Arévalo-Medina del Campo-Tordesﬂ]as alo
largodelacarreteraN-Vlpresentaevidentes potencialidades
para la localizacion industrial que reclaman la atencitn de
la Consejeria de Economia y Hacienda,

En el éntorno sefialado, es particularmente destacadala
situacién econémica de Medina del Campo, aquejada por
problemas estructurales en Ia industria de la madera y el

_ metal. Unacondicién necesaria para ¢l desarrolloeconémi-

co y social de la zona es la dotacién de un poligono
industrial que ademds deracionalizar laactividad productiva,
sirva para captar nuevas inversiones y resoLver los proble-
mas de empleo de 1a zona,

Por ello, se formula 2 la Junta de Castilla y Leén la
siguiente pregunta:
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1.-; Tiene previstolaCosejerfade Economia y Hacienda

a través de Gesturcal realizar alguna gestién para la dota-
cién inmediata de un poligono industrial en Medina del
Campo en colaboraci6n con el Ayuntamiento de la ciudad?

2.- ; Tiene previsto la Junta el establecimiento de algin
programa que permita aprovechar las ventajas de locali-
zaci6n del eje Arévalo-Medina del Campo-Tordesillas?

Fuensaldaiia, 3'1 de enero de 1992

ELPROCURADOR -
Fdo.: Zendn Jiménez-Ridruejo Ayuso

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite 1a Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 282-1, formulada 2 la Junta de
Castilla y Leén por el Procurador D, Jaime Gonzélez
Gonzilez, relativa a construccién de Estaciones de Avisos.

Cbn esta miéma fecha se remite a la Junta de Castillay
Lebn.

De confonﬁidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de 1as Cortes de
Castilla y Leén.

C‘_astillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos -

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 282-1

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador
perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de o
establecidoen el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la CAmara, presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

' ANTECEDENTES

Los Presupuestos Generales.de 1a Consejeria de Agri-
cultura y Ganaderia para 1992 aprobados han supuesto para
la Sanidad Vegetal un recorte en ¢l programa 050

(03.02.05.66) de 129.000.000, fundamentalmente en el -

concepto 662, que preveia la costruccidn de las Estaciones
de Avisos en Le6n, Palencia y Salamanca. En 1991, se
presupuestd las de Avila, Burgos y Valladolid, que no
fueron construidas.

Teniendo en cuenta que su programa Agrario fijacomo
objetivo la «Generalizacion de los sistemas de prevencién
mediante la creacién de una completa red provincial de
Estaciones de Avisos, que incluird una «moderna» estacién
en cada provincia... y que el ejercicio de las fanciones
encomendadas a las Estaciones de Avisos es una compe-
tencia transferida y de obligado cumplimiento (apto. d de
R.D.: 3537/81)

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Ledn la
siguiente pregunta:

1.- ;Cémo explica que no se realizara en 1991 ninguna
Estacién de Avisos, y recortando el actual presupuesto, se
pueda decir que se van a crear una «moderna estacién en
cada provincia»?

2.- ;En la actualidad se desarrollan-las funciones en-
comendadas a las Estaciones de Avisos?. En caso negativo
;cudles son sus proyectos para abordareste incumplimiento
normativo?

Fuensaldafia, 3 de febrero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.; Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

LaMesade [as Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 283-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Jaime Gonzilez
Gonzélez, relativa a disposicién de medios estructurales,
técnicos y materiales para realizacién de prospecciones y
productos vegetales en origen.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén, '

De confoﬁnidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacidn en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n. - '

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.

. EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.:- Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garride
P.E. 283-1
ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON
' DIAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador per-

teneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo
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establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
delaCéamara, presenta la siguiente pregunta para su contes-
tacién por escrito:

ANTECEDENTES

Laorden de 12 de marzo de 1987 del M.A P.A., estable-
cia las Normas fitosanitarias relativas a la importaci6n,
exportacién y «transito» de vegetales y productos vegeta-
les, en aplicacién de la Directiva Comunitaria 77/93 CEE
{y modificaciones).

Segiin las previsiones del mercado interior y de io
previsto en 1a directiva 90/168/CEE, acerca de la elimina-

ci6n de los controles fitosanitarios en fronteras, que pasa-

rén a ser realizadas «en origen» y que estarén respaldadas

por los comunmente denominados «Pasaportes Vegetales».,

- Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Le6n la
siguiente pregunta:

1.- ;Ha dispuesto los medios estructurales, técnicos y
materiales, paraproceder alarealizacion de fas obligatorias
prospecciones y productos vegetales, en origen que den
cumplimiento a las Normas legales previstas y detallamos
en consecuencia las mismas?

2.- En caso afirmativo, ;Cudles serdn esas medidas? -
Fuensaldafia, 2 de febrero de 1992

EL PROCURA.I_)OR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdiez

PRESIDENCIA

L.aMesade las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunidn
de 6 de Febrero de 1,992, ha admitido a trimite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 284-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Jaime Gonzéilez
Gonzélez, relativa a medidas para el cumplimiento de
acuerdos firmados en la Convencién Internacional de Pro-
tecci6n Fitosanitaria.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay.
Ledn.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castillay Ledn. - :

Castillo de Fuensaldaia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Edo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTELLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 284-1

ALA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D.JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador per-
teneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-

TA de las Cortes de_Castilla y Le6n, al amparo de lo

establecido en el articufo 150 y siguientes del Reglamento

" delaCamara, presenta la siguiente pregunta para su contes-

tacién por escrito:

ANTECEDENTES

El 16 de octubre de 1991 el Boletin Oficial del Estado
publicé el texto revisado de la Convencién Internacional de
Proteccién Fitosanitaria en la que, entre otros asuntcs,
obliga a los firmantes al cumplimiento de la legislacién
fitosanitaria mediante la creacién de una Organizacién
Oficial de proteccion fitosanitaria que abordard principal-
mente la inspeccién de plantas de cultivo y en circulacién
en el trifico Nacional e Internacional de 1a expedicién de
Certificacién Fitosanitarios.

Teniendo en cuenta que a competencia descrita estd
transferida a la Consejerfa de Agricultura y Ganaderia
(R.D.- 3537/81, apartados F, G, H, ... etc...).

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Leén la
siguiente pregunta: :

1.- ; Cuéles son las medidas y cudntos los medios que va
aadoptar parael cumplimiento delas obligaciones derivadas
del desarrollo en la Comunidad de Castilia y Ledn de los
acuerdos firmados en la Convencién Internacional de
Protecci6n Fitosanitaria?

Fuensaldaiia, 3 de febrero de 1992
' EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

- LaMesade las Cortes de Castilla y Leén, ensu reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta
con respuesta escrita, P.E, 285-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Jaime Gonzélez
Gonzélez, relativa a desarrollo del Programa Nacional de
Vigilancia de Residuos de productos fitosanitarios en ori-
gen, - .

Con esta misma fecha se remite a ]a Junta de Castilla y
Leon. . )

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena supublicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n. 4 ;

Castilio de Fuénsaldaria, a 6 de Febrero de 1.992. -

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

'Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamécola Garrido
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P.E. 285-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D.JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador per-
teneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA de las Cortes de Castilla y Leén, al amparo de lo
establecido en ¢l articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la Cémara, presenta la siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

ANTECEDENTES

LaOrdendel20dejuliode 1990, estableciael Programa
Nacional de vigilancia de Residuos de productos
Fitosanitarios en «origen» en cumplimiento de la directiva
86/362/CEE. Dicho plan prevé en su articulo 3 la coordi-

- nacién con las CCA A parala ejecucion del mismo, y Vd. lo
considera prioritario en el Programa Agrario difundido en
estas Cortes ¥ recientemente publicado,

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Ledn.la
siguiente pregunta:

1.- ;Cudl es el desarrollo de dicho programa en nuestra
Comunidad Auténoma y la previsién para este afio 19927

2.- ;Enrelaci6n con lo establecido en el articulo 8 de la
precipitada orden ha habido inmovilizacién o sanciones
por confirmacién de existencia de residuos inaceptables, o

en su caso puede afirmarse que no hay uso inadecuado de

plaguicitas en nuestra Comunidad Auténoma?
Fuensaldaiia, 3 de febrero de 1992

EL PROCURADOR

Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a tramite 1a Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 286-I, formuladz a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Jaime Gonzélez
Gonzélez, relativa a extremos relacionados con el Plan de

Experimentacién Agraria de Castilla y Ledn. i

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén., :

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn,

Castillo de Fuensaldafia, a ¢ de Febrero de 1.992,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido

P.E. 286-1

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D, JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador
perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la Cimara, presenta 1a siguiente pregunta para su con-
testacién por escrito:

ANTECEDENTES

El Plan de Experimentacion Agraria de Castilla y Ledn,
desarrolladoenlos Gltimos afios se hacaracterizado poruna

- bisqueda de incremento de produccién como método de

elevar la rentabilidad de las explotaciones.

Como Ud. menciona en el Programa Agrario presenta-
do en estas Cortes de Castilla y Ledn, y publicado recien-
temente, la reforma de la P.A.C. va a incidir (entre otros
asuntos) en el paso a unas explotaciones donde «la produe-
cién pierde importancia en la obtencién de 1a renta»,

Por ello, se formula a Ia Junta de Castilla y Leén la
siguiente pregunta:

1.- ;Podrfa indicarnos los cambios que va a introducir
enelactual P.E.A. paradarese giroorientativo que mencio-
na?

2.- ; Van a desaparecer todos los ensayos de variedades
ya que segin indica Ud. en el precitado programa «la
seleccién y mejora genética de variedades en general, ya
han dado de sf todo lo que podrian dar?

Fuensaldaia, 3 de febrero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién

) de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trimite la Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 287-1, formulada 2 la Junta de
Castilla y Ledn por el Procurador D. Jaime Gonzilez
Gonzélez, relativa a extremos referidos a sanidad vegetal.

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castilla y
Le6n, -

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn,

Castillo de Fuensaldaﬁa, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIQ DE LAS CORTES DE
CASTFILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
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P.E. 287-1

A LA MESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D.JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador per-
teneciente al GRUPO PARLAMENTARIC SOCIALIS-
TA de las Cortes de Castilla y Le6n, al amparo de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento

" delaCémara, presenta lasiguiente pregunta parasucontes-
taci6én por escrito:

ANTECEDENTES

En su Programa Agratio, recientemente expuesto en
estas Cortes de Castilla y Ledn y publicado, fija como

primer objetivo en materia de sanidad vegetal la «Revision -

~ de los equipos de aplicacién de productos ﬁtosamtanos
para mejorar su eficacia y rendimientos.

Por ello, se formula a la Junta de Castilla y Leén la
~ siguiente pregunta:

1.-  Teniendo en cuenta que pricticamente no se llega
a prospectar cultivos y por lo tanto dificilmente se pueden
efectuar alertas fitosanitarias, le parece como primer
objetivo defendible en materia de sanidad vegetal una
campaifia de revisién de carros, con los problemas afiadidos
de personal y.en contradiccion con la filosofia llevada.a
cabo con 1a Inspeccién de maquinaria agricola en las ITV
{privatizéndolas)? '

2.- ;Puede resumirnos el procedimiento desarrollado,
tasas, material revisado, nimero de agricultores, provin-
cias que lo ejecutan, boquellas, manémetros, etciy de esta
singular campana?

- Fuensaldafia, 3 de febrero 1992
H,PROC{IRADOR

Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

LaMesa de las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trémite 1a Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 288-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Jaime Gonzilez
Gonzilez, relativa a Registros de Maquinaria Agricola y de
Empresas Mecanizadas.

Con esta misma feché se remite ala Junta de Castillay
Le6n.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n. :

Castillo de Fuensaldaiia, a 6 de Febrero de 1.992.

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIO DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: -F ernando Zamdcola Garrido

P.E. 288-1

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLAYLEON ~

D. JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador
perteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA de las Cortes de Castilla y Leén, al amparo de lo
establecido en el articulo 150 y siguientes del Reglamento
de la CAmara, presénta la siguiente pregunta para su con-
testaci6n por escrito: '

- ANTECEDENTES

En la actualidad en las Secciones de Agricultura se
realizan los trabajos derivados del Registro de Maquinaria
Agricola, previo a su matriculacién en trifico, lo que
conlleva un elevado trabajo administrativo y el ineludible
tetraso en la matriculacion. A su vez este Registro requiere
tener al dfa el Registro de Empresas Mecanizadas.

Por elio, se formula a la Junta de.Castilla y Le6n ia
siguiente pregunta:

1.- ;Cudl es el fin de mantener ambos Registros que
colapsan el funcionamiento de estas unidades? ;Estd
transferido el mantenimiento del Registro de- Empresas
Mecanizadas? ; C6mo se desarrolla en esta Comunidad?

Fuensaldafia, 3 de febrero de 1992
EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzdlez

PRESIDENCIA

' LaMesa de las Cortes de Castilla y Le6n, en su reunién
de 6 de Febrero de 1,992, ha admitido a tramite 1a Pregunta
con respuesta escrita, P.E. 289-1, formulada a la Junta de
Castilla y Le6n por el Procurador D. Yaime Gonzilez
Gonzilez, relativa a publicidad de mediciones y datos dela
Red de Vigilancia de Contaminacién Atmosférica.

Con esta misma fecha se remite a 1a Junta de Castilla y
Le6n.

De conformidad con el articulo 64 del Reglamento, se
ordena su publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n. .

Castillo de Fuensaldana, a 6 de Febrero de 1.992,

' EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

FBdo.: Manuel Estella Hoyos

" EL SECRETARIC DELAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON, -os

Fdo.: Fernandoe Zamdcola Garrido
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P.E. 289-1

ALAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

D. JAIME GONZALEZ GONZALEZ, Procurador
petteneciente al GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al ampato de lo
establecido en el articnlo 150 y siguientes del Reglamento
delaCamara, presenta la siguiente pregunta para su contes-
taci6n por escrito:

ANTECEDENTES

Este GrupoParlamentario harecibidounacomunicacién
de la Asociacién Regional de Consumidores y Usuarios de
Castilla y Le6n en la que plantean algunas cuestiones que
consideran del maximo interés para los ciudadanos de Ia
Comunidad

Se refieren a la publicaci6n en la Gaceta Regional de
Salamanca del dia 9/12/91 de unas «supuestas mediciones
oficiales de inmisiones» porelequipo mdvildela Consejeria
deMedio Ambiente y Ordenaciéndel Territorioy alinteréds
que tendria para la Asociacién y para otras muchas as{
como para multitud de ciudadanos preocupados por el
Medio Ambiente en general y por su situacién en las
grandes ciudades en particular.

Por ellb, se formula a ia Junta de Castilla y Leén la
siguiente pregunta: ’

1.- Piensa la Junta dar publicidad a las medicignes y
datos que sobre pardmetros atmosféricos tome la Red de
' Vigilancia de la Contaminacién Atmosférica?

2.- En caso de ser asi, ;con qué frecuencia y en qué
medio?

Fuensaldafia a 4 de febrero de 1992

EL PROCURADOR
Fdo.: Jaime Gonzdlez Gonzélez

PRESIDENCIA

LaMesade las Cortes de Castilla y Ledn, en su reunién
de 6 de Febrero de 1.992, ha admitido a trdmite la Pregunta

con respuesta escrita, P.E. 290-1, formulada a la Junta de
Castilla y Ledn por. la Procuradorz D?. Carmen Garcia-
Rosado y Garcia, relativa a ayudas al transporte piblico y
regular de viajeros durante 1,991,

Con esta misma fecha se remite a la Junta de Castillay
Leén. '

De conformidad con el articulo 64 del Reglamenio, se
ordena su publicacion en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Le6n.

Castillo de Fuensaldafia, a 6 de Febrero de 1.992.,

EL PRESIDENTE DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Manuel Estella Hoyos

EL SECRETARIC DELAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON,

Fdo.: Fernando Zamdcola Garrido
P.E. 290-1

A LAMESA DE LAS CORTES DE
CASTILLA Y LEON

Diia. CARMEN GARCIA-ROSADO Y GARCIA.
Procurador perteneciente al GRUPOPARLAMENTARIO
SOCTALISTA de las Cortes de Castilla y Ledn, al amparo .
de lo establecido en el articulo 150 y siguientes del Re-
glamento de 1a Camara, presenta la siguiente pregunta para
su contestacién por escrito:

ANTECEDENTES %
Durante el afio 1991, '

1.- ;A cuénto han ascendido las ayudas de la Junta de
Castilia y Le6n al transporte piblico y regular de viajeros?

2.- ;Cudntas y cudles han sido las empresas receptoras
dedichas ayudas en cada unadelas provincias de laregién?

3.- ;Qué cantidad recibié cada empresa?
Fuensaldaria, 5 de febrero de 1992

" LA PROCURADORA
.Fdo.: Carmen Garcia-Rosado





