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PRESIDENTE DE LA COMISION (SENOR
LLAMAZARES FERNANDEZ): Se abre la Sesidn.
Por mi parte tengo que comenzar en nombre mio,
como Presidente de la Comisién y como miembro
de un determinado Grupo Parlamentario, por pe-
dir a los otros Grupos Parlamentarios disculpas
por el retraso, incluso superior al previsto, y que
es evidentemente imputable a nuestro Grupo; in-
sisto, pido simplemente disculpas. Y dicho esto,
creo que deberiamos de comenzar porque alguno
de los miembros de la Ponencia informara ver-
balmente de cuéles fueron los resultados a los
que se llegb en los trabajos realizados por esa
misma Ponencia.

EL SENOR CASTRO RABADAN: La reunion
de la Comisién de Reglamento, la primera reunién
que hubo en la que se reunié la Ponencia, fue el
catorce de Junio. Alli nos quedamos encargados
tres ponentes, un ponente de cada Grupo, de po-
nernos en contacto para redactar un primer bo-
rrador, un primer borrador que se entregd a los
distintos ponentes a finales de Agosto, principins
de Septiembre. Y sobre ese texto (gue era un pri-
mer borrador), se empezé a trabajar a los efectos
de ver las posibles matizaciones y enmiendas que
habia sobre el texto y los ajustes necesarios des-
pués de realizar varias reuniones.

La Ponencia se ha reunido varias veces en las
que se han hecho distintas notas y matizaciones
para las enmiendas. Se presenté un primer Pro-
yecto en el Boletin de las Cortes después de una
primera reunién de la Ponencia, en la que prac-
ticamente pasé al borrador con ligeros retoques,
y de ahi fue el Proyecto para realizar las enmien-
das que los distintes Grupos iban a presentar.

Presentadas las enmiendas y reunida la Ponen-
cia, llegamos a un acuerdo de un texfo -comin,
que es el que estd encima de la Mesa, (que me
imagino que tienen todos ustedes); un texto co-
min, donde estan mas o menos resumidas todas
las enmiendas que se citaron de una forma tran-
saccional, sin quedar ninguna en la Mesa. Es
cierto que el sefior Montoya hizo. una serie de
matizaciones a distintos articulos, que se reser-
vaba para presentarlas en la Comisién, no como
enmiendas (creo entender que fue asi) totales, sino
de ciertas matizaciones que habia gue hacer a va-
rios articulados. Era un tema dnico, que se repite
en distintos articulos, que me parecen obvias: la
representacion de los Grupos Parlamentarios; si
tiene iniciativa un Grupo o dos Grupos. Aunque
se repiten varios articulos, arranca del articulo
treinta y ocho, me imagino antiguo; no sé si se
mantiene el mismo, no lo veo.

Entonces, después de reunida la Ponencia, se

hizo este texto, que es el que hoy vamos a ver y
a matizar en Comisién, con las matizaciones que

tiene que presentar el sefior Montoya que dejo
sobre la Mesa a efectos de gue fuesen, no como
enmiendas, en este ulferior Proyecto, sino que
queria matizarlas en la propia Comisién. Yo creo
entender gue fue asi como quedamos el dia de la
reunién de la Ponencia. Sin més, yo creo que
deberiamos empezar a ver los temas, so pena que
quieran matizar lo que consideren oportuno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Si; tiene la palabra el sefior
Montoya.

SENOR MONTOYA RAMOS:: Dos palabras
sobre este tema. Lo primero que yo queria, es
sefialar que me parece (yo ayer hablé con Daniel
de Fernando...) no se le ha citado. Yo creo que
tampoco vamos a hacer una cuestién formal de
esto, porque siempre que se acepte la defensa
mia de la enmienda suya aqui, pues no va a ser
cuestion...

En segundo lugar, en la Comisién decidimos,
por parte del Grupo Mixto, mantener unas en-
miendas, que son: la enmienda nimero ires pre-
sentada por mi, la nimero dos y la enmienda al
articulo veinte de Daniel de Fernando (no sé si
hay alguna otra maéas) ¥ la enmienda al articulo
91.1; éstas, y la enmienda al articulo ciento trein-
ta y tres. Estas enmiendas creo que no se han in-
corporado al informe de la Ponencia; pero si, sin
embargo, por parte mia, yo quise mantener el
derecho a defenderlas en la Comision o en el
Plene, seglin proceda. Entonces, ademas de las
enmiendas presentadas por el Partido Socialista,
hay un grupo de enmiendas que marcan una filo-
sofia de que una serie de inicialivas sean toma-
das por dos Grupos Parlamentarios, en lugar de
por uno, y estas enmiendas no fueron aceptadas
por mi, como representante del Grupo Mixto, sin
embargo, he visto que se han incorporade al in-
forme de Ja Ponencia. Yo queria entender que en
el informe de la Ponencia no debia de incorpo-
rarse més que aqguelio en que estdbamos de acuer-
do los tres. Entonces, aqui surge una duda mia:
en primer lugar, el informe de la Ponencia a mi
me ha sorprendido cuando lo he leido y he visto
que estas enmiendas del Grupo Socialista que iban
en contra del criterio inicial de 1a Ponencia, y que
aquel criterio inicial de 1a Ponencia fue mantenido
por mi, pues que se incorporen al informe de la
Ponencia; yo creo que, por €l contrario, no debe-
ria ser asi. El informe de la Ponencia deberia ser
recoger aquello en lo que habia unanimidad, y
luego recoger aparte las enmiendas que quedaban
vivas.

Bl SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.
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SENOR MARTIN BEAUMONT: Bien; lleva ra-
z6n en lo que estd defendiendo el Procurador del
Grupo Mixto, portavoz del Grupo Mixto. Es cier-
to que en este informe la Ponencia no se han re-
cogido .aquellas cuestiones ¢ue discrepaban del
texto que habiamos acordado, que se acordsé en
aquella Ponencia, y tampoco se han recogido las
enmiendas gue pensé que iban a defender anfe la
Comisién. Yo, no obstante, piense que por ser
este Reglamento de las Cortes lo que es, y por
tratarse entonces de pretender hacer un Regla-
mento de las Cortes que sea para todos, debemos
de intentar poner el méximo de buena voluntad
todos los Grupos. En realidad el informe de la
Ponencia se trae aqui precisamente para verse, y
para que se puedan corregir y subsanar todos los
errores. Por nuestro Grupo queda aceptado el
que existe ese error, gue se subsane ese error;
v, entonces, pues podriamos pasar a estudiar este
Reglamento, ¥ en el estudio del Reglamento es
donde ¢l Grupo Mixto podra poner sus objeciones
a cada punto en concreto.

El. SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra €l sefior
Quijano,

SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo queria plan-
tear dos cuestiones previas. Una de ellas en la
linea que vo creo ha sido recogida va por otros
Grupos y que me parece que es algo en lo que
evidentemente estamos de acuerdo fodos, maxi-
me tratando en este momento de lo que se trata,
que es de discutir un Reglamento que, por princi-
pio, —nosotros estamos también de acuerdo-,
hay que tratar de que sea un Reglamento, yo diria
que aceptable unénimemente si es posible, v si no,
en aquello en que no lo sea, —gue yo creo gue se-
ria lo mas minimo—, pues por la mayoria maés
abundante posible.

Yo creo que de ahi tenemos que deducir una
primera conclusion, (casi un compromiso de fra-
bajo), en el sentido de que demos a la tramita-
cion del Reglamento toda la pausa y la tranquili-
dad y la no precipitacidn que sea necesaria, que
hagamos un auténtico estudio de fondo del tema
para tratar de sacar un Reglamento en las me-
jores condiciones posibles. ¥ eso va a suponer,
que en muchos casos tengamos quiza que prescin-
dir de alguna formalidad (yo creo que ya aqui se
han puesto algunas de manifiesto), y si a medida
que vayamos estudiando o reestudiando el texto
que la Ponencia nos envia, pues aparecen nuevas
€0sas que conviene recoger, porque no se nos
han ocurrido antes, porque cada vez que se estu-
dia un Reglamento salen siempre inevitablemente
nuevas cosas, (un Reglamento no se acaba nunca
de hacer a la perfeccién), pues que no tengamos
ningin obstaculo, ningin impedimento; venir asu-

miéndolas a medida que salga. O sea, que yo, en
ese sentido, estaria (y creo que estamos todos)
en Ja idea de que el texto que viene de la Ponen-
cia es la base del trabajo, y no es un texto que
esté absolutamente cerrado, ni mucho menos, sino
que vamos a tratar de mejorarle en la medida en
que en la discusién lo podamos hacer. Eso, por
una parte.

Y, en segundo lugar, otra cuestion que me pa-
rece que también estid en concordancia con la que
acabo de sefialar. Yo creo que un Reglamento,
hacer un buen Reglamento es una tarea dificil, en
el sentido de que es un texto complejo, y yo creo
que es mas todavia en el sentido de que es dificil
prever de antemano cuil debe ser exactamente el
tratamiento que el Reglamento debe de dar a
todas las cuestiones. Me parece gue, en ese sen-
tido, hay experiencias ya muy abundantes, la
de las Cortes Generales me parece que es una
experiencia palmaria y patente en esa linea, que
sbdlo después de tres afios de funcionamiento se
atrevieron, —vamos a decirlo asi—, a hacer un
Reglamento definitive, y, mientras tanio, estu-
vieron funcionando con un Reglamento provisio-
nal. Lo cual supone estar en una actitud de expec-
tacién y de anélisis constante para ver en qué
medida lo que de anfemanoc parece que es un Re-
glamento bueno, pues realmente funciona bien en
la practica. Y eso a mi me aconsejaria (v en ese
sentido hago una propuesta formal), de que en
cualquier caso, y para no cerrarnos definitiva-
mente las puertas a eventuales futuras modifica-
ciones, diéramos al Reglamente e]l caracter de
provisional, con el compromiso de que vamos a
hacerlo lo mejor posible, de que vamos a experi-
mentarle en su funcionamiente durante dos, tres
afios, v de que en un momento determinado, cuan-
do tengamos el contraste de la practica suficiente
para ver en gué cosas el Reglamento no estd fun-
cionando, en qué cosas es demasiado rigido, en
gué cosas tiene demasiada manga ancha, etcé-
tera, pues podamos ir dentro de dos o tres ahos,
0 a principios de la legislatura siguiente, o cuando
sea, a una modificacién a fonde, o no tan a fondo,
segln hayamos visto que el Reglamento ha ido
funcionando. Yo creo que eso supondria el que,
deliberadamente y de antemano, diéramos al Re-
glamento que ahora hagamos el caracter de pro-
visional.

Y ello yo creo que por una razén definitiva;
porque ahora lo que vamos a hacer en Ultima ins-
tancia es, y no nos engafiemos, con toda la mejor
voluntad, en un noventa por ciento copiar de otros
Reglamentos, cuando no sabemos todavia si nues-
tra institucidn se va a parecer en su funcionamien-
to a las que ya existen, o va a tener peculiarida-
des que deberia de tenerlas —jojal& las tenga!—.
Y, en ese sentido, pues a ciertas cuestiones quiza
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tengamos que darles un tratamiento especifico que
no es el de ofros Reglamentos. Y eso ahora no lo
sabemos; eso lo sabremos cuando hayamos visto
en la practica los problemas que plantea; eso serd
dentro de un afio, de dos, de tres o de mas.

Entonces, yo, por todas esas razones, considero
conveniente el proponer que el Reglamento, en
todo caso, tenga ¢l caracter de Reglamento pro-
visional, de Reglamento provisional. Lo cual no
quiere decir que es un texto que no vamos a se-
guir y que, en la medida que es provisional, nos
lo vamos a ir saltando cuando podamos; no, no
quiero decir eso. Es un Reglamento que vamos a
tratar de que sea lo mas perfecto posible, pero
con el compromiso de seguir estudiando sobre el
tema y de hacerlo definitive, cuando creamos que
estamos en condiciones para ello.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Montoya. Yo agradeceria que no nos detuviéra-
mos demasiado en estas cuestiones previas y que
paséramos rapidamente al debate y votaciéon de
los articulos de la propuesta de Reglamento, con
la que nos encontramos en el informe de la Ponen-
cia,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Pido perdon
por esta intervencion, pero me parece que debia
matizar un tema. Yo acepto perfectamente lo que
ha dicho el sefior Quijano, que debe de ser un
Reglamento provisional. Yo si que querria, de
todas formas, hacer observar a esta Comision que
en lo que se refiera, en todo el Reglamento, en lo
que se refiere al Grupo Mixto, tiene un punfo débil
que yo he aceptado desde el principio, porque asi
viene al parecer en otras Comunidades, {general-
mente parece que en otras Comunidades), que
a mi me han preocupado mucho en algunos mo-
mentos. El Grupo Mixto estd perfectamente en el
Reglamento estudiado, en cuanto que el Grupo
Mixto tenga una estructura mas o menos parecida
a la que tiene ahora, una estructura aniloga. Sin
embargo le falta la concrecion en algunos puntos,
como cuando se habla de ciertas iniciativas que
puede tomar un Grupo Parlamentario. En el Gru-
po Mixto no se determina si la iniciativa de uno
solo de los Procuradores obliga al Grupo Mixto,
al portavoz del Grupo Mixto, a hacerla; y si esas
decisiones tienen que tomarse por mayoria o no,
lo cual tampoco seria justo porque, en ese caso,
cualquier Grupo que tuviera minoria quedaria
absolutamente estrangulado. Y, sobre todo, no
contempla tampoco la posibilidad de disgregacidn,
en €l caso de que haya una disgregaciéon de un
Grupo mayoritario y una incorporacion al Grupo
Mixto, que si esa incorporacién se hace siempre
como independientes por ejemplo; indudablemente
el Grupo Mixfo crearia una cosa absolutamente

ingobernable, y absolutamente de ficciéon y abso-
lutamente estrangulada.

Bueno, yo creo que hay, ésta es una laguna que
hemos advertido desde el principio y, sin embar-
go, que hemos dejado a la buena voluntad de lo
que pueda suceder en este sentido; y parece que
otras Comunidades Auténomas han funcionado o
estin funcionando con este Reglamento, y yo,
conociendo ese punto débil que ofrece este Re-
glamento, que asi lo he expuesto en la Ponencia,
también, quiero exponerlo en la Comisién. Y
acepto que esto se considere como un Reglamento
de caracter provisional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, en cualquier caso
vo pienso que esa opcidn sobre la propuesta que
hizo antes el seiior Quijano, y a la que se suma
ahora el sefior Montoya, es algo que ya veremos,
ya se decidira al final; no creo que sea cuestion
a decidir ahora. Y en cuanto a las observaciones
que el seftor Montoya ahora ha venido haciendo,
yo le invito a que las vaya haciendo cada vez en
un caso concreto, en relacién con un articulo;
dada la libertad con la que parece que estamos
de acuerdo todos los Grupos que se plantee el
tema del debate y discusidon del articulado del
Proyecto, repito, le invito a que haga esas en-
miendas en cada caso concrefo que se vaya pre-
sentando. Y, consecuentemente, pienso que lo gue
procede, después de ese refraso (del que hemos
sido culpables nosotros} pasemos rapidamente a
ver articulo por articulo, (tal como se establece
en la norma reglamentaria que ahora nos obliga),
a debatir, si es que es necesario el debatir algin
articulo; vy, si no, a pasar a la votacién del ar-
ticulo correspondiente.

Por tanto, sin mAas preambulos, pasemos al
articulo primero: ;Alguna observacién, enmienda
que hacer con respecto al articulo primero? Se
aprueba por asentimiento.

Articulo Segundo: jAlguna observaciéon que
hacer? Se aprueba por asentimiento. Articulo
Tercero:

EL SENOR NIETO NOYA: Hay una enmienda
al articulo tercero presentada por el Grupo Po-
pular, que yo no sé si desea incorporarla al dic-
tamen de la Ponencia. A mi me parece oportuna,
aunque yo no he sido el autor de ella. Y es la
inclusién después de <electosy del inciso «en su
casoy, porque puede ocurrir que no existan recur-
sos contencioso-electorales interpuestos, y al dar
por hecho que va a haber recursos contencioso-
electorales parece, me parece, una precipitacion.

El. SENOR MARTIN BEAUMONT: Debe de
haber sido un error, porgue si estaba aceptada
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esa enmienda; debe ser un error al transcribir el
texto.

EL SENOR NIETO NOYA: <Y, en su caso,» <y,
{coma) en su caso, (coma) a los recursos confen-
cioso-electorales interpuestoss.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Estaba
puesto. Eso debe de haber sido un error taquime-
canogréafico.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Quijano.

EL SEROR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, otra cuestidn de correccidn también, ya ma-
tizando muchisimo: Se dice: «se dara lectura al
Decreto de convocatorias», yo creo que es «de
convocatoria»; es una sola convocatoria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Con estas observaciones
0 concreciones, ;se acepta el texto del articulo ter-
cero? Queda aprobado por asentimiento.

Articulo Cuarto:
hacer?

;Alguna observacién que

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se aprueba por asenti-
miento? Queda aprobado.

Pasamos al Titulo Primero, articule quinto:
(Alguna observacion?

EL SENOR NIETO NOYA: Perdén, ;a qué ar-
ticulo?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Al articulo quinto del in-
forme de la Ponencia. ;Se aprueba? Queda apro-
bado.

Articulo Sexto: ;Alguna observacion?

EL SENOR NIETO NOYA: Perdén. ;Se puede
volver atras? Es una simple matizacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Si.

EL SERQOR NIETO NOYA: En el apartado ter-
cero del articulo quinto, tal vez la Ultima frase
sobra, (fal vez, es una simple consideracion).
Cuando dice «prestar, en la sesién constitutiva o,
si ello no fuera posible, en la primera sesién del
Pleno a la que asista, el Juramento o Promesa de
acatar la Constitucién y el Estatuto de Autonc-
mia», y sigue aftadiendo: «si no lo hubiere hecho
en la sesién constitutivas, tal vez es un afiadido, o

un refrito de enmiendas gue han sido aceptadas
v que se ha escapado este afiadide final, porque
yo entiendo gue sobra.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta la enmienda
del articulo quinto? Queda aprobado, con esa su-
presién, el articulo quinto.

Pasamos al articulo sexto: ;Alguna observa-
¢ion?

EL SENOR SOTO RABANOS: Sefior Presiden-
te, yo creo que, por correccién de estilo, el pa-
rrafo uno, donde dice: «Podran asistir a las sesio-
nes de Comisiones de las que no formen parte sin
voto», deberia de decir: «Podran asistir sin voto,
o las sesiones de las Comisiones de las que no
formen partes. Ya que no se forma parte con
voto ¢ sin voto, sino que se asiste con voto o sin
voto. O sea, €l «sin voto» debe ir después de «po-
dran asistirs, determina la manera de asistencia:
con o sin voto. Estaba hecha esta enmienda, pero
no habia sido recogida.

EL SENOR NIETO NOYA: A mi por lo menos,
personalmente, me gustaria méas que dijera en la
segunda linea, «asistir con voz y voto...» en vez de
decir «al Pleno», decir, «... a las sesiones del Pleno
de las Cortes, ¥ a las sesiones de las Comisionesy,
en vez de «asistir a las Comisionesy y «asistir al
Plenos. No guiero poner especial énfasis en el
tema, pero me parece que mejoraria €l texto di-
ciendo: «asistir a las sesiones del Plenc v a las
sesiones de las Comisionesy.

EL SENOR PRESIDENTE (SENQR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta la propuesta
del Sefior Nieto? (Pausa.) Aceptada.

;Alguna observacion mas sobre este articulo,
sobre el articulo sexto?

EL SENOR NIETC NOYA: Bueno, es otra mati-
zacibn, creoque es el resultadode alguna enmienda
presentada, cuando se dice, «a los Procuradores de
st Grupo Parlamentario o en cualquier Comisién
cuando fuere necesario en los supuestos contem-
plados en el articulo 40.2s, al afiadir: «en los su-
puestos contemplados en el articulo 40.2», sobra:
«cuando fuere necesario». Lo de «en los supuestos
contempladosy es un afiadido de una enmienda. En
ese supuesto, creo que sobra el «cuando fuere ne-
cesarios porque en el 40.2 se contemplan todos
esos supuestos.

— ;Coémo quedaria?

—«En cualquier Comisién, en los supuestos
contemplados en el articulo 40.2».
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ElL SENOR NIETO NOYA: Puesto que el tema
estd regulado precisamente en el articulo 40.2.

— Fsta era una enmienda del Grupo Socialista
que ya discutimos en la Ponencia.

- Bs una redundancia en realidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se aprueba el articulo
con esas observaciones hechas? Si, tiene la pala-
bra el sefior Herrero.

EL SENOR HERRERO SANZ: Tenemos que ser
capaces de introducir enmiendas que no reguieran
demasiado estudio, porque indudablemente nos
vamos a encontrar, cada vez que leamos el fexto
del Reglamento, con problemas de este tipo y nos
va a entorpecer demasiado el trabajo. Entonces,
yo creo que deberiamos de ser un poquito disei-
plinados en este sentido, de no propiciar discu-
siones, que, sin cambiar nada, sin cambiar nada,
nos pospongan demasiado el acabar el Regla-
mento. Lo digo porque esta cuestién, por ejemplo,
requiere un estudio, al menos a mi me requiere
pues echar €l vistazo al 40.2, cuando realmente
es una cuestion de correccidn gue no tiene mayor
importancia, vamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Repito, de todas maneras,
con las observaciones hechas ;se da por aprobado
el articulo? Pasamos al articulo séptimo: Obser-
vaciones en relacién con el articulo séptimo,

SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, vamos a
ver. Esto... Nosotros propondriamos una nueva
redaccién porque en principic ahi dice Administra-
ciones publicas, y a nosotros nos parece... Admi-
nistracién Regional y Administraciones Locales...,
de la capacidad de los Procuradores para reca-
bar ¢l informe. Entonces, leemos si les parece la
propuesta de redaccion, que no cambia el conte-
nido fundamental, pero si la forma; nosotros pro-
ponemos; «para el mejor cumplimiento de sus
funciones parlamentarias, los Procuradores, pre-
vio conocimiento del respectivo Grupo Parlamen-
tario, tendran la facultad de recabar de la Admi-
nistracion Regional los datos e informes que obren
en poder de ésta, asi como aquéllos que se preci-
sen para el ejercicio de las competencias de la
Comunidad Auténoma y que obren en ¢l poder de
la Administracidn del Estado». Es decir, que sola-
mente podrian recabar informacion de la Admi-
nistraciéon del Estado cuando fueran documentos
que se precisaran para la actividad autondémica,
porque no estd nada claro el derecho de los Pro-
curadores a poder recabar de la Administracion
del Estado si no es para un tema concreto de la
Autonomia. Entonces, de alguna manera es espe-

cificar o separar la Administracién Autondrmica
de la Administracion del Estado. Es decir, no cam-
biar el sentido del tema, sino, que hace una distin-
cién yo creo que fundamental. Entonces, si se
quiere, hacer una redaccion de nueve.

EL SENOR SOTO RABANOS: Si; yo creo que
es imoprtante porque el tema cambia sustancial-
mente.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Bueno, lo
que cambia yo creo que es la faculiad del Procu-
rador de recabar de la Administracion Piblica
del Estado lo que quiera...

EL SENOR SOT0O RABANOS: Cambia bastan-
te el articulo, no es una mera correccion y afa-
dide. Yo tenia un afiadido que era «del Gobierno
de la Comunidady, no perdén, v «de la Junta de
Castilla-Ledn», se entendia que podria estar in-
cluido, me parece que no, pero en fin, también
me gustaria oir el texto final.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, seria:
«Para el mejor cumplimiento de sus funciones
parlamentarias, los Procuradores, previo cono-
cimiento del respectivo Grupo Parlamentario,
tendran la facultad de recabar de la Administra-
cion Regional los datos e informes gque obren en
poder de ésta, asi como aquéllas gue se precisen
para €l ejercicio de las competencias de la Co-
munidad Auténoma, y gue obren en el poder de la
Administracion del Estados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA.-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont,

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Plantear
ahora cambios tan sustanciales, como es éste, en
esta Comisidn, llevaria a que cada Grupo deberia
de hacer un estudio serio de estas cuestiones.
Entonces, no me parece procedimiento oportuno.
Yo comprendo, que podamos hacer correcciones
de estilo, correcciones de forma, cuestiones que
saltan a la vista de la propia lectura del texto que
tenemos en frente ahora mismo, pero una enmien-
da de este tamafio, como ofras enmiendas que pu-
dieran surgir, de otros tamafics como éste, pues
me parece bastante peligrose y me parece sentar
un precedente que no es bueno para ninguna Co-
misién, cuando ya ha habido un dictamen, cuan-
do ha habido ya un plazo de presentacién de en-
miendas. Y por tanto, no ¢reo que sea el momen-
to y el procedimiento més oportuno, el plantear
este tipo de enmiendas,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
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ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Quijano.

EL SENOR SECRETARIO: Es una enmienda
técnica.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo no sé si
con una propuesia que pueda hacer, pudiéramos
reacomodar esto. Es decir, va a ser inevitable que
no en éste, sino en muchos otros supuestos, por
parte de cualquiera, pues se aporte unas veces una
enmienda que parece puramente técnica al estilo y
que pueda alterar el fondo y otras veces que se
altere el fondo directamente.

Yo, cuando decia al principio lo de que no es-
tuviéramos cerrados a que en un estudio cada
vez méas perfeccionado del Reglamento, fuéramos
incorporando nuevas cosas, era un poco previendo
que este tipo de situaciones iban a poder salir.
Yo no sé si podria ser un buen procedimiento
(como estimo que hoy no vamos a dejar cerrado
€l estudio en Comisién, del Reglamento, que pro-
bablemente tenga que haber otra reunién de la
Comisién), que este tipo de cuestiones que apare-
cieran, por parte de quien sea, y que ofro Grupo
estime que afectan al fondo de un articule, queda-
ran como enmiendas presentadas para posibilitar
un mejor estudio. Por parte de los demas Grupos,
que eso lo hagan con respecto a todo el Regla-
mento en la sesion de hoy y, como yo preveo que
tiene que haber otra sesién del Reglamento, de
Comisién del Reglamento, antes de que esto vaya
al Pleno, que en esa Comision ya toméramos una
decision definitiva, o, en su caso, se mantuviera
la enmienda para el Pleno, que es el tramite final
en que la cuestidn puede plantearse. Pero que no
desechemos, por principic, ninguna de las nuevas
aportaciones que puedan aparecer, por parte de
guien sea, quien las quiera hacer, sino qgue si
estimamos que son aportaciones gue pueden sor-
prender un poco en este momento, queden ahi
para una siguiente sesion de la Comisién en que
nos podamos, con méas conocimiento de causa y
méas tiempo de reflexién, pronunciarnos debida-
mente sobre la cuestién, aceptarla o no aceptarla.
Y, en ese caso, el Grupo que la proponga siempre
es libre de mantenerla para debate y votacidn
en ¢l Pleno.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, yo queria
decir que, efectivamente, el representante del
Grupo Popular, creo que tiene razdn en el sentido
del procedimiento del plazo de enmiendas que
tuvo lugar en su momento. Yo creo gue con el

espiritu que estamos llevando toda esta Comisidn,
si que podria ser, si que podriamos variar ese
espiritu. Yo creo que también lo acepta en el sen-
tide de que, bueno, aquellas enmiendas que indu-
dablemente sean cosas gue mejoren y perfeccio-
nen esas enmiendas sustanciales, pues se tengan
que aceptar o fengamos que aceptarlas a pesar
del retraso y de lamentar gue no se hubieran
presentado en su momento, Sin embargo, esta en-
mienda que cuando se ha planteado me parecidé
que era muy logica, hablar de la Administracion
Regional y no de la Administracién Puablica, entre
otras razones porque de las Adminigtraciones Pi-
blicas probablemente no estamos en condiciones
de recabar esos datos, o la Administracién Pdabli-
ca nos Jo puede negar; esa enmienda que digo me
parecia muy logica, apuntada por el Procurador
Socialista, sin embargo, no sé si es tan profunda
cuando en el apartado segundo, en el parrafo se-
gundo de esa enmienda se dice, que «el Presi-
dente requerird en el plazo de un mes la docu-
mentacion solicitada o manifestar, deniro del mis-
mo plazo, al Presidente de las Cortes, para su
traslado al solicitante, las razones fundadas en
derecho que lo impiden» si se pone arriba las
Administraciones Publicas en un sentide mas
amplio, una de las razones que lo impediran sera
que no se podra pedir a la Administraciéon Central
v si se podra pedir a la Administracion Regional.
O sea, que no sé si luego, a la larga, resulta tan
necesario incluir lo de la Administracion Regio-
nal, 0 no; no lo sé.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Herrero.

EL SENOR HERRERQO SANZ: Perdén, una
cuestion. Yo creo que lo que ha sefialado el sefior
Quijano tiene una logica, como método de trabajo:
el que aquellas enmiendas gue requieran un estu-
dio mas sosegado, se deja el articulo aparcado,
la Mesa a continuacién pasa a los Grupos las en-
miendas que se proponen y, en una proxima se-
sidén, ya con el tema estudiado, lo solucionamos.

Entonces aqui, en esta sesion, si les parece, lo
que podemos hacer es ver los articulos que no
presentan ningln problema, dejarlos aprobados, e
incluso algunas enmiendas que puedan hacer y
que son de facil aceptacién, se acepten, y vaya-
mos dejando apartados aquellos que nos puedan
crear alglin tipo de problemas porque regquieran
un estudio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Yo quisiera afiadir, para
evitar escripulos reglamentarios (como Presiden-
te me corresponde la interpretacién del Regla-
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mento), quisiera afiadir una cosa, y €s que, inclu-
so desde el punto de vista de las normas regla-
mentarias que en este momento nos vinculan, hay
la posibilidad de obviar cualguier escripulo desde
el punto de vista formal técnico-juridico. ;Por
qué?, pues porque basta sencillamente con que
Mesa y Junta de Portavoces, de acuerdo con una
norma provisional, decidan la adaptacién de las
normas al articulo ciento catorce y siguientes del
Congreso de los Diputados, para habilitar auto-
maticamente la posibilidad de introduccion de
nuevas enmiendas en este término en que esta-
mos. Quiero decir que, si es necesario, incluso
formalmente, legitimar la aparicién de enmien-
das de este tipo, ahora mismo, en este tramite,
pues tenemos un instrumento perfectamente pre-
visto para hacerlo. Y desde el punto de vista sus-
tancial de lo que aqui se esta planteando, yo tengo
que decir que también me sumaria a ello. Y por
supuesto, como no nos urge tanto el tener un Re-
glamente para pasado mafana, pues hacerlo lo
mas serenamente posible jno?

Si, tiene la palabra el sefior Martin Beaumont.

SENOR MARTIN BEAUMONT: Se han debido
de malinterpretar mis palabras; es decir, precisa-
mente no era ni mucho menos el caso de pretender
creer que no se puede variar, el que se puedan
hacer estas enmiendas. A lo que me queria refe-
rir es gue pueden surgir enmiendas que planteen
precisamente un estudio por parte de los Grupos,
que en estos momentos no podriamos hacer por la
precipitacion. 'Y entonces, por supuesto, que la
propuesta que ha hecho el sefior Quijano me pa-
rece oportuna, y sin que la Junta de Portavoces
v la Mesa tuvieran que tomar una decisién, pues
seria oportuno, desde luego, el que se siguiera ese
procedimiento y se dejaran las enmiendas que
puedan ser complicadas, para una sesién poste-
rior en la que podamos discutirlas.

SENOR SOTO RABANOS: Si, yo desde luego
me sumo, en nombre también del Grupo, como ha
dicho el portavoz nuestro. Pero lo que si quisiera
decir, es que estoy a favor de la proposicién que
ha hecho el sefior Montoya, o la aclaracién: es
que el punto dos del articulo siete, a mi juicio,
aclara los casos de pertinencia o no de recabar
la informacién de Administraciones publicas;
donde me parece a mi que estd la laguna es en
que no se habla de Administracién Regional. Yo
estoy de acuerdo en que hay que introducirlo de
una manera expresa, precisamente por ser un Re-
glamento nuestro, regional. De modo que habia
que hablar de una manera taxativa de la Adminis-
tracién Regional, —vamos, de la Junta de Castilia-
Ledn, concretamente—, y dejar las Administracio-
nes publicas; porque en €l caso concreto de que
no se pudiera recabar en un momento determi-

nado, seria el Presidente el que nos daria una in-
formacién concreta, una vez que hubiera hecho la
gestién.

Yo dejaria abierto, no restringirnos en absoluto
¥, sin embargo, si concretar gue también de una
Administracion Regional. Afiadir, en vez de recor-
tar, seria mi propuesta.

EL SEROR QUIJANO GONZALEZ: Yo, de
todos modos, sl quiero, aunque estamos un poco
todos en la conciencia de que el articulo siete
va a quedar apartado por la razén de que ha
aparecido una posibilidad de redaccién, .que evi-
dentemente alfera; yo no sé si es muy de fondo
o no la aiteracion, pero con el hecho de que pa-
rezea que es de fondo, yo creo que es suficiente
para que quede apartado.

Pero yo creo que el fondo de la cuestién que
se trata es que la redaccién inicial del texto de la
Ponencia, en el punto uno, da un tratamiento idén-
tico a la facultad de recabar informacion a todas
las Administraciones Plblicas, cuando en la prac-
tica eso no va a ser asi. Evidentemente la legiti-
macion de un Procurador para reclamar informa-
cion de la Administracion Reginal es mayor, por
el propio contenido de su funcion, que la que tiene
para recabar informacién de la Administracion
del Estado, o de la que tendria, que quizi habria
que contemplarlo en un mejor texto, de la Admi-
nistracion’ Local, —en principio no estéd prevista
ni siquiera en la nueva redaccion—. En cualquier
caso, v lo dejo ahi para que en el estudio que va-
mos a hacer del articulo siete en su conjunto se
medite sobre la cuestién, no hay que olvidar que
donde aparece esa facultad, —que es una facultad
para el Procurador de recabar informacién, pero
consiguientemente tiene que ir acompafiada de
una obligacién de las Administraciones Pablicas
de remitir esa informacién—, donde aparece esta
cuestién, es en una norma interna de las Cortes
de Castilla-Ledn que yo tengo mis dudas de que
sea una norma vinculante para la Administracién
Piblica. Entonces, probablemente tengamos que
estar en la idea de que todo lo que aqui digamos
sobre facultades de los Procuradores de recabar
informacidén, en su dia tendrad que estar comple-
mentado con alguna Ley que, como tal Ley, obli-
gue a todos, recogiendo la obligacién de propor-
cionar esa informacién. Porque si no, aqui lo que
establecemos es la facultad del Procurador de
pedirla, pero de aqui no se deriva la obligacién
de aquél que es ¢l sujeto pasivo de la peticioén, de
proporcionarla. Eso también tengamoslo en cuenta
porque, en cualguier c¢aso, por mucha perfeccion
que aqui introdujéramos, siempre va a quedar in-
completo en esa segunda perspectiva; porque esto
es una norma interna, y de aqui, para quien no
sea Procurador o no sea una institucién de las
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Cortes de Castilla y Leoén, no se pueden derivar
derechos u obligaciones.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: Es de detalle. Yo
quieroc aprovechar para feliciiar a los mecand-
grafos, porque han transcrito con una precisién
absoluta, ortografica, el texto, por lo menos del
Proyeco cuando no se ha modificado.

Bueno, yo creo que se ha escapado aqui un
Grupo Parlamentario con letra minfscula, y en
todo el texto del Proyecto aparece con letra ma-
yuscula, en la linea segunda. Y ademas que se
tome nota para el futuro.

Yo no sé si éste es el momento, (porque yo he

notado bastantes cuestiones de detalle de este -

tipo), de pedir a la Presidencia una consideracién
de tipo general; es sobre «la ortografias. Hay
bastantes vacilaciones y, en algunos casos, se
escribe «Sesién» con mayusculas y, en otros, con
mindscula; en unos casos se escribe «Proyecto de
Ley» con maytsculas y en otros con mintisculas.
Entonces, habria que lograr un poco de armonia
en todo el tratamiento; y, bueno, no sé, apuntar
que sobre este tema yo iré haciendo consideracio-
nes, y que pueden ser aceptadas o no, pero que
me parece que debieran de Ilevar a una cierta
armonia para gue no haya vacilaciones en la re-
daccién.

EL: SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Gracias. En cualquier caso
mi pregunta, al margen de agradecer las obser-
vaciones que el sefior Nieto acaba de hacer, mi
pregunta es: ;Qué pasa con el articulo siete? ;Lo
aparcamos, consecuentemente con la propuesta
que habiamos hecho anteriormente? De acuerdo.

— Creo que debe ser aparcado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Pasamos entonces al ar-
ticulo siguiente, el articulo octavo. ;Alguna obser-
vacién en relacién con el articulo octavo? (Pau-
sa.) ;Se aprueba el articulo octavo? Queda apro-
bado.

Articulo siguiente, articulo noveno. j;Alguna
observacién? Tiene la palabra el sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: A mi me gustaria
oir a los ponentes alguna exposicion de los moti-
vos que les indujeron a modificar el texto del
Proyecto, porque aparece totalmente modificado.
Y se ha suprimido, ademas en el texto del Pro-
vecto, sin que se hubjera aportade ninguna en-
mienda para su modificacién. No sé si es un error

de la transcripcién, yo por lo menos no las he
visto.

Sefior... Si, habia enmiendas.

Seftor... No, perdona; ahi habia enmiendas
tanto del Grupo Socialista como del Grupo Po-
pular, en este articulo; estamos de acuerdo en
las enmienda...

EL SENOR NIETO NQOYA: No; me gustaria
ofrlo, simplemente, porque habia una enmienda
que acaba de precisar Ja situaciéon de contribuciéon
por parte de las Cortes al pago de las cuotas de
derechos pasivos y de Seguridad Social de los fun-
cionarios y yo no sé si ha guedado del todo clare,
por lo menos me gustaria oir, insisto, las razones
por las que se ha modificado antes de decir que si.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SERCR MARTIN BEAUMONT: Habia dos
enmiendas, una del Grupe Popular y otra del
Grupo Socialista. Entonces, estudiamos en Ponen-
cia el tema; pensamos que ésta era la formula
que recogla tanto lo que proponia el Grupo Po-
pular, como lo que proponia el Grupo Socialista,
que aclaraba mucho este aspecto; también el
Grupo Mixto asi do creyé, y por eso ha sido por
lo que se ha dado esta redaccién a este articulo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Castro Rabadan.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Si; ademés
es que la Orden Ministerio de Trabajo del siete
de diciembre del ochenta y uno, no prevé que los
Procuradores puedan afiliarse a la Seguridad So-
cial por «motu propio». Y lo deja a que sea la
propia Mesa de las Cortes la que decida qué Pro-
curadores son los que, al estar ligados, tienen que
cotizar. Porque es que el problema que vimos con
la primera redaccion —el primer borrador del
anteproyecto—, era que estaba tan abierto, que
podia darse el caso de que se podia liberar un
montén de gente y cargar las Cortes con la Segu-
ridad Social de todos los Procuradores que quisie-
ran. Y nos parecia que ese no era el espiritu, ni
lo que se pretendia, sino lo que se pretendia era
que aquellos que se decidiese por la Mesa, por su
plena dedicacidn, y s6lo los de la Mesa estuviesen
con derechos pasivos, y no el resto. En eso coinci-
diamos los tres Grupos perfectamente; se hizo
una redaccién mas restrictiva v es la que ha
guedado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
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ZARES FERNANDEZ): Soto Rabanos tiene la pa-
labra,

Tengo que aclarar por qué intento decirlo
siempre, no tanto por una razdén puramente for-

mal y protocolaria, sino para facilitar luego la

transcripcién de cara al Diario de Sesiones. Es
muy difiicil, si no, determinar quién es €l que esti
hablando, por parte de quien hace la transcrip-
cidn; ésta es fundamentalmente la razon de por
qué intervengo permanentemente para dar la pa-
labra, no por otra razon.

EL SENOR SOTO RABANOS: Muchas gracias
también por su aclaracién, sefior Presidente.

Yo tengo un escripulo todavia, aunque fui
uno de los sujetos activos de una enmienda a este
respecto. Se ha recogido la enmienda en sentido
restrictivo, es decir, que evidentemente, si no hay
una dedicacion a las Cortes que merezea la pena
la asuncién de la Seguridad Social de quien ha
dejado de tenerla en el origen, por su puesto de
trabajo, sencillamente no corran las Cortes con
esta carga presupuestaria. Pero también me doy
cuenta, que ante las nuevas Leyes de la Funcién
Publica, algin Procurador no perteneciente a la
Mesa, que tenga una actividad que no sea plena,
sin embargo quede absolutamente... sin la pro-
teccidon de la Seguridad Social. Porque, de hecho,
si han de pedir la excedencia voluntaria, no espe-
cial, (no va a haber especial probablemente, se-
gln los textos que ya hay, ya conocen los borra-
dores de la Ley de la Funcién Puablica), entonces
quede absolutamente desprovisto de toda seguri-
dad. Seria una cosa muy grave, gue por ser Pro-
curador en las Cortes alguien no pudiera trabajar
en el origen, por su lejania o por lo que fuera, y
tampoco seria cubierto al menos en esa —ya que
no cobra sueldo—, al menos en esa cantidad, mi-
nima vamos a llamarla, de proteccion de la Segu-
ridad Social. Entonces, quitando la palabra «ple-
nay la Mesa consideraria en cada caso esa dedi-
cacién; si existia o no existia realmente una aten-
cién de las Cortes para reclamar la Seguridad
Social para ese sujeto, que seria el Procurador.
Es decir, si ponemos la palabra «plenas, que es
una palabra por otra parte muy abstracta, muy
abstracta, estariamos en condiciones de nada més
cuatro, cinco o seis, tener el privilegio de asumir
esa carga por parte de las Cortes, y otros, en con-
diciones iguales comeo Procuradores, no podrian
asumirlas. Y seria quizd una discriminacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Castro.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Bueno, es
que éste es el meollo de la cuestion; porque si

hacemos eso volvemos al principio ofra vez. Es
decir, el gran problema es que entonces dejamos
al arbifrio de cualquier Procurador o de cualquier
Grupo Parlamentario que decida su propia dedi-
cacién, sin que las Cortes se lo pida. Porque
;quién evita que un Procurador diga que él se
dedica plenamente a las Cortes?, y deje de tra-
bajar en su origen y quiera estar, y quiera estar
dedicado a las Cortes, cuando...

— La Mesa.
EL SENOR CASTRO RABADAN: Pero si lo
decide la Mesa es porque se dedica plenamente.

Yo creo que la Seguridad Social debe cubrir
aquel que trabaja para la Administracion v en
este caso para las Cortes. Porque es que si no,
puede darse el caso de que haya gente de que se
libere por si misma, por si misma, al margen de
las Cortes y que haga cargar a las Cortes con las
cotizaciones de la Seguridad Sccial. ¥ a mi eso
me parece que seria dar lugar z un Contencioso,
v ademas, diferencias entre distintos Procurado-
res. Yo creo que, si damos marcha atras en este
tema, volvemos al principio.

ElL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Lo que yo
¢creo, €s que son compatibles ambos criterios;
uno de ellos, el criterio del sefior Castro, que es
dar la competencia a la Mesa de las Cortes; y
otro, el del sefior Roto Rabanos, quitar lo de la
palabra «plena», que puede ser una palabra am-
bigna, y quedaria «como consecuencia de su dedi-
cacion a las Cortess. Si en la Mesa, siendo el orga-
no supremo para calificar esa dedicacion ¥ para
poder actuar en consecuencia, yo crec que no
cambiaria gran cosa, si quitamos lo de «plena»
y queda «como consecuencia de su dedicacién a
las Cortes». Me parece que serian asumibles
ambos criterios,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Herrero.

El. SENOR HERRERQO SANZ: Yo creo que
aqui lo que se estd haciendo es limitando la potes-
tad de la Mesa; estamos diciendo a la Mesa que
en tanto que un Procurador no se dedique plena-
mente a las Cortes, ustedes no pueden pagar la
Seguridad Social. Es lo gue estamos diciendo en el
articulo éste. Yo creo que ese articulo estd en
consonancia con el espiritu del Estatuto de que
ninguno de los Procuradores de las Cortes de Cas-
tilla y Ledn puede tener refribuciones fijas. No
se trata de que la Mesa pueda, lo que se trata es
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de impedir precisamente, que la Mesa pueda
actuar discrecionalmente con cada uno de los Pro-
curadores, en funcién de la version que le cuente
cada Procurador. La Mesa Gnicamente autoriza
a que se paguen las cuotas de la Seguridad Social,
o los haberes pasivos, en el supuesto de que haya
una dedicacién plena. Yo creo que éste es el espi-
ritu del articulo, y que estd en consonancia con
el espiritu de nuestro Estatuto de Autonomia.

EL SENOR LEIVAR CAMARA: Creo que si se
da el caso concreto de dejarlo como es&, puede
ampliar la puerta —como dice mi compaiiero so-
cialista— a genies o Procuradores que puedan
aprovecharse, pero dejarlo asi también, para Pro-
curadores que guieran cumplir con un minimo
con las Cortes, vy que estén en una situacién que
reguiera incluso pedir Ia excedencia voluntaria de
su profesién o de su dedicacién, ya ha dicho Ra-
banos que, por distancia o por determinados tipos
de profesiones, hay profesiones que no pueden
dejar, ni para las sesiones del Plenc pueden aban-
donar sus puestos de trabajo. Entonces, qué solu-
cién se le da para esos Procuradores, ya que po-
dria llegar el dia en gue, viendo en que no podian
cumplir, o tendrian que renunciar a ser Procura-
dores en Cortes o tendrian que renunciar a su pro-
fesidn o su desempefio de una misién. Entonces,
jqué puerta abierta queda? Para mi, creo que es
la Mesa la gue debe determinar y dejar la pofes-
tad de la Mesa para que, estudiando el caso,
pueda decir: este sefor tiene dedicacién plena o,
simplemente, es incompatible su profesiéon con la
de Procurador, y pcderle admitir en esa cotiza-
cidn, ya que no va a tener sueldo. Porque por el
hecho de decir que pueda haber un sefior o un
Procurador que quiera aprovecharse de su situa-
cién, no debemos cometer la injusticia de que
haya ofro que por justicia lo pueda solicitar. Y
entonces, dejando de &rbitro a la Mesa, podra de-
terminar la Mesa. Supongo yo que seria mas justo
esto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Sefior Nieto, tiene la pa-
labra.

EL SENOR NIETO NOYA: Se me ocurre (por-
que veo razones por una parte y vea razones por
otra), se me ocurre que quizd pudiera quedar
suficientemente garantizada la decision oportuna
de la Mesa, si en la primera linea se dijera: «La
Mesa de las Cortes, por unanimidady y una vez
alcanzada la unanimidad entre los miembros de
la Mesa de las Cortes, (pues hay que suponer
que esa unanimidad corresponde a una necesidad
real y que no se va a utilizar arbitrariamente), y
entonces, atender las situaciones de no dedicacion

plena gue pudieran exigir un tratamiento similar
a los diferentes Procuradores. No sé si esto...

EL, SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Herrero.

EL SENOR HERRERO SANZ: A mi no me sue-
na demasiado bien que para un tema puntual haya
que requerir unanimidad. Porque eso implicaria
derecho de veto a cualquiera de los miembros de
la Mesa. No me suena demasiado bien. Pero, de
todos modos, yo creo que el problema que se ha
sehalado por aqui, yo creo que tiene una facil
solucidn a través del Grupo Parlamentario; es
decir, aqui en principio estamos reconociendo el
que las Cortes no pueden pagar cuotas de Segu-
ridad Social mas que a la gente que emplea las
propias Cortes. Y el Estatuto impide que puedan
ser empleados de las Cortes los Procuradores,
igual que los Diputados y Senadores de las Gene-
rales son, a efectos de cotizaciones en la Seguri-
dad Social, son empleados de las Cortes Generales
(las Cortes Generales ahi actlan como empleado-
res de los Diputados y Senadores) y entonces son
las Cortes Generales las que abonan las cuotas
de la Seguridad Social: aqui no se da ese supues-
to, porque €l Estatuto, nos impide tener dedica-
cién plena a las Cortes. Entonces, yo creo que esa
preocupacién que tiene Su Sefioria, se puede
obviar a través del Grupo Parlamentario.

Los Grupos Parlamentarios tienen que organi-
zar su trabajo interno; tendran Procuradores gue
les pidan una dedicacién superior, ¢ que se vean
obligados a contemplar casos concretos de impo-
sibilidades de trabajo y deméas. Es esa via, a tra-
vés de las subvenciones a Jos Grupos Parlamenta-
rios, a través de la que yo creo gue se debia de
solucionar ese problema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Montoya.

SENQOR MONTOYA RAMOS: Yo creo que este
tema, que estamos... estamos en una cuestion de
fondo que no son de esta... no sé si estoy yo malin-
terpretando alguna intervencidén, pero me parece
que no... en este articulo se dice: «la Mesa de las
Cortes podra imponer el ahono de las cotizaciones
de aquellos Procuradores que, como consecuen-
cia de su plena o no dedicacion a las Cortes, etcé-
tera...» Entonces lo que esta este articulo, es pre-
viendo el caso de gue un sefior por la razén gue
sea, que se ha querido dedicar con mas asiduidad
a las Cortes, v que entonces queda desasistido de
la Seguridad Social y la Mutualidad; y que lo que
se da aqui es atribucién a la Mesa para que estu-
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die ese caso particular que puede presentarse. Yo
¢reo que no hay por qué pensar que un Procura-
dor se quiera aprovechar de una circunstancia o
de ofra si las Cortes tampoco podemos presumir;
por qué no puede un Procurador deferminado de
las Cortes exigir una dedicacién grande a ellas
en un momento determinado o por lo que sea. Yo
creo que dejar a la Mesa de las Cortes, y sin decir
por unanimidad, sino decir simplémente, pues la
Mesa de las Cortes, como toma normalmente sus
acuerdos, por mayoria. La Mesa de las Cortes
entiende del caso particular de un Procurador que
ha dejado su profesidn, su ocupacién, su puesto,
porque puede ser un idealista inclusive, y que no
tiene, que no se quede por lo menos sin Seguridad
Social. Yo creo que decir, en este articulo, que
la Mesa en esos casos determine que se puede
pagar la Seguridad Social, yo creo que no es
tampoco obligarla a nada, ni sobrecargar las
Cortes; porque en ese caso, si llega el momento
que las Cortes estin sobrecargadas por ese tema,
pues la Mesa decidirid que no se puede hacer eso,
y en paz.

Yo lo inico que creo, es que a lo mejor la pa-
labra <«plena» pues si que sobraba, pero puede
quedar en todo caso. Se puede quedar en «plenay,
0 se puede quedar en «su dedicacidén a las Cortess.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ). El sefior Castro tiene la
palabra, por favor.

"EL SENOR CASTRO RABADAN: Si, es que yo
creo que este articulo lo que intenta es resolver
los casos concretos, concretisimos diria yo, de
aquéllos que dejan de prestar sus servicios a una
empresa determinada y los prestan a las Cortes,
y por esa prestacion de servicios a las Cortes hay
Seguridad Social. Porque lo que es impensable es
que sin prestacion de servicios pueda haber Se-
guridad Social, porque la Seguridad Social supone
un confrato, supone una relacién laboral, a los
niveles que sean, de trabajo. Pero yo dudo mu-
chisimo del idealismo, y sobre tode en estas cues-
tiones, de alguien que diga que bueno, que deja
de trabajar, que no trabaja, que no cobra ningin
sueldo de las Cortes, pero que le pagan la Seguri-
dad Social; entonces, ese vive en nirvana, o sea,
eso no es real. Porque entonces podiamos dar
lugar a que los auténomos dijesen: yo he dejado
mi trabajo, queda en manos de otras personas
familiares del auténomo, y que me metan en la
Seguridad Social de las Cortes, que me dedico a
ellas. Y eso dariamos lugar a montones de proble-
mas de contenciosos, y ademas, problemas inclu-
s0 a niveles juridicos de las Cortes con relacién
al Ministerio de Trabajo, etcétera, etcétera, por-
que hay relaciones laborales que presuponen una

relacion... de la Seguridad Social. Porque si la
Seguridad Social no presupone, vamos a estable-
cer aqui que no presupone la relacion laboral, lo
que estamos es dando la vuelta al Derecho del
trabajo. Y a mi me parece que eso no es serio.

Yo creo que eso estad muy concreto, y asi en la
Ponencia lo vimos, de que era la forma de garan-
tizar, por una parte, limitar a la Mesa de que
pudiese liberar a quien considerase oportuno, sino
aquellos que presten un trabajo pleno. Es decir, la
plena dedicacidon la conocemos todos a nivel de
Administracion, gue es: trabajar ocho horas dedi-
cado a las Cortes. Y, por tanto, si tiene un sueldo,
tiene la... de sus derechos pasivos, que es la Segu-
ridad Social. Porque es que, si no, no tiene sentido
esto. Entonces yo creo que ahi se cierra el tema,

Ahora, el prever que posibles Procuradores
tengan problemas laborales en sus centros de tra-
hajo, por dedicarse a las Cortes esporadicamente,
dias a la semana o al mes, ¥ que surjan proble-
mas, eso lo tenemos en todos los Grupos, y eso es
un problema que creo que tenian que resolver los
Grupos dentro de si y valorarlo mucho, pero no
dejarlos a la relacién directa del Procurador, por
encima del Grupo, con las Cortes; porque eso
seria meter las Cortes en contenciosos que no tie-
nen por qué meterse (yo lo veo asi, y ademas es
que se pueden dar casos y de hecho estdn plan-
teados).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo manten-
go el que —y valga la redundancia—, €l que se
mantenga el texto tal y como estd. Creo que por
supuesto no es el caso ahora, pero que estamos
haciendo un Reglamento gue, pueda ser provisio-
nal o no pueda ser provisional, va a ser base,
va a ser base de Reglamentos futuros. Y el que
la Mesa de las Cortes tengan la potestad de poder
pagar las cotizaciones de la Seguridad Social de
todos aquellos Procuradores que ella pretenda o
que quiera, es un argumento muy peligroso.

Entonces, yo creo que es una garantia precisa-
mente esta plena dedicacién a las Cortes y creo,
ademas, gue quien debe de cobrar, debe de pagar
a las Cortes las cotizaciones a la Seguridad Social,
son aquellas personas que estan plenamente dedi-
cadas a las Cortes. Por consiguiente, yo creo que
debe de mantenerse este texto que tenemos en la
Ponencia. No obstante, si algunos Procuradores,
desde luego, plantean alguna objeciéon al mismo,
entonces que lo aparcisemos, porque esto seria
un tema verdaderamente de fondo ¥ no creo que
sea interesante en este momento improvisar sobre
él. En la Ponencia lo hemos estudiado durante
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largo tiempo, hemos visto los pros y los contras,
y desde luego, ésta es la opinidn que nosoiros te-
nermos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, la Presidencia reco-
ge la oferta del sefior Martin Beaumont y se la
hace a usted: ;Aparcamos, dada la discusién
sobre el tema de fondo, el articulo, o lo aproba-
mos? ;Hay quien estime que debemos de apar-
carlo?

Si; tiene la palabra el sefior Soto Rabanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: Previamente
una proposicién que nos ha sefialado el sefior Pre-
sidente. No tengo personalmente, ¥ menos en esta
situacion legislativa, ninglin escripulo. Yo estaba
pensando un poco en el futuro, honradamente,
de la Leyes que pueden configurar de distinta
manera a Jos funcionarios plblicos; y ahi es donde
hacia escrapulos, honradamente, de modo que
ahora mismo por supuesto va a ser provisional en
alguna medida, en medida moral... que lo sea,
porque hay que echar a andar con esto. Tampoco
tengo inconvenienie en aprobarlo como estd, en
absoluto. Ahora, vo si que llamaria la atencién
sobre el articulo 9.1 del Reglamento de las Cortes
(Cortes Generales), donde desaparece la palabra
«plenay; es decir, no estd. Y ademéas no dice ni
siquiera las Cortes, dice: «como consecuencia de
su dedicacion parlamentarias, es decir, que las
Cortes tienen una... jPerdon?

EL SENOR MARTIN BEAUMONT': Tiene sueldo
en las Cortes, cobran todos.

EL SENOR SOTO RABANOS: Si, de acuerdo,
perddén, pero esto no resuelve el conflicto que
plantea, un poco subjetivo, de los Parlamentarios,
ademéas de tener sueldo, las Cortes profegen sin
que se exija una plena dedicacion parlamentaria;
es decir, que es mucho méas abierto el texto y, sin
embargo, la Mesa de las Cortes decidird cuando
tiene que asumir esa obligacidon presupuestaria o
no. Lo que quiero decir es que estd mas abierto
el texto del 9.1, mas abierto por dos motivos:

Uno, porque ademéas de tener sueldo, ademaés
de tenerlo, puede cotizar por un Procurador que
ha dejado de prestar sus servicios anteriores. Es
que tienen sueldo todos: los que siguen cobrando
por servicios anteriores, y los que dejan de cobrar
por servicios anteriores; o sea, es més acogedor
el texto, quiero decir.

EL SENOR CASTRO RABADAN: No; no, hay
incompatibilidades y hay dedicacion exclusiva.

El SENOR SOTO RABANOS: Ya lo sé, es que

no va a haber nada en el futuro, es que en el fu-
turo ne va a haber, por eso te quiero decir..., por
eso mis escripulos hacia el futuro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LILAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, repito la pregunta.
(Aprobamos el texto del articulo tal cual esta,
0 no?

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo propon-
g0 que se apruebe.

— Lo aprobamos.

EL SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Lo damos por aprobado y
seguimos adelante.

Capitulo tercero articulo...

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Sefior Pre-
sidente, yo propondria ya que son las dos y media,
se suspendiera la sesién hasta esta tarde a una
hora no muy tarde para poder continuar.

ELL SENOR PRESIDENTE (SENCR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Qué hora proponen Sus
Sefiorias?

EL SEROR MARTIN BEAUMONT: Las cuatro
de la tarde.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Perfectamente, las cuatro
de la tarde y procuraremos ser puntuales.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Gracias a ustedes. Se le-
vanta la sesion.

(Se interrumpe la sesién hasta las 16,15 horas.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENROR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Se reanuda la sesién. Ha-
bia quedado aprobado ya el articulo nueve y nos
correspondia ahora ya continuar con el siguiente.
(Alguna observacién con relacién al articulo diez?

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Si, de
orden. Nos gustaria, si fuera posible, que el sefior
Secretario leyera articulo por articulo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;El Secretario...?

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Leyera ar-
ticulo por articule, hubiera ¢ no hubiera objecién.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENCR TLLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Ah, que leyera el texto.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Que se le-
yeran los articulos.

EL, SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): El sefior Secretario tiene
la palabra.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: O sea, no
exactamente el Secretario, quien se crea opor-
tuno.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Sefior Secretario.

EL SEROR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo diez: Los Procuradores gozarén,
atn después de haber cesado en su mandato, de
inviolabilidad por las opiniones manifestadas y
por los votos emitidos en el ejercicio de su cargo».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién? ;Lo
dameos por aprobado? Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIC (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo once: «Los Procuradores gozaran
de inmunidad en los términos del articulo 11.3 del
Estatuto de Autonomia.

EL SESNOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién?
¢Aprobado? Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo doce: «El Presidente de las Cor-
tes, una vez conocida la detencion o reclusion de un
Procurador o cualquiera otra actuacién judicial
o gubernativa que pudiera obstaculizar el ejerci-
cio de su funcién parlamentaria, adoptara de in-
mediato cuantas medidas estime convenientes en
orden a salvaguardar los derechos y prerrogati-
vas de las Cortes y de sus miembrosy.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién? Se
da por aprobado.

EL SENOR SECRETARIQ (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo trece: «Los Procuradores ten-
dran el deber de asistir a las sesiones del Pleno
de las Cortes y de las Comisiones de que formen
partey.

El. SENOR NIETO NOYA: Si, nosotros tene-
mos una observacion.,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Si, el sefior Nieto tiene la
palabra.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo sugeriria que
después de la conjuncién copulativa y, se afiadie-
ra «a las de las Comisiones», para identificar mas
las sesiones del Pleno por una parte, y las sesio-
nes de las Comisiones por otra. Es puramente téc-
nica la enmienda que sugiero. De forma que
quedaria: «el deber de asistir a las sesiones del
Pleno de las Cortes y a las de las Comisiones de
las que formen partes.

— Eso suena muy mal.

EL SENOR SOTO RABANOS: Efectivamente, es
més preciso, pero quizd hay una cacofonia, un lio
de palabras . excesivo. Yo creo que <las sesionesy
rige a los dos genitivos.

EL SENOR NIETO NOYA: Es puramente for-
mal; comprendo que no hay error gramatical,
no hay error gramatical.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se aprueba entonces tal
cual estd el articulo, con el texto inicial? De acuer-
do. Articulo siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo catorce: «Los Procuradores estan
obligados a adecuar su conducta al Reglamento y
a respetar el orden, la cortesia y las disciplinas
parlamentarias, asi como a no divulgar las actua-
ciones que, segiin lo dispuesto en aquél, puedan
tener excepcionalmente el caricter de secretas».

EL SEROR MONTOYA RAMOS: La disciplina.
EL SENOR SOTO RABANOS: La disciplina.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Con esa observacion, se
apruecba el articulo? Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo quince: «los Procuradores no
podréan invocar o hacer uso de su condicién. de
parlamentarios para el ejercicio y actividad mer-
cantil, industrial o profesional algunas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LI.AMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion?
;Queda aprobado el articulo?

EL SESNOR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): Articulo dieciséis:

«l. Los Procuradores estaran obligados a efec-
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tuar declaracién notarial de sus bienes patrimo-
niales y de aguellas actividades que les propor-
cionen o puedan proporcionar ingresos econdmi-
cos.

2. La mencionada declaracién deberd formu-
larse en el plazo de los dos meses siguientes a la
fecha en gue cada uno haya asumido plenamente
la condicién de Procurador,

3. Los Procuradores estaran obligados a po-
ner a disposicion de la Comision de Procuradores
siempre que resulte necesario para su trabajo,
copia autorizada de aquella declaracions.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion? El
sefior Nieto tiene la palabra.

ELSENCR NIETO NOYA: Si, hay una coma des-
pués de trabajo, deberia de haber una coma des-
pués de Procuradores.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta la observa-
cién? ;Queda aprobado el articulo? Queda apro-
bado. Articulo siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo diecisiete:

«l. Los Procuradores deberin observar en
todo momento las normas sobre incompatibilida-
des establecidas en la Constitucién, de acuerdo
con el articulo 11.4 del Estatuto de Autonomia y
las Leyes.

2. La Comisién de Procuradores elevari al
Pleno sus propuestas sobre la situacion de incom-
patibilidad de cada Procurador en el plazo de
veinte dias siguienies, contados a partir de la
plena asuncién por €l mismo de la condicidn de
Procurador o de una comunicacién que obligato-
riamente habra de realizar de cualquier altera-
¢ién en la declaracién formulada a los efectos de
incompatibilidades.

3. Declarada y notificada la incompatibilidad
el Procurador incluso en ella tendrda ocho dias
para optar entre el escafio y €l cargo incompati-
ble. Si no ejercita la accién en el plazo sefialado
se entendera que renuncia a su escafio.

4. Todo miembro de las Cortes que tenga in-
terés directo en una cuestién que sea objeto de
debate en el Pleno o en una Comisién lo manifes-
tard con anterioridady.

EL SENOR NIETQO NOYA: Si; yo sugeriria
Unicamente en el punto ires, después de «incom-
patibilidad», coma; y después de «en el plazo se-
fialado», coma, nada mas.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En el primer
parrafo ese «del Estatuto de Autonomia y las Le-
yes», no queda un poco... Y «las Leyes correspon-

dientes», o «las Leyes que regulen la incompati-
bilidads...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bueno, hay una (si se
me permite la observacién, no puramente de en-
causamiento del mandato Reglamentario), hay
una disposicidn en el Estatuto, en el que se remi-
te al desarrollo de la Ley de incompatibilidades
de Procuradores, que seguramente serid la Ley
a la que se quiere estar aqui haciendo referencia.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, pero cali-
ficar, decir da Ley correspondiente» o «la Ley
de incompatibilidadess o «la Ley de...»

EL SERNOR CASTRO RABADAN: Las Leyes
correspondientes...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Vale esa adicién? Se
afiade la palabra «correspondientess y con la adi-
cién de las comas de que se habia hablado antes
v esta adicidén de ahora, ;queda aprobado el arti-
culo? Queda aprobado. Articulo siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ}: Capitulo quinto: «De la suspensién y pér-
dida de la condicion de Procuradors.,

Articulo dieciocho: «El Procurador quedara
suspendido en sus derechos y deberes parlamen-
tarios en los casos en que asi proceda, por apli-
cacién de las normas de disciplina parlamentaria
establecidas en el presente Reglamento, cuando
una Sentencia firme condenatoria lo comporte o
cuando su incumplimiento implique la imposibili-
dad de ejercer la funcién parlamentaria.

EL SEfOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion?
Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo diecinueve: «El Procurador
perderd su condicién de tal por las siguientes
causas:

1> Por decisién judicial firme que anule la
eleccién o proclamacién del Procurador.

2.° Por fallecimiento o incapacitacién del Pro-
curador, declarada ésta por decisién judicial
firme.

3.° Por extincién del mandato al transcurrir
su plazo, sin perjuicio de la prérroga en sus fun-
ciones de los miembros titulares y suplentes de la
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Diputacién Permanente hasta la Constitucién de
las nuevas Cortes.

4.° Por renuncia del Procurador, presentada
personalmente ante la Mesa de las Cortes».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacidn? Se-
fior Fernandez tiene la palabra.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Asi sobre
la marcha, se me ocurre por una experiencia re-
ciente, la renuncia del Procurador ante la Mesa
de las Cortes no tiene validez juridica, sino que
ha de ser ante la Junta Electoral. Lo sugiero por-
que nos acaba de pasar un caso similar, por co-
rregirlo por lo menos. La simple renuncia a tra-
vés de las Cortes no tiene ninguna validez juri-
dica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bueno, yo no sé; la ver-
dad es que plantea Su Sefioria aqui un problema
sobre el gque yo no me afreveria ahora a pronun-
ciarme, aun cuando lo que si puedo poner aqui
de relieve, es lo que ha acontecido en los tres
supuestos de renuncia que hemos tenido. La re-
nuncia se ha presentado ante la Mesa y la Pre-
sidencia se ha limitado, sencillamente, a poner
en conocimiento el hecho, sin certificacién de nin-
gin tipo de la tal renuncia, es decir, por pura
afirmacion de la Presidencia, de que ha fenido
lugar ese acontecimiento, a la Junta Electoral
competente, rogandole que nos indique quién es
es en ese caso el elegido que sustifuye al que ha
renunciado. Y siempre se nos ha contestado por
la Junta Electoral de Zona, y asi de hecho hemos
procedido.

EL SEROR FERNANDEZ MERINO: Es que la
Presidencia ignora que la Junta, a su vez, cuando
recibia esa comunicaciéon de la Mesa o la Presi-
dencia de las Cortes, exige la comparecencia
oficial del Procurador que renuncia, e inicia
practicamente el tramite; es decir, si no compa-
rece él ante la Junta y renuncia expresamente,
como si no hubiera estado en las Cortes a renun-
ciar. Entonces yo digo esto para adecuarle un
poco a la legislacion vigente (puesto que ademas
tenemos tres experiencias). La renuncia real-
mente donde se produce efectiva es en la Junta
Electoral. ‘

EL SESOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Si, tiene la palabra el se-
fior Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo pienso
que como es una cuestion de asesorarnos, en rea-

lidad, lo que es una cosa u otra, pues que lo deja-
ramos aparcado para el préximo dia. Porque, des-
de luego, en el caso del Procurador del Grupo
Popular no se ha presentado ante la Junta Elec-
toral, sino que ha sido directamente ante la Mesa
de las Cortes, y tampoco ha requerido la Junta
Electoral la presencia de Alvaro Renedo para ve-
rificar absolutamente nada. Incluso Alvaro Rene-
do estaba en Fstados Unidos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Afiadiria ofra cosa que me
indica ahora el sefior Vicesecretario, y es que en
el articulo veintidds del Reglamento del Congreso
de los Diputados, en el nimero cuatro, dice: «por
renuncia del Diputado ante 1a Mesa del Congresos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Lo pasamos, entonces,
tal como esta?

EL SENOR NIETO NOYA: E)] término «consti-
tuciéns, en el apartado tercero, yo creo que no
debe tener mayusculas, es un hecho ordinario de
constitucién. '

EL SESOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Articulo 20. ;Queda apro-
bado el articulo 19, o hay alguna observacion
mas? Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 20:

«l. Los Procuradores, en niimero no inferior
a cinco, podran constituirse en Grupo Parlamen-
tario. Podrén también constituirse en Grupo Par-
lamentario, los Procuradores de una formacion
politica que hubiese obtenido un nGmero de esca-
fios no inferior a tres y al menos el cinco por
ciento de los votos emitidos en el conjunto de Cas-
tilla y Ledn.

2. En ningin caso pueden constituirse Grupo
Parlamentario separado los Procuradores que
pertenezean a un mismo Grupo Politico o Coali-
cién Electoral. Tampoco podran formar Grupo
Parlamentario separado los Procuradores que, al
tiempo de las elecciones, pertenecieran a forma-
ciones politicas que no se hayan presentado como
tales ante el electorados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno, ahi
tenemos fres enmiendas presentadas del Grupo
Mixto, Una enmienda presentada por mi en el sen-
tido de que ese nimeroc se reduzca a dos. Otra en-
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mienda alternativa en que se reduzca a cinco,
pero que al mismo tiempo se consideren un nume-
ro de escafios no infertor a dos y al menos el cinco
por ciento de los votos emitidos en el conjunto de
Castilla y Ledn. Y otra enmienda de Daniel de
Fernando, que yo sefialaba esta mafana que ha-
bia presentado también, que en cierta manera
integra la misma mia, que dice lo mismo y afiade
«0 €l veinte por ciento de una circunscripcion elec-
torals. Yo diria que estas enmiendas se mantu-
vieran como enmiendas particulares.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA.-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguien desea intervenir
en relacidon con este tema? Tiene la palabra el
sefior Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Nuestro
Grupo cree que el texto que figura en este Pro-
yecto es el que estd acorde con nuestra forma de
pensar; consideramos que es correcta esta nume-
racion y estos tantos por ciento que aqui se dan y,
por tanto, pretenderiamos y querriamos y defen-
deriamos el que se mantuviese el texto.

EL SENCR PRESIDENTE (SENOR LLAMA.
ZARES FERNANDEZ): ;Por parte del Grupo So-
cialista?.

EL SENOR.... La conversacién me ha impe-
dido...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LI.AMA-
ZARES FERNANDEZ): Se estd planteando el te-
ma de si se mantiene el texto del articulo veinte
o no, tal como ha venido propuesto por la Ponen-
cia, o si, por el contrario, se admite de algin
modo por la Comisidén (se va a admitir en todo o
en parte), las, o algunas de las enmiendas que
presenta el Grupo Mixto en torno al articulo.

EL SERNOR...: No, pero ahi hay una cosa yo
creo previa; el hecho de gue exista una enmienda
que es de fondo, pues como minimo hace siguien-
do el criterio que hemos marcado, que quede cor-
tado el articulo, sin que eso suponga un pronun-
ciamiento sobre el fondo de la enmienda, que es
otra cuestion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo, sin perjuicio de
entrar en el fondo, que no era mi propésito en este
momento, y desde dentro de los términos de la orto-
grafia, sugiero que el «Grupo Politico» y «Coali-
cion Electoraly tengan mintiscula. Simplemente,

es que es una denominacién genérica gue no jus-
tifica... ;Qué? ;No estan de acuerdo?
— 8i, si.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, con esta observa-
cidén, no obstante, parece gue lo correcto es apar-
car el articulo para una mayor reflexién en rela-
cién con el tema.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo soy de
los que creen que esto no es cuestibn que se
deba de aparcar; es decir, aqui se debe de votar
precisamente. Hermos creado enmiendas nuevas,
que pudieran ser estudiadas; pero aqui, puesto
que las enmiendas ya eran conocidas y las hemos
podido estudiar, 1o que cabe es una decisién por
parte de la Comisi6n.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LILAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, pues entonces la
Gnica solucién correcta que me parece que existe
es someterlo a votacién. ;Votos a favor del texto
propuesio por el informe de la Ponencia? ;Votos
a favor de la enmienda?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Las tres en-
miendas, son tres enmiendas.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Yo creo que con eso vale,
pero, ;alguna de ellas se reserva el Grupo para
defender en el Pleno?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno, es que
son enmiendas progresivas, digameos: la primera
enmienda es que el nimero sea no inferior a dos.
Si no se aceptara esa enmienda seria la otra en-
mienda alternativa, gue en este caso, pues bueno,
una de las dos enmiendas si que se podria dese-
char por estar incluida en la otra; o sea, la méas
amplia de las dos, claro,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Por pura operatividad, y
por puro rigor y seriedad del trabajo de la Comi-
sién, lo que no se puede es reservarse tres en-
miendas en relacién con la misma cosa, tres solu-
ciones alternativas distintas, sine que habra que
optar, por parte del enmendante, por una de ellas,
por la que crea que tiene més posibilidades de ser
defendida y de obtener buen resultado.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si; vo creo
que entonces renunciaria a la segunda enmienda,
la enmienda niimerc tres. Entonces defenderia
la enmienda niimero dos, que sea ndamerc no in-
ferior a dos para constituirse en Grupo Parla-
mentario. ¥, por la de Daniel de Fernando que,
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en cierta manera, incluye la otra mia también:
«que en namero no inferior a cinco, o alternativa-
mente, podran formar un Grupo Parlamentario
los Procuradores de una formacién politica que
hubieran obtenido un nimero de escafios no infe-
rior a dos y al menos el cinco por ciento de los
votos emitidos en el conjunto de Castilla v Ledn,
o el veinte por ciento en una circunscripcion elec-
toraly. O sea, que yo defenderia la mia y la de
Daniel de Fernando deberia quedar viva también,
sobre todo ademas teniendo en cuenta también...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?): Quedan entonces, para ser
defendidas en Pleno en relacion con este articulo,
dos enmiendas: la nimero dos del sefior Monto-

ya y...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: La nimero
dos de las presentadas por mi y, si nos referimos
al nimero de entrada, que quizds es més correc-
to, la nimero cuatro mil seiscientos cuarenta y
fres y cuatro mil seiscientos uno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ... y la presentada por Da-
niel de Fernando. De acuerde. Queda entonces
aprobado el texto, el articulo tal como ha venido
de la Ponencia, con esa reserva de esas dos en-
miendas para su defensa en el Pleno. Articulo
siguiente, articulo 21..

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 21.

«l. La constitucién de Grupos Parlamentarios
se hara dentro de los diez dias siguientes a la Se-
sion Constitutiva de las Cortes, mediante escrito
dirigido a la Mesa de las mismas.

2. En el mencionado escrito, que ira firmado
por todos los que deseen constituir el Grupo, de-
beré constar la denominacion de éste y los nom-
bres de todos los miembros, de su portavoz, cargo
directivo del Grupo y de los Procuradores que,
eventnalmente puedan sustituirles,

3. Los Procuradores que no sean miembros de
ninguno de los Grupos Parlamentarios constitui-
dos, podran asociarse a alguno de ellos mediante
solicitud que, aceptada por el portavoz del Grupo
al gue se pretenda asociarse, se dirigird a la Mesa
de las Cortes dentro de los cinco dias siguientes al
plazo senialado en el apartado uno del presente
articulo.

4. Los asociados se computaran para la de-
terminacién de los minimos que se establecen en
el articulo precedente, asi como para fijar el nd-
mero de Procuradores de cada Grupo en las dis-
tintas Comisionesy».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Observaciones a este
articulo? Tiene la palabra el sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: En el apartado pri-
mero, entiendo que sesién constitutiva, deberfa
de tener mintiscula. Sin més comentarios sobre lo
mismo,

En el apartado tercero, algunos errores mate-
riales y un afadido me parece que perfecciona-
ria el texto, dice: «lLos Procuradores que no sean
miembros de ninguno de los Grupos Parlamenta-
rios constituidoss, yo creo que seria oportuno ana-
dirle: «constituidos conforme a los apartados an-
terioresy, porque hay un proceso de constitucién
de Grupos, que sigue una logica y un tiempo, y,
a partir de ese momento, se abre otra posibilidad
de incorporarse. O sea que, yo creo que seria bue-
no afadir ese inciso ahi, «constituido conforme a
los apartados anterioress. Y luego, dentro del
mismo apartado, dice: «podran asociarse a algu-
nos», sera a <alguno de ellosy, (suprimir una ese).
Y siguiendo dice: «mediante solicitud que, acep-
tada por el portavoz del Grupo al que se pretende
asociarse»; el sujeto del verbo pretender es <«los
Procuradores», yo sugeriria que se suprima el
«se» y se ponga «pretendans: <«al que pretendan
asociarses.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se aceptan estas correc-
ciones?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo ahi me
atreveria, y es una cosa nueva que se me ocurre
de antemano y también partiendo de la experien-
cia anterior. Yo recuerdo que los diez dias para
la constitucion de Grupos Parlamentarios es un
plazo obtenido directamente del Reglamento del
Congreso, nos planted problemas porque el Re-
glamento del Congreso estd pensado para unos
Diputados que acuden con frecuencia alli, que se
ven todos en los mismos dias y demas. Aqui, yo re-
cuerdo que para obtener en esos diez dias las fir-
mas, tuvimos que hacer casi milagros y yo creo que
incluso, creo recordar, que alguno de los escritos
constitutivos de Grupos se presenté sin todas las
firmas y luego se fueron afladiendo. Entonces, si
esa circunstancia se nos va a volver a producir en
un momenio posterior, quizd fuera buenoc ya de
entrada, ampliar el plazo de los diez dias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Es una en-
mienda precisamente gue habiamos pensado no-
sotros. El Reglamento de las Cortes lo hace mas
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crudo todavia, porque son los cinco dias, «des-
pués de los cinco primeros diass. Entonces noso-
tros dijimos ampliarlo a diez. Por tanto, si se am-
plia el plazo, nosotros estames de acuerdo, preci-
samente porqgue vemos ese mismo problema.

EL SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Qué ampliacién estiman
ustedes? ;Quince dias? ;Con esas correcciones se
aprueba el articulo? Queda aprobado. Articulo
siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 22: «Ningin Procurador podra
formar parte de méas de un Grupo Parlamenta-
rio. Los Procuradores que, conforme a lo esta-
blecido en los articulos precedentes, no queda-
ran integrados en un Grupo Parlamentario en
los plazos seflalados, gquedaran incorporados al
Grupo Mixto».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion? ;Se
aprueba el articulo? Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 23:

«l. Los Procuradores gue adguieran su condi-
cién con posterioridad a la Sesién Constitutiva de
las Cortes deberan incorporarse a un Grupo Par-
lamentario dentro de los cinco dias siguientes a
dicha adquisicién. Para que la incorporacién pue-
da producirse deberd constar la aceptacién del
portavoz del Grupo correspondiente. En caso con-
trario quedaran incorporados al Grupo Parlamen-
tario Mixto.

2. El cambio de Grupo Parlamentario conlle-
vara la pérdida del puesto que el Procurador ocu-
paba en las Comisiones representando al Grupo
anterior.

3. Ningin Procurador perderd su condicion
por el hecho de dejar de pertenecer a un Grupo
Parlamentarios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién en
relacién con este articulo? Sefior Martin Beau-
mont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: En el ar-
ticulo 23.1, Sesidn Constitutiva se vuelve a poner
con mayuscula, vy ya que en el articulo 21 se habia
puesto con mindscula, pues poner con mindGscula.

— Es adscripeion, no adquisicion.

— No, es adquisicién, Se estd refiriendo a la
condicién de Procurador.

— Es que hay un error de la palabra «adscrip-
cién» en otro sitio.

]

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Yo les ruego que procu-
ren intervenir mas ordenadamente, porque luego,
insisto en lo que dije esta mafiana, la transcrip-
¢ién que hay que hacer para el Diario de Sesio-
nes, se muestra verdaderamente complicada. Ya
me diran ustedes ese intercambio, ese dialogo,
que puede ser minimo y fecundo, desde ofros pun-
tos de vista, los problemas que va a plantear a
quien tenga que hacer la transcripeidn.

El sefior Soto Rabanos tiene la palabra.

EL SENOR SOTC RABANOQOS: Abundando en
el tema, y de acuerdo con la normativa que nos ha
recordado el sefior Presidente, creo que deberia
de decirse «a la adquisicién de dicha condicidny,
para que el texto quedara perfectamente definido.
De dicha adquisicién, da una impresién, un poco
material del problema; «a la adquisicién de dicha
condicidn», me parece...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién mas?
El sefior Martin Beaumont tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: No sé si el
seflor Presidente gue me concedid antes ¢l uso
de la palabra (porque como se armé tal revuelo)
anot6 precisamente lo que yo queria decir. Es que
en el articulo 23.1, sesién constitutiva se wvuel-
ve a poner con mayuscula y con relacién con
lo del articulo 21 propuse que se pusiera con mi-
niascula.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se aceptan todas las
observaciones hechas? ;Se aprueba con ellas el
articulo? Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): Articulo 24.

<l. Después de preducida Ja adscripcién a un
Grupo Parlamentario en el tiempo ¥ la forma que
se regulan en el articulo anterior, el Procurador
que lo abandone tendrd que encuadrarse necesa-
riamente en el Grupo Mixto.

2. Sin embargo, durante los cinco primeros
dias de cada sucesivo periodo de Sesiones, podrad
optar entre permanecer en el Grupo Mixto o aso-
ciarse a otro Grupo Parlamentario conforme a lo
establecido en el articulo 21.3.

3. Cuando los componentes de un Grupo Par-
lamentario distinto de! Mixto se reduzcan durante
el transcurso de la legislatura a un niimero infe-
rior al minimo exigido para su constitucién, el
Grupo quedaré disuelto y sus miembros pasaran
automaticamente a formar parte de aquél sin per-
juicio de lo dispuesto en el apartado anteriors.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Observaciones a este
articulo? Tiene la palabra e] sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: En el apartado pri-
mero, pienso que en vez de referirse (nicamente
al articulo anterior, deberia referirse a los articu-
los anteriores, porque tanto el veintiuno como el
veintidoés contienen prescripciones a las que ha
de atenerse esa referencia de la adscripcion a un
Grupo Parlamentario. Es puramente formal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta esa correc-
cién?

EL SEROR NIETQ NOYA: Sigo abundando en
la argumentacién. Se trata de contemplar el aban-
dono de un Procurador de un Grupo Parlamenta-
rio, y el articulo anterior habla (nicamente de
los Procuradores que han adquirido, se han incor-
porado a un Grupo Parlamentario en un determi-
nado momento, pero no a los otros. Entonces, creo
que debe referirse a los articulos anteriores.

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion mas?
Tiene la palabra el sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: En el punto
tercero, yo creo que la redaccién ofrece alguna
duda en el inciso «el Grupo quedars, disuelto y sus
miembros pasaran automaticamente a formar
parte de aquél»; es claro que se refiere al Grupo
Mixto por el sentido. Pero el decir «aquély sin
més, pues puede entenderse al Grupo Parlamen-
tario que se ha dicho inicialmente, al Mixto o...
Entonces, quizas convendria ahi aclarar que la re-
duccion lo que origina es la disolucién del Grupo
v, automaticamente, formar parte del Grupo Mix-
to. Que no quepa ninguna duda, aunque en el fondo
no la quepa.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Me parece
oportuo.

El. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAWA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta la correccién?
De acuerdo. El seflor Soto Rébanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: Yo quisiera pro-
poner la formula que el sefior Quijano ha dejado
en el aire; el contenido es exacto, seria: «formar
parte de dicho Grupo Mixto», si le parece al sefior
Quijano la apreciacién.

«De diche Grupo Mixtoy o «del referido Grupo
Mixto».

EL SENOR...: Y yo sugiero ahadir una coma (,)
después.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Con esas correcciones,
se aprueba el articulo? Queda aprobado.

— ;Cuél es la correccién?
— «De dicho Grupo Mixtos.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 25:

«l. Las Cortes pondrédn a disposicion de los
Grupos Parlamentarios Ilocales y medios mate-
riales suficienfes y les asignara, con cargo a su
presupuesto una subvencién fija e idéntica para
todos y otra variable en funcion del ntmero de
Procuradores de cada uno de ellos. Las cuantias
se fijaran por la Mesa de las Cortes dentro de los
lmites de la consignacién presupuestaria.

2. Los Grupos parlamentarios deberan llevar
una contabilidad especifica de la subvencién a que
se refiere el apartado anterior, que se pondra a
la disposicién de la Mesa de las Cortes anualmente
o siempre que ésta lo pida».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Observaciones a este ar-
ticulo? Tiene la palabra el sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: Solamente un plural
en lugar de un singular, «les asignaras. Las Cortes,
es el sujeto, no «les asignara».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion mas?
{Se aprueba el articule? Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIQO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 26: «Todos los Grupos Parla-
mentarios con las excepciones previstas en el
presente Reglamento gozaran de idénticos dere-
chosy.

EL SENOR...: «Gozan de idénticos derechoss.

ElL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién a
este articulo? ;Se aprueba? Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Titulo Tercero. «De la Organizacion de las
Cortes», Capitulo I: «De la Mesay. Seccion 1.*: «De
las Funciones de la Mesa y de sus miembross.

Articulo 27:

«1. La Mesa, bajo la direccion del Presidente
de las Cortes, es el érgano rector de las mismas y
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ostenta la representacién colegiada de aquéllas
en los actos que asista.

2. La Mesa estarid compuesta por el Presiden-
te de las Cortes, dos Vicepresidentes v dos Secre-
tarios.

Se considerara validamente constituida cuando
estan presentes por lo menos tres de sus miem-
bross.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién?
Tiene la palabra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si se me per-
mite, voy a volver atras y pido perddn por ello. En
el articulo veintiséis, en «todos los Grupos Parla-
mentarios con la excepcidn prevista en el Re-
glamento, gozan de idénticos derechoss. ;Hay al-
guna excepcion prevista en el Reglamento? o a lo
mejor es alguna redundancia que no vale la pena
decir, o ;si la hay?; entonces me callo. ;Si que
hay alguna excepcion prevista?

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Si que hay
alguna, por ejemplo el tiempo que se reparten,
etcétera, por tanto, creo que es conveniente el
mantenerlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): De acuerdo, seguimos con
el articulo veintisiete. ;Observaciones al articulo
veintisiete? ;Se aprueba el articulo? Tiene la pa-
labra el sefior Montoya, el sefior Nieto, perdén.

EL SENOR NIETO NOYA: El Grupo Popular
‘ahi ha planteado una enmienda; no son cuestio-
nes sustantivas, pero son cuestiones de forma.
Creo que, puesto que estamos intentando mejorar
un texto, desde mi punto de vista tiene algin inte-
rés. En lo que por ejemplo intentaba subrayar, la
direccién y coordinacion de la accion de la Mesa
por parte del Presidente como un hecho sustan-
tivo, y no como un hecho accesorio que aparece
ahi en un inciso: «bajo la direccién del Presiden-
te de las Cortesy, eso desde un punte de vista.
Que, por otra parte, en la enmienda se intentara
introducir en este articulo la facultad de convoca-
toria que tiene el Presidente, que estd recogida
sblo en otro articule del Proyecto, también como
ofro inciso. En el articulo treinta y dos aparece
«la Mesa se reunira, por convocatoria del Presi-
dente, y estard asesorada por un Lefrado» y es
mma materia un tanto diferente. Entonces, la en-
mienda del Grupo Popular contemplaba las facul-
tades, tanto de direccidén y coordinacién como de
convocatoria del Presidente, en este momento,
gue parece que es el oportuno, desde el punto de
vista reglamentaric. Y la enmienda del Grupo

Popular dice (si se me permite leerla): «La Mesa
es el 6rgano rector de las Cortes y ostenta su re-
presentacién en los actos a los que asistas, sobre
la marcha digo que en ¢l texto que tenemos en el
dictamen, que habria que rectificar esto en todo
caso, porque «en los actos que asista», parece que
no es gramaticalmente correcto,

Luego el punto dos seria: «La Mesa estard
compuesta por el Presidente de las Cortes, dos Vi-
cepresidentes y dos Secretarios», igual que en el
Proyecto.

La tercera; «la Mesa se reunirid por convoca-
toria del Presidente y se considerari validamente
constituida cuando estén presentes por lo menos
tres de sus miembross. Y cuatro: «E} Presidente
dirige y coordina la accidn de la Mesas. Desde
nuestro punto de vista esta redaccion resume me-
jor en un articulo unificado el contenido de lo que
se quiere expresar. No sé si es que ha habido
alguna razén para no...

EL SENOR NIETO NOYA: El primer apartado,
dice (;de la enmienda?), dice: «La Mesa es el
drgano rector de las Cortes y ostenta su represen-
tacion en los actos a los que asistas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Bien; co-
mo algin Procurador ha dicho, si, es cierto que
retiramos esta enmienda. Pero al haber entrado
en un procedimiento en el que todos estamos
diciendo que hay gue hacer el texto lo que mejor
creemos, pues consideradbamos que esta enmienda
podia mejorar el fexto, y por eso es por lo que
la planteamos en este momento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Rabanos.

EL SENOR SOTQ RABANOS: Yo creo que no
afecta en absoluto al fondo del problema; es tini-
camente destacar la prestancia del Presidente. Y,
en ese aspecto, la sometemos a los demés Grupos,
a su consideracién, puesto que no afecta en abso-
luto al fondo de la cuestién; es solamente a que
en la forma aparezca el Presidente con las carac-
teristicas y prerrogativas que le concede el pro-
pio Estatuto. Nada mas.

El. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): 3i; tiene la palabra el
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si; por parte
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mia no hay ningdn inconveniente en aceptarla. Yo,
incluso, cuando esta enmienda se discutié en la
Ponencia, yo tenia aqui una sefial de aceptarla,
sin embargo parece que no aceptamos, pues, por
voluntad propia, vamos, del Grupo Popular, no
de otra. Si rectifica en esa voluntad, pues por
parte mia no hay ningin inconveniente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;El Grupo Socialista?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Aceptamos
la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta? Se acepta la
enmienda. ;Algo méas?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Esti escrita
la enmienda del Grupo Popular. En la enmienda
tiene un nfimero de registro cuatro mil seiscien-
tos noventa y siete. HEstad escrita tal cual la ha
leido él.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se aprueba esa enmien-
da enfonces en sustitucién del texto que venia en
el informe de la Ponencia, no? Queda aprobada
la enmienda. Articulo siguiente,

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 28:

«t. Corresponden a la Mesa las siguientes fun-
ciones:

1> Adoptar cuantas decisiones y medidas re-
quieran la organizacién del trabajo y el régimen
y gobierno jnteriores de las Cortes.

2.2 Elaborar el Proyecto de Presupuesto de
las Cortes y dirigir y controlar su ejecucion y pre-
sentar ante el Pleno de las mismas un informe
acerca de su cumplimiento, al final de cada ejer-
cicio.

3.» Aprobar ia composicidn de las plantillas
del personal de las Cortes y las normas que regu-
len el acceso a las mismas.

42 Ordenar los gastos de las Cortes, sin per-
juicio de las delegaciones que pueda acordar.

52 Calificar, con arregio al Reglamento, los
escritos y documentos de indole parlamentaria,
asi como declarar la accesibilidad o inaccesibili-
dad de los mismos.

6. Decidir la tramitaciéon de todos los escritos
y documentos de indole parlamentaria de acuerdo
con las normas establecidas en este Reglamento.
Tanto si la resolucion fuese tramitar lo escrito en
€l seno de las propias Cortes, o dirigirlo a otras
instituciones, como si resolviese el archivo del

mismo, se dard cuenta de la decisién adoptada al
peticionario o peticionarios.

7.* Programar las lineas generales de actua-
cion de las Cortes; fijar el calendario de activi-
dades del Pleno y de las Comisiones para cada
periodo de sesiones y coordinar los trabajos de sus
distintos organos, todo ello previa audiencia de la
Junta de Portavoces.

8.2 Examinar las peticiones individuales o co-
lectivas que reciban las Cortes y acordar su remi-
sion, por conducto del Presidente de las mismas,
a la autoridad y drganos pertinentes. En {odo caso
se acusard recibo de la peticidn y se comunicara
al peticionario el acuerdo adoptado.

9.2 Agsignar los escafios en el Salén de Sesio-
nes a los distintos Grupos Parlamentarios, una vez
oida la junta de portavoces.

10.* Cualesquiera otros gue les encomiende el
presente Reglamento y los que no estén atribuidos
a un drgano especifico,

2. Siun Procurador o un Grupo Parlamentario
discrepara de la decision adoptado por la Mesa
en el ejercicio de las funciones a que se refieren
los puntos 5 y 6 del apartado anterior, podra soli-
citar su reconsideracién. La Mesa decidird defini-
tivamente oida la Junta de Portavoces, mediante
resolucién motivadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Castro.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Yo queria
plantear algo sobre el articulo 27; volver atras:
se nos ha pasado. Estamos de acuerdo con la en-
mienda del Grupo Popular, pero creo gue deben
introducir en el apartado uno, que la Mesa sea
organo rector de las Cortes y ostenta su represen-
tacién «colegiadas. La palabra «colegiadas no
estaba.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta la palabra?

— Estaba en el texto.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Entonces, en el articulo 27, en el apartado
1, aparece la palabra «colegiaday.

ELL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SERNOR MARTIN BEAUMONT: Nosotros
teniamos una enmienda que habiamos retirado,
pero que ahora, estudiandolo, pensamos que seria
bueno mantener, porque se dice en este texto:
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«elaborar el Proyecto del Presupuesto de las Cor-
tes y dirigir y controlar su ejecucién y presentar
ante el Pleno de la misma un informe acerca de
su cumplimiento al final de cada ejercicios. No es
dirigir y controlar la ejecucion del Proyecto del
Presupuesto, sino precisamente del Presupuesto,
Por tanto, nosotros pensamos que deberia decir:
«elaborar el Proyecto del Presupuesto de las Cor-
tes y dirigir y controlar la ejecucion del Presu-
puesto aprobado y presentar ante el Pleno, al final
de cada ejercicio, un informe acerca de su cum-
plimientoy.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ}: ;Se acepta esta adicién?
Queda aceptada. Tiene la palabra el sefior Nieto
Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Las otras conside-
raciones que quisiéramos hacer son puramente
materiales. En el apartado séptimo dice: «progra-
mar las lineas generales de actuacion de las Cor-
tes», v pone punto v coma. Tal vez ahi, tal y como
esta concebido el conjunto del parrafo, basta una
coma. Luego, en el apartado octavo, hay una refe-
rencia, «de las mismas», que suena un poco inne-
cesaria. Dice: «examinar las peticiones indivi-
duales o colectivas que reciban las Cortes y acor-
dar su remision, por conducto del Presidente,
(basta, creo que sobraria esto) a la autoridad u
organos pertinentes», y ahi en vez de coma, hace
falta un punto; sustiuir la coma por un punto:
<En todo caso acusara recibo de la peticiény. Estos
son en este articulo, en este apartado. En el apar-
tado décimo, dos consideraciones sobre la mar-
cha. En e] apartado décimo dice: «cualesquiera
otrosy y se esti refiriendo a las funciones, por
tanto deberia decir: «cualesquiera otras funciones
que le encomiende el presente Reglamentos. Y
dice «y los que no estén atribuidos a un érgano
especificos; serd «v las que no estén atribuidas a
un o6rgano especificos. Y por tdltimo, en el apar-
tado dos, en el altimo parrafo dice: «La Mesa
decidira definitivamente oida la Junta de Porta-
voces, mediante resolucién motivadas., Lo impor-
tante es conectar la «resolucién motivay con «a
resolucidén definitivas de la Mesa, y «oida la Junta
de Portavocesy es un inciso, 0 sea que coma des-
pués de definitivamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Rabanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: También hay un
error, creo que es puramente mecénico, en el pun-
to cuarto del apartado uno, donde dice: «ordenar
los gastos de las Cortes, sin perjuicio de las dele-
gaciones que puedan acordar», «que puedan acor-

dary se refiere a la Mesa, en singular. Y reiterar
en el punto octavo, que cuando se dice «por con-
ducto del Presidente de las mismas», ese no es
un error digamos gramatical, sino de fondo, es
que el Presidente no es el Presidente de las peti-
ciones, es un error digamos ataxico; es el Presi-
dente de la Mesa y el Presidente de las Cortes, no
Presidente de las peticiones. Luego «de las mis-
masy debe desaparecer por la razén que decia el
sefior Nieto Noya y por razém también de con-
tenido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Herrero Sanz,

EL SENOR HERRERO SANZ: El punto segun-
do, para aclarar, el punto segundo del apartado
uno jeémo quedaria?

EL SEROR MARTIN BEAUMONT: Como la
enmienda, conforme a la enmienda publicada.

EL SENOR HERRERQ SANZ: Digame enton-
ces e] nimero de la enmienda si esta textualmente.

EL SEROR MARTIN BEAUMONT: Si, enmien-
de del articulo 28.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Cuatro mil
seiscientos noventa y nueve, me parece.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Si quiere,
la leo.

EL SENOR HERRERO SANZ: Digame el ni-
mero de ]la enmienda si es posible.

EL SENOR MONTOYA RAMOQOS: Cuatro mil
seiscientos noventa y nueve, con un nueve dudoso.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: El mimero
no estd consignado. Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Ledn, pagina ciento treinta y uno, en-
mienda del articulo 28, modificacién del apartado
uno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, ;se aceptan todas
las correcciones indicadas en relacién a este ar-
ticulo? Queda aprobado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERREROQ
SANZ): Articulo 29:

«l. El Presidente de las Cortes ostenta la
representacién de la Camara, asegura la buena
marcha de los trabajos, dirige los debates, man-
tiene el orden de los mismos y ordena los pagos,
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sin perjuicio de las delegaciones que pueda con-
ferir.

2. Corresponde al Presidente cumplir y hacer
cumplir el Reglamento, interpretandolo en los
casos de duda y supliéndolo en los de omision.
Cuando en el ejercicio de esta funcion supletoria
se propusiera dictar una resolucién de caracter
general, deberd mediar el parecer favorable de
la Mesa y de la Junta de Portavoces.

3. El Presidente desempefia asimismo todas
las demés funciones que le confiere el Estatuto de
Autonomia y el presente Reglamento.»

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién en
relacién con este articulo? Tiene la palabra el
sefior Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Nosotros
habiamos presentado una enmienda, que la some-
temos aqui, al articulo 29.2, para afadir, después
de «se propusieras, lo siguiente: «por propia ini-
ciativa o a peticién de un Grapo Parlamentario,
dictar», v ya continuaria igual que estaba. Yo
plenso que enriquece el contenido del propio Re-
glamento, y que es bueno abrir la participacion y
colaboracion de todos los Grupos Parlamentarios
en esta tarea. '

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Quijano.

ElL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Yo es
que entiendo que ahi se confempla una facultad
de indole estrictamente personal del Presidente.
Y si es una facultad personal, la ejerce por propia
iniciativa; no puede ejercerla a peticién de nadie,
ni siguiera de un Grupo Parlamentario. La facul-
tad de interpretar yo creo que en principio es una
facultad unipersonal y no rogada por nadie.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Entendién-
dolo de esta forma, retiro lo hasta aqui expuesto
v por tanto dejamos tal y como estd el texto.

EL SEfOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
7ZARES FERNANDEZ): ;Se aprueba el articulo?
Perdoén, tiene la palabra el sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Sugiero que en el
punto tres, se incorpore el presente Reglamento
a las facultades del Presidente, porque tal y como
estd escrito, dice: «lodas las demés funciones que
le confiere el Estatuto de Autonomia y el pre-
sente Reglamentos, el segundo sujeto es un afa-
dido que no aparece recogido en el verbo, o sea
que deberia decir «confiereny, en plural.

EL SESOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Con estas correcciones
;queda aprobado el articulo? Queda aprobado. Ar-
ticulo siguiente. .

EL SEROR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 30: «Los Vicepresidentes, por
su orden, sustituyen al Presidente, ejerciendo sus
funciones en caso de vacante, asuncion o imposi-
bilidad de éste. Desempefian, ademas, cuales-
quiera otras funciones que les encomiende el Pre-
sidente o la Mesa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion que
hacer en relacién a este articulo?

EL SENOR NIETO NOYA: La misma que en el
anterior. -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
MAZARES FERNANDEZ): El sefior Nieto Noya
tiene la palabra.

EL SENOR NIETO NOYA: «Que les encomien-
den el Presidente o la Mesa»,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Queda aprobado el articu-
lo 30. Articulo 31. La férmula, aungue no tenga
valor liturgico y menos sacramental, es preciso
pronunciaria. Tiene la palabra el sefior Secretario.

EL SERNOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): «Los Secretarios supervisan y autorizan,
con el Visto Bueno del Presidente, las Actas de
las Sesiones Plenarias de la Mesa y de la Junta de
Portavoces, asi como de las certificaciones que
hayan de expedirse; asisten al Presidente en las
Sesiones para asegurar el orden de los debates
v la correccién en las votaciones; colaboran al
normal desarrollo de los trabajos de las Cortes
segin las disposiciones del Presidente; ejercen,
ademas, cualesquiera otras funciones que les en-
comiende el Presidente o lIa Mesa»,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-

. ZARES FERNANDEZ): ;Observaciones en rela-

cién con este articulo?

EL SENOR NIETO NOYA: Gramaticales, orfo-
graficas. «Visto Bueno» con mayiscula, debe ser
con mintiscula. Las «Actasy no parece que sea ne-
cesario que sea con mayuscula y «Sesiones Ple-
narias», y «Sesionesy, en la linea cuatro; y luego,
en la dltima frase, la misma observacién gue en
los dos subtitulos anteriores: <ejercen, ademas,
cualesquiera otras funciones que les encomienden
el Presidente o la Mesas, en plural.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna ofra observa-
cién? ;Se aprueba el articulo? Queda aprobado el
articulo 31.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 32: «La Mesa de las Cortes, en
funcién de las necesidades parlamentarias, deter-
minara el grado de dedicacién de sus miembros,
fijando su régimen de retribuciones e incompati-
bilidades.

En todo caso el Presidente tendria dedicacidn
exclusiva.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion con
relacion a este articulo? Tiene la palabra el seftor
Nieto Nova.

EL SENOR NIETO NOYA: Da la impresion de
que ha habido una consideracién general de las
facultades de la Mesa primero, y luego se des-
glosa y habla de los Secretarios, primero de los
Vicepresidentes luego de los Secretarios y luego
se vuelve a las facultades de la Mesa. Sin entrar
en absoluto en el contenido del articulo, gue no
tengo ninguna objecion que hacer, yo pienso si
el sitio adecuado en el Reglamento seria éste o
anticiparlo al articulo en el que se definen las
facultades de la Mesa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Quijano Gonzalez.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo entiendo
que el articulo esti bien donde estd, porque como
aqui se regula la facultad de determinar el grado
de dedicacién de sus miembros, parece logico que
haya dicho quiénes son los miembros y cudles
son las funciones. Por eso esti puesto aqui, des-
pués de que se ha hablado de que los miembros
son el Presidente (v sus funciones), Vicepresiden-
te (y sus funciones), Secretario (v sus funciones).

EL SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Queda aprobado el ax-
ticulo? Queda aprobado. Articulo 33.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 33:

«l. La Mesa se reunird por convocatoria del
Presidente y estard asesorada por un Letrado de
la Camara, quien asistird a las reuniones, redac-
tard el Acta de las Sesiones y cuidara, bajo la
direccién del Presidente, de la ejecucion de los
acuerdos. El Acta de la Sesion se considerard
aprobada cuando pasados quince dias de su publi-

cacidn en el Diario de Sesiones no se haya reci-
bido objeciones por escrito de ningtin Procurador.

2. La Mesa adoptara los acuerdos por mayo-
ria de los presentes. Cuando se produzeca empate
en el momento de tomar decisiones, el presidente
¢ quien en aqguel momento ejerza las funciones,
hara uso del voto de calidad, este criterio sera
aplicable también a las Mesas de las Comisioness.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Me parece
que falta un punto.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LILAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones a este ar-
ticulo. Tiene la palabra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Me parece
que falta un punto. Me parece que habra que
poner un punto y coma, ¢ un punto antes de «Este
criterios,

EL SENCR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
JNieto.

EL SENOR NIETO NOYA: Este era el Gnico
punto del Proyecto en el que se hablaba de la
facultad del Presidente de convocar la Mesa; in-
corporada esta facultad al articulo 27, pues sobra
el referir que se reunird por convocatoria del
Presidente.

Lo mismo, «redactara el Actay, acta con mi-
niscula, sesiones con minlscula, otra vez acta
con mindscula, sesién con minGscula. Después de
«cuandos ¢reo que hay que poner una coma, y de
«sesionesy, eso es un inciso: «Cuando, (coma) pa-
sados quince dias de su publicacién en el Diario
de Sesiones, (coma) no se hayan recibido objecio-
nes por escrito de ningin Procuradors.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién mas?
Tiene la palabra e] sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: No sé si
es correcto el decir «pasados quince dias de su
publicacién» o «pasados quince dias desde su pu-
blicaciény.

EL SENOR NIETO NOYA: También acepto eso,
no me sonaba bien pero, vamos, era mucho ya
entrar en detalles formales. Es correcto, vamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién mas?
Por mi parte, haria una en forma de pregunta, y
es que las actas de la Mesa, que yo sepa, no es
habitual que se publiquen en el Diario de Sesio-
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nes, las actas de reunién de la Mesa; es decir, en
el Diario de Sesiones, 1o que si aparecen son pu-
blicadas todas las Comisiones, todas las sesiones
de Comisiones, todas las sesiones de Plenos, pero
no las actas ni de las reuniones de Junta de Por-
tavoces, ni las actas de reuniones de Mesa.

Tiene la palabra el seiior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo he tenido la mis-
ma duda, pero he visto aceptada esta enmienda
del sefior Montoya en el dictamen y no me parecid
oportuno intervenir en una cosa gue habia sido
asumida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Quijano,

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: A mi me
asalta otra duda: es si es correcto hablar de sesio-
nes tratandose de reuniones de Mesa. Creo gue el
concepto de sesi6n es mucho més explicito; es la
sesion del Pleno o de la Comision. De la Mesa se
habla de reunién de la Mesa.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: En ese sen-
tido yo pienso que esti reflejado ahi, y no, por
supuesto, el acta de la reunién de la Mesa.

EL SENOR HERRERO SANZ: O sea que esto
se estd refiriendo a las actas de las sesiones del
Pleno.

EL. SENOR MARTIN BEAUMCNT: Exacta-
mente; yo creo que asi fue como se aceptd la
enmienda: era precisamente pensando en esto. En
todo caso, si se suscita una duda, lo que si que
podriamos hacer aqui es explicarlo maés.

EL SENOR HERRERO SANZ: El acta de las
sesiones del Pleno no las redacta la Mesa, sino el
Secretario. Estamos hablando de la Mesa.

EL SENQOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Rabanos,

EL SENOR SOTO RABANOS: Yo entiendo que
la objecidn del Presidente esti de acuerdo con el
contenido. Creo que en la redaccion del texto, es-
tabamos pensando en otra cosa de la que dice el
texto. El texto dice realmente sesiones de la Mesa;
la Mesa no tiene sesiones, tiene reuniones que no
tienen por qué constar en el Diario de Sesiones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo como pre-
sentador de la enmienda, entiendo que ha debido
haber una mala interpretacién por mi parte. Yo
he querido entender que se publicaba en el Diario
de Sesiones: en este sentido iba mi enmienda;
pero, desde luego, si no hay Diario de Sesiones en
el cual se publiquen las actas de la Mesa, pues
retiro la enmienda,

ElL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Nieto Noya.

EL SENOR NIETQ NOYA: Yo entiendo que, a
la vista de esto, y para no improvisar una redac-
cidn, sugeriria que el articulo se aparcara para
una redaccién nueva. Nada maés.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;De acuerdo? Queda
aparcado el articule 33. Pasamos al siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Seccidn 2.*: «De la eleccién de los miem-
bros de la Mesa». Articulo 34.

<l. E] Pleno elegirdi a los miembros de la
Mesa en la Sesion Constitutiva de las Cortes.

2. Se procedera a una nueva eleccidon de los
miembros de la Mesa cuando la Sentencia recaida
en los recursos contenciosos electorales o las de-
cisiones de las Cortes sobre incompatibilidades
supusieron el cambo de la titularidad del mas del
10 % de los escafios. Dicha eleccion tendra lugar
una vez gue los nuevos Procuradores hayan adqui-
ride la plena condicién de tales.

3. Las votaciones para la eleccién de estos
cargos se haran por medio de papeletas que los
Procuradores entregaran al Presidente de la Mesa
de edad para que sean depositadas en la urna
preparada para dicha finalidad,

4. Las votaciones para eleccion de Presidente,
de los Vicepresidentes y de los Secretarios se
haran sucesivamente.

5. Concluida cada votacién, se procederd al
escrutinio. El Presidente de edad leerd por alta-
voz las papeletas y las entregari a un Secretario
para su comprobacion,

6. El otro Secretario tomara nota de los resul-
tados de la votacién, asi como de todos los inci-
dentes que se hubieran producido durante la mis-
may.

(Altavoz lo ha puesto la Ponencia, no es que lo
haya leido inventandomelo.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): Silencio por favor. Tiene
la palabra el sefior Soto Rabanos.
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EL SENOR SOTO RABANOS: En el apartado
dos del articulo treinta y cuatro, creo que procede
afiadir: «en su caso» después de los «miembros
de la Mesas, porque, ya lo hemos ahadido tam-
bién al articulo que hacia referencia a los posibles
recursos contencioso-electorales o decisiones de
las Cortes sobre incompatibilidad. Puede no haber
ninguno; entonces este articulo seria baldio. Po-
niendo en «su casoy» queda, queda el contenido to-
talmente prefabricado. Si no ponemos «en su caso»
es un articulo baidio, porque si no hay ningin
recurso a interponer, o ninguna incompatibilidad
que dictar, entonces no vale el articulo para nada.
Poniendo «en su casos, si hay lugar a..., entonces
ocurre lo que sigue; vamos a poner: «se procede-
r4d a una nueva eleccién de los miembres de la
Mesa, en su caso, cuando la sentencia recaida...),
es el mismo inciso que dejamos escrito ya en los
articulos primeros, cuando haciamos referencia al
tema de incompatibilidad o de recursos contencio-
so-electorales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta la adicion?
Tiene la palabra el sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: «Sesion Constitu-
tivas, en el uno, creo que debe ser mindscula, y
«sentenciay, en el dos, creo que debe ser minis-
cula; y, por supuesto, «por alta vozs debe ser «en
voz altas.

EL. SENOR...: De mecénica electronica no
hemos metido nada.

EL SENOR...: El borrador dice «en alta vozy,
y han puesto «por altavozy,

EL SENOR...: Interpretan las mecandgrafas
el tema en voz alta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna otra observacion
en relacién con el articulo? ;Se aprueba el articu-
lo con las correcciones sefialadas hasta este mo-
mento?

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): ;Cual es la correccion anterior?

EL SENOR SOTO RABANOS: La correccién
que pregunta el seflor Secretario se refiere al
inciso <en su caso» en el apartado dos, que dice:
«La eleccién de los miembros de la Mesa, en su
caso, cuando la sentencia...s, «en su casoy, 0 sea
Mesa, (coma) «en su caso», (coma) la sentencia...

EL SENOR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): En el apartado ntmero 2.

EL SENOR SOTO RABANOS: Eso es, el 2 del
articulo 34.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): «Cuando la sentencia...»

EL SEROR SOTO RABANOS: «Cuando la sen-
tencias... No, no, antes de cuando: «Mesa, (coma)
€n su caso, ...»

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Seguimos entonces sefior Presidente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Queda aprobado el arti-
cule? Queda aprobado el articulo 34.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articuto 35:

«l. Para la eleccién del Presidente, cada Pro-
curador escribird un solo nombre en la papeleta,
resultando elegido el gue obtenga la mayoria abso-
luta de los miembros de las Cortes. Si nadie hubie-
ra alcanzado dicha mayoria, se repetira la elec-
cidén entre los dos Procuradores que mayor ni-
mero de votos hayan obtenido, resultando elegido
el que obtenga la mayoria simple. En caso de em-
pate, se repetira la votacion, y si el empate persis-
tiera, se considerara elegido el Candidato que for-
ma parte del Grupo Politico o Coalicién Electoral
con mayor ndmero de Procuraderes. Si también
persistiera el empate de esta cuestién, se conside-
rari elegido el Candidato perteneciente al Grupo
Politico o Coalicién Electoral que hubiera obteni-
do un mayor ntmero de votos en el territorio de
la Comunidad Auténoma.

2. Para la eleccion de los Vicepresidentes,
cada Procurador escribird un nombre en la pape-
leta y resultaran elegidos los que por orden corre-
lativo obtengan la mayoria de votos.

3. De la misma forma seran elegidos los dos
Secretarios.

4. Si en alguna votacién, tanto de Vicepresi-
dentes como de Secretarios, hubiera empate, se
estard a lo dispuesto anteriormente en la eleccién
para el Presidente.

5. Ningin Grupo Parlamentario puede presen-
tar mas de un candidato para cada uno de los
puestos de la Mesay.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Observaciones a este ar-
ticulo? Tiene la palabra el sefior Castro.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Hay un error
en el articudo, «se considera elegido el candidato
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que forma partes, «el candidato que forme partes,
no «que forma partes.

EL SENOR CASTRO RABADAN: En el apar-
tado uno, fila segunda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sehor
Nieto Noya. .

EL SENOR NIETO NOYA: Dentro de cuestio-
nes de estilo, yo sugeriria sustituir los dos gerun-
dios que tenemos en el apartado une, por formas
personales, verbales. Dice: «Para la eleccién del
Presidente, cada Procurador escribirtd un solo
nombre en la papeleta, resultando elegido». El ge-
rundio es un desarrolio de un verbo anterior, de
un acto anterior, y éste es uno diferente, «y resul-
tara elegido», en vez de «resultados. Lo mismo
ocurre en el parrafo segundo, «si nadie hubiera
alcanzado dicha mayoria, se repetird la eleccion
entre los Procuradores que mayor nGmero de
votos hayan tenido, y resultari elegido...», es su-
gerencia de estilo. Luego, en este parrafo segun-
do, hay una inflacion de letras maytsculas que yo
sugeriria también, en todo el parrafo. Creo que no
responden al contenido. «Candidatos» parece exce-
sivo que tenga letra maytscula. Lo mismo «Grupo
Politicos, «Coalicion Electorals, «Candidato» maés
abajo. En los apartados...

EL SENOR...: Procuradores también ;no?

EL SENOR NIETO NOYA: Dice, bueno el tér-
mino «Procuradoresy estd en todo el Estatuto, es
algo referido concretamente a las Cortes, ¥ yo
creo que tiene una entidad que permife mantener
la maytiscula. Pero lo que no sea esto, me parece
que no. Entonces, en el apartado dice: «para la
eleccion de los Presidentes, cada Procurador
escribird un nombre en la papeleta y resultaran
elegidos los que por orden correlativo fengan la
mayoria de votos». Yo creo que habria que decir
en vez de da mayoriay, «el mayor niimero de
votoss.

Y luego, va en el cuarto parrafo el propio Se-
cretario ayer corrigio la falta de un plural en dos
Vicepresidentesy, «si en alguna votacidn, tanto de
Vicepresidentes como de Secretarioss. Son mis su-
gerencias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LIAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Seto Rabamnos.

EL SENOR SOTO RABANOS: Yo queria propo-
ner como cuestién del procedimiento y ante el ri-

guroso elenco de correcciones gramaticales, de
mayGsculas sobre todo, y porque, ademas, alber-
go dudas respecto a lo que estamos corrigiendo.
En decir, candidato con mindscula evidentemente,
puede ser candidifo; quiero decir que puede ser
que sea bueno llamar Candidato con mayUscula al
Candidato, bueno, no es una cuestién tan baladi, Y
grupo popular, o0 grupo socialista, o grupo parla-
mentario, porque a veces yo he puesto «cuestién
parlamentaria» con mayudscula y a veces con mi-
nuascula. Entonces, yo sugeriria al Presidente que
el sefior Nieto Noya, que a mi juicio es el espe-
cialista de los que yo conozco aqui, de mi Grupo
al menos, mas especializado (valga la redundan-
cia) en el tema, que se pusiera de acuerdo quiza
con otra persona y que corrigiera de una vez por
todas estas cosas y que fueran unanimes, es decir
si son todas, todos con mintiscula. Por ejemplo,
cactas de la sesibny, yo las he visto con mayqs-
cula ¥y no me ha parecido mal, pero pueden
perfectamente ser con miniscula; cuestién del
tema de que quizd este tema sea un tema
para redaccién que el Presidente podria delegar
tal vez, si vale mi propuesta, y si todos los
Grupos lo aceptan evidentemente; porque, si
no, al sefior Nieto Noya yo reconozco que hay que
llevarle un montén de agua para andar corrigien-
do esto temas. Otra cosa son las cuestiones ya de
razén, donde implican por ejemplo una versidn
distinta al tema, una coma que falta ahi v no se
entiende el tema. Pero sesién con mayQscula, se-
sién con minfiscula; acta con mayuaseula, acta con
minGscula, es muy discutible probablemente. Pero,
si queremos que todo vaya bien, que sean él y ofra
persona, que coincidan en el tema simplemente,
¥ que se dé de una vez por todas esta cuestion
pienso yo, si el seftor Nieto Noya le parece mejor.

FL SENOR PRESIDENTE (SENCR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: A mi me parece
bien. No es una obsesion; pero si que me choca,
de alguna forma, el que a veces en un mismo
articulo aparezea el mismo términe, con el mismo
contenido, y con el mismo valor, con letra ma-

. yaseula, con lefra mindscula. Yo he intentado

darle coherencia y, desde luego, en mis anofacio-
nes, creo que le he dado coherencia; pero, bien,
acepto €l planteamiento.

EL SENCR SOTO RABANOS: Si, no veo que
es tan dificil, quiza a las siete v media tengamos
que dejar esto un poco asi, y esos temas sean
producto de una especial Comisién ¢ subcomisién
que. podria plantearse, quizd el Presidente de
nuestro Grupo en ese momento podria... sobre el
tema.
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‘EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo creo
que tenemos que pensar todos en voz alta. Yo
considero que deberiamos de seguir tal y como
estamos, y, en todo caso, después, nunca viene
mal un segundo repaso gramatical, y que en la
proxima sesidn nos trajeran algunas etras pegas
o algunas otras dudas que no se hubieran votado;
pero continuar tal y como estibamos haciendo
hasta ahora, pues pienso que no es un mal proce-
dimiento, y estamos avanzando, la prueba estd
en ello,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Seguimos entonces como
venfamos haciendo. ;Alguna observacion méas con
relacién a este articulo? Por mi parte anadiria —y
es que a mi no me suena bien, al menos—, en el
punfo primero, en el segundo parrafo, después de
punto y seguido: «con mayor nimerc de Procura-
doress. (punto) y dice: «Si también persistiera el
empate en esta cuestiény, el término cuestion a mi
no me suena bien, «en esta votacion» me pareceria
que tendria incluso mas sentido.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: «Si persistiera
el empate».

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA.-
ZARES FERNANDEZ): <«Si persistira el empatey,
sin mas, y eliminar: «en esta cuestiény.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Y el «am-
biéns, ;jno?. Es decir: «si todavia persistiera el
empate», eso seria lo correcto.

EL SENOR NIETO NOYA: «Si todavia persis-
tiera el empates.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA.-
ZARES FERNANDEZ): Simplemente «si persistie-
ra el empates.

EL SENOR NIETQO NOYA: Hay una cosa, per-
dén sefior Presidente, es que la expresién esti en
la linea primera, «y si el empate persistieras, en-
tonces, habria que afiadir algin matiz mas; «y si
todavia persistiera el empates.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Dos cosas;
una me ha surgido shora con esta cuestion, Yo
creo que el empate que se puede producir es dis-
tinto al que ha estado siendo previsto hasta este
momento. Téngase en cuenta que el empate ante-
rior se refiere al empate en votaciones produci-
das. Este empate al que ahora se refiere el texto,
no es en una votacion, sino que séle se daria si los
grupos politicos proponentes de candidatos que
han empatado tienen el mismo ntmero de Procu-
radores. No es que una votacién haya arrojado

empate, sino el criterio de utilizar el mayor o me-
nor numero de Procuradores de los grupos poli-
ticos para atribuir la Presidencia al candidato del
que mayor nimero tenga, produce empate, que es
una cuestién distinta. Entonces, yo creo que la
redaccion correcta seria: «si también existiera
empate en esta cuestién» (porque aqui no es per-
sista, porque no hay otra votacién en la cual
vuelva a empatarse, sino que es que existe o que
hay un mismo nimero de Procuradores).

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Si, no es una votacion; es una situacién
dada de la votacion anterior, en aplicacién de un
criterio distinto. Yo creo que lo anterior no vale,
porque también hay empate en esto; es un cri-
terio distinto.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: En logica,
lo que esta queriende decir es que ha habido una
votacion, ha habido un empate, se ha repetido, el
empate persiste (porque hay una nueva votacién);
entonces dice: recurramos a oiro criterio, que ya
no es el de la votacidn, sino que ahora el criterio
es que un grupo politico tiene mas Procuradores.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Estamos buscando un mecanismo para dar
validez al anterior.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Entonces,
el empate ahora se produce sobre el nlmero de
Procuradores, no sobre una votacién; entonces
por eso yo creo que quiza la citada redaccion fue-
ra: «si también existiera empate en esta cuestion»,
es en el nmero de Procuradores, porque tienen el
mismo.

EL SENOR NIETO NOYA: Ese problema se re-
suelve sustituyendo «persistieras por «existieras;
eso es.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Y otra cues-
tion que es mas de fondo. En el Gltimo parrafo,
del nimero cinco, se habla de que ningin Grupo
Parlamentario puede presentar mas de un candi-
dato para cada uno de los puestos de la Mesa.
Estamos regulando unas votaciones que se pro-
ducen en la sesion constitutiva, en la cual no estian
constituidos los Grupos Parlamentarios, porque el
plazo de constitucion empieza a contar, segin
hemos dicho antes, quince dias después de la se-
si6n constitutiva, y por eso estamos utilizando
arriba el criterio del grupo politico, porque el Gru-
po Parlamentario no estd formado todavia, lo
légico es que ahi también se diga que «ingin gru-
po politico puede presentar mas de un candidatoy,
porgue no estd formado el Grupo Parlamentario.
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"EL SENOR SOTO RABANOS: «Coalicién elec-
torals. ’

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): ;Alguna observacién mas?
Con las correcciones apuntadas, ;se aprueba el
articulo? Queda aprobado el articulo 35.

EL SENOR SECRETARIO (SERNOR HERRERO
SANZ): Articulo 36. «En todas estas las votaciones
serén consideradas nulas las papeletas en blanco,
las ilegibles y aquellas que contengan mas de un
nombre y el de cualquier Procurador que no hu-
biera cumplide lo previsto en el primer punto del
articulo quinto del presente Reglamento. Sia em-
bargo, dichas papeletas serviran para computar
el nombre de los Procuradores que hayan tomado
parte en el Actos.

El, SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones a este ar-
ticulo. El sefior Nieto Noya tiene la palabra.

EL SEROR NIETO NOYA: Ortografia; la lti-
ma palabra debe ser minGscula.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA.-
ZARES FERNANDEZ): Alguna observaciéon mas.
Tiene la palabra el sefior Quijano. .

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Ahi parece
que se estan recogiendo todos los casos en que se
consideran nulas las papeletas, cuando la verdad
es que habria muchos otros que no estdn ahi pre-
vistos. ;Y si alguien vota a uno que no es Procu-
rador?, ;o a un Procurador que no ha sido pro-
puesto como candidato?, ;no es nulo ese voto, en-
tonces? Parece que se esta estableciendo una lista
taxativa de los supuestos de nulidad del voto en
esta situacién, cuando hay muchos otros supues-
tos; es decir, «en estas votaciones serén conside-
radas nulas, entre otras», y si es que hay otras,
Pero quizd es que no podemos agotar los casos
de nulidad, porque realmente hay més de los que
ahi se dice.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;En qué se fraduciri en-
tonces la propuesta?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: «Entre
otrasy.

EI. SEROR PRESIDENTE (SEROR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): ;Alguna observacién mas?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Reconozco
gue no queda bien.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR ILLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto.

EL SENOR SOTO RABANOS: El poner entre
otras» es una expresion excesivamente amplia,
que podria quedar un poco al arbitrio de quien
dirigiera en ese momento la votacién, cosa que
evidentemente, digo de antemano que no ha de
quedar.

Entonces, yo lo que pediria seria un aparca-
miento del tema para completarlo adecuadamen-
te; aunque parece muy acertada la observacion
del Portavoz del grupo socialista, no asi la expre-
sién que, como digo, creo que da lugar a un cierto
subjetivismo en la votacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Que guiza en
el articulo anterior, a lo mejor en el trienta y
cuatro, porque me parece que no se dice... y si se
dice, pido perddn por ello, dice: «El Pleno elegira
los miembros de la Mesa en la sesién constifutiva
de las Cortesy; quizé habria que afiadir «de entre
los miembros de la misma» o «entre los Procura-
doress y, entonces, ya diciendo eso no cabria que
se pusiera un nombre ajeno a los Procuradores;
no sé si se dice eso, pero yo no lo he visto, me
parece.

No cabe la eleccion de un miembro de la Mesa
de persona ajena a los Procuradores.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Ni siquiera los candidatos. Los miembros
de la Mesa para que sean elegidos no necesitan
ser candidatos.

ElL, SENOR MONTOYA RAMOS: Habria que
decir «entre los miembros de las mismasy y en-
tonces ya cuando haya otro nombre en las pape-
letas, pues no es valido.

EL SENOR...: Se da por supuesto.

EI, SENOR MONTOYA RAMOS: Si; se da por
supuesto, pero no se dice.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Pero es que incluso podrian no ser can-
didatos.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo creo
que para esta votacién no existen formalmente
candidatos, no hay candidatos formales, es una
votacion espontinea y creo que si en el Regla-
mento del Congreso esta asi...
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo lo que
quiero sefalar es que no se limita que puede ser
miembro de la Mesa personas ajenas a las propias
Cortes.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si, eso esta
claro.

FEL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Rabanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: Un procurador
puede, lo hemos visto ya y por eso hacemos la his-
toria de él, votar a alguien que esté en Estados
Unidos, —y no me refiero a nuestro querido com-
paflero—; pueden proponer el nombre del sefior
Reagan tranquilamente y por chanza. Esperemos
que no lo hagamos nunca, pero se ha hecho ya en
¢l Congresc de los Diputados; se ha puesto el
nombre de alguien absolutamente ajeno al propio
colectivo de Procuradores de, en este caso, de la
nacién. Evidentemente, es manifiestamente nula;
él quizd cogiera una palabra manifiestamente
nula, ademas de las manifiestamente nulas, como
ésta, (en fin, la palabra no es excesivamente, pero
algo parecido a eso), seran también nulas: tal, tal,
tal y tal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): Tiene la palabra el sefior
Nieto Noya.

EL SEfOR NIETO NOYA: Yo creo que man-
teniendo: «o el de cualquier Procurador o persona
que no hubiera cumplide lo previsto en el primer
punto del articulo quinto de este Reglamentos,
basta.

EL SENOR...: «0 persona», si.
EL SENOR NIETO NOYA: «O personas y asi...

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: No ha ju-
rado porque no es Procurador en definitiva.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Un momento.
Si pones «persona» amplias el abanico, que no
puede ser elegida ninguna otra persona.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bueno; vamos a ver. Pre-
gunta que hace esta Presidencia: el articulo en
cuyo debate estamos detenidos, ;se aparca o ne se
aparca? Sino se aparca, jcon qué modificaciones
se aprueba?, porque, al menos esta Presidencia
no tiene claro cuiles son esas modificaciones pro-
puestas.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo pienso
que no es necesario, con la matizacion que ha
hecho el sefior Nieto: «En todas estas votaciones
seran consideradas nulas las papeletas en blanco,
las ilegibles y aquellas que contengan més de un
nombre o el de cualquier Procurador o persona...»
¥ continuar como estaba, se subsana la complica-
cidn.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si, ahi se
subsana. Yo creo que, quiza, para cerrarlo mas,
lo conveniente fuera —en la linea que el sefior
Montoya indicaba—, el 34.1 indicara, ya de entra-
da, que la eleccién de los miembros de la Mesa
tiene gue hacerse entre los miembros del Pleno,
entre Procuradores.

Treinta y cuatro uno. — «El Pleno elegird de
entre sus miembros, a los componentes de la Mesa
en la sesién constitutiva de las Cortess, por ejem-
plo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Rabanos.

EL SENOR SOTC RABANOS: Si me permite,
voy a llegar a la tesis siguiente, «o de cualquiera
(quitando Procurador, quintando persona) que no
hubiese cumplido lo previsto en el articulo...» tai;
«cualquieras, con lo cual no se dice ni Procurador
ni persona y ya no entraria nadie absolutamente
que no cumpliera con el articulo quinto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Herrero Sanz.

EL SEROR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Es que yo creo que realmente no es un
problema, porque si enframos en la casuistica de lo
que se puede poner en una papeleta, se pueden po-
ner nombres de animales o especies, se pueden
poner mil cosas. Entonces, estamos diciendo que:
«cualquier Procurador que no hubiese cumplido lo
previsto en el punte quinto del Reglamentos, es
decir, que no hubiera adquirido su condicién de
Procurador; entonces no puede ser, porgue todos
los demaés son elegibles. Pero, claro, si empezamos
a enfrar en la casuistica de lo que puede poner un
Procurador, pues aqui es imposible que pretenda-
mos recoger en el texto esto. Yo creo que tal como
estd, puede quedar perfectamente y no romper
ninguna costilla a nadie,

EL SENOR QUIJANQ GONZALEZ: E! tema
queda cerrado, si en el 34.1 decimos que la elec-
cién de }os miembros de la Mesa, es entre los
miembros del Pleno.
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EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): ;Cémo va a ser entre otra gente? ;Coémo
va a ser entre otra gente? ;A quién vas a nom-
brar que no sea miembro del Pleno?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Réabanos.

EI. SENOR SOTO RABANOS: De todas mane-
ras, sefior Presidente, mantendria el texto de
«cualquieras porque incluye: Procurador y no Pro-
curador, y el problema se ha suscitado justamen-
te con alguien que no pueda ser Procurador. De
modo que diciendo «cualquiera», puede ser Procu-
rador o puede no ser Procurador, y en ese con-
texto estd incluido y por consiguiente exciuido,
porque no cumple ninguna condicién del articulo
quinto. Diciendo «cualquiera», se incluye el Pro-
curador y el no Procurador.

EI, SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Vale la propuesta de co-
rreceién? Se acepta la propuesta del sefior Soto
Rabanos.

EL SENOR...: A mi me parece gue el propio
Estatuto en el articulo doce punto uno, dice: «Las
Cortes de Castilla y Ledn elegirdn de entre sus
miembros un Presidente, una Mesa y una Dipu-
tacién Permanente. Por lo tanto, estd subsanado
completamente el problema que estamos discu-
iiendo.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Es que he
sefialado, he sefialado que nos estamos deslizando
por una pendiente, le comentaba al Presidente
ahora, que era peligrosa, claro; que estamos in-
tentando rizar el rizo, apuntando lo que se nos
viene a la cabeza a cada momento, sin ningln
freno. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Si, por razones de pura
metodologia, y de correccion de esa metodologia,
yo creo que hay que volver un poco al momento
inicial, y con toda la flexibilidad que se quiera;
pero, no obstante, en la medida de lo posible, man-
tenerse dentro de los limites impuestos por el
Informe de la Ponencia, por acuerdos adoptados
en ese Informe entre los distintos Grupos, porgue,
si no, nuestra labor se va a hacer interminable.
No lanzar en cada momento la observacién que
se nos ocurra sobre la marcha, porque aconte-
cera en muchas ocasiones lo que ha ocurrido ahe-
ra mismo: que algo que se pensd en su momento,
cuando se hizo la redaccién, se tuvo en cuenta la
manifestacién que hace el Estatuto, se nos ha
olvidado a todos en este momento.

Bien, con esto vamos a seguir. ;El articulo
queda aprobado? Seguimos al articulo siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 37: «Las vacantes que se produz-
can en la Mesa durante la Legislatura seran cu-
biertas por eleccion del Pleno en la forma esta-
blecida en los articulos anteriores, adaptados en
sus previsiones a la realidad de las vacantes que
se deban cubriry,

EL SENOR PRESIDENTE (SENQOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacidn en
relacién con este articulo? ;Se aprueba el articu-
lo? Queda aprobado el articulo 37. Articulo si-
guiente. :

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): 51, inicamente aqui, antes de pasar a otro
articulo. Hoy comentdbamos, mientras haciamos
el receso, que no estaba previsto ningin mecanis-
mo para sustituir a un miembro de la Mesa. Se
entiende que es a peticidén propia siempre.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Estabamos
hablando y no sabemos lo que se estaba fratando.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): No; Unicamente gue en el Reglamento no
se contempla la posibilidad de gue pueda ser sus-
tituido un miembro de la Mesa. Asi como al Pre-
sidente de la Junta, por ejemplo, puede ser revo-
cado por el mismo 6rgano que lo nombrd, los
miembros de la Mesa no.

BEL SENOR QUIJANO GONZALEZ: La tradi-
cidn parlamentaria es asi; es que, de lo contrario,
daria lugar a posibles situaciones muy complica-
das, teniendo en cuenta que, de los cinco miem-
bros de la Mesa, hay cuatro que se eligen, (dos,
en una Unica votacién), entonces el Grupo ma-
yoritario, que en definitiva ha perdide esos dos
puestos, podria hacer una mocién de censura con-
tra el sefior Soto, por ejemplo, destituirle y co-
locar a un miembro suyo, con lo cual se alteraba
la composicién de la Mesa. Yo creo que esa es una
de las razones por las cuales la Mesa es intocable
durante el periodo de legislatura.

El. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): El sefior Soto Rabanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: También entien-
do (con su permiso sefior Presidente), que es una
cortesia parlamentaria de la propia Asamblea,
que ha obviado, que ha silenciado una normativa
a este respecto, porque la normativa irfa siempre
en contra del sujeto; seria a favor de, vamos a
llamarlo, del establecimiento de pequefia mayo-
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ria, ¥ naturalmente por eso no legisla ese tema,
lo deja a peticién propia, como es obvio, cuando
no se dice nada en contrario, en todo derecho.

EL SENOR PRESIDENTE (SERNOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, yo afadiria otra
razdn més, Me parece obvia, por otro lado; me pa-
rece que seria muy dificilmente exigible, y practi-
camente imposible, el conseguir que la Mesa
actuara en esta funcion de arbitraje, de neutrali-
dad que debe de adoptar, si sus miembros estu-
vieran sometidos a la presién de sus propios Gru-
pos, de tal manera que se les pudiera, en cual-
quier momento, decir: ahora, tu dejas de ser
miembro de la Mesa.

Me parece que, en el fondo, ésta es una de las
razones fundamentales que abogan por la inamo-
vilidad de los miembros de la Mesa, para garanti-
zar que cumplan su funcién de acuerdo con esa
funcién y con las caracteristicas que debe reunir
el cumplimiento de esa funcion.

Seguimos adelante. Articulo 38.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ):

«1. Los Portavoces de los Grupos Parlamen-
tarios constituyen la Junta de Portavoces, que se
reunird bajo la Presidencia del Presidente de las
Cortes. Este la convocari a iniciativa propia, a
peticién de dos Grupos Parlamentarios o de un
quinto de los miembros de las Cortes. La Junta
de Portavoces, se reunird, al menos mensualmen-
te durante los periodos ordinarios de sesiones.

2. De las convocatorias de la Junta de Porta-
voces se dard cuenta a la Junta de Castilla y Ledn
para que envie, silo estima oportuno, un represen-
tante que podra estar acompaifiade, en su caso,
por la persona que lo asista.

3.. Deberan asistir a la Junta de Portavoces.
al menos, un Vicepresidente, un Secretario de la
Camara y un Letrado de la misma. Los Portavo-
ces o sus suplentes podran estar acompafados de
un miembro de su Grupo que no tendri derecho
a vofo.

4. Las decisiones de la Junta de Portavoces
se adopfaran siempre en funcidén del criterio de
voto ponderado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Observaciones en rela-
cion con este articulo? Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo entien-
do que no estd muy claro ¢l tema del punto 2 de
este articulo, en el que habla: «De las convocato-
rias de la Junta de Portavoces se dard cuenta a

la Junta de Castilla y Ledn para que envie, si lo
estima oportuno, un representante que podra estar
acompafiado, en su caso, por la persona que lo
asistay. Se deberia de especificar para qué asiste
esta persona a la Junta de Portavoces. Por lo
tanto, yo propondria el dejar este articulo apar-
tado para que pudiéramos completarlo, porque
creo que falta algo.

Y después, en el punto 4: «las decisiones de la
Junta de Portavoces se adoptaran siempre en fun-
cién del criterio del voto ponderados. A nosotros
nos gustaria conocer lo que se entiende por voto
ponderado que no figura en todo este Reglamento
vy que quizd se deberfa de especificar bien.

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Ruijano.

EL SENOR QUIJANOC GONZALEZ: Respecto de
la primera cuestién, a mi se me hace dificil pen-
sar que se pueda prever qué es lo que va a hacer
el representante de la Junta de Castilla y Lebn
en la Junta de Portavoces: pues defender los
criterios de la Junta e informar de lo que alli se
le pida; es decir, lo mismo que cualquier otro Por-
tavoz, salvo que no tiene derecho a voto en las
decisiones que se puedan tomar. Yo no sé si tenéis
pensada alguna formula.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Si, pues
tonces, «para que envie como observador...»

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Es que no
es un mero observador en la Junta de Portavoces.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Pues en-
tonces habra que decir gue no es un mero obser-
vador en la Junta de Portavoces. Eso es lo que
pedimos, que se clarifique qué es.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Asiste; vy,
en funcidén de los temas que se discutan, pues dice
tal o tal cuestion. No vota, evidentemente; no es
miembro de la Junta de Portavoces.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Pues, en-
tonces, es mero observador.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): No es como mero observador. Es en la
misma calidad que el Presidente, por ejemplo,
que preside; no vota tampoco, asi que la Junta
no vota.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Pues en-
tonces se podia poner: «para que envie con voz
pero sin votoy. El fema es que, claro, tal y como



508 Cortes de Castilla v Lebn

CoMISIONES - N.° 13

esta esto, puede ser que dentro de un tiempo vote;
no esta especificado claramente.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Esa even-
tualidad esta salvada en el punte primero, donde
ya se dice expresamente que quienes constituyen
la Junta de Portavoces son los Portavoces de los
Grupos Parlamentarios, y no hay mas. Todos los
demas asisten; lo mismo que se dice en el punto
ires, que deberan asistir el Vicepresidente, un
Secretario y un Letrado; en el punto uno, el Pre-
sidente, que la preside; y en el dos, el Portavoz
de la Junta de Castilla y Ledn. Es que, si no, quiza
habria que decirlo respecto de todos: ;qué es lo
que hacen alli cuando no son miembros de la
Junta de Portavoces? Que asisten; como cual-
quiera que, no siendo miembro de un érgano, pue-
de asistir en ejercicio de las funciones que cada
uno lleva consigo: el Presidente para presidirla,
Vicepresidente, el Secretario y el Letrado para ase-
sorar, y el acompafante para comentar las cosas
con el Portavoz, y el representante de la Junta
para las cuestiones que alli se vayan a tratar y
que afecten a la Junta. O sea, yo creo que es
dificil buscar una férmula que diga exactamente
qué es lo que hace alli cada uno, cuando ya se
ha dicho quiénes son los componentes y, por tanto,
los tnicos que tienen voto en la Junta de Porta-
voces.

"EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Montoya.

El. SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno, yo
creo que en este punto, si se podia decir: un
representante de la Junta de Castilla y Ledn, como
observador; simplemente, sin voto. Pero lo que
veo ahi méas extrafio, es el caso gue dice: «que
puede estar acompafiado, en su caso, por la per-
sona que lo asistas. O sea, que tenga que venir
acompafiado de un asistente. Me parece que esto,
es minusvalorar a los miembros de la Junta; pa-
rece que tiene que venir otra persona para ente-
rarse de los asuntos, porque él no va a ser capaz
de enterarse. Yo queria, al mismo tiempo, inde-
pendientemente de esto, sefialar otra cuestion de
fondo. Este punto es uno de Jos puntos en los cua-
les, en el Informe de la Ponencia, no se han reco-
gido aqui temas en los que estdbamos de acuerdo
los tres. Aqui hay una diferencia ya de fondo, en
que se empieza a hablar de dos Grupos Parlamen-
tarios, en lugar de uno de lo que se hablaba en la
Ponencia, y que esto se ha recogido a resultas de
una enmienda socialista, de la enmienda ntmero
treinta v dos socialista, a la cual yo manifesté mis
objeciones. Entonces, yo creo que esto si que es
un tema de fondo que o bien le dejamos aparcado,
o por el contrario, si persiste en la enmienda so-

cialista, yo haria mi voto reservado por su defen-
sa en €l Pleno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bueno, antes de pasar a
este segundo tema que suscita el sefor Montoya,
me parece que conviene zanjar el primero. ;Algu-
na observacion més en relacién con el primer tema
aqul suscitado? Yo afiadiria, si se me permite,
algo: me parece que aparte de que en el primer

-parrafo, como ha sefialado el sefior Quijane, queda

perfectamente clarificado quiénes son los miem-
bros de la Junta de Portavoces, es que luego, en
el nimero cuairo, se habla del supuesto en que
sea necesario votar, (hablo desde el punto de la
experiencia ya). Si es necesario votar, los {nicos
que pueden votar, si el sistema es el del voto
ponderado, (y con eso creo que contesto a la pre-
gunta que formulaba el sefior Martin Beaumont
antes), son (nicamente los Portavoces, porque
cada uno es Portavoz de los votos que tiene en el
Plenc. Eso es voto ponderado; es decir, que es
sencillamente llevar alli cada uno de los votos
que representa en el Pleno. Y se dirime la cues-
tidén si es que hay que dirimirla, por los votos, en
funcidn de los votos que cada uno tiene en el Pleno,
repito, que cada uno representa alli.

EL, SENOR MARTIN BEAUMONT: Si, claro.
Fs que esa es una interpretaciéon del voto ponde-
rado. Pero también podria existir la interpreta-
cion del voto ponderado, de la suma de votos que
han obtenido las coaliciones o partidos en las elec-
ciones celebradas y por tanfo seria un voto pon-
derado diferente. Por tanto, como puede haber
diferentes opiniones sobre ponderacion de voto,
deberiamos de especificarlo. Yo no digo que no
estéd de acuerdo con lo que ha dicho el Presidente,
digo que también se puede decir como lo he expre-
sado yo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA.-
ZARES FERNANDE?Z): Tiene la palabra el sefior
Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo creo
que esa seria una interpretacién inadmisible, te-
niendo en cuenta que lo que estamos regulando
son actuaciones parlamentarias y el Portavoz lo
es de un Grupo Parlamentario; entonces, la pon-
deracidn necesariamente se tiene que hacer sobre
los miembros del Grupo Parlamentario. El Grupo
Parlamentario puede no corresponderse con el
grupo politico, si ha tenide asociados o ha tenido
bajas que se han ido al Grupo Mixto. El voto
del Portavoz del Grupo Parlamentario, se ponde-
ra, yo creo, siempre necesariamente, porque no
hay ofro criterio, sobre los votos que tiene, sobre
el nimero de miembros de su Grupo Parlamen-



Comisiones - N.° 13

Cortes de Castilla y Lebn

509

tario ¥ no sobre los votos electorales, porque en-
tonces, el representante del Grupo Mixto, ;jcémo
ponderaba el voto, si lo tuviera que medir en fun-
cién de los votos politicos obtenidos en las elec-
ciones? Estaria en un funcién de quien fuera a la
Junta de Portavoces. E] Grupo Mixto siempre tie-
ne los mismo miembros, con independencia de
quien vaya de sus miembros a la Junta de Porta-
voces. La ponderacion yo creo que sdlo cabe la
posibilidad de hacerla por miembros del Grupo
Parlamentario, no por otra posibilidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Estoy de
acuerdo en la interprefacion de la ponderacién
del voto, que hacia el sefior Presidente, v asi lo
interpreto. Pero, como normalmente los Regla-
mentos se utilizan mayoritariamente cuando hay
crispacién, y precisamente con este Reglamento
no lo estamos haciendo, lo estamos haciendo para
funcioar ahora nosotros, pero también tiene que
funcionar cuando puedan venir otros y no sabe-
mos lo que puede venir; entonces yo pienso que
no estaria de maéas afladir una coletilla especifi-
cando 1o que es el voto ponderado y asi consagra-
mos verdaderamente lo que es el voto ponderado.
Porque en cuanto al Grupo Mixto, también se po-
dria decir que el Grupo Mixto, los representantes
del Grupo Mixto llevarian los votos que repre-
senta el Grupo Mixto y se podia dar el caso, por
tanto, que estando en minoria en la Camara, sin
embargo en la Junta de Portavoces, precisamente
por este criterio de votos electorales, tuviera ma-
yoria de los Grupos de la oposicién ante el Grupo
de Gobierno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Herrero Sanz.

EL SENOR HERRERO SANZ: Si; la primera
propuesta del sefior Beaumont era el dejar este
articulo aparcado, porque, tal vez, yo recuerdo
que esto suscité problemas en el seno del propio
Grupo Socialista, ante los miembros de la Comi-
sién cuando hablabamos del voto ponderado del
Grupo Mixto, edmo se regulaba eso. Sugiero, en-
tonces, que dejemos aparcado este articulo v que
en una proxima reunién lo podamos discutir.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta la propuesta
del sefior Herrero Sanz?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo es que

no veo la necesidad de aparcamiento en este tema.
Yo creo que esta todo muy clare.

EL SENOR PRESIDENTE: (SENOR LI.AMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Quijano.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Yo comprendo que es una razén bas-
tante...

EL SEROR QUIJANO GONZALEZ: Si, pero
discutadmoslo. O sea, si nos podemos poner a ex-
plicar las cosas, por qué no explicamos lo que es
Grupo Parlamentario, lo que es portavoz. O sea,
hay conceptos que estan consolidados en el fun-
cionamiento parlamentario, y yo entiendo que uno
de ellos es el del voto ponderado, en este sentido.
Y si no, pues consultemos qué se entiende por voto
ponderado en cualquier Parlamento, v es siem-
pre eso (es como en Comisién, que también se
puede dar el voto ponderado), o sea, es una pon-
deracién por los miembros que tienen en el Pleno
y es logice, dado que a la Junta de Portavoces
s0lo va uno, pero que no representa lo mismo;
uno tlene detrds cuarenta y dos, ofro treinta y
nueve y ofro tiene tres, en este caso en concreto,
¥ esa es la ponderaciéon. Yo creo que no hay otra
posibilidad de interpretar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Rabanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: Si, si se decidie-
ra que no quedara apartado el articulo, sin em-
bargo si que sugeriria que se hiciera una brevisi-
ma alusién a lo que decia el representante del
Grupo Popular, es decir, de los votos representa-
dos, o algo parecido. Si como dice el sefior Secre-
tario mo pasara a un aparcamiento, o una ponde-
racién ulterior, que aqui se dijera una brevisima
coletilla, en la cual se especificara, de una vez
por todas, qué entendia esta Comisién por voto
ponderado, que lo entendemos todos, pero que
también es evidente que en la c¢rispacion de las
cosas, pueden surgir aleatoriamente algunos cri-
terios distintos, simplemente para defensa. Y
basta que sea una cosa que hay que llevar, creo
yo, con un sumo sentido de consenso, para que,
si les parece a ustedes, puesto que ha sido suge-
rencia del portavoz del Grupo Popular en este
momento, y ha habido una discusién sobre el
fema, que se haga un pequeflo inciso. Y en segun-
do lugar, luego, si me da el Presidente la palabra,
luego, y st no ahora, hacer dos correcciones lite-
rarias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
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ZARES FERNANDEZ): Luego. Vamos a ver si
zanjamos este tema primero. Tiene la palabra
el sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En este tema
que estamos discutiendo... podia decir que si es
en funcidn ‘del voto ponderado, del niimero de Pro-
curadores que representa cada portavoz.

EL SENOR SOTO RABANOS: Es gue no son
Procuradores, son votos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene 1a palabra el sefior
Castro.

EL SEfOR CASTRO RABADAN: Para des-
hacer el entuerto, que yo creo que esta deshecho
ya de entrada, pero para que todo el mundo quede
contento. Yo creo que habria que decir: das deci-
siones de la Junta de Portavoces se adoptaran
siempre en funcién del criterio de voto ponderado,
por Grupos Parlamentarios». Y ya estd. Ya estad
redicho tres veces el mismo tema.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Es innece-
sario, pero asi no se llama nadie a engaflo.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Pérez de Lera.

EL SENOR PEREZ DE LERA: Vamos a ver.
Es que lo que acaba de decir mi compafiero Cas-
tro, bueno si sirve eso para, para calmar y para
guitar dudas, bueno, vale. Pero es que vamos a
ver: si aqui estamos hablando de Junta de Porta-
voces, si los Portavoces son de Grupos Parlamen-
tarios, el voto ponderado, ;a quién se va a refe-
rir? No puede ser més que al Grupo Parlamenta-
rio, y un Grupo Parlamentario no estd formado
por votos populares, sino por escafios. Luego en-
tonces, me parece que es andar dando vueltas
siempre a lo mismo.

EL SENOR SOTO RABANQS: Lamento muchi-
simo disentir profundamente, y absolutamente,
del seifior Vicepresidente Primero. Es decir, el
voto ponderado no es ese; lo siento mucho, pero el
voto ponderado responde a los votos populares.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Vamos a ver. Tiene la pa-
labra el sefior Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Entiendo
que el voto ponderado responde al voto popular
y precisamente proponia una coletilla, o proponia

que se especificase lo que era el voto ponderado,
para no encontrarnos con este equivoco, con este
problema. Y visto ya que existe este mismo pro-
blema en esta Comisién, pues tenemos que decir
que no es tan obvio y tan claro €l problema, y,
por tanto, gque no estd resuelto de entrada. Yo
pienso que tenemos que resolverlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Herrero Sanz.

EL SENOR HERRERQO SANZ: Yo vuelvo a in-
sistir en el asunto que planteé antes. A mi me pa-
rece, sefior Quijano, una buena razon el que el
Grupo Popular haya pedido que se aparque el
articulo, para aparcarlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Repito 1a pregunta que ya
hiciera antes, jles parece bien a sus Sefiorias que
aparquemos el articulo? Tiene la palabra el sefior
Quijano. Y solamente voy a admitir un nuevo
turno de intervencién, y automaticamente lo que
haré sera someter el tema a votacion.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo estime
que la prueba definitiva de que la ponderacién no
se puede hacer por votos populares, es que en el
caso en que pudiera funcionar con mas evidencia,
es, €l de empate, no se hace asi; el empate se re-
suelve desestimando, en la funcibén de los votos por
escanos, la propuesta, etcétera, Si hubiera que re-
currir a votos ponderados en votos populares, la
solucién del empate seria otra distinta. Lea el
articulo correspondiente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Réabanos.

EL SEROR SOTO RABANOS: Puede estar equi-
vocado; es de hombres equivocarse. Entiendo que
precisamente en Comisién cuando hay empate,
resuelve el voto ponderado, y el voto ponderado,
cuando hay empate en Comisién, se refiere justa-
mente a los que representa el ala superior del
empate, a saber: el que tiene mas grupos, méas
votos populares, como paso...

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: La ponde-
racidon de Comisién es sobre los miembros del
Pleno, porque puede no corresponderse exacta-
mente.

EL SENOR SOTO RABANOS: No, no; habien-
do empate en Comisién en un supuesto, por ejem-
plo, de cuarenta y dos, cuarenta y dos, suponte
qgue no hay Grupo Mixto, (perdone el represen-
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tante del Grupo Socialista), hay cuarenta y dos del
Grupo Popular, cuarenta y dos del Grupo Socia-
lista, y hay empate en Comisién seis a seis, se
resuelve el empate por el voto ponderado, es
decir, por los votos populares gue arrastra cada
Grupo, que es la (ltima decisién. En mj juicio que
repito, si estoy equivocado pues se ha acabado el
tema.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Que conste
que la propuesta que hace el Grupo Popular no es
precisamente para complicar absolutamente nada;
s precisamente para solucionar mayormente
este problema. Entonces, nosotros lo que decimos
es que el articulo treinta y ocho, punto cuatro,
quedase: «Las decisiones de la Junta de Porta-
voces se adoptaran siempre en funcién del cri-
terio del voto ponderado, segin la representacion
en el Pleno de las Cortes».

EL SENOR QUIJANQ GONZALEZ: <«que el
Grupo tenga en el Plenos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Les parece que pidamos
informe al Letrado, sobre la cuestién que esta-
mos aqui debatiendo.

EL SEROR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): La interpretacién del voto de las comi-
siones es muy claro, el voto ponderado. Porque
lo que se estd haciendo es evitar que en la Co-
misién se produzcan problemas que van a ser
resueltos por el Pleno. Por eso remite al ni-
mero de Diputados que representan los Grupos
Parlamentarios al Pleno, por una razén de eco-
nomia parlamentaria. Y el voto ponderado, yo
siempre, vamos, parece que la doctrina entiende,
en temas parlamentarios, que es ¢l vote ponderado
de los Grupos Parlamentarios. Porque los Grupos
pueden no coincidir con los electores, ni con los
grupos politicos que fueran deshechos para enton-
ces, o etcétera. El voto ponderado siempre lo he
entendido que son los escafios; por lo menos es
lo que yo entiendo.

EL SENOR SOTO RABANOS: Pregunto, si hu-
biera empate de escafios en el Pleno. ;Puede
haber voto ponderado? Es una cuestién nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Pérez de Lera.

EL SENOR PEREZ DE LERA: Si en un Pleno
hay empate, el articulo ochenta v ocho esta claro;
ahi no hay voto ponderado, ahi lo que hay es un
Pleno de las Cortes. Y la segunda vez que haya

un empate se desestima, o a la tercera, se deses-
tima el dictamen o la resolucién que proceda.

EL, SENOR PRESIDENTE (SEROR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: En el ar-
ticulo 35, cuando se habla de empates, dice en su
parte final: «S5i también persistiera el empate en
esta cuestidn, se considerara elegido el candidato
perteneciente al grupo politico ¢ coalicién electo-
ral que hubiera obtenido un mayor nGmero de
votos en el territorio de la Comunidad Auténomas.
Por tanto, si aqui se aplica un criterio, después
se puede aplicar otro, pero los dos son validos;
entonces lo que deberiamos era de aclarar uno
u otro.

EL SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Quijane.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: El ejemplo
que se ha tomado no tiene nada que ver. En ese
momento no hay Grupos Parlamentarios forma-
dos, por tanto, ¥ es una votacién en Pleno, no se
puede hacer ponderacién. Entonces, ahi lo que se
trata es de que alguien sea Presidente. No es lo
mismo gque en una enmienda, gue la solucién es
rechazarla. Es que, si no, en ese caso, si no se
utiliza algln criterio, lo que ocurre es que no se
elige Presidente nunca. Entonces, ahi hay que
utilizar alguna...

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Es que hay una cuestién previa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Herrero Sanz.

EL SENOR HERRERO SANZ: Hay una cues-
tién previa al ntmero de votos, es el nimero de
Procuradores de cada grupo politico. Es decir,
en primer lugar cuenta el ntmero de Procurado-
res de cada grupo politico, y sélo si persistiera el
empate, entonces es cuando entra la ofra cues-
ti6n.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Es un su-

puesto excepcionalisimo ese.

EL SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo, coinci-
diendo con 1o que dice el Letrado, que por exten-
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sién a do que sucede en ¢l Plene, se trata de redu-
cir en las comisiones, parece que en la Junta de
Portavoces lo que se estd es hablando del voto
ponderado de acuerdo con €l ntmero de Dipu-
tados, de Procuradores, perddn, que representa
cada portavoz. Entonces, yo insisto en lo que
decia antes, si es esto, si se admite esto de fondo,
para aclararlo bastaria con afiadir aqui que la
decision de la Junta de Portavoces se adoptara
siempre en funcién del criterio del voto ponde-
rado, del niimero de Procuradores que representa
cada portavoz.

- EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Es la mis-
ma propuesta que hemos hecho nosotros.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): Tiene la palabra el sefior
Castro.

EL SENOR CASTRO RABADAN: El articulo
88.2 dice claramente: «el Grupo Parlamentario pu-
diera dirimirse ponderando el nimero de votos
con que cada Grupo cuente en el Plenos. Y esa es
la ponderacion. Entonces es lo mismo que decir
que «el criterio del voto ponderado por los Gru-
pos Parlamentarios», es lo mismo, es decir, la
ponderacion del voto es por Grupos Parlamenta-
rios, por los votes gue tenga cada Grupo en el
Pleno, Si se quiere meter la coletilla para dejarlo
claro ¥y que nadie se llame a engafio, pues lo po-
nemos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Cémo se concreta la
propuesta?

EL SENOR CASTRO RABADAN: «Se adoptara
siempre en funcion del criterio del voto ponde-
rado, segin el nimero de votos que cada Grupo
cuente en el Plenos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Segiin el ni-
mero de Procuradores que represente cada por-
tavoz.

EL SENOR SOTO RABANOS: Perdon, sefior
Presidente.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): Tiene la palabra el sefior
Soto Rabanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: Insisto, pero en
fin, me puedo equivocar. Ahora incluso, el texto
del Congreso de los Diputados no es muy concreto,
puesto que no dice: «segin el nimero de Diputados
con que cada Grupo cuente en el Pleno», sino:
«seglin el nimero de votos con que cada Grupo

cuente en el Pleno». Estoy de acuerdo, estoy,
obviamente de acuerdo con vosofros en gue el ni-
mero de votos se refiere al ndmero de Diputados;
pero podia haberlo dicho perfectamente. Diga-
moslé nosotros para que no andemos en discusio-
nes, gque es lo que decia nuestro Portavoz, y para
evitar gue un dia se pueda suscitar esta cuestién.
Evitémosla ahora que ya hemos discutido proba-
blemente el tema y arrojemos nuesiras armas a
los pies de la realidad objetiva.

-EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Sélo quiero
recordar a esta Comision la crispacién de Mon-
zén y cémo el representante socialista precisa-
mente alegaba que él tenia el mayor numero de
votos en Castilla y Ledn que la unién de los otros
Grupos Parlamentarios. Por tanto, puesto que alli
incluso por parte del Grupo Socialista, se alegaron
esas razones, no me parece de mas el que noso-
tros tratemos de defender éstas aqui.

EL SENOR...: Era un argumento politico.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: ;Ah, bien!
Precisamente para evitarlo...

El, SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEY): Bien, propuesta concreta
para zanjar el tema. La adicidon jcual seria?

EL SENOR...: «El voto ponderado, segin el
nimero de Procuradores que se cuenta en el
Plenos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENCR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): «Con que cada Grupo
cuente en el Plenoy, habria que decir.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Segin el ni-
mero de Procuradores que representa cada por-
tavoz. Sefior Secretario, tome nota exactamente
de la propuesta.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): ;Cu4l es la propuesta en concreto?

EL SENOR CASTRO RABADAN: Segln el ni-
mero de Procuradores que cada uno represenias.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: «Cada unos,
refiriéndose a cada Portavoz.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: «Seg(n el
nimero de Procuradores con que cuente cada
Grupo Parlamentarios.
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: O «que repre-
senta cada Portavoz».

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): A ver, a ver. Concretemos entonces.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Pénganse de acuerdo, Sus
Sefiorias, sobre la férmula.

EL SENOR CASTRO RABADAN: «Segin el ni-
mero de Procuradores con que cuente cada Grupo
Parlamentario».

EL SENCR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta esa férmula?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): «En el Pleno», hay que
decirlo. Aceptada la férmula, pasemos a la si-
guiente cuestién, a otra cuestion que suscitaba
en su anterior intervencion, o en una de sus inter-
venciones anteriores, el sefior Montoya. Sefior
Montoya tiene la palabra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En la Ponen-
cia entendimos que para la convocatoria bastaria:
«a iniciativa propia, a peticién de un Grupo Par-
lamentario, o de un quinto de los miembros de las
Cortess. Entonces no estuvimos de acuerdo en la
Ponencia, por parte mia, en aceptar una modifi-
cacion que hacia el Grupo Parlamentario Socia-
lista ¥ que quiere elevar el niimero de uno a dos
Grupos Parlamentarios. Entonces, supongo que el
Grupo Socialista insistira en ella. Yo queria sim-
plemente reservar el voto para la defensa en el
Pleno, la negativa a la aceptacién de esta en-
mienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna otra observacion
que hacer en relacién con esta reserva de en-
mienda? Tiene la palabra el sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo simplemente
decir que «Presidenciay debe ser mindscula. Bien,
perddn, si esto va a ser motivo de bromas, yo re-
nuncio a hacer consideraciones, pero me parece
que esto es una cuestién que no conduce a nada,
¢no? Poner una «Presidencia» con mayuscula, en
la segunda linea, «bajo la Presidencia del Presi-
dente de las Cortess.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién mas
en relacién con el texto de este articulo? Si, tiene
la palabra el sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sobre la

cuestion suscitada sobre la existencia de dos Gru-
pos Parlamentarios. Y ya, simplemente, para ex-
poner verbalmente la razén que entendimos y
entendemos no era una razén de puro capricho, el
elevar arbitrariamente un Grupo a dos, sino que
en alglin articulo, en la motivacién de alguna en-
mienda que no recuerdo cual es, habia una justi-
ficacién de fondo en base a la cual hicimos una
enmienda de conjunto para todos los temas en que
aparezea la mencién de uno o dos Grupos Parla-
mentarios, y es sobre la idea de que distinguia-
mos, —porque efectivamente no es lo mismo—,
aquellas iniciativas gue surten efecto inmediato v
por tanto que obligan a realizar sesién u otro de-
terminado tramite (y en ese caso nos parece 16gi-
co exigir la concurrencia de dos Grupos Parla-
mentarios), de aquellas otras iniciativas que ne-
cesitan una decisién ulterior; por ejemplo que un
Grupo pueda pedir la convocatoria de un Pleno,
pero de la peticion no se deduce que el Pleno tiene
que ser convocado necesariamente, sino que luego
el Presidente decide convocarlo. Entonces dis-
tinguiamos esos dos supuestos. Para los prime-
ros, hemos exigido siempre dos Grupos Parla-
mentarios porque entendemos que es de razdn.
Vamos a pensar en el supuesto mas excepcional:
que el Grupo Mixto estuviera compuesto por una
sola.persona; pues entendiamos que era una extor-
sién decisiva importante el entender que la inicia-
tiva en ese caso pudiera indistintamente corres-
ponder a un Grupo que sélo tiene a una persona,
que a un Grupo que tiene sesenta o cincuenta o
cuarenta, por ejemplo, y en base a eso adoptamos
ese criterio general que hemos mantenido en todos
los supuestos, de exigir dos Grupos en esos casos,
vy un Grupo cuando es una peticién, una instancia,
un impulso que necesita el refrendo o la decisién
de ofro orden. Es la motivacién a la enmienda ni-
mero treinta y dos en concreto, donde estd expues-
to el argumento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Recogiendo
este argumento del Grupo Socialista, sin embargo,
a mi me parece que no es justo que el Grupo
Mixto, por ser méas reducido y por tener menos
derecho a voto, y por presumir que siempre sus
iniciativas luego van a estar, o pueden estar coar-
tadas por votaciones posteriores, se le prive de la
iniciativa de poder hacer oir su voz, que tendra
que ser por alguna causa justificada. Pero tam-
poco hay que pensar que el Grupo Mixto va a
tener el capricho de pedir la convocatoria de la
Junta de Portavoces para asuntos nimios, ya que
no tendria ningln sentido porque, segln eso, tam-
bién se podria presumir de cualquiera de los otros
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Grupos que tengan un quinto de los miembros, que
pueda ser el partido de la oposicién pues quiera
convocar continuamente la Junta de Portavoces.
Yo creo que no hay por qué presumir eso. Me
parece que querer restar la voz al Grupo Mixto
en esa iniciativa que tienen los otros Grupos, a
mi no me parece causa suficiente. Yo defiendo
este criterio indudablemente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Quijano,

EI. SENOR QUIJANO GONZALEZ: Simple-
mente para aclarar que la decisién no se basa
en una desconfianza en que la facultad pueda
ser utilizada abusivamente; efectivamente, tam-
bién la puede utilizar abusivamente un quinto de
los miembros de las Cortes. Es que algin criterio
hay que utilizar y un criferio que sea ponderado,
y que sea pensando en el conjunto del funcio-
namiento de la institucidn y no sélo tal y como
estd compuesta en estos momentos, incluso ‘tam-
bién para el dia de mafiana. Y en ese sentido,
véase cual es el criterio que hay recogido a esos
efectos en otros Reglamentos, donde es similar e
incluso a veces, es més riguroso. Entonces, vamos
a aclarar que no es un tema de cerrar absoluta-
mente la via, sino que creemos que es una for-
mula que permite un funcionarmiento equilibrado,
aue en definitiva es de lo que se trata y que en
altima instancia la exigencia de los dos Grupos
entendemos que queda suficientemente compen-
sada con la posibilidad de un quinto de los miem-
bros que no es un nimero tan excesivo. Un quinto
seria alrededor de guince, méAs o menos, Procu-
radores. Entonces, entendemos que el tema estd
compensado suficientemente asi.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Mentoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: La Ponencia
inicialmente recogié el criterio de un Grupo Par-
lamentario y lo ha recogido fundamentalmente
por analogia con lo que se esta llevando a cabo
en otros Parlamentos. Si esto se ha hecho asi, en
analogia con otros Parlamentos, en este caso con-
creto, que no se tiene que hacer un Reglamento
para una situacién exclusivamente coyuntural,
(vamos al hecho coyuntural que estd sucediendo
en estos momentos), en nuestro Parlamento es
todavia mas favorable el que deba ser un Grupo
Parlamentario, porque, si no, de esta forma se
dejaria fuera del juego parlamentario a uno de
los tres Grupos y no son demasiados Grupos los
que existen en nuestro Parlamento precisamente;
por tanto, si por analogia se ha recogido lo que se

estd haciendo en otros Parlamentos con mas Gru-
pos Parlamentarios, no parece justo que, en nues-
tro Parlamento, ¢l Reglamento no recoja una si-
tuacion en la cual también puedan ampararse
uno de los Grupos, uno de los tres Grupos que en
este momento hay en el Parlamento.

En base a esto, a nosotros la enmienda no nos
parece aceptable. A mi no me parece justo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): En algin momento hay
que dar fin al debate si queremos seguir adelante.
Entonces, la pregunta de esta Presidencia a Sus
Sefiorias, a los dos Grupos: Socialista y Popular,
que son duienes sostienen el informe, es si man-
tienen el texto del articulo tal cual viene, con las
observaciones que hicimos anteriormente, del in-
forme de lz Ponencia. Que en ese caso, la tnica
solucién que queda, es que el Grupo Mixto man-
tenga, para defender en el Pleno, la enmienda
gue ha propuesto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Pero yo que-
ria, sefior Presidente, entender que el texto de la
Ponencia, si ha debido ser hecho por unanimidad,
el texto de la Ponencia debiera decir «un Grupo
Parlamentarioy», que es lo que acordamos inicial-
mente en la Ponencia y que en todo caso se reco-
giera la enmienda del Grupo Socialista a este
texto de la Ponencia. O sea, que fuera la enmien-
da socialista a este texto de la Ponencia, porque
en la Ponencia se redactdé primero con «un Grupo
Parlamentarios, y luego lo que se ha hecho ha sido
presentar una enmienda con «dos Grupos Parla-
mentarios», haciendo dos en vez de uno. Y luego
el informe de la Ponencia se ha hecho aqui, po-
niendo dos Grupos Parlamentarios, es decir, reco-
giendo la enmienda a pesar de que no habia una-
nimidad en ella.

EL SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EI, SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo com-
prendo las razones del sefior Montoya, pero sin
embargo lo acordado en la Ponencia no fue eso
precisamente, sino lo que se acordé en la Ponen-
cia no era poner las enmiendas que se habian re-
cogido, sino el elevar, precisamente por el carc-
ter que tenia este Reglamento, el presentar a esta
Comisién un texto acordado por todos. Y en aque-
llos lugares donde no hubiera acuerdo por parte
de alguno de los Grupos hacer mencién de que no
existia ese acuerdo. Por tanto, que si algo echo
en falta en este texto de la Ponencia, es el que se
mencione aqui el que el Grupe Mixto no estaba
de acuerdo y reservaba su defensa en la Comi-
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sién. Pero, por supuesto, no habia por qué reco-
ger en el texto la enmienda Socialista, ni la en-
mienda del Grupo Popular, puesto que no fue lo
acordado en la Ponencia y en la reunién de Po-
nencia.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, pero por
tanto debiamos remitirnos al texto original, aun-
que se recogiera en la enmienda. Pero el texto
de la Ponencia debia ser el texto original cuando
no se aceptaba una enmienda sobre la cual no
habia acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): En la medida en que de
algiin modo soy responsable de la dindmica que
se ha imprimido al debate, tanto en Ponencia co-
mo en Comisién, yo creo haber entendido en todo
momento que, de acuerdo con las decisiones que
se adeptaron en la Ponencia, se iba a llevar a Co-
misién primero, (por supuesto, si subsistia el
acuerdo, también al Pleno), a ser posible, un {ni-
co texto y que el Grupo que no estuviera de acuer-
do con este texto sustentaria y defenderia en el
Pleno las enmiendas que hubiera presentadas.
Creo que este fue el acuerdo, por lo menos tal y
como yo lo entendi, que hubo en la Ponencia. Y
y0 creo que cualquier ofra cosa, es decir, lo otro
que quizd digamos sea mis puritano, si se me per-
mite €l término, desde el punto de vista regiamen-
tario, lo que haria seria entorpecer la dinimica
de los debates, y la dindmica en que estamos
ahora inmersos. O sea, que si yo interpreto bien
el acuerdo de la Ponencia, yo creo que lo que
habria que hacer era —si mantienen los dos Gru-
pos Parlamentarios Socialista de un lado y el
Grupo Popular, el texto Unico gue aqui ha remi-
tido la Ponencia—, es mantener ese texto Unico
para el Pleno y que se reserve el Grupo Mixto
la defensa de la enmienda gue ha expuesto, que
presenté en su dia.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si; yo va dije
esta mafiana que lo aceptaba asi. Acepto en esto
lo que ha pasado y, vamos, éste va a ser un tema
que se va a repetir en sucesivos articulos y yo lo
acepto perfectamente. Aun considerando que a mi
me parece que lo correcto hubiera sido lo otro.
Yo lo acepto asi, siempre que se mantenga la posi-
bitidad de defender ese voto particular en contra.

EL SENQOR PRESIDENTE (SEROR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo, sin
&nimo por supuesto de dar consejo al Grupo Mix-
to, y con el 4nimo de que un Reglamento, —esta
mafiana lo hablamos dicho—, deberia de ser, al

menos este Reglamento y era la pretensién que
teniamos desde un principio, fuese el Reglamento
de todos los Grupos y de todos los Procuradores,
por tanto, de esta CAmara, de estas Cortes de
Castilla y Ledn; yo pediria al representante del
Grupo Mixto, y a los Procuradores del Grupo
Mixto que reconsideraran su postura de mantener
sus enmiendas para defenderlas en el proximo
Pleno. Se podrian alegar muchos tipos de razones:
razones politicas, razones de todo tipo; pero sobre
todo las razones de imagen que podemos dar ante
la Comunidad. Es mucho mas bonito, es mucho
mas politico, el que ¢l Reglamento salga adelante
con unanimidad de todos los Grupos, y, por tanto,
seria una tacha el que el Grupo Mizto mantuviese
sus objeciones, cuando ademés el Grupo Mixto
conoce —y seamos crudos, porque estamos en co-
misidn y asi podemos serlo—, conoce que es invia-
ble politicamente el que estas enmiendas que pre-
senta puedan prosperar en el Pleno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?): Tiene la palabra el sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo agradezco
al sefior Martin Beaumont ese consejo, que no ha
querido darme, pero que me da. Lo agradezco
profundamente, pero, jhombre!, yo de la misma
forma podia aconsejar a los dos Grupos en senti-
do contrario. Entonces, ese sacrificio que se le
pide al Grupo Mixto de renunciar a su pequefio
derecho que puede tener, que son no muchos dere-
chos porque son muchos menos votos los gue Te-
presenta y por tanto son muchos menos derechos
a los que se pide que renuncie; en caso contra-
rio, yo podia hacer la misma peticién. Yo no lo
hago. Yo respeto el criterio de los otros Grupos
en el sentido de que ellos mantengan una posicion
contraria. Y yo es que, ademas no podia sin em-
bargo, aunque quisiera, acceder a ese consejo,
porque yo estoy representando aqui un Grupo Par-
lamentario que no ha conocido mas que el texto
original de la Ponencia. Y que, en todo caso, ten-
dria que conocer las enmiendas de cada uno de
ellos para aceptarlas, pero que no ha tenido oca-
sién de conocerlas. Entonces yo, indudablemente,
no puedo aceptar ese consejo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, entonces la solucién
para seguir adelante me parece que ya la conoce-
mos todos. Se mantiene, con las correcciones que
se hicieron anteriormente, el texto que envia la
Ponencia en relacién con este articulo, y se man-
tiene, por otro lado, la enmienda presentada por
el Grupo Mixto. En estas condiciones ;se vota el
texto del articulo? ;Se aprueba el articulo, con
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la reserva del Grupo Mixto? Queda aprobado con
esa reserva. Pasamos al articulo siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 39: «Sin perjuicio de las funcio-
nes que el presente Reglamento le atribuye, la
Junta de Portavoces sera oida previamente para:

i.° Fijar los criterios que contribuyan a orde-
nar y a facilitar los debates y las tareas de las
Cortes.

2.° Decidir la Comisién competente para cono-
cer de los Proyectos y Proposiciones de Ley.

3.2 Fijar el nimero de miembros de cada
Grupo Parlamentario que deberan formar las Co-
misiones.

4.° Asignar los escafios en el Salon de Sesio-
nes a los diferentes Grupos Parlamentarioss.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones en relacion
con este articulo. El sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: «En «Proyectos y
Proposiciones de Ley» sugeriria que se mantenga,
como en otros articulos del propio Dictamen, con
letra mintscula y lo mismo <«Salén de Sesioness
para que no haya tanta inflaciéon, Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): jAlguna observacion
més? Sefior Soto Rabanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: No sé si es sola-
mente de estilo, quiza por no contradecir al articu-
lo veintiocho, quinte y sexto que se refiere a las
funciones de la Mesa, no sé si la expresion «deci-
dir la Comisién competente», es competencia pro-
piamente de la Junta.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): «Serd oida previamente para:»

EL SENOR SOTO RABANOS: Para decidir,
de acuerdo el «para» eliminar ya la capacidad de
decisién absoluta que parece indicar el articulo.
Retiro entonces mi escripulo. De acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacidn mas?
:Se aprueba entonces el articulo? Queda aprobado
el articulo treinta y nueve.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Capitulo 1. «De las Comisiones». Seccion
I: Normas Generales. Articulo 40:

1. Las Comisiones, salvo precepto contrario,
estaran formadas por los miembros que designen

los Grupos Parlamenarios en el niimero que res-
pecto de cada uno indique la Mesa de las Cortes
oida la Junta de Portavoces y en proporcién a la
importancia numérica de aquéllos en la camara.
Todes los Grupos Parlamentarios tienen derecho
a contar como minimo con un representante en
cada Comision.

2. Los Grupos Parlamentarios pueden susti-
tuir a uno o varios de sus miembros adscritos a
una Comisién, por otre u otros del mismo Grupo,
previa comunicacién por escrito al Presidente de
las Cortes. Si la sustitucion fuera sélo para un
determinado asunto, debate o sesion, la comuni-
cacion se hara verbalmente o por escrifo al Pre-
sidente de la Comisi6én y si en ella se indicara que
tiene cardcter meramente eventual, el Presidente
admitird como miembro de la Comisidén indistin-
tamente al sustituto o sustituido.

3. Los miembros de la Junta de Castilla y
Leén podran 4sistir con voz a las Comisiones».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones con este
articulo. Tiene la palabra el sefior Nieto Noya.

ElL. SENOR NIETO NOYA: En la Gitima linea
del apartado dos, donde dice: «admitird como
miembro de la Comisién indistintamente al susti-
tuto o sustituidos, esta disyuntiva identifica sus-
tituto con sustituido; habria gue decir «al susti-
tuto o al sustituido».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): (Alguna observacion
mas?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: O al titular
seria mejor. Podia ser «titulars no «sustifuidos.

EL SENOR NIETO NOYA: Bueno, vale «sus-
tituidoy, identifica claramente. Lo que no puede es
identificarse sustituto o sustituido, son dos cosas

"diferentes,

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion mas?
Con esta correccion ;se aprueba el articulo? Que-
da aprobado el articulo 40.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 41: «Las Comisiones, con las
excepciones previstas en este Reglamento, eligen
de entre sus miembros una Mesa, compuesta por
un Presidente, un Vicepresidente y un Secretario.
La eleccién se verificard de acuerdo con lo esta-
blecido para la eleccién de la Mesa de las Cortes
adaptado al distinto nimere de puesios que se van
a cubrirs.
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EL SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Observaciones con este
articulo? ;Se aprueba? Queda aprobado el ar-
ticulo 41.

EL SENOR SECRETARIQO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 42:

«l. Las Comisiones seran convocadas por su
Presidente de acuerdo con el de las Cortes, por
iniciativa propia o a peticién de dos Grupos Par-
lamentarios o de una quinta parte de los miem-
bros de Ia Comision.

2. El Presidente de las Cortes podra convocar
o presidir cualquier Comisidén aunque sélo tendra
voto en aquellas de las que forme parte.

3. Las Comisiones se entenderan validamente
constituidas cuando estén presentes la mitad mas
une de sus miembros y entre ellos 1a mayoria de
los componentes de la Mesas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones a este ar-
ticulo. Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Aqui la obje-
cién sigue siendo la misma que hemos estado ha-
ciendo en fodos estos articulos de un Grupoe a dos
Grupos Parlamentarios. De que a su vez la Po-
nencia habia puesto un Grupo Parlamentario y, de
acuerdo con la enmienda socialista, se eleva a
dos Grupos Parlamentarios. He querido simple-
menfe hacer la reserva para la defensa en el
Pleno de este tema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;El Grupo Socialista y el
Popular mantienen el texto?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Entiendo
que aqui es que falta una coma que pudiera cam-
biar radicalmente el sentido de] fondo. Después
de «por propia iniciativas, ;debe ir una coma? Es
que cambia €l significado.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En vez de «o»
tendria que ser una coma, ;jverdad?, «por propia
iniciativa, a peticién de dos Grupos Parlamenta-
rios o de una quinta parte de los miembross. Es
lo mismo.

EL SENOR QUIJANC GONZALEZ: La opcién
de fondo es que si lo piden dos Grupos Parlamen-
tarios o una quinta parte de los miembros de la
Comisién, esti obligado a convocar el Presidente.
Eso es lo que se quiere decir. Entonces, para que
sea asi, tiene gue haber una coma detras de por
iniciativa propia. Porque, si no, la convocatoria

yo entiendo que seria discrecional. Y yo creo que
cambia el sentido.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Son tres maneras de que el Presidente
convoque: o por propia iniciativa o a peticion de
dos Grupos Parlamentarios o de la quinta parte.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En vez de la
«0», una coma ;no?

EL SENOR NIETO NOYA: Pudiera sustituirse
«0» por una coma, perc la «o» no hace dafio tam-
poco.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, ;mantenemos la «os,
0 la sustituimos por una coma? Bien, la sustitui-
mos por una coma. ;Se aprueba esa correccién?
Tiene la palabra el sefior Soto Rabanos.

SENOR SOTO RABANOS: Quiero decir que
creo que es mas perfecto la «o» que la coma; la
coma es la que podria dar lugar, por ser precisa-
mente algo que va completando, va afiadiendo
posibilidades. La «o» es disyuntiva, es decir, o por
esto o por esto o por aquello, no por esto. Es que
cuando yuxtaponemos, lo que quitamos es la con-
juncién, pero la yuxtaposicién no implica que las
dos proposiciones puedan juntamente exigir, en-
tonces el conflicto vendria, (honrosamente lo digo,
no por un afén de tecnicismo), sobre una yuxtapo-
sicion, no impide que sean ambos casos, dos, los
que exijan del Presidente la necesidad de convo-
car; pero una disyuntiva si que exige que sea uno
solo, con uno solo basta para... y si ponemos
yuxtaposicién con la coma, podemos caer en el
conflicto literario o gramatical de exigir que por
esto, por esto y por lo de méas alla. O sea, ¢l Pre-
sidente convoca por esto, (coma) por esto, o por lo
de mas alla; podria haber cierta confusién. Digo
que la «o», a mi juicio, es més perfecta pero es
un juicio también subjetivo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Lo dejamos como esta
entonces. Vamos a votar, hay que someter a vota-
cién el texto del articulo puesto que hay anuncia-
da una reserva. ;Se aprueba el articulo? Queda
aprobado el articulo con un voto en contra vy la
reserva de enmienda del Grupo Mixto. Articulo
siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 43:

«l. Las Comisiones conoceran de los Proyec-
tos, Proposiciones o asuntos que les encomiende
de acuerdo con su respectiva competencia la
Mesa de las Cortes, ofda la Junta de Portavoces.
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2. La Mesa de las Cortes, por su propia inicia-
tiva o a peticion de una Comisién interesada, po-
dra acordar sobre una cuestion que sea de la com-
petencia principial de una Comisién, se informe
previamente a ofra u otras Comisiones.

3. Las Comisiones deberan concluir la trami-
tacién de cualquier asunto en un plazo maximo
de dos meses, excepto en aquellos casos en que
el Reglamento imponga un plazo distinto o la
Mesa de las Cortes, atendidas las circunstancias
excepcionales que puedan concurrir, acuerde am-
pliarlo o reducirlo.

4. Las Comisiones no podran reunirse al mis-
mo tiempo que el Pleno de las Cortes».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones a este Ar-
ticulo. Tiene la palabra el sefior Martin Beaumont.

SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo, en €l pun-
to dos, afiadiria al final: «o que por afectar a mas
una, el tramite se efectie por una Comisién mixta
compuesta por las afectadass. De hecho ya fene-
mos una experiencia con la Comisién del pantano
de Riafio. La practica nos ha enseftado y creo que
seria conveniente introducirlo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): ;Y cu4l es la modificacién?

EL SEROR MARTIN BEAUMONT: La modifi-
cacién es: «o que por afectar a mas de una, el tra-
mite se efectiie por una Comisién mixta compues-
ta por las afectadas».

Es decir, al final del punto dos: «La Mesa de
las Cortes, por su propia iniciativa o a peticion
de la Comisién interesada, podrd acordar que
sobre una cuestién que sea de la competencia
principal de una Comision, se informe previamen-
te a otra u otras Comisiones, o que por afectar a
mas de una, el tramite se efectiie por una Comi-
sién mixta compuesta por las afectadas».

EL SENOR PRESIDENTE (SENCR LLAMA-
JARES FERNANDEZ): Se concede la palabra al
sefior Herrero Sanz.

EL SENOR HERRERO SANZ; Sigamos, ha-
blando de memoria, creo recordar que son Cosas
distintas. Una cosa es las Comisiones Permanen-
tes, que entonces en asunfos que trata una Comisién
Permanente pueden tratar colateralmente o pue-
den ser temas que afecten colateralmente a otras
Comisiones, y entonces, en este caso, conviene
que, este Articulo se refiere a que aun siendo ma-
teria de una Comisién, pueda ser informado este
asunto a otras Comisiones. ¥ otra cosa es la Co-
misién de Riafio, que son Comisiones que se han

creado puntualmente para una cuestién defermi-
nada; no son Comisiones fijas. Creo que son cosas
distintas; es decir, una Comision, la Comisién de
Riafio, se ha constituiido con miembros de dis-
tintas Comisiones porque el asunto del pantano de
Riafio afecta a distintas areas, mientras aqui es-
tamos tratando de que hay asuntos que pueden ser
tratados preferentemente por una Comisién, pero
que en ese caso la Mesa de las Cortes hace que
informen a otras Comisiones sobre este asunto
concreto, o sea, gue son cosas distintas, creo yo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Nieto Moya.

EL SENOR NIETO NOYA: Moya yo, Noya.
Sefior Nieto Noya.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Noya, perddn.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo, sin hacer refe-
rencia ninguna, por supuesto, a la Comisién espe-
cial del pantano de Riafio, entiendo que (y sobre
todo en nuestro estado de configuracién legisla-
tiva), que pudiera ser bueno gue no estemos res-
tringidos a tratar los temas en una Comisién o
que intervengan dos Comisiones, pero cada una
por separado, de forma que puedan luego enfen-
derse. Y el argiiir esta posibilidad, que queda en
manos de la Mesa, es porque creo que puede enri-
quecer, sobre todo cuando hay competencias que
en este momento es posible que ni siquiera dentro
de 1a Junta de Castilla se sepa a qué Consejerias
corresponde, o a cuales deben adscribirse. Esto
abre una posibilidad de fundir para una determi-
nada materia compleja dos Comisiones, que no
entorpece ni crea dificultad ninguna, sino que me
parece que es positivo el incorporar esto.

FL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

El SENOR MARTIN BEAUMONT: De hecho,
nuestro Grupo Parlamentario ha presentado una
proposicién no de ley sobre promocién del empleo
juvenil. No sé a qué Comisién se adscribiria en
todo caso, porque podrfa depender por supuesto
de Economia y Hacienda, de Bienestar Social y de
Cultura; incluso la préactica de la Junta de Cas-
tilla y Leén nos da la razén, que para temas muy
especificos se crean Comisiones amplias de todas
las Consejerias, y la practica a nivel nacional nos
da también la razén de que existen esas Comisio-
nes interministeriales. Por tanto, el crear Comi-
siones mixtas que pudieran tratar problemas com-
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plejos que afectan a varias Comisiones, me pare-
ce una puerta que debemos dejar abierta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): No sé si hemos visto esto en algin otro
Reglamento. El hecho cierto es que esa posibilidad
aqui se contempla. En este tema, por ejemplo, de
la Proposicién no de Ley, pues seguramente ten-
dréan que informar varias Comisiones, porqgue este
supuesto supongo que no solo se dara aqui, sino
que se habra dado en el Reglamento del Congreso
de los Diputados, y este articulo estd precisamen-
te pensado para que en una materia que afecte
a distintas Comisiones, puedan informar varias
Comisiones. Lo que no sé es si en alguna parte,
(yo creo que en ninguna parte), se ha articulado
la configuraciéon de una Comisién, porque estamos
hablando de Comisiones fijas, o sea, estamos ha-
blando de Comisiones Permanentes. No es una
Comisién para un tema puntual, que entonces si
es posible hacerlo; pero esa posibilidad yo creo
que existe siempre.

EL, SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): Yo afiadiria que es que la
posibilidad de la Comisién mixta para el tema
de la Proposicin no de Ley presentada ahora por
el Grupo Popular, o cualquier otro tema de ese
tipo, esa posibilidad estd siempre ahi. Es decir,
ta Mesa, a peticién de dos Grupos Parlamentarios
o de una quinta parte, puede crear una Comi-
sién mixta para estudiar determinado tema, o, si
se planteara el supuesto en ¢l que fuera mas com-
plicado el pedir informes a distintas Comisiones
en relacién con un tema que el crear para el estu-
dio de ese tema una Comisién mixta, pues la Mesa
podria decidir que se creara la Comisidén mixta.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Sefior Pre-
sidente, ruego disculpas y retiramos esta enmien-
- da porque me doy cuenta, porque me lo sugieren,
que el articulo 52 recoge lo que precisamente esta-
ba diciendo antes. Pedimos disculpas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. ;Alguna
observacion mas en relacién con el articulo que
estamos debatiendo? ;Se acepta el texto del
articuio?

EL SENOR NIETO NOYA: En el apartado pri-
mero creo que deberia de existir una coma des-
pués de «encomiendey, y otra después de «com-
petenciay, para referir el sujeto o anticipar el
sujeto del verbo encomendar; o bien anticipar:

!

«La Mesa de las Cortes les encomiendey, o si no:
«que les encomiende (coma) de acuerdo con su
respectiva competencia, (coma) la Mesa de las
Cortes, oida la Junta de Portavocesy. Y proyectos
y proposiciones con miniiscula.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Con esa correccidn, ;se
aprueba el texto del articulo? Queda aprobado el
articulo 43.

EL SENOR SECRETARIC (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 44:

«l, Las Comisiones, por medio del Presidente
de las Cortes podran:

1.° Pedir la informacién y la documentacién
que precisen de la Junta de Castilla y Ledn, de
los servicios de las propias Cortes, de cualesquie-
ra autoridades de las mismas y de los entes loca-
les de Castilla y Leén. Asimismo podran solicitar
informacidn y documentacién de las autoridades
del Estado respecio de las competencias atribui-
das a la Junta, cuyos serviecios todavia no se
hubieran transferido. Las autoridades requeridas
en un plazo no superior a los treinta dias, facili-
taran lo que se les hubiera solicitade o bien mani-
festardn al Presidente de las Cortes las razones
por las cuales no pueden hacerlo para que lo co-
munique a la Comisién solicitante.

2.° Requerir la presencia ante ellas de los
miembros de la Junta de Castilla ¥ Ledn asi como
de las autoridades y funcionarios piliblicos compe-
tentes por razén de la materia objeto del debate,
para que informen acerca de los extremos sobre
los que fuerdn consultados.

3.* Solicitar la presencia de otras personas
competentes en la materia con la misma finalidad.

2. Silos funcionarios o las autoridades no com-
parecieran ni justificaran su incomparecencia en
el plazo y la forma establecida por la Comisién o
no respondieran a la peticiéon de la informacidn
requerida en el periodo indicado en el apartado
anterior, el Presidente de las Cortes lo comuni-
card a la autoridad o al funcionario superior co-
rrespondiente, por si procediera exigirles alguna
responsabilidads.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones a este
articulo. Tiene la palabra el sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: En el apartado 1.1.°,
después de «las autoridades requeridas», coma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Si, sefior Martin Reau-
mont tiene la palabra,
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ElL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo harfa
una sugerencia al hilo de este articulo y de la
reserva que se ha quedado en uno anterior. Y era
que la Mesa de las Cortes pidiera un informe juri-
dico sobre las posibilidades que tenemos de pedir
informes, a qué autoridades, o a2 qué organismos
plblicos, y cuél es nuestra peticién, si es vincu-
lante y cuales, nos las pueden dar si quieren o, si
no, pueden decir que no nos lo quieren dar.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Me parece
que el problema que aqui se trata en este articulo
44, ha sido un problema ya suscitado en las Cortes
Generales, y parece ser que ante alguna negativa
de funcionarios a comparecer en una Comisién,
alegando que el Reglamento de las Cortes regula
su funcionamiento y no puede imponer obligacio-
nes ajenas, la negativa a comparecer no pudo ser
objeto de sancién, yo no sé si ya, no lo tengo en
este momento en la cabeza, quizi el letrado pueda
informar...

EI. SENOR PRESIDENTE (SENCR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Yo tengo que informar
sobre este tema.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: ...si ya se
hizo una Ley, porque se considerd que era el
Ginico procedimiento, una Ley general de compa-
recencia de funcionarios, o quizé incluso de otras
personas ante los 6rganos legislativos o de con-
trol. Y yo creo que sbélo por una Ley general de
aplicacién general, y por tanto vinculante para
todos, se podria establecer esta obligacién de
comparecer, pero no por el Reglamento de las
Cortes. Creo que esti asi el problema y yo no sé
si ha sido ya solucionado.

EIL, SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): El tema esté de la siguien-
te manera: Efectivamente, se esti framitando ya
un proyecto de Ley, (en este momento ha pasado
y ha sido debatido en Comisién del Congreso; tiene
que pasar al Pleno; luego, pasard al Senado),
pero resulta que en ese proyecto de Ley, en cam-
bio, no se contemplaba la posibilidad de esa exi-
gencia de responsabilidad a que se refiere el
apartado segundo de este articulo, con respecto
a las Asambleas Legislativas de las Comunidades
Auténomas. Con ocasidn de los actos del dia seis
en Madrid, nos reunimos un momento los Presi-
dentes de Asambleas Legislativas de Comunidades
Auténomas, y uno de los temas sobre los que ha-
blamos y sobre los que tomamos ya una decision,
fue el de, aprovechando el frémite de esa Ley
en el Senado, presentar una enmienda en el Sena-
do que contemplara la posibilidad de exigencia
de responsabilidad por no comparecencia de las
autoridades, o incluso personas privadas, reque-

ridas en Comisiones de invertigacién. Es decir,
gue se contemplara no sélo para las Cortes Ge-
nerales, sino para también para las Asambleas Le-
gislativas de la Comunidades Autdnomas.

Y quedaron comisionados no diré los represen-
tantes de las Asambleas legislativas de las Comu-
nidades de primera, pero si de primer grado, que-
daron encargados, mis en concreto, los catala-
nes porque ya tenian preparado un proyecto ellos,
pero ya quedaron encargados los cuatro Presiden-
tes de la Comisidn, junto con el Presidente de la
Asamblea de la Comunidad de Madrid, porque
hubiera un representante de las demas, de elabo-
rar definitivamente €l proyecto de enmienda, el
texto de enmienda, y presentarlo, ahora, cuando
pase al Senado.

SENOR QUIJANO GONZALEZ: A titulo de cu-
riosidad, ;qué nombre técnico tiene ese proyecto
de Ley?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Pues no lo sé; lo que no
sé es qué nombre técnico tiene.

SENOR QUIJANO GONZALEZ: Me refiero,
;es un proyecto de Ley pensado para regular la
comparecencia ante lag Cortes Generales, o tam-
bién ante las Asambleas Legislativas de las Comu-
nidades Auténomas?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LILAMA-
ZARES FERNANDEZ): Este es el tema, que €s un
proyecto de Ley en el que no se contemplaba este
supuesto, por la informacién que se nos dio allf;
porque quien nos dio cumplida informacion del
tema era Andalucia y Catalufia. Eran las que ha-
bian caido en la cuenta del problema que esto plan-
teaba. El problema se suscitaba por no ser con-
templado en ese proyecto de Ley. El problema que
alli se contemplaba era el problema que planteaba
el que para las Asambleas Legislativas de las Co-
munidades Autdnomas mo estaba prevista la posi-
bilidad de exigencia de ninguna responsabilidad
en el caso de que el funcionario correspondiente,
o, sobre todo, personas privadas, no acudieran a
los requerimientos que les hubieran hecho los 6r-
ganos correspondientes, de las Comisiones por
ejemplo, de una Asamblea Legislativa de una Co-
munidad Auténoma. Y entonces, todo era el infro-
ducir, en uno de sus articulos, un segundo parra-
fo, en segundo nimero, en el que se proyectard
lo dicho en el primero, que estaba referido tinica-
mente a las Cortes Generales, referido también a
las Asambleas Legislativas de las Comunidades
Auténomas.

Yo, de todas maneras, puedo recabar una in-
formacién méas detallada, si aparcamos el Articu-
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lo, sobre el tema. O se puede dejar asi, realmente;
porque el problema nos lo van a tener que resol-
ver, porque es que nosotros no lo podemos re-
solver.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Agradece-
mos por supuesto el informe que nos ha dado el
sefior Presidente, y si nos lo completa mas pues
se lo agradeceremos alGn mais, pero, vamos, el
articulo se puede aprobar segin esta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se aprueba pues el ar-
ticulo? Queda aprobado el articulo 44. Articulo
siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 45: «Los Letrados prestaran, en
las Comisiones y respecto de sus Mesas y Ponen-
cias, el asesoramento técnico-juridico necesario
para el cumplimiento de las tareas a aquéllas en-
comendadas, y redactarén sus correspondienies
informes y dictdmenes, recogiendo los acuerdos
adoptadosy.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?): ;Se aprueba este articulo?
;Se aprueba en su literalidad? Queda aprobado
por tanto el articulo 45.

EL SENOR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): Seccién segunda: «De las Comisiones Per-
manentesy. Articulo 46:

«1l. Son Comisiones Permanentes Legislativas
las siguientes:
1.* Estatuto.

2.* Gobierno Interior y Administracién Terri-
torial.

3.* Economia, Hacienda y Comercio.

4. Agricultura, Ganaderia y Montes.

5. Educacién y Cultura.

6.* Bienestar Social.

7.* Industria y Energia.

8.* Obras Piablicas y Ordenacién Territorial.

9.* Presidencia.

10.* Transporte, Turismo y Comunicaciones.

2. Son también Comisiones Permanentes aque-
llas que deben constituirse por disposicién legal
vy las siguientes:

1.* Reglamento.

2.* Procuradores.

3. Las Comisiones Permanentes que se refie-
ren los apartados anteriores, deberan constituirse
dentro de los diez dias siguientes a la Sesién Cons-
titutiva de las Cortess. «A que se refieres.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones a este
articulo.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo la tni-
ca observacién que tengo es que si habiamos dicho
que los Grupos Parlamentarios se constituiran
quince dias después, es muy dificil el que puedan
constituirse las Comisiones Permanentes dentro de
los diez dias siguientes a la sesién constitutiva de
las Cortes, por tanto habia que ampliar también
este plazo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERQ
SANZ): Pero habiamos dicho quince o veinte jno?

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Veinte dias
como minimo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERREROQ
SANZ): Veinte dias.

El. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta la propuesta?
(Alguna observacion méas? El Sefior Nieto tiene
la palabra.

EL SENOR NIETO NOYA: Si, bueno, supongo
que serd: «Las Comisiones Permanentes a que se
refiere ;no?. Y «sesién constitutivay con mings-
cula.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LI.AMA-
ZARES FERNANDEZ): Dado que llevamos casi
tres horas reunidos, ;les parece que hagamos un
alto y tomemos un café, o seguimos?

EL. SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo diria
que si hemos quedado que a las siete y media va-
mos a suspender la sesion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Continuamos hasta las
siete y media.

EL SEROR MARTIN BEAUMONT: Como crea
el Presidente, pero desde luego a las siete y media
s que seria buenc suspender porque el estado de
las carreteras es muy malo y no convendria salir
de aqui mas tarde.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, seguimos entonces.
(Se aprueba con las correcciones hechas el articu-
lo 46?7 Queda aprobado el articulo 46. Articulo 47.

EL SENQOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SAN7Z): «La Comisién de Reglamento estars for-
mada por el Presidente de las Cortes, que la pre-
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sidird, por los demas miembros de la Mesa y por
los Procuradores que designen los Grupos Parla-
mentarios de acuerdo con o dispuesto en el articu-
lo 40 de este Reglamento».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién a
este articulo? ;Se aprueba? Queda aprobado el
articulo 47.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 48: «La Comisién de Procurado-
res actuard como organo preparatorio de las re-
soluciones del Pleno cuando éste, de acuerdo con
el Reglamento, deba pronunciarse en asuntos que
afecten al estado de los Procuradores, salvo el
caso de que la propuesta corresponda al Presi-
dente o a la Mesa del Parlamento. La Comisién
elevara al Pleno, debidamente articulada, las pro-
puestas que en su seno se hubiesen formulados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): El sefior Martin Beaumont
tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo soy sol-
tero, pero no creo que esta Comisién deba de
saber el estado civil, yo pienso que es mejor <el

- Estatuto de los Procuradores».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién mas
en relacién con el texto de este articulo? ;Se
aprueba con esa correccidn?

ElL. SENOR NIETO NOYA: Una sugerencia
sobre la propiedad del términe «Parlamentos
aplicado a la Mesa de las Cortes.

EL SEROR PRESIDENTE: (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Siempre hemos sustituide
el término Parlamento por el término Cortes en
una correccidén anterior; esto se ve gue se deslizo,
efectivamente. ;Se aprueba con estas correccio-
nes? Queda aprobado el articulo 48.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 4%:

«l. El Pleno de las Cortes, a propuesta de la
Mesa, oida la Junta de Portavoces, podra acordar
la creacién de otras Comisiones gue tengan caréc-
ter de Permanente durante la legislatura en que
&l acuerdo se adopte.

2. El acuerdo de creacion fijara el criterio de
distribucién de competencias entre la Comisién
establecida y las que, en su caso, pueden resultar
afectadas, asi como la composicién de la misma.

3. Por el mismo precedimiento sefialado en el

apartado 1, podra acordarse la disolucién de las
Comisiones a las que este articulo se refieres.

EL SENOR NIETO NOYA: La lectura del Se-

- cretario nos marca el caracter «de permanentesy

en plural.

EL SEfNOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion mas?

EL SENOR SOTO RABANOS: Si, yo, yo es que
no sé si este articulo es necesario de acuerdo con
el 46.2, donde se dice «permanentess...

EL SENOR HERRERO SANZ: Permanentes no,
es el caracter, caracter permanente.

EL SENOR NIETO NOYA: Pero no es el carac-
ter permanente, sino tienen el caracter de Co-
misiones Permanentes.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: De Comisiones
Permanentes, convirtiendo el orden del articulo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra e] sefior
Soto Rabanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: En el articulo
46.2, se dice: «Seran también Comisiones Perma-
nentes aguellas que deban constituirse por dispo-
sicién legal y las siguientesy. «Que debany, Aqui,
claro, sélo hay una posibilidad: «se podran acor-
dars, v agqui también hay una distincién muy clara,
y perdén, Gracias. ‘

EL SENOR PRESIDENTE: (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién mas?

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): ;Cémo queda entonces?
— Carécter de permanentes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): «Caracter de Permanen-
tesy. Con esa correccidn, jse aprueba el texto del
articulo 497 Queda aprobado el articulo 49. Articulo
siguiente.

EL SEffOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANYZ): Seccién tres «de las Comisiones no Perma-
nentess.

Articulo 50: «Son Comisones no permanentes
las que se crean para un trabajo concreto. Se
extinguen a la finalizacion del trabajo encomen-
dado y en todo caso al concluir la legislaturas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
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ZARES FERNANDEZ): Observaciones a este ar-
ticulo. ;Se aprueba? Queda aprobado el articu-
lo 50.

EL SENOR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): Articulo 51:

«l. El Pleno de las Cortes a propuesta de la
Junta de Castilla y Ledn, de la Mesa, de dos Gru-
pos Parlamentarios o de un quinto de los miem-
bros de las Cortes, podra acordar la creacién de
una Comisidn de Investigacién sobre cualquier
asunto de interés publico.

2. Las Comisiones de investigacién elaboraran
un plan de trabajo y podrédn nombrar ponencias
en su seno y requerir la presencia, por medio de
la Presidencia de las Cortes, de cualquier persona
para que sea oida. Los extremos sobre los que
deba informar la persona requerida deberan serle
comunicados con una antelacién minima de tres
dias.

3. La Presidencia de las Cortes, oida la Co-
misién, podra en su caso, dictar las oportunas nor-
mas de procedimiento.

4, Las conclusiones de estas Comisiones, que
no seran vinewantes para los Tribunales, ni afec-
taran a las resoluciones judiciales, deberan plas-
marse en un Dictamen que sera discutido en el
Pleno de las Cortes. El Presidente de las mismas,
oida la Junta de Portavoces, estd facultado para
ordenar el debate, conceder la palabra y fijar los
tiempos de las intervenciones.

5. Las conclusiones aprobadas por el Pleno
de las Cortes serin publicadas en el «Boletin Ofi-
cial de las Cortes de Castilla y Leén» y comuni-
cada a la Junta de Castilla y Ledn, sin perjuicio
de que la Mesa de las Cortes dé traslado de las
mismas al Ministerio Fiscal para el ejercicio,
cuando proceda, de las acciones legales oportunas.

6. A peticion del Grupo Parlamentario propo-
nente, se publicaré también en el «Boletin Oficial
de las Cortes de Castilla y Ledns, los votos parti-
culares rechazados». '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones a este ar-
ticulo. Si, tiene la palabra el sefior Montoya Ra-
mos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, con ésta y
con las anteriores, yo no sé en este texto si lo
decia la Ponencia asi exactamente, si lo dijo asi
la Ponencia, quiz& por omision no se hizo ninguna
enmienda por nuestra parte, pero que yo querria
también reservar la enmienda, es decir, «un Gru-
po Parlamentario», en lugar de «dos Grupos Par-
lamentarios», como siempre.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ?): ; Alguna observacion mas?
Seftor Nieto. *

EL SENOR NIETQ NOYA: Yo sugeriria, en el
apartado cuarto, suprimir «de las mismas», que
no es necesario; y en el apartado quinto, afadir
una «$» a «comunicadas, «comunicadass, son: «las
conclusiones aprobadas y comunicadasy.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se aceptan estas corres-
ciones? ;Se aceptan estas correcciones propues-
tas por el sefior Nieto? Se aceptan. Tiene la pala-
bra el sefior Martin Beaumont,

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Sefior Pre-
sidente, dincidir en lo mismo, es decir: «podra
acordar la creacion de una Comisién de Investiga-
cién sobre cualquier asunto de interés phblicos.
Desconocemos si, en verdad, tenemos competen-
cias para hacer esto. Es decir, si no tenemos com-
petencias para recabar informacién de organis-
mos publicos, ;cdmo vamos a tener competencias
para crear Comisiones de Informacién? ;Qué va-
mos a hacer? Para tener una Comisién de Infor-
macién que sea seria, tendran gue darnos infor-
mes $erios.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): En cualquier caso, la potestad de crear
una Comisién de Informacion la tenemos nosotros;
eso si podemos hacerlo. Otra cosa es que esa
Comisidn pida informacién y no le sea dada en
determinados estamentos, eso es otra cuestion.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Volvia a
hacer, a incidir en el mismo tema, necesitibamos
un informe sobre qué potestad tenemos en este
sentido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Rébanos,

EL SENOR SOTO RABANOS: Yo queria, ante
la propuesta de eliminacién de las palabras: «de
las mismas, que proponia el sefior Nieto Noya,
efectivamente, es que como sale de las Cortes en
Ultimo lugar, y de las Comisiones en primero, si
la eliminamos, cuando dice «el Presidentes, no sa-
bemos si se refiere «de las mismass, al Presidente
de las Cortes o de las Comisiones, Si dejamos «de
las mismasy, tal vez tampoco, esta es la realidad;
pero como lo Gltimo que se ha oido es Cortes, Cor-
tes es la Gltima expresion, no sé si, quiere decir,
para darle esta sensacién de mas rigor de enten-
dimiento.
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EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): ;Ponemos «del Presidente de las Cortes»?

EL SENOR NIETO NOYA: Puede ponerse el
Presidente de las Cortes.

EL SENOR SOTO RABANOS: Es que no es
de las Cortes, es de las Comisiones en ese caso.
Esto provoca una duda gravisima.

EL SENOR NIETO NOYA: Y abhi es claro que
es el Presidente de las Cortes, digase o no.

EL. SEROR SOTO RABANOS: Exacto. Es el
Presidente de las Cortes, de acuerdo.

EL SENOR NIETO NOYA: Y coma después de
«Presidentes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-

ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion mas?

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Perddm, sefior Noya, ;nos puede usted
decir cuales eran las correcciones que se habian
hecho al punto quinto?

EL SENOR NIETO NOYA: No es mas que una
una «s». Poner «comunicadas» en vez de «comuni-
caday, en la tercera linea, al principio: «Boletin
de las Cortes de Castilla y Lebn y comunicadass.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion mas?
Bien. ;Se aprueba el texto del articulo con la re-
serva de enmienda para su defensa en el Pleno
del representante del Grupo Mixto? ;Los demas
aprueban el texto del articulo?

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Dice €l letrado que tiene que ser, cuando
hay una enmienda es preciso que sean votadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Pero, ;qué tiene que ser
votado, el articulo o la enmienda? ;La enmienda
tiene que ser votada para que sea posible su de-
fensa en Pleno?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si, si, lo tenemos... Reglamento, si.

EL SERNOR PR;ESiDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): 8i, pero qué condiciones.

EL SERNOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Debe ser rechazada...

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Existe en-

tonces un problema aqui, y es gue no existe tal
enmienda por parte del Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo he advertido
que no existia tal enmienda, probablemente aqui
ha habido una omisidén, pero lo que entiendo es
que si ustedes estdn admitiendo enmiendas «in
vocey, pues en este caso deberia admitirse fam-
bién Ia misma enmienda «in vocey; ademas, no
habria coherencia en este articulo con ofros.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Si, por su-
puesto, lo que diria seria que dejaramos apartado
el tema para que lo meditara el Grupo Mixto ¥
entonces en la préxima reunidn, igual que con
otras enmiendas, se vota y entonces se lleva al
Pleno.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, se someten a vota-
cién al final todas las reservas de enmienda que
unos y otros Grupos hayan hecho. Tenemos que
continuar la sesién, de momento pues sencilla-
mente...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo era por
coherencia con las reservas que he planteado
anteriormente.

EL SENOR SECRETARIC (SENOR HERRERO
SANZ): Estos articulos yo creo gue pueden darse
ya por vistos, porque, independientemente de que
los apartados puedan suscitar nuevas enmiendas
de otros Grupos, yo creo que estos articulos ya
podian darse por vistos, para no tener que volver
otra vez sobre ellos. Lo Unico gue tiene que cons-
tar es que el sefior Montoya presenta una en-
mienda.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: De acuer-
do, entonces que se vote.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Que se vote y lo quitamos del medio. Que
se vote la enmienda del seiior Monfoya para que
conste v luego la pueda defender en el Pleno.

FL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Lo que pasa es que no
hemos votado las ofras enmiendas.

EL SEROR MARTIN BEAUMONT: Se dan por
votadas.

— Se da por supuesto, que ha sido por un pro-
cedimiento de voto...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bueno, mi pregunta es:
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isubsanamos ese defecto formal o lo damos por
subsanado, —aunque no hiciéramos la votacién
formal en cada momento—, que se ha presentado
ha manifestado el sefior Montoya su reserva de
enmienda?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Por parte
mia, mienfras se reconozca esta reserva de voto,
vo doy mi voto...

EL SENOR...: No ha habido una votacién for-
mal, pero en realidad se ha pronunciado toda la
Comisién en un sentido y el sefior Montoya en otro.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo doy por
entendido que toda la Comisién defiende este
texto y yo simplemente hayo la objeciéon de que
la enmienda iria en el sentido de que en lugar de
dos Grupos Parlamentarios sea un Grupo Parla-
mentario, y que sblo cuenta con un voto a favor.
Diciendo eso, por parte mia no hay necesidad de
hacer la mecanica del voto.

EL SESROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Votos a favor del texto,
con las correcciones que hemos hecho.

Votos a favor de la enmienda.

Como nadie tiene dos votos pues los otros son en
contra todos.

Pasamos, ja qué articulo? Articulo 52.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 52: «La creacién de Comisiones
no Permanentes distintas de las regladas en el
articulo anterior y su eventual caricter mixto
conjunfo respecto de otras ya existentes, podra
acordarse por la Mesa de las Cortes, a iniciativa
propia, de dos Grupos Parlamentarios o de una
quinta parte de los Procuradores de las Cortes,
previa audiencia de la Junta de Portavocess.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: La misma
observacion, la de los dos Grupos Parlamentarios.

EL SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Votos a favor del texto.

Votos a favor de la enmienda.

Queda aprobado el texto del articulo 52. Articu-
lo 53.

ElL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 53: <El Pleno de las Cortes sera
convocado por su Presidente por propia iniciativa,
0 a solicitud, al menos de dos Grupos Parlamen-

tarios o de una quinta parte de los Procuradores
de las Cortes».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Sefior Montoya, ;tiene al-
guna objecién?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si; la misma
objecidn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, ;alguna objecién en
relacién con el texto del articulo, por parte de los
demés miembros de la Comision?

Votos a favor del texto del artieulo.
Votos a favor de la enmienda del Grupo Mixto.
Articulo siguiente, articulo 54.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 54:

«l. Los Procuradores tomaran asiento en el
Salén de Sesiones conforme a su adscripcién a
Grupos Parlamentarios y ocuparan siempre el
mismo escaiio.

2. Habri en el Salén de Sesiones un banco es-
pecial destinado a los miembros de la Junta de
Castilla y Ledn.

3. Solo tendran acceso al Salén de Sesiones,
ademés de las personas indicadas, los funciona-
rios de las Cortes en el ejercicio de su cargo y
quienes estén, expresamente, autorizados por el
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones a este ar-
ticulo.

EL SENOR NIETO NOYA: Ortografia. En los

tres casos en que se cita el Salén de Sesiones, con
mindscula.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

EL SEROR MARTIN BEAUMONT: El tema de
que ocupen siempre el mismo escaiio. No tenemos
ningn inconveniente en ocupar el mismo escafio,
pero parece excesivo introducirlo en el Regla-
mento, maxime cuando en los Grupos Parlamen-
tarios, a fravés de los cuatro afios que pueden
estar, puede haber cambios de Portavoces, de por-
tavoces adjuntos, cambios internos de los propios
Grupos, que aconsejarfan, por supuesto, el cambio
de asiento, el cambic de escafio. Entonces, una
mayor flexibilidad.
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El, SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Pérez de Lera.

EL SENOR PEREZ DE LERA: Unicamente por-
que actualmente no se plantea ningin problema,
pero el problema podria plantearse en caso de que
se instalara el Salén de Sesiones con votacion
electréonica. Entonces si tiene que ver gue cada
uno esté en su sitio, El que quede ahi, no es ningin
problema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Por parte del Grupo
Popular?

EL SEROR MARTIN BEAUMONT: BEvidente-
mente, si hay razones técnicas que lo expliquen.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el seor
Soto Rébanos,

EL SENOR SOTO RABANOS: Con esta expre-
sion se puede obviar el problema: «y ocuparan
el escafio designadoy; con lo cual, si efectivamen-
te se requiere una inamovilidad fisica por la causa
electrdnica, serd el de siempre; y si mo hay esa
inamovilidad cuando un sefior pase del Grupo Po-
pular al Grupo Mixto o del Grupo Socialista al
Grupo Popular, se le asignara, de acuerdo con lo
que dije anteriormente, de acuerdo con su fun-

cién parlamentaria. Se les tiene designados, es

més flexible, creo, que no que ocupe siempre su
propio escafio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Castro.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Se puede:

obviar el tema diciendo: «y podran ocupar siem-

pre ¢l mismo escafio, con lo cual lo pueden ocu-

par 0 ho ocupar, y ya esta.

Ei. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
7ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Meontoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo creo que
debe ser imperaiivo el que ocuparan siempre el
mismo escafio. Lo que yo creo es gue, vamos,
tampoco hay que pensar que se va a pasar lista
a ver si alguien se ha corrido de silla, creo que no.
Pero yo creo que en el texto debe decir que ocu-
parén siempre el mismo escafio. Entre otras razo-
nes, por razones practicas, asi luego no se vienen
al Grupo Mixto a sentarse.

— Asi viene en el Reglamento del Congreso.

EL SESOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sehior
Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo quiero decir sim-
plemente que en el articulo 28 le hemos artibuido
esta funcién a la Mesa. Entonces, habria que...

.EL. SEfNQOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Herrero Sanz.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Eso en la practica, lo que va a hacer es
que sea la Mesa o el Presidente el que necesite
conocer dénde se sienta cada uno de los miem-
bros, a iniciativa del propio Grupo. Eso va a pasar
asi, pero dejémoslo y ne lo tendremos que poner
mas tarde.

EL SENQOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Nieto:

EL SENCR NIETO NOYA: Yo pienso que el
hecho de que esté ahi recogido, si luego no lo cum-
plimos, tampoco pasa nada, a no ser que un dia
el sefior Presidente se enfade y determine que
cada uno se siente en su sitio,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Con las correcciones apun-
tadas, ;se aprueba el texto del articulo 547 Queda
aprobado el articulo 54.

EL SENOR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): Articulo 55:

«l. La Diputacién Permanente estarad presi-
dida por el Presidente de las Cortes y estara for-
mada como minimo por el mismo namero de Pro-
curadores e idéntica distribucién proporcional, en-
tre miembros de los Grupos Parlamentarios, que
el resto de las Comisiones.

2. La fijacion del nimero de miembros se hara
conforme a lo establecido en el apartadoe 1 del
articulo 40 de este Reglamento. Cada Grupo Par-
lamentario designara el nimero de Procuradores
que le corresponda y otros tantos en concepto de

" suplentes.

3. La Diputacién Permanente elegiri entre
sus miembros dos Vicepresidentes y dos Secreta-
rios de acuerdo con lo establecido para la eleccién
de la Mesa de las Cortes.

4. Ningin Procurador que sea miembro de la
Junta de Castilla y Leén podra serlo de la Dipu-
tacion Permanente,

5. La Diputacién Permanente serd convocada
por el Presidente a iniciativa propia, a peticién
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de dos Grupos Parlamentarios o de una gquinfa
parte de los miembros de aquéllas.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones al articulo,
El sefior Montoya tiene la palabra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo la misma
observacién de siempre cuando se habla de dos
Grupos Parlamentarios.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Sefior Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Pues, por
coherencia con una enmienda hecha anteriormen-
te, era la coma o el «o», es decir «la Diputacién
Permanente serd convocada por el Presidente a
inictativa propia o a peticién de dos Grupos Par-
lamentarios o de una quinta parte de los miem-
bros de aquélla», porgue, si no, era lo que decia-
mos, parece gue se acumulan las funciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: No, no, es gue creia
que habiamos pasado a otro articulo.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna otra observacién?
Bien, se somete a votacién, entonces, el texto del
articulo. Votos a favor del texto del articulo. Votos
a favor de la enmienda del Grupo Mixto. Queda
aprobado el texto del articulo 55. Articulo 56.

EL SEROR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): Articulo 56

«l. Cuando haya expirado el mandato parla-
mentario o Jas Cortes hayan sido disueltas, mien-
tras no se constituyan las nuevas y cuando no
estén las Cortes reunidas por vacaciones parla-
mentarias, la Diputacién Permanente velara por
los poderes de las Cortes. Especialmente:

1> Conocera de la delegacién temporal de las
funciones ejecutivas propias del Presidente de la
Junta de Castilla y Ledn en uno de sus Consejeros.

2.° Ejercera el control de la legislacién dele-
gada.

3.> Conocerd todo lo referente a la inviolabi-
lidad parlamentaria.

4.° Convocara a las Cortes por acuerdo de la
mayoria absoluta de los miembros de la Dipu-
tacion Permanente.

5.° Podra utilizar Presupuestos extraordina-
rios, suplementos de crédito y créditos extraordi-

narios, a peticidn de la Junta de Castilla v Leén,
por razén de urgencia y de necesidad justificada,
siempre que asi lo acordase la mayorfa absoluta
de sus miembros.

6.° Podréd también autorizar ampliaciones o
transferencias de crédito, cuando lo exija la con-
servacidn del orden, una calamidad ptblica o una
necesidad financiera urgente de otra naturaleza,
siempre que medie el acuerdo de la mayoria abso-
luta de sus miembros.

2. La Diputacién Permanente desempefiara
cualquier ofra funcion que le encomiende el Re-
glamento de las Cortes de Castilla y Leény.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observacicnes al articulo.
E] sefior Nieto tiene la palabra.

EL SENOR NIETO NOYA: Tengo tres obser-
vaciones. Una en el apartado quinto, dice «podra
utilizary, yo entiendo que lo que quiere decir es
«podra autorizars.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Si efectivamente...

EL SENOR NIETO NOYA: En el apartado
cuarto, yo entiendo que la convocatoria de las
Cortes no pueda hacerla la Diputacién Permanen-
te, sino el Presidente. Entonces, yo sugeriria una
redaccion alternativa a ésta: «En periodo de va-
caciones podrd solicitar la convocatoria de las
Cortes y el Presidente la convocara si asi lo
acuerda la mayoria absoluta de sus miembrosy,
porque la facultad de convocar nunca es del 6rga-
no sino de la persona,

EL SEROR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): ;Como es? ;Dénde es esto?

EL SENOR NIETO NOYA: ;La férmula? «En
periodo de vacaciones podri solicitar la convoca-
toria de las Cortes», (y se dice «en periodo de va-
caciones» porgue hay otros momentos en que pue-
de funcionar la Diputacién Permanente ¥, en cam-
bio, no existen Cortes, que estan disueltas). «En
periode de vacaciones podra solicitar la convoca-
toria de las Cortes, (coma), y el Presidente las
convocard, (coma) si asi lo acuerda la mayoria
absoluta de sus miembross.

Y luego, al apartado primero, le he dado el
orden inverso segin a mi me parecia que estaban
més claras. El apartado primero tiene una redac-
¢ién confusa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Vamos a ver, vamos a
Vver, por partes.
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EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): O sea, una redaccion distinta al punto
cuarto, que es en concrefo...

EL SENOR NIETO NOYA: Ya han tomado
nota, me parece,

EL SESNOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): «En periodo de vacaciones
podra solicitar 1a convocatoria de las Cortes, (co-
ma) el Presidente las convocara, (coma) si lo
aprueba la mayoria absolutas.

EL SENOR SOTO RABANOS: ;Qué afiade esto?

EL SENOR NIETQO NOYA: No afade nada, sino
gue sitGa la facultad de convocar en quien la tie-
ne, que es el Presidente y no la Diputacion; y el
Presidente tiene que convocar si asi lo acuerda
la Diputacién. Es decir, la facultad de convocar
las Cortes esta atribuida al Presidente, es facul-
tad propia del Presidente; no modifica para nada
1a intencion del apartado, pero creo que le da una
precisién que ahi, tal como esta, no iiene.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
7ARES FERNANDEZ): ;Se acepta la propuesta?

EIL SENOR NIETO NOYA: Si lo aprueba la
mayoria absoluta ;no? Luego, esto ya es con otro
nivel de mera sugerencia, y es que la redaccién
del apartado primero estd un poco enrevesada;
aungue es dificil de encontrar una férmula maés
adecuada, lo reconozco. Dice: «cuando haya expi-
rado el mandato parlamentario o las Cortes hayan
sido disueltas», (es un periodo temporal) y luego
dice: «mientras no se constituyan las nuevas, la
Diputacién Permanente velaras; es que hay otro
ineiso temporal en el medio. A mi me gustaria una
redacciébn un poco més clara, y no sé si he
acertado yo en formularla, pero me gustaria pre-
sentarla a la Comisién por si la estima oportuno.
Entonces, podria decir: «Mientras, expirado el
mandato Parlamentario y disueltas las Cortes,
no se constituyan las nuevas, y cuando en periodo
de vacaciones parlamentarias no estén las Cortes
reunidas, la Diputaciéon Permanente velard por los
poderes de la Camara y ejerceri sus funcioness.
Si esto va a conducir a una discusién larga, no
tengo interés especial en ello.

EL SESNOR...: Repita, por favor.

EL SENOR NIETO NOYA: Repito: «Mientras,
(coma) expirado €l mandato parlamentario o di-
sueltas las Cortes, (coma) no se constituyan las
nuevasy, (coma, y €se €S un momento temporal).
¥ otre momento: <Y cuando en periodo de vaca-
ciones parlamentarias no estén las Cortes reuni-

das, (coma) la Diputacién Permanente velara por
los poderes de la Camara y ejercerd sus funcio-
nes». Parece que define mas claramente los dos
momentos temporales en que la Diputacién entra
en juego.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TI.LA): Por favor, es para precisar las comas.
«Mientras, (coma) expirado el mandato parlamen-
tario y disueltas las Cortes, (coma) no se consti-
tuyan las nuevas, (coma) y cuando en periodo de
vacaciones parlamentarias no estén las Cortes
reunidas, (coma) la Diputacién Permanente velara
por los poderes de las Cortes...»

EL SENOR NIETO NOYA: «Por los poderes de
la Camaray, «velara por los poderes de la Camara
v ejercera sus funciones».

EL SENOR PRESIDENTE: (SEROR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta la propuesta?

EL SENOR NIETO NOYA: (Punto y seguido).
«Especialmente:» (dos puntos), y ya seguido.

EL SENOR PRESIDENTE «SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Repito la pregunta, jse
acepta la propuesta? ;jAlguna otra correccidn y
observacion que hacer al texto del articulo?

El. SENOR...:
(YTl

«Los poderes de la Camara,

EL SEROR NIETO NOYA: «Y ejercera sus fun-
cionessy. Ejercera las funciones propias de la Ca-
mara.

EL SEfOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Senior Soto Réabanos.

EL SENOR SOT0O RABANOS: A mi me parece
magnifica la reunién de los periodos en los cuales
tiene que actuar; sin embargo, me gustaria que
el sefior Nieto, en vez de decirnos «de la Cama-
ras, ...

EL SENOR NIETO NOYA: Esto fue para evi-
tar la repeticion de «de las Cortess.

EL SESOR SOTO RABANOS: Pero es que «los
poderes de la CAmaray, honradamente, la CaAmara
es como un lugar fisico donde las Cortes tienen
lugar, v por eso se dice las Cortes, yo creo que
casi nunca se ha hablado de los poderes de la
Camara.

EL SENOR NIETQ NOYA: No hago cuestion.
no.
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EL SENOR SOTO RABANOS: Quizi, como us-
ted ha hecho la enmienda, ¥y a mi me parece muy
bien pensada, que pudiera quizd en un momento
determinado cambiar las Cortes de donde estéan y
ponerlas aqui que es donde las tiene que poner:
«por los poderes de las Cortes, y ejercera sus fun-
cionesy. La Camara significa pararse en una buro-
cracia, y las Cortes es una entidad, una institu-
cién.

EL SENOR NIETO NOYA: No tengo inconve-
niente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bien, quedaria entonces
el texto, ;como? ;Cual seria la formula termi-
nada?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Yo tengo el siguiente texto: «Mientras,
(coma) expirado el mandato parlamentario o di-
sueltas las Cortes, (coma) no sean constituidas las
nuevas, (coma) y cuando en periodo de vacaciones
parlamentarias no estén las Cortes reunidas, (co-
ma) la Diputacién Permanente velara por los po-
deres de la Camara y ejercera sus funcioness.

EL SEROR NIETQO NOYA: La sugerencia es
«velaran por los poderes de las Cortes y ejerceran
sus funciones». Yo habia puesto «Camara» por
evitar la repeticion de «Cortess.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Con estas correcciones,
i8¢ aprueba el texto del articulo? Queda aprobado
por tanto el articulo 56, Articulo siguiente,

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Articulo 57: «Sera aplicable a las sesiones
de la Diputacion Permanente v a su funcionamien-
to, lo establecido para el Pleno en el presente Re-
glamentos.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacion a
este articulo? ;Se aprueba el texto del articulo?
Queda aprobado el articulo 57.

EL SENOR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): Articulo 58: «En todos los supuestos en los
que la Diputacién Permanente asuma las funcio-
nes reguladas en el Articulo 56, y necesariamente
después de la celebracién de las elecciones a las
Cortes de Castilla y Ledn, daria cuenta al Pleno
de las Cortes, en la primera sesion ordinaria, de
los asuntos tratados y de las decisiones adopta-
dasy.

Aqui sobra alguna coma, creo yo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Observaciones.

EL SENOR NIETO NOYA: Suprimir la coma
del final de la primera linea; si no, rompe la
unidad de la primera frase.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDE?Z): ;Alguna observacion mas?
(Con esa correccién se aprueba el texto del ar-
ticulo? Queda aprobado por tanto el articulo 58.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Capitulo sexto. «De los servicios de las
Cortes». Seccién uno: «De los medios materiales
¥ personalesy. Articulo 59:

«1. Las Cortes de Castilla y Lebn dispondrén
de los medios personales y materiales necesarios
para el desarrollo de sus funciones, especialmente
de servicios técnicos, de documentacién y aseso-
ramiento.

2. La relacion de puestos de trabajo y la de-
terminacitén de funciones correspondientes a cada
uno de ellos, se haran por la Mesa de las Cortess.

EL SENQOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Alguna observacién que
hacer a este articulo? ;Se aprueba?

EL SENOR NIETO NOYA: Yo sugeriria, no sé
si es que hay otra intencidn, pero los servicios
téenicos son independientes de los servicios de
documentacién y asesoramiento. Me parece son
«servicios técnicos de documentacién y asesora-
miento». Enfonces sobraria la coma en el primer
parrafo. No son otros servicios técnicos indepen-
dientes de los servicios de documentacién y aseso-
ramiento; parece ser que no. Es el sentido que
yo...

EL SENOR CASTRO RABADAN: Pero es que
v¢ creo que hay més servicios técnicos que los
propios de documentacién; o debe haberlos.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Ya, pero es que se refiere, yo creo que el
espiritu de este apartado es que las Cortes dispon-
dran de los medios personales y materiales nece-
sarios para el desarrollo de sus funciones, espe-
cialmente en cuanto a servicios téenicos, en cuan-
to a servicios de documentacién y en cuanto a
servicios de asesoramiento; es decir, especial-
mente de estos tres temas, que yo creo que queda
asi entonces perfectamente definido con lo que
dice el sefior Nieto. Son tres cosas a las que hay
que atender especialmente.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Esa es la pre-
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gunta, eso es lo que hay que ver: ;Son tres cosas,
o dos? S

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Tres cosas independientes.

EL SENOR...: Esta bien como esta.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): No; estd bien con la propuesta del sefior
Nieto, que quita la coma y le da caracter especial
a los servicios técnicos, a los servicios de docu-
mentacién, a los servicios de asesoramiento.

EL SENOR...: Entonces no hay que quitar
la coma. Si la quitas lo que significa es servicios
técnicos de asesoramiento y documentacién,

El. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Por favor, que asi no hay
manera de recoger el debate. Sefior Herrero Sanz,
tiene la palabra.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERREROC
SANZ): Yo creo que a lo que hace referencia este
apartado es que las Cortes de Castilla y Let6n
podran disponer especialmente de servicios téc-
nicos de documentacidn, v de asesoramiento, para
eso hace falta quitar la coma que va a continua-
cion de «servicios técnicoss.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-

ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior .

Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo entien-
do gque si lo que quiere decir es que los servicios
de documentacién y asesoramiento, estén englo-
bados dentro de los servicios técnicos, entonces
no estd bien puesta la coma; ahora, si lo que quie-
re decir es que hay servicios técnicos, que hay
servicios de documentacién y que hay servicios
de asesoramiento, hay que dejar la coma puesta.
Yo diria: «v de asesoramiento».

EI SEROR SECRETARIO (SEROR HERRERO
SANZ): Es que realmente los servicios técnicos
;de qué son? Pues de documentacién y de aseso-
ramiento?

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Entonces
hay que quitar 1a coma.

EI, SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Soto Rabanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: Yo creo que es
mas amplia la version original por cuanto man-

teniendo la coma, ademas de los servicios de docu-
mentacidon y asesoramiento, - podemos tener y
debemos tener y tenemos derecho a otros servi-
cios. Y aqui hay personas que estan escuchando
ahora mismo y no son de documentacion ni de
asesoramiento. Aqui, en este momento, hay ser-
vicios que podian ser, la Jefe del Servicio de Ges-
tién Parlamentaria en un servicio para las Cortes
expresamente, de Gestion Parlamentaria, y no es
ni documentacién ni asesoramiento, es técnico, y
como tal tiene incluso el coeficiente técnico, a
saber: coeficiente cinco...; por consiguiente es
téenico, y no es asesoramiento y no es documen-
tacién. Por consiguiente es méas amplio el con-
cepto. Otra cosa seria la intencidn del legislador,
eso ya quien lo haya puesto literalmente que lo
diga, pero escrito a mi me parece perfectamente.

EL SESNOR PRESIDENTE (SENOR LILAMA-
ZARES FERNANDEZ): Bueno, vamos a ver, sefior
Herrero Sanz.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): La cuestién a deferminar aqui es si
hay otros servicios técnicos aparte de los de
documentacién y asesoramiento. Porque el Ser-
vicio de Gestion Parlamentaria es un servicio
de los normales del funcionamiento de las Cor-
tes. Es que aqui yo creo que el legislador, lo
que hay que ver, de donde hemos tomado esto,
es el especial hincapié que se ha hecho para dotar
de medios a estos servicios de documentacién y
asesoramiento, a lo que hay que dedicar una espe-
cial atencion.

EL SENOR NIETO NOYA: Por lo menos eso es
lo que yo he entendido y de ahi salié mi propuesta.
Es decir, que no enfendia que agui se pensaba en.
otros servicios técnicos diferentes de los de docu-
mentacién y asesoramiento, en cuyo caso sobra la.
coma y que creo que no plantea ningin problema
especial, y yo sugeriria otra enmienda para el
apartado segundo y es que aqui tiene una redac-
¢ién indirecta y por qué no se va a una redaccion
directa que, (en alguna parte esti presentada, lo
estoy buscando ahora); que en vez de decir: «a
relacién de puestos se hara por la Mesa», jpor qué
no se dice: «.a Mesa de las Cortes establecers los
puestos de trabajo y las funciones correspondien-
tes a cada uno de ellos». Es una redaceidn direc-
ta que no empieza por el final, es un problema de
formulacién nada maés.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Se acepta esta propuesta
con respecto al nimero 2 de articulo 59?7 Acep-
tada. Mi pregunta es: jen que ha quedado el tema
de la coma del nimero 1? La Comisién tiene que
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responder a esta pregunta, ;se suprime la coma
0 se deja exacto?

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Hay que quitarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): La pregunta es bien sen-
cilla, la alternativa también, ;si o no?

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Si el Secre-
tario de las Cortes, de quien por tanto dependen
estos servicios, dice que hay que quitar 1a coma,
quitemos la coma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Quitamos la coma enton-
ces?

EL SENOR...: Yo creo que no.

EL SENOR...: Yo creo que no tampoco.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Es que si
quitamos la coma lo que hacemos es que estamos
configurando dos tipos de servicios nada més,
que en definitiva es uno. Dos: servicios técnicos
de documentacion que es una cuestion, y servicios
de asesoramiento, v yo creo que las Cortes tienen
gue tener un campo muche mas amplio y unos
servicios de asesoramiento que formen todos los
servicios y por tanto no restrigir en lo que poda-
mos llegar a mas.

EL SENOR PRESIDENTE SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Sefior Herrero Sanz, tiene
la palabra.

EL SENOR SECRETARIQ (SENOR HERRERO
SANZ): Yo pregunto al sefior Procurador: ;Qué
servicios son los que hay que cuidar especial-
mente por parte de las Cortes, aparte de los
servicios técnicos de documentacién y asesora-
miento, qué otros servicios? Porque estoy oyendo
aqui que hay que cuidar también los teléfonos,
Ias maéaquinas fotocopiadoras, pero es qle esto
va viene: «dispondran de los medios persona-
les y materiales necesarios», eso es otra cues-
tién. Entonces, el legislador, de donde hemos
tomado copia de esto, Io que ha querido expresar
es que este tipo de servicios de documentacién y
de asesoramiento hay que cuidarlos especialmente.

EL SENOR...: Una computadora...

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO

SANZ): No, pero es verdad.

'
!
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Los servicios
técnicos de mecanografia para esto, por ejemplo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): ;Cul?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Los servicies
técnicos de mecanografia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Pero ese es el normal funcignamiento,
es decir, que eso no es un servicio técnico. Para
la funcién de los legisladores, lo que los legis-
ladores necesitan es que los servicios de las Cor-
tes les presten especialmente asesoramiento téc-
nico y base documental, es lo que estd expresado.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Los de correc-
cién de estilo incluso en alguna coma de éstas...

EL SENOR NIETO NOYA: Sefior Presidente,
si me permite, si se resuelve el problema reti-
rando mi enmienda, la retiro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Nunca una coma ha dado
tanto que hablar,

EL SENCR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): El Reglamento gallego y andaluz, ambos
tienen la coma, es decir, por qué no la vamos a
dejar nosotros también.

"EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Es que los
gallegos y andaluces hablan muy mal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Martin Beaumont.

El. SEROR MARTIN BEAUMONT: Yo pienso
que como son las ocho menos veinticinco y habia-
mos quedado que a las siete y media se iba a sus-
pender, ¥y puesto que con coherencia en el tra-
bajo, habiamos llegado al capitulo sexto, dejamos
el articulo 59 sin discutir v discutimos la coma el
préximo dia, y entonces asi nos da tiempo a pen-
sarlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): ;Les parece bien la pro-
puesta?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No, no, pon la
coma ya.

EL SEROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Antes de levantarnos, yo

‘quisiera que guediramos ya de acuerdo para en



532 Cortes de Castilla y Lebn

ComisioNes - N»° 13

qué momento reanudamos esta sesién. Asi evita-
mos la necesidad de hacer otra convocatoria. ;Ma-
fiana mismo les parece?

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Yo sugiero
mafiana por la tarde.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-

7ARES FERNANDEZ): ;Maifiana por la tarde? ;A *

qué hora? ;A las cuatro también? Bien, mafiana
a las cuatro y media continuamos. ;De acuerdo?
Se levanta la sesion.

EI, SENOR MARTIN BEAUMONT: A las cua-
tro y media para que dé mas iiempo a llegar a
la gente.

EL SENOR PRESIDENTE (SESNOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Se levanta la sesibn.

(Se levantd la sesién a las 19,40 horas. Una vez
levantada, acordaron reanudar la discusién e} dia
15 a las 10,30 horas.)
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