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El Sr. Presidente somete a debate Ia Enmienda no-
mero veinticinco del Grupo Socialista.

Queda retirada la Enmienda nimero veinticinco del
Grupo Socialista.

El Sr. Presidente somete a debate la Enmienda nid-
mero dos del Grupo Popular. En el debate inter-
vienen los Procuradores Sres. Carbajo Otero del
Grupo Popular, Tomillo Guirao del Grupo So-
cialista y Montoya Ramos del Grupo Mixto.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda né-
mero dos del Grupo Popular. Queda aprobada,
con reserva del voto particular del Grupo Socia-
lista para su defensa en el Pleno.
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mero tres del Grupo Popular. En el debate inter-
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Grupo Popular, Granado Martinez del Grupo
Socialista y Montoya Ramos del Grupo Mixto.
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Se suspende la sesion a las catorce horas quince mi-
nutos.

Se reanuda Ja sesidn a las dieciséis horas cincuenta y
¢inco minutos.
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titucién del Sr. Caballero Montoya por el Sr.
Fuentes Herndndez v somete a debate la En-
mienda numero setenta y tres del Grupo Popu-
lar. En el debate intervienen los Procuradores
Sres. Ares Martin y Carbajo Otero del Grupo Po-
pular, Granado Martinez del Grupo Socialista y
Montoya Ramos del Grupo Mixto.

Durante ¢l debate hace uso de la palabra el Sr. Letra-
do para asesorar a la Comisién,

El Sr. Presidente somete a votacidn la Enmienda ni-
mero setenta y tres del Grupo Popular. Queda
aprobada, con reserva del voto particular del
Grupo Socialista para su defensa en el Pleno.

El Sr. Ares Martin hace uso de la palabra para anun-
ciar que la Enmienda ntimero cincuenta y tres
del Grupo Popular queda retirada.

El Sr. Letrado hace vso de la palabra para asesorar a
la Comisién.

El Sr. Presidente somete a debate la Enmienda niime-
ro veintitrés del Grupo Socialista.

Queda retirada la Enmienda nimero veintitrés dei
Grupo Socialista.

El Sr. Letrado hace uso de la palabra para asesorar 2
la Comisidn.

EL Sr. Presidente somete a debate las Enmiendas nt-
meros veintiséis, veintiocho, veintinueve y
treinta del Grupo Mixto. En el debate intervie-
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nen los Procuradores Sres. Montoya Ramos del
Grupo Mixto, Granado Martinez y Fernidndez
Merino del Grupo Socialista y Alonso Sénchez,
Carbajo Otero y Ares Martin de] Grupo Popular.

Queda retirada la Enmienda ntimero veintinueve
del Grupo Mixto, y decaidas las niimero veinti-
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mero setenta y dos del Grupo Popular. En el de-
bate intervienen los Procuradores Sres. Carbajo
Otero del Grupo Popular y Granado Martinez
del Grupo Socialista.

El S1. Presidente somete a votacién Iz Enmienda nd-
mero setentz y dos del Grupo Popuiar. Queda
aprobada, con reserva del voto particular del
Grupo Socialista para su defensa en el Pleno.

El Sr. Carbajo Otero hace uso de la palabra y comu-
nica que el Grupo Popular retira I2 Enmienda
nimero cincuenta y cuatro.

El Sr. Presidente somete a debate las Enmiendas na-
meros veintisiete, treinta y ocho, veintitrés y
treinta y una del Grupo Mixto. En el debate in-
tervienen fos Procuradores Sres. Granado Martj-
nez del Grupo Socialista, Ares Martin y Carbajo
otero del Grupo Popular y Montoya Ramos del
Grupo Mixto.

Durante ¢l debate, el Sr. Letrado hace uso de la pala-
bra para asesorar a la Comision.

Quedan decaidas las Enmiendas nitmeros veintitrés,
veintiséis, veintisiete, veintiocho y treinta y
ocho del Grupo Mixto.

El Sr. Presidente somete a debate la Enmienda ni-
mero treinta y uno del Grupo Mixto. En el deba-
te intervienen los Sres. Montoya Ramosdel Gru-
po Mixto, Granado Martinez y Fernindez Meri-
no del Grupo Socialista y Carbajo Otero del
Grupo Popular,

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda ni-
mero treinta y uno del Grupo Mixto. Queda
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Grupo Socialista para su defensa en el Pleno.

El Sr. Presidente somete a debate la Enmienda nd-
mero sesenta y cinco del Grupo Popular. En el
debate intervienen los Procuradores Sres. Carba-
jo Otero y Ares Martin del Grupo Popular, Gra-
nado Martinez, Fernindez Merino y Tomillo
Guirao del Grupo Socialista y Montoya Ramos
del Grupo Mixto.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda ni-
mero sesenta y cinco del Grupo Popular. Queda
aprobada, con reserva del voto particular del
Grupo Socialista para su defensa en el Pleno.

El Sr. Presidente somete a debate la Enmienda nt-
mero veintiséis del Grupo Socialista. En el deba-
te intervienen los Procuradores Stes. Tomillo
Guirao del Grupo Socialista, Carbajo Otero del
Grupo Popular y Montoya Ramos del Grupo
Mixto.

Queda aprobada por asentimiento.

Se suspende la sesién a las dieciocho horas treinta
minutos.
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El Sr. Presidente somete 2 votacion la Enmienda ni-
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uno del Grupo Popular, 1661
Se levanta la sesidn 2 las veinte horas. 1662

(Comenzd la sesién a las diez horas, veinte minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ... Comenzaremos el debate de las enmien-
das por Secciones. Y empezamos en relacién con la Sec-
cién 01, con Ja Enmienda nimero cuarenta y uno pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Popular. Bueno,
esta Enmienda se propone en la Consejeria de Interior.
Dice: Los datos reales son de ochenta y siete personasy
las presupuestadas de ciento cincuenta y nueve. Los se-
tenta y dos funcionarios corresponden a un exceso de
dotaciéon de 138.555.576 que deben destinarse al fin
que se detalla seguidamente: se dedicard integramente
a las comarcas de accién especial, zonas subdesarrolla-
das para mejora de sus accesos, de sus estructuras y de
sus posibilidades de futuro. Para la defensa de la En-
mienda, tiene la palabra el portavoz del Grupo Popular,
sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, pues
como...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El seiior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Aquiestariamos, en la
dindmica de ayer. Después de haber visto a algin Con-
sejero o a algin Director General o Secretario General,
en algunas enmiendas nuestras podrfamos proponer
una transaccional, siempre que estuvieran conformes
los demas Grupos; no sé si seria posible. Logicamente,
en esta Consejeria, despuésde las explicaciones que nos
ha dado el Director General, no cabe duda que algunas
de las enmiendas que nosotros proponemos seria mino-
rarlas, y en esta Consejerfa seria pricticamente una de
ellas. Yo propondria por ello si serfa aceptable o no una
transaccional en éste, en esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. ¢Por parte del Grupo Socialista?

EL SENOR GRANADOQ MARTINEZ: El Grupo
Socialista, evidentemente, no tiene inconveniente que
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se plantee una enmienda transaccional si se le dice cual
va a ser esa enmienda transaccional.

EL SENOR ARES MARTIN: Es que el problema
prescisamente es, claro, bajar..., en principio es bajar la
cantidad, porque los funcionarios, realmente, por lo
que nosotros nos damos cuenta, pues ha habido una ex-
plicacidn y nos han convencido alguna de las cosas. En-
tonces, ¢l problema serfa qué cantidad se podria bajar,
ese seria el problema.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINOY}): Vamos a ver. Yo creo que para centrar el
tema, y puesto que se va a dar sucesivamente en todas
las Consejerias, yo creo que no se trata de decir vamos a
rebajar pesetas por rebajar pesetas, porque eso, ¢so sig-
nifica que podemos dejar a uno sin cobrar, o, algo que
podria ser perfectamente posible, que seria dejar de
contratar a alguien. Son dos cosas muy distintas. En-
tonces, yo creo que el tema es que por parte del Grupo
Popular, una vez recibidas las explicaciones que ayer se
hicieron, reconsideren a qué nivel dejan esa enmienda.
Entonces es cuando podemos entrar a dialogar. Pero,
evidentemente, yo creo que en todo caso nosotros po-
dremos entrar a dialogar siempre que sea en base a dis-
cutir, en todo caso, las nuevas contrataciones; lo que no
creo que podamos entrar, ni creo que sea ni prudente,
esa discutir Jos que estédn trabajando o los que estdn co-
brando. Me parece.

EL SENOR ARES MARTIN: Bueno. Yo, en. princi-
pio, cuando digo... la cantidad, porque realmente cada
Consejeria es diferente; o sea, con las mismas personas,
el dinero que vale cada persona en cada Consejeria es
diferente, que cuesta. Por eso yo me referia a cémo
podiamos llegar a dialogar esto. De todas formas, yo pe-
diria que se aparcaran todas las del capitulo de personal
y las tratdramos juntas.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Yo creo que en base un poco a la explica-
cién que ayer se dio por parte del Secretario General,
con mayor o menor fortuna, lo que si estd claro es que
en algunos se ve perfectamente claro la composicidn
del personal y la partida, por tanto, presupuestaria, y en
otras puede haber alguna duda mayor. Yo creo que eso
un poco por lo que tendréis que empezar; es decir, bue-
no, yo creo que habra incluso alguna cosa que digis:
no queremos ni tocarla ya, porque ha quedado media-
namente clara, a lo mejor. Entonces, bueno, eso estd
claro. Y donde haya algin tipo..., todavia, mantenéis
un criterio, pues lo manifestdis: creemos que debia de
reducirse tantas personas de los que tal. Y vamos a vera
doénde se puede llegar. Creo que ese seria el tnico cami-
no posible de poder llegar a algo; si no, no vamosaira
ningin lado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si; yo pro-
pondria que a lo mejor pues en el transcurso de esta
mafiana, dejindola aparcada, y podriamos entrar a dis-
cutirla a lo mejor a primera hora de la tarde; porque és-
tas ya, que aqui vienen, sefialan la supresién de un né-
mero de personas, pues podria ya concretarse y dejarse
reducida a un nimero de personas inferior, y en cada
caso las que son en cada Consejeria. Y a la tarde, a lo
mejor, al principio de la tarde empezabamos con ella.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Si no hay inconveniente por parte de los
Grupos Parlamentarios, la Mesa tampoco la tiene. Se
puede...

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo creo que es lo
mas razonable. Para hacerlo de una manera eficaz y no
perdernos aqui en disquisiciones.

EL SENOR LETRADO {SENOR MATIA PORTI-
LLA): (Intervencién sin micréfono) ... entre datos de
personal del sefior Consejero de Presidencia, y es que
aparecen presupuestados..., son la cuarenta y uno, cua-
rentay dos, cuarenta y tres, cuarenta y cuatro, cuarenta
y cinco, cuarenta y seis, cuarenta y siete, cuarenta y
ocho y cuarenta y nueve del Grupo Popular.

EL SENOR... Son las que dejamos para...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, dejamos estas enmiendas. A la
seccién 01 hay también otra Enmienda, del Grupo Par-
lamentario Popular, niimero sesenta.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Esa estaba ya, La sesenta se refiere a los comple-
mentos... Seria la doce del Grupo Mixto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, es la Enmienda ntmero doce pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Mixto, en la que se
propone reducir el capitulo uno, “gastos de personal”,
en 21.204.000 pesetas. Para su defensa, tiene la palabra
el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Muchas gra-
cias. Esta Enmienda, que a lo mejor a alguien le puede
parecer maximalista, para mien cambionoloes. Esuna
Enmienda evidentemente clara, que lieva consigola su-
presién de los Delegados Territoriales por considerar
que los Delegados Territoriales en esta Seccidén son in-
necesarios. Son innecesarios porque no son grandes los
cometidos, ¥ quiz, si no, no entro ni siquiera en los co-
metidos, no tienen un volumen de personal muy gran-
de, y los cometidos, mas que pequeiios, lo que son es
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eminentemente técnicos. Eminentemente técnicos y
ademdés han de llevar consigo pues una imparcialidad
en su ¢jecucion; que tiene que estar, por tanto, despro-
visto de cualquier tipo de carga politica. Yo creo que no
hay que caer tampoco en el error de que cada Conse-
jeria tiene que tener su Delegado Territorial en cada
una de las provincias. Esto seria un error y llevarfa, ade-
mas, a crear una imagen de que estamos duplicando la
Administracién con la Administracién Autonémica.
Muchos servicios de muchos Ministerios de la Admi-
nistracién Central durante mucho tiempo han estado
sin tener ningin Delegado, y cuando se han creado los
Delegados, incluso, se crearon con un espiritu inicial de
coordinacidn, no siempre politico; y yo creo que se
puede llevar a cabo la misién que tienen que cumplir
los servicios correspondiente a la Consejeria de Gobier-
no Interior y Administracion Territorial simplemente
con los funcionarios y a las érdenes de un funcienario,
un jefe de seccién, un jefe de servicio, un jefe de la cate-
goria que quiera entenderse el funcionario en cada pro-
vincia, pero en ningln caso un Delegado. Por lo tanto,
la Enmienda va en el sentido de pedir la supresion de es-
tos Delegados Territoriales. Puede decirseme también
que, a lo mejor, alguno de estos Delegados Territoriales
estan nombrados, y creo que sucede asi; sin embargo,
nosotros creo que debemos de ser siempre muy respe-
tuosos con las situaciones del personal, pero cuando se
trata de cargos politicos, pues se sabe que est4 sujeto a
todas estas variaciones de nombramientos y de cese y,
por tanto, las previsiones en el momento de sunombra-
miento ya han podido ser hechas. Y, en este sentido, yo
sigo insistiendo en la presentacién de mi enmienda de
supresion de las Delegaciones Territoriales y, por tanto,
que los gastos que corresponden a dichos Delegados
Territoriales, que van en el capitulo uno, sean supri-
 midos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias, Para turno en contra, el Grupo So-
cialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno, pues
nosotros vamos a dar casi, casi por defendido el turno
en contra y nos reservamos los argumentos para el Ple-
no. Nosotros creemos que los Delegados Territoriales si
que tienen una funcidn clara. En este sentido, pensa-
mos que hay una discrepancia de filosofia. Como esa
discrepancia de filosofia no va a ser alterada por la expo-
sicién de las diferentes filosofias sobre el asunto, cree-
mos que procede, tras la exposicién de motivos del Gru-
po Popular, la votacidn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, para fijar posiciones.

EL SENOR CARBAJO OTERQ: Bueno, nosotros
no tenemos que afadic nada nuevo a las manifestacio-
nes del sefior Montoya. Las compartimos. Ya se ha di-

cho reiteradamente en alguna Comisién; precisamente
se han expuesto, se han vertido ideas similares. Y, en
fin, vamos a apoyar la propuesta del Grupo Mixto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Sino hay més intervenciones, se some-
te a votacién la Enmienda nimero doce del Grupo
Parlamentario Mixto. Los que estén a favor de la En-
mienda levanten la mano, por favor. Los que estén en
contra. Abstenciones, no las hay. Queda aprobada por
ponderacion de voto, con reserva del voto particular
del Grupo Socialista para su defensa en Pleno.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA}: En los supuestos en que la Comisidn vaya apro-
bando Enmiendas en la reduccidn de los capitulos, de
los créditos presupuestarios, ¢cdmo se va a procederala
regulacién formal de los ingresos? Es decir, ése deja a
los servicios técnicos que hagan una propuesta en la se-
sidn siguiente, o la propia Comisidn va a reducir los in-
gresos?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢Alareduccion de ingresos no sera necesario
esperar, de una manera definitiva, a lo que resulte en el
Pleno?, {o en el Dictamen tenemos que cifrar ya nosos-
tros, la Comisién, cdmo quedaria?

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: No pode-
mos nosotros cifrar los ingresos sin saber el resultado de
las votaciones en el Pleno. El resultado final de los in-
gresos va a quedar determinado por el resultado de las
enmiendas que prosperen.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No; perddn. Creo que la Comisién tendra
que hacer un Dictamen y pasar un texto de Comisién al
Pleno, sin perjuicio de que luego en el Pleno la vuelva a
rectificar.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Yo en ese tema opino igual. Es decir, no
solamente hay que hacer el esfuerzo de saber lo que se
rebaja, sino decir dénde se quiere llevar, que aquino se
dice. Y el Dictamen que tiene que salir de esta Comi-
sién tiene que decir claramente lo que se rebajay a dén-
de va; o por lo menos, por lo menos, en todo caso, dén-
de va. En fin...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): A ver... Un momento.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo pediria que esto
también se dejara hasta la tarde, porque como hay apar-
cada precisamente una Enmienda que nosotros pedi-
mos una minoracién, puede aplicarse precisamente esa
minoracion a esta Enmienda nuestra.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo pienso... Claro, si pudiésemos debatir
conjuntamente todas las enmiendas que hay a una Sec-
cibn, podriamos al finalizar, dentro de cada sesién, ir
adaptando la minoracién de ingresos. Pero si dejamos
aparcada ya una, como hemos dejado de esta Secciédn...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Perdén, Presidente, yo no me referia al tema, al
hacer cuadrar otra vez los articulos y los capitulos —que
eso es un trabajo puramente manual y técnico—, sino si
la Comisién, a medida que reduce créditos, va a reducir
el estado de ingresos, o se deja hasta el final para sumar
en cuanto baja, 0 ¢cdmo se va a operar con el estado de
Ingresos.

El cuadrar otra vez los capitulos y conceptos, que
son variados, evidentemente, no ofrece mayor proble-
ma y los podemos preparar nosotros, pere, bueno, los
ingresos, por lo menos en Madrid, la costumbre, parece
ser, que, en las Cortes Generales, es que al dia siguiente
el Presidente propone dénde se minoran y si al Conse-
jero le parece bien, como es un ajuste puramente técni-
co de las previsiones presupuestarias, pues se pasa a la
siguiente Seccidn o al siguiente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado, queria decir...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Eviden-
temente... (evidentemente nos hemos quedado sin
luz...)la enmienda no propone ninguna partida concre-
ta de asignacion de este gasto; entonces, al no proponer
ninguna partida concreta de asignacién la Enmienda
que acabamos de aprobar lo que implica es una reduc-
cidén del capitulo de ingresos; y, légicamente, en el
Dictamen de la Comisién, cuando se vote al final el
articulo uno, tendré que reflejarse esa minoracién en el
capitulo de ingresos. Porque no hay otra salida, y noso-
tros no vamos a aceptar que se voten otras Enmiendas
que las que ya hayan sido presentadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Senior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: $i. Tanto esta
Enmienda como algunas otras presentadas por mi mis-
mo estdn hechas sobre la base de minorar el capitulode
gastos sin asignarlo a otro concepto. En principio, estd
hecho asi porque el Reglamento, desde mi punto de vis-
ta, lo permite. Entonces, yo creo que caben dos solucio-
nes; una de ellas podria ser, al finalizar la discusién de
cada sesion, y si tenemos en cuenta el criterio, que me
parece que es el criterio que estamos sosteniendo, de
que no podemos hacer cambios entre diferentes seccio-
nes que entre todos presentemos una enmienda tran-
saccional a dénde se asigna ese dinero; y, si no es posi-
ble eso y no hay acuerdo, pues indudablemente esto

llevard consigo una minoracidn del estado de ingresos
que, de acuerdo con la opinién sustentada por el Letra-
do, st yo no he entendido mal, parece que ello es
posible.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Si. Senor Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Simplemen-
te para sefAalar que al mantener nosotros voto particular
de esta Enmienda a Pleno, serfa absurdo que entréra-
mos en una enmienda transaccional de asiganacion de
estos recursos, porque eso supondria una implicita
aceptacién de la Enmienda. Entonces, nosotros enten-
demos que la Gnica posible salida de la Enimienda, que
por otro lado es fa que se deduce de su formulacién, es
la minoracidn del capitulo de ingresos. No cabe ningu-
na transaccién sobre la asignacién de estas cantida-
des, porque nosotros vamos a proponer que se manten-
gan los totales en el Pleno. Y evidentemente, tendria-
mos que ir en contra de algo que nosotros mismos
habiamos transaccionado. Entonces, yo creo que de la
manera que han entendido los servicios juridicos de la
Céamara, la Mesa de la Comisidn, la Mesa de las Cortes,
que estas enmiendas serdn aceptables porque se podian
acoger a una minoracidn en el capitulo de ingresos,
ahora lo que procede es que se produzcan automética-
mente estas minoraciones en ef capitulo de ingresosala
hora de votar el articulo uno y que eso vaya al Pleno di-
rectamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Me parece que es lo correcto. Entonces, la
cuestién técnica se la dejamos para los sefiores Letra-
dos. Seguimos. Y pasamos, entonces, a las Enmiendas
presentadas a la Seccién 02. La ntmero cuarenta y dos
presentada por el Grupo Popular es de las que se dejan
para el final, para discutirlas en... La Enmienda nimero
cincuenta y uno.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): ¢Deberiamos, s¢ deberfan votar las Secciones?
¢El resto de las Secciones? éNo es necesario?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver. La Enmienda cincuenta y uno
del Grupo Popular afecta a equipos informaticos, como
hay otra también, del Grupo Mixto, la niimero dieciséis
a esta misma Seccién 02, que también afecta a “equipos
informaticos”, trataremos de debatir ambas conjunta-
mente; vamos, conjuntamente, relacionadas una con la
otra. Son la nitmero cincuenta y unodel Grupo Popular
y la nimero dieciséis del Grupo Mixto.

Bien. La Enmienda nGmero cincuenta y uno pro-
pone que en el concepto 254, “gastos de equipo de in-
formética”, perdén, “gastos de equipos informaticos y
transmistones”, que hay una dotacién de 2 millones, de
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2,4 millones de pesetas, que no procede mantener, por
estar ya agotado el mismo concepto en la Consejeria de
Presidencia. Y se propone que dicha dotacién de 2,4
millones de pesetas sea asignada al concepto 751 de di-
cha Consejeria, “Entidades Locales”, provincializando
la distribucién. Para su defensa, tiene la palabra el por-
tavoz del Grupo Popular, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente. Es-
ta Enmienda, una vez leido el informe que nos ha pasa-
do de informatica, nosotros estariamos dispuestos a re-
tirarla. Pero también propondriamos que pasara todo
este concepto de informdtica en las distintas Conse-
jerias, que pasara a una sola Consejeria, que era la de
Presidencia, y que desde alli se pusieran una serie de ter-
minales como se habia discutido en Ponencia. Claro, el
problema que luego tenemos es que no se pueden pasar
de Secciones; ese es el problema. Por eso yo pediria al
portavoz del Grupo Socialista a ver si buscadbamos una
solucién para este... que no sdlo es ésta, que son varias
enmiendas en este mismo sentido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Sefior Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): En el fondo del tema estamos de acuerdo.
Es decir, creemos que quiza se podria haber centraliza-
do todo en Presidencia, sin ningln problema. Es decir.
porque efectivamente todo el programa fundamental
de informitica lo lleva la Consejeria de Presidencia.
Ahora bien, una vez que ellos han distribuido y han te-
nido en cuenta que en Economia habia esas partidas,
ahora el problema de pasarlo es dificil, con lo cual pare-
ce que da lo mismo tenerlo en un lado que en otro; al
fin y al cabo es un conjunto tnico. Es decir, nos da
igual. Y luego, técnicamente, no hay forma de poner-
nos de acuerdo; es que no hay forma humana, vamos,
forma técnica de hacerlo. Si en el fondo estamos de
acuerdo con el tema, yo creo que no vale la pena ver,
buscar artimafias para hacer un cambio de un sitio a
otro, que tampoco tiene efectos de ningan tipo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. El pro-
blema es que mas bien radica, aderhas de en el punto
que acaba de definir mi colega, sefior Ares, radica tam-
bién en el de que no se nos presenta una definicién cla-
ra y concreta sobre el tema informatico, por la sencilla
razén de que existe una dualidad de criterios, al parecer,
entre las Consejerias, sobre la forma de resolver el tema
de la informatizacién de todo el sistema de la Junta. Y
esto crea, pues, posibilidades de que el dinero que no se
invierta de esa forma unificada a través de una sola
Consejeria, sea dinero, yo diria, tirado a la caile; ese es
el riesgo que a nosotros nos preocupa, ya que por otro

lado, y segiin conversaciones que ya hemos mantenido,
lo que si que esté claro es que encontramos que con las
aclaraciones que nos han sido formuladas estariamos
dispuestos realmente a retirar esta enmienda. Pero la di-
ficultad existe en esa indefinicién del destino final de
las cantidades que vamos a manejar a través de las en-
miendas y a través del presupuesto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si; es que yo
creo que la coordinacién de las diferentes Consejerias
de la Junta tiene un organo concreto, que es la Comi-
sién de Informadtica, en donde se va a impedir que suce-
dan estas posibles desviaciones que sefialaba el sefior
Caballero. Pero ademas es que en concreto, la Conse-
jeria de Hacienda ha realizado explicaciones, que yono
sé 51 son validas o no validas para los Grupos Parlamen-
tarios, en el sentido de que convenia que, asi como toda
[a, todo —digamos— el aparato informatico de lz Junta
estuviera centralizado en la Consejeria de Presidencia,
hubiera una, vamos, hubiera una excepcién en el caso
de Economia, dado que, vamos, el tratamiento de una
serie de datos que, bueno, pues exigen por ejemplo la
reserva de derechos... de secreto fiscal, etcétera, etcéte-
ra, que parecia conveniente que la Consejeria de Eco-
nomia mantuviera, en fin, algan tipo de control directo
sobre el funcionamiento de las instalaciones; y que esa,
y que ese control pues tuviera partidas concretas dentro
del presupuesto de la misma Consejeria, etcétera, Des-
de luego, nosotros es que no vemos salida a este, a este
problema; es decir, que nos seria muy dificil el poder
hacer un cambio de Secciones, porque seria antirregla-
mentario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: A mi des-
de luego me tranquiliza que de la Consejeria que esta-
mos hablando es concretamente la de Economia y Ha-
cienda, que es la que precisamente en este momento es
la dnica que esté manejando el tema informaético; y en
base a eso vamos a dar un voto de confianza a la dota-
cidén presupuestaria y propongo la retirada de la En-
mienda al Grupo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se acepta. Queda retirada la Enmienda ni-
mero cincuenta y uno presentada por el Grupo Popular.
En relacion con los equipos informaticos —decia— exis-
te también una Enmienda, que es la niimero deciséis,
presentada por el Grupo Mixto. En esta Enmienda se
propone deducir del articulo sesenta y cuatro, me refie-
ro a la Seccién 02, la cantidad de 15.000.000 de pesetas.
Para su defensa, tiene la palabra su portavoz, sefior
Montoya.
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Esta En-
miengda lleva consigo la supresion de 15.000.000 de pe-
setas de] articulo sesenta y cuatro, que se define como
“equipo informatico”, me parece, por lo menos el con-
cepto 641 de la Seccidn segunda y el Servicio primero.
Esta Enmienda tiene también el sentido de considerar
excesivos Jos gastos que se prevén para equipo informé-
tico; son 30.000.000, a los que hay que sumar
10.000.000, del concepto 661 para la adquisicién de
software y los 2,4 que acabamos de aprobar con la reti-
rada de la Enmienda, de “gastos de equipos informéati-
cos y transmisiones”. Me parece, por tanto, que... 30,
40, 42.400.000 de pesetas sdlo para equipo informético
de la Seccién de Economia, Hacienda y Comercio,
cuando ademds se prevé un equipo informdtico centra-
lizado, me parece excesivo. Y en este sentido estd plan-
teada mi Enmienda,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias. Sefior Ferndndez, por el Grupo So-
cialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINQY): Yo creo que para decir si es excesivo o no,
hay que conocer qué tipo de equipos y qué actividades
se van a desarrollar. Y creo que... y esa es una razén por
la que el Grupo Popular ha entendido que podfa retirar
sus enmiendas y aceptaba en conjunto el Plan Informa-
tico. Otra cosa es que cuando el Consejero de Presiden-
cia, que ademas se ha ofrecido para explicar el conjunto
del Plan Informaético, pues podamos discutir si se debe
de cambiar alguna de las directrices o alguna orienta-
cién del Plan Informiético. Pero asi, asi en frio, decir que
me parece poco o me parece mucho, sin tener ni saber
qué equipo se va a poner ni para qué, me parece que es
un poco argumentar sin base; es decir, a mi me parece.
Es decir, yo creo que lo mas correcto es dar, como bien
se decfa, un poco, un voto de confianza en el sentido de
que bueno, silo han presupuestado asi, tiene un fondo;
o sea, que se sabe que luego hay un estudio basico de lo
que se quiere hacer, y otra cosa es que cuando se nos in-
forme de todo el Plan Informético digamos; nos parece
que se deben de cambiar algunas orientaciones, o algu-
na de las cosas que quieren hacer, Pero de antemano, re-
cortar sin discutir el fondo del tema, me parece que es
un poco aleatorio; es decir, ese es nuestro problema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, el sefior Montoya. :

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Evidente-
mente, puede parecer ligereza una supresién de esta
cantidad sin conocer el fondo. Por lo menos una ligere-
za no mayor que [a que a mi me parece que supone el
poner 150.000.000 por una parte, 42,5 por otra, me pa-
rece que hay alguna partida més, entre ellas los 30 de las
Cortes, con lo cual la cifra es bastante superior a los
200.000.000 de pesetas para un Plan que previamente

no haya sido explicado. Entonces, 2 mi me parece que
mi ligereza no es mayor, no es mayor que ésta. Enton-
ces, yo sigo entendiendo que sihay o vaa haber un Plan
Informitico Centralizado, pues que sigan existiendo
42,000,000 “y pico” en la Consejeria de Economia, Ha-
ctenda y Comercio me sigue pareciendo excesivo. En
ese sentido, pues indudablemente yo he rebajado una
cantidad que puede ser excesiva o puede ser, incluso,
corta. Indudablemente yo supongo, yo sé que tiene
unas imprecisiones; imprecisiones que me ha sido im-
posible superar, porque las hubiera superado en caso de
que hubiera conocido en profundidad el Plan Informi-
tico que desconozco. Pero, de la misma forma que la
Junta, a la Junta le ha parecido suficiente esas cantida-
des, pues yo tengo derecho —inicial al menos— de que
me parezcan excesivas; y con una buena informacién
podria rectificar, pero esa mayor informacién no sé co-
mo puedo obtenerla antes de que esto vaya al Pleno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. Yo
queria ampliar, con cardcter general y particularmente,
a mi buen amigo el sefior Montoya, que 2 mi me facili-
taron unas aclaraciones sobre ¢l destino final de esta
composicién. Y efectivamente tiene razén el sefior
Montoya cuando dice que no existe un Plan Informati-
co definido. Efectivamente, esto es asf. La programa-
cidn general esta pergefiada mas bien; hay una compo-
sicién de equipos y hay, efectivamente, un presupues-
to, pero en ese presupuesto, evidentemente, hay que
reconocer que existen algunos defectos, como es el de
incluir inversiones de dificil... y de incluir incluso jor-
nales o salarios de técnicos que van a intervenir en el
manejo de la marcha de la informatica de la Junta. Por
esto yo creo que, aunque yo defiendo desde el fondo y
desde la forma el tema informatico, la propuesta que
hace el sefior Montoya podria ser una enmienda de co-
rreccion que podia ser admisible, ya que incluso, insisto
en ello, existen partidas en el presupuesto desde el cual
se ha partido para defender el tema informético. A par-
tir de ese momento pienso que esto podria ser admisi-
ble, ya que el resto, en otras partidas tendremos que
operar de forma distinta. Pero esta correccién creo que
si que se puede apoyar.

EL SENOR PRESIDENTE' (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Sefior Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO}: Yo preferia una transaccidn, si es posible.
Y amf desde luego me parece que reducirlo al cincuenta
por ciento es excesivo. Sin embargo, nosotros podria-
mos apoyar una reduccién de 5.000.000 de cara a que,
bueno, pues que de alguna manera el sefior Montoya
consiga un poco su objetivo; pero tampoco nos cargue-
mos el proyecto a la mitad.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo, con la mis-
ma nobleza que he empezado reconociendo que yo lo
hago sin excesivos fundamentos, sino guiado con crite-
rio, un criterio que no es fijo, pues yo podria también
admitir que en vez de los 15.000.000 fuera otra canti-
dad, pero yo creo que también el sefior Fernindez
tendria que aceptar que esa propuesta transaccional es-
t4 hecha desde la misma ignorancia que la mia de los
15.000.000, a menos que me dé algiin dato mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Fernandez,

EL SENOR FERNANDEZ MERINQ (DON LAU-
RENTINOQ): Yo... Desde luego no estd hecha con esa
ignorancia y est4 consultada previamente. Es decir, la
posibilidad de rebajar cinco millones, que se nos autori-
zaba ademds por los propios interesados, por la propia
Consejeria, era en base a que al hacer la compra en con-
junto —porque eso estd claro, es decir, nadie va a com-
prar equipos individualmente, sino todo en bloque—
piensa que se pueden conseguir unas rebajas de precio
sobre el plan presupuestado independientemente de
que haya modificaciones antes de, en ese Plan, antesde

llevarlo a cabo definitivamente. Entonces, esa es la ra-

zbn por la cual se podria hacer una rebaja de ese tipo, re-
bajando 5.000.000 y dejandolo en 25, que podria ser
previsiblemente una rebaja posible a la hora de com-
prarlo. Es decir, no estd hecho en base, asi, en plan de
regateo, sino calculado por lo que consideran que
podria ser.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Y esa rebaja no
podria... Perdén. Esa rebaja, en cambio, no podria ha-
cerse también en el capitulo que he leido antes de Ia
compra de software, incluso eso puede ser posterior.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si me per-
mite intervenir el seior Montoya, con el permiso del
Presidente, puesto que yo parece ser que he sido el ini-
co convencido un poco en el tema de la informatica, yo
transformaria la propuesta transaccional en el sentido
de suprimir integramente la partida del software, que
me parece que es del orden de 6.000.000 de pesetas, y
dejar el resto de adquisicién de equipo informdtico,
porque, como un poco conocedor del tema, sé que en
definitiva las partidas del software no va ahaber tiempo
de aplicarlas este afio, aunque se llegara a adquirir den-
tro de este mismo ejercicio €] equipo informitico. Y,
por tanto, podemos llegar a la transaccional suprimien-
do la partida del software, quedamos todos contentos,
apoyamos la instalacidén informética de la Junta, y lo
que hacemos es abundar en la medida de prudencia que
aplaudo del seiior Montoya, de nuestro colega el sefior
Montoya, y restringir en alguna medida los gastos que

el capitulo informatico parece ser que tiene apuntados
de una forma un poco ligeramente excedida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. De todas for-
mas, casi llegariamos a los 15.000.000 de pesetas, por-
que si se admite que el software no se va a poder com-
prar en este ejercicio, si se admite que de los 30.000.000,
de los 30.000.000 hay un excesode 10, en ese caso yo di-
ria que, si se aceptan los 10.000.000, fuera sobre la base
de rebajar 5.000.000 del capitulo de los 30.000.000, y
otros 5 de los 10.000.000. O sea, que los 10.000.000 lo
fueran 5 del software y otros 5 de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Fernindez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Nosotros podemos aceptar la propuesta
del sefior Caballero, porque sies 1.000.000 més no pasa
nada; bueno, aunque segin me dice son 10.000.000, no
6... Son 10. Pero, vamos, lo que no podemos es juntar
las dos cosas, porque entonces ya si que no hay posibili-
dad ninguna, vamos... Y luego de los 150.000.000 reba-
jamos nosotros la mitad, también, cuando lleguemos a
Presidencia, y acabamos con el Plan InformAtico de un
tajo.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si se acepta
la propuesta que hacemos.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Si se acepta la propuesta que hacemos, de
acuerdo; si no, vamos a Pleno y se acabé el problema.
Porque no podemos empezar a estropear un programa
que todavia ni siquiera estd concretado definitivamen-
te. O sea, a mutilarle antes de que se concrete practica-
mente.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo aceptaria la
rebaja de los 6.000.000 propuesta por el Grupo Po-
pular...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Yo es
que me gustaria sefialar lo siguiente, y es que, evidente-
mente, pues la necesidad de que en el debate presupues-
tario se aborden todas las Secciones y partidas muy di-
versas, hace que se tenga que opinar en algunos casos
con escaso conocimiento de causa. Pero el Plan esté de-
finido en base a un programa de necesidades que noso-
tros, como legos en la materia, no podemos entrar a juz-
gar sies cotrecto o equivocado; probablemente el sefior
Caballero tenga mds datos que nosotros en ese sentido.
En ese programa de necesidades se ha apreciado que
podfa existir una minoracién; nosotros estamos dis-
puestos a aceptar alguna minoracién, pero el aceptar
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una minoracion superior 1o que puede hacer es peligrar
el propio programa, y entonces no podemos aceptarla;
porque, claro, si el sefior Montoya dijera: es que noso-
tros tenemos un programa alternativo que dice que
aqui no hacen falta 30.000.000 sino 7, se podria discutir
entre los dos programas y podria tener razén el sefior
Montoya, que a lo mejor no sobraban ni 10 ni 15, sino
23. Pero el hacer un recorte presupuestario que notiene
una fundamentacién estrictamente técnica, sino sim-
plemente porque parece que la partida es muy eleva-
da... bueno, esta partida ha sido asignada asi mediante
un programa, nosotros tendriamos que mantener el
texto del Dictamen, y, bueno, no veo que sea posible
llegar a un acuerdo.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: La propuesta
empieza a tener mas base técnica, fundamentada en
que se ha reconocido que de esos 30.000.000 podria,
por la compra conjunta, rebajarse en 5,y se ha recono-
cido —eso es ficil ademas de entender— que el software
puede comprarse no todo al mismo tiempo, en el mo-
mento en que se compra el equipo informatico, que no
darfa tiempo a comprarlo en este afio; entonces, por eso
yo he modificado la propuesta, y en lugar de rebajarlo
10.000.000 del capitulo correspondiente de los
30.000.000, que puede ser excesiva, porque el Grupo
Socialista estd reconociendo una posibilidad de rebaja
de 5.000.000, pues que al mismo tiempo existiera esa
otra rebaja de los otros 5 del capitulo de [a compra de
soltware.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, el pro-
blema que tiene la desaparicion de la partida de la com-
pra del soltware es que, bueno, nos podemos encontrar
con que, bueno, imaginemos que el presupuesto del
afio que viene también se aprueba con un cierto retra-
s0: hacemos desaparecer una partida y ya no estamos li-
mitando la compra de software a este afio, sino estamos
limitando la compra de software hasta la aprobacién
del préximo presupuesto, porque no existe partida aqui
y no se puede prorrogar el presupuesto o ampliar la vie-
gencia del mismo. Entonces, realmente, nos encontra-
mos con una imposibilidad de poder hacer frente a las
necesidades que se puedan demandar. El Plan Informa-
tico estd muy en relacién con la asuncién de tributos,
en esta Consejeria en concreto; la asuncién de tributos
no sabemos cudndo se va aproducir, es posible que sila
asuncidn de tributos se acelera sea necesario también
imprimir un grado de aceleracién al Plan Informitico y
a todas sus partidas, y la verdad es que nosotros, en fin,
en base aladefensa del programa en si—que yadigo que
NO entramos a juzgar porque No tenemos conocimien-
tos suficientes— su ajustamiento o no, en técnica presu-
puestaria, a las cantidades aqui indicadas, pues hemos
hecho Ja propuesta que considerdbamos que se podia
hacer y no, lamentamos mucho no poder llegar a otra
conclusion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. Me
permito afiadir una aclaracién, porque en alguno de los
términos que se han manejado en las intervenciones
que anteceden a esta mia, creo que el software se inter-
preta que se compra come una cosa material; el softwa-
re son la programacién, son los paquetes de programa-
cién, del manejo de los ordenadores, con lo cual el
hecho de suprimir los programas, la compra de los pro-
gramas, norepresenta nada, ya que muy posiblemente,
casi con toda seguridad, estos programas se hagan por el
personal técnico de la propia Junta, con lo cual no infe-
rimos ningin perjuicio ni a la Junta, ni a la Consejeria
de Hacienda, ni al presupuesto, pricticamente, con es-
ta ayuda a la que ya veo que accede ¢l sefior Montoyay
que pienso que el Grupo Socialista debia de dar por
buena, porque creo que esti bastante razonable y bas-
tante razonada,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Bueno, para terminar, yo respeto la opi-
nién del sefior Caballero, pero desde luego el que los
programas se pueden hacer y se intenten hacer por el
personal de la Consejeria es bastante dificil, dado que,
ademas, segtn ellos manifestaban y ademas por la peti-
cién de personal que hacen, estdn, tienen ef sufuciente
trabajo como para dedicarse a hacer programas, mucho
mas cuando, sobre todo si comprindoles a lo mejor les
sale hasta mas barato. Entonces, lo que desde luego no
estoy de acuerdo es que haya que esperar, que no se pue-
dan comprar este afio, que no se puedan poner en mar-
cha, cuando en la realidad lo que intenta cubrir ese pro-
grama es la necesidad de asumir los tributos cedidos
con cardcter uno de enero; entonces, el que los progra-
mas los compremos después de que estén ya traspasa-
dos los tributos me parece que seria ya absolutamente
inatil. O sea, yo creo que eso no es posible.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo queria decir
que yo la mantengo en términos iniciales hasta el Pleno
si no hay una transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La Mesa entiende que ha sido suficiente-
mente debatido. Se mantiene, entonces, la propuesta
formulada en su primitiva redaccién de reducir los
15.000.000 de pesetas del capitulo correspondiente y se
somete a votacién la Enmienda nimero dieciséis del
Grupo Mixto. A favor de la Enmienda, los que estén a
favor, levanten la mano, por favor. Los que estén en
contra. No hay abstenciones. Queda aprobada la En-
mienda, con reserva particular, con reserva del voto
particular para el Pleno del Grupo Socialista,
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Enmienda nimero quince, presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto, relativa a la Seccidn 02, articulo
veintiocho. Se propone deducir del articulo veintiocho
“gastos de promocién y estudios”, la cantidad de
20.547.000 pesetas. Para su defensa tiene la palabra el
portavoz, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Sobre esta
Enmienda me parece que se nos facilitd alguna infor-
macién complementaria que yo no tengo en este mo-
mento... Yoy a ver si la encuentro... La Enmienda, en
cualquiera de fos casos, no tiene mas objeto que reducir
ese articulo, el articulo veintiocho, “gastos de promo-
cidn y estudios”, por considerar que la partida también
iba sobrada. Sin embargo, voy a ver si encuentro la in-
formacién complementaria que podia permitir, a lo
mejor, que aquella minoracidn que se proponia pudiera
ser variada en algun concepto... Bueno, mientras la bus-
co se puede pasar al turno de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADQ MARTINEZ: Bueno, en
este tema nosotros tenemos las ideas muy claras, y es
que no se puede rebajar por rebajar. Es decir, aqui hay
una asignacién de cantidades a una serie de actividades.
Entonces, que se nos diga qué tipo de actividades se
quieren suprimir y nosotros estaremos de acuerdo en
rebajar las asignaciones que correspondan a esas activi-
dades. La partida de promocién de estudios est4 desti-
nada a financiar basicamente las tablas “input-output”,
cuyo coste de elaboracidn es bastante mayor que el que
implica la partida en si, incluso tienen, naturalmente,
no solamente tienen asignada esta cantidad de gastos,
sino tienen asignada una partida concreta en personal,
y que, incluso, vamos, incluso Ja cuantia de esta activi-
dad ha sido rebajada teniendo en cuenta que podria ser
financiada por otras entidades que no fuera la misma
Junta de Castilla y Ledn; es decir, que hubiera una cola-
boracién posible con Universidades o con Institutos
Econdmicos, etcétera, y concretamente algunos estu-
dios sobre financiacién del sector pablico, elaboracion
del Plan Econémico Regional, un estudio sobre el em-
presariado castellano-leonés en colaboracién con la Ca-
mara Oficial de Comercio e Industria de Valladolid, y
un estudio sobre las repercusiones de la incorporacién
de Espaiia a la Comunidad Econdmica Europea v, con-
cretamente, de laRegion de Castillay Leén, laincorpo-
racién de Espafia a la Comunidad Economia Europea.

Entonces, si se considera que alguno de estos estu-
dios, que curiosamente han sido demandados por gru-
pos de la oposicién y que han sido solicitados a la Con-
sejeria por grupos de la oposicidn, no deben realizarse,
pues que se nos diga qué estudios no deben realizarse y
nosotros estaremos dispuestos a reducir las cantidades
suficientes para no hacer estos estudios, bien entendido

que no asumimos la responsabilidad de la decision. Pe-
ro, realmente, entendemos que la partida en si estd in-
cluso infradotada, incluso va a haber problemas serios
de funcionamiento para poder realizar el programa de
actividades con esta consignacidén presupuestaria, co-
mo ya expusimos mas ¢ menos en Ponencia, que hay te-
mas concretos de desarrollo estatutario que obligan a
estudios econémicos, como puede ser la elaboracion
del Fondo de Compensacidén Regional, que natural-
mente necesita de estudios econdmicos para saber de
qué manera deben asignarse mejor los recursos para
promocionar a las comarcas mis deprimidas o mas sub-
desarrolladas de 1a Regién. Y que, bueno, no podemos
comprometer el desarrollo estatutario, o temas como
las tablas “input-output”, o temas como el Plan Econé-
mico Regional, por aminorar una partida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, para réplica.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Esta disminu-
¢ién de 20.500.000 que se propone es con cargo al capi-
tulo veintiocho, cuyo total es de 53.700.000, siyono es-
toy viendo mal. No, de 41.094.000.

Bueno, yo, cuando se me invita a que diga qué estu-
dios, qué estudios son los que quiero quitar, indudable-
mente se me estd haciendo una propuesta capciosa,
porque esta nota de los estudios que se van a llevaraca-
bo es una nota que parece que da algunas previsiones
—y evidentemente las da— sobre lo que figura en el
proyecto, pero tampoco llegan a ser tan claras como pa-
ra que se puedan determinar exactamente, exactamen-
te los conceptos. No viene aqui la suma de todos ellos
para ver si coincide con la realidad, con el total, no vie-
ne la cuantificacién de cada uno de ellos, no viene el
plazo de ejecucién de los estudios; incluso yo quiero
pensar aqui que hay algunos estudios que pueden ser
hechos, y que van a ser hechosaplazolargo,yquevana
tener un perfodo de ejecucion de diferente tiempo y no
se van a pagar al principio, con fo cual gran parte de es-
tos estudios van a poder ser pagados en el ejercicio del
afio que viene. Entonces, cuando se me hace esa invita-
cidn a concretar, a decir qué estudios quiero suprimir,
yo tengo que preguntar que se me diga el timing de eje-
cucidn de estos estudios y, bueno, lo que se supone van
a costar cada uno de ellos particularizado, porque, de
otra forma, yo no puedo suprimirlo. Yo entiendo que
todos ellos son importantes, pero que al mismo tiempo’
muchos de ellos pueden en parte ser ejecutados por el
personal de la propia Consejeria, en cuyo caso sola-
mente har falta contratar alguna parte determinada de
estos estudios. Por lo tanto, yo sigo manteniendo la En-
mienda en el sentido en que estd formulada, salvo que
encuentre esta aclaracién que me permita minorarla
con una cantidad més precisa.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, seftor Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Vamos a ver. Yo creo que lo que el sefior
Montoya si puede hacer, si quiere, ya que no esta cuan-
tificado cada proyecto, es decir que los 19.000.000 (no
sé cuanto es la cantidad que hay que rebajar), se rebajen
en orden prioritario de los siguientes estudios, por
ejemplo decir hasta donde llegue; eso silo puede hacer.
Porque la cuantificacién es bastante dificil, incluso has-
ta que no se contrate. Y, desde [uego, lo que tampoco
tiene ninguna relacién es la fecha de pago con la fecha
de contratacién del estudio correspondiente, y yo creo
que sila contratamos este afio habrd que presupuestarla
este afio, no cuando vayamos a pagarla. Me parece que
esa es la téenica correcta presupuestaria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HQYOS): Para fijar posiciones el Grupo Popular, senior
Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Bueno, realmente
es que yo no salgo de una duda que tenia, que alo mejor
alguno de los presentes aqui nos la puede aclarar, por-
que es que creo que esta Enmienda tiene, recoge global-
mente las cantidades que dedica la Consejerfa de este
articulo, y entonces nosotros tenemos una Enmienda,
la ndmero cincuenta y cinco, que creo que tiene que
ver con esto y que habria que tratar un poco las dos.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Nosotros hemos propuesto este orden porque su
Enmienda concretamente es la siguiente. La Enmienda
del Grupo Mixto afecta a los cinco servicios de la Con-
sejerfa 02 y a todos los conceptos,al 281,282,283y 285.
Es més amplia que la suya, que afecta exclusivamente a
fa Seccidn, a la 04, 283. Entendemos que lo l4gico es
que se debata primero la mds general, porque es que, si
se aprueba, la suya pricticamente carece de sentido,
puesto que minoran casi casi la mitad también, que ya
estarfa minorada por esta Enmienda. Supuesto que se
archivara ésta, entonces lo logico seria entrar a discutir
la suya, que es mucho mas concreta. Pero el orden mas
légico parece que es que, si se aprueba ésta, realmente la
suya est4 aprobada, pues la suya reduce solamente en el
Servicio 04. Pot eso lo hemos compuesto asi.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Es que la nuestra
no propone una reduccién, sino simplemente una re-
distribucién. Entonces, alo mejor, por un lado se puede
reducir y luego distribuir, o podria incluso no reducirse
en absoluto y aceptarse la redistribucién que podemos
nosotros. Por eso, de alguna manera, tiene bastante que
ver, aunque me parece logico lo que dice el Letrado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: La Enmien-
da del Grupo Popular, en efecto, propone una redistri-

bucién pero es una redistribucion que trasvasa cantida-
desde esta partida a otras partidas que no tienen absolu-
tamente nada que ver. Entonces, es una redistribucién
al presupuesto de la Consejeria, en efecto, pero no es
una redistribucion del capitulo de estudios y progra-
mas. Y a mi me gustaria simplemente sefialar que,
bueno, en una primera evaluacién, solamente el coste
de elaboracion de las tablas “input-output™ es de
55.000.000 de pesetas, et un coste, vamos, en una pri-
mera evaluacion que han realizado los servicios de la
Consejeria, tirando por lo bajo digamos e incluyendo
en ella pues las partidas del personal que seria afectado
a ese programa y las partidas de, en fin, de colaboracio-
nes, mas luego las partidas de costes técnicos, de estu-
dios que previamente hayan de contratarse, etcétera,
Yo, la verdad, nosotros no...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. Yo
queria aclarar, para conocimiento general de mis cole-
gas, que el hecho de que esté incluido en este concepto
el estudio de las tablas “input-output”, que paramiesel
estudio mas fundamental que tenemos por realizar en
Castilla y Ledn para que, en base a los resultados del
mismo, podamos programar definitivamente un mar-
cha hacia el progreso, me hace reconsiderar la postura
—v lareconsidero a partir de esta aclaracién de que esté
incluido este estudio— desde la cual nosotros habiamos
propuesto una minoracion; entonces, y porque no pa-
rezca que tengo idea de llevarle la contraria a nuestro
colega el sefior Montoya, lo que yo propondria y acaso
es una transaccional que aprobara el Partido Socialista
es que el seilor Montoya sacrificara su Enmienda de mi-
noracién de 20.000.000 de pesetas aprobando fa nues-
tra en la que s6lo se rébajan 12.000.000 de pesetas.
Resolviamos las dos enmiendas a la vez y el Partido So-
cialista quedaba airoso en sudefensa de las dos enmien-
das, puesto que en parte de su teorfa ya tengo que decir
que abundo, en este caso y por casualidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, el sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Por reiterar
un concepto que vamos a tener que repetir por lo visto
en bastantes ocasiones. Nosotros estamos dispuestos a
hacer minoraciones que vayan compensadas por el pro-
grama de actividades. Que nos diga qué actividades no
deben desarrollarse, qué actividades estin supravalora-
das, y nosotros podemos entrar en esas consideracio-
nes; pero no podemos aceptar que se minore por mino-
rar. Es decir, el que se vea una partida muy grande y que
se considere que es muy grande, sin tener en cuenta a
qué actividades va asignada, y que diga: bueno, pues
hay que quitar 12.000.000. Bueno, iy por qué 12 y no
7?, o épor qué 12 y no 24? O sea, nosotros en esa filo-
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soffa no podemos entrar; nosotros tenemos que defen-
der el programa de actividades, y para defender el
programa de actividades defender la consignacién pre-
supuestaria, y en ese sentido pues lamento no poder
aceptar, y que se entienda ésta por una postura muy
rigida, pero lamento no poder aceptar la transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Unica-
mente aportar que siacaso ¢l sefior Granado no ha teni-
do en cuenta que el destino final de la cantidad que no-
sotros pretendemos minorar es el de una dotacién a las
Universidades de Ledn y Salamanca, precisamente para
estudios. Con lo cual creo que no desvirtudbamos de-
masiado el contenido de la dotacién.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Lo que no acabo de entender es una cosa;
es decir, que el Grupo Popular por una parte nos diga
que no demos dinero para estudio a las Universidadesy
por parte de la CECALE se nos diga que le parece es-
casfsimo lo que se designa a Universidades. Vamos a ver
sinos empezamos 2 entender. O los estudios bisicos de
investigacién, como bien se decia por parte del Conse-
jero, se trata de que lo hagan, si es posible, los equipos
de las universidades, con lo que ademis se ayuda a esa
investigacidn a las universidades, o no lo hacemos. En-
tonces, centremos las ideas. Es decir, yo creo que el te-
ma es, lo que se acaba de apuntar es importante; es de-
cir, porque justamente lo que se pretendia, y bien lo ha
enfocado en ese aspecto por parte de la Consejeria, es
que alguno de estos estudios, y siempre que fuera posi-
ble, lo organizaran las universidades de la regién, unas
veces en colaboracién, otras veces individualmente, se-
gtin los equipos que tuvieran para hacer el tema, Enton-
ces, el tema, el tema yo creo que hay que centrario; es
decir, eso estd dicho perfectamente por el sefior Conse-
jero, que los estudios que sean posibles se van a hacer
con las universidades, y dentro de esas partidas es posi-
ble que gran parte vaya alas universidadesy no hace fal-
ta destinarlas expresamente para ellas, con o cual, que-
da, ademds, indefinido; es decir, porque dicho asi: va-
mos a pasar 2 las universidades. {A qué fin? ¢Para que
hagan lo que quieran o para que hagan algin estudio de
éstos? Porque eso si que va incluido en ¢l proyecto; eso
esta incluido, claro, en las universidades.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Perdén.

Pero hacemos la mencidén expresa para estudios.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Hay cosas
que es que... Por ¢jemplo, la Universidad de Leén tiene
unas Facultades muy concretas, que son la Facultad de
Veterinaria, la Facultad de Filosofia, la Facultad de
Ciencias Quimicas, creo que es. Ninguna de estas Fa-
cultades de J]a Universidad de Ledn puede realizar nin-

gln estudio econdmico ni ningiin estudio que se refiera
2 las tablas “input-output”, ni ningtin estudio que se re-
fiera al ingreso de Espafia y de Castillay Le6n en la Co-
munidad Econémica Europea. Es decir, es que si noso-
tros tenemos que encargar un estudio a la Universidad
de Ledn, no vamos a poder encargar ningln estudio
que tenga relacién con este programa de actividades,
porque la Universidad de Leén no tiene sificientes
medios para desarrollarlo. Y yo, en estos momentos,
desconozco cudl es la asignacién de la Universidad de
Salamanca, pero me atreverfa a decir que con la Univer-
sidad de Salamanca puede pasar lo mismo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERQ: Unicamente lo
que si cabria es, desde luego nos metemos en situacio-
nes dificiles, porque es muy dificil conocer pues todas
estas materias, y sobre todo cudles son las ideas que tie-
ne cada Consejeria. Pero en ésta, el capitulo de estudios
pues es importante. Entonces, a nosotros lo que mds
nos hallamado la atencién es que en nuestraregién hay
tres universidades y que creemos que no se puede olvi-
dar laJuntade la Universidad de Salamanca y de la Uni-
versidad de Ledn; entonces lo que podriamos noso-
tros, reconociendo los argumentos que esti empleando
el portavoz del Partido Socialista, era reducir estas can-
tidades, y que conste que nno se trata de charlaneo, pero
siempre habri alguna cosa concreta que cualquiera de
estas cosas dos universidades puedan estudiar y que
puede ser de interés econdmico. Entonces, reducir es-
tas cantidades a un concepto més bien simbélico y si,
por ejemplo, lo que hablibamos nosotros de repartir
eran 12.000.000, 11.000.000 de pesetas, pues reducir
esa cantidad por ejemplo 2 4 4 5y que tengan también
alguna subvencidn para estudios estas dos universida-
des: la de Ledn y la de Salamanca. No creemos que sea
dificil que el propio Consejero de Economia pues vea
en qué materias pueden ser objeto de estudios por estas
universidades, pero sj dotar algo, que no queden esas
dos universidades sin absolutamente nada.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Car-
bajo, yo entiendo sus argumentos, pero mire usted, yo
sé¢ que la Consejeria de Agricultura tiene un convenio
de colaboracién con la Facultad de Veterinaria de la
Universidad de Ledn; pero es que yo lo que pido es que
usted me explique qué estudios econdmicos puede de-
sarrollar la Facultad de Veterinaria, o la de Filosoffa y
Letras, o la de Ciencias Quimicas de la Universidad de
Leén. Es decir, si tiene que haber convenios con las uni-
versidades, tendra que hacerse también en funcién de
qué Consejeria es la que pueda llegar a esos convenios.
Y la Consejeria de Economia, en concreto, con la Uni-
versidad de Ledn, es muy dificil que pueda llegar a al-
gun convenio, porque la Universidad de Leédn no tiene
posibilidad de hacer estudios econémicos; puede hacer
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estudios sobre la agricultura, o sobre quimica o sobre
medioc ambiente, pero no estudios econémicos. Y los
estudios que nosotros hemos propuesto aqui son cuatro
estudios muy concretos; hace falta elaborar un estudio
que hable del Fondo de Compensacién Regional, del
impacto en la regién, hace falta elaborar el Plan Econé-
mico Regional, hace falta elaborar las tablas “input-out-
put” y hace falta elaborar, ademas, estudios sobre ¢l im-
pacto que va a tener en la regién la entrada de Espafia
en el Mercado Comun. Y estos estudios se pueden reali-
zar en colaboracién con las universidades; probable-
mente [a que mejor lo pueda hacer es la Universidad de
Valladolid, en este caso concreto; porque yo también sé
que la Consejeria de Educacién y Cultura tiene conve-
nios con la Universidad de Salamanca, porque los pue-
de tener, porque la Universidad, incluso, la Universi-
dad Pontificia de Salamanca es la Gnica Universidad en
la regidn que imparte cursos de animacion cultural. O
sea, esto es tan arbitrario como obligar a la Consejeria
de Educacién y Cultura 2 que llegue a un convenio con-
creto con la Universidad de Valladolid, que no puede
llegar, a lo mejor, porque la Universidad de Valladolid
notiene ninguna actividad especifica que afecta al cam-
po de educacidn y cultura. Generalmente, yo entiendo
sus argumentos, entiendo sus preocupaciones, las com-
parto, pero es que esto no tiene encaje aqui. Es decir,
nosotros teniamos cuatro estudios muy concretos pla-
nificados aquf, una partida presupuestaria, y realmente
se nos plantean cuestiones que afectan a la misma via-
bilidad de los estudios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Seisdedos.

EL SENOR SEISDEDOS ROBLES: Yo queria de-
cirle a mis companeros que varios de estos estudios los
hemos propuesto nosotros también en diferentes pre-
guntas sobre todo el Fondo de Compensacion Regio-
nal, y que la Universidad de Valladolid es la Gnica que
tiene Facultad Econémica. O sea, yo creo que debemos
aquide apoyar a lo que considero més razonable, que es
la propuesta socialista.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Siel sefior
Montoya me lo permite, es una ampliacién alo que aca-
ba de decir mi colega, en el sentido de que nosotros,
desde luego, nuestra propuesta de Enmienda nimero
cincuenta y cinco, haciendo mencién de ella puesto
que va paralelamente con la que estamos debatiendo
del sefior Montoya, la hemos hecho desde el descono-
cimiento —que es un problema mis de la desinforma-
cién a la que se nos ha sometido—, desde el desconoci-
miento de cudl era el destino real de la cifra consignada.
Y estamos lamentando haberla presentado, sincera-
mente, la nuestra, la cincuenta v cinco.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo de todas
formas, estaba viendo este comentario sobre el conteni-
do del contexto de estudios y trabajos técnicos; si mis
datos no son tan malos, son 5.000.000 que figuran pa-
ra... una partida de 3.000.000 para la publicacién del
primer capitulo del Plan Econémico Regional, que no
se ha empezado a redactar; 2.000.000 para el pago de
dictimenesjuridicos del proyecto de la Ley que por par-
te de esta Consejeria se piensa presentar este afio, te-
niendo en cuenta la especial importancia de dicho
proyecto: Ley de Plan, Ley de Tasas, Ley del Fondo de
Compensacidén Regional; cifra que nos parecia tam-
bién, y asi lo discutimos en Ponencia, excesiva que se
pagara para unos dictdmenes juridicos, cuando tene-
mos unos capitulos importantes de personal y personal
preparado para emitir estos dictdmenes; me parece que
no tendrian que encargarse unos dictamenes a otras
personas ajenas a los actuales funcionarios. Pero aun
contando estos 5.000.000, luego hay otros 7.000.000
para los cuatro estudios, y luego se prevén 16.000.000
para la primera parte, o para una partida que se... a la
realizacién... hay diversos estudios para la realizacién
del Plan Econémico Regional que se empieza, se piensa
llevar a cabo con otras entidades. Entonces,
16.000.000, mas 7, mas 5, mas 2,6, que vienen después,
de la Direcciébn General de Comercio, son 30,6; se esta-
ba hablando de 41, la diferencia no sé donde esta.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Sefior
Montoya, en el detalle que se le ha indicado a usted, se
le han indicado las partidas, digamos, més significati-
vas; O sea, hay otras partidas. Evidentemente, s1 tene-
mos, que, para conocer el impacto de ingreso de Esparia
en el Mercado Comtn, pues hacer simplemente una
pequefia evaluacion de en qué situacion estan las evolu-
ciones de los diferentes sectores econémicos en la re-
gidn, sector primario, secundario, terciario, y hasta el
cuaternario, en el caso de que lo consideremos, y esuna
partida que tiene 380.000 pesetas; no se le ha detalla-
do... tiene usted razén, y s1 hay tres o cuatro partidas de
esas, pues evidentemente asi no encajamos nunca las ci-
fras. Es decir, por otro lado, también, hay que tener en
cuenta que el presupuesto es una previsién de supues-
tos, es una prevision de gastos, pero que tampoco es to-
do un programa de actividades. Es decir, que cuando se
aprueba el presupuesto no se aprueba todo lo que va a
hacer el Gobierno en el afio; se aprueban unas partidas
que permiten al Gobierno utilizarlas en orden a unas fi-
nalidades, de maneras distintas. Pero, vamos, es que, en
concreto, el Plan Econémico Regional estd empezando
aredactarse, estd empezando; se han realizado estudios
previos para la realizacién del Plan, e incluso hay un
diagndstico que ya esté realizado y que, bueno, incluso
el Consejero mismo, como bien indicaba el sefor Ca-
ballero en Ponencia, se habia comprometido a enviarle,
creo, sino estoy ahora confundiendo conceptos. Y, lue-
g0, en cuanto a que los estudios pueden desarrollarse
por los funcionarios de la Consejeria, usted sabe y yo sé
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que la Administracion lo que hace es poner a trabajar a
sus funcionarios, la mayor parte de los casos, sobre estu-
dios que son desarrollados por los propios servicios de
estudios técnicos de la Administracion, y en otros casos
sobre estudios realizados por consulting, 0 estudios rea-
lizados por empresas especializadas. Y sobre esos estu-
dios realizados por empresas especializadas, los funcio-
narios trabajan; pero si los funcionarios tienen que
desarrollar por un lado el estudio y luego desarrollar el
trabajo posterior a la aprobacién del estudio, pues a ve-
ces eso se puede hacer cuando se tiene una dotacién su-
ficiente, y otras veces no. Y, concretamente, bueno,
pues asignados al capitulo concreto de estudios de la
Consejeria de Economia y Hacienda pues me parece
que hay dos o tres personas que estdn teniendo actua-
c16n; o sea, el resto de los funcionarios, o no tienen ni-
vel técnico suficiente, o simplemente no existen, no
existen para desarrollar estos trabajos. Entonces, de ver-
dad, esta partida en concreto, desde nuestro punto de
vista, estd infradotada; nosotros incluso planteamos,
como Grupo Socialista, la posibilidad de aumentarla;
no se pudo aumentar porque no habia posibilidades de
extraer dinero de otras partidas. Y no podemos aceptar
las minoraciones que se nos proponen, porgue com-
prometeria a la viabilidad de los estudios. -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Creo que estd suficientemente debatida. Si
necesita hacer alguna dltima aclaracién.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo, en su in-
tegridad, noretiro la Enmienda; a lo mejor aceptaria al-
guna deduccidn de algunas cosas, lo Gnico. Entonces,
algunos aspectos que yo he sefialado en mi interven-
cién, pero no la retirada en sutotalidad, si sobre todo la
retirada va acompaiiada también de la retirada de la del
Grupo Popular. Si que entenderia que entre las dos
podria hacerse una transaccional; si la mia puede estar
excedida pues que se viera cdmo se podia considerar
una que fuera aceptada, pero, de no ser asi, yo la man-
tengo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Efectivamente, noso-
tros pediamos al sefior Montoya que minorara esa can-
tidad porque hemos comprendido que alguna de las
cantidades que nos han ofrecido los portavoces del
Grupo Socialista estamos de acuerdo con ellas. Por eso
nosotros pediriamos que hubiera una minoracién, y
que en ese caso, si hubiera esa minoracidn, nosotros
apoyarfamos la propuesta del sefior Montoya. l

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, hechas estas manifestaciones y en-

tendiendo que se ha debatido, se somete a votacién la

Enmienda ndmero... Bueno, entiendo que tras las in-

tervenciones que ha habido pues la fijacién de posicio-
nes del Grupo Socialista ha quedado también clara.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: La posicién
del Grupo Socialista es que esta partida esta infrado-
tada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la Enmienda niimero
quince del Grupo Mixto. Los que estén a favor de la En-
mienda levanten la mano, por favor. Los que estén en
contra. Gracias. Abstenciones. El resultado de la vota-
cibn es siete en contra, uno a favor, seis abstenciones,
perdén, cinco abstenciones... no, seis, seis abstencio-
nes. Queda rechazada la Enmienda.

En la Enmienda niimero cincuentay cinco del Gru-
po Popular, que se refiere también, estd en relacién con
lo que acaba de debatirse, se propone que 11.000.000
del capitulo 283 sean destinados a las Universidades de
Leén y Salamanca para estudios, y que pasen, por lo
tanto, al concepto 461. Para su defensa, tiene la palabra
el sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. Per-
dén, Sefioria, no procede la defensa porque queda reti-
rada, Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se acepta. Queda retirada la Enmienda na-
mero cincuenta y cinco del Grupo Popular. Seguimos
en la Seccién 02. Pasamos a ver [a Enmienda ntimero
sesenta y dos del Grupo Popular. Es la de Delegados Te-
rritoriales; éstas estdn aceptadas. Entonces, queda, del
Grupo Popular queda la Enmienda sesenta v siete.

(Intervencidn sin utilizar micréfono.)

EL LETRADO (SENOR MATIA PORTILLA):
¢Queda, la cincuenta y cinco queda aparcada?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No; la cincuenta y cinco ha sido retirada. Es
que hay un error, me parece, en estos datos, porque la
cincuenta y cinco habfa sido... Pero luego se repite la
cincuenta y ¢inco en relacidén con el ndmero de funcio-
narios.

EL LETRADO (SENOR MATIA PORTILLA): (In-
tervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No, tiene que ser la sesenta y...

ELLETRADO (SENOR MATIA PORTILLA): Esla
cuarenta y dos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
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HOYOS): Ah, esla cuarenta y dos. Bueno, esa lahemos
dejado aparcada. Queda la sesenta y...

EL LETRADO (SENOR MATIA PORTILLA): En-
tonces queda la sesenta y siete del Grupo Popular y la
trece y la diecisiete del Grupo Mixto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Exacto. Entonces, la sesenta y siete del Gru-
po Popular, que se refiere a la reduccidn de “atenciones
de caracter social y representativo” en esta Seccidn 02.
Para su defensa tiene la palabra el sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, aqui... Es-
ta es una Enmienda parcial de la dotacién del concepto
251, de “atenciones de caricter social y representativo”.
Recomendamos la revisién de este concepto, en el sen-
tido de que se rebajen 4.575.000 pesetas, con lo que
quedaria una dotacién para el concepto de 600.000 pe-
setas. Y proponemos que el referido excedente se desti-
ne a la formacion y perfeccionamiento del personal di-
rectivo y a las Camaras de Comercio y CECALE, para
mejor asumir losriesgos de la integracién espaiiolaen la
CEE. Yo creo que como es... como esta bastante claro
lo que pedimos, pues de momento no tenemos mis que
decir,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Para turno en contra, el Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Bien, es posible que esta cantidad sea ex-
cesiva, eso lo veremos luego, pero lo que esté claro es
que [a cantidad que se intenta dejar es absolutamente
escasa; o sea, eso estd también claro. Sobre todo si, ade-
mads, como mencionaba el sefior Consejero mismo al
comparecer en la Comision, una simple comida de las
que ha tenido que realizar en la Comisién... el Conseje-
ro con Directores y Secretarios de las Cajas de Ahorros,
dado el ntimero que es en toda la region, significa casi
la partida que se quiere dejar. Vamos, digo casi... Esto,
yo creo que una cosa es rebajar, y eso lo podemos estu-
diar, y otra cosa es dejarlo de tal manera que dejemosen
absoluta imposibilidad de que se pueda tener la minima
atencién dentro de su actividad. Y otra cosa distinta es
el destino que se quiere dar al sobrante, que ese puede
ser nuestro impedimento a la hora de aceptar una reba-
ja. Me explico: una cosa es la rebaja y otra cosa es el des-
tino que se quiera dar a [a propuesta. Por una parte, [a
formacién de directivos, tanto de Cimaras como de
CECALE, para el tema del Mercado Comin, esti per-
fectamente, es perfectamente posible y est4, incluso, re-
cogido en el acuerdo que se hizo con ¢l Mercado Co-
miln; y eso estd previsto, es decir, que no hay ninguna
imposibilidad, sino que va a tener posibilidad de hacer-
lo, y financiado por el convenio que hay, que se ha he-
cho, o estd ya incluso firmado, segin ha dicho el sefior
Consejero, con el Mercado Comiun. Es decir, eso esta

previsto, v, si yo no recuerdo mal, el organismo se lla-
maba CISO... no sé cémo, exactamente, vamos. Enton-
ces, digo, nosotros podemos estar de acuerdo en la can-
tidad, pero en una cantidad posible de rebajarlo; con lo
que no estamos tan de acuerdoesen el destino de esare-
baja.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, seiior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si; per-
dén, pero creo que estd ligeramente equivocado el in-
terviniente anterior, por la sencilla razdén de que lo que
estd previsto es la formacién del personal de la Junta,
pero de ninguna forma se hace alli mencién de que en
ese perfeccionamiento y en ese montaje entremos los
empresarios de la regidn.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): 5i. Yo, desde luego, no lo puedo garanti-
zar por mi mismo; 1o que si puedo decir es que, desde
fuego, de la Consejerfa se me asegura. Y lo que también
yo diria es que por qué no tienen derecho igual los sin-
dicatos de los trabajadores, también, a formarse; en to-
do caso, también le va a afectar al Mercado Comtn. En-
tonces, digo que desde luego estd previsto, por la me-
nos por parte de la Consejeria se da la garantia absoluta
de que esta previsto, es decir, que van, que tienen op-
cidn a entrar. Si usted me lo niega, pues oye, es la pala-
bra suya y la mia, y desde luego no podemos ninguno de
los dos asegurarlo, nilo suyo nilo mio. Lo que si, desde
luego, les garantizo es que, hablado expresamente con
los miembros de la Consejerfa, se garantiza el tema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: El dia que
s€ N10S eXpuso este tema por el sefior Consejero, se hizo
una mencidn expresa y tinica al personal de la Junta.
Por el otro lado, hay otra connotacién a la que quiero
responder, ¥y no tenemos ningn inconveniente que
también se tengan que formar los obreros: cuanto obre-
ros mejor formados tengamos, mejor nos ird a todos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno, en
realidad existe una doble razén en la discusién esta,
porque por el convenio con el Instituto de Estudios de
Econdmicos del Mediterrineo, no sé como se [lama
exactamente, est4 prevista fa formacidn del personal de
la Junta, que luego, a su vez, impartir4, de acuerdo con
las Camaras de Comercio, una serie de seminarios o es-
tudios, reuniones, etcétera, a los que, naturalmente,
pues tendrin acceso los empresarios de la Regién. Es
decir, que la formacidn del personal no es exclusiva-
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mente una formacidn interna, de consumo interno de
la Conscjerfa, sino que se entiende que la formacion de
personal es una formacién en cascada que va a, diga-
mos, a tener surelacién en la formacién de todos, de los
diferentes sectores sociales y econémicos afectados por
la entrada en el Mercado Comuin. Nosotros estamos
dispuestos a llegar a una transaccional un poco en la
linea de los trabajos de Ponencia, es decir, de rebajar los
gastos de atencidn social; quiero decir que si en otras
Consejerias se habia entendido que cantidades de
1.000.000 a 1.500.000 no eran irracionales, nosotros
pensamos que en ésta confluyen algunas circunstancias
que les obligan a tener un mayor grado de gastos, y esta-
riamos dispuestos a rebajar pues una cantidad de
1.500.000 a 2.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Aunque se pueda
—y que no se interprete mal, que nuestra postura no es
de charlaneo— pero hemos dicho también en la En-
mienda a Ja Totalidad que presentamos a la ley de
presupuestos que considerdbamos que habia excesivas
partidas en este tipo de gastos, que, en definitiva, son
gastos pues que se justificardn después, pero que no sa-
bemos a lo que van, aunque se estdn aclarando muchas
cosas, como es 1dgico, en esta Comisidon. No, por favor,
que no se me interprete mal. Yo creo que la Consejeria
quedaria bien dotada para este concepto si lo redujéra-
mos en un cincuenta por ciento y lo dediciramos 2 esto
que pedimos nosotros. Si lo accede el partido, si accede
a ello el partido Socialista, nosotros dariamos por bue-
na esta solucién.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Letrado.

EL LETRADO (SENOR MATIA PORTILLA): An-
tes, por si la Comisién no habia caido en la cuenta de
que, ademads, la partida en estos momentos esta ya au-
mentada con la aceptacién que se hizo de ]a Enmienda
ntmero catorce del Grupo Mixto. Este es uno de los
problemas que plantea, uno de los problemas que plan-
tea el no haber ido por Secciones; es decir, se supone
que la reduccién, digo... para hacer el Dictamen, noso-
tros necesitamos saber si la reduccidn se hace sobre lo
que ya se ha aumentado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Yo agradez-
co al Letrado su buena voluntad, pero creo que, en fin,
que es precipitado a lo mejor el establecer consideracio-
nes sobre la Enmienda aprobada ayer, dado que hoy
puede sufrir, en fin, yo creo, un acercamiento conside-
rable entre los diferentes Grupos Parlamentarios y que
se pueda llegar a otra solucién. Bueno, para que no pa-
rezca... nosotros pediriamos dejarlo en 3.000.000, y re-
tirar 2.175.000 pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, antes de continuar, no hemos oido...
Para fijar posiciones tiene la palabra el sefior Montoya
por ¢l Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: $i. Bueno, yo
creo que es oportuna, es oportuna la puntualizacion del
sefior Letrado, en el sentido de que se puede incremen-
tar con esas aportaciones el capitulo primero. Evidente-
mente, eso no lo podemos desechar. Y yo en ese caso di-
ria que lo que hiciéramos en la Enmienda fuera fijar la
cantidad que puede, de que debe estar dotado este con-
cepto, y que en todo caso se entienda que la cifra que re-
cortamos, mas la que pudiera venir aceptada del otro
concepto, toda ella pudiera transferirse a otra, a otro
concepto de gastos. En cualquier caso, yo creo que este
concepto de gastos, desde mi punto de vista, tendria
que hacerse una matizacién; aqui dice “formacién y
perfeccionamiento del personal directivo de la Cimara
de Comercio y de CECALE para mejor asumir los ries-
gos de la integracién espafiola en la CEE”. Yo creo que,
evidentemente, si lo planteamos asi, podria luego tener
razén cuando se trate de defender los 20.000.000 para
actividades sindicales. Yo creo que aqui lo que quere-
mos es entender la formacién del personal empresarial,
o de empresarios de la regidén, para asumir esos riesgos;
que no deberia limitarse —~no sé si quiere decir lo mismo
o no— al personal directivo, sino que sea para forma-
cién empresarial, aunque esa formacién empresarial se
canalice a través de las Cimaras de Comercio y de la
CECALE. O sea, no solamente para que el personal di-
rectivo de la Cdmara y de la CECALE sepan mucho de
los riesgos de la integracién espafiola en la CEE, sino
para que los empresarios de nuestra regién sean aque-
llos que se informen en eso. O sea, que esto vaya para
perfeccionamiento, no del personal directivo, sino de
los empresarios de la regién, aunque la canalizacién sea
en contacto, 0 a través, o de la forma que sea, mediante
las Cédmaras de Comercio y de la CECALE; pero que
los destinatarios finales, los que se tienen que formar
sean los empresarios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): O sea, que en lajustificacién de la Enmienda
se propone que la partida ésta que se reduce, que sea
destinada no sélo al personal directivo sino a...

EL SENOR CARBAJO OTERO: (Intervencién sin
micréfono.)

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ...y en colabo-
racién con Jas Cadmaras de Comercioy de CECALE, oa
través de éL.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA:Lo que no
nos dice el sefior Montoya, perdone, si a través de esta
modificacién que nosotros, desde luego, aceptamos
porque la consideramos correcta, é1 acepta ademis la
transaccional con el PSOE.
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bien. Yo he
querido decir que acepto la transaccional, bueno, en los
limites en que se negocie, porque siyono habja enmen-
dado esta partida es claro que sf, que me sumo al espiri-
tu que Jleva en el recorte de los gastos de representa-
cién; pero yo estaba en la transaccional haciendo toda-
via una oferta mas dificil, probablemente, de aceptar:
es que se incluyera, incluso, los gastos, los créditos que
vienen de la posibilidad de que se pueda aprobar la En-
mienda que ayer se aprobé por la Comisidn, y que no
solamente vaya lo que recortemos de este capitulo, sino
que se asume lo que recortemos del capitulo uno y que
viene a través de este capitulo, de este concepto 251; lo
que decia el sefior Letrado. No sé si me he explicado
bien o no.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. El sefior Letrado.

EL LETRADO (SENOR MATIA PORTILLA):
Simplemente para puntualizar que yo no voy a interve-
nir en absoluto en el debate, como es logico. Yo lo tuni-
co que hacia era advertir a la Comisién de que sobre el
mismo capitulo habja ya una Enmienda aprobada. Yo
no proponia nada ni entraba en absoluto en el debate,
como es logico.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO}: Hay una cosa que, desde luego, me sor-
pende enormemente, y es que justamente se cae el fon-
do de la Enmienda del sefior Montoya. Es decir, ¢l se-
fior Montoya decia: yo saco gastos de representacién
con retribuciones fijas y lo paso 2 un concepto donde
tenga que justificarse; y ahora ya ni siquiera justificin-
dolas, sino que ademas se dice: y ahora eliminese. En-
tonces, ¢cudl es el sentido de la Enmienda real?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces éhay alguna transaccidn a esta En-
mienda?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Un segundo. Desde luego, lo que si podia-
mos aceptar fue la introduccién que dijo antes el sefior
Montoya, de que lo que se podia era fijar la cantidad en
[a que se quiere dejar (por ejemplo, nosotros deciamos
de dejarla en 3.000.000) y el sobrante que quede, evi-
dentemente, tendré el destino que sea. Es decir, el so-
brante puede ser, o el que tiene en este momento la par-
tida, bueno, de hecho, el que tenia la partida original, o
el que tuviera; lo que pasa es que eso contradice otra
cuestidn, pero eso es un tema aparte. Y, desde luego, la
unica salida, tal como estd el tema, es decir: esta partida
quedara en 3.000.000, por ejemplo, v lo que sobra ya es
otra cuestién. {Cudnto va a sobrar? Dependera de co-
mo quede la discusion definitiva del tema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA

HOYOS): La Mesa interesada... los Grupos Parlamen-
tarios, que presenten por escrito la Enmienda transac-
cional. :

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): (Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, para no tener que grabar, se suspen-
de por unos minutos mientras se formula la transaccio-
nal; si se llega a la transaccional, vamos.

(Receso.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se reanuda la sesion. ¥ habfamos quedado
en que por los Grupos Parlamentarios se formulase por
escrito la Enmienda transaccional a la Enmienda nime-
ro sesenta y siete que habia presentado el Grupo Popu-
lar. Venga, que esta ficil la cosa, venga. {Qué? éCusiles
la propuesta de Enmienda transaccional que habia? En
cuanto al destino de la minoracidn que propone, ya he-
mos dicho que es para la formacién y perfeccionamien-
to de empresarios a través de Cimaras de Comercio y
CECALE ino? Empresarios y trabajadores.

EL SENOR CARBAJO OTERQ: CECALES y aso-
ciaciones sindicales repsesentativas. Y asociaciones sin-
dicales representativas, no las mas representativas, sino
asociaciones sindicales representativas. ¢Esta bien asi?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢En qué quedamos?

EL SENOR CARBAJO OTERO: Lo estoy redac-
tando; el destino, la actividad, a dénde irfa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, y la dotacidén équé queda, como ve-
nia en la Enmienda?

EL SENOR CARBAJO OTERO: Pasaba al...

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Es que la

dotacidn quedaba afectada por lo propuesta del sefior
Letrado.

EL SENOR CARBAJO OTERO: (A qué capitulo
pasaba?

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Al
02.01.482, con la puntualizacién de que si que intervie-
nen las Cimaras de Comercio y CECALE. O sea, que
redacta, venga.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces el exceso de 4.575.000 pesetas?
¢El exceso éste de 4.575.000 pesetas, 2.100.000 pesetas?
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EL SENOR CARBAJO OTERO: Lo dotado para
ese gasto de la Consejeria son 3.000.000, y lo que sobre,
que son 2.100.000 “y pico”, o pueden ser mas, es lo que
se destina para esto. ¢Es eso? {O no?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pero es que en la Enmienda se habla de una
dotacién de 5.175.000 pesctas, y se estima procedente
la de 600.000, por lo que existe un exceso de 4.575.000.

EL SENOR ARES MARTIN: Es que hemos llegado
a una transaccional, sefior Presidente, en la cual dota-
mos ese concepto con 3.000.000. Lo sobrante de aqui,
mas lo que pueda sobrar de otros conceptos que tam-
bién han sido minorados —si se llega a, bueno, cuando
se resuelva en Pleno o como se resuelva— entonces en
este ¢4s0 serian a... © sea, a aumentarle.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): (Intervencién sin micrdfono.)

EL LETRADO (SENOR MATIA PORTILLA): Per-
dén, yo la interpretacién que hago de la Enmienda, y
quiero que lo aclare J]a Comisidn, porque sino nos equi-
vocaremos en el Dictamen, es que, como son fas mis-
mas concurrentes, que es lo que yo quise advertir al
principio, 2qui lo que se dice es que baja 2.175.000 esa
partida. Entonces, yo, en ese momento, vamos, en ese
momento la Comisidén ya ha probado un aumento de
esa partida, estd aprobado ya; entonces, yo de lo que se
aumente reduciré, reduciria 2.175.000, y esos 2.175.000
los traspasaré a donde se llegue a la transaccion. Pero
este concepto no queda con 3.000.000, quedaré con
mds, porque ya tiene un aumento aprobado.

EL SENOR CARBAJO OTERO: ({Cuanto era la
cantidad? {Cuanto era?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Lo que se hace
es reducir en 2.175.000 pesetas, y punto. Y entonces,
esas 2.175.000 pesetas son los que ahora hay que bus-
carles ya el destino concreto, que es éste de formaciony
perfeccionamiento de empresarios; empresarios y tra-
bajadores debe haberse afiadido, no sé.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Perdén.
No sélo es decidir el 02.01.04.08, sino que hay alguna
puntualizacién que se estd redactando en este mo-
mento.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, yo creo
que quedaria asi, varmos a ver: En la Consejeria de Eco-
nomia y Hacienda, la dotacién para el referido concep-
to es de 5.175.000 pesetas. La dotacidon que se estima
procedente es de 3.000.000 de pesetas, por lo que existe
un exceso de 2.175.000 pesetas que debe corregirse.
Propuesta: el referido excedente debe ser destinado ala
sigliiente designacién: formacién y perfeccionamiento

de empresarios y trabajadores, a través de Jas Cdmaras
de Comercio, CECALE y asociaciones sindicales repre-
sentativas, para mejor asumir los riesgos de la integra-
cién espaniola en la CEE. Y esto irfa a la Seccién 02.01,
concepto 482.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Camaras de Comercio, CECALE y...

EL SENOR CARBA_IO OTEROQ: ... y asociaciones
sindicales representativas. O sindicatos, como querais.
Sindicatos representativos.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): ... para mejor asumir...

EL SENOR CARBAJO OTERQ: ... Los riesgos de
la integracidn espafiola e¢n la CEE. Seccién 02.01, en
cuanto a la actividad, y el concepto presupuestario 482,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Eatonces, aumenta esto en 2.175.000 pesetas.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Exactamente. El

concepto presupuestario es el 482. Capitulo cuarto,

Seccién 02, Servicio 01.

¢Tenemos que hacerla por escrito, o no? ¢Con esta
aclaracién vale?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No. Nos vale. Hemos tomado ya la redac-
cién por escrito; el Letrado lo ha hecho.

Entonces, ése entiende ya aceptada por asentimien-
to esta enmienda transaccional?

Seguimos con las enmiendas a la Seccién 02. Nos
queda por debatir la niimero trece presentada por el
Grupo Parlamentario Mixto, y para su defensa tiene la
palabra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. En el Grupo,
esta Enmienda presentada por mi trataba de corregir
unos errores que existian entre lo que figura en el anexo
y los datos procesados por ordenador. Lo discutimos en
Ponencia, pero parece que habfa una diferencia —segiin
tengo yo aqui en mis notas— una diferencia de
1.000.000 de pesetas en las retribuciones complemen-
tarias; que habia no sé qué error, pero me parece que la
Junta estaba de acuerdo que existia ese error. Entonces,
bueno, quedaria salvar el error que la Junta reconocia.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Para aclarar-
lo. Es que estos conceptos eran derivados de un concep-
to que figuraba en el anexo de personal, que era el de
gratificaciones al personal por trabajos extraordinarios.
Entonces, en lo que si que estaba de acuerdo el Grupo
Socialista era en que, a pesar de que consideramos el
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concepto necesario, en minorar el millén de pesetas
que estaba consignado a retribuciones complementa-
rias y darle el destino que decidiera el sefior Montoya.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo, entonces,
acepto lo de aprobar en el millén de pesetas exclusiva-
mente, y, bueno, yo no habia fijado el destino, si hay al-
gun destino que transaccionemos, y st no, quedara dis-
minuido en ese millén.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢Quiere replicar?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Lo tnico, si
fuera posible, en alguna de las partidas que ya estén
consignadas en la Secretaria General, por no abrir una
nueva. Es decir, es una cantidad minima y aceptaria-
mos propuestas de los Grupos Parlamentarios. A nues-
trojuicio, aungue ya sé que en eso no vamos a coincidir
con el seAor Montoya, el millén estaria bien en estu-
dios y trabajos técnicos, porque nosotros consideramos
que es una partida infradotada. Pero, vamos...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo estaria mas
partidario de adicionarle al concepto que acabamos de
aprobar, al concepto anterior. Que se mayorara con
1.000.000 de pesetas mas.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: No hay
inconveniente por nuestra parte en aprobar la propues-
ta del Grupo Mixto.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Quedaria, entonces, esta enmienda, este mi-
141 de pesetas del Servicio 06, de “retribuciones com-
plementarias”, que pasaria al 482, igual que la antenior.
Vamos 2 Ir con un poco mis de tranquilidad para que
tome nota... Al concepto 482.

EL SENOR ARES MARTIN: 02.01. Al concepto
482, 1.000.000 de pesetas, de acuerdo con la Enmienda
nimero sesenta y siete del Grupo Popular,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Podemos entender, entonces, que esta En-
mienda se ha convertido en una transaccional unani-

memente aceptada por todos los Grupos, y queda apro-
bada.

Lanumero diecisiete del Grupo Parlamentario Mix-
to. Para su defensa, tiene la palabra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno. Yo, con
el fin de no alargar la discusion en este debate, renuncio
a la defensa de esta Enmienda. Va en el mismo sentido

que la hicimos de la Seccidn anterior. No tiene més que
prevé la supresién de los cuatro Delegados Territoriales
que se piensan crear en esta Seccién, porque la Enmien-
da vaen el sentido de que no se creen esas Delegaciones
Territoriales, por considerarlas innecesarias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, el Grupo Socialista. Se-
for Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Damos por
defendida la oposicién a la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, el Grupo Popular.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Decir simplemen-
te que, como estd en la linea del criterio mantenido en
esta Comisién ya en algunas ocasiones y en los Plenos,
que la apoyamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la Enmienda nimero
diecisiete del Grupo Parlamentario Mixto. Los que es-
tén a favor de la Enmienda, que levanten la mano. Los
que estén en contra. No hay abstenciones. Queda apro-
bada, con reserva del voto particular para el Pleno por
parte del Grupo Socialista. Pasamos, entonces, a las en-
miendas presentadas a la Seccidn 03.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): ...Quedan la nGimero siete, cuarenta y tres y se-
senta y seis. Del Grupo Socialista ninguna porque... Y
la dieciocho, diecinueve y veinticuatro del Grupo
Mizxto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Del Grupo Popular quedan a esta Seccidn las
Enmienda nimero siete, cuarenta y tres y sesentay seis.
Y del Grupo Mixto, las ndimeros dieciocho, diecinueve
y veinticuatro. Vamos a debatir la Enmienda nimero
siete presentada por el Grupo Parlamentario Popular.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Queremos deba-
tir un poco esta Enmienda, porque a io mejor la retira-
mos. Puede hacer un pequefio receso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Suspendemos la sesidn durante unos breves
minutos.

{Receso.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se reanuda la seston. ¢Por el Grupo Popular

se¢ mantiene o se retira la Enmienda?
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EL SENOR ARES MARTIN: Retitamos la En-
mienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada Ja Enmienda néimero siete
formulada por el Grupo Popular a la Seccién 03. Pasa-
mos a Ja Enmienda niimero cuarenta y tres, que tam-
bién presenta el Grupo Popular a esta Seccién.

EL SENOR ARES MARTIN: Me parece, sefior Pre-
sidente, que esa quedaba aparcada para las primeras ho-
ras de la tarde.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): La cuarenta y tres, entonces, la posponemos
para Ja Giltima hora de la tarde con las otras. La Enmien-
da, entonces, niimero sesenta y seis.

El SENOR...: La cincuenta y nueve,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No, la cincuenta y nueve estd aceptada. La
namero sesenta y seis, que presenta el Grupo Popular.
Tiene la palabra el sefior Carbajo para su defensa.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Vamos a ver. En
la Consejeria de Agricultura y Ganaderia y Montes, la
dotacidn para el concepto 251 es de 3.000.000. La dota-
cién que se estima procedente por este Grupo seria de
500.000, por lo que existe un exceso de 2.500.000 pese-
tas, que proponemos se destine a proyectos de nuevos
regadios, a proyectos de nuevos regadios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Turno en contra, por parte del Grupo Socia-
lista, sefior Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Mas que un turno en contra, vamos a ofre-
cer una transaccion directamente y acabamos, abrevia-
mos el tramite. Es decir, nosotros estamos dispuestos a,
vamos, proponemos dejarlo en 2.000.000 y por lo tanto
retirar 1.000.000 de pesetas de la partida esa para el fin
que se destina, para el mismo fin que propone el Grupo
Popular.

Si quieren explico la cantidad. Es decir, no es, tam-
poco es aleatorio, es decir, nosotros entendemos que
hay Consejerfas que tienen una actividad fuerte exter-
na,y ésta es unade ellas, comoesla de Economia, y hay
otras que tienen menos, o ellos mismos ya tienen me-
nos, y nosotros podemos dejarles todavia en menos
cantidad. Hay que distinguir Consejeria de Consejeria.

EL SENOR CARBAJO OTERO: (Intervencidn sin
micréfono.)

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-

RENTINO): Bueno, fundamentalmente tienen el ca-
récter de tener que invitar a gente que tenga que reunir-
se; fundamentalmente a comer, entre otras cosas. El
poder pagar. Es qué es asi, es para lo que esta destinado.
Por ejemplo, cuando hablamos de que la Consejeria de
Economia pues tiene que reunirse con los Directores de
las Cajas de Ahorro, si ademids de hacerles venir a la
Consejeria, o donde sea la reunién, les va a mandar a ca-
sa a la hora de comer sin comer, pues me parece que es
un detalle... Vamos, esas son atenciones que hay que te-
ner. O sea, cualquiera en cualquier puesto tiene, ade-
mas. Es una partida fundamental... este concepto, apar-
te de otras, vamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Ares.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): 81 nosotros no estamos en ello, se puede
hacer, pero vamos...

EL SENOR ARES MARTIN: Si nosotros no esta-
mos en contra de que no se pongan unas cantidades pa-
ra esto; prueba tiene que en algunas, inclusive, me pare-
ce que en algunas hemos aumentado, como es la de In-
terior, a una propuesta del Grupo Socialista, si; pero re-
sulta que es que hay una diferencia muy grande en las
asignaciones de cada Consejerfa para este concepto.
Luego nosotros lo que hubiéramos pensado, y cuando
hicimos esta Enmienda lo que hicimos en varias En-
miendas precisamente a este concepto, es que se hubie-
ran uniformado un poquito con relacién unas con
otras. No se puede decir de la Consejeria 01, que haya
puesto para gastos representativos 96.000 pesetas, y hay
otras Consejerfas que tienen 25.000.000. La diferencia
esa es muy notable. Perdén; a la expresion del portavoz
del Grupo Socialista le diré que la Consejeria de Presi-
dencia pues tiene, perddn, tiene una cantidad de, si,
10..., 20.000.000 exactamente. Hay unas diferencias
muy notables y por €50 nosotros, como creemos que
son unas cantidades un poco exageradas, hemos inten-
tado reducirlas; o sea que, légicamente, nosotros acep-
tariamos aqui una cantidad de la mitad, o sea, aceptaria-
mos una transaccional con 1.500.000.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista.

EL-SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Es decir, es que cuando los propios Conse-
jeros, uno ponia, como usted decia bien, 96.000 pese-
tas y otro ponia 5.500.000 era por algo. Es decir, no era
un capricho; ni que fuera mds rico el uno o tuviera fa-
cultad para gastarse mis uno que otro. Es decir, lo que
estd claro es que no tienen la misma actividad externa o
de relaciones una Consejeria que otra, por su propio
trabajo, por su propia necesidad, y en funcién de eso es-
taban puestas las cantidades iniciales. Entonces, una
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cosa es rebajar —y en ese dnimo estamos—y otra cosa es
impedir que tengan la minima atencidn dentro de su
actividad. Y, vamos, estamos discutiendo medio millén
de pesetas; pero, vamos, creo que parece razonable de-
jarlo en 2.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, el Grupo Mixto, El se-
fior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En fin, como se
trata de una transaccional, yo estaba esperando que se
pusieran de acuerdo entre los Grupos que, bueno, tie-
nen unas opiniones mds dispares en este punto: el Gru-
po Popular porque ha hecho una enmienda, y el Grupo
Socialista como representante del Gobierno para que
llegara 2 un acuerdo. Bueno, yo no he hecho, no he he-
cho, no he enmendado en este sentido; me ha parecido
bien la linea que se ha seguido en la Enmienda a la Sec-
cién anterior, de reducir en parte estos gastos para ca-
racter social y representativo, y estaba esperando que
llegaran a un acuerdo entre ambos Grupos con la tran-
saccional.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Siempre parece
que es una historia hecha a granel, y a todos nos resulta
un poco violenta; pero yo creo que aqui tenemos que
seguir una filosofia, y nosotros mantener una postura.
No se trata de discutir medio miilén, sino de mantener
un criterio. Y yo no desconozco algunas de las razones
que ha ofrecido el portavoz del Grupe Socialista, si ya
en Ja Comisién de Hacienda y Economia, practicamen-
te, lo que se calculé fue cast un cincuenta por ciento,
bueno, no llegd, pero es que nosotros queremos reducir
este tipo de consignaciones, en estos sitios donde son
aptos, 2 la mitad aproximadamente. Entonces, no es
cuestién de discutir medio millén, sino de fijar un crite-
rio. Entonces, pedirfamos —yo creo que es una dota-
cién ya mas que suficiente— millén y medio, y que lo
acepten asi. No debemos atascarnos mds.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): En millén y medio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): éSe acepta, entonces, la Enmienda transac-
cional propuesta en relacidn con este concepto 251 de
la Seccién 03, cuya dotacién es de 3.000.000 de pesetas?
¢{Se estima procedente que debe de ser de 1,500,000 y
que, por lo tanto, existe un exceso de 1.500.000 pesetas
que debe corregirse yendo destinado, como se propo-
nia en la Enmienda, a proyectos de nuevos regadios? Lo
que no sé es el concepto éste proyecto de nuevos rega-
dios... Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. El concepto
éste de nuevos regadios me parece que no figura como
tal; podria abrirse. Yo querrta proponer al Grupo Popu-

lar, no sé si ello es aceptable o no, que antes, cuando se
hablé del traslado que se daba al dinero que cortdbamos
de este concepto, iba a través de Cdmaras de Comercio,
CECALE y Entidades Sindicales, yo he entendido, o
sindicatos, he entendide que fundamentalmente tenia
un destino que era para empresarios no agricolas, lla-
mémosle ast. Yo no sé si en paralelismo esto podria es-
tar ahi e ir también a una formacién de empresarios
agricolas, que igual pueden tener también estos proble-
mas de adaptacion al Mercado Comin, o siaquella par-
tida en ese sentido amplio se entendia también de em-
presarios agricolas.

(Intervencién de un Procurador sin utilizar micro-
fono.)

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Igual que la an-

terior.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, el excedente o la minoracidén que
se hace del milldn y medio de pesetas va destinado a
proyectos de nuevos regadios. No al concepto.

E1L, SENOR MONTOYA RAMOS: “Formacién de
empresarios y trabajadores”, como hemos dicho antes,
y tendria que ser a través de Sindicatos y Cimaras Agra-
rias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para redaccién del destino de este exceden-
te. Se propone, entonces, que dicho excedente vaya
destinado a...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Perdén. El concepto, entonces, serfa
03.01.482.0. Para concretar.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Pero
siempre con la puntualizacién que ha dicho antes del
sefior Montoya.

EL SENOR ARES MARTIN: La puntualizacién...

Igual que la anterior nada méis que Cémaras Agrarias y
Sindicatos.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Para for-
macién europea.

EL SENOR CARBAJO OTERO: La misma redac-
cién que en la Enmienda anterior; lo que pasa es que en
vez de ser cdmaras sindicales...

EL SENOCR...: ¢Cudl era la anterior?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sustituyendo,
sustituyendo Camara Oficial de Comercio ¢ Industriay
CECALE, esas dos cosas, sustituyéndolo por Cimaras
Agrarias, Y lo de sindicatos luego viene igual.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Aceptada la Enmienda ésta transaccional.
En relacién con la Seccién 03, quedan todavia por de-
batir las presentadas por el Grupo Parlamentario Mix-
to. La Enmienda ntmero dieciocho.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Esta la retiro
porque me han sido dadas las explicaciones de a qué co-
wrespondian los 21.000.000 y los 9.000.000 de unos
conceptos; que, evidentemente, habia habido los erro-
res que yo sefialaba, pero aquellos errores consistian en
que se habia omitido la relacién, en el anexo, de una se-
rie de personal de régimen laboral que he comprobado.
Y, por tanto, ka retiro,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada, pues, la Enmienda ntimero
dieciocho del Grupo Parlamentario Mixto a la Seccién
03. La siguiente Enmienda a esta Seccidn es también
del Grupo Mixto, la ndmero diecinueve,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. También la
retiro. Este concepto de 80.000.000, que venian consig-
nados para adquisicién de terreno para hacer repobla-
ciones, en principio habia sido combatida por mi por-
que me parecia que no debian hacerse inversiones en la
compra de terreno, sino en fomento de la repoblacién;
a su vez, pues me han dado detalles de a qué gastos se
podria destinar, entre ellos bastante a la compra de te-
rreno para la instalacién de viveros forestales. Y tam-
bién, en ese sentido, la retiro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se admite. Se tiene por retirada, entonces,
también la Enmienda nimero diecinueve a esta Sec-
cién 03. Por Gltimo, en relacién con esta Seccidén queda
todavia para debate de esta Comisién la Enmienda nti-
mero veinticuatro también presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto. La veinte estd aceptada.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: A su vez ésta la
retiro también, porque la minoracién que yo sefialaba
para transformaciones de secano en regadio y que era
mediante la aportacién a Entidades Locales, me han si-
do dadas explicaciones sobre algunos proyectos de re-
gadios que estdn previstos con la misma, y también la
retiro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Se tiene también por retirada la Enmienda
namero veinticuatro del Grupo Parlamentario Mixto a
la Seccién 03.

Pasamos a debatir las Enmiendas presentadas a la
Seccidén 04. Vamos a leer. A la Seccién 04 tenemos que
debatir, del Grupo Parlamentario Popular, las Enmien-
das nGimero uno, dos, tres, diez, la cuarenta y cuatro
queda aparcada, la cincuenta y tres, cincuenta y cuatro,

sesenta y uno, sesentay cinco, setentay dosy setentay
tres. Del Grupo Parlamentario Socialista se debatiran
las enmiendas niimeros veintitrés, veinticuatro, veinti-
cinco, veintiséis y veintisiete. Y del Grupo Parlamenta-
rio Mixto, las nlimeros veintitrés, veintiséis, veintisiete,
veintiocho, veintinueve, treinta, treinta y uno, treinta y
cinco y treinta y ocho. Si les parece, comenzamos por
las presentadas por un mismo Grupo, para seguir un po-
code orden en el manejo de la documentacién. Y no sé
si es procedente que sean las del Grupo Mixto, precisa-
mente, 0, da igual.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente. Es que aqui hay un problema de redaccién del
debate. Dado que hay muchas Enmiendas de los tres
Grupos concurrentes en torno a la misma partida, no-
sotros pediriamos que fueran discutidas primero las de
mayor cuantia, porque, en particular, de ser aprobadas
las enmiendas, por ejemplo,. del Grupo Popular que
afectan a los capitulos 257 y 281, pues de hecho decae-
rian pricticamente muchas enmiendas que puedan
afectar a esos conceptos de otros Grupos que son meno-
res. Yo no sé si en el mismo debate podemos agrupar al-
gunas enmiendas que puedan ser concurrentes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a empezar, entonces, por las del Gru-
po Popular y si alguna de las que segiin vayamos deba-
tiendo tiene relacién. No, perdén...

(Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La Mesa lo que pretende es que se nos indi-
que cudles son las que puedan estar relacionadas para
debatirlas conjuntamente.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Bueno. Las Enmiendas namero uno, dos, tres,
del Grupo Parlamentario Popular se refieren al mismo
concepto, lo que pasa es que las han diferenciado por
Servicios: 04.01, 04.04.1 y 04.04.2, aunque hay un error
en la Enmienda, es el dos por las cantidades, vamos es
lo que... Entonces se podian agrupar para su defensa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): De acuerdo. Entonces comenzamos por las
tres primeras del Grupo Popular, ntimeros uno, dos y
tres, ala Seccién 04. Tiene la palabra, para su defensa, el
sefior Caballero. No, perdén, sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Bueno, efectiva-
mente tiene razén el sefior Letrado. Y nosotros cree-
mos que si, que efectivamente, como corresponde a la
misma Consejeria, se pueden agrupar. Y, en fin, las En-
miendas queremos decir que las mantenemos en sus
términos, si bien... o sea, en cuanto a la supresion de las
partidas para los conceptos que vienen asignadas en los
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presupuestos; pero en cuanto al destino alternativo de
nuestras propuestas, nosotros hemos pensado unos
concretos: la primera, para casas de cultura, 7.000.000,
y pata construccién y mejora de instalaciones deporti-
vas, 35; la segunda, para construccién y mejora de insta-
laciones deportivas, 8.000.000; y la tercera, apoyo de
instalaciones arqueoldgicas, 15.000.000, y recupera-
cién del patrimonio historico-artistico, 12.000.000.
Aqui en estas asignaciones es donde podriamos llegar a
acuerdos con los otros Grupos, en la distribucién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYGS): Por el Grupo Socialista, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Simple-

mente seflalar que sobre la Enmienda nitmero uno no-
sotros ya insistimos en Ponencia en que la dotacién que
figura... Nosotros tenemos una Enmienda planteada a
la misma partida, es otra Enmienda de caracter técnico,
en el sentido de que donde dice 30.000.000 de pesetas a
“instituciones sin fines de lucro” y 12 a... perdén, y 12,
hay una alteracion en el presupuestoy en realidad tenia
que ser 12 y 30, El destino de esta partida era para finan-
ciar programas en casas regionales, en casas regionales
tanto en el interior de Espaiia de Castillay Ledn, como
en casas regionales, en casas de Espaiia en el extranjero
donde hubiera ciudadanos de la regién. Es un progra-
ma concreto y especifico que estaba dotado ahi, y noseo-
tros la verdad es que ya en su dia crefamos que esta En-
mienda no deberfa plantearse, porque de hecho es un
programa que fue demandado por las casas regionales
en el reciente encuentro que tuvo lugar en Leén y, bue-
no, de alguna manera parece que en el programa de ac-
tuaciones que las casas regionales demandaban a la
Consejeria de Educacién y Cultura querriamos enten-
der que estaban de acuerdo todos los Grupos Politicos.

Sobre la Seccidn de Educacidn, nosotros tenemos
una Enmienda concuirente a la misma, que también
hace referencia, pero es una Enmienda genérica, esuna
enmienda que altera todo el presupuesto de la Seccién
de Educacién, v la verdad es que nos es dificil poder,
por dinamica presupuestaria, nos es dificil poder apro-
bar la Enmienda del Grupo Popular, porque incide en la
Enmienda del Grupo Socialista, que nosotros crefamos
que tenia mayor categoria.

Y en cuanto a la Enmienda, a la Enmienda ntimero
tres, pues curiosamente el capitulo que se minora, que
es el de “subvenciones a instituciones sin fines de lu-
cro”, esté destinado en buena medida a subvencionar lo
mismo que pretende la Enmienda, es decir, precisa-
mente excavaciones arqueoldgicas, segtn yo lo tengo
aqui reflejado, y por lo tanto nos parece que la Enmien-
da no es procedente. Perddn, no, no, no es... Perdén,
perdén. He sufrido una confusién, he sufrido una con-
fusion; lo que pasa es que en la Direccién General de
Patrimonio ya hay una partida de apoyo a excavaciones
arqueoldgicas que coincide pricticamente me parece

que es con la 481. Es decir, hay una partida en la Direc-
cién General de Patrimonio que es fa 482 “a institucio-
nes sin fines de lucro” de 27.000.000 de pesetas, que tie-
nen como finalidad apoyar a excavaciones arqueolégi-
cas, fundamentalmente, dado que estas excavaciones
normalmente se desarrollan siempre en colectivos o, es
decir, o auspiciadas por los servicios de arqueologia de
las Diputaciones Provinciales, etcétera. Entonces, esa
partida tiene esa finalidad concreta y nosotros no en-
tendiamos razonable el trasvasar de la Direccion Gene-
ral de Cultura a la Direccion General de Patrimonio
otra partida mds para incrementar, para incrementar las
excavaciones arqueolodgicas porgue, bueno, aunque en
este campo todas las asignaciones que se hagan pueden
ser cortas, pues nosotros creemos que para un primer
afio estd suficientemente dotado con 27.000.000.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOQYOS): Para réplica, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo Unicamente seria
para pedirle al portavoz del Grupo Socialista... supongo
que se referird a la 04.01, a la Enmienda niimero tres
nuestra, 482. Entonces, que nos especifique los
25.000.000 porque, claro, ponen “instituciones sin fi-
nes de lucro”, pues haga el favor de especificar esos
25.000.000 en detalle, a ver cé6mo van en el presupues-
to, si hace el favor,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno. Yo,
lamentablemente, pienso que esto era una pregunta
que debia haberse producido en la comparecencia del
Consejero de Educacién y Cultura. Es decir, claro, yo
no soy el Consejero de Educacién y Cultura y el dinico
detalle que puedo ofrecer es el de decir que, como es la
Direccién General de Formacion Cultural, y como son
subvenciones a instituciones sin fines de lucro, me ima-
gino que la Direccién General de Formacion Cultural
financiar actividades culturales desarrolladas por ins-
tituciones que tienen precisamente esa finalidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto, éel
seiior Montoya quiere intervenir?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Los concep-
tos estan muy confusos, porque en la Direccidn Gene-
ral, en la Seccién cuarta, se interfieren miltiples En-
miendas que entre si estdn interrelacionadas. Hay En-
mienda del Grupo Socialista, una Enmienda amplia
que hace una reasignacién de conceptos entre diferen-
tes capitulos, o de dinero en diferentes conceptos, y hay
varias mias que en cierta manera son coincidentes. Yo,
me parece, no sé ¢cdmo habria que ordenar el debate pa-
ra que se pudiera entender esto mejor. Sino, me parece
que nos vamos a liar.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
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LLA): Hay, efectivamente, la treinta y cinco suya y la
veinticuatro y veinticinco del Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): iLe parece a [a Comisidn que suspendamos
un momento para ordenar el debate de estas Enmien-
das? Se suspende por unos minutos.

(Receso.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se reanuda la sesién. Vamos a debatir por el
siguiente orden estas Enmiendas: primero la ntimero
uno del Grupo Popular, segundo l2 namero treinta y
cinco del Grupo Mixto, y tercero la nimero veinticinco
del Grupo Socialista. La Enmienda nimero uno del
Grupo Popular creo que fue defendida ya anteriormen-
te antes de suspenderla. ¢Para turno en contra, necesita
el Grupo...? También creo que se utilizé ya en su mo-
mento, <Y para fijacién de posiciones el Grupo Mixto,
en relacién con fa Enmienda nimero uno del Grupo
Popular?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo coincido en
el planteamiento del Grupo Popular, en el sentido de
que vayan los presupuestos de cultura mas que a activi-
dades, mis que, también tienen que ir a actividades, pe-
ro, vamos, mas que con un caricter preferencial de acti-
vidades, a crear una infraestructura que evidentemente
genere cultura. En ese sentido, coincido plenamente
con la construccién de casas de cultura y la construc-
cién de instalaciones deportivas. En eso coincido ple-
namente. Lo que pasa es que aqui tenemos un proble-
ma técnico, que me parece que el vaciar, el vaciar del to-
do el capitulo 481 interfiere un poco con lo que yo an-
tes proponia: todavia la conservacién de 10.000.000 en
el capitulo 481. Es el tinico problema que yo tengo ahi
que resolver todavia.

(Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Esta Presidencia lo que entiende es que co-
mo hay una Enmienda al Grupo Socialista, la nimero
veinticinco, que parte de un error técnico en estos con-
ceptos, yo creo que lo primero que deberiamos de deba-
tir es la del error técnico, para que queden los demds
Grupos a sabiendas de cudl es fa dotacién del concepto
481y cual es la del 482, porque estdn bailadas las cifras.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINOQY}: {Cuil es el sentido real que se quiere dar?
Luego éy ahora estd equivocado?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: La verdad es
que laapreciacion de la Presidencia es correcta, pero era
correcto que se hubiera aceptado esta Enmienda como
error técnico en Ponencia. Lo que pasa que ya, sivienea
Comision, pues la verdad es que es una Enmienda mas.

Es decir, la consideracién de aceptable como Enmien-
da técnica tenia que haberse realizado en Potencia; no
se ha considerado asi, y nosotros en ese sentido, puesya
digo, incluso prefeririamos partir de la base, para solu-
cionar el error técnico, partir de la Enmienda del sefior
Montoya o de la nuestra propia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien; entonces retiro lo dicho. Continua-
mos con el debate a la Enmienda néimero uno del Gru-
po Popular. ¢Finaliz6 su intervencidn sefior Montoya?
Entonces no queda mas que someterla a votacién, Los
que estén a favor de la Enmienda néimero uno del Gru-
po Popular a esta Seccién 04 levanten la mano, por fa-
vor. Los que estén en contra. Abstenciones no hay.
Queda aprobada con reserva del voto particular para el
Pleno del Grupo Socialista,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Intervencién
sin micrdfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Ha sido aceptada, entonces, la Enmienda
ntmero uno con la reserva de voto del Grupo Socialis-
ta, y se tiene por retirada la Enmienda niimero treinta y
cinco del Grupo Mixto. Pasamos entonces a debatir la
Ensienda...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. La En-
mienda del Grupo Socialista carece de contenido en
tanto en cuanto se ha suprimido el concepto que se pre-
tendia corregir. Y por no, digamos, enfollonar la discu-
s16n en ¢l Pleno, nosotros 1o que haremos seré defender
el texto del Dictamem, porque la verdad es que nos
plantearfa muchos problemas, probablemente de or-
den, el defender el texto de una Enmienda que no ha
podido ser sometida a discusién en Comision. Enton-
ces, queda decaida. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, entendemos que la Enmienda
veinticinco del Grupo Socialista se retira también.

EL SENOR GRANADQ MARTINEZ: Se retira.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Continuamos con la Enmienda ntimero dos
del Grupo Popular.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Como parece que
no va a haber posibilidad, por todo lo que hemos habla-
do, de acuerdo de tipo transaccional, pues nosotros
mantenemos la propuesta en las condiciones expues-
tas. O sea, que la partida 481y 482, perdén, el concepto
presupuestario de la Seccibén en la que estamos y de la
Direccién, del servicio Direccién General de Promo-
cién Cultural, proponemos que se destinen esas dos
partidas, dentro de la misma Consejeria, al servicio 02,
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y asignacién presupuestaria, en cuanto al concepto, nt-
mero 631, para construccion y mejora de instalaciones
deportivas. En total, 8.000.000.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
FIOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Tomillo.

EL SENOR TOMILLO GUIRAOQ: Que, efectiva-
mente, st van destinadas a construcciones de instalacio-
nes deportivas, nos gustaria aceptarlas {no? Lo que ocu-
rre, es decir, que sea en unos limites, y que, desde luego,
el decir dentro del concepto 481 y 482, es decir, que va
destinado a personasy a instalaciones sin fines de lucro,
es decir, eso va a ayudar, es decir, a que los agentes so-
ciales desarrollen su actividad cultural y deportiva, y st
no es imposible. Es decir, no podemos, no podemos
aceptarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica énecesita el Grupo Popular? ¢El
Grupo Mixto, para fijar posiciones?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno. El con-
cepto 481 y 482 “a personas e instituciones sin fines de
lucro”, no sé muy bien qué quiere ser en el fomento de
la cultura, actividad de fomento de la cultura. Yo coin-
cido en el espiritu de que més que subvenciones, puesla
cultura tenemos que crearla sobre la base de crear in-
fraestructura, y el deporte me es familiarmente queri-
do, vamos, no porque [o practique, desde luego. O sea,
que yo creo que lo que sean instalaciones deportivas, la
creacién de instalaciones deportivas me parece que es
buena base deportiva. Yo no sé si podemos profundizar
un poco mds en estos 2 y 6.000.000 de pesetas, qué des-
tino tenian dentro de éste, de subvencién a personas e
instituciones sin fines de lucro, pero, salvo eso..., s1n0
apoyaré la creacidn de infraestructura antes que las sub-
venciones 2 personas e instituciones sin fines de lucro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la Enmienda niimero
dos del Grupo Popular a la Seccion 04. Los que estén a
favor de la Enmienda. Los que estén en contra. No hay
abstenciones. Queda aprobada, con reserva del voto
particular del Grupo Socialista para defensa en el Pleno.

La Enmienda namero tres, también del Grupo Po-
pular, a esta Seccién 04. Tiene la palabra el sefior Car-
bajo para la defensa.

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Yo pediria antes
una aclaracién, porque ya hemos repetido aqui tantas
cosas que se le va a uno un poco..., y me tienen que per-
donar los sefiores del Grupo Socialista. Yo querria que
me explicaran con los datos que tienen ellos ahi, a ver
realmente los conceptos 481y 482, con dos partidas, de
2 y 25.000.000 de pesetas, a qué van destinadas, si lo
saben.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: El concepto
481 y 482 es “ayudas a personas e instituciones sin fines
de lucro”. Como la Direccién General es de Promocion
Sociocultural, se entiende que fa Direccion General de
Promocién Sociocultural va a promocionar el que per-
sonas de esta region ¢ instituciones sin fines de lucro
desarrollen actividades culturales.

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Bueno, pues co-
mo no hay asignaciones concretas y nesotros siempre
hemos mantenido la propuesta de que los presupuestos
deben ser los mis claros posibles y deben de estar asig-
nadas a cosas concretas, y siguiendo con este criterio,
pues nosotros mantenemos la Enmienda en los propios
términos en que estd.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, para fijar posiciones, se-
fior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo estaba
tratando de ver si esa explicacién que pedia al Grupo
Socialista era alguna de estas explicaciones que nos ha-
bian dado estos dias; yo no estaba encontrando la car-
petilla en la que venia lo de cultura, pero si el Grupo
Socialista dice que no nos ha dado esa explicacién, en-
tonces no la encontraré. Yo pensaba que si, pensaba
que se lo habian dado un poco explicacién de a qué iba
aplicado el capitulo 482. Yo aqui queria hacer una suge-
rencia al Grupo Popular; el apoyo a excavaciones ar-
queoldgicas se nutriria en este caso com estos
15.000.000 mis otros 15.000.000 que me parece que
han venido de antes. éNo seria...?

EL SENOR CARBAJO OTERO: O sea, nosotros la
propuesta que hacemos es destinarlo a los proyectos
presupuestarios 641. En el servicio 03 nos consta que

para el 641, apoyo a las excavaciones arqueoldgicas,
15.000.000, mas 15.000.000...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Eso. Pero me
parece que antes habjamos asignado otros 15.000.000 si
yo no estoy confundido. ¢O se suman a otros
15.000.000? Creo... Yo pedirfa, a mi me parece que
15.000.000 es una cifra ya considerable, que en lugar de
es0s 15.000.000 a excavaciones arqueoldgicas se desti-
naran mas bien a recuperacion todos del patrimonio
histérico-artistico.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: No vamos a
aceptar esta Enmienda transaccional. Ademas es que
entendemos que la Enmienda en si misma es contra-
producente. Ya he dicho antes que habia una partidade
27.000.000 dotada a la Direccién General de Patrimo-
nio exclusivamente para excavaciones arqueoldgicas. Y
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los que profesionalmente conocemos el mundo de ar-
queologia en la regidn sabemos que el problema no es
que haya dinero para hacer excavaciones, sino que no
hay equipos de personas suficientemente entrenadas y
con los conocimientos técnicos que son necesarios pa-
ra hacer una excavacién con toda fiabilidad; porque
una excavacién es como un libro que no puede volvera
abrirse: si se hacen mal, eso quiere decir que queda des-
hecho para siempre. Y, me gustaria sefialar una cosa,
vamos, una cosa al hilo de la ltima intervencién del se-
fior Carbajo: nosotros en Ponencia facilitamos, 2 peti-
cidén del Grupo Popular, los detalles de las partidas 257
y 285, porque fueron los que se nos pidieron, y no la fa-
cilitamos nosotros, sino que la pedimos a la Consejeria
de Educacién y Cultura, pero se entregd. Si se hubiera
pedido la partida 482, sin duda se hubiera entregado,
pero es que no se pidid, como tampoco se pidi6 detalle
de la misma en la comparecencia del Consejero. Es de-
cir, que el problema no es que [os presupuestos no sean
transparentes, lo que pasa es que los presupuestos son
de partidas, tienen hechas partidas, y lo que indican es
eso. Y si se quiere detallar algunas partidas pues hay que
pedirlo en el momento oportuno; lo que no se puede
hacer es pedir en Comisidn, porque, claro, podriamos
llegar al extremo de tener que pedir en el Pleno infor-
macién sobre alguna partida, cuando ha habido com-
parecencias informativas y cuando ha habido un deta-
Ile, vamos, por lo menos, desde nuestro punto de vista,
una clara voluntad de entregar toda la informacién
complementaria que fuera necesaria para la buena dis-
cusidn de los presupuestos, tanto en Ponencia como en
Comisién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Carbzjo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno. Simple-
mente decir que es tan. complejo todo este tema de los
presupuestos, que efectivamente, se ha podido pedir
opinién de alguna cosa en concreto y se ha podido pa-
sar otra; pero que precisamente para €so estamos aqui
en Comisidn: para verlo. Y en fin, no tenemos esa in-
formacién, pero nosotros creemos que el destino que se
le puede dar a esto es més aceptable la propuesta que ha-
cemos nosotros y por eso la mantenemos. Yo lo otro lo
admito, pero vamos, aqui nadie somos perfectos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HGYOS): Perdén. ¢Se mantiene tal como viene formu-
lada la propuesta o se acepta esa correccién de oficio,
sefior Montoya, de que los...?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. El Grupo
Soctalista lamenta no poder admitir lz Enmienda tran-
saccional porque para nosotros esta Enmienda incurre
en un error de filosofia: esa transferencia de servicios
que no podemos aceptar. Y la Enmienda del sefior
Montoya también incurre en el mismo error de filoso-

fia, que es la trensferencia de la Direccién General de
Cultura al Patrimonio. Y tampoco podemos aceptarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Si no cabe la transaccién, a falta de
acuerdo de todos los Grupos, no hay més remedio que
someterla a votacidn. Se somete a votaci6én la Enmien-
da nturero tres del Grupo Popular a la Seccién 02. Los
que estén a favor de la Enmienda. Los que estén en con-
tra. Abstenciones. Queda rechazada, con reserva del
voto particular del Grupo Popular para su defensa en
Pleno. Vamos a continuar con el debate de la Enmien-
da ntimero diez del Grupo Popular. Tiene la palabra el
sefior Carbajo para su defensa.

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros en este caso,
como hemos hecho en otras Consejerias, que nos pare-
ce un poco excesivo el presupuesto de 241 de “dietas
por Consejeria no provincializadas”, habiamos pedido
que se redujera. Es una Consejerfa que tiene 9.312.000
pesetas para gastos de dietas y por Consejerias; hemos
pedido en nuestra enmienda que quede en 4.962.000
pesetas. O sea que, realmente, 1o inico que hacemos es
reducirle poco més o-menos 2 la mitad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, el sefior Tomillo.

EL SENOR TOMILLO GUIRAQ: Una Consejeria
como la de Educacién y Cultura, con el gran ntimero de
funcionarios que tiene y con las actividades multiples,
como puede ser la de desplazarse en cursos, jornadas,
albergues, campamentos, excavaciones, etcétera, etcé-
tera... pensamos que se ha realizado el cilculo con gran
esmero y que, ademas, para esa partida, es decir, de ad-
quisicién de lotes bibliograficos ya destina la Conseje-
rfa mas de 30.000.000, por lo cual vemos que la canti-
dad de dietas si va ser necesaria para realizar esas activi-
dades y esas funciones que los funcionarios tienen
asignadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, el Grupo Popular. Sefior Ares, o
sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. El
contenido de esta Enmienda que hemos presentado
nos parece que es correcto. Las aclaraciones que se nos
han dado, de que vayan destinadas a la subvencién, a
los salarios de unos arquitectos, a inspeccién de obras
historico-artisticas y campamentos, no acaba de con-
vencernos, por la sencilla razén de que no aparece eso
lo suficientemente claro. Y entonces, estamos dispues-
tos 4 mantener en su propio, en sus proplos términos la
Enmienda némero diez.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Vamos a

ver, para dar tiempo a llegar al sefior Carbajo a votar.
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Vamos a ver sisomos capaces de explicar este concepto.
Bueno, en principio, hay una serie de servicios ala Con-
sejerfa de Educacidén y Cultura que aparecen como
muy, vamos como muy claros, como unos servicios via-
jeros; los de inspeccion de instalaciones deportivas y
juveniles, que son servicios centralizados; los de ins-
peccion de campamentos, que son asimismo servicios
centralizados y que deben recorrer e inspeccionar no
solamente las instalaciones campamentarias sino cada
una de las ocupaciones que se hace de las mismas insta-
laciones, es decir, que deben cada vez que haya ahjuna
ocupacién de campamentos por una entidad o un co-
lectivo determinado, una asociacidén juvenil o una aso-
ciacién deportiva, o lo que sea, deberia ir para ver qué
uso estdn haciendo de esas instalaciones estos campa-
mentos. Y luego, en tltimo término, no estd territoriali-
zado porque todavia no estdn nombrados no las sub-
venciones a los salarios de unos arquitectos, sino los
gastos de los arquitectos que tiene prevista la Direccidn
General de Patrimonio contratar en cada provincia pa-
ra la inspeccidn del patrimonio histérico-artistico de la
regidn. Es decir, cualquiera que conozca un poco el pa-
trimonio histérico-artistico de la regién, sabe que éste
no solamente es enorme en cantidad, sino que estd muy
disperso en calidad. Es decir, que normalmente es raro
el municipio de la regién que no cuenta con algin mo-
numento histérico-artistico o por lo menos con algin
edificio de interés histérico-artistico. Naturalmente, si
pretendemos que estos arquitectos cumplan bien con
sus funciones, porque el estado del patrimonio esun es-
tado lamentabie, y puedan, vamos, pueda tener algun
sentido la labor que desarrollen, pues no les vamos a te-
ner metidos en un despacho, encerrados, que no ten-
gan dietas para moverse; casi seria mejor que tuvieran
dietas y en todo caso cuestionar ¢l sueldo que se les pa-
gara. Pero el concepto de dietas no es una subvencién
salarial, el concepto de dietas lo que intenta es, lo que
pretende de alguna manera es que estos arquitectos
puedan cumplir con sus funciones. Insisto en una cues-
tién que parece que no ests muy clara: la Consejeria de
Educacién y Cultura no tiene parque mévil, es decir,
que estas dietas estardn fundamentalmente destinadas
a pagar la utilizacién que hagan estos sefiores del Par-
que Mévil Ministerial, cuyas tarifas son bastante eleva-
das, o, en todo caso, del parque mévil de otras instala-
ciones de la Junta cuando éstas, de otras dependencias
de la Junta, cuando éstas no lo tengan para, no tengan
utilizacién propia. Pero, en cualquier caso, los gastos
son superiores a los que tienen, por cjemplo, otras Con-
sejerfas que tienen parque propio. Y realmente, si cree-
mos que esas personas deben desarrollar una funcién
pues éste es un capitulo bésico para ello.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, para fijar posiciones. Se-
fior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo estoy de

acuerdo con el representante socialista cuando ha di-
cho que, claro, que esto va a ir a nutrir unos fondos de
partidas que estin muy bien dotadas. Es que en esta
Consejeria casi todo estd muy bien dotado. Con
4.770.000 pesetas que se gastan, pues, claro, necesaria-
mente tiene que estar todo muy bien dotado. Yo antes
si que he sefialado, partiendo también de que los
15.000.000 de pesetas para excavaciones arqueologicas
ya también estaban bien dotados y 30 seria excesivo.
Sin embargo, en lotes bibliogrificos, bueno, el limite
puede ser mis amplio. El problema es que no se sabe
dénde se pueden mandar las partidas en esta Conseje-
ria, una Consejeria que tiene dinero para todo; y yo
creo que tiene dinero también para dietas y le sobra
para dietas con este dinero. Porque casininguna Conse-
jeria, que yo conozca, tiene parque propio. Yo, por
ejemplo, antes he pedido al Grupo Popular que retirara
la correccidn que se hacia a la dieta de Agricultura por-
que me ha parecido que, por contraste de esta Conseje-
tia, Agricultura ha hecho unos presupuestos més auste-
10$; pero yo creo que en Educacién y Cultura, en cam-
bio, se les ha ido la mano en todos los capitulos, y de
desde mi punto de vista también en este caso. O sea que
yo voy a votar a favor de la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Se somete a votacién la Enmienda nimero
diez del Grupo Popular a la Seccion 04. Los que estén a
favor de la Enmienda que levanten la mano, por favor.
Los que estén en contra. No hay abstenciones. Queda
aprobada, aceptada con la reserva del voto particular
del Grupo Socialista.

Las Enmiendas que quedan a esta Seccion hay algu-
nas que tienen interrefacién entre si. Habria que orde-
nar el debate y, por lo tanto, al suspender durante unos
minutos... por la hora nos parece prudente, si a ustedes
les parece también, suspender para comer y reanuda-
mos la sesién esta tarde. éHora? {Las cuatro y media?
¢0 a las cinco? A las cuatro y media se reanuda la se-
sidn.

(Se suspendié la sesidn a las catorce horas quince
minutos.) '

{Se reanudd la sesiédn a las dieciséis horas cincuenta
¥ cinco minutos.) ‘

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se reanuda la sesién. Para esta sesién una
sustitucidn: por parte del Grupo Popular, en sustitu-
cién de don Pablo Caballero Montoya Io hace el Procu-
rador don Manuel Fuentes.

Siguiendo con las Enmiendas presentadas a la Sec-
ci6n 94, vamos a debatir en primer lugar la nimero se-
sentay tres del Grupo Parlamentario Popular y después
las que tienen alguna relacién con ella, o las que pudie-
ran quedar autométicamente rechazadas, si es que pros-
perase esta setenta y tres, porque ésta propone lareduc-



1642 Cortes de Castillay Ledn

Comisiongs - N.° 45

cion total de un capitulo, me parece, y las otras lo que
proponen son modificaciones. Depende del resultado
de ésta. Entonces, para defender la Enmienda ntimero
setenta y tres, en nombre del Grupo Popular tiene la pa-
labra el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente. Si-
guiendo la filosofia que hemos venido defendiendo en
esta Consejerfa, consideramos que los 255.850.000 pe-
setas que se consignan al concepto 257 de esta Conseje-
ria —“gastos diversos no provincializados”, que quede
bien claro, porque no, esto no es el concepto total, hay
62.919.000 pesctas también que estdn provincializa-
das—, creemos que siguiendo esta filosofia anterior-
mente dicha debemos reducirla, y nos ha parecido
oportuno hacer la propuesta siguiente: se propone una
rectificacién minorando la consignacién aludida en
112.000.000 y dejando un saldo para atencién de sus
propios fines de 133.850.000 pesetas. El valor minora-
do de 122.000.000 deberia ser destinado a la finalidad
siguiente: educacidn y cultura, para instalaciones de-
portivas, 110.000.000; y para equipos de apoyo a exca-
vaciones arqueoldgicas, 12.000.000 de pesetas. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, tiene la palabra el Gru-
po Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno, sim-
plemente reiterar el criterio de nuestro Grupo de que
no son admisibles las transferencias entre servicios y
que, por lo tanto, no se debe admitir esta minoracién
en todas las Direcciones Generales para incrementar
un nuevo capitulo y para sefialar el concepto un tanto
raro que tiene el Grupo Popular del equipo de excava-
ciones arqueolégicas, porque yo que he hecho alguna
excavacion arqueoldgica sé que es una cosa que se hace
con unas azadillas y con unos rascadores, que son unos
aparatos muy pequefiitos, y desde luego los 12.000.000
de pesetas dan para miles de rascadores y de azadillas.
Nos parece espléndido que en la region haya tantos
equipos de excavacion que sea necesario comprarles a
todos ellos centenares de estos aparatos para que pue-
dan excavar; pero, vamos, bien, en general la Enmienda
digamos que lo fundamental es que incrementa el capi-
tulo de instalaciones deportivas y que no procede.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, tiene la palabra el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Como veri el porta-
voz del Grupo Socialista, nosotros, en efecto, damos
110.000.000 de pesetas para instalaciones deportivas, o
sea, la diferencia con 12.000.000 de pesetas que él nos
dice para excavaciones arqueolégicas, pues, en fin, po-
dré estar de acuerdo o no podra estar de acuerdo con
nuestra filosofia, pero lo que no cabe duda es que a no-
$SOtros nos parece mas interesante que estos 12.000.000

vayan para excavaciones arqueoldgicas, aunque sean
parz eso que usted dice, que sin embargo para otras co-
sas, a otros conceptos que nosotros 1o lo consideramos
oportuno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): éNo desea réplica? Para fijar posiciones, el
portavoz del Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo aqui preten-
dia una aclaracidn, porque yo no sé siestoy en lo cierto,
porque aqui ya, cuando se habla de 255.000.000 de la
Consejérfa de Educacién y Cultura, pues se habla de
110.000.000, no s¢ si son 255 & 176, que son lo que yo
tengo en la Seccidn cuarta, servicio cuarto, Direccién
General de Promocion Cultural; y el capitulo 257 son
176.000.000, si yo no estoy leyendo mal. ¢Estoy leyen-
do mal?

EL SENOR ARES MARTIN: El concepto que no-
sotros intentamos modificar es todo el 257, “gastos di-
versos” de la Consejeria 04. Efectivamente, en la activi-
dad que dice el portavoz del Grupo Mixto, efectiva-
mente, hay esos 148.000.000; es que no sdlo son esos
148, sino la totalidad que son, suponemos 255.850.000,
no provincializado, porque aparte de esto hay
62.919.000 pesetas provincializadas.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo es que te-
nfa hechas unas Enmiendas parciales, por ejemplo la
Enmienda mia veintinueve reducfa 84.000.000 de pese-
tas, la Enmienda treinta del mismo concepto en dife-
rente servicio son otros 10.000.000 de pesetas. Me pare-
ce que hay alguna més. La Enmienda ndmero veintio-
cho del mismo servicio se incrementaba otros
10.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. Efectivamente, las Enmiendas veintitrés,
veintiséis, veintiocho, veintinueve y treinta del Grupo
Mixto tienen alguna relacidn, efectivamente, por eso
hemos debatido ésta que es mas genérica, la setenta y

. tres del Grupo Popular; aunque luego después el Grupo

Mixto viene a hacer una similar, pero por conceptos,
por servicios.

EL SENOR MONTOYARAMOS: Bien. Entonces,
yo casi pediria un pequefio recesoy hablaria con el Gru-
po Popular a ver si entre las dos, entre la suyay lastres o
cuatro mias llegdbamos a una enmienda conjunta, una
propuesta conjunta, a ver si...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Yo, por aho-
trar el trabajo al sefior Montoya, me gustarfa sefialarle
que nosotros no vamos a admitir ninguna Enmienda
transaccional que, vamos, que impulse modificaciones
entre servicios.
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: §i. Lo que suce-
de es que, en ese caso, en caso de aprobarse esa Enmien-
da, las mias no se discutirfan porque se discutirian en el
caso de que fueran mayor reducciones. Claro, las mias
son reducciones parciales y la otra son reducciones to-
tales. Yo queria preguntar a la Presidencia como se ha-
ria la discusion en este caso.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Yo es que...
Sefior Presidente, es que, de hecho, el empezar a discu-
tir las Enmiendas del sefior Montoya impediria la dis-
cusién del Grupo, no la discusién de las del Grupo Po-
pular, sino impediria —digamos—la propia discusion de
sus propias Enmiendas, yo creo; es decir, porque hay al-
guna que se podria superponer. Pero, de cualquier ma-
nera, me parece que la identidad de las Enmiendas del
sefior Montoya y las del Grupo Popular es tal que en la
practica las dos obtienen el mismo resultado, que es mi-
norar una cifra, que puede ser variable, del capitulo de
gastos diversos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): En la minoracién quiz si, pero, en cambio,
en el destino de los fondos que se minotan es distinto.
Sefior Letrado.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): 8i, en cuanto que... Exactamente, en cuanto que
las Enmiendas del Grupo Mixto no asignan la cantidad
a ningln otro concepto, lo que parece evidente es que,
suprimida completamente la partida 257, pues real-
mente las otras Enmiendas no sé si tendrfa sentido dis-
cutirlas, porque realmente estaban ya, estarian yaen el
Dictamen de la Comisién, en cuanto que el 257 no se-
ria ya minorable porque estaria vacio.

EL SENOR ARES MARTIN: Perdén, perdén. No-
sotros pedimos la reduccién al cincuenta por ciento de
la cantidad; luego todavia podria ser minorable en la
cantidad, seguramente, que podria proponer el Grupo
Mixto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): En ese caso...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Es cuestién del proponente el mantener o no las
Enmiendas, después de la votacién de ésta.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Es lastima, es
léstima... Me parece que la minoracién que yo propon-
go es mayor. Entonces, con todo el... yo pediria que se
discutieran las mias antes. Y quedaria la segunda parte,
que era la... Yo en la Seccidén 05 propongo la minora-
cién de 10.000.000. En Ja Seccién... Otros 10 en el ser-
vicio 03... (Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Senor Granado éalguna aclaraciéon?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno, no-
sotros entendemos que al ser la Enmienda setenta y tres
del Grupo Popular superior en categoria a las del Grupo
Mixto han de discutirse antes, porque la Enmienda del,
la Enmienda setenta y tres del Grupo Popular enmien-
da al articulo 257 de toda la Consejeria, y no a las
enmiendas a los articulos 257 de las diferentes Direc-
ciones Generales y Servicios. Es que ademds hay un in-
conveniente, que es el que nos agobia a nosotros—ano-
sotros nos da igual que se discutan unas u otras, porque,
evidentemente, sean unas o sean otras el resultado final
vaa ser el mismo—, hay una Enmienda del Grupo Popu-
lar al concepto 257, pero los servicios 01y 02, que, evi-
dentemente, en el caso de ser discutidas las del sefior
Montoya, también entraria en ese mismo puro bloque
de discusion; o sea que, en la practica, entrariamos en
un nuevo follén, en ver cudl es la primera en discutirse,
silas Enmiendas del sefior Montoya que afectan al con-
cepto 04.01, o las del Grupo Popular que afectan al ser-
vicio 04.01. Pues parece més razonable discutir primero
la que afecta a todos los servicios sin distincién en el
articulo 257.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El seiior CarBajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: A mi me guStaria
pedirle al portavoz del Partido Socialista que mantuvie-
ra ¢l talante que ha mantenido en ciertos momentos
esta mafiana, pero que no culpe a la oposicién de que
intente, por ejemplo, hacer cambios en los diferentes
servicios de Ja Consejeria, porque eso es una cosa natu-
ral y logica. Bien, cada uno ejerce sus funciones dentro
de lo que es el juego de la politica y dentro de la demo-
cracia dentro de unas Cortes. Lo que si querrfa decir es
que serfa una pena que, como la propuesta o las En-
miendas que presenta el portavoz del Grupo Mixto no
tienen contrapartida de gasto y va a suponer una mino-
racidn de ingresos, yo les pediria que, en este sentido,
pues no se plantaran en la posicién en la que se han
plantado, porque posiblemente seria mejor legar a una
acuerdo. Y nosotros estariamos dispuestos si ellos, siel
Grupo Socialista estd dispuestoa llegar a una Enmienda
transaccional, en hacer algo que yo creo que en conjun-
to serd mejor para todos. Aqui no se trata de “mantener-
la y no enmendalla®, sino de tratar que no se minoren
clertos gastos. Entonces, si a lo mejor, porque nos
culpaban esta mafiana de que determinadas preguntas
que les haciamos a ellos tenfamos que haberlas consul-
tado en la Comisién, nosotros, decia yo que, en fin, son
los primeros presupuestos que debatimos en profundi-
dad, los primeros presupuestos setios y se nos pueden ir
ciertas cosas, También hay que reconocer que obliga-
cidn del Consejero es informar de todo y que, quitando
las ltimas intervenciones de los Consejeros, pues las
primeras no fueron muy clarificadoras. ¥ que, desde
luego, por logica, nosotros pensamos que en manos del
pottavoz del Grupo Socialista, del Grupo Socialista en
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este caso concreto, tienen que estar todas las partidas a
las que se refieren las Enmiendas nuestras, porque, [6gi-
camente, el propio Consejero de cada Consejeria, y
perdonen la redundancia, les habré dicho: ojo, que esta
Enmienda va a atacarme esta partida y tal. Entonces,
debemos yo creo que ser lo mas clarificadores posibles.
Nosotros debemos reconocer que en algunos casos, yo
por lo menos asi lo entiendo, pues por falta de experien-
cia en estos problemas de tipo presupuestario, a lo me-
jor las alternativas que ofrecemos no son las mas ade-
cuadas. Pero 1o que a mi me parece, particularmente,
una pena, es que por no, por mantener posturas de prin-
cipio un poco cerradas, no lleguemos al acuerdo en de-
terminadas Enmiendas en las que se pueden compagi-
nar posturas del Grupo Mixto con las nuestras, y que se
vaya a producir, en definitiva, una minoracién de los
ingresos y por lo tanto de los gastos, que seria una lasti-
ma que ese dinero se perdiera en los presupuestos de la
Comunidad. Yo no sé si me he sabido expresar, pero
creo que, quiero demostrar con esto cudl es el talante
que queremos mantener nuestro Grupo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Yo, bue-
no, en la cuestién del talante pues no puedo entrar, pi-
do disculpas si mi talante ha molestado a algtin miem-
bro de la Comisién.

Y me tengo que exceder un poco en esta interven-
cién. Bueno, en primer lugar, el problema de los con-
ceptos 257 y 285 —y lamento que el sefior Carbajo no
estuviera en Ponencia porque reiteradamente lo hemos
explicado en la misma— es que por un defecto de la cla-
sificacién presupuestaria que se sigue en Espafia, el cé-
digo de clasificacién presupuestaria seguido a nivel na-
cional —y que légicamente siguen todas la Comunida-
des Autdnomas para simplificar sus procesos de transfe-
rencias— es un coédigo muy viejo, concretamente es un
cbdigo del siglo pasado, que ha sufrido continuas adap-
taciones. Entonces, como es un cédigo del siglo pasa-
do, todas las actividades culturales estan incluidas en el
concepto 257 y 285, como puede comprobar el sefior
Carbajo, hasta el punto de que ni siquiera es posible di-
ferenciar en el articulo 257 subindices, porque todas las
actividades culturales estin incluidas en el subindice
séptimo u octavo, no recuerdo muy bien, del articulo
257. Entonces, la modificacién en ese articulo lo que
implica es la imposibilidad de realizar actividades cul-
turales, porque, por codificacién presupuestaria, las ac-
tividades culturales que se desarrollen deben ir asigna-
das a ese articulo. Eso en primer lugar. En segundo lu-
gar, estamos totalmente de acuerdo en que es posible
llegar a acuerdos, y valga la redundancia. En ese senti-
do, nosotros en Ponencia planteamos, cuando se discu-
tian las Enmiendas del Grupo Popular, alguna Enmien-
da transaccional a, por ejemplo, Enmiendas de menor

entidad, como la Enmienda niimero cincuenta y tres;
se nos contest6 entonces, por los representantes de la
Ponencia del Grupo Popular, que no era posible entrar
en la transacciéon de la Enmienda nimero cincuenta y
tres porque esto anularia la Enmiendas setenta y dos y
setenta y tres; y el sefior Ares estaba presente y proba-
blemente ratificara mis palabras, o las precisara mucho
mejor que yo. Es decir, que nosotros si que tenemos ta-
lante transaccionador, y si que intentamos llegar a
acuerdos con las limitaciones de la codificacion presu-
puestaria. Lo que pasa es que cuando se nos impide
transaccionar enmiendas menores potque se pretende
defender una enmienda mayor, eso a nosotros nos im-
pide negociar. Y voy a la tercera parte de mi exposicion,
y entro ya en un tema en el cual pues les iba a ustedes a
explicar en Pleno, o sea, que de alguna manera hacen
que descubra alguna carta, y es que las Enmiendas que
ustedes proponen son Enmiendas que afectan a los mis-
mos Decretos de Transferencias, porque ustedes lo que
no pueden hacer es que un Decreto de Transferencias a
los que van asignados unos gastos para cultura, transpa-
sarlo a deportes; por que ese Decreto de Transferencias
implica que el destino de esos fondos es un destino fina-
lista, es un servicio que se presta a los ciudadanos en
una categorfa concreta, y ustedes lo que estdn haciendo
con sus Enmiendas es que el Decreto de Transferencias

en materia de cultura quede vacio de contenidoy que se

incremente muy notablemente otras partidas que han
sido objeto de un Decreto de Transferencias distinto,
que es el Decreto de la Direccién General de Educacién
y Deportes, perdén, de Juventud y Deportes. Entonces,
es muy dificil que podamos llegar a un acuerdo en base
a Enmiendas que plantean transferencias de cantidades
en servicios. Es muy dificil. Es muy dificil que podamos
llegar a un acuerdo con, en fin, con partidas que lo que
nos proponen es que se dejen de desarrollar actividades
culturales y que se construyan instalaciones deportivas;
porque ahi entramos en un problema de filosofia politi-
ca, esdecir, que nosotros entendemos que deben hacer-

" se instalaciones deportivas, pero que también deben de

desarrollarse actividades culturales. Y yo, entiéndalo
bien, sefior Carbajo, nosotros estamos aqui para inten-
tar negociar lo mas posible y para intentar que el debate
en Pleno sea lo mas concreto posible y lo més limitado
posible; pero nosotros no podemos transaccionar con
nuestra filosofia, ni podemos transaccionar con los De-
cretos de Transferencias, ni podemos transaccionar
con, bueno, con modificaciones sustanciales al presu-
puesto de la Consejeria de Educacién y Cultura, cuan-
do, por otra parte, su mismo Grupo en Ponencia nos ha
impedido transaccionar modificaciones mas puntua-
les. Entonces, las cosas estan asi. Es lamentable, pero
desde luego, no encuentro ninguna solucién al proble-
ma asi planteado. En todo caso, si ustedes encuentran
alguna... La ordenacién del debate que nuestro Grupo
ha propuesto es perfectamente licita, pueden ser licitas
otras; planteen ustedes que su Enmienda se discuta des-
pués. Lo que pasa que en la prictica va a ser imposible
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discutirla, v, por lotanto, plantearla al Pleno como voto
particular, o asi formulada, para su debate. Y yo no sé
qué solucién tiene esto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo no entiendo
muy bien el argumento del sefior Granado, en el senti-
do de que hay cosas que no se pueden transferir porque
van contra el Decreto de Transferencias, de asuncién
de transferencias, queriendo dar a entender que la
transferencia es un paquete determinado y, por tanto,
intocable. Si as{ fuera, la estructura de este presupuesto
tenia que haber sido otra; tenia que haber venido, ha-
ber hecho una diferenciacién de ingresos también, ha-
ber determinado lo que eran finalistas para una misién
determinada, y entonces haber establecido esos paque-
tes determinados inamovibles dentro de la discusién.
Bueno, yo no quiero entrar si esto es asf o no es asf; des-
de mi punto de vista no debe ser as{ exactamente.

Yo queria ya, para una cuestién de orden, decir que,
bueno, entre el articulo, entre la Enmienda del Grupo
Popular y las mias existe bastante analogia; existen al-
gunas diferencias, como es que yo quiero reforzar fun-
damentalmente el capitulo de restauracién de monu-
mentos y la del Grupo Popular fundamentalmente va a
apoyo a excavaciones arqueolégicas y sobre todo 2 ins-
talaciones deportivas. Pero hay otro punto en el cual
confluyen, que es el tema de la reduccién. Entonces, yo
propondria a la Presidencia, y yo aceptaria que se votara
ésta del Grupo Popular en primer lugar, pero aun apro-
bada, yo pediria también que no se consideraran decai-
das las mias, porque podia ser que luego en el Pleno no
se aprobara una Enmienda de reduccién total y, sin em-
bargo, se pudiera apoyar Enmiendas de reducciones
parciales como son las mias. Entonces, que se pasara a
votar esta Enmienda en primer lugar, que yo aceptaria,
pero que luego, y a continuacién, se votaran también
las mias, que yo entiendo que no tendrian vigencia caso
de que esta Enmienda fuera aprobada finalmente, pero
que si que lo tendria en el segundo caso. éEs posible eso
o no es posible 1o que yo solicito?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si me permite el sefior Letrado, yo iba a dar
una opinién primero. Parece ser, si no entiendo mal, la
Enmienda del Grupo Popular no es de absoluta supre-
siér, sino que todavia quedan, en este articulo 257,
112.000.000. Lo que se propone... No, perdén. Es mi-
norar la consignacién en 112, dejando todavia un saldo
para atenciones... de 133.850.000. O sea que, dentrode
estos 133.000.000 todavia, que quedan para atencién
de este mismo concepto, dejen un articulo 257, quizd
quepa todavia la posibilidad de atender también la mi-
noracién que propone después el sefior Montoya en sus
Enmiendas. En consecuencia, cualquiera que sea el re-

sultado en la votacién de esta Enmienda setenta y tres
del Grupo Popular, entiendo que no tienen por qué
quedar decaidas las del Grupo Mixto.

El sefior Letrado queria aclararnos algo.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Yo, que, simplemente, lo que ha dicho el Presi-
dente es perfectamente correcto siempre y cuando las
Enmiendas aprobadas puedan ser —entiende este Letra-
do— casadas de tal manera que eso sea coherente en un
Dictamen anico de la Comisidén. Quiero decir: no se
puede minorar por debajo de cero, y no es posible apro-
bar dos Enmiendas y meterlas en un Dictamen. Noso-
tros no podemos hacer eso. Entonces, siempre y cuan-
do quede cantidad. Lo que yo no entiendo niveo claro
es que se pueda hacer un Dictamen alternativo. El Dic-
tamen de la Comisién es tnico, y naturalmente tiene
que ser coherente. O sea que yo no conozco la figurade
la Enmienda que se guarda por si falla otra; es decir, pa-
ra comentar en la Comision.

EL SENOR GRANADQO MARTINEZ: En ese senti-
do, a mime gustaria hacer una aclaracién, y esque, enel
caso de que se considere conveniente la precaucion del
seitor Montoya, lo légico es que se debatan primero en-
miendas parciales. Lo que no parece justo es que salga
aprobado el Dictamen de la Comisién; antes de] Dicta-
men solamente se pueden defender Enmiendas recha-
zadas o devolucién del texto al proyecto original, y que
se diga; bueno, pues yo voy a votar a favor de ésta, pero
en el caso de que no salga en Pleno yo mantengo las
mias. Eso no se puede hacer. Nosotros mismos hemos
tenido ahora que hacer decaer una Enmienda que era
absolutamente técnica —y que no fue considerada asi
en Ponencia, pero que tenia esa caracterizacidén porque
volvia a un texto que no habia, que no podia ser vota-
do— porque se acababa de votar una Enmienda que mi-
noraba a cero esa partida. Entonces, si ahora se produ-
cen minoraciones, podemos llegar hasta cero; y des-
pués de llegar hasta cero, pues las Enmiendas que haya
sucesivas tendran que decaer. Y no hay més remedio,
hasta mas debajo de cero no podemos llegar. Y, por otro
lado, si fo que queremos es mantener Enmiendas par-
ciales, pues entonces habrd que retirar Jas totales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Yo le preguntaria al seior Montoya: ¢ha he-
cho la suma de cudnto supone la minoracién de las En-
miendas parciales que propone?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: §i, la he hecho
asf por encimay me sale ciento veintitantos millones de
pesetas, si no me he confundido. O sea, que incluso es
superior a esa. Pero yo lo que entiendo es que, es que
una Enmienda, una Enmienda, como ésta total, en un
momento puede —en el Pleno— puede ser derrotada; lo
que no seria légico es que porque hubiera sido derrota-
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da no tuvieran ocasién de defenderse en el Pleno unas
Enmiendas parciales que podrian salir adelante. Porque
yo propongo minoracion de diferentes servicios dentro
del mismo capitulo, del 257 de la Seccién 04. Es decir,
que podria no entenderse la minoracién de los
122.000.000 en su totalidad, pero si que a lo mejor pue-
de entenderse que entre todo, en ¢l capitulo, en el servi-
cio uno se pueden minorar 10,000.000; en el servicio
dos, 20,y en el servicio tres 30. Entonces, yo por eso en-
tiendo que tendria que haber una posibilidad de enten-

der esas Enmiendas como Enmiendas alternativas, por

lo menos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): El sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Vamos a
ver. A mi me gustaria aclardrselo al sefior Montoya. En
primer [ugar corregirle un error, porque sus Enmiendas
minoran el concepto 257 en 208.000.000 de pesetas. Pe-
ro, ademas de eso, es que 1o que se puede enmendar al
Pleno es el Dictamen de la Comisidn. Eso esta claro. Es
decir, que aqui, el Dictamen de la Comisién es con las
Enmiendas que aqui aprobemos. Lo que no se puede
enmendar en el Pleno es una Enmienda que introduzca
el Grupo Socialista ante el Pleno y que sea aprobada.
Eso es lo que no se puede enmendar ante el Pleno. Eso
es lo que no se... Es decir, aqui podriamos ir al proceso
de la Enmienda, de la Enmienda, de la Enmienda, que
seria un proceso, el tornillo sin fin. Es decir, entonces,
el Grupo Socialista planteara sus Enmiendas ante Pleno
para enmendar el Dictamen de esta Comisién, y si hay
algan otro Grupo que quiere enmendar el Dictamen de
la Comisidn podra hacerlo; lo que no puede ningtin
Grupo es enmendar el Dictamen de la Comisién en el
supuesto o la hip6tesis de que de que ese Dictamen pue-
da variar. Eso no se puede hacer. O sea que me parece
absolutamente claro en técnica juridica, y yo lo que pe-
diria es que, en fin, que la Mesa resolviera a su mejor cri-
terio por qué Enmienda empezamos 2 debatir, o que los
Grupos hicieran prropuestas en ese sentido que fueran
aprobadas, dando por supuesto que nuestro Grupo
acepta cualquier ordenacién del debate.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Se suspende durante breves momentos
la sesién para llegar a un acuerdo sobre el orden de vota-
cién de estas Enmiendas.

(Receso.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): De acuerdo con, oidos los portavoces de los
Grupos Parlamentarios, la Mesa decide debatir en pri-
mer lugar la Enmienda ntimero setenta y tres del Grupo
Popular.

EL SENOR ARES MARTIN: Con permiso, sefior

Presidente. Nosotros retiramos la Enmienda ntimero
cincuenta y tres nuestra, del Grupo Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, estdbamos en la setenta y tres, pero
se acepta. Queda retirada la Enmienda néimero cin-
cuenta y tres del Grupo Popular. Bueno, retirada la cin-
cuenta y tres, estdbamos en la Enmienda setenta y tres.
Vamos a debatir la Enmienda setenta y tres. (O sedaya
por defendida y el turno en contra y todo? Simplemen-
te someterla a votacién. Se somete a votacién la En-
mienda nimero setenta y tres del Grupo Parlamentario
Popular. Los que estén a favor de la Enmienda presenta-
da. Los que estén en contra. Abstenciones no las hay.
Queda aprobada la Enmienda, con reserva del voto del
Grupo Socialista para su defensa en Pleno.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Ahora hay una del Grupo Socialista, la veintitrés.
Técnica.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, si. No es
una Enmienda técnica, pero de cara a agilizar la discu-
si6n del...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): éCuél es, por favor? éLa Enmienda...? Vein-
titrés. La Enmienda veintitrés del Grupo Socialista va-
mos a debatir.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: No es una
Enmienda técnica, pero de cara a agilizar la discusién
del debate y dado que es pricticamente imposible que
nos pongamos de acuerdo, queda retirada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Retirada ha dicho, {verdad? Queda retirada
la Enmienda veintitrés del Grupo Socialista. Pasamos,
entonces...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): A las del Grupo Mixto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si, por estar relacionadas. Entonces, ahora
pasariamos a la ntimero veintitrés del Grupo Mixto.
Veintitrés del Grupo Mixto. Se ha retirado la veintitrés
del Grupo Socialista, ahora la veintitrés del Grupo Mixto.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Con per-
miso, sefior Presidente, afecta a otro concepto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Decir al sefior
Presidente que hay otras que afectan a este cncepto, se-
gan datos...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-

LLA): Son la veintiséis, veintiocho, veintinueve.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Veintiséis, veintiocho, veintinueve y treinta
del Grupo Mixto, que son las que afectan a este mismo
concepto que estibamos debatiendo. Veintiséis, vein-
tiocho, veintinueve y treinta.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En vista de la
minoracion aprobada, y que afecta al mismo concepto,
yo retiraria la Enmienda naimero veintinueve y pedirfa
que se debatieran, no sé si conjunta o separadamente,
yO aceptaria, incluso, una votacién conjunta en ia En-
mienda nimero veintiséis, en la Enmienda numero
veintiocho v la Enmienda namero treinta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Senor Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. La En-
mienda ndmero veintiséis, nuestro Grupo —y pide in-
forme letar— entiende que estd decaida puesto que mi-
nora un concepto en una cuantia que ya es imposible
minorar. Al minorar 39.000.000 de un concepto que
acaba de ser minorado ya en 24.500.000 no es posible.
Entonces, por técnica parlamentaria, debe decaer.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ¢De acuerdo
con qué Enmienda estd minorade? ¢Con la setenta y
tres que acabamos de aprobar? ¢La setenta y tres o la
cincuenta y tres?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: La setenta y
tres.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: La cincuenta y
tres.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: La Enmien-
da que se propone es imposible de aprobar en Comi-
sién puesto que no hay partida presupuestaria...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bien. Pero s

que cincuenta y tres se ha retirado por parte del Grupo.

EL SENOR GRANADQ MARTINEZ: Acaba de
ser aprobada. En el.. impone.. se queden en
24.500.000. Entonces, al tener 24.000.000, es imposible
hacer una minoracién de 39.000.000.

" EL SENOR ARES MARTIN: Si. Es para aclarar.
Tampoco nosotros hemos dicho qué cantidad se retira,
luego no sé por qué no se podria discutir la Enmienda.
Nosotros hemos dicho que del total de esto, que supo-
ne doscientos y pico millones, se retiren una parte, pero
yo creo que... Quizé a lo mejor alguna no podia ser defi-

nible, pero en ésta supongo que si hay cantidad para po-
derla defender.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-

dente. Bueno, en el caso de que no se hubieradicho qué
cantidad se retiraba, evidentemente, la Enmienda que
acabamos de aprobar no podria haber sido aprobada.
Yo he entendido perfectamente al sefior Ares que en-
mendaba el cincuenta por ciento de los gastos no pro-
vincializados. Como el concepto 04.01.257 estd sin
provincializar en numeros absolutos, se ha enmendado
el cincuenta por cientode ese concepto. No hay partida
presupuestaria, y no procede la discusién de esta En-
mienda. Y que conste que yo lamento la situacién, pero
es que es la situacidn a la que nos hemos abocado con
las Enmiendas.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En todo caso,
las otras tres, la veintiocho 2 la treinta, si.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Sefior
Presidente, igualmente entendemos que estd decaida la
Enmienda namero veintiocho, puesto que acabamos
de minorar 13.000.000 en 6.500.000 y no se puede mi-
norar 10. Evidentemente, esta decaida la Enmienda ni-
mero veintinueve por la misma, por el mismo criterio; y
esta minorada... si, igualmente esta decaida la Enmien-
da nt@imero treinta por igual criterio.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Lz Enmienda
que hemos aprobado del Grupo Popular no deja estos
conceptos sin ningin dinero.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si,lodejaa
la mitad. Pero es que al dejarios a la mitad ya es imposi-
ble hacer las minoraciones que se nos propone en sus
Enmiendas. Y al ser imposible hacer las minoraciones
propuestas en las Enmiendas, las Enmiendas deben,
por técnica parlamentaria, decaer. Yo lo lamento, pero
es asi vamos. Propone una Enmienda de imposible
aprobacién, porque estarfamos minorando en
10.000.000 un concepto que sélo tiene 5, en 10.000.000
un concepto que sélo tiene 6,5y en 39.000.000 un con-
cepto que sélo tiene 23.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, yo creo
que en la Enmienda namero veintiocho... porque sino-
sotros hemos reducido todo lo que se refiere a cantida-
des no provincializadas en el concepto 257 del servicio
03, aparecen provincializados 10.000.000 de pesetas, o
me estoy despistando...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: El producto
total de [a partida de 257 del servicio 03 sen 13.000.000.

EL SENOR CARBAJO OTERO: 13.000.000.
EL SENCR GRANADQ MARTINEZ: 13.000.000
sin provincializar. Entonces, si estd ahora mismo en

6,5, es imposible practicar una minoracién de 10.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Tiene razén, si.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Sefor Alonso.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Yo queria hacer
una puntualizacidén. Aqui estd hablando del cincuenta
por ciento y no es el cincuenta por ciento; son
112.000.000 sobre 255. Entonces, yo no sé de dénde sa-
le ese cincuenta por cientoy por qué ha de repartirse en
cada una de las Secciones. Entiendo debe ser sobre el
montante total.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Y vuelvo a
indicar a... en el caso de que no sepamos de qué partida
lo hemos sacado, entonces por formalidad yo pide que
la Enmienda se considere imposible de tramitar, impo-
sible de votar, imposible, por lo tanto, de aprobar, y por
lo tanto que se considere que la Enmienda setentay dos
ha sido decaida, o setenta y tres ha sido decaida. Pero
aqui se nos ha sefialado que era el cincuenta por ciento
de los gastos no provincializados, reiteradamente por el
sefior Ares, como constard en el Diario de Sesiones
cuando el Diario de Sesiones se haga pablico. Enton-
ces, los 13.000.000 del servicio 03 estdn sin provinciali-
zar, ¥ estan aminorados en 6,5 millones. Entonces, al
estar aminorados en 6,5 millones, ya no se les puede se-
guir minorando hasta subcero, y entonces las Enmien-
das del sefior Montoya son imposibles de aprobar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Esta Presidencia no acaba tampoco de en-
tender exactamente de ddénde sale esto del cincuenta
por clento, porque en la propuesta que se hace en la En-
mienda no se habla para nada de ello ni se cita lo de ser-
vicios provincializados o no. Lo Gnico que se propone
es una minoracién de 122.000.000, pero sin decir siesel
cincuenta por ciento, si es provincializado o no. Yo en-
_ tiendo que la Enmienda que hemos aprobado debe de
entenderse aprobada en los términos que viene pro-
puesta, cualquiera que sea lo que se haya dicho en esta
Comisidn, puesto que no se trata de... ni se puede admi-
tir tampoco transacciones como hemos hecho anterior-
mente en otras Enmiendas.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): El problema es donde se aplica esa canti-
dad sino se dice en qué proporcion. Es decir, siesoeslo
que usted defiende, esa Enmienda no tiene posibilidad
de tramitarse siquiera. Y si es como se explicé por parte
suya, la podra tramitar —que era el cincuenta por ciento
de la partida— cuando tienen aplicacién. Ese es el pro-
blema.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es decir, no-
sotros en Ponencia planteamos de qué cantidades se de-
traia ese concepto, porque entendiamos asimismo que,
si no se indicaban de qué conceptos claros se detraia la
Enmienda, no podia tramitarse. El sefior Ares nos dio
una satisfaccién oral en Ponencia diciéndonos que era

de los conceptos no provincializados. Y en ese sentido,

pues, se ha manifestado a si mismo. Y otra cosa es que

ahora se nos diga que eso, como no viene en el texto es-

crito de la Enmienda, pues no est4 aprobado por Comi-

sién, en cuyo caso lo que yo pediria es un informe del

Letrado st es posible aprobar una Enmienda aqui que

no diga de qué conceptos se detrae. Porque, en ese caso,

mi impresién es que la votacion que acabamos de reali-
zar esnulay la Enmienda setenta y tres del Grupo Popu-

lar debe entenderse decaida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Letrado.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Si. Para advertir, ademas, que hay, en mi propia
copia de la Enmienda, que habria que cotejarla con la
original, hay ademads un error. Hay un error, porque se
dice “minorando la consignacidn aludida en
112.000.000”; a lo mejor es un error y €s que yo me
equivoco. Y luego pone: “el valor minorado de
122.000.000...”, Esto es un error de los servicios juridi-
cos, que la verdad es que no, no lo advertimos en la Me-
sa, y de la propia Mesa que lo admiti. Pero habria que
aclarar ahora, entonces, qué son: 112, 122...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entiendo que deben de ser 122, puesto que
ese es luego el reparto... si, el reparto que se hace a con-
tinuacion: 110 para instalaciones deportivas, 12 para
apoyo a excavaciones.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es decir,
que NOsOtros No queremos tampoco aqui, que nosotros
aqui no tenemos ninguna intencién de obstaculizar el
debate. Es decir, si se entiende por decaida la Enmienda
del Grupo Popular, pasamos a debatir las del sefior
Montoya. Lo que no podemos hacer, evidentemente,
es aprobarlas todas, porque no hay partida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, por parte
mia, y para agilizar el debate, no hay problema ningu-
no. Yo considero decaidas las Enmiendas mias y no
planteo ningn problema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Unicamente y exclu-
sivamente porque, para decirle al portavoz del Grupo
Socialista que lo que yo he hablado en Ponencia est4
grabado, y que le agradeceria que cuando se publique
me explique ddnde he dicho yo eso que él dice en Po-
nencia, otra cosa haya sido en Comisién. En Ponencia
me gustaria que me lo dijera. Como esta grabado y no
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hay problema ninguno, me gustaria que me Jo dijera
dénde lo he dicho yo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Es cuestidn ajena ahora al debate este.
Por favor, un poco de orden. Sefior Montoya, élas En-
miendas suyas se entienden decaidas o las retira?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Ya he dado a
entender que se consideraban decaidas. Entonces, yo
acepto esa decisién saloménica, vamos, o mayoritaria
por lo menos. Yo creo que, por tanto, yo las considero
decaidas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Entonces, aprobada la Enmienda se-
tenta y tres del Grupo Parlamentario Popular, se consi-
deran o se entienden decaidas las nimero veintiséis,
veintiocho y treinta. La veintinueve habfa sido retirada
anteriormente. Repito: la veintiséis, veintiocho y
treinta.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente. Era, porque yo creo que todos estamos lamen-
tando pues una cierta crispacion a la que ha llegado el
debate, sefialar que yo creo que el problema tiene cau-
sas objetivas y en ese sentido que afecta a todos. Y, por
lo tanto, pues por simplificar el debate, anunciar que el
Grupo Socialista va a retirar todas las Enmiendas que
ha presentado a la Seccion de Educacién y Cultura por-
que entiende que, tras la aprobacién de la Enmienda
namero setenta y tres del Grupo Parlamentario Popu-
lar, es imposible porque afecta al contenido de todas
ellas de una manera o de otra. Y, por tanto, pues defen-
deremos el texto del Dictamen en sus propios términos.

EL SENOR...: Son veinticuatro, veintiséis y veinti-
siete.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Exacto. Son las tres que quedaban del Grupo
Socialista. Las nlimero veinticuatro, veintiséis y veinti-
siete se entienden retiradas. Vamos, se entienden... se
admiten y quedan retiradas.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: En todo ca-
$0, en todo caso dejar pendiente la Enmienda veintiséis
en ¢l caso de que pueda ser aceptada por todos los Gru-
pos Parlamentarios, porque es una Enmienda que si que
puede tener cierto sentido transaccional a lo mejor, in-
cluso dentro de algunas Enmiendas parciales al servicio
concreto de la Direccidn General de Juventud y Depor-
tes. La veinticuatro y veintisiete retiradas y la veintiséis
la dejarfamos a efectos de si se liega 2 un acuerdo v, si
no, la retiraremos en su momento.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Intervencion
sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver si continuamos con las Enmien-
das a esta Seccién 04. Hay un bloque aqui de cuatro En-
miendas que plantean el mismo problema que hemos
tenido antes. La setenta y dos del Grupo Popular es una
Enmienda genérica que afecta a todo el articulo 285,y
después hay tres Enmiendas mds: la cincuenta y cuatro
del propio Grupo Popular, la veintitrés y treinta y uno
del Grupo Mizxto, que suponen también, o afectan al
mismo articulo 285, pero ya con caricter parcial, por-
que se refieren a distintos servicios. Uno va al 01, otro
es del 04 y otra es del 05. Se plantea el mismo problema
que anteriormente, y siguiendo el mismo criterio en-
tendemos que se debe debatir primero [a niimero seten-
tay dos del Grupo Popular que es [a genérica. El sefior
Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Pediria un momento
de receso, si lo conviene la Presidencia. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Se suspende por unos minutos para or-
denar el debate.

(Receso.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): ... Entonces la Enmienda niimero setenta y
dos del Grupo Parlamentario Popular. Para su defensa,
tiene la palabra el sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Bueno, pues ésta
es otra Enmienda parcial, en la que proponemos que en
la Consejeria que estamos discutiendo, que es la de
Educacién y Cultura, se reduzca una dotacién de
122.400.000 pesetas a 61.200.000, que quedan en la
consignacion que estd aludida en el articulo 285, deno-
minado “promocién y desarrollo de la Consejeria”. Y la
otra diferencia, que es exactamente la misma cantidad,
61.200.000 pesetas, se destinen a “recuperacion del pa-
trimonio histérico-artistico”. La justificacion de la En-
mienda es: excesos de dotacion a conceptos que no pre-
cisan altas consignaciones y que permiten atender otras
necesidades mas evidentes con el exceso de dotacion
suprimida. Esto se ha dicho con todos los respetos a la
postura del Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, en turno en contra,
quién... Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Damos por
defendido el turno en contra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, por el Grupo Mixto, para fi-
jar posiciones. Bien. Entendemos, entonces, la Mesa,
que en esta Enmienda al articulo 385 de la Seccién 04



1650 Cortes de Castillay Ledn

Comisiones - N.° 45

hay un error aritmético al cifrarla en una dotacién de
124, cuando realmente son 122.400.000, y que la pro-
puesta se entiende hecha al cincuenta por ciento, mi-
noriandose, por lo tanto, en 61.200.000 pesetas, que
irfan a la recuperacién del patrimonio histérico-artisti-
co. Los que estén a favor de la Enmienda asi formulada,
levanten la mano, por favor. Los que estén en contra.
Abstenciones nc hay. Se entiende aprobada la Enmien-
da numero setenta y dos, con reserva del voto del Gru-
po Socialista.

Vamos a ver qué ocurre después de haber aprobado
esta Enmienda con las que tenian relacidn con ella: la
numero cincuenta y cuatre del Grupo Popular, la nd-
mero veintitrés y la nitmero treinta y uno del Grupo
Mixto.

EL SENOR CARBAJO OTERQ: Con relacién a fa
Enmienda ntimero cincuenta y cuatro del Grupo Popu-
{ar, la retiramos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada, por tanto, la Enmienda ni-
mero cincuenta y cuatro del Grupo Popular. En cuanto
a las Enmiendas veintitrés y treinta y uno del Grupo
Mixto a esta misma Seccién... Perdén. Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Seria tam-
bién la Enmienda veintisiete y la Enmienda treinta y
ocho, que es concurrente con las anteriores. Habria que
decaer la veintitrés porque falta consignaciédn, la treinta
y una porque falta consignacién y, légicamente, la
treinta y ocho porque se refiere a incrementos basados
en minoraciones que no se han producido.

EL SENOR ARES MARTIN: Perdén un momento.
La treinta y una, {me podia explicar, por favor, por qué
se puede retirar?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Porque he-
mos dejado el concepto 285... Ah, perdén. La treinta y
una. La treinta y una... hemos dejado este concepto en
la mitad. ‘

EL SENOR ARES MARTIN: Pero yo pediria que...
Es Seccidon 04, Servicio 05 y articulo 28, pero no es el
285, es el 205. éUsted estd seguro que es e] 2857

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): E1285 y el 281. Es 04.05.281 y 04.05.285.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Aqui sélo pone

articulo 28.
EL SENOR ARES MARTIN: ¢é281? Perdén.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es que pro-

pone una minoracién que no se puede, porque hay un

capitulo 285 que ha sido minorado a su vez. Es decir, el
articulo 28 se refiere a dos capitulos. Al haber product-
do una minoracidn en uno de los dos capitulos, la mi-
noracién al total del articulo ya no puede producirse. Es
decir, hemos dejado el capitulo, el articulo 28 en el ser-
vicio 05, 1o hemos dejado con 6.000.000. No podemos,
evidentemente, quitarle 8, porque hemos minorado me
parece que son 2.000.000 del capitulo 285. Creo, es que
estoy hablando de memoria.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo pido por favor, el
concepto 285, {en qué Seccién es? Es que... ¢El servi-
cio 05?

EL SENOR CARBAJO OTERO: Si. Seccién 04,
Servicio 05. Hay dos partidas.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Vamos 2
ver. Hay dos partidas. Nosotros hemos minorado la
285, que es de 3.000.000, la hemos minorado en
1.500.000. Entonces ese Servicio, ese articulo quedaen
6.500.000; como la minoracidén que se propone es de
8.000.000, pues no se puede hacer...

EL SENOR MONTOYARAMOS: Yo queria hacer
una pregunta al Letrado. Mi pregunta es... Me perdone
el Letrado porque le estoy metiendo muchos compro-
misos y creo que le estamos sometiendo a una presién
terrible. A mi me surge una duda que yo se la querfa pre-
guntar: estas Enmiendas, evidentemente, quedan de-
caidas, digamos, en un sentido vulgar, porque todo el
dinero que habia para estas Secciones se lo ha llevadoel
Grupo Popular ya. Pero vamos a suponer que ese dinero
que se ha llevado el Grupo Popular no se lo ha llevado
definitivamente, sino que en el Pleno puede ser, pue-
den ser, bueno, derrotadas esas Enmiendas del Grupo
Popular. Entonces yo querria preguntar: aunque consi-
dero que perfectamente estas Enmiendas mias quedan -
decaidas en Comisi6n, producida en votacion en el Ple-
no éno podrian seguir quedando vivas? {No podria ha-
cer yo una palabra, una reserva en la defensa en el Ple-
no, de la defensa en el Pleno, que se produciria en caso
de que la Enmienda del Grupo Popular no prosperara?
Es la pregunta que yo hacia. O sea, si podia hacer una
reserva de defensa particular de estas Enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQS): Sefior Letrado.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Yo entiendo —bueno, sin entrar en el tema del
decaimiento que a mi no me parece tan claro en algu-
nos casos, que no, no me ha preguntado y no contesto—
lo que si digo es una cosa, es decir, el Dictamen es ni-
co, entonces solamente puede haber Enmiendas contra
el Dictamen. Lo que no se puede uno, vamos, lo que no
es normal es que uno tenga tres Enmiendas en un mis-

-mo ‘sentido, o distintos Grupos, ¥ se conserven como
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cartas a descartar en el Pleno. Eso no existe. Es decir,
existe un Dictamen y Enmiendas contra el Dictamen.
Porque el Dictamen es ya el proyecto en ese momento.
Lo que en el Pleno se debate es el Dictamen, no el
proyecto inicial del Gobierno. Entonces, yo entiendo
que no es posible conservar Enmiendas que han decai-
do, porque aderhas el Reglamento exige qu hayan sido
debatidas y votadas para poder conservarlas al Pleno.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Pero yo me
referia sino cabe en este caso hacer lareserva de un voto
particular para esa defensa.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Es contra el Dictamen. Usted, en estos momen-
tos, no puede votar esa Enmienda porque ya estd reco-
gida de alguna manera, y no la puede votar porque ya
esta recogida. Entonces {edmo va a hacer un voto parti-
cular contra un Dictamen que recoge, aunque de una
manera distinta, lo que usted proponia?

EL SENOR GRANADQO MARTINEZ: Por expli-
carlo asi también, desde nuestro punto de vista al me-
nos, 2hora el Grupo Socialista mantiene sus Enmiendas
al Dictamen, que es ahora e] presupuesto. Entonces, [o
que no se puede enmendar es el debate del Pleno, una
vez producido éste. Es decir, después de que se ha pro-
ducido una votacién en el Pleno, plantear una Enmien-
da a la votacién que acaba de producizse nunca se pue-
de hacer. El Grupo Socialista ganara o perder4 sus En-
miendas, pero 1o que no puede hacer es, después de vo-
tar una cuestién en Pleno, decir: bueno, y ahora, como
entonces esta cuestidn altera una Enmienda que yo te-
nia planteada, la vuelvo a plantear. Esto no es posible.
No es posible.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Solo indirectamente le cabria la posibilidad
al sefior Montoya de defender estas Enmiendas en Ple-
no, serfa al apoyar la que se ha aprobado del Grupo Po-
pular, la setenta y dos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. Sies que yo
acepto, acepto el sentido de la Enmienda del Grupo Po-
pular, pero lo que yo querfa sefialar es, al tratarse de as-
pectos parciales, si aquélla, esta Enmienda que no ha
podido ser defendida en Comisién, digamos por esta
razén técnica de que le cierra el camino la Enmienda
aprobada del Grupo Popular, una vez que aquel camino
queda despejado porque aquella Enmienda ha sido de-
sechada, sila Enmienda podia quedar vivia para su de-
bate en el Pleno. No insisto; si me dice que no, pues es
que no. Sin embargo, me ha quedado una intriga en la
pregunta que no le hemos hecho al sefior Letrado. éNo
decae?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se le pregunta ahora si decaen o no decaen.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Vamos a ver. Hay dos temas. El primero, por
aclararlo mas. Solamente se pueden admitirEnmiendas
de aproximacién entre las formuladas y el texto del
articulo. Lo cual quiere decir que no existen Enmiendas
de aproximacion entre dos Enmiendas. Por lo tanto, no
es posible transigir dos Enmiendas concurrentes a un
mismo articulo. En segundo lugar, para mantenerlo en
el Pleno dice que “habiendo sido defendidas y votadas
en Comisién y no incorporadas al Dictamen”. Eso es fo
que dice el articulo ciento diecisiete. Claro, ni han sido
debatidas ni han sido votadas y, por supuesto, y esta in-
corporado al Dictamen. Luego no cabe mantener esa
Enmienda para el Pleno. Eso en primera cuestién. Lo
segundo, en cuanto a decaer, yo, vamos, a mi me parece
que aquellas Enmiendas que se proponen suprimir un
concepto que todavia no estd totalmente suprimido, en
ese aspecto no han decaido. Han decaido en cuanto al
285, en cuanto al 281... Porque la Enmienda es clara-
mente de supresién, creo recordar. Una de ellas es de
supresion y, claro, afecta a una parte del articulo, pero
no a todo. Y lo que si creo que cabe es en las
Enmiendas parcialmente aceptadas. Es que aqui se han
votado por guiones algunas Enmiendas.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ...1a votacién.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): En el aspecto en el que todavia queda dotacién
presupuestaria.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bien. Pues en-
tonces, entonces yo solicitaria que la treinta y uno se so-
metiera a votacién en su aspecto residual.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Por supuesto. Después de oido el Dictamen
del Letrado, someteriamos a votacidn, a debate, la
treinta y uno. Y yo pregunto sinolatreinta y ochotam-
bién.

EL SENOR...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La veintitrés, la veintiséis, la veintisiete y la
veintiocho decaidas.

EL SENOR...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. Quedan, del Grupo Mixto quedan la
treinta y uno y treinta y ocho como dudosas o parcial-
mente admisibles a debate, en cuanto que no sélo se re-
fieren al capitulo, al articulo 284, sino también a otro, al
281 me parece que es.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sin embargo, la
treinta y ocho puede entenderse que estos conceptos
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provienen de minoraciones de Enmiendas que han de-
caido, me parece. Entonces, yo creo que podria consi-
derarse decaida la treinta y ocho, si no estoy haciendo
una interpretacion errénea. No plantearia problema si
ésta se considera que esta decaida, porque entiendo que
los conceptos de los cuales se minora son de, provienen
de Enmiendas decaidas. Bien. Y como, como los crédi-
tos de las Enmiendas al Grupo Popular estén todas ago-
tadas, estan todos agotados en nuevos conceptos, pues
Creo que...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, la treinta y uno es la que se somete
adebate a continuacién. Y para su defensa tiene la pala-
bra el sefior Montoya,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno. Yo voy
a ser muy breve, casi no voy a decir més que lo que dice
aqui. El capitulo este de 8.000.000 de pesetas, no lo ten-
0 a la vista, pero es uno de esos conceptos desde mi
punto de vista un tanto oscuro, no sé si son gastos diver-
$0s, 0 sea, el “cajon de sastre”. Yo lo que quiero pedir,
simplemente, es la supresion de ese articulo en un servi-
cio como es la Direccidén General de Educacion, tan ca-
rente de contenido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. La En-
mienda... Bueno, yo entiendo que la Enmienda que
plantea el sefior Montoya lo hace por coherencia para
acabar de barrer todo ese tipo de bolsas que, al parecer,
en fin, eran cuestionadas. Lo que si que es cierto es que
lz2 Enmienda del sefior Montoya actualmente tiene so-
lamente validez para un concepto, que esel 281, que es
“reuniones y conferencias”, de la Direccién General de
Educacién. En estos momentos, la Direccién General
de Educacién de la Junta est en vias de llegar a conve-
nios con el Ministerio de Educacién y Ciencia para asu-
mir determinadas competencias. Pero es que si llegara,
si hiciera esa asuncién, ests realizando ya reuniones y
conferencias con el profesorado de la regién en algu-
nos temas que son de particular interés, por ejemplo la
reforma de las Ensefianzas Medias, en la que ha auspi-
ciado ya el desarrollo de algunas reuniones, de algunas,
en fin, de algunos “simposium” sobre qué tipo de inci-
dencia va a tener esta reforma en la regién, la modifica-
cién de todo el primer ciclo de Formacién Profesional,
etcétera. En segundo lugar, la mejora de la escuelarural,
algunos tipos de iniciativas pedagdgicas que se estan te-
niendo para llegar, bueno, de alguna manera, a adecuar
los métodos que se siguen en la educacién en las peque-

. fias escuelas, que tienen una problemdtica especifica:
alumnos de muy diferentes edades, pocos medios, etcé-
tera, y normalmente ensefianzas pocorelacionadas con
el entorno del alumno. Entonces, nosotros creemos
que, en principio, la cantidad que se asigna a esta Direc-

cién General de Educacién, que ya, por otro lado, bue-

no, ha empezado a gastarse, l6gicamente, y que, bueno,
pues ha sido, estd asignada a una finalidad que en prin-
cipio nos merece cierta consideracién, creemos que
merece un tratamiento distinto al del capitulo 285, de
“gastos de promocién y desarrollo”, Ahi nosotros en-
tenderiamos las resérvas de los Grupos, pero sobre las
reuniones, pues, en fin, creemos que son positivasy que
estan haciendo una labor importante para la mejora pe-
dagégica de la regién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: 8i. Yo esta tarde
venia poco preparado de argumentos dialécticos para
defender esta supresién, en una Direccién General que
ahora empieza a defender el sefior Granado pero que en
Ponencia yo le crei entender que iban a pedir su supre-
sién. Bien. Entonces, yo pensé que iban a proponer su
supresion y ya entonces debi entender mal. Entonces,
yo comprendo que, efectivamente, haya algunas activi-
dades en la Direccién de Cultura que estén relaciona-
das con la ensefianza. Me parece que hay suficientes
conceptos también en la Direccién General, en la Con-
sejeria de Cultura para que estos aspectos que él ha se-
fialado, y quizé alguno més también relacionado con la
ensefianza, puedan llevarse a cabo, teniendo en cuenta
los fondos en esos diferentes conceptos. Por lo tanto,
yo, como se ponen delante de mi vista los
4.780.000.000 de pesetas con que estd dotada la Conse-
jeria de Educacién y Cultura, que me parece una cifra
excesiva, yo esta tarde vengo en esta Consejeria poco
dispuesto a dejarme convencer, y yo, por lo tanto, voy a
votar a favor de esta Enmienda. Por parte mia no haré
mas defesa de la misma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Vamos a
ver. Nosotros tenfamos una Enmienda que hemos teni-
do que retirar dentro de esa especie de decaimiento ge-
neral de Enmiendas, no de, espero que no de 4nimos,
que proponia la supresién de la Direccién General de
Educacién como servicio y la asignacién, como servi-
cio, directamente a la Secretaria General de la Conseje-
ria. Porque entendiamos que lo que notenia sentido era
la figura del Director General, no la figura de un depar-
tamento especifico de la Consejeria dedicado a temas
de educacion. Si que me gustaria decir que, por el orga-
nigrama de la Consejeria, no es posible aplicar gastos
que tengan referencia a la educacidn en otros servicios
o Direcciones Generales. La Direccion General de Pro-
mocién Sociocultural, de Juventud y Deportes, de Pa-
trimonio Histérico-Artistico, o la misma Secretaria Ge-
neral tendria muchos problemas en intervencion si in-
tentaran justificar con cargo a sus presupuestos partidas
en el tema de reuniones y conferencias.
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Y luego, sobre el tema del monte total de la Conse-
jeria, que parece que es un argumento pues que, que es
muy grande. Bueno, el monte total del presupuesto de
la Consejeria tiene una Unica razon de ser, y esel monto
total de los Decretos de Transferencias que en materia
de cultura ha recibido la Junta de Castillay Ledn. Si su-
mamos los Decretos de Transferencias que la Junta de
Castilla y Leén ha recibido en materia de cultura nos
daremos cuenta de que la Consejeria, de hecho, es la
que ha incorporado una cantidad practicamente menor
a o que suponen ya sus Decretos de Transferencias de
otras fuentes de financiacién de la Comunidad Autd-
noma. Es decir, que la Consejeria de Educacién y Cul-
tura tiene el presupuesto que le ha sido transferido por
el Estado, tiene el presupuesto que el Estado venia gas-
tando en esas materias en la Comunidad Autdénoma de
Castilla y Ledn antes de que existiera e] érgano auténo-
mo. Es decir que no es, bueno, puede ser excesivo, pero
era excesivo, entonces, lo que gastaba el Estado, y yo
creo que no estamos de acuerdo nadie en eso. Y bueno,
pues lo de los 5.000.000, pues équé le vamos a hacer? A
Pleno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, el Grupo Popular, se-
fior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno. Sélo para
decir que estamos aprendiendo todos bastante y que se
sigue confirmando la opinién que tenemos de que
cuando el Partido Socialista quiere convencernos a al-
guno de los Grupos de la oposicidn de que debemos re-
tirar alguna Enmienda, pues nos da una informacién
exhaustiva de cada cuestién que previamente hemos
desconocido, y que si la hubiéramos conocido en su
momento, de otra manera y con esta exhaustividad con
[a que nos estan dando ahora estas explicaciones, puesa
lo mejor fas Enmiendas hubieran venido bastante mas
atinadas. No obstante yo, se ha visto muy claro —estaba
contando las Enmiendas de esta Consejeria, se acercan
a la treintena—, quiero decir que en esta Consejeria pa-
rece que hemos coincidido pues dos partidos de la opo-
sicién, que efectivamente hay muchas partidas aqui
que no se justifican adecuadamente, y desde luego no-
sotros vamos a apoyar la Enmienda que presenta el por-
tavoz del Grupo Mixto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): (Intervencidn sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si, se le permite.

EL SENOR FERNANDEZ MERINQ (DON LAU-
RENTINO): Que vamos, que a nosotros no nos extraita

la coincidencia ni la cantidad de Enmiendas, porque es
un problema de fondo. Es decir, discrepar si con hacer
cultura o no hacer cultura, Y de construir casas y poner
piedras eso estamos de acuerdo, y cuando les decimos
que hacer casas... y dedicarlas a una actividad cultural
ya empezamos a discrepar. Ese es el problema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias. Se va a someter a votacién,
entonces, la Enmienda nimero treintay uno del Grupo
Popular. Los que estén a favor de la... Del Grupo Mizxto,
me he equivocado. Los que estén a favor de la Enmien-
da nimero treinta y uno del Grupo Mixto levanten la
mano, por favor. Los que estén en contra. Queda apro-
bada, con reserva del voto particular del Grupo Socia-
lista. .

Quedan a esta Seccidén 04 dos Enmiendas, me pare-
ce, del Grupo Popular. La sesenta y uno y la sesenta y
¢inco.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: La sesenta y
uno entra dentro del paquete de actividades... Es un
complemento de especial responsabilidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): {Entonces la sesenta y uno estd aceptada?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-

LLA): (Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La sesenta y uno, entonces, aceptada, que es-
taba aceptada, mejor dicho. La sesenta y cinco del Gru-
po Popular es la que vamos a debatir ahora. Sesentay
cinco, del Grupo Popular. Tiene la palabra, para su de-
fensa, el sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno. Es otra

Enmienda parcial referida...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por favor, apriete el botén de la...

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, la voy a
leer. La dotacidn del concepto 251, “atenciones de ca-
racter social y representativo”, se incluye en el proyecto
de presupuestos, de forma que no aparece proporcional
al niimero de destinatarios de ellas ni en proporcién a
las necesidades de la Consejeria. Y yo recomiendo
aceptar una revision de lo que resulta: Uno, en la Con-
sejeria de Educacién y Cultura la dotacién para el refe-
rido concepto es de 5.500.000. Dos, la dotacion que se
estima procedente es de 500.000 pesetas, por lo que
existe —esto est? mal redactado— un exceso de
15.000.000 de pesetas, perdén, 5.000.000, que debe co-
rregirse. El referido excedente —ya esto en cuanto a la
propuesta concreta— debe de ser destinado a la siguien-
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te designacién: recuperacion del patrimonio histérico-
artistico por valor de los 5.000.000 mencionados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El Grupo Socialista, turno en contra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Yo era por
ver si podfamos llegar a una transaccional, sobre la base
de aplicar a la Consejeria, sobre la base de aplicar a la
Consejeria de Educacién y Cultura pues un criterio por
lo menos similar al de otras Consejerfas, teniendo en
cuenta que esta Consejeria si tiene una actividad exte-
rior relevante que le obliga pues a mantener un porcen-
taje de atenciones de cardcter social y representativo
bastante superior al de otras,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): {Cudl seria la transaccional que propone?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Yo es que
casi prefiero que la propongan ellos, porque la verdad
es que estoy muy asustado.

EL SENOR ARES MARTIN: ¢Les pareceria bien el
cincuenta por ciento? 3.000.000 serfan, aproximada-
mente. Yo creo que est bien.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: En fin, pro-
pondriamos una minoracién de 1.000.000, 1.500.000.

EL SENOR CARBAJO OTERO: El criterio que
hemos seguido esta mafiana, que ya lo hemos manifes-
tado varias veces, el criterio que hemos seguido esta ma-
fiana, porque esto no entrara en esa dindmica que pare-
ce un poco de chalanerfa —que nadie la pretendemos,
por supuesto— pues era mantener el cincuenta por cien-
to de rebaja. Entonces, yo creo que se puede mantener,
¥, 8 no, pues es igual, en vez del cincuenta, dejarlo en
3.000.000 de pesetas. Hay que tener en cuenta que esto
" es el doble de lo que hemos aprobado, por ejemplo,
para la de Agricultura esta mafiana, si no me falla la
cabeza.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): 4.000.000.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Es que
creo que, es que hay dos bloques distintos, que hay
Consejerias como Agricultura, Bienestar Social, Indus-
tria, etcétera, Transportes, que tienen un nivel de, en
fin, de aparicién piblica, y otras Consejerias como Eco-
nomia, Presidencia y Educacién y Cultura que tiene
otro nivel. Entonces, la verdad es que parece un poco,
no sé, parece un poco... tratarlas a todas por igual pare-
ce un poco excesivo.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En el concepto
257, seglin una aclaracién que nos dieron, entran tam-

bién algunos gastos que podrian entenderse como gas-
tos de representacién, porque, por ejemplo, en activi-
dad de infraestructura se han presupuestado 2.000.000
de pesetas con que esta previsto atender el gasto de or-
ganizacidén y convocatoria de nueve Consejos Aseso-
res, en los que sus miembros actdan honorificamente
—gratis es amores— eso es un gasto social; asi como los
producidos por la Comisién Mixta, Obispos-Junta de
Castillay Leén para el patrimonio cultural; o sea que la
invitacién a merendar a los Obispos puede venir tam-
bién de este concepto 257, ino?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es que es [a
Consejeria que objetivamente tiene una aparicién exte-
rior més importante. O sea, es que, de verdad... Porque
tiene mucho mas que Economia, y en Economia todos
hemos estado de acuerdo en 3.000.000.

EL SENOR CARBAJO OTERO: ¢{Los 3.000.000,
o no?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINOY}: {Y yo qué sé cémo estd, hombre? Bueno,
es una pena; pero, si no va a tener posibilidad, al
parecer.

EL SENOR ARES MARTIN: Bueno, aunque no es
un... no es chalaneria, vamos. Podemos poner
3.500.000 y ya quedaria claro; pero por favor, para lle-
£ar a un... para que vean que nosotros no tenemos una
postura inmovilista.

EL SENOR TOMILLO GUIRAOQ: Yo, es decir, no
se va a ]a Enmienda transaccional. Que no vamos a la
Enmienda transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Debatida la Enmienda, se somete a vota-
cién. Es la Enmienda sesenta y cinco del Grupo Popu-
lar. Los que estén a favor de la Enmienda levanten la
mano. Los que estén en contra. No hay abstenciones.
Queda aprobada, con la reserva del voto para el Pleno
del Grupo Socialista. Para terminar con esta Seccién 04,
queda por debatir la Enmienda ntimero veintiséis pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Socialista. Y para
su defensa, tiene la palabra el sefior Tomillo.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Se disminuye el
capitulo 621, que corresponde a “construccion, amplia-
cién, mejoras y reformas de instalaciones juveniles”,
con el fin de que se puedan incrementar dos conceptos:
unoen 8.000.000 para “mejoras de instalaciones juveni-
les de Entidades Locales”, concepto 751, y otros
3.500.000 pesetas “subvenciones a organizaciones juve-
niles”, es decir, al concepto 782. Este ultimo incremen-
to, es decir, es una partida finalista que el Ministerio de
Cultura, mediante la Direccién General de Juventud,
venia subvencionando a las organizaciones juveniles, y
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por eso hemos considerado necesario hacer esta varia-
cién en estas partidas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, el Grupo Popular.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Para que nodigan
que somos maximalistas, que es una palabra que la em-
pezd empleando el sefior Montoya esta mafiana y que
se esta manifestando mucho aqui, vamos a acceder a la
propuesta del Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): ¢El Grupo Mixto?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, se acepta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): En consecuencia se entiende aceptada por
asentimiento, admitida la Enmienda ntimero veintiséis
del Grupo Socialista. Levantamos la sesién durante un
cuarto de hora. Hemos terminado con esta Seccién 04y
antes de empezar la siguiente vamos a descansar quince
minutos.

(Se suspendié la sesidn a las dieciocho horas treinta
minutos.)

(Se reanudo la sesidn a las diecinueve horas.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Enmiendas a la Seccidn 05. Hay vivas para
esta Seccién cuatro Enmiendas: dosdel Grupo Popular,
dos del Grupo Mixto. Bueno, la cuarenta y cinco del
Grupo Popular es de las que se refieren precisamente a
personal, y ya dijimos antes que queda aparcada para el
final. Se plantea también aqui una colisién o no coli-
§i6n, pero por lo menos parcialmente, entre la Enmien-
da ntimero veinte del Grupo Popular y la cuarenta del
Grupo Mixto. La del Grupo Mixto propone un aumen-
to del capitulo 751, mientras que la del Grupo Popular
propone una disminucién de ese mismo capituloy ade-
mis de otro, el 782, me parece que es. Entonces, si se de-
bate, vamos, depende del orden de debates. Sise debate
primero la Enmienda del Grupo Mixto, que es la que
propone aumento, se entenderfa decaida parcialmente
la del Grupo Popular en lo que respecta al capitulo 751
en la que confluye. Por el contratio, si debatimos pri-
mero la del Grupo Popular, que propone una disminu-
cidn de ese capitulo, légicamente... Son la veinte del
Grupo Popular y la cuarenta del Grupo Mixto.

EL SENOR...: Hay otras Enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): 8, si, hay més. Aparte de estas dos est4 luego
después la Enmienda nimero once del Grupo Popular y
estd la Enmienda nimero treinta y cuatro del Grupo
Mixto. La dieciséis del Grupo Socialista habia sido reti-

rada y, como digo, la cuarenta y cinco del Grupo Popu-
lar est4 aparcada y hay otras dos que han sido ya acepta-
das previamente: la cincuenta y ocho del Grupo Popu-
lar y la treinta y tres del Grupo Mixto.

EL SENOR...: Veinte del Grupo Popular y...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOQYOS): Veinte del Grupo Popular y cuarenta del
Grupo Mixto. La del Grupo Popular, la Enmienda nu-
mero veinte del Grupo Popular, como ven ustedes, pro-
pone reducir en un cincuenta por ciento la dotacién del
concepto 751 de “Entidades Locales”, aparte de tam-
bién el cincuenta por ciento del 782, pero vamos, la
confluencia se da en ¢l 751, propone reducir el cincuen-
ta por ciento; v la Enmienda cuarenta del Grupo Mixto,
por el contrario, referida a este misme concepto, el 751,
lo que propone es aumentar en 42.725.000 pesetas,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Sefior Presidente. En la Ponencia, en [a Enmien-
da cuarenta del Grupo Mixto, la segunda parte, donde
se pretendia hacer la subida a la Seccidn 05, servicio 02,
articulo 25, fue transaccionado en otra Enmienda que
fue aceptada, y entonces ya figura en las hojas que les
hemos pasado la partida aumentada en cinco millones,
porque asi sali6 de [a Ponencia; lo inico que queda vivo
para la Comisién es el aumento de 25.125.000 pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo es que estaba guidndome por el Dicta-
men de la Ponencia y alli no figura tal aceptacién par-
cial.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Es que no es la aceptacion parcial de esta En-
mienda, sino que habia otras dos concurrentes. Es de-
cir, aqui propone subir porque en dos Enmiendas pro-
ponia bajar, y una se transaccioné y fue aceptada por la
Ponencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. En cualquier caso, sigue planteindose
la colisién, porque, como digo, el Grupo Popular pro-
pone reducir el 751, y la Enmienda del Grupo Mixto
propone un aumentono en los42.000.000 que yo habia
citado, sino en 25.125.000. Yo rogaria a lo portavoces
de ambos Grupos que se pongan de acuerdo cuél debe-
mos de debatir primero.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo pediria un receso,
un pequefio receso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se acepta el receso.

(Receso.)

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Esta transac-
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cién, para que... yoretiro la Enmienda ndmero treinte y
cuatro, con lo cual la Enmienda nimero cuarenta que-
da en Jos términos en que estaba aceptada, que eraen la
Seccidn 05, servicio 02, articulo 25, de la cual se saca-
ban los 5.000.000 de pesetas que se afiadian al concepto
751, tal como fue aprobado en Ponencia.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Entonces, retira la Enmienda ntmero cuarenta,
la retira en cuanto esté viva; lo otro no esta vivo porque
estd ya incorporado al texto de la Ponencia.

EL SENOR MONTOQYA RAMOS: Yaledigo, lare-
tiro también. Solamente, o sea, lo que estaba vivo, efec-
tivamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Retira la Enmienda namero cuarenta.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, en lo que
quedaba viva.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): En lo que quedaba viva. Y como consecuen-
cia de ello, también la treinta y cuatro.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, es que, al re-
tirar Ja treinta y cuatro, la cuarenta es derivada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Claro. Por eso se retiran las dos juntamente:
¢Y el Grupo Popular? {La Enmienda nitmero veinte?

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Si, se retira tam-

bién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se tienen. por retiradas la Enmienda ntimero
veinte del Grupo Popular y las Enmiendas nimeros
treinta y cuatro y cuarenta del Grupo Parlamentario
- Mixto a la Seccidén 05. Queda en esta Seccién la En-
mienda namero once del Grupo Parlamentario Popu-
lar. Y para su defensa tiene la palabra el portavoz, sefior
Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Le pedimos otro
pequefio receso al Presidente para deliberar sobre esta
Enmienda. Si es posible.

EL SENOR MONTQYA RAMOS: ¢La Enmienda
nimero...?

EL SENOR...: (Intervencién sin micréfono.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se estd grabando. Suspendemos la sesion por
unos segundos.

(Receso.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ...numero once del Grupo Parlamentario Po-
pular a la Seccidn 05.

EL SENOR ARES MARTIN: Después de las expli-
caciones del Director General en el dia de ayer, retira-
mos la Enmienda nimero once.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la Enmienda nimero once
del Grupo Parlamentario Popular a la Seccién 05. Con
esto terminamos el debate de las Enmiendas a esta Sec-
cién, aun cuando la cuarenta y cinco del Grupo Popu-
lar, como... queda viva, porque todavia es relativa a per-
sonal y se aparca en ese bloque que dijimos,

EL SENOR CARBAJO OTERO: La cincuenta y
ocho, {qued6 aceptada?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): La cincuenta y ocho estaba aceptada, del
Grupo Popular. La cincuenta y ocho del Grupo Popular
ya estaba aceptada.

EL SENOR CARBAJO OTERO: ¢Y la treinta y
tres?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La treinta y tres ha sido aprobada con la re-
serva del Grupo Socialista, porque es de las que entraba
en ¢l bloque de “Delegados Territoriales”, me parece
que era; si, de gastos... No, perdén, de “gastos de repre-
sentacién”. “Gastos de representacién”, que deberian
pasar a “gastos de atenciones de cardcter social y repre-
sentativo”. Se aprobaron en bloque diez Enmiendas
con la reserva del Grupo Socialista y entre ellas es ésta,
la treinta y tres del Grupo Mixto. Pasamos entonces a
las Enmiendas presentadas a la Seccidn 06, de la Conse-
jeria de Industria y Energfa. Vamos a debatir, en primer
lugar, la Enmienda ntimero cuarenta y dos del Grupo
Parlamentario Mixto. Y para su defensa, tiene la pala-
bra su portavoz, sefior Montoya. :

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, perdén, per-
dén un momento que la busco. Si, perdén. Esta
Enmienda es, pertenece a la Direccidén General de Tra-
bajo, es a “instituciones sin fines de lucro”. En ella se
prevén 20.000.000 de pesetas para subvenciones a acti-
vidades sindicales. Entonces, hemos manifestado ya, lo
manifestamos en la Ponencia y lo reitero ahora, el crite-
rio, mi criterio en el sentido de que deben suprimirse,
porque por parte de la Direccidén General de Trabajono
deben tampoco prestarse subvenciones a centrales sin-
dicales, como podria ser a partidos politicos tampoco.
Creemos que desde la Direcciéon General del Industria
y Energia, de la Consejeria de Industria y Energia tie-
nen que subvencionarse otro tipo de actividades y no
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actividades sindicales. Y, en ese sentido, pues yo man-
tengo la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra el Grupo Socialista, se-
fior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Para una
cuestién de orden. Y es que, dado que fa Enmienda del
seflor Montoya no prevé asignacidén y [a Enmienda del
Grupo Popular si, yo no sé —y es una aportacion al de-
bate— si no seria mejor discutir la Enmienda del Grupo
Popular. Lo digo por no estar minorando en el estado
de ingresos permanentemente.

EL SENOR MONTQYA RAMOS: Bueno. Tampo-
co serfa... La Enmienda del Grupo Popular quedaria vi-
va en cualquier caso en lo que a asigancidn se refiere. La
Enmienda del Grupo Popular, en el fondo, incluye dos
conceptos: una minoracion y otra asignacioén. Pero, va-
mos, es igual. No tengo problema.

EL SENOR GRANADQ MARTINEZ: Lo que pasa
que eso es, cuanto menos, complicado. Vamos a apro-
bar una Enmienda que no prevé asignacién y tenemos
que mantener otra en lo que prevé asignacidn acercade
esa. En fin, yo, si se puede hacer, no hay ningin proble-
ma, yo lo decia por...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Realmente ha sido un error, un error de los servi-
cios juridicos a la hora de ordenar, por la premura del
tiempo entre los descansos, pues pensdbamos que la
482 era la mitad, y efectivamente suprime toda la dota-
cidn, exactamente igual que la del Grupo Mixto. Tam-
bién es cierto que lo que decia el sefior representante
del Grupo Mixto es posible, porque la interpretacién
que ha hecho la Mesa de la Enmiendas es que el orden
en gue se propone el aumento o la disminucién no alte-
ra la totalidad de la Enmienda.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo precisamente
iba a proponer lo que ha propuesto ¢l portavoz del Gru-
po Socialista, que es una pena que nos quedemos con
esa minoracién de ingresos, porque aqui se ofrece la
contrapartida de inversidn. Si estan de acuerdo todos
los Grupos y podemos llegar a una Enmienda transac-
cional...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. Pero es que
el orden no alteraria, no alterarfa el producto, en el sen-
tido de que podria votarse esta Enmienda de supresién,
y después la siguiente Enmienda vuestra de asignacién
de los recursos. A mi no me importa si quieren acumu-
lar las dos, tampoco tendria inconveniente en ello,
vamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Si por parte del Grupo
Socialista se pudiera aceptar la supresion de esto, no ha-
bria problema en discutir inclusive 2 dénde iban a pa-
rar. Lo importante es que nos digan si estdn conformes
en la supresién o no, porque sinoyanoes... Es otro pro-
blema.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo dirfa que pa-
ra ordenar el debate seria mejor que se hiciera en dos fa-
ses: la primera de supresién y la segunda de adicién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Sefior...

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINOY}: En contestacién al sefior Ares, el Grupo
Socialista no est4d de acuerdo ni con la Enmienda, ni
con la definidad a donde se traspasa lo que se quiere
quitar, ni con nada del tema de la Enmienda. Entonces,
ni con la transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Letrado.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Dado que hay una peticién de que se altere el or-
den que la Mesa habia decidido —ya digo que a indica-
cidn de este Letrado equivocadamente—, el orden de las
Enmiendas, la Mesa, por lo que yo creo que correspon-
de, procede que decida si altera ese orden o lo man-
tiene.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La Mesa decidira entonces.

(Receso.}

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Reanudamos la sesidn. La Mesa ha decidido
alterar el orden. En consecuencia, se somete primero a
debate la Enmienda niimero seis —creo que es— del
Grupo Parlamentario Popular. Para su defensa tiene la
palabra el sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, pues na-
da. Mantenemos Ja Enmienda en los propios términos
en que se ha redactado, en el sentido de dotar esos
20.000.000 de pesetas que aparecen en la Consejeria de
Industria, en la Direccién General de Trabajo, destina-
do a “Instituciones sin fines de lucro”, y proponemos
que se destinen 10.000.000 a “Entidades Locales”, 5 a
“aguas subterraneas” y 5 a “empresas diversas”. Respec-
tivamente, concepto 751, 631 y 779. Total, 20.000.000
de pesetas. La justificacion es que no queda justificado
el detalle de aplicacién de esta cantidad asi consignada,
por lo que se interpreta como improcedente su empleo
en tal encuadracion.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, tiene la palabra el se-
fior Granado, del Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Los argu-
mentos del Grupo Popular no me han convencido. En-
tonces, pues votaré en contra de la Enmienda. No obs-
tante hacer constar la desviacién subconsciente que in-
dica el destino que se prevé de estos fondos: Entidades
Locales, aguas subterrineas y empresas, por ese orden.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): éQuiere réplica el Grupo Popular? Para fijar
posiciones el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo creo que he
dejado clara mi posicion, en el sentido de que, como es-
toy de acuerdo en la primera parte de la Enmienda y co-
mo no tenia hecha ninguna propuesta en la segunda
parte, de reasignacidén de fondos, pues yo me voy a su-
mar en la votacién a la Enmienda del Grupo Popular y
considerar que la mia, pues, por tanto, de aprobarse,
quedara decaida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la Enmienda namero
seis del Grupo Parlamentario Popular a la Seccién 06.
Los que estén a favor de la Enmienda levanten la mano,
por favor. Los que estén en contra. No hay abstencio-
nes. Se entiende aprobada la Enmienda namero seis del
Grupo Popular a la Seccién 06, con reserva del voto par-
ticular del Grupo Socialista para su defensa en Pleno,
Consecuentemente, al haber sido aprobada esta En-
mienda nimero seis, se tiene por decaida la Enmienda
ntimero cuarenta y dos que habia presentado el Grupo
Mixto a esta misma Seccién. Pasamos a debatir la En-
mienda ntmero doce del Grupo Parlamentario Popu-
lar. Tiene la palabra para su defensa ¢l portavoz, sefior
Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Bueno, nuestra En-
mienda es, como otras muchas que hemos hecho en el
concepto 241, que son las dietas no provincializadas,
porque no vienen, no aparecen consignadas proporcio-
nalmente al nimero de personas y presuntos departa-
mentos, pot lo que es procedente un reajuste de los evi-
dentes excesos que se aprecian. En esta Consejeria 06
viene dotado el concepto 241 con 8.000.000 de pesetas.
Nosotros creemos que con 2.000.000 de pesetas —y es
una cantidad bastante interesante— pues quedaria un
resto de 6.000.000 que nosotros decimos que se deben
hacer para floracién de aguas subterrineas para mante-
nimiento de centros urabnos... O sea, que este concep-
to seria mayor en esta... este concepto que no hemos
puesto el concepto que es, pero me parece que viene
perfectamente definido. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA

HOYOS): Para el turno en contra, el Grupo Socialista
tiene la palabra.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): S, bueno, yo creo que en la Ponencia hici-
mos un esfuerzo grande en clarificar este tema. Se expli-
6 reiteradamente que es una Consejerfa que no tiene
niun solo vehiculo propio nien la Seccién central nien
la periferia, que ademaés por parte del Grupo Popular y
de todos los Grupos la comparecencia del propio Con-
sejero se decia que era muy importante aumentar la ins-
peccidn de vehiculos por el fraude que habfa y las con-
diciones en que estaban circulando gran parte de los
vehiculos. Es decir, por una parte se decia que habia
que aumentar los servicios y la inspeccidn; se reconoce
—porque es, vamos, realidad comparable— que no hay
un solo vehiculo en esta Consejeria al servicio de esta
Consejeria, nien la central nien la territorial, y sin em-
bargo, por no sé qué sistema, se dice que con 2.000.000
sobran para viajar tanto los Inspectores de las Delega-
ciones Territoriales, vamos, de los Servicios Provincia-
les, como los de la Administracién Central.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Como portavoz del
Grupo Socialista, también podrd comprobar, nosotros
en la Ponencia dijimos que no habria problema en que
si habia alguna diferencia se podria proponer precisa-
mente para compra de esos vehiculos. Pero también fue
rechazada nuestra propuesta.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
TENTINO): Esa intencién seria muy buena y, de he-
cho, la Conse¢jeria de Industria lo estudio tanto el afio
pasado como éste. El problema es que los vehiculos que
se compraran para esa Consejeria, por el grado de utili-
zacién que tendrian, son antirrentables; es decir, es
mucho mis barato pagar dietas que comprar un vehicu-
lo que no se usa ni todos los dias ni permanentemente,
es decir, no es como un servicio normal. Entonces, estd
supercalculado que es mas barato esto que comprar
vehiculos que van a estar parados gran parte de la
semana.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones el Grupo Mixto, sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Gracias. Aqui
hice un avance en la Ponencia, en sentido de que, bue-
no,yo creia que los gastos de funcionamiento de los ser-
vicios en algunas Consejerias mas que en otras, eviden-
temente, estaban miés ajustados y que yo aquino me su-
maba plenamente a la rebaja de estos capitulos de dietas
en esta proporcion. Yo pediria, de todas formas, un es-
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fuerzo de aproximacién —a ver si se podia llegar a una
Enmienda transaccional— a los dos Grupos.

EL SENOR FERNANDEZ MERINOQ (DON LAU-
RENTINO): Es que no es ni 1.000.000 por provincia, y
para todo un afio. O sea que yo creo que... No sé donde
se ve el exceso de la cantidad.

EL SENOR ARES MARTIN: Perdén. Es que no sé.
A lo mejor tenemos unos conceptos diferentes. Es que
este articulo que nosotros consideramos es 241, “dictas
por Consejerias no provincializadas™. O sea, por favor,
entendemos bien, es “dietas por Consejerias no provin-
cializadas”. O sea, que la cantidad que estd provinciali-
zada nosotros no la hemos tocado; nada mas hemos to-
cado la cantidad que est4 sin provincializar. Que quede
bien claro este concepto. Gracias.

EL SENOR FERNANDEZ MERINC (DON LAU-
RENTINO): Que no esté provincializada ni una sola
peseta de este concepto es porque es imposible saber en
este momento cuinto se va a necesitar en cada provin-
cia; no es que se vayan a gastar los servicios centraleslos
8.000.000, sino que es imposible, so pena que hagas un
reparto a ojo, que es lo mismo que no hacerlo. Es decir,
ese es el problema. Hay conceptos en que repartirles...
repartirlo por repartirlo, pero nada més.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo quiero sefia-
lar que, de todas formas, creo... Yo queria sendlar que el
concepto 24, “dietas, locomocién y traslado”, en la
Consejeria de Industria y Energia, evidentemente son
47.000.000 de pesetas, 47.398.000. Entonces, lo que di-
ce el portavoz del Grupo Popular es evidente en el senti-
do de que esté refiriéndose solamente a una pequefia
parte de la cantidad total, no a la cantidad total. Es de-
cir, si la cantidad total fueran 8.000.000 de pesetas, la
reduccidn esa, efectivamente, seria demasiado dristica
y repartido por provincias seria muy poco, pero lo que
hay que repartir por provincias son los 47.000.000 de
pesetas, de cuyo total se deducen nada mas 6.000.000
de pesetas. Desde ese punto de vista, esta Enmienda del
Grupo Popular tiene o empieza a tener otro sentido,
otro sentido mayor. Yo, de todas formas, pienso que a
lo mejor para los servicios no provincializados, en los
cuales pueden estar también, sobre todo, metidos todos
los servicios centrales, a lo mejor esa reduccién es de-
masiado drastica, y en ese sentido pues es en el que yo
pedia un esfuerzo de aproximacién a que esa cifra pues
pudiera quedar minorada pero en una cantidad mas
modesta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢Por parte del Grupo Socialista habria algin
inconveniente en admitir alguna transaccional en este
sentido?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-

RENTINO): Pero si es que, hay que ser conscientes de
lo que intentamos hacer. Es decir, cualquier transac-
cidn de este tema lo que significa, y es algo que justa-
mente defendia el sefior Montoya en su momento, es
que no viaje mis, es decir, que cortemos viajes necesa-
rios. No tiene otra explicacién, otra posibilidad, del
tema. Porque, en todo caso, las dietas tienen que ser jus-
tificadas; es decir, que si no se van a gastar hay un so-
brante o un ahorro al final del afio; no se van a pagar
porque estén presupuestadas. Entonces, creo que lo
que podemos confiar es en que el calculo se ha hecho
medianamente objetivo; si se han pasado, por poner un
ejemplo, en alguna cantidad, hay un sobrante. Desde
luego no se lo van a pagar a nadie porque no... sin vigjar
o sin necesidad. Entonces, porque, como bien se sabe,
la dieta hay que justificarla, no se paga por mds, por
cualquier, sin mas motivos. Entonces, el problema es
que ahora rebajar significa que probablemente corta-
mos la actividad de un servicio, una parte de la activi-
dad posible de un servicio. Y vamos, y yo en ese tipo de
discusidn es que no, no...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Pido al portavoz del
Grupo Socialista que se dé cuenta también que ha habi-
do una... o por lo menos hay unas vacantes bastante
considerables en esta Consejeria. Luego entonces, tam-
bién puede, podemos darnos cuenta que eso también
tiene que repercutir en dietas; luego entonces si puede
ser aceptada. Que quiera o no quiera... Nosotros, desde
[uego, podiamos poner una transaccional; no hay pro-
blema ninguno porque no nos oponemos. Quiza la
cantidad nuestra sea muy drastica en este aspecto y pro-
pondriamos una transaccional, pero siempre que sea
aceptada por el Grupo Socialista, claro esta.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Digamos
que hay un problema ah{ sobre esto, vamos. Es decir, yo
quiero, vamos, tranquilizar a los miembros del Grupo
Popular en un sentido: yo creo que la Consejeria de In-
dustria, como decia el sefior Montoya, es una Conseje-
ria que ha presupuestado unos gastos de funcionamien-
to bastante ajustados. En ese sentido puede ser distinta
a otras. Hay, concretamente, cuerpos de inspeccién,
como por ejemplo son las nueve personas que con ca-
racter de maestro de taller, etcétera, se adscriben ala Se-
cretarfa General directamente, y va a haber uno en cada
provincia, que se van a contratar este afio para hacery
para aumentar fa inspeccion de vehiculos —creo que va
a ser exactarnente, no sé— que cada inspeccion... que
eso no estd provincializado. {Por qué? Porque lo que
aparece como provincializado en la actividad 01 de la
Secretaria General eso es lo que ha venido textualmen-
te como Decreto de Transferencias. Es decir,todolono
provincializado es todo 1o que no parte del Decreto de
Transferencias, que no son solamente servicios centra-
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les, porque la Consejeria, por ejemplo, va a contratar
gente en la Administracién periférica que no viene co-
mo Decreto de Transferencias. Es decir, ahi la provin-
cializacién es muy ficil, porque en el Decreto de Trans-
ferencias ya viene asignada cada partida a su correspon-
diente provincia. Es decir, esos 8.000.000 no son exclu-
sivamente para el funcionamiento de los servicios cen-
trales de la Junta, sino para el funcionamiento de todos
aquellos funcionarios que no han venido de la mano de
los Decretos de Transferencias; cuerpo de'inspeccion
ese que se iba a crear, agentes de servicios centrales,
también es cierto, y otras personas. Y realmente
lo que nos decian nuestros compaieros de Industria era
un poco lo que nos decian nuestros compafieros de
Agricultura, es decir, que ellos se sentian limitados por
el presupuesto, en el sentido que tenfan que restringir
sus actividades porque se encontraban con que sus par-
tidas presupuestarias se consumian, que eso supongo es
una cosa que se puede ver con la liquidacién presupues-
taria del afio pasado, aunque el presupuesto del afio pa-
sado pues no sea indicativo este respecto. Es decir, que
se ve que esas partidas se consumen, o sea, que $on ne-
cesarias. Entonces, teniendo en cuenta esto, yo lo que
pediria en este sentido es un poco de flexibilidad, més
que nada porque, en fin, yo puedo entender, compren-
der parte de las reservas del Grupo Popular 2 algunas
Consejerias, pero de verdad que la Consejeria de Indus-
tria tiene sus presupuestos muy ajustados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Retiramos la En-
mienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la Enmienda ntimero doce
del Grupo Parlamentario Popular a la Seccién 06. La
niimero cuarenta y seis del Grupo Popular es de las que
entran en el bloque de personal que quedan aparcadas,
y la cincuenta y siete creo que habia sido aceptada ya
{no? Sefior Letrado, la cincuenta y siete estaba acepta-
da ya éno?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): §i, seftor Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias. Entonces, la diecisiete del
Grupo Socialista habia sido retirada. Hemos terminado
también con las Enmiendas a esta Seccién 06 y pasa-
mos a la Seccidén 07, en la que hay tres Enmiendas. Ha-
bia sido retirada la nimero dieciocho del Grupo Socia-
lista y quedan vivas la namero cuarenta y siete y cin-
cuentay seis del Grupo Popular, y la nimero cuarenta y
cuatro... Perdén, la cuarenta y cuatro del Mixto ha sido
ya también aprobada.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): Sefior Presidente, en la Seccién 07 queda una
tinica Enmienda, que es la cuarenta y siete del Grupo
Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ¢La cincuenta y seis?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI-
LLA): La cincuenta y seis estd aceptada. Queda la cua-
renta y siete del Grupo Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, no se debate tampoco, porque es
de las que tiene, es la del, vamos, no se debate en este
momento, se aparca con el bloque. Entonces, dariamos
por terminado las Enmiendas a la Seccién 07. Pasarfa-
mos 2 la Seccion 08, Presidencia. Y yo no sé si se habia
propuesto, antes de pasar a Jas Enmiendas de esta Co-
mision, de esta...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Nosotros
propondriamos pasar antes a la 09, que es de las Cortes,
y dejar, y entonces entramos ya en ¢l bloque personal y
Presidencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): §i. Se admite la sugerencia del portavoz del
Grupo Socialista. Dejamos la Seccién 08, que es Presi-
dencia, que ofrece més complicaciones, y pasamos en-
tonces a las Enmiendas presentadas a la Seccidn 09, de
Transportes, Turismo y Comunicaciones. Hay una En-
mienda, nimero cuarenta y nueve del Grupo Popular,
que entra dentro del bloque que se discutira a posterio-
1i; estaba la ntimero veinte del Grupo Socialista, que
fue retirada, y del Grupo Parlamentario Mixto habia si-
do aprobada ya la nimero cincuenta y ocho. En conse-
cuencia, solamente queda la cincuenta y siete y la cin-
cuenta y nueve del Grupo Parlamentario Mixto. Sevaa
debatir, entonces, la Enmienda niimero cincuenta y
stete del Grupo Parlamentario Mixto, y para su defensa
tiene la palabra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Esta es una
Enmienda de muy poca entidad que yo no sé porqué la
dejamos viva en Ponencia, porque habia algtin error
que no...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): §i, por el Grupo Socialista, sefior Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINQ): 8i. Yo aclaro que esto fue fundamental-
mente un error mio, es decir, puesto que al preguntar el
sefior Montoya, porque el sefior Montoya lo que apun-
taba aqui, las 522.000 pesetas —que lo sustanciamos,
porque lo otro son redondeos tal como aclaramos— que
esta presupuestado de menos, segln él, y nosotros le
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aclaramos que el problema; ellos reconocen que habfa
ese error, pero que no hay que aumentarlo, que estd
bien, es decir, que no hay problema. En cambio, yo
pensé que realmente era problema; preparé entonces el
tema para Comisién, y est4 consultado; no hay ningtn
problema en dejarlo como estd en el presupuesto. Es de-
‘¢ir, que no reconocen este error, que aparentemente
existe pero que no hay.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: El problema
es que por las sumas materhaticas en los anexos de
Presidencia... Es més, parece que es la Consejeria de
Transportes, Turismo y Comunicaciones aparecen
528.000.000 que luego no se han sumado, que se ha vis-
to claramente que era un error, y hay una minoracién
de 528.000 pesetas. Es un error de sumatorio y que ese
es el error. Pero que el error que nosotros teniamos du-
da si estaba en el presupuesto o en el anexo, en donde
esta es en el anexo. Es decir, que en el presupuesto estd
bien sumado correctamente.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Entonces yo
acepto la explicacidn esa, y si estd corregido el error
pues la retiro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda entonces retirada al Enmienda no-
mero cincuenta y siete del Grupo Mixtoa la Seccién 09.
Y nos resta la ntimero cincuenta y nueve también del
Grupo Mixto. Tiene la palabra su portavoz.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. La ndmero
cincuenta y nueve, pues, yo ya no voy a reiterar los ar-
gumentos que he manifestado en la supresion de algu-
nos Delegados de algunas Consejerias. Dentro de los
mismos se incluye a esta Consejeria. Yo creo, sigo
creyendo que en aquellos casos en que hay dos Delega-
dos del Ministerio, uno de la Administracién Central y
otro de la Junta, como es en este caso, se justifica mas
que no haya este segundo Delegado. En este sentido,
pues sigo adelante con mi Enmienda y, por tanto, la
propongo para su aprobacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Fernindez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINOQ): Bueno. Y yo quiero advertir que, en prin-
cipio, en esta Consejerfa concurren Transportes y Tu-
rismo, ¥ evidentemente los Delegados tienen que ser
nombrados y atienden a las dos funciones. En segundo
lugar, que yo no sé que lo que ocurre en Burgos, pero
desde luego en provincias por lo menos como la mia, el
Delegado, el Director Provincial que habija existente en
Turistmo si ha cesado, con lo cual no hay duplicidad
ninguna en este momento. O sea, hay un Delegado Te-
rtitorial que cubre las dos funciones y no existe Direc-
tor ’rovincial ya de Turismo. Que se considere necesa-

110 0 no es una opinidn del sefior Montoya. Nosotros
creemos que si, evidentemente. Pero digo, aclaro el
tema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. A pesar de
eso yo sigo pensando que no seria necesario porque no
tienen cometido suficiente. Sin embargo, siguen que-
dando los Delegados de Telecomunicaciones o de Co-
municaciones; no sé ¢omo se llaman. De Comunica-
ciones, me parece.

EL SENOR GRANADQ MARTINEZ: Por aclarar,
sefior Montoya, hay una Jefatura Provincial —no Dele-
gacion— de Comunicaciones, que es que no estd trans-
ferida ni va a serlo a la Administracién de la Comuni-
dad Auténoma. Es decir, que eso se mantiene lo que es
el aparato de la Administracién Central del Estado. Al
transferir todas las competencias en materia de Turis-
mo, que es una competencia exclusiva de la Comuni-
dad, segtin el Estatuto, no hay posible duplicidad con la
Direccién Provincial de Turismo, porqgue ésta ha desa-
parecido de la Administracion Central. Entonces, esto
es lo que hace necesario la Delegacion Territorial; asu-
mir las funciones de la Administracion Central, que sf
que prevén en su estructura organica una Direccién en
el 4rea de Turismo, no asf en el drea de Transportes,
donde hay Jefes Provinciales que se van a seguir mante-
niendoy que van a seguir teniendo, digamos, su respon-
sabilidad médxima en ese rea.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Efectiva-
mente, esa duplicidad ya sé que no se produce en el drea
de Turismo, pero si yo he sefialado en servicios de Mi-
nisterios con la Consejeria. En cualquier caso, pues yo
la mantengo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Carbajo del Grupo Popular, para fi-
jar posiciones.

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: Bueno, no vamos
a reiterar aqui una vez mas los argumentos que ya he-
mos expresado en las dos Enmiendas anteriores que se
referian a este tipo de supresion de Delegaciones Terri-
toriales, y nosotros manifestamos que vamos a apoyar
esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se va a someter a votacién la Enmienda cin-
cuenta y nueve del Grupo Parlamentario Mixto a fa Sec-
cién 09. Los que estén a favor de la Enmienda presenta-
da levanten la mano, por favor. Los que estén en con-
tra. Se entiende, bueno, queda aprobada la Enmienda
numero cincuenta y nueve del Grupo Parlamentario
Mixto a la Seccién 09, con la reserva del voto particular
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para su defensa en Pleno por el Grupo Socialista. Con
esto hemos terminado también... Bueno, terminado...
queda lanamero cuarenta y uno del Grupo Popular que
entra dentro del bloque. La Mesa propone, nos queda el
bloque este de Enmiendas de personal y la Seccién de
Presidencia. Es un poco tarde. Ademis, creo que antes
de levantar esta sesion deberiamos decidir por fin si
continuamos el viernes o lo hacemos el lunes. Ahoraya
tenemos un poco mis de criterio para juzgar, dado ¢é-
mo va el debate. Entonces se suspende por unos mo-
mentos la reunién para que la Mesa, oidos los portavo-
ces, decidamos de una vez cémo vamos a continuar es-
tos debates en Comisidn, y una vez finalizada, vamos,
sefialado el calendario, digamos, de las sesiones que
vengan a continuacién, levantariamos ya esta sesién es-
ta tarde, si no hay algin inconveniente,

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-

RENTINO): Sile pareciera al sefior Presidente, yo creo

que podemos manifestar cada Grupo nuestra opiniény
luego decidir la Mesa, que creo que serd el camino defi-
nitivo del tema. No creo que haga falta ningin receso
en el tema, que creo que lo tenemos medianamente
claro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si quiere, pero es tema que no debe quedar
en la grabacién, vamos, ya... Entonces, levantamos la
sesion a efectos de grabacidn y la reanudaremos Gnica-
mente para indicar cuindo se continda,

{Receso.)

(Lareanudacidn, alos efectos sefialados por el sefior
Presidente, no quedo registrada en la grabacién.)

(Se levanté la sesion a las veinte horas.)



