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Parlamentario Socialista, para informar a la Comision sobre:

- Acuerdo de elaboracion y ejecucion del Plan de Uso y Gestion del Agua en el Parque Nacional
de Picos de Europa.

2. Comparecencia del Excmo. Sr. Consejero de Medio Ambiente, SC 145-1, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar a la Comision sobre:

- Consecuencias para la Comunidad Auténoma de la Sentencia del Tribunal Constitucional dic-
tada en los recursos de inconstitucionalidad acumulados nims. 460/1998, 469/1998 y 483/1998
interpuestos contra la Ley 41/1997, de 5 de noviembre, por la que se modifica la Ley 4/1989, de
27 de marzo, de Conservacion de los Espacios Naturales y de la Flora y Fauna Silvestres.
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de Europa como consecuencia de los criterios establecidos en la citada Sentencia.

3. Comparecencia del Excmo. Sr. Consejero de Medio Ambiente, SC 202-1, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar a la Comision sobre:

- Consecuencias para la Comunidad Autonoma derivadas de la Sentencia del Tribunal Supremo
relativa al Plan Rector de Uso y Gestion (PRUG) del Parque Nacional de Picos de Europa.



4. Comparecencia del Excmo. Sr. Consejero de Medio Ambiente, SC 163-1, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar a la Comision sobre:

- Posicion de la Consejeria con respecto a las consecuencias que tendria la explotacion de la can-
tera Las Rozas en el municipio de Basardilla (Segovia).

5. Comparecencia del Excmo. Sr. Consejero de Medio Ambiente, SC 150-1, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar a la Comision sobre:

- Actuaciones de la Junta de Castilla y Ledn en la construccion de la presa de Valseco en el mu-

nicipio de Cerezo de Abajo, Segovia.

Se inicia la sesion a las diecisiete horas.
La Presidenta, Sra. San Segundo Sanchez, abre la sesion.

Intervencion de la Procuradora Sra. Larrauri Rueda
(Grupo Socialista) para comunicar las sustituciones.

Intervencion del Procurador Sr. Castafio Casanueva
(Grupo Popular) para comunicar las sustituciones.

Primero, segundo y tercer puntos del Orden del Dia.
SC 137, SC 145y SC 202.

La Vicepresidenta, Sra. Alzola Allende, da lectura a los
puntos primero, segundo y tercero del Orden del Dia.

Intervencion del Sr. Fernandez Carriedo, Consejero de
Medio Ambiente, para informar a la Comision.

La Presidenta, Sra. San Segundo Sanchez, abre un turno
para la formulacion de preguntas u observaciones por
parte de los Portavoces de los Grupos Parlamentarios.

En turno de Portavoces, interviene la Procuradora Sra.
Larrauri Rueda (Grupo Socialista).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Coloma Baruque (Grupo Popular).

Intervencion del Sr. Fernandez Carriedo, Consejero de
Medio Ambiente, para responder a las cuestiones
planteadas.

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Larrauri Rueda (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Coloma
Baruque (Grupo Popular).
En turno de duplica, interviene el Sr. Fernandez Carrie-

do, Consejero de Medio Ambiente.

La Presidenta, Sra. San Segundo Sanchez, abre un turno
de preguntas para los Sres. Procuradores que no han
intervenido en el debate.

En turno de preguntas, interviene el Procurador Sr. Losa
Torres (Grupo Socialista).
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[Se inicia la sesion a las diecisiete horas].

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Buenas tardes. Buenas tardes. Se abre la
sesion. [Murmullos]. Por favor. ;Algun Grupo Parla-
mentario...? Por favor, Sefiorias, ;pueden guardar
silencio, que comenzamos la sesion? ;Algun Grupo
Parlamentario tiene que comunicar a esta Presidencia
alguna sustitucion?

LA SENORA LARRAURI RUEDA: Si, sefiora Pre-
sidenta. Don José Maria Casado sustituye a doia
Begoila Nuiiez, y don Antonio Losa a don José¢ Moral.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Si, sefiora
Presidenta. En el Grupo Parlamentario Popular, don
Raill de la Hoz sustituye a don Angel Barrio.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias. Pues pasamos al primer
punto del Orden del Dia. Por favor, Vicepresidenta,
(quiere usted dar lectura del mismo?

LA VICEPRESIDENTA (SENORA ALZOLA
ALLENDE): "Comparecencia del Excelentisimo
sefior Consejero de Medio Ambiente, a solicitud del
Grupo Parlamentario Socialista, para informar a la
Comision sobre: acuerdo de elaboracién y ejecucion
del Plan de Uso y Gestion del Agua en el Parque
Nacional de Picos de Europa.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Si. Por acuerdo de los Portavoces, vamos a
acumular los tres primeros puntos del Orden del Dia,
puesto que se trata del mismo tema. Luego habrd que
dar lectura de los tres.

LA VICEPRESIDENTA (SENORA ALZOLA
ALLENDE): Bien. El que seria segundo punto: "Com-
parecencia del Excelentisimo sefior Consejero de

Medio Ambiente, a solicitud del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, para informar a la Comision sobre:
consecuencias para la Comunidad Auténoma de la
Sentencia del Tribunal Constitucional dictada en los
recursos de inconstitucionalidad acumulados niime-
ros 460/1998, 469/1998 y 483/1998 interpuestos con-
tra la Ley 41 de mil novecientos noventa y siete, de
cinco de noviembre, por la que se modifica la Ley
4/1989, de veintisiete de marzo, de conservacion de
los Espacios Naturales y de la Flora y Fauna Silves-
tres; dos: actuaciones previstas por la Junta de
Castilla y Ledén con respecto al Parque Nacional de
Picos de Europa, como consecuencia de los criterios
establecidos en la citada Sentencia".

Y lo que seria el tercer punto del Orden del Dia:
"Comparecencia del Excelentisimo sefior Consejero
de Medio Ambiente, a solicitud del Grupo Parlamen-
tario Socialista, para informar a la Comision sobre:
consecuencias para la Comunidad Auténoma deri-
vadas de la Sentencia del Tribunal Supremo relativa
al Plan Rector de Uso y Gestion del Parque Nacional
de Picos de Europa.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias... (Perdon). Gracias,
seflora Vicepresidenta. Para informar sobre estos temas,
tiene la palabra el Excelentisimo sefior Consejero de
Medio Ambiente.

EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Si. Muchas gracias,
sefiora Presidenta.

Sefiorias, tengo el honor de comparecer ante las Cor-
tes de Castilla y Ledn para informar sobre diferentes
asuntos, y, entre ellos, en un primer grupo, son tres
comparecencias, relativas las tres a diversas aspectos en
relacion con el Parque Nacional de Picos de Europa, en
concreto: a la valoracion y actuaciones previstas por la
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Junta de Castilla y Leon tras la Sentencia del Tribunal
Constitucional; en segundo lugar, las consecuencias
para la Comunidad Auténoma derivadas de la Sentencia
del Tribunal Supremo relativa al Plan Rector de Uso y
Gestion del Parque Nacional de Picos de Europa; y el
tercero, el acuerdo para la elaboracion y ejecucion del
Plan de Uso y Gestion del Agua en el Parque Nacional
de Picos de Europa.

Como Sus Sefiorias conocen, el cuatro de noviem-
bre del pasado afio el Tribunal Constitucional, en su
Sentencia 194/2004, resolvid los recursos de inconsti-
tucionalidad interpuestos por las Comunidades de
Andalucia y Aragdén contra la gestion compartida de
los Parques Nacionales entre el Estado y las Comuni-
dades Auténomas.

Esta Sentencia, Sefiorias, implica un cambio en la
concepcion existente hasta ahora de una red de parques
nacionales dependientes del Estado y cogestionada por
las Comunidades Auténomas a través de las correspon-
dientes Comisiones Mixtas. Lo que era una gestion
compartida, pasa a ser, a partir de ese momento, exclu-
siva de las Comunidades Auténomas, y el papel del
Estado queda limitado, o quedara limitado -una vez que
las respectivas Comisiones Mixtas de Transferencia lo
acuerden-, a servir de garante de las directrices basicas
por las que se debe regir los Parques Nacionales.

La posicion de la Junta de Castilla y Leon en rela-
cién con esta Sentencia debe ser la del respeto y el
acatamiento, al pasar a formar parte del ordenamiento
juridico que enmarca todas nuestras actuaciones en este
ambito.

En el caso del Parque Nacional de Picos de Europa,
nos encontramos -como Sus Seflorias conocen- ante el
unico caso de un parque compartido por varias Comuni-
dades Auténomas -en este caso, tres Comunidades
Autonomas: Castilla y Leon, Cantabria y Asturias-. Y la
postura de la Junta de Castilla y Ledn respecto a la
transferencia de competencias del Parque Nacional tras
la Sentencia del Tribunal Constitucional se basa en tres
aspectos fundamentales, que ademas se corresponden
con tres momentos temporales:

En primer lugar, el primer momento temporal es la
necesidad de que la Administracion del Estado -entidad
que todavia gestiona el Parque Nacional de Picos de
Europa, antes de que la Comision Mixta de Transferen-
cia acuerde la transferencia definitiva- realice -digo, la
Administracion del Estado- las inversiones acordadas en
el ambito de la Comisién Mixta y en los plazos previs-
tos. Se trata -como Sus Seflorias conocen- de una
inversion de 8,5 millones de euros destinada a centros
de interpretacion y accesibilidad en la zona, y que
forman parte del Programa Estrella de Parques Naciona-

les. Por tanto, ese primer hito es que, en el momento
vigente, esa inversion de 8,5 millones de euros se
consolide.

En segundo lugar, la exigencia de que la transferen-
cia se haga con una dotacion financiera suficiente para
garantizar la gestion del Parque en las mejores condi-
ciones posibles. En este sentido, Castilla y Leon trabaja
con las Comunidades Autonomas de Asturias y Canta-
bria con la finalidad de plantear una posicion comuin de
las tres Comunidades Autéonomas que defienda los
intereses del Parque Nacional.

Y en tercero y ultimo lugar, la voluntad, una vez que
se reciba la transferencia, de mantener la unidad am-
biental del Parque, sin perjuicio de la autonomia que
corresponda a cada una de las tres Comunidades Auto-
nomas implicadas.

Tres momentos distintos, tres prioridades diferentes,
tres objetivos para cada uno de ellos.

Y a partir de esa Sentencia, por tanto, son tres las
fases temporales que se abren y en las que la Junta de
Castilla y Ledn fija su posicion: en primer lugar, un
momento previo -que es en el que ahora nos encontra-
mos- en el que la gestion sigue correspondiendo a la
Administracion General del Estado; en segundo lugar, el
momento durante el cual se negocie, por parte de la
Comision Mixta, la transferencia de la gestion a las
Comunidades Autonomas; y, en tercer y ultimo lugar, el
dia después de la transferencia, una vez que Castilla y
Leodn haya asumido la competencia.

Pasaré a exponer, brevemente, qué pretendemos
hacer, qué queremos hacer, qué estamos haciendo ya en
cada una de estas fases.

En primer lugar, el momento previo a la transferen-
cia, la fase actual, que es en la que actualmente nos
estamos encontrando, la gestion del Parque Nacional de
Picos de Europa sigue correspondiendo a la Administra-
cion General del Estado.

Esta Administracion, en el seno de la Comision Mix-
ta de gestion del parque, y trasladando el acuerdo al
Programa Estrella de Gestion de Parques Nacionales,
acordd la realizacion de una inversion de 8,5 millones
de euros destinada a centros de interpretacion y accesi-
bilidad en la zona, inversién que todavia no ha sido
ejecutada por el Ministerio.

En este punto, la Junta... la posicion de la Junta de
Castilla y Leon es la de exigir al Estado que cumpla con
las obligaciones asumidas y que realice las inversiones
acordadas en los plazos previstos.

Esta exigencia la hace la Junta de Castilla y Leén
desde la autoridad moral que da estar impulsando y
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ejecutando las inversiones que nos corresponden en el
Parque Regional de Picos de Europa. Me estoy refirien-
do, como ya sabran Sus Sefiorias, al Programa de
Actuaciones y Medidas de Desarrollo Socioecondémico
en el Parque Nacional de Picos de Europa, presentado
por el Presidente de la Junta de Castilla y Le6n en una
reciente visita institucional al Parque, y que prevé una
inversion de 40 millones de euros; y en un Plan que esta
insertado en el marco, el Programa Parques Naturales de
Castilla y Ledn, que recoge un primer conjunto de
medidas a desarrollar por las distintas Consejerias de la
Junta de Castilla y Leon.

Como ya conocen Sus Sefiorias, Picos de Europa es
el segundo espacio en el que se convierte en realidad
esta iniciativa del Gobierno Regional, pues el Presidente
de la Junta ya present6 un programa de similares carac-
teristicas en el Parque Regional de la Sierra de Gredos
el pasado mes de mayo.

Con este conjunto de acciones, que se integran en las
politicas de actuacion en las areas periféricas de la
Comunidad, se pretende conseguir que el modelo de
desarrollo econémico que representan las areas protegi-
das, y que en breve incluird un 25% de todo el territorio
de Castilla y Ledn, se conviertan en una referencia para
zonas de similares condiciones de nuestra Comunidad.

Ademas, en esta misma visita, el Presidente de la
Junta de Castilla y Leén inaugurd la Casa del Parque
Villa del Porma, ubicada en la localidad de Puebla de
Lillo, con lo que ya son tres las Casas del Parque Re-
gional de Picos de Europa, y catorce las Casas del
Parque abiertas en Castilla y Leon. Digo, por tanto, que
reclamamos el compromiso... el cumplimiento de los
compromisos de la Administracion del Estado desde la
autoridad moral que da el haber y el estar cumpliendo
nuestros compromisos; buen ejemplo de ello es la
inauguracion de la tercera Casa del Parque de la Junta
de Castilla y Ledn en ese Parque Regional.

Un segundo momento, resultante de la Sentencia del
Tribunal Constitucional, es el de la propia negociacion
de la transferencia de gestion del Parque a la Comuni-
dad de Castilla y Ledn y a las otras dos Comunidades
afectadas: Asturias y Cantabria. En este punto, quiero
resaltar que la posicion de la Junta de Castilla y Ledn es
la de que nos interesa mas el resultado que el plazo. Esta
postura ya la he manifestado en numerosas ocasiones en
relacion con la actuacion de la Junta de Castilla y Ledn
en lo referente a la gestion de los Espacios Naturales:
mas que fechas y plazos, nos interesa hacer bien las
cosas, tratando de escuchar a todos los sectores implica-
dos y buscar satisfacer, en la medida de lo posible, el
interés de todos.

No podemos olvidar que el éxito de las politicas de
proteccion de los Espacios Naturales reside en que la

poblacion afectada perciba esa proteccion como una
oportunidad para mejorar su nivel de vida, y no como
un obstaculo en su desarrollo. Insisto en que, por tanto,
nos importa mas los resultados que los plazos.

Y la obtencion de un buen resultado pasa, a juicio de
la Junta, por exigir que la transferencia se haga con
una... con una dotacién financiera suficiente para
garantizar la gestion del Parque en las mejores condi-
ciones posibles. En este sentido, Castilla y Leon trabaja
ya con las Comunidades de Asturias y Cantabria con la
finalidad de plantear una posicion comun.

Y a la hora de fijar esta posicion comun de las tres
Comunidades Auténomas, nosotros tenemos claro la
necesidad de tomar en consideracion una variable tan
importante como el territorio. No hay que olvidar que,
de las tres Comunidades afectadas, Castilla y Leon es la
que tiene un mayor numero de hectareas en el territorio
del Parque Nacional de Picos de Europa, y ya tenemos
experiencia en el trabajo conjunto entre las tres Comu-
nidades Auténomas en aras a la mejora de la gestion del
Parque Nacional de Picos de Europa. Queremos seguir
trabajando en comin, desde la base que nos da la
experiencia de saber que somos capaces de llegar a
acuerdos que hacen del conjunto del Parque un objetivo
de gestion mas coordinada; me estoy refiriendo, entre
estos acuerdos, en concreto, al alcanzado este mismo
aflo con Asturias y Cantabria para el reparto de las
subvenciones a otorgar en las zonas de influencia
socioeconomica del espacio del Parque Nacional de
Picos de Europa.

Estas subvenciones, hasta el momento presente, eran
gestionadas por el Ministerio de Medio Ambiente, y, a
partir de este mismo afio dos mil cinco, los recursos
presupuestarios se transfieren a las Comunidades Auto-
nomas con Parques Nacionales en su territorio, al objeto
de tramitar las correspondientes ayudas. Se trata de
subvenciones correspondientes al Capitulo VII del
Presupuesto, destinadas a dinamizar las zonas de influen-
cia socioecondmica de los Parques Nacionales. Y, como
Sus Sefiorias conocen, los beneficiarios de estas ayudas
son los Ayuntamientos, los particulares, las empresas y
las asociaciones que tengan su actividad en los munici-
pios en los que al menos una parte del término
municipal integre el Parque Nacional.

Y hemos llegado a un acuerdo las tres Comunidades
Autonomas, un acuerdo que tiene en cuenta los siguien-
tes criterios de reparto: un 40% proporcional a la
superficie de cada territorio dentro del Parque; un 25%
proporcional a la poblacion; un 5% en proporcion al
nimero de visitantes; un 30% a distribuir a partes
iguales y que sirva como minimo de garantia por el
mero hecho de gestionar el Parque.

Y lo mas destacable del resultado de este acuerdo es
que, como consecuencia del consenso conjunto de las
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tres Comunidades, no solamente estamos haciendo un
buen servicio al Parque Nacional, sino que, ademas,
Castilla y Ledn ha conseguido aumentar su participa-
cion en el reparto de las ayudas desde el 24,8%, que ha
sido la media de los tltimos afos, hasta el 35% que se
alcanza con este acuerdo. Es decir, la cifra correspon-
diente a Castilla y Ledn supera ampliamente la media de
lo percibido en los ultimos ejercicios.

Este acuerdo entre las tres Comunidades supone para
Castilla y Ledn un 74% mas de lo recibido en el ultimo
afio y un 41% por encima de la media que se venia
percibiendo anteriormente. Por lo tanto, Sefiorias, la
Junta de Castilla y Leén no solo aprueba inversiones
complementarias para el Parque, sino que, ademas, se
esfuerza en buscar una posicion comun con las otras
dos Comunidades afectadas, y logra alcanzar acuerdos
favorables para el conjunto y favorables para nuestro
territorio.

Y finalmente llegamos al tercer momento, el mo-
mento en el que la Comunidad de Castilla y Leon,
previo acuerdo de la Comisién Mixta de Transferencias,
reciba la gestion, reciba la competencia en la gestion del
Parque. Y aqui, Sefiorias, lo tenemos muy claro: no
queremos recibir la transferencia para dividir el Parque
Nacional, sino para gestionarlo mejor; queremos mante-
ner su unidad ambiental, lo que requiere la gestion
coordinada de las tres Comunidades Auténomas.

Y para mantener la unidad ambiental y la gestion
coordinada entendemos basico tres aspectos:

En primer lugar, que haya un tinico plan de ordena-
cién de los recursos naturales como elemento basico para
el mantenimiento de la unidad ambiental del Parque,
ademas de un tnico plan rector de uso y gestion.

En segundo lugar, que haya una estructura de coor-
dinacion estructurada en diferentes niveles, al menos
cuatro: un nivel de comité de direccion del Parque
Nacional donde estén representadas, a nivel de Conseje-
ros, las tres Comunidades Autonomas; un nivel de
participacion y asesoramiento en el que, a través de una
comision de participacion y asesoramiento, se de entra-
da a otros agentes de la zona, como pueden ser los
representantes de las organizaciones conservacionistas y
de los municipios; un nivel técnico en el que, a través de
un comité técnico, estén representados los grupos
técnicos de las tres Comunidades; y, por Ultimo y en
cuarto lugar, un nivel de gestion en el que, a través de
un comité de gestion, se integren los tres codirectores
del Parque, nombrados por cada una de las tres Comu-
nidades Autonomas, con una presidencia que pudiera
ser rotatoria, estando en contacto permanente entre ellos
para la gestion del dia a dia del Parque.

Y un tercer elemento de la manifestacion de esta
unidad ambiental es la gestién coordinada de aspectos

de interés comun, como puedan ser la promocion del
Parque, la imagen del Parque, o cuestiones tales como la
investigacion, los censos, etcétera.

En sintesis, Sefiorias, quiero resaltar el logro que su-
pone que, precisamente, en este momento actual del
debate territorial, tres Comunidades Auténomas de
Espafia seamos capaces de plantear objetivos y fines
comunes, y seamos capaces de establecer estrategias
compartidas compatibles con los intereses de cada una.
Estas tres Comunidades, Seforias, estamos decididas a
trabajar para que no solo estemos mejorando la gestion
del Parque en nuestro respectivo territorio, sino tam-
bién, y fundamentalmente, para asegurar una gestion
conjunta del Parque conforme a los intereses comunes.

Las Comunidades Auténomas también somos Esta-
do, y vamos a gestionar bien el Parque Nacional, que es
un patrimonio comun de Castilla y Leén, pero que
también es un patrimonio comtn de todos los espaioles.
Y precisamente por eso, Sefiorias, queremos hacer un
esfuerzo en comun para que las cosas mejoren.

Y de esta forma entro de lleno en el segundo tema
objeto de mi comparecencia: la Sentencia del Tribunal
Supremo que afecta el Plan Rector de Uso y Gestion del
Parque Nacional de Picos de Europa.

Es cierto que la Sentencia del Tribunal Supremo, de
veintisiete de abril de dos mil cinco, estima parcialmen-
te los recursos contencioso-administrativos presentados
contra el PRUG del Parque Nacional de Picos de Euro-
pa aprobado por el Gobierno de la Nacion.

Este Plan Rector de Uso y Gestion fue aprobado por
Real Decreto 384/2002, de veintiséis de abril, ordenan-
do su Disposicion Final Unica su entrada en vigor al dia
siguiente de la publicacion en el Boletin Oficial del
Estado.

Precisamente, la Sentencia del Tribunal Supremo
declara la nulidad de esta Disposicion Final, puesto que
la entrada en vigor del Real Decreto requeria la previa o
simultanea aprobacion por parte del Gobierno de Espa-
fla del régimen econdémico y de compensaciones del
area de influencia socioeconémica del Parque Nacional
de Picos de Europa. Por ello, la Administracion General
del Estado tiene ahora la obligacion de presentar un
nuevo proyecto de PRUG.

Pero también estoy convencido, Seflorias, que, en
esta fase en que la gestion corresponde todavia al
Estado, el Ministerio sera capaz de encontrar la formula
juridica que posibilite la gestion diaria del Parque.

Esta formula juridica puede encontrarse en la propia
Ley 16/95, de treinta de mayo, de Declaracion del
Parque Nacional de Picos de Europa, y en la Ley 4/89,
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de veintisiete de marzo, de Conservacion de Espacios
Naturales y de la Flora y Fauna Silvestre, asi como en el
Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales del
Parque Nacional de Picos de Europa, aprobado por Real
Decreto 650/94.

Pero si es verdad que hay problemas en el momento
actual en la gestion del Parque de Picos de Europa,
como en toda gestion, como es el caso del PRUG que se
acaba de comentar, también es cierto que hay oportuni-
dades. Y enlazo aqui con el tercer tema objeto de la
comparecencia: el agua en Picos de Europa.

Decia a Sus Sefiorias que hay oportunidades para
Picos de Europa. Asi es como, desde la Junta de Castilla
y Ledn, valoramos la posibilidad de elaborar un Plan de
Gestion del Agua en el Parque Nacional de Picos de
Europa en colaboracion con la Confederacion Hidrogra-
fica del Norte y con el resto de Administraciones
implicadas.

Este es un proyecto al que desde la Junta de Castilla
y Ledn le hemos otorgado siempre una gran importan-
cia, por eso hemos demandado a la Administracion del
Estado el impulso en esta materia, y también hemos
comprometido nuestra leal colaboracion.

Precisamente, en la reunion de la Comision Mixta de
Gestion del Parque celebrada hace exactamente un afio
se expuso un avance de documento del Plan Marco del
Agua en Picos de Europa, precisando que su elabora-
cion tendria lugar durante el afio dos mil cinco,
pudiendo prolongarse las actuaciones hasta el afio dos
mil nueve, y estimando una inversion de 48 millones de
euros.

Pues bien, Sefiorias, aunque todavia estamos
hablando de un documento en fase inicial, y que practi-
camente es una declaracion de intenciones, una vez mas,
la postura de la Junta de Castilla y Ledn es la de plena
colaboracion en la aportacion de soluciones para la
mejora de la gestion del agua en el Parque Nacional de
Picos de Europa. Creo que podemos hablar de un buen
esfuerzo en conjunto, y creo que esos 48 millones de
euros pueden cambiar muy importantemente la faz del
Parque Nacional de Picos de Europa en lo que a gestion
del agua se refiere.

En conclusion, Sefiorias, y para terminar, quiero
desde aqui enviar a los ciudadanos un mensaje de
tranquilidad. Considero que, tanto la Junta de Castilla y
Leon como las otras dos Comunidades Autéonomas
(Asturias y Cantabria), estamos perfectamente capacita-
dos para gestionar un patrimonio comun, que es de
todos los espafioles, como es el Parque Nacional de
Picos de Europa, y que esto debe ser compatible con la
exigencia del cumplimiento de las obligaciones por
parte de todos, todavia hoy con la gestion por parte del

Estado, y ello se reclama, también, desde la autoridad
moral que nos dan nuestras propias actuaciones, nuestro
propio ejemplo en el Parque Regional. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Bueno,
pues, una vez expuesto el tema por el sefior Consejero,
para fijar posiciones o formular preguntas, tiene la
palabra, por el Grupo Parlamentario Socialista, dofia
Inmaculada Larrauri Rueda.

LA SENORA LARRAURI RUEDA: Gracias, sefio-
ra Presidenta. Gracias, sefior Consejero, por comparecer
aqui esta tarde a peticion del Grupo Socialista, y gracias
por su exposicion.

Bien. Para hacer... para hablar del Parque Nacional de
Picos de Europa hay que hacer historia, sefior Consejero,
porque este es un parque que, como todos sabemos, ha
tenido sus vaivenes.

Sabemos que en abril de mil novecientos noventa y
cuatro se aprueba por Real Decreto el Plan de Ordena-
cion de los Recursos; que se declara el Parque el
dieciséis de mayo de mil novecientos noventa y cinco;
como usted... no, seguidamente, el dieciséis de enero de
dos mil uno hay un fallo del Tribunal Constitucional
que anula varios apartados del Plan de Ordenacion de
los Recursos, y que esa funcion se suple por el Plan
Director del Parque; que el veintiséis de abril de dos mil
dos, como usted decia, se aprueba por Real Decreto el
Plan Rector de Uso y Gestion; y que al afio siguiente
tenia que haberse hecho el Plan de Desarrollo Sosteni-
ble, Plan de Desarrollo Sostenible que no se ha hecho y
que todavia no existe; en noviembre de dos mil cuatro,
la Sentencia del Tribunal Constitucional, que sefiala que
los Parques Nacionales son competencia de las Comu-
nidades Auténomas; y el veinticinco de mayo de dos
mil cinco esta ahi la Sentencia del Tribunal Supremo,
que anula el Plan Rector de Uso y Gestion -como usted
bien ha explicado- por carecer del régimen econémico
de compensaciones.

Bien, este es un revolcén al entonces Gobierno del
Partido Popular sobre un Plan que se impuso por la
tremenda, sin participacion, y que demuestra la falta de
dialogo y el mal talante del entonces Gobierno Aznar,
que ha hecho que se vea afectada por la Sentencia la
propia planificacion y organizacion del Parque, que,
seglin palabras en su momento del Director General de
Medio Natural, quedaria en el aire.

Bien. En la actualidad, y después de ocho afios de
inactividad y -hay que decirlo, sefior Consejero- de
abandono del Gobierno del Partido Popular, toda actua-
cion que se lleva a cabo se hace aplicando los criterios
del Plan Rector de Uso y Gestion, pero siempre ligados
a la normativa general del Estado o a la sectorial de las
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Comunidades Auténomas, a la espera del resultado del
estudio de los servicios juridicos del Estado sobre los
criterios del programa de compensaciones, y que, una
vez resuelto -que esperemos que sea mediante un Real
Decreto-, se deberia de aprobar la convalidacion del
Plan Rector de Uso y Gestion.

Y en cuanto al Plan de Desarrollo Sostenible, que
tenia que haber estado hecho en el dos mil tres, y que el
Gobierno de entonces ignord, es el Gobierno Socialista
el que ha tenido que coger las riendas. Sefior Consejero,
le ha tocado; ha contratado... -seglin la informacion que
nosotros tenemos, y que seguro que usted la tiene,
porque... porque estan en las Comisiones correspondien-
tes- ha contratado ya la asistencia técnica a las tres
Universidades (la de Ledn, de Asturias y de Cantabria),
y que, junto con una Comision en la que estan expertos
de cada una de las Comunidades Autonomas, incluida la
nuestra, trabajan en la redaccion de un primer documen-
to que esperamos se presente antes que finalice este afio.

Y si hablamos, usted decia que desde... en fin, exigir
que se haga lo previsto -exigia, ;jno?- al Gobierno
Central, y hablaba de autoridad moral. No lo dude, el
Gobierno Central va a cumplir con sus compromisos. Es
mas, independientemente de las transferencias, usted
sabe tan bien como yo que el Gobierno Central va a
seguir asumiendo todos los proyectos estrella que vayan
surgiendo en el seno de la Comision Mixta y en la... en
la comision, en la red.

Usted sabe que en la época anterior del Gobierno
Central tampoco se trabajé mucho por Picos de Europa
en la vertiente leonesa. Es el... usted sabe que hay una
deficiencia en redes de abastecimiento y saneamiento
que estan obsoletas, que hay depuradoras que no fun-
cionan, que hay infraestructuras viarias en pésimo
estado: podemos hablar de Cain o la carretera de Posada
a Santa Marina. Y vemos como, afio a afio, hasta este
afio dos mil cinco, han ido disminuyendo el nimero de
visitantes, que en la vertiente leonesa no han superado el
6%; y que la poblacion en esa zona ha ido disminuyen-
do de forma alarmante.

Nosotros vemos que, ahora mismo, el Gobierno de
José Luis Rodriguez Zapatero estd impulsando todos
esos proyectos. Y esta impulsando esos proyectos, sefior
Consejero, porque los Procuradores que aqui estamos, y
el Grupo Socialista, y el Partido Socialista de Castilla y
Leon asi también lo demanda, no lo dude; y se lo digo
desde lo que toca a esta Procuradora, que es de la zona 'y
tiene un especial carifio por que toda esa comarca, por
que ese parque nacional y también el Parque Regional
salga adelante y sea un modelo de gestion y un modelo
que permita exponerse y exportarse a todos los niveles,
en cuanto a espacios naturales, para poder vivir y para
poder fijar poblacion.

La carretera de Cain, ahora mismo, se ha hecho el
proyecto y se ha adjudicado la primera fase, y esta en
redaccion por un... por valor de un millon y medio de
euros, y esta en redaccion la segunda fase del proyecto.

Y en cuanto al Centro de Interpretacion de la Fonsella,
en Oseja de Sajambre, esta pendiente de la disposicion de
los terrenos, que, segun la informacién que tenemos, esta
en fase ya de poder adquirirlos, porque esta valorandose la
finca; hay una oferta final, y esperemos que eso, afortuna-
damente, pueda salir adelante.

El Centro de Visitantes de Posada de Valdeon, exac-
tamente lo mismo: estan ultimandose las gestiones para
poder poner a disposicion los terrenos y poderse ya
llevar a cabo los correspondientes proyectos planeados.

Los aparcamientos de Posada y Oseja van a ir liga-
dos a los dos centros, tanto al de Posada como al de
Oseja.

Sefior Consejero, yo le tengo que decir que, durante
ocho afos, todos los esfuerzos -usted lo sabe tan bien
como yo- se centraron en Asturias y en Cantabria, y la
parte leonesa estuvo abandonada por el Gobierno del
Partido Popular. Ahora es necesario hacer un esfuerzo
intenso, como usted bien decia, para evitar que el
Parque de Picos de Europa se convierta en un paraje
donde la gente tiene que marcharse para disfrutar de
calidad de vida y oportunidades de empleo. Creo que es
un esfuerzo que nos toca hacer a todos y que, de ello,
ese esfuerzo se tiene que ver reflejado en las transferen-
cias que... usted, bueno, pues ha explicado la voluntad
que hay. Le hemos estado escuchando atentamente a
todas y cada una de los planteamientos que usted hace.

Si tengo que decirle que nos satisface el plantea-
miento que usted ha estado haciendo en cuanto al
organo de gestion coordinada; entendemos que es un
espacio natural, un parque natural especial en todo el
pais, al estar compartido por tres Comunidades Autdno-
mas. Y como el medio ambiente no entiende de fronteras,
ni los animales, ni las plantas, por eso entendemos que las
personas no debemos de hacer, de alguna forma, divisio-
nes artificiales que estropeen o dafien ese medio ambiente
del que todos nos sentimos tan orgullosos.

Por eso, si que desde aqui quiero pedirle que haga
todos los esfuerzos necesarios para que esas transferen-
cias se hagan lo mas consensuadas posibles, se hagan
con un entendimiento pleno de todas las Comunidades
Autonomas y se escuche también a todas las entidades
que viven en el Parque. Porque usted sabe que la ver-
tiente leonesa también es especial, porque tiene dos
poblaciones que tienen todos los nucleos de poblacion
dentro del Parque y que, por lo tanto, reunen unas
caracteristicas doblemente especiales.
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Y ahi si que le quiero yo hacer hincapié, sefior Con-
sejero, porque, bueno, usted ha estado hablando de un
plan de desarrollo sostenible que se ha hecho, en princi-
pio, por... en principio y en final, que ustedes han ido
alli a contar, a Picos de Europa, de 40 millones de euros,
al que usted ha hecho referencia. Permitame que le diga
con todo el carifio del mundo: es necesario, y desde la
postura de que sea... que es necesario y que entiendo
que hay que hacerlo, todas las inversiones que se hagan
en esa zona no seran suficientes; pero no empecemos la
casa por el tejado, sefior Consejero.

Usted sabe que desde hace catorce afios estd pen-
diente un plan rector de uso y gestion, que nosotros
entendemos que es lo primero que tiene que hacerse,
después de estar aprobado el Plan de Ordenacion de los
Recursos del Parque Regional de Picos de Europa; que
debe de hacerse cuanto antes un plan rector de uso y
gestion, porque es que, si no, elaborar un plan de desa-
rrollo sostenible donde no ha existido un proceso
participativo -o, si lo ha existido, es una participacion
fantasma, sefior Consejero, o habran consultado sola-
mente a una parte; usted me lo explicara luego-, donde
no se han desarrollado programas operativos que tienen
que identificar y establecer la necesidad, y el objetivo a
cubrir y la concrecion de los medios a disponer para
conseguirlo. Yo, por eso, no entiendo como se puede
hacer un plan de desarrollo sostenible sin tener antes las
bases, y estar hablando de actuaciones puntuales que, en
fin -como le digo-, bienvenidas sean, pero que nosotros
entendemos que tienen que hacerse de una forma
coordinada y no de una forma deslavazada.

Y en cuanto al plan este de uso y gestion del agua, es
un plan que -como bien ha dicho- parece ser que esta
previsto que sea hasta el dos mil nueve; que si que tengo
que decir: la propuesta inicial fue del Ministerio de
Medio Ambiente, a través de la Confederacion Hidro-
grafica del Norte; que, al parecer, va a haber una
reunion de la Comision Mixta el dia diecinueve y se les
va a presentar, por lo menos, un documento, que no
pretende ser el definitivo porque todavia este documen-
to presume de... de un objetivo, de un... de un cauce que
tiene que ser participativo; y que nosotros entendemos
que nace de la filosofia de plantear cambios en la
politica de aguas, que tiene que conjugar el bienestar de
las personas con el mantenimiento del equilibrio me-
dioambiental. Un recurso, como es el agua, cada vez
mas escaso y que tenemos la obligacion de gestionar
desde la prevision, con una planificacion integral que
abarque a los distintos instrumentos de gestion y actua-
ciones territoriales y sectoriales.

Y desde esta estrategia, que es la que se ha denomi-
nado "nueva cultura del agua", entendemos que es
imprescindible la coordinacion y participacion de todas
las Administraciones. Y, por eso, uno de los lugares
elegidos por el Ministerio del Medio Ambiente como
experiencia piloto ha sido el Parque Nacional de Picos

de Europa. Y todo ello, en aplicacion de la Directiva
Marco del Agua, donde el Gobierno Central -como le
decia-, a través del Ministerio de Medio Ambiente,
elabora un borrador que pretende... y que el objetivo
final es garantizar la disponibilidad y calidad en cada
territorio, y se basa en el cumplimiento del Plan Rector
de Uso y Gestion. Yo entiendo que este plan lleva un
plan marco y lleva un programa de actuaciones para el
Parque Nacional y también para la zona periférica. (Ya
voy terminando, sefiora Presidenta, pero tiene que
entender que son tres en una, muy comprimidas, y que
seguro que tanto el seflor Consejero como yo estamos
haciendo un esfuerzo tremendo de sintesis).

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Pues por eso, sefiora Larrauri, sepa usted
que lleva ya casi veinte minutos. Solamente se lo
advierto.

LA SENORA LARRAURI RUEDA: (Bueno, voy
a... voy a intentar ser breve). Si que le... que le quiero
pedir, ;jno?, que, como dentro de este... de este plan van
a ir, seguramente, actuaciones, que me cuente usted qué
actuaciones ha propuesto la Junta de Castilla y Leon en
este plan que van encaminadas al saneamiento, a las
redes de abastecimiento, a la depuracion de las aguas,
pero... y también a la restauracion natural de las riberas
de los rios, ya sea en nucleos urbanos o en cualquier
otra zona por la que pase. Que vigile, le quiero pedir,
que vigile que la restauracion de las riberas y cauces sea
lo mas natural posible, asi como la integracion en las
zonas urbanas. Entiendo, sefior Consejero, que es
responsabilidad de la Junta controlar el respeto al medio
ambiente.

Si quiero preguntarle que me diga en qué medida ha
participado la Junta de Castilla y Ledn en las aportacio-
nes para la elaboracion del Plan Marco, y también que
considere... que reconsidere el sistema de depuracion en
Picos de Europa.

Nosotros queremos saber las propuestas -como le
decia antes- de actuacion que ha planteado la Junta de
Castilla y Ledn en este... en el seno de este Plan.

Y decirle que para todos nosotros, y sobre todo para
la gente que vive alli, el desarrollo de este espacio
natural, tanto como parque nacional como parque
regional, es una esperanza; es, probablemente, la ultima
esperanza que les queda a la gente de esa zona. No les
defraudemos, sefior Consejero. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefiora Larrauri. Por el
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra don
Narciso Coloma.

EL SENOR COLOMA BARUQUE: Gracias, sefiora
Presidenta. Y gracias, sefior Consejero, por sus explica-



7174 Cortes de Castilla y Leon

DS(C) - N.° 340 - 13 de octubre de 2005

ciones, como siempre, claras y concisas. Yo no voy a
hacer historia; no voy a hacer historia porque tendria
que desentrafiar medias verdades, que ya se sabe que
cuando la verdad no es completa resulta mas mentira
que otra cosa. Pero como... ademas, tengo el convenci-
miento de que el sefior Consejero tiene suficientes datos
y capacidad para hacerlo por su cuente. Asi es que me
voy a dedicar a mirar al futuro.

Y, en efecto, la Sentencia del Tribunal Constitucio-
nal de veintisiete de marzo tiene una consecuencia
fundamental: que lo que antes era una gestion compartida
con las Comunidades Autéonomas del Parque Nacional de
Picos de Europa a través de una Comision Mixta, pues
ahora pasa a ser una gestion exclusiva de la Comunidad
Auténoma... de las Comunidades Autdnomas.

Obviamente, la posicion de este Grupo Parlamenta-
rio no puede ser otra que la del sefior Consejero: de
acatamiento y de respeto a la Sentencia. Y, ademas,
coincidiendo con lo que... con lo que aqui ha expresado,
lo que nosotros queremos, lo que deseamos, es que en la
fase actual, que es en la que todavia no se ha realizado
la transferencia, y a la que... a la que obliga la Sentencia
del... del Constitucional, pues el Ministerio de Medio
Ambiente cumpla los compromisos e invierta esos ocho
millones y medio de euros que se acordaron en la
Comision Mixta, con el apoyo, por supuesto, de la
Comision del Partido Socialista; que consta en el Diario
de Sesiones que estaba de acuerdo con que el Ministerio
cumpla esas inversiones, de hecho.

Y de eso que, la sefiora Larrauri, yo me alegro mu-
cho de que muestre ese apoyo que va a tener y de esa
seguridad que ella tiene de las inversiones, no solo de
esos ocho millones y medio, sino de muchisimas cosas...
mas cosas que aqui nos ha contado, y que a mi me
gustaria tener tanta fe como usted; pero desgraciada-
mente no la tengo. Y me gustaria mucho equivocarme,
aunque yo no vivo en aquella zona.

Lo que esta claro es que la Junta de Castilla y Ledn
si cumple sus deberes con el Programa de Actuacion y
Medidas de Desarrollo Socioecondmico en el Parque
Nacional de Picos de Europa, con caza del parque
incluida, con un programa que implica a varias Conseje-
rias, con setenta y siete actuaciones y con treinta y
nueve millones y medio de euros de presupuesto.

Nosotros, sefior Consejero, aplaudimos que en el se-
gundo momento del proceso, en el de las transferencias,
se priorice la calidad de la misma sobre la rapidez, y que
la negociacion se lleve a cabo con la suficiente transfe-
rencia financiera y con la maxima proteccion de la
poblacion afectada, porque esa ha sido, de siempre, la
politica de este Grupo Parlamentario: tener en cuenta a
la poblacién y trabajar en su beneficio.

Nos agrada mucho escuchar que existen ya acuerdos
con Asturias y Cantabria para el reparto de ayuda, y que
los criterios utilizados para los mismos son razonables,
con lo que la Comunidad de Castilla y Ledn sale mejo-
rada; no en vano somos la Comunidad Auténoma con
mas superficie del Parque.

Y le agradecemos la claridad con la que se ha expre-
sado en la intencion de mejorar al Parque, nunca de
dividirlo, porque, aunque sea un parque nacional,
nosotros... no nos gustaria que se dividiese, porque
creemos que un parque nacional... a nosotros no nos
gusta nada la division, no solo de Espafia... de los
parques, sino de Espafia.

Y usted, en vista de eso, no solo lo dice, sino que
ademas hace propuestas, y dice que quiere un tnico plan
de ordenacion de los recursos para el Plan Rector de
Uso y Gestion, una unica estructura de coordinacion
bien articulada y una gestion coordinada con Asturias y
Cantabria. Eso es para que no sean palabras.

Usted ha dado datos mas concretos, pero yo no quie-
1o, en este caso, hacer de... de Consejero.

En cuanto a la Sentencia que afecta al Plan Rector
de Uso y Gestion y a la gestion del agua en el Parque
Nacional de Picos de Europa, animarle, sefior Conseje-
ro, a seguir colaborando tanto con el Ministerio de
Medio Ambiente con el... como con la Confederacion
Hidrografica del Norte y con las demas administracio-
nes, siempre en busca de las mejores soluciones en
beneficio del Parque Nacional y de sus habitantes.

A nosotros, sefior Consejero, no nos cabe ninguna
duda de la capacidad de la Consejeria y de la Junta para
una buena gestion del Parque.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Coloma. Para
contestar a las cuestiones planteadas, tiene la palabra el
sefior Consejero de Medio Ambiente.

EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Muchas gracias a
los dos Portavoces de los Grupos Parlamentarios por su
presencia, por su tono, por sus propuestas, y yo diria por
su apoyo, porque también he visto en sus declaraciones,
de ambos, apoyo.

Si que he constado también la ausencia de un Grupo
Politico con representacion en esta Camara que dice
defender a una parte del territorio singular de Castilla y
Leodn, y que cuando se trata de una cuestion, de unos
objetivos, de unos planes que afectan muy particular-
mente a ese territorio que ese Grupo dice defender, pues
se ausenta de la Camara; y yo creo que son elementos
también que me mueven a mi todavia mas hacia el
agradecimiento hacia los Grupos que hoy estan aqui



DS(C) - N.° 340 - 13 de octubre de 2005

Cortes de Castilla y Leon 7175

presentes, que se interesan todos los dias por los aspec-
tos mas importantes del conjunto de Castilla y Leon,
pero también de cada una de sus areas. Porque, al final,
defender cada territorio de Castilla y Ledn es defender
el conjunto de Castilla y Leon.

Quizéa empezando por el principio y por cada una de
las intervenciones, y en este caso por la del Portavoz del
Partido Socialista, pues es verdad que queda un camino
por hacer dentro del Parque, que en este momento, pues,
hay una fase de planificacion pendiente, y que corres-
ponde al Gobierno de la Nacion -y lo he dicho hoy en
mi intervencion-; y ahi nuestra disposicion es de buscar
la maxima colaboracion, el maximo encuentro y buscar
este encuentro para alcanzar un buen... un buen acuerdo.

Si hay que hacer alguna programacion, si hay que
hacer unos planes, pues yo lo que pido es que se hagan,
que se haga de forma conjunta, que se tengan en cuenta
las opiniones de todas las Administraciones Publicas y
de todas las partes interesadas (las de las Comunidades
Autonomas, las de los Ayuntamientos), y lo que haga-
mos, lo hagamos en conjunto y por el interés general;
sobre todo teniendo en cuenta que lo que ahora se haga es
un testigo que vamos a recibir en el futuro también las
Comunidades Autéonomas. Y, por tanto, cuando se esta
hablando de una transferencia, se estd hablando de la
importancia ya no solo de que la recibamos en buenas
gestiones, sino que estos momentos previos a la transfe-
rencia en que se va a entregar el testigo a la
Administracion que lo va a gestionar con posterioridad, la
Administracion que tiene que entregar ese testigo, el
corredor que va a entregar ese testigo, pues, corra lo mas
que pueda, haga las cosas lo mejor que se pueda, lo haga
de forma coordinada con quien va a recibir el testigo para
que, cuando lo recibamos, podamos seguir trabajando en
defensa del interés comun.

No es el momento -yo creo- de mirar hacia el pasa-
do, de en qué etapa se hizo mejor, en qué etapa se hizo
peor; mi misidon no es aqui ni defender a un Gobierno
anterior ni un Gobierno posterior, ni si cuando se hizo el
Plan Estrella, en qué etapa se hizo, ni cuando se esta
cumpliendo, ni qué tiempo llevan unos o qué tiempo
llevan otros. Mi misioén aqui es defender el interés de
Castilla y Leon. Por tanto, yo no he venido aqui a
defender ni a un Gobierno ni a otro, ni a defender a un
Gobierno del Partido Popular ni a defender al Gobierno
del sefior Zapatero -como usted dice-, aunque bien
entiendo que usted le apoye, y le vendran bien en estos
momentos estos apoyos, y mas viniendo de alguien de
su partido.

Pero a mi me interesa defender en este momento los
intereses de Castilla 'y Leon, y, por tanto, reivindicar que
Castilla y Ledn cumple, que la Junta de Castilla y Leon
tiene unos compromisos asumidos en el Parque Regio-

nal, y que quiere seguirlos cumpliendo. Y aqui tenemos
ejemplos manifiestos, no se trata solo de hablar y
prometer. Yo me fio mucho de esas palabras, cuando
dicen: "El Gobierno va a asumir el Plan Estrella elabo-
rado con anterioridad y lo va a llevar a la practica". Pues
me alegro mucho de que lo asuma, y me gustara verlo
que se lleva a la practica.

Pero yo también hablo desde los hechos; desde los
hechos de una Administracion Publica que en el Parque
Regional de Picos de Europa ha inaugurado, a través del
Presidente de la Junta de Castilla y Leon, la tercera Casa
del Parque, en tanto y cuanto la Administracion del
Estado, que gestiona el Parque Nacional, todavia no ha
puesto en marcha ni siquiera la primera. Y esos son los
resultados también. Porque nosotros planteamos resul-
tados, y resultados es decir que hay una Casa del Parque
en Larios, que hay una Casa del Parque en Pucbla de
Lillo, el Torre6n, y que ponemos en marcha una tercera
Casa del Parque, y eso es muy importante. Y es decir
que nos comprometemos a que, sea cual sea el estado de
la cuestion y sea cual sea el momento de las transferen-
cias, nosotros vamos a hacer, como Junta de Castilla y
Ledn, una Casa del Parque en Posada de Valdeon y una
casa del Parque en Oseja de Sajambre, y nos gustaria
que, para que nosotros podamos asumir ese compromi-
so, ahora el Estado dé los maximos pasos posibles, y
ojala en el momento en que recibamos la transferencia,
alguna de ellas no tenga que construirse porque esté
construida ya.

Yo también manifiesto aqui nuestra voluntad de
cumplir ese Plan, que son concretos y precisos, son
setenta y siete actuaciones muy concretas y precisas; y,
por tanto, tenemos una propuesta muy importante para
esa zona.

Pero agradezco el apoyo recibido por parte de los
dos Grupos, y muy particularmente el apoyo recibido en
tres aspectos, y que es una buena posicion de partida
que las Cortes de Castilla y Ledn se pongan de acuerdo
sobre esos factores.

En primer lugar, sobre que la propuesta que la Junta
de Castilla y Leon formula en relacion con la gestion
coordenada... coordinada de Picos de Europa es una
propuesta asumida y apoyada por los Grupos Politicos
representados en las Cortes de Castilla y Leén. Y yo
creo que eso es un elemento muy positivo, porque nos
va a dar un buen punto de partida para el futuro; que
hoy el Gobierno de Castilla y Ledn proponga a la
Camara un modelo de gestion para el futuro, y que la
Céamara, de una forma unanime, apoye ese modelo de
gestion lo que hace es reforzar el proceso de negocia-
cion que tenemos por delante, lo que hace es reforzar
nuestros contactos con las otras dos Comunidades
Autonomas, y lo que hace también es reforzar nuestra
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iniciativa de plantear ese modelo de gestion coordinada
a través de los mecanismos de comisiones y comités
-que les hemos comentado-, a través de un procedimien-
to de una unidad ambiental del Parque, a través de un
unico programa de evaluacion de los usos de los recur-
sos naturales, y también a través de un sistema de
gestion especifico para determinadas areas concretas.

Creo que estamos trabajando bien las cosas en este
momento y, por eso, es bueno que, ademas de hacer
bien las cosas, recibamos el apoyo de los Grupos; que
eso nos va a dar también fuerzas en ese proceso de
negociacion, porque no se trata de la politica de la Junta
de Castilla y Leon, sino la politica de toda la Comuni-
dad de Castilla y Leon, y, por tanto, esta unidad que
aqui se ha representado en torno a esos objetivos van a
reforzar, van a fortalecer nuestra politica, nuestra
posicion.

En segundo lugar, yo agradezco el apoyo que se da
al plan presentado. Bien es cierto que con el pero este
del procedimiento por el que se pueda haber elaborado,
y que yo aqui tengo que sefialar que se ha hecho con
mucha participacion; y yo, particularmente, tuve la
ocasion de visitar el Parque, y me reuni, particularmen-
te, con todos los Alcaldes del Parque, recibiendo
sugerencias, iniciativas, y que el propio Presidente de la
Junta de Castilla y Ledn hizo lo propio, también me
consta que los trabajos técnicos han tenido en cuenta
todo ese tipo de sugerencias y todo tipo de iniciativas a
este respecto. Pero, mas alld del procedimiento, también
me congratula ver que lo que no se... lo que no se critica
aqui son los 40 millones de euros que se pretenden
invertir en el Parque, o las ochenta actuaciones, practi-
camente, que se van a realizar en el mismo. Ese es un
elemento también de apoyo que nos da animos para
seguir trabajando.

Y en tercer lugar, agradezco el apoyo que recibimos
en relacion con las inversiones en materia hidraulica;
inversiones que pasan del esfuerzo por colaborar con
otras Administraciones Publicas en este ambito, de
demandar -como demandamos-, pero también de mos-
trar nuestra disposicion a llegar a acuerdos en la
depuracion integral de las aguas del espacio y en la
restauracion de las riberas de los rios, tanto en Posada
de Valdeon como en Oseja de Sajambre, y para que la
Junta de Castilla y Ledn tenga en este escenario un plan
protagonista, un papel protagonista, no solamente en la
formulacion de las iniciativas, como estamos trabajando
con la Confederacion Hidrografica del Norte, sino
también en lo que va a ser el modelo de financiacion, en
donde, logicamente, la Junta de Castilla y Ledn -que
siempre es una Administracion dispuesta a colaborar
lealmente con otras Administraciones en pos del objeti-
vo del interés comiin- pueda colaborar en este &mbito.

Y, por tanto, son tres aspectos los que... eran tres
iniciativas que yo he presentado hoy aqui, esta tarde, y
en la que agradezco mucho el apoyo de... recibido,
porque es un apoyo que nos va a permitir trabajar desde
la unidad, desde saber que defendemos los intereses
generales y saber que contamos con la unanimidad de
toda la Camara; unanimidad para defender un modelo
de gestion coordinada con otras Comunidades Autdno-
mas, unidad para saber que hay que invertir en un plan
de desarrollo en todo ese area y unanimidad para saber
que contamos con todo el apoyo en la elaboracion de
este plan de infraestructuras hidraulicas en el Parque, en
este plan de desarrollo, en este plan de mejora integral,
de depuracion integral de las aguas del Parque Nacional
de Picos de Europa.

Por 0ltimo, en relacion con la intervencion del Por-
tavoz del Grupo Popular, coincidimos en los aspectos
basicos que ¢l ha manifestado: la importancia del Plan
que se ha presentado por el Presidente de la Junta de
Castilla y Leén y lo que eso va a suponer para toda la
zona; la importancia de que nos centremos en hablar de
resultados mucho mas que de plazos -y en esto también
he visto un apoyo en esta misma direccion por parte del
Grupo Socialista—; y la importancia de que lo que
hagamos, lo hagamos en comun.

Y yo, desde aqui, reafirmo nuestra posicion de
trabajar asi; de trabajar coordinadamente con Ila
Administracion del Estado en una transferencia que
queremos que sea modélica, en una transferencia en
que queremos que, cuando recibamos el testigo, la
Administracion del Estado haya hecho el mayor
nimero de inversiones, dentro de las previstas, para
que a nosotros solamente nos reste completar las que
estin en marcha. Coordinacion con las otras dos
Comunidades Auténomas con terreno en el Parque; y
hay un magnifico ejemplo de coordinacion, porque
estamos hablando de tres Comunidades Autéonomas con
tres signos politicos diferentes que estamos dispuestos a
ponernos de acuerdo y a colaborar en comun.

Y coordinacién, finalmente, con los Grupos Parla-
mentarios representados en estas Cortes, donde yo hoy
veo mucha voluntad de llegar a acuerdos y de consenso,
en defensa del interés comun, del interés comun de
Picos, que es hablar -como he dicho al principio- del
interés comun de Castilla y Ledn. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Para un
turno de réplica, tiene la palabra, por el Grupo Parla-
mentario Socialista, Inmaculada Larrauri.

LA SENORA LARRAURI RUEDA: Si. Gracias,
seflora Presidenta. Gracias, sefior Consejero. Bueno,
aqui se ha dicho que... que fe, (no?, y que hay gente que
puede carecer de fe.
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Yo si que le voy a decir, le voy a hablar de fe, espe-
ranza y confianza, sefior Coloma, fijese. Porque, ;sabe...
sabe por qué? Porque yo no quiero que pase como
pasaba en el dos mil dos: que se produzcan titulares,
que... con todo lo que va detras de los titulares de
medios de comunicacidon, como que "Parques Naciona-
les reduce un 50% la subvencion de Picos de Europa",
mayo de dos mil dos; o como en agosto de dos mil uno
decia que "El Patronato de Picos reduce en 2.600
millones las ayudas previstas para Leon". Sinceramente,
yo no quiero que pase esto, ni con el Gobierno que
estaba antes ni con el Gobierno que esta ahora.

Y coincido con el sefior Consejero en la critica... o la
observacion -mejor- que hacia sobre la falta de un
Grupo Parlamentario en esta Camara; Grupo que noso-
tros... comparto y lamento esa ausencia clamorosa de la
UPL para defender un espacio que es unico en esta
tierra y que es unico en Espafia, y que, ademas, pues,
incluso de reconocido prestigio mundial. Lo lamento
mucho porque, fijese, yo creo que para defender a Ledn
no hace falta insignias exclusivas; se le puede defender
desde cualquier sitio dentro de esta Comunidad Auto-
noma, incluso, pues eso, principalmente, para lo que nos
han elegido los ciudadanos y ciudadanas de esta tierra,
que es para estar en este Parlamento.

En fin, transferencias en las mejores condiciones po-
sibles, evidentemente. Yo estoy de acuerdo que las
prisas nunca han sido buenas para nada. Y, fijese, es que
no me queda mas remedio, yo si le quiero pedir que no
pase como con la sanidad; yo si quiero que estas transfe-
rencias sirvan para todos, gobierne quien gobierne; que
cuando en el dos mil siete gobierne el Grupo Socialista
esta Comunidad también nos sirvan esas transferencias
que usted haya negociado antes, sefior Consejero.

Y si le voy a decir otra cosa: si quiero defender al
Gobierno de José Luis Rodriguez Zapatero. ;Y sabe por
qué lo quiero defender? Porque también le exijo, no lo
dude, porque es mi obligacion exigirle, mi obligacion y
la de este Grupo, precisamente porque -lo que le decia
antes- estamos para defender los intereses de los ciuda-
danos y ciudadanas de Castilla y Ledn. Y por eso
queremos lo mejor para nuestra tierra, probablemente
desde distinta vision que la del Partido Popular, pero no
duden que siempre sera en beneficio de la ciudadania de
esta tierra.

Y claro... en fin, usted decia... se decia aqui, /no?,
que tienen casas del parque, que ustedes han hecho, han
hecho. Si, pero, bueno; ustedes han tardado veinte afios
casi en hacer casas del parque, sefior Consejero. Y luego
quiere que en afio y medio, pues, venga el Gobierno
Central y haga, pues, todo lo que no se ha hecho. Yo le
voy a pedir un poquito de paciencia, porque queda...
queda mucho por hacer, se estuvo mucho tiempo sin
hacer nada.

Y, en fin, fijese si no solo no me parecen mal los 40
millones de euros que ha ido el sefior Herrera a prome-
ter a Picos de Europa, sino que, ademas, le voy a pedir y
le voy a decir que espero que esas mismas obras no
figuren en distintos programas. Yo espero que sean
obras adicionales y que estén contempladas especifica-
mente como dentro del Plan de Desarrollo Sostenible,
porque usted sabe tan bien como yo que algunas de esas
obras de ese Plan de Desarrollo Sostenible iban inclui-
das ya en los Presupuestos de este afio; es decir, no son
obras nuevas, sino que se... se han cogido y han decidi-
do meterse dentro de ese Plan de Desarrollo Sostenible.
Pero, en fin, por eso le digo. Yo le apoyaré para que
esas obras sean a mayores y para que, ademas, a mayo-
res, a mayores, haya otras obras que usted... -que, por
cierto, no me ha contestado- vayan dentro de este Plan
de... del Plan de Uso y Gestion, del Plan Integral de Uso
y Gestion del Agua, propuesto desde el Gobierno
Central; es decir, que todas las obras sean complementa-
rias unas de otras, y que no suplanten unas a otras.

Y, en ese sentido, para crecer en esa tierra, para apo-
yar y para desarrollar los espacios naturales, desde un
punto de vista sostenible y ordenado, puede contar con
el Grupo Socialista. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefiora Larrauri. Para un
turno de réplica, por el partido... por el Grupo Parlamen-
tario Popular, tiene la palabra el sefior Coloma.

EL SENOR COLOMA BARUQUE: Gracias, sefiora
Presidenta. Y esquematicamente, porque me congratulo
una vez mas de lo bien que va esta Comision. Yo
solamente tengo que decir que... a lo mejor es porque
llevo ya muchos afios y he estado en esta Camara en
tiempos en que ya gobernaba el Partido Socialista, pero,
claro, decir que nosotros en veinte afos, al hablar de
casas del parque... es que antes de los ocho afios de
Gobierno del Partido Popular hubo catorce afios de
Gobierno Socialista, y aqui no nos encontramos ni un
proyecto para hacer carreteras, jno?, carreteras, ni un
proyecto para hacer carretera. Pero, bueno, ahora parece
que solo es este afio y medio.

Pero, en fin, aparte de eso, agradezco mucho las no-
ticias que aqui recibo por parte del sefior Consejero y
por parte de la Portavoz del Partido Socialista, en el
sentido de las cuantiosas y beneficiosas inversiones que
va a hacer el Gobierno de la Nacion. Y, claro, lo agra-
deceré mucho mas cuando esas promesas se conviertan
en... en realidad. Asi... asi lo espero. Nada mas. Muchas
gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Coloma. En un
turno de duiplica, tiene la palabra el sefior Consejero de
Medio Ambiente.
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EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Si. Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Y muchas gracias, nuevamente, por
el tono de las intervenciones. Y muchas gracias también
por ese compromiso adicional que hoy se manifiesta,
porque cuando se reitera la voluntad de defender al
Presidente del Gobierno -que bien le viene- y se mani-
fiesta el interés también de exigir al Gobierno, pues yo
he visto en esas palabras también la voluntad de presen-
tar enmiendas a los Presupuestos Generales del Estado,
porque cuando se hablaba de noticias de reduccion de
las inversiones en Castilla y Leon, pues yo he visto los
Presupuestos Generales del Estado para este afio dos mil
seis en lo que afecta al Ministerio de Medio Ambiente,
y he constatado que las inversiones del Ministerio en
Castilla y Ledon -supongo que usted también las ha
constatado- se reduce un 6%.

Como usted ha dicho que hay que exigir al Gobierno
que en ningun caso haya reducciones de inversiones
respecto del afio anterior, y en el caso del Ministerio de
Medio Ambiente hay una reduccidon considerable,
porque se pasa de 118 millones de euros a 110 millones
de euros, con una reduccion del 7% y de 8.000.000 de
euros, y como todavia estamos a tiempo, pues ese
compromiso que hoy usted reafirme aqui de defender al
Gobierno -que me parece bien y legitimo-, pero también
de exigirle, pues, tiene que venir acompafiado bien de
que el Grupo Socialista -estoy convencido que sus
palabras... y se hara- va a presentar enmiendas al Presu-
puesto del Estado para corregir... yo creo que es ese
error, seguramente, de presupuestacion por esa reduc-
ciéon de las inversiones del Ministerio de Medio
Ambiente en Castilla y Ledn, o bien que, en su caso, se
apoyen por su Grupo las enmiendas que otros Grupos
Politicos pudieran presentar a los Presupuestos del
Estado. Porque a mi también me causaria disgusto ver
esas noticias de reducciones de inversiones, y como
tenemos que ir de la mano en exigir al Gobierno razo-
nable, y usted dice que no es razonable que se reduzcan
las inversiones, pues a mi tampoco me lo pareceria. Y es
por eso que le agradezco su apoyo; su apoyo a las
enmiendas que se puedan presentar en su momento y su
apoyo, por tanto, de su Grupo a que se mejore ese
Presupuesto del Estado en Castilla y Leén. Atn estamos
a tiempo -como le digo-, porque el trdmite de enmiendas
esta abierto.

Y yo creo que la palabra clave -aqui se ha reiterado-
es "coordinacion": coordinacion con la Administracion
del Estado, coordinacion con otras Comunidades Auto-
nomas y coordinacion con los Grupos Politicos. Y esa
es la voluntad de la que hoy salimos. Y coordinacion
para llevar a cabo unas propuestas importantes, de la
que yo creo que partimos del acuerdo basico: del acuer-
do de mantener la unidad ambiental del Parque.
Nosotros creemos en la unidad de los bienes patrimonia-

les de todos los espafoles, hablemos de parques,
hablemos de museos o hablemos de archivos. Y como
creemos en esa voluntad de mantener la unidad del
patrimonio comun de todos los espafioles, pues es por lo
que planteamos aqui iniciativas muy importantes, que
yo agradezco el respaldo por parte de los Grupos.

Presentamos un programa muy ambicioso de obras
-40 millones de euros, ochenta actuaciones-, y yo
agradezco el apoyo; planteamos un procedimiento de
negociacion concertado, y yo también agradezco el
apoyo; y planteamos un sistema de gestion en el futuro,
y yo también agradezco el apoyo. Y esa es la base de la
que hoy partimos: que los dos Grupos mayoritarios de
esta Camara -que, ademas, son los dos Grupos que se
han interesado por este tema manifestando hoy aqui su
presencia- reivindican nuevamente que este es un tema
en el que podemos hacer cosas en comuin, en el que
trabajando juntos se pueden hacer mejor las cosas, y en
el que trabajando juntos vamos a tener mejores resulta-
dos. Y eso es lo que quiere hacer la Junta de Castilla y
Ledn. Y por eso yo creo hoy que salimos todos mas
satisfechos, cuando el Gobierno plantea una cosa y
cuando el Gobierno sabe que cuenta con el apoyo de la
Céamara para llevarlo a cabo.

Y yo les agradezco a ustedes su apoyo y les agradezco
a ustedes su confianza, y espero que esa confianza se vea
satisfecha en una forma de gestionar que dé buenos
resultados para Castilla y Leon y dé buenos resultados
para Picos de Europa. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Los
Procuradores que no hayan intervenido como Portavo-
ces de los Grupos pueden formular alguna pregunta o
aclaracion sobre el tema tratado y de una forma absolu-
tamente escueta, segiin dice el Reglamento. Tiene la
palabra el sefior Losa.

EL SENOR LOSA TORRES: Gracias, sefiora Presi-
denta. Yo creo que me permitird la sefiora Presidenta
que le agradezca al Consejero, y quiero que quede
constancia, ademas de lo que ha hecho la Portavoz del
Partido Socialista, de lo que nos ha gustado, si lo estima
conveniente y tiene ese... ese detalle.

Y dicho en quince segundos: nos ha gustado el men-
saje de tranquilidad que ha transmitido el Consejero;
nos ha gustado la defensa de la unidad ambiental del
espacio natural; nos ha gustado que se haya llegado a un
acuerdo en el reparto de subvenciones; y nos ha gustado
que se esté en un proceso de negociacion razonable...

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Sefior Losa, perdone...
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EL SENOR LOSA TORRES: ... que prime...

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Sefior Losa, perdoneme un momento. Este
turno, segiin el Reglamento, es para pedirle alguna
formulacion. He sido muy benévola dejandole decir que
va a agradecer al sefior Consejero, pero no es para que
utilice usted un turno de esta forma, alargada en minu-
tos, porque es para hacer alguna observacion escueta
sobre el tema tratado. Y eso es para lo que le doy la
palabra.

EL SENOR LOSA TORRES: Eso es totalmente un
perjuicio que no... que no voy a hacer en absoluto,
porque solo y exclusivamente...

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Perdodn, perdén, perdon, perdon, sefior
Losa.

EL SENOR LOSA TORRES: Estaba... Bueno...

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Perdén, sefior Losa, es que yo no es ni
para hacer perjuicios ni para nada, es para simplemente
atenerme al Reglamento. Y esto es para todos los
Procuradores. Perdoneme.

EL SENOR LOSA TORRES: Qué barbaridad!
iQué cosas! jQué cosas se tienen que oir aqui! Pero
bueno. [Murmullos].

Dicho eso, y sin el animo de sacar ninguna conclu-
sion de esos planteamientos que he hecho previos, en
absoluto, sin el animo de sacar ninguna conclusién ni
hacer ninguna observacion contraria a lo que el Conse-
jero aqui ha dicho, y por ratificar las palabras de mi
Portavoz en esta Comision, y que queria que constara en
Acta ese agradecimiento.

Lo... tnicamente, haciendo uso de la misma autori-
dad moral por la cual el Consejero ha defendido aqui un
Plan de Desarrollo Sostenible que ha presentado el
Presidente de la Junta de Castilla y Leodn, en lo que se
refiere al Parque Regional, yo le pregunto, si me lo
autoriza la sefiora Presidenta, si entre los planes del
Consejero... de la Consejeria de Medio Ambiente esta
trasladar al Parque Regional un plan de uso y gestion del
agua en el Parque Regional de Picos de Europa. Gracias,
sefiora Presidenta, por su benevolencia y por saber
comprender lo que vamos a decir los Procuradores.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Si le comprendo lo que dicen los Procura-
dores, pero para formular esa pregunta, sefior Losa, de
verdad, puede ser escueta. Gracias.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la pregun-
ta... para formular, también de forma escueta, sefior
Arvizu.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Gra-
cias, sefiora Presidenta. Yo no pretendo cerrar el debate.
Eso le corresponde al Consejero. Le pregunto exacta-
mente: ha mencionado tres veces a lo largo de su
intervencion lo importante que es la coordinacion entre
las Administraciones. Mi pregunta es muy concreta:
(qué estd haciendo en materia de coordinacion la
Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n con la Comu-
nidad Autonoma de Asturias para cortar la tremenda
epizootia de sarna que tenemos en el Parque Regional
de los Picos de Europa procedente de Asturias? Punto.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Arvizu. Para
contestar a las cuestiones formuladas, tiene la palabra el
sefior Consejero de Medio Ambiente.

EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Si. Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Agradecer el agradecimiento -valga
la redundancia- del... que formula el Procurador del
Partido Socialista, y que reafirma el criterio que decia-
mos antes: las cosas en comtn salen mejor. Y yo por
eso creo que, si se hacen cosas en comun, podemos
trabajar mejor.

Y de esa voluntad de trabajar en comtn, yo reafirmo
aqui el compromiso de trabajar por el saneamiento
integral de las aguas en el Espacio Natural de Picos de
Europa, tanto en el Parque Nacional, en el que podemos
hacer mucha colaboracion con el Gobierno de Espaiia,
como en el propio Parque Regional, donde también
podemos hacer lo propio. Estamos hablando de la
necesidad de colaborar con los Ayuntamientos. Son
-como usted sabe-, pues, Ayuntamientos de no muchos
habitantes, de limitadas capacidades econdmicas y que
cualquier apoyo del resto de las Administraciones
Publicas les va a venir bien. Y, por tanto, reafirmar
nuestro compromiso de ir avanzando en ese saneamien-
to integral de las aguas yo creo que es trabajar en la
direccion adecuada. Y yo creo que, en ese sentido,
vamos a formular propuestas y su opiniéon va a contar
mucho.

Y en relacion con la pregunta que formula el repre-
sentante, en este caso, del Grupo Popular, pues usted
sabe que la competencia hoy en la gestion del Parque
Nacional corresponde al Estado, que, como tal, tenemos
plena confianza en que las cosas se puedan hacer bien,
que se nos pueda informar. Yo esa preocupacion que
usted tiene es la que también tenemos las Comunidades
Autonomas y que le trasladaremos en la proxima Comi-
sion Mixta al Estado.

Y también le manifiesto la voluntad de seguir coor-
dinando con la Comunidad de Asturias muchisimos
temas. Yo he tenido la ocasién de reunirme en varias
ocasiones con el Consejero de Asturias y con el de
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Cantabria para temas en comun, hemos llegado a acuer-
dos importantes, y, ademas, el propio Presidente de la
Junta de Castilla y Leén se ha reunido tanto con el
Presidente del Principado como con el Presidente de la
Diputacion General de Cantabria, y son lineas de trabajo
que tenemos en comun, también desde el respeto a las
competencias de cada cual. Y, en este caso, yo confio
que el Estado acierte en relacion con el asunto que usted
me plantea, y si, en alguna medida, la colaboracion de la
Junta de Castilla y Ledn fuera precisa, no lo dude usted,
no le quepa a usted duda que vamos a colaborar en lo
que fuera necesario para resolver esa cuestidn, que
siempre son cuestiones complejas, siempre son cuestio-
nes dificiles, siempre son cuestiones en las que hace
falta mucha colaboracion, y si el Estado requiere de la
nuestra, pues la va a tener.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Suspen-
demos la sesion, antes de pasar al cuarto punto del
Orden del Dia, por siete minutos.

[Se suspende la sesion durante unos minutos].

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Se reanuda la sesion. Pasamos término al
cuarto punto del Orden del Dia.

LA VICEPRESIENTA (SENORA ALZOLA
ALLENDE): Cuarto punto del Orden del Dia: "Com-
parecencia del Excelentisimo sefior Consejero de
Medio Ambiente, 163-1, a solicitud del Grupo Par-
lamentario Socialista, para informar a la Comision
sobre: posicion de la Consejeria con respecto a las
consecuencias que tendria la explotacion de la cante-
ra Las Rozas en el municipio de Basardilla de
Segovia''.

Tiene la palabra el Excelentisimo sefior Consejero
de Medio Ambiente.

EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Si, muchas gracias,
sefiora Presidenta. De nuevo, Sefiorias, en relacion con
el asunto que se plantea en esta comparecencia, la
actuacion que ha llevado a cabo la Consejeria de Medio
Ambiente en relacion con el proyecto es, como no
podria ser de otra manera, la de su sometimiento a los
procedimientos exigidos en la legislacion ambiental que
le es aplicable. En este caso concreto, el proyecto
presentado, por su incidencia en el medio, presenta...
precisa de su sometimiento al procedimiento de evalua-
cioén de impacto ambiental. Una vez mas, la Consejeria
de Medio Ambiente deposita toda su confianza en la
declaracion de impacto ambiental como instrumento
garante de la conservacion del medio ambiente, no solo
en esta, sino en otras muchas actividades.

El procedimiento de evaluacion de impacto ambien-
tal es la técnica preventiva del medio ambiente mas
intensa, y se dedica a aquellas actividades consideradas
como de mayor impacto potencial sobre dicho medio,
como es este el caso.

Este procedimiento es de aplicacion generalizada en
todos los paises desarrollados, habiendo... habiendo sido
recomendada su exigencia normativa por los diversos
organismos internacionales. Esta técnica singular intro-
duce la variable ambiental en la toma de decisiones sobre
los proyectos que inciden de forma importante en el
medio ambiente, y se ha venido manifestando como la
forma mas eficaz para evitar los efectos negativos sobre
la naturaleza.

Se proporciona asi una mayor fiabilidad y confianza
a las decisiones que deben adoptarse al poder elegir,
entre las distintas alternativas posibles, aquellas que
mejor salvaguarden los intereses generales, desde una
perspectiva global e integrada, y teniendo en cuenta
todos los efectos derivados de la actividad proyectada.
De hecho, los proyectos que en aplicacion de la norma-
tiva deban someterse a este procedimiento han de incluir
un estudio de impacto ambiental que contendra un
analisis de los efectos no solo ambientales propiamente
dichos, sino también socioecondmicos, sobre la pobla-
cion y sobre el patrimonio historico artistico.

Ademas del analisis de impacto global del proyecto
en cuestion, estos estudios deberan incorporar una serie
de medidas para, en su caso, reducir, eliminar o com-
pensar los efectos ambientales significativos. Asimismo,
habra de establecerse un programa de vigilancia am-
biental continuado en el tiempo.

Finalmente, sera la autoridad ambiental quien, me-
diante la declaracion de impacto, resolvera sobre la
compatibilidad ambiental del proyecto, bien de modo
desfavorable o bien de modo favorable. En este ultimo
caso se pueden establecer las medidas correctoras que se
consideren oportunas.

Sefiorias, el expediente objeto de esta comparecen-
cia tuvo entrada en la Delegacion Territorial de la
Junta de Castilla y Ledn en Segovia el veintitrés de
septiembre de dos mil tres, después de llevarse a cabo
unos tramites previos de subsanacion. El expediente
fue sometido al procedimiento de evaluacion de
impacto ambiental por encontrarse entre los supuestos
contemplados en el Anexo I del Real Decreto Legisla-
tivo 1002... 1302/1986, de veintiocho de junio, de
Evaluacion de Impacto Ambiental, modificado por la
Ley 6/2001, de ocho de mayo, en relacion con lo
dispuesto en el Articulo 9.1 del Decreto Legislativo
1/2000, de dieciocho de mayo, y la Disposicion Tran-
sitoria Segunda de la Ley 11/2003, de ocho de abril, de
Prevencion Ambiental de Castilla y Leon.
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En concreto, el proyecto en cuestion incurre en lo
dispuesto en el apartado 9 del grupo 2 del Anexo I del
citado Real Decreto Legislativo, ya que se ubica a
menos de cinco kilometros de los limites de otras
explotaciones mineras a cielo abierto.

Una vez recabados todos los informes exigidos por
el procedimiento, una vez cumplido el tramite de infor-
maciéon publica, y una vez estudiadas todas las
alegaciones presentadas, el expediente ha sido analizado
por la Ponencia Técnica de la Comision Territorial de
Prevencion Ambiental de Segovia y por la propia
Comision Territorial de Prevencion Ambiental de
Segovia, quien... que ha acordado emitir propuesta de
declaracion de impacto ambiental desfavorable a la
realizacion del proyecto. Esta propuesta, junto con el
resto del expediente, ha sido remitida a los servicios
centrales de la Consejeria, y resta emitir, a su vez, la
correspondiente declaracion de impacto ambiental.

En definitiva, Sefiorias, la posicion de la Junta de
Castilla y Leon ha sido, es y sigue siendo la de la
aplicacion de los procedimientos técnicos que se han
seguido en este caso, y cuya informacion es la que aqui
he presentado. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Para
fijar posiciones, tiene la palabra, por el Grupo Parla-
mentario Socialista, el sefior Garcia Cantalejo.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Gracias, sefio-
ra Presidenta. Sefior Consejero. Pues... es que lo que
resta es lo mas importante, sefior Consejero; a ver si
llegamos aqui esta tarde a escuchar lo que no solamente
yo como Procurador, sino lo que la mayoria de los
vecinos y los miles de... de alegantes que estaban
preocupados por esta situacion. Por eso me alegro de
que al final haya hablado usted de la posicion, porque
empezaba hablando de la actuacion y del sometimiento
a la legislacion... vamos, no esperaba menos de ustedes.
Solo faltaria que dijera que no iba a hacer eso. Yo creo
que eso es como la mili: el valor se le supone. Por lo
tanto, el cumplimiento de la legalidad, a la Junta, y a
cualquier Administracion Publica y a cualquier ciuda-
dano, se le supone que es lo que debe hacer. Por lo
tanto, yo creo que hemos entrado en una exposicion
que... -parece logico, porque para eso se le ha pedido la
comparecencia- que voy a recordar que se pidid en
febrero de este afio, por lo tanto, quiere decir que... que
tiempo hemos tenido para que haya pasado este plazo.

Usted ha hablado también, ademas, de que se inicid
este expediente hace ya mas de dos afios, con lo cual, la
verdad es que, por la experiencia que yo tengo y lo que
uno se ha ido informando a lo largo de estos afos, ha
sido un expediente largo, largo; es decir, un expediente
en este sentido no deberia de haber llevado mas de un

afio para haber tomado una resolucion, segiin mi punto
de vista; pero, vamos, hay actuaciones que, sin entrar
en... en un planteamiento excesivamente critico, pero si
por... bueno, pues por algunos antecedentes que se
noten, pues es que aqui, en las propias publicaciones del
Boletin Oficial, pues cuando se hace un nuevo someti-
miento de... de evaluacién -porque no solo ha habido
uno, ha habido dos, dos procesos-, pues uno de ellos lo
firma, por ejemplo, el... el Delegado Territorial el
veintisiete de octubre del dos mil cuatro, y esa apertura
no se publica hasta el doce de enero del dos mil cinco.
Es decir, hay un periodo de cuatro meses ahi que no
tiene mucho sentido ese retraso tan exagerado.

Por eso, cuando hay una situacion, ademds, como
esta, yo queria entrar mas en la posicion, que -repito- no
dudo en absoluto de que la actuacion siempre estara
regida por la Ley. Eso es que ni me lo planteo, ni... ni...
ni creo que pueda ser asi, porque entonces, si no, tenia-
mos que estar en otro sitio, no hablando aqui, sino en
los tribunales y... cosa que espero que eso no deba de...
de ocurrir, no solo en este caso, sino en ninguno.

Por lo tanto, repito, este procedimiento yo creo que
ha llevado un tramite, desde mi punto de vista, excesi-
vamente lento. No es que sea excesivamente prolijo
tampoco; yo creo que tampoco tenia que ser un expe-
diente que, por su situacion y por su caracter, tuviera
que haber llevado estos dos afios. Repito que es mi
opinién, ahi ya si que no puedo decir otra cosa, porque,
en fin, se puede alegar cualquier planteamiento, como
decir que un... este expediente que digo que... -perdon-
esa publicacion de ese... esa resolucion del Delegado
Territorial, cuatro meses en publicarse en un Boletin,
porque al final lo que cuenta es cuando se publica, no...
no cuando se firma, sino cuando se publica, pues bueno,
pues es un proceso de tiempo que puede ser achacable
a... al procedimiento interno de la Administracion, a lo
que tarden en publicarse este tipo de resoluciones en el
Boletin, etcétera, etcétera.

Pero, en todo caso, a mi me parece que es un proce-
so largo, incluso haber abierto dos... dos procesos de...
en este caso ampliacion de... de impacto ambiental, me
parece que era un... en fin, desde mi punto de vista
-repito-, creo que... que demasiado tiempo para algo
que, desde nuestro punto de vista -y ahi incluyo a las
personas que no estamos de acuerdo con esta instalacion
de estas canteras-, me parece que, en fin, ha sido llevar
durante mucho tiempo una... una situacién a un limite
que no tenia por qué... que no tenia por qué haber sido.
Sin entrar en mas. Repito que yo en esto siempre procu-
ro quedarme con la noticia positiva, y espero que usted
en la siguiente, para que me dé tiempo a mi, por si
acaso, si no, a decir algo en la otra intervencion, diga
que la... lo que resta, que es lo que ha dicho usted... y ya
sabe que es muy importante eso de la resta, sobre todo
porque es lo que queda, y si es lo que queda, no se
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soluciona definitivamente, y yo creo que aqui la resta
debe ser cero. Es decir, el cero debe ser que la Junta no
va a autorizar esa instalacion. Eso es lo que yo, de
verdad, le queria... querria que... que usted dijera aqui
esta... esta tarde.

Yo ya sé todo el procedimiento, incluso ha salido
publico en los medios que la propuesta de declaracion
de impacto ambiental de la Comision era desfavorable;
por lo tanto, todos teniamos esa intencion. Es mas, yo,
aqui hubo otro debate sobre este... este mismo asunto en
otra Comision, que era la de Cultura, porque esta insta-
lacion de esta cantera afectaba a una zona en la que, por
ejemplo -y por eso se llevo a Cultura, Turismo-, pues
habia una prevision de instalacion de dos turismo rural...
dos establecimientos de turismo rural, uno que estaba ya
practicamente cerrado, y que, pues, estas noticias habian
llevado simplemente a que su... a que su titular, por lo
menos, pusiera en prevengan esa situacion. Ahora ya no
es prevengan, ahora es que ya no lo va a hacer; claro,
son dos afios y ya de momento, por lo menos, se ha ido
a otro sitio y dudo yo que vaya ya a volver a este muni-
cipio. Pero tampoco es eso en el tema.

Me refiero a que en aquella intervencion, y ahi cons-
ta en el Boletin, yo ya dije que yo no tenia ninguna duda
de que esa cantera, si la Alcaldesa de la... del municipio
no queria que se instalara, pues no se iba a instalar y
punto. O sea, que no... no tenia yo tampoco ningin
problema, pero -y por eso estamos hablando aqui esta
tarde, después de esas... resolucion de la... o la propues-
ta y el escaso dictamen también de la Comision
desfavorable- es que, de verdad, quiero que usted diga
que la posicion de la Junta es que no va a autorizar...
-que es lo que resta- no va a autorizar esa instalacion.
Porque eso seria de verdad lo que tranquiliza a la gente;
porque yo se lo cuento, y le digo: si no hay problema, si
de verdad que aqui no se va a instalar si no quiere el
pueblo, y no quiere la... el Ayuntamiento, y en este caso
la Alcaldesa a la cabeza.

Pero también usted entiende... -y antes hablaba aqui
también- pequefios municipios contra grandes empresas,
pues les tiembla el pulso. Los hombres y las mujeres
que estan en esas condiciones, pues, en fin, no terminan
de... en fin, se ven ante una maquinaria que les puede
aplastar, sobre todo si la Administracion que les puede
echar una mano, en este caso la Junta de Castilla y
Leon, con esa resolucidon, eso que resta por su parte,
pues no le da ese empujon definitivo de decir que ahi no
se va a instalar.

Y por resumir también en dos... en dos segundos pa-
ra que los que no lo conocen... no lo conozcan lo sepan,
esta instalacion de una cantera, no es que €sos vecinos
ni el Grupo Socialista esté en contra de la instalacion o
apertura de cantera, ni de la explotacion; no es verdad
que eso es asi. Lo digo por si acaso, para que quede aqui

esa constancia; pero casos concretos o casos puntuales
como este si.

Estos son pequefios municipios, de una cercania de
unos veinte kilémetros a la ciudad de Segovia, que, por
su calidad ambiental -y nunca mejor dicho- y por su
reposo y quietud, estdn consiguiendo aumentar de
vecinos pero en el dia a dia, es decir, no se estan rehabi-
litando viviendas con todo lo que eso tiene de bueno
también, para que la gente de Madrid o de fuera venga a
pasar el fin de semana o los veranos, no; esto son gente
que vive alli, que vive porque ademds quiere vivir en
esa quietud.

Y claro, pues los petardazos de la instalacion de una
cantera y, sobre todo, lo que més les preocupaba... -con
otra que también estaba cuando se inicid todo este
proceso al otro lado del pueblo- les suponia el paso de
unos camiones de gran tonelaje que, de verdad, iba a
acabar con esa tranquilidad y sosiego que tiene ese
pueblo y que le esta haciendo que esa zona recupere
habitantes y los suba. Pero -repito- de gente que se
censa, no de los que hacen viviendas alli, que, practica-
mente, en la provincia de Segovia ya no queda casi un
metro cuadrado para poder comprar o rehabilitar en
zonas o en pueblos cercanos a la sierra, que eso esta asi
en la Sierra de Guadarrama.

Por lo tanto, en este pueblo tenian esa sensacion de
que esto se les venia abajo, y todavia, pese a haber
escuchado y haber visto publicado en los medios que hay
esos informes de la Ponencia Técnica y de la propia
Comision de Prevencion Ambiental desfavorable, quieren
escucharle a usted, como representante de la Junta de
Castilla y Leon -que daria igual que fuera otro represen-
tante de la Junta de Castilla y Leon, pero, obviamente, yo
sé que es usted el que lo tiene que decir-, que eso que
resta nos lo diga aqui esta tarde, y diga usted que la
posicion de la Junta es contraria, basandose en la legali-
dad vigente que, tal y cual esta la legalidad, dice que si
ese Informe de la Ponencia y de la Comision, ustedes
también estdn en esa misma posicion, que es en la que
estamos todos en este caso concreto -repito—; no es una
cuestion de ir en contra de instalacion o explotaciones
de canteras, sino de casos concretos en cada momento,
que no es lo mismo -como yo creo que cualquiera
comprende- en un sitio que en otro.

Por lo tanto, solo me resta que usted diga eso para
que en la proxima intervencion, pues, le pueda -como
queria algin compafiero mio- felicitarle por haber
tomado la posicion, en este caso, de la sensatez, que
parece la mas razonable. Nada mas y muchas gracias de
momento.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): [Intervencién sin micréfono].



DS(C) - N.° 340 - 13 de octubre de 2005

Cortes de Castilla y Leon 7183

LA SENORA ESCRIBANO HERNANDEZ: Si.
Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, en primer lugar,
quiero agradecer, en nombre de mi Grupo y en el mio
propio, la presencia del sefior Consejero en esta Comi-
sion. Quiero felicitarle por la exposicion que nos acaba
de ofrecer.

Ateniéndonos a lo dispuesto en las leyes y habiendo
actuado de acuerdo a ellas, nuestro Grupo considera que
su actuacion en todo momento ha sido conforme a lo
dispuesto en las leyes; en ningin momento se ha vulne-
rado la legislacion.

Muy brevemente, para informar que, como usted
acaba de sefialar en su exposicion, la actuacion llevada a
cabo por la Consejeria en relacion con este proyecto que
hoy debatimos, asi como en el resto de los proyectos
que ha dado cumplimiento a los requisitos establecidos
en la legislacion ambiental. Por consiguiente, la pro-
puesta de resolucion ha resultado desfavorable porque
ha existido un claro incumplimiento -como usted ha
sefialado- en lo dispuesto en el apartado nueve, grupo
dos, Anexo I del Real Decreto Legislativo 1302/1986,
de veintiocho de junio, de Evaluacion del Impacto
Ambiental, modificado por Ley 6/2001, de ocho de
mayo, en relacion con lo dispuesto en el Articulo 9.1 del
Decreto Legislativo 1/2000, del dieciocho de mayo, y la
Disposicion Transitoria Dos de la Ley 11/2003, de ocho
de abril, de Prevencion Ambiental de Castilla y Ledn.

Mas concretamente, ha incurrido en lo dispuesto en
el apartado nueve del grupo dos del Anexo I del men-
cionado Real Decreto Legislativo, debido a que su
ubicacion es a menos de cinco kilometros de los limites
de otras explotaciones mineras a cielo abierto.

Finalizo como empecé: agradeciéndole su compare-
cencia en esta Comision, asi como el apoyo de nuestro
Grupo a las actuaciones llevadas a cabo desde su Conse-
jeria. Nada mas y muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefiora Escribano. Para
contestar a las cuestiones planteadas, tiene la palabra el
Excelentisimo sefior Consejero.

EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Muchas gracias,
Presidenta. Agradecer de nuevo el tono y las aportacio-
nes a los dos intervinientes. Comenzando por el primero
de ellos, agradecer no solamente el tono, sino la con-
fianza que muestra en la Junta de Castilla y Ledn, que
me ha parecido verle expresamente decir que tiene mas
confianza en la Junta que en los municipios y/o en los
pequefios municipios, en el sentido, si, en el sentido -me
ha parecido entenderle, ;no?- de que... de que quiza los
pequenios municipios puedan estar sometidos a mas
presiones, ;no? Eso me ha parecido entender.

Yo le puedo asegurar que la Junta de Castilla y Ledn
no sé si tendra o no tendra presiones, lo que si que le
digo es que nosotros no hacemos caso a ninguna de las
que pudiéramos tener. Y en ese punto le agradezco la
confianza que tiene en que los procedimientos de esta
Administracion siempre estan regidos por el interés
general, y, por tanto, usted manifiesta esa confianza mas
en esta Administracion Publica que en otras Adminis-
traciones Publicas.

A partir de ahi, cuatro puntos, y muy breves. El pri-
mero de ellos es que los tramites de un procedimiento
de la declaracion de impacto ambiental son necesaria-
mente siempre complejos y extensos en el tiempo, y no
necesariamente el que el expediente sea mas facil
determina que se tarde menos, porque los expedientes,
en lo que son la participacion de los ciudadanos, el
tramite de informacion publica o las alegaciones, estan
tasadas en tiempo. Y, como usted sabe, pues en este
expediente ha habido alegaciones, que ha habido que,
pues, responder una a una, y, por tanto, eso requiere
alglin tiempo, y que este es el que se ha cumplido y este
es el que estamos tramitando en la actualidad.

En segundo lugar, el mensaje de tranquilidad, por-
que yo a usted le he visto que no es partidario de este
proyecto -me ha parecido deducir-, y, desde ese punto
de vista, la tranquilidad es que, mientras se esta trami-
tando la actuacion, el proyecto no se puede realizar. Y,
en ese sentido, el que usted nos diga si se podia haber
ahorrado una semana mas o menos, pues también debe
ponerse en relacion con un elemento de muchisima
tranquilidad, que es que en tanto y cuanto no hay decla-
racion de impacto ambiental positiva -si la hubiera-, no
se puede realizar la actividad, y, en consecuencia, la
actividad queda bloqueada -como es su deseco- hasta la
finalizacion del procedimiento.

El tercer mensaje todavia es de mas tranquilidad,
porque tanto la Ponencia Técnica Territorial de Preven-
cion Ambiental como la Comision Territorial de
Prevencion Ambiental se han manifestado en relacion
con el expediente y se han manifestado de una forma
desfavorable, que, al parecer, coincide con la posicién
que usted tenia a priori, y, en consecuencia, eso le debe
a usted llenar de satisfaccion, en el sentido de que
reafirma sus convicciones y, por tanto, se vienen colma-
das sus aspiraciones en relacion con este asunto.

Y lo ultimo: usted me pide la posicion de la Junta de
Castilla y Leon. Como usted sabe, la Junta de Castilla y
Ledn no tiene opiniones, o no debe tenerlas, preconce-
bidas, a priori, mas alla de lo que es un procedimiento
legalmente establecido. No seria bueno que el Consejero
tenga una opinion establecida antes de que el procedi-
miento se inicie, y, por tanto, si le digo dos cosas:
primero, la posicion de la Junta de Castilla y Leon,
respeto al procedimiento y a los informes técnicos que
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se elaboren; y segundo aspecto, que a usted le tiene que
llenar de satisfaccion, es que tanto la Comision como la
Ponencia Técnica han emitido informe ambiental
desfavorable. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. En un
turno de réplica, tiene la palabra, por el Grupo Parla-
mentario Socialista, el sefior Garcia Cantalejo.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Si. Gracias,
sefiora Presidenta. Sefior Consejero, por ir por el mismo
proceso que usted dice: no se arrogue mas de lo que le
he dicho. Y lo que le he dicho, por si no se le ha queda-
do claro, se lo voy a explicar.

Quiero decir, quiero decir: cuando hablamos de que
una Administracion, como es una Administracion Local,
tiene o puede estar mas sometida a presiones, el pro-
blema es como se defiende de ellas, porque pueden
tener la misma presion sobre ustedes que sobre ellos.
(Pero sabe qué le pasa a un Ayuntamiento como este,
tan pequefio? Que todos los informes que tiene que
hacer los tiene que contratar para defenderse de esos
otros planteamientos o posturas que hace una empresa.

Una empresa, cuando presenta un proyecto -y usted
lo sabe de sobre y lo sabemos todos los que estamos
aqui-, vamos, lo hace "niquelao" -por entendernos-, es
decir, busca el informe ad hoc para que todo lo suyo y
lo que presenta esté, segun ellos, con todas las plenas
garantias legales. ;Como tiene que contestar eso dentro
de la legalidad, sin mas, un Ayuntamiento? Pues es que
no tiene ningun tipo de funcionario... este, estoy hablan-
do siempre de los pequefios, incluso algunos de los mas
grandes, salvando ya de capitales de provincia o muni-
cipios de mas de cincuenta mil, que pueden tener
algunos técnicos medioambientales, arquitectos, etcéte-
ra, estos municipios si es que no tienen ni arquitectos
municipales. Pero ;qué informe van a poder hacer ellos?
Pues todo contratandolo. Y encima no tienen dinero. Por
lo tanto, yo creo que una Administraciéon como es la
Administraciéon Autonémica tiene todos esos funciona-
rios y todas esas personas que pueden perfectamente
hacer esos informes, de acuerdo también con la legali-
dad vigente, pero de acuerdo también con lo que ellos
creen que debe ser la defensa medioambiental.

Por lo tanto, no confundamos lo que son las cosas,
que ya le veo venir, y le veo por donde usted va. No, no,
no. Tanta confianza en las Administraciones de un tipo
como de otro, incluso de las personas -yo no tengo que
dudar ni de la Alcaldesa ni de usted-, pero me compren-
dera que los escuderos que tiene usted y los escuderos
que tiene la pobre Alcaldesa... es que no se cuentan ni
los dedos de la mano la de una y ustedes los tienen, pues
fijese, para hacer un ejército o una guardia pretoriana, si
hiciera falta. Por lo tanto, no vayamos a entrar... no

vayamos a entrar en esas discusiones, que no son las
mismas. Quiero decir, para que no le lleve a error lo que
yo he dicho y que quede bien claro aqui: confianza
absoluta en las dos, pero, obviamente, yo sé que ustedes
tienen -como no puede ser de otra manera- mas elemen-
tos, y personas y funcionarios para poder razonar en
contra, a favor o como sea de esta situacion. Por lo
tanto, no... no demos mas vueltas en ese asunto.

(En cuanto a que el proceso en el tiempo, mas tiem-
po es mas garantia y es mejor? Pues si, porque no se va
a hacer lo que yo considero que no era algo oportuno,
pero es que si hace un aflo, acortando tiempos y estas
cosas, se dice también que no, pues yo estoy mas
contento todavia; no sé si me entiende. Y ya no sola-
mente yo; yo es porque tengo la voz aqui, que soy el
Procurador, pero seguro que de los tres mil alegantes, si
pudiera estar cualquiera aqui le diria lo mismo. O sea,
por lo tanto, no es una cuestion ya de decir: es que, a
priori, uno le parece mejor que no se haga. Mire, yo
tengo esa ventaja, soy Procurador y no tengo que tomar
una decision en ese caso ni firmar ninguna declaracion
oficial, porque no soy responsable de ningin cargo
administrativo, pero si intuyo y veo... y veo ese pueblo,
y veo otros, y veo lo que pasa, y veo que, si ahi se
instala una cantera, pues va a ser contraproducente para
el desarrollo de ese municipio. Y eso es lo que a mi me
guia, ninguna cosa mayor, simplemente que veo que eso
en ese sitio no es lo mas razonable.

Y, hombre, yo estoy convencido de que todos los
que estamos aqui nos leemos el Boletin y podemos ver
que hay autorizaciones de canteras o de instalaciones y
explotaciones a cielo abierto o no... pues, en cada
Boletin no sé si habra uno o dos, pero casi. Por lo tanto,
quiero decir que tampoco es que estemos aqui todo el
dia diciendo: no me toquen, no me toquen mi madre
naturaleza, que no, que tampoco es eso, tampoco es €so,
sefior Consejero. Cosas normalitas y como deben de ser.

Ahora -repito-, hay sitios donde no esta bien, porque
perturba el tnico, ademas, desarrollo que puede tener
ese municipio; es que no tiene otro, o sea, otro desarro-
llo no lo va a tener, no tiene nada mas que ese; vy,
entonces, si esa es la posibilidad que tiene para su
desarrollo, pues lo normal es que le defendamos. Y, a lo
mejor, instalaciones en otro sitio, pues no hay ningin
problema y se pueden autorizar. Por tanto, repito que
tampoco era ninguna mas garantia. Ni -ya le digo-
tampoco ningun, a priori, en contra de todo. Se lo he
querido decir antes claro y también lo quiero decir:
ningiin compafiero de mi Grupo Socialista, estoy segu-
ro, estamos en contra de las cosas porque si.
Analizamos cada caso y muchas veces por la intuicion.
Pero, mire, eso es como los buenos detectives: olfatea-
ban y algunas veces llegaban. Pues mire, nosotros
alguna vez acertamos -creo que muchas-, y otras veces,
pues, si nos equivocamos, ya se encargan ustedes de
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recordarnoslo mucho mas alto. Nosotros no lo vamos a
reconocer; no nos equivocamos nunca, por si acaso, que
para que nos lo digan, ya nos lo diran otros después, que
no tenemos ningan problema.

Y en cuanto al final, pues, de verdad que si que, en
fin, no ha querido rematar la faena -como diria el
taurino- diciendo que de verdad vamos a decir que no.
Es que es lo que resta, y, por lo tanto, yo, me gustaria
que eso restara. Pero como usted no lo dice, lo voy a
decir yo por usted, y, si no, me desmiente. Entonces, yo
voy a decir aqui claramente que la Junta de Castilla y
Ledn no va a autorizar la cantera de Basardilla, basan-
dose en los argumentos legales, como también ha
expuesto la Portavoz del Grupo Popular, porque no
podia ser de otra manera y como estan los informes.

Por lo tanto, yo me doy por satisfecho de que la Jun-
ta de Castilla y Le6n no va a autorizar la cantera de
Basardilla, que, ademas -repito-, es lo razonable. Y yo
me quedo muy contento, y con esto los tres mil y pico
alegantes que ha habido, que, de verdad, no lo hacian
por hacerlo, sino por defender un paraje que muchos lo
conoceran, otros no, y los que no lo conozcan les invito
a conocerlo, porque es precioso y es lo que tiene de
bonito. Nada mas y muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Gracias, sefior Garcia Cantalejo. Pues para
contestar al seflor Garcia Cantalejo, tiene la palabra el
Excelentisimo sefior Consejero.

EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Si, muchas gracias.
Le agradezco su explicacion en relacion con el hecho de
defenderse de sus... de presiones, y creo que le he
entendido, aunque no sé si lo comparto, porque yo creo
que en el ambito de la autonomia de cada Administra-
cion esta el cumplir la ley. Yo le puedo asegurar a usted
que la Junta de Castilla y Leon, si las tiene, se defiende
de las presiones con la ley en la mano. Y tampoco sé si
es cierto que el tamafio de la Administracién determina
la capacidad de defenderse de presiones, porque esta-
mos viendo algunas cosas en algunas Administraciones
Publicas de mayor tamafio que la Junta de Castilla y
Leon, algunos gobiernos, que aceptan algunas presiones
que a mi, personalmente, y yo sé que a muchos de
ustedes no les parecen aceptables. Luego hay Ayunta-
mientos pequefios que estdn tentados de aceptar esas
presiones porque no tienen personal técnico, y hay
Administraciones Publicas de tamafio muy grande que
tienen mucho personal técnico y que aceptan presiones
de grupos minoritarios que yo creo que son absoluta-
mente inaceptables.

Pero la acepto que usted diga que confia en la Junta
de Castilla y Leon -y hace bien-, porque yo creo que hay
motivos suficientes para que usted confie en la Junta de

Castilla y Leon. Entre otras cosas, que -usted decia-
tiene la Consejeria buenos escuderos, buenos funciona-
rios, y es cierto. Le puedo asegurar que entre el personal
que trabaja en la Junta de Castilla y Ledn hay extraordi-
narios profesionales, y que sus opiniones, y sus
sugerencias, y sus aportaciones siempre estan regidas
por el criterio del interés general y por el criterio de
aportar su esfuerzo al interés comun.

Se tarda alglin tiempo en hacer cualquier tipo de de-
claracion de impacto ambiental; usted ha citado aqui
una cifra que es elocuente en si misma: mas de tres mil
alegantes. Claro, cuando hay mas de tres mil alegantes,
hay que responder individualmente a todas y cada una
de ellas, mas de tres mil alegaciones, y eso, pues,
requiere mas tiempo cuando son mas de tres mil alegan-
tes que si no hubieran sido ese nimero. En todo caso,
los tres mil alegantes lo que pedian era basicamente dos
cosas: que se les diera la razén y que se le hiciera el
expediente rapido. Se podia haber hecho mas rapido,
pero me da la impresion que van a quedar en conjunto
mas satisfechos que la otra parte, que es la parte de los
proponentes del proyecto, que pedian exactamente lo
mismo y seguramente no van a conseguir ninguna de las
dos cosas.

Me decia usted: ";Qué puedo transmitir a los ciuda-
danos de la zona?". Pues usted puede transmitir dos
cosas: primero, que la Junta de Castilla y Ledn ha
cumplido, estd cumpliendo y va a seguir cumpliendo el
procedimiento; y segundo, que la propuesta de declara-
cion de impacto ambiental, tanto de la Ponencia Técnica
como de la Comision Territorial de Prevencion Ambien-
tal, es una propuesta de declaracion de impacto
ambiental desfavorable.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Gracias, sefior Consejero. Terminado este
punto, pasamos al quinto punto del Orden del Dia.

LA VICEPRESIDENTA (SENORA ALZOLA
ALLENDE): "Comparecencia del Excelentisimo
sefior Consejero de Medio Ambiente, a solicitud del
Grupo Parlamentario Socialista, para informar a la
Comisién sobre: actuaciones de la Junta de Castilla y
Leodn en la construccion de la presa de Valseco, en el
municipio de Cerezo de Abajo, de Segovia"

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefiora Vicepresidenta.
Tiene la palabra el Excelentisimo sefior Consejero de
Medio Ambiente.

EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Si. Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Antes de referirme al objeto concreto
de esta comparecencia, quiero recordarles, Sefiorias,
cuales son las competencias de las Administraciones
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Publicas, y muy particularmente de la Junta de Castilla
y Leon, en relacion con el abastecimiento de agua a
poblaciones.

La competencia del suministro de agua a poblacio-
nes la tienen directamente atribuida los municipios,
tanto en el Articulo 25 de la Ley de Bases de Régimen
Local como, en lo que respecta a nuestra Comunidad
Autonoma, en el Articulo 20 de la Ley de Régimen
Local de Castilla y Ledn. No obstante, si bien esto es
cierto y la prestacion del servicio de abastecimiento es
una competencia municipal, la complejidad y el elevado
coste de implantacion de las necesarias infraestructuras,
especialmente en el caso de los pequefios municipios,
hacen necesarias -asi lo vemos nosotros- la cooperacion
financiera de otras Administraciones Publicas.

De igual modo que la Junta de Castilla y Ledn presta
su apoyo con la construccion de infraestructuras, también
otras Administraciones, y particularmente la Administra-
cién del Estado, tienen atribuida competencia de auxilio a
los municipios, mediante la ejecucion de obras hidrauli-
cas declaradas de interés general.

Y un buen ejemplo de esta colaboracién entre Admi-
nistraciones Publicas es el contenido de las actuaciones
emprendidas para garantizar el abastecimiento de agua en
la localidad segoviana de Cerezo de Abajo. Asi, y con el
fin de dar solucion al problema de abastecimiento de
agua, no solo en Cerezo de Abajo, sino en otras zonas de
la Comunidad afectadas por un problema de escasez del
recurso, se firmé un Convenio Marco de Colaboracion,
entre el Ministerio de Medio Ambiente y la Junta de
Castilla y Ledn para dotar de infraestructuras hidrauli-
cas a las comarcas de esta Comunidad con problemas de
abastecimiento y situaciones periddicas, como pueda ser
la sequia. En ese sentido, las obligaciones asumidas por
la Junta de Castilla y Leon en relacion con el compro-
miso de ese convenio se encuentran, en el momento
presente, completamente ejecutadas.

Este convenio planteaba la solucién para el proble-
ma del abastecimiento de Cerezo de Abajo, mediante la
construccion de una presa en el arroyo Valseco y una
estacion de tratamiento de agua potable aguas abajo de
la citada presa, que dotara al agua embalsada de los
parametros de calidad que exige el agua para el consu-
mo humano. Estas infraestructuras se financiarian,
segun el acuerdo, entre el Ministerio de Medio Ambien-
te, que se encargaria de la construccion de la presa, y la
Consejeria de Medio Ambiente, que se encargaria, a su
vez, de la contratacion y ejecucion de la potabilizadora.

Siempre hemos pensado -y seguimos pensando- que
la colaboracion entre Administraciones Publicas es
esencial, y esta es una via muy adecuada para resolver
el problema que esta planteado.

La Junta de Castilla y Ledn -como les digo- ha cum-
plido integramente sus compromisos, de forma que
ejecutd las obras de la potabilizadora, tal y como
habiamos comprometido. Con la potabilizadora cons-
truida por la Junta de Castilla y Leon, la localidad de
Cerezo tiene garantizada la calidad del suministro en
cualquier circunstancia, cualquiera que sea la fuente.

En resumen, Sefiorias, la Junta de Castilla y Leon,
una vez mas, reafirma su compromiso con las infraes-
tructuras hidraulicas que precisa Castilla y Leon, y el
caso concreto de la presa de Valseco es un buen ejem-
plo, porque nosotros hemos cumplido -como digo- lo
que viene en el convenio.

Exigimos, de la misma forma, el cumplimiento del
resto de las Administraciones Publicas en los convenios
firmados, y estamos convencidos que lo van a hacer, y
lo van a hacer dando servicio definitivo a las necesida-
des de abastecimiento de este municipio tan importante
de la provincia de Segovia.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Para
hacer alguna observacion sobre el tema disertado por él,
tiene la palabra el sefior Garcia Cantalejo.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Si. Gracias,
sefiora Presidenta. Sefior Consejero, por empezar por lo...
por lo bueno, y luego no vamos a continuar por lo malo,
no se preocupe. Por empezar por lo bueno, quiero decir
que... decir aqui que el problema esta resuelto; por lo
tanto, todos estamos contentos: yo, por lo menos, los
vecinos de Cerezo de Abajo, y seguro que usted también.

Esta solicitud de comparecencia se hizo -porque
conviene también matizarlo, para que se vea en el
momento en el que se planteaba- en enero de dos mil
cinco. Entonces no estaba resuelto el problema; ahora si
lo esta.

Yo voy a hacer una primera matizacion y luego al-
gunas reflexiones en voz alta para que errores que yo
creo que se han cometido por parte de la Junta de
Castilla y Leon no se vuelvan a repetir. Usted... Y lo
voy a decir con datos oficiales.

Y, sobre todo, es que ha empezado usted diciendo
que las competencias de abastecimiento son de los
municipios. Pues yo le voy a leer un... punto quinto, que
dice: "Por el Real Decreto 1022/84, de once de abril, la
Junta de Castilla y Ledn asumid las competencias del
Estado en relacion con las ayudas a los Ayuntamientos
en materia de abastecimiento que se vienen aplicando en
el marco del Plan Regional de Abastecimientos".

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto
225/1995, de dos de noviembre, por el que se establece
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la estructura organica de la Consejeria de Medio Am-
biente y Ordenacion del Territorio, "Corresponde a esta
Consejeria la competencia sobre el abastecimiento de
agua a poblaciones, dentro de la Administracion de la
Comunidad Auténoma de Castilla y Leon", es decir,
dentro de nuestra Comunidad Autéonoma. Esto lo dice y
estd en un papel que firma una persona que seguro que
usted, por las mafianas, cuando se mira al espejo,
conoce: don Carlos Javier Fernandez Carriedo, casi con
toda seguridad; es usted mismo. Y esta firmado. Usted
me ha dado traslado de esto que pone aqui; por lo tanto,
si lo pone, le hago a usted valedor de la verdad; y, si no,
pues, en fin, de la falsedad en documento publico, que
estoy seguro que no es verdad.

Por lo tanto, esa matizacion, primero, de que la
competencia, segin lo dice aqui, corresponde a la
Consejeria. Se puede decir lo que se diga... (perdon,
sefior Castaflo) ... se puede decir lo que se diga y decir
usted lo que usted quiera. Yo le estoy leyendo un
documento oficial de la Junta de Castilla y Ledn que me
ha remitido el Consejero. Punto. Que... que es una...
[Murmullos]. Bien, seguimos.

Yo me limito... Y, ademas, no le iba a leer, pero co-
mo lo ha dicho el sefior Consejero, pues, por lo que dice
él, lo que digo yo; y como lo dice él también, pues
seguro que es verdad lo que €l dice en el papel que a mi
me ha remitido a través de las Cortes de Castilla y Leon.
Pero, en fin, tampoco es eso el asunto. Lo importante es
que, por matizar lo que usted ha dicho, digo lo que aqui
dice usted.

Y en cuanto al convenio... y es verdad: este conve-
nio que usted ha hecho mencion, que es donde se
contemplaba, es un convenio firmado el trece de octubre
de mil novecientos noventa y siete, se contemplaba esta
actuacion. Y en esa... convenio se desarrolla después,
por parte de la Consejeria de Medio Ambiente -no por
usted, por el Consejero de entonces-, y ahi dice clara-
mente -y asi estd, ademas, estipulado y demostrado- que
el proyecto fue redactado por la Junta de... por la Conse-
jeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de
la Junta de Castilla y Ledn. Y aqui es donde yo quiero
hacer esas reflexiones, porque yo creo que el no hacer
bien en aquel momento las cosas, pues nos ha llevado al
proceso de después.

Este proyecto de presa fue primero planteado por el
Gobierno Socialista del aflo noventa y cuatro-noventa y
cinco. Ese mismo Gobierno Socialista, en el afio... en
octubre de mil novecientos noventa y cinco, unos meses
antes de perder las elecciones y empezar a gobernar el
Partido Popular a nivel de la Nacion, hace un informe
en el que habla de que los trabajos geotécnicos incluidos
en el proyecto son practicamente inexistentes. Estaba en
aquello en un proceso inicial, pero pasa el tiempo vy,
entonces, la Junta de Castilla y Leon y el Gobierno

Central, entonces del Partido Popular -repito-, deciden
firmar este convenio y hacer la presa, sin... sin hacer
caso, sin hacer caso de lo que decia el informe del
entonces Gobierno Socialista en el noventa y cinco.

Y, ademas, en una reunion que se hace el dieciséis
de marzo de mil novecientos noventa y nueve, se reine
la Consejeria con la... el Ministerio de Medio Ambiente
para ir... hacer ya el proyecto de la presa y, cuando fuera
el momento, ponerla en funcionamiento. Y se habla en
ese informe y se dice que, respecto a los estudios geolo-
gicos y geotécnicos, se dice -lo dice el Acta de aquella
reunion-—: "Seran ampliados una vez iniciadas las obras".
Y esto es un fallo importante de decisiéon por parte de
los responsables en aquel momento, el noventa y nueve,
del Ministerio de Medio Ambiente y de la Junta de
Castilla y Ledn, ambos del Partido Popular. Y digo que
es importante porque deciden iniciar esos trabajos
geotécnicos cuando se inician las obras, cosa que es,
desde mi punto de vista -y me perdonaran la expresion-,
una barrabasada, porque se conocia el terreno que se
pisaba.

Claro, ¢qué ocurre? Se decide hacer la presa; no se
inicia entonces, se inicia cuatro afios después. Pero,
claro, como no se hacen los trabajos geotécnicos, se
empiezan las obras, y, jhay que ver!, la presa no se
puede hacer porque se cae, no se sustenta. No se han
hecho los trabajos geotécnicos y, por lo tanto, no se
puede hacer la presa. Se hacen los informes geotécnicos
y, entonces, tiene que decidir el Ministerio de Medio
Ambiente y la Junta de Castilla y Ledn, todavia gober-
nados por el Partido Popular, que hay que cambiar y que
no se puede hacer la presa, porque hacer lo que dicen
los informes geotécnicos que habia que haber hecho
anteriormente, previamente a la adjudicacion de la obra,
nos llevaria cerca de 1.600.000 euros mas de coste.
Claro, no se puede hacer. Se decide, una vez empezadas
las obras, una vez hecho las tomas -que usted dice que
son de forma y sitios diferentes- para el abastecimiento,
que era lo que la Junta tenia que hacer -es decir, las
obras del deposito y las canalizaciones-, resulta que ya
no se puede hacer la presa; después de estar tantos afios
esperando, no se puede hacer la presa y hay que ir a
unas tomas subterraneas.

(Eso qué ha significado? Retraso de muchos afios y,
lo que es peor, un costo para el erario publico tirado de
cerca de 214.000 euros de obra hecha, que ha tenido que
ser mas porque ha habido que volver a poner toda
aquella zona en el valor medioambiental que tenia. Es
decir, practicamente 400.000 euros del dinero que
pagamos todos los ciudadanos que se han ido en nada
para que, al final... para que, al final, haya que hacer
un... en este caso, una toma subterranea, que es la que
ya esta hecha. Eran dos: una ha empezado en agosto a
funcionar; la otra estd empezando ya a ponerse en
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marcha en cualquier momento. Y, por lo tanto, el
abastecimiento ya esta garantizado.

Pero esas son las reflexiones que yo le queria hacer,
sefior Consejero. La Junta de Castilla y Ledn hizo un
proyecto sin tomar en consideracion el informe aquel
previo, del afio noventa y cinco, del Gobierno Socialis-
ta; hicieron un proyecto y empezaron unas obras sin
tener en cuenta que hacian falta informes geotécnicos y
geologicos. No se pudo hacer la presa porque, obvia-
mente, sin tener en cuenta lo que uno tiene debajo, pues
no puede funcionar. Y, al final, eso nos ha costado a
todos 400.000 euros. Al final, los beneficios que tienen
los ciudadanos es que hay agua, pero hay agua mucho
después, muchos afios después, y con un costo para el
erario publico -repito- de cerca de 400.000 euros.

Y eso es lo Gnico que yo queria hacerle aqui como
reflexion, sefior Consejero. Usted no era el Consejero en
aquel entonces, pero usted no deja de ser el representan-
te de la Junta de Castilla y Leon, y, en este caso, como
correligionario -porque es del Partido Popular como los
que habia en aquel momento-, si me puedo permitir el
decirles que tenian que haberlo pensado mejor. No se
deberia de haber hecho aquel proyecto de presa sin
haber hecho los estudios geoldgicos y geotécnicos que
demandaban y que decian el informe que hizo el Go-
bierno Socialista en el noventa y cinco.

Pero no es un problema ya solamente de esta situa-
cion, es que de verdad, de verdad, no entiendo... no
entiendo como se puede hacer una presa sin informes
geotécnicos y geologicos que digan si tiene basamento o
no para hacerla. Porque al final lo que decia es lo que
tenia que decir: que tenia que profundizar casi, en
algunos casos, catorce metros, lo que, repito, le hacia
que valiera mas la nueva obra que se tenia que hacer
que el presupuesto anterior que tenia la presa. Por eso se
deja de hacer la presa y se pasa a una toma, en este
caso... en este caso, de aguas subterraneas.

Es lo que le queria decir. Una reflexion... no voy a
decir en voz alta, lo he dicho antes, pero parece que con
eso significaba un tono mas alto; no, simplemente, que
si que... en fin, el tiempo que se ha tardado en resolver
esto hubiera sido mucho menor si quien en aquel enton-
ces tenia que tomar las decisiones, tanto en el Ministerio
de Medio Ambiente como en la Junta de Castilla y
Ledn, hubieran tenido -creo yo- en ese caso, un poco
mas de sensatez a la hora de plantarselo. Porque, ade-
mas, habia informes que se lo decian, que tenia que
pensarlo.

Por lo tanto, esto es lo unico que quiero decir. Repi-
to que contento, tanto yo como los vecinos de alli,
porque ya tienen solucionado el problema del agua;
pero, en fin, se podria decir en voz baja eso de ";a qué
coste?". Nada mas y muchas gracias, de momento.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Garcia Cantalejo.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
don José Manuel Miano.

EL SENOR MIANO MARINO: Gracias, sefiora
Presidenta. Bien. En primer lugar, pues bueno, decirle al
seflor Consejero que... que se ha explicado muy bien,
pero que me preocupa mucho -me preocupa muchisimo
y le preocupa mucho a este Grupo- que lo... lo explicito
de su explicacion, lo concreto de su explicacion lleva a
algunos a... a reflexiones muy farragosas, muy pesadas,
muy engoladas. En fin, le rogaria al sefior Consejero
que... que estudiase un poquito mas el empleo del
lenguaje, porque lo que nosotros hemos entendido
perfectamente como muy simple y muy concreto, otros
han hecho una... una disquisicion filos6fica muy amplia
y muy farragosa, como le decia anteriormente.

En fin, las cosas estan bastante claras, yo creo. Lo ha
dicho el sefior Consejero: se circunscribe unica y exclu-
sivamente a un convenio entre dos Administraciones, el
Ministerio de... de Medio Ambiente, la Junta de Castilla
y Leodn. El Ministerio de Medio Ambiente tiene la
obligacion, en funcién de ese convenio, de la firma de
ese convenio, de hacer una obra determinada, con unos
presupuestos determinados, y la Junta de Castilla y
Leodn, a través de la Consejeria de Medio Ambiente, de
hacer otra parte de... de la obra de ese convenio, que es
la estacion depuradora. La Junta de Castilla y Ledn ha
construido, ha cumplido con los plazos, tiene perfecta-
mente en marcha -y se alegraba el... el Portavoz del
Grupo Socialista, nos alegramos todos- esa estacion
depuradora. El Ministerio de Medio Ambiente no ha
cumplido con su parte. El Ministerio de Medio Ambien-
te, independientemente del Gobierno, anteriormente del
Partido Popular, en este momento -ya un afio y medio,
va a ser cerca de dos afos- del Partido Socialista, no han
cumplido con su compromiso. Mire usted, ha sido el
Ministerio de Medio Ambiente el que no ha cumplido
con una parte de su compromiso. La Junta de Castilla y
Leodn si ha cumplido con su compromiso.

En cuanto a las competencias de unos y de otros, mi-
re usted, la... se ha hablado aqui por parte de otros
Portavoces, sefior Consejero. Las autovias que se
construyen en nuestra Comunidad... la Nacional 122 es
competencia exclusiva del Estado y, sin embargo, la
Comunidad Auténoma ha puesto el 30% de la misma,
ha... ha cofinanciado esa autovia. En fin, las competen-
cias, si hay acuerdo entre... entre Administraciones, se
hace y se colabora, y se ponen los recursos de todas las
Administraciones. Aqui no hay que hablar en ningin
caso -y no lo hemos hecho nunca en Castilla y Leon- de
competencias exclusivas, tal y como se hace en otras
Comunidades Autéonomas.

Yo creo que, en fin, en ese afan de colaboracion en-
tre Administraciones, que, al fin y al cabo, todas somos
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Estado, lo de las competencias, en este caso... en este
caso concreto, en materia abastecimiento a nucleos de
poblacioén, cuanta mejor sea, mayor y mejor sea la
colaboracion entre las Administraciones, mejor para los
ciudadanos; que es eso, en definitiva, creo yo que es lo
que buscamos todos, la mejor... abastecimiento para el
conjunto de los ciudadanos.

Por lo tanto, no sé a qué ha venido la intervencion
del anterior Portavoz, pero si sé y si entiendo, y si
hemos entendido por parte del Grupo Parlamentario
Popular, la explicacion del... del sefior Consejero.

Si le rogamos al sefior Consejero que no solamente
esta obra, sino otras muchas que estaban en marcha y
que estaban previstas realizar por parte del Ministerio de
Medio Ambiente, que no se paralicen, como estan
paralizadas en este momento; y no quiero hablar de... de
la multitud de embalses que tenemos en nuestra Comu-
nidad que no se estan llevando a cabo, que han sido
paralizadas, etcétera, etcétera; no quiero hablar de otro
tipo de obras, no quiero hablar de otro tipo de infraes-
tructuras. Pero, por favor, que esas mismas obras e
infraestructuras que se estan desplazando a otras Comu-
nidades Auténomas, por lo menos, la... la Junta de
Castilla y Leon, a través de la Consejeria de Medio
Ambiente, en lo que sean sus competencias, que reclame
y exija; y espero en eso tener la colaboracion, esperamos
tener la colaboracion y el apoyo del Grupo Parlamentario
Socialista, que se lleven a cabo esos acuerdos que habia
con la Junta de Castilla y Leon, con el Gobierno autond-
mico, por parte de anteriores gobiernos.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Miano. Para contes-
tar a las cuestiones planteadas, tiene la palabra el sefior
Consejero.

EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Como bien ha comentado el Portavoz
del Grupo Socialista, a quien agradezco su intervencion,
al igual que al Portavoz del Grupo Popular, y el tono y
las propuestas formuladas, la cuestion esta en vias de
resolucidn; y yo creo que eso es lo mas importante, y lo
que los ciudadanos valoran y lo que los ciudadanos
esperan de las Administraciones Publicas y de los
responsables politicos.

Que estamos hablando de competencias que afectan
a varias Administraciones Publicas; el Articulo 25 de la
Ley de Bases de Régimen Local y el Articulo 20 de la
Ley de Régimen Local de Castilla y Ledn es muy claro
al otorgar esta competencia a los Ayuntamientos. Pero
también es verdad que corresponde -y usted lo ha dicho
bien también- a otras Administraciones Publicas el
colaborar con estas Administraciones de régimen
econdmico mas escaso; y son multiples los acuerdos,

tanto de la Junta de Castilla y Leon como del Estado a
través de obras de interés general, que han venido
apoyando a los Ayuntamientos en la realizacion de
infraestructuras hidraulicas de muy diversas naturalezas.
Y por eso aqui, mas alla de que la competencia sea de
los Ayuntamientos y que... de las Administraciones
Publicas, Junta y Estado, podamos ayudar, se manifiesta
en este asunto la voluntad de todas las Administraciones
de cooperar en resolver este problema. Y cuando hay
cooperar de... voluntad de cooperar, resolver problemas,
al final los problemas se resuelven. Y esa es la primera
consecuencia que se puede sacar.

Bueno, podriamos hablar aqui del pasado, de lo que
fue, de lo que paséd hace diez afios, del afio mil nove-
cientos noventa y cinco. Yo creo que los ciudadanos
esperan de nosotros precisamente todo lo contrario: que
no estemos eternamente viendo lo que paséd hace diez
afios, sino que estemos pensando en como va a ser la
Castilla y Ledn de dentro de diez afos. Y en eso yo creo
que tenemos que centrar todos nuestros esfuerzos.

Bueno, hace diez afios, pues, seguramente habia un
gobierno que llegd a la nacion que tenia muchas ganas
de hacer cosas, y que en ese tema, como en otros,
seguramente se encontrd por los cajones vacios de
proyectos; y eso, seguramente, pues, la ilusion supero
muchas veces la capacidad técnica de proyectos que
habia acumulados en ese momento. Y que también es
verdad -y hay que reconocerlo- que en esos afios se
firmé un convenio, y es un convenio que ha permitido
resolver hoy el problema; y la resolucion de la que hoy
estamos hablando data de un convenio que se firmo
entonces. Y, finalmente, hoy hay un problema resuelto
fruto de la colaboracion de Administraciones Publicas.

LY qué consecuencias saco yo de todo esto? Pues
tres, basicamente: primero, que al final, cuando hay
Administraciones Publicas con deseo de entenderse en
problemas concretos, y uno de ellos es la Junta de Castilla
y Ledn, al final hay voluntad de entenderse, se entienden
y los problemas se resuelven; segundo, que los convenios
entre Administraciones Publicas y los acuerdos entre
Administraciones Publicas estdn para cumplirse y para
dar continuidad a lo que esta iniciado en el tiempo, y los
ciudadanos esperan que, aunque haya cambios de gobier-
no, sus problemas se resuelven de acuerdo con los
programas, compromisos y acuerdos de gobiernos ante-
riores; y tercero, que ojala hubiera mas acuerdos de estas
caracteristicas que nos llevaran a resolver problemas en el
futuro; y digo este porque en este ultimo afio se han
acordado obras por parte del Estado en materia de abaste-
cimiento de urgencia y emergencia por un importe
superior a 500 millones de... de euros, y ninguno de ellos
se ha centrado en Castilla y Leon, y podriamos haber
resuelto muchos problemas concretos de ciudadanos
especificos si alguno de esos dineros hubieran llegado a
nuestra Comunidad Auténoma.
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Y, por tanto, esas son las consecuencias: que cuando
uno se entiende, se pueden llegar a acuerdos; que los
convenios estan para cumplirse; y que, ojala, una parte
de los recursos que se estan poniendo en esta materia,
en el futuro lleguen a Castilla y Le6n y podamos firmar
mas acuerdos que den respuesta a otros problemas que
también tienen otros Ayuntamientos de Castilla y Leon,
y que igual que hoy el de Cerezo ve el futuro con mas
optimismo, esos mismos Ayuntamientos estan deseando
también que Junta y Estado alcancen acuerdos poniendo
dinero ambos encima de la mesa para resolver sus
problemas.

Y en relacion con la intervencion del representante
del Grupo Popular, estoy de acuerdo en que lo mas
importante de todo es que seamos capaces de entender-
nos para resolver problemas -y este es un caso-, siempre
al servicio de los ciudadanos, y que muchas veces los
problemas se resuelven cuando hay voluntad de colabo-
racion, voluntad de acuerdo y voluntad de cumplir los
compromisos. Y todo eso es lo que ha habido en este
caso y eso es lo que yo creo que nos podemos felicitar.
Decir: aqui hay un trabajo bien hecho; decir que unos
ciudadanos concretos que tenian un problema especifico
lo van a ver resuelto en muy poco tiempo; pero decir
también que hay otros ciudadanos que tienen ese pro-
blema y que aspiran que esta via de colaboracion, que
ha funcionado bien, también se les aplique a ellos.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Para
un turno de réplica, tiene la palabra el sefior Garcia
Cantalejo.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Si. Gracias,
seflora Presidenta. Bueno, por empezar por el orden,
como ha contestado primero el Portavoz del Grupo
Popular, que normalmente debe ser para matizar lo que
dice el sefior Consejero, pero yo creo que estaba tan
atento, tan atento... Tan atento, tan atento estaba que no
se ha enterado el hombre de nada. Y es complicado,
claro, porque es que yo estoy hablando... y estamos
hablando aqui de abastecimiento y él habla de estacion
depuradora. Por lo tanto, yo creo que no se ha enterado
muy bien. Ha estado muy atento muy atento, pero no se
ha enterado. Como estara grabado en el Diario de Sesio-
nes, pues, lo siento mucho, pero yo creo que no se ha
enterado también... A lo mejor es que le he distraido yo
con todo lo que estaba diciendo, y le he distraido, y
entonces hablamos de abastecimiento y les quiere dar de
beber a los vecinos de Cerezo de Abajo agua depurada de
una estacion depuradora. Yo... en fin, lo lamento, lamento
el despiste que ha tenido; pero, en fin, como dicen en
estos casos, fouché, no vamos a decir mas. En fin.

En cuanto a lo que usted dice, sefior Consejero, que
es a lo que me voy a remitir, completamente de acuerdo,
completamente de acuerdo: el entendimiento siempre es

mucho mejor que la discusion, no tenga usted ninguna
duda. Y en eso yo creo que nos encontraremos mas de
lo que no nos encontraremos, casi con toda seguridad,
en este Parlamento y seguro que en otras facetas de la
vida politica de la... de la Region.

Hombre, la uniformidad y la unanimidad tampoco es
que sea lo mas conveniente; por eso digo que, algunas
veces, el que no nos entendamos, tampoco pasa nada. Y
que haya gobiernos que no estén de acuerdo con algin
planteamiento de un gobierno anterior, y si no se ha
vulnerado ninguna legislacion vigente, es decir, en el
sentido de que no ha echado -incluso se puede- alguna
obra publica que no considere oportuna a un gobierno
ulterior no hacerla, tampoco pasa nada, ;eh?, tampoco
nos vamos a rasgar las vestiduras por eso. Tampoco
Creo que eso sea... porque ningin gobierno anterior
tiene el cien por cien... el cien por cien de clarividencia
en lo que hace. Ninguno, ;eh?, ninguno, ni del PSOE, ni
del PP ni de nadie. Todo el mundo en algin momento
dado hace sus planteamientos y no tienen por qué ser los
razonables al cien por cien. Por lo tanto, el reconsiderar
algunas actitudes no piense usted que eso es malo. Es
verdad que el entendimiento si es bueno. Y eso, por lo
tanto, yo creo que ya hasta ahi llegaremos.

Y en cuanto la planteamiento de que la sociedad no
quiere que se hable de lo que ha pasado hace diez afios y
tal, estoy completamente convencido. Y ademas, la
sociedad lo que esta ahora encantada es -sobre todo los
vecinos de Cerezo- es que tienen agua; y nosotros
también, seguro: usted, yo y cualquiera que aqui pudiera
intervenir. Pero no es menos cierto que de errores
conviene aprender, que es lo Gnico que yo le queria
decir. No le estoy diciendo que si hace diez afios, mejor
que peor; no, no, simplemente, que si hay un procedi-
miento que se ha demostrado que no era el correcto, que
no se vuelva a equivocar. Porque, desde luego, de
verdad, sefior Consejero, el futuro siempre se labra y se
hace aprendiendo del pasado.

Desde luego, si aqui la sociedad ha avanzado, es
porque se ha equivocado; y cuando se ha equivocado, ha
rectificado. Y, como se dice siempre, "rectificar es de
sabios", y nosotros nos consideramos, como menos, con
buena puntuacion -no de sabios, que eso tampoco seria
muy conveniente, pero si de personas con dos dedos de
frente-, yo creo que el aprender de los errores pasados,
que es lo unico que yo queria aqui hacer ver. Ni siquie-
ra, por si habia alguna duda, sefior Consejero, echarselo
en cara, pero si que reflexionen de algo que podia haber
estado mucho tiempo antes, y que estos vecinos, y todos
estariamos mucho mas contentos -y estoy seguro de que
usted también- de que si esto se hubiera hecho hace
siete, ocho, seis afos, que era cuando mas o menos
-ahora hablamos del noventa y nueve- estuviera previs-
to, pues seguro que hubiera estado mejor. Pero nada
mas. Repito que tampoco tengo mas interés en polemi-
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zar; simplemente, que si podemos todos aprender de
esos errores pasados, a ustedes, porque les correspondia
tomar la decision en aquel momento, a nosotros, cuando
nos toque en su momento, pues haremos exactamente lo
mismo, que yo creo que es lo mas conveniente.

Y nada mas, porque no quiero seguir siendo pesado,
porque, desde luego, a estas horas de la tarde ser pesado
es lo ultimo que yo quiero ser en una Comision. Nada
mas y muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Garcia Cantalejo.
Para un turno de réplica, tiene la palabra, por el Grupo
Parlamentario Popular, el sefior Miano.

EL SENOR MIANO MARINO: Si. Muchas gracias,
sefiora Presidenta. En primer lugar, reconocer mis
propias limitaciones y errores ante... ante esa Comision.
Y bueno, pues, menos mal que... que se encuentran
entre nosotros otros Procuradores que, con su amplia
sabiduria y sus faltas de... de tener a lo largo de sus
intervenciones lapsus linguis —-que se dice-, pues bueno,
nos sacan a todos de nuestros... de nuestros errores y de
nuestra falta de conocimiento sobre las cosas, cosa que
siempre es de agradecer.

Bien. Una vez reconocida mi humildad y mis erro-
res, Sefiorias, sefior Consejero, en definitiva, lo que
venimos a decir, lo que venimos a manifestar en esta
Comision es que sobraba esta comparecencia. Ese es, en
definitiva... Porque, claro, venir a esta Comisiéon a
escuchar al sefior Consejero decir lo que ha dicho, el
resto de Grupos lo que hemos dicho, y a quien ha
solicitado su comparecencia lo que ha dicho, ;para qué
estamos aqui, sefior Consejero? Si quiere, le tiramos
unas flores cuando salga Su Seforia a la calle, porque,
para esto, poco mas podriamos haber dicho y poco mas
podriamos haber debatido. Tranquilamente, el anterior
interviniente, el anterior Portavoz, le podria haber
mandado una carta por escrito, por SEUR Urgente, en la
cual le podria haber felicitado y le podria haber dicho que
si, que esta de acuerdo con... con que haya colaboracion
entre las Administraciones, etcétera, etcétera, y asi, por lo
menos, a este Procurador se le hubiera evitado pasar el
bochorno de ser corregido en medio de la Comision por
un error tan grave como el que he cometido.

Yo creo, Sefioria, sefior Consejero, las cosas van a
constar en el Diario de Sesiones, la explicacion que Su
Sefioria ha dado a esta Comision esta clara, incluso yo
creo que sobraba, porque yo creo que la conociamos
todos, la conocia hasta el Grupo que ha pedido su... su
comparecencia, y que, por lo tanto, Sefioria, siento
mucho que... que haya tenido que venir a esta Comision,
pues, a recibir el agradecimiento de todos los Grupos
Parlamentarios, cuando, probablemente, todos nosotros

tendriamos algo mas que haber hecho a lo largo de esta
tarde. Muchas gracias, sefior Consejero.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Muchas gracias, sefior Miano. Para contes-
tar a las cuestiones planteadas, tiene la palabra el sefior
Consejero.

EL CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE (SE-
NOR FERNANDEZ CARRIEDO): Si. Bueno, por
supuesto que un Gobierno tiene el derecho legal a
reconsiderar las posiciones del anterior, pero también yo
creo que los ciudadanos, cuando vemos que cuando un
Gobierno reconsidera las posiciones del anterior, siem-
pre es con el objetivo de rebajar lo que el anterior tenia
previsto hacer, retrasar lo que el anterior tenia previsto
hacer, o poner encima de la mesa determinadas ausen-
cias clamorosas respecto de lo que es el equilibrio o de
lo que es la solidaridad entre los territorios, también es
nuestro deber manifestarlo.

Digo esto porque por supuesto que un Gobierno que
distribuye 500 millones de euros para obras de urgencia
y emergencia en abastecimiento de aguas en el afio dos
mil cinco tiene el derecho a no destinar nada a una
Comunidad Autéonoma que representa el 20% del
territorio nacional; pero no parece logico que a una
Comunidad Auténoma que representa nada menos que
el 20% del territorio nacional y el 20% de los munici-
pios del conjunto de Espafia se le margine de esa forma.

Y, por tanto, es verdad que un Gobierno tiene dere-
cho a reconsiderar sus posiciones, también es verdad
que un Gobierno puede equivocarse, pero lo que nos
preocupa a todos es que un Gobierno se equivoque
siempre en contra de los mismos.

Es cierto que de errores se puede aprender, también
es verdad que se pueden aprender de los aciertos; vy,
como en toda obra humana, lo que estamos hablando
hoy puede haber tenido algunos errores, pero también
puede haber tenido algunos aciertos. Los errores los ha
descrito usted, pero también ha habido aciertos.

Si en aquel momento en el que se firmé el conveni-
do no hubiera habido la voluntad politica de resolver
este problema, quizd hoy no estuviera resuelto. Por
supuesto que quiza en los tramites se podia haber hecho
algo mas agil, siempre se puede mejorar; cuando se
hacen muchas obras a la vez, y no hay tanta costumbre
por hacer tantas obras a la vez en una Comunidad
Autonoma, pues quiza se puede en alguna de esas obras,
pues, cometer -digamos- algun error de tipo... bueno,
pues geologico, como usted ha comentado, pero tam-
bién es cierto que en ese momento se pusieron las bases
para que hoy la solucién al problema sea una realidad.

Y como de los aciertos también se pueden aprender,
pues yo creo que lo que ha pasado nos da dos lecciones
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en lo que son los aciertos: primero, que es bueno que
haya convenios, y que estos convenios se puedan
cumplir, porque dan respuesta a los problemas de los
ciudadanos; y, segundo, que seria bueno que hubiera
nuevos convenios en el futuro, porque es verdad que
estos vecinos quiza podrian haber tenido la solucion
algiin tiempo antes. Pero ahora tenemos que pensar no
solamente en los vecinos de Cerezo, que, afortunadamen-
te, la solucion la tienen ya practicamente solventada, sino
también en otras muchas localidades, en otros muchos
vecinos que esperan de nosotros una respuesta, y que
tienen una via iniciada, un espejo en el que mirarse, que
es el de Cerezo, y que desearian que, cuando nosotros
hablaramos de ellos en esta Comision, esté quien esté en
la Consejeria dentro de algunos afios, vieran como hay
acuerdos entre el Gobierno de Espafia y la Junta de
Castilla y Leon para resolver sus problemas.

Aqui yo reitero la voluntad de la Junta de Castilla y
Leodn para alcanzar esos acuerdos. Y en ese caso coincido
plenamente con el representante del Grupo Parlamentario
Popular, que aqui estamos para mirar hacia adelante, para
aprender de nuestros errores y de nuestros aciertos, para
examinar con detalle lo que hemos hecho mal y lo que
podemos haber hecho bien; pero, sobre todo, cuando se

trata de las cuestiones y de los problemas de Castilla y
Leodn, ser ambiciosos. Y ser ambiciosos es decir que
hemos firmado convenios en el pasado que han funciona-
do, y que tendriamos entre todos que reclamar que los
convenios que funcionan bien para resolver problemas de
ciudadanos concretos, como es este el caso, pueden y
tienen que reproducirse para resolver problemas de otros
ciudadanos. Porque por supuesto que los ciudadanos de
Cerezo pueden haber pasado dificultades en algin perio-
do, pero hoy ven que lo que un dia era un objetivo y una
aspiracion, hoy es una realidad; y hay muchos ciudadanos
que tienen hoy objetivos y aspiraciones, y que desean que
mafiana su problema también esté resuelto. Muchas
gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA SAN SEGUNDO
SANCHEZ): Gracias, sefior Consejero. ;Alguna aclara-
cion sobre la informacion facilitada? Pues no habiendo
mas asuntos que tratar, damos las gracias al seflor
Consejero por su comparecencia en esta Comision, y se
levanta la sesion. Muchas gracias.

[Se levanta la sesion a las diecinueve horas treinta
minutos].
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