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(Se reanuda la Sesién siendo las diez horas cincuenta
y cinco minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Procedemos, a contingacion, al
Debate de la Seccién 03, correspondiente a la Consejeria
de Agricultura, Ganaderia y Montes. En primer lugar y
para defender las Enmiendas 154 a 164, ambas inclusive,
del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el
Procurador seiior Quevedo Rojo. '

EL SENOR QUEVEDO ROJOQ: Gracias, Presidente.
Sefiorias, buenos dias.

Para empezar, y como ya ha dicho el sefior Presidente

al Grupo que pertenezco, por una foto que ha salidoen la
prensa, por si alguno no ha salido y tenia dudas en qué
Grupo est4, pues aclarado. Quizés la prensa tenga gue ser
la que se entere.

Bien, salgo a defender, como ha dicho el sefior Presi-
dente, las Enmiendas que van de la 154 a la 164, 156-
164, que tienen relacién, en la Consejeria de Agricultura,
con la partida destinada a plagas, y que pretendemos que
la partida, tal como se defendié en Comision, Plagas
tenga una cantidad que lleve su relacién a como van el
resto de las partidas en los Presupuestos dentro de Agri-
cultura, Ganaderia y Montes.

Consideramos que 1a subida que se asigna a estas par-
tidas es excesiva, porque, considerando que el afio pasado
Plagas tenia una asignacién de 217.000.000 y para pla-
gas forestales habia 53, y este afio pasa... —en total eran
270— pasan —con una partida de 260 y la otra 60— a
ser 320.000.000, que, considerando el aumento que tiene
en todas sus partidas la Consejeria de Agricultura, Gana-

‘derfa y Montes, serfa mds racional una subida equilibrada,

que supondria que para este afio se destinaran
289.000.000. De esto, quedarian 31.000.000 de pesetas
que pretendemos pasen a engrosar una partida, que seria
en parte nueva en estos Presupuestos y dentro de la Con-
sejeria, que seria las ayudas a agricultores jovenes entre
edades..., ampliar 1a edad que tenemos en la normativa
nacional ahora, que es hasta los treinta y cinco afios,
ampliéndola hasta los cuarenta afnos. jPor que esto? Por
dos razones. Primera, porque no se puede en un momento
determinado decir que un agricultor con treinta y cinco
afo deja de ser joven, o un sefior de cuarenta afios es
menos joven. Y, por otra parte, la directiva de la Comu-
nidad Econdmica Europea tiene, para las ayudas a
agricultores jovenes, fijada esta edad de ayudas a dichos
agricultores.

Realmente, si pretendemos —y se ha dicho aqui por
parte del Consejero, por parte de los Portavoces de los
Grupos—, conseguir que mejore las infraestructuras, los
medios de vida de nuestros agricultores, las ayudas que se
destinen a estas personas en edad joven todavia pueden
servir para equiparar nuestra agricultura al resto de los
paises comunitarios, para evitar los problemas que esto
conlleva en cuanto a preparacién, modernizacién de
nuestras estructuras agrarias. Creemos —como he.dicho
antes— que las partidas de Plagas estdn suficientemente
dotadas con las cantidades que he dicho y que, realmente,
este dinero podria muy bien, muy bien, aumentindose
como partidas con las Enmiendas que nosotros ponemos

de 40.500.000 pesetas, compensar el problema que,
como he dicho, tienen los agricultores jévenes hasta la
edad de cuarenta afios, que seria ideal. Puede ser que
llegue a decirse que eso es una competencia del Gobierno
Central, el fijar la edad hasta cuarenta afios. Yo estoy
completamente de acuerdo; pero si desde esta Comunidad
estamos reivindicando a veces muchas cosas e, incluso,
estamos destinando dinero a competencias que no tene-
mos transferidas, pero que se destinan por ver las necesi-
dades que aqui existen, el intentar que esto se consiga
puede ser importante para nuestra agricultura,

Y que, como en las Enmiendas se dijo en Comisién
y para no alargarme mds —quiero decirlo también—,
nosotros pretendemos, en el tema de plagas, que se
unifique todo en 1a partida de Plagas, que no quede diver-
sificado en dos partidas, que lo que conllevaria seria un
exceso de gastos e, incluso, que la gestién pudiera ser
mas lenta al estar divididas las partidas. Creemos que las
plagas forestales y el resto de las plagas pueden estar en
la misma partida y deben estar, porque al fin todas atien-
den el mismo interés, y para ello es por lo que hemos
presentado estas enmiendas que, aunque rechazadas en
Comisién, las pretendemos mantener, Gracias, Presi-
dente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYQS): Muchas gracias, seftor Quevedo. Para
turno en contra, por €l Grupo Parlamentario de Alianza

Popular, sefior Jambrina, tiene 1a palabra,

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias. Yo creo que en ¢l debate en
Comisién de la Enmienda que hoy se nos ...
quedd lo suficientemente claro algo que se vuelve a es-
grimir como argumento para tratar de quitar todo lo que
estaba previsto por parte del Presupuesto presentado por
la Junta en defensa de masas forestales y lucha biolégica,
para pasarlo a otras partidas. Digo que quedd, o yo en-
tiendo que quedd lo suficientemente debatido; no obs-
tante, quiero dejar aqui claro a Sus Seiiorias que no existe
tal duplicidad en los tratamientos, que es totalmente dis-
tinto el tratamiento de una plaga generalizada o un
tratamiento sanitario desde el punto de vista del cultivo
agricola normal —y digo agricola normal por referirme,
con cardcter mas general, a los vegetales o los cereales,
es decir, no a las masas forestales——, que la lucha que hay
que hacer en masas forestales. Usted sabe perfectamente,
sefior Quevedo, que habra veces que un tratamiento de un
busque necesite esa actuacién de caracter masivo, para
combatir, por ejemplo, la procesionaria; pero que hay
infinidad de veces que no es necesario acudir a esos
métodos porque lo que se pretende es que, al momento de
la deteccién de la plaga correspondiente, se actie de
manera puntual. Y se actia, normalmente, con unos
medios que no son los que la Direccidn General de Agri-
cultura, Ganaderia, etcétera, tiene previstos, sino los que
la Direccién General de Montes, tradicionalmente...
Porque esto no es algo nuevo que se introduce en presu-
puestos, sino que desde el afio setenta y cinco, al menos
vo recuerde, vienen diferenciadas las dos partidas dentro
del presupuesto. Uno, para actuaciones especificas de cara
a las masas forestales, y otro, que es a lo que ustedes
creen o pretenden decir que estd duplicado, que es la
sanidad vegetal, digamos, en una mayor extensién.
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En mil novecientos ochenta y siete —usted o ha
dicho— habia previsto, para esta misma partida que hoy
se dice que estd duplicada, 53.200.000; en mil novecien-
tos ochenta y ocho se propone un crecimiento muy
moderadito, 60.000,000 de pesetas. Yo creo..., insisto,
en que esta partida no estd duplicada. Y no sélo eso, sino
que, ademds, proporciona por via indirecta una serie de
ocupacién —bien es cierto que es eventual, pero ocu-
pacién— a gente, a parados en el medio rural o en las
zonas forestales, que tienen que atender, porque es una
visita casi puntual, a ver c6mo va el desarrollo de la pla-
ga. Y lo pretenden pasar a campafias sanitarias, que usted
ha dicho —o al menos yo he crefdo entender— que va
estaba dotado el aspecto sanitario dentro de la Direccidn
General correspondiente, estaba suficientemente dotado.
Le pretende usted aportae 19.500.000 pesetas, con lo que
entiendo que a los 260.000.000 poco més le va a aportar.

Y otra de las partes, una la pasan 2 jévenes agricul-
tores, via subvencidn, y otra la pasan también a jévenes
agricultores, pero de treinta y ¢inco a cuarenta afios, via
crédito, Mire, yo creo que este tema también est4 atendi-
do en los propios Presupuestos, y le puedo decir que el
afio mil novecientos ochenta y siete habfa una cantidad
desdoblada a transferencia finalista— presupuesto
auténomo; que este afio sigue habiendo una cantidad des-
doblada presupuesto aunténomo-transferencia finalista; que
la transferencia finalista del aiio pasado prevista en
35.000.000 de pesetas pasé, como consecuencia de
incorporaciones posteriores, a 64 al final, cosa que se
espera que también pueda volver a ocurrir.

;Por qué se pone lo de treinta y cinco a cuarenta
afios? Porque hasta ahora todos los tratamientos de
Jjévenes, ayuda a jévenes agricultores, se hablaba de hasta
treinta y cinco afios; ahora se pasa de treinta y cinco a
cuarenta. Pues, no lo s€; no sé cudl es el criterio, Bien es
cierto que la expectativa de vida es mds prolongada, no
cabe la menor duda; pero yo le... quiz4, a lo mejor, mu-
chos de nuestras Sefiorias le agradeceriamos que nos
pusiera & cincuenta, y asi muchos de los que son agricul-
tores de aqui entraban en la posibilidad de tener ayuda via
Jj6venes agricultores. Pero quiero decitle que para jévenes
agricultores, como estd establecido normalmente, como
viene estableciéndose de tiempo atrds y como creo
—seglin tengo entendido— que en la propia Comunidad
Econémica Europea se establece, de hasta treinta y cinco
afios, existen —como digo— 90.000.000 de pesetas en
el presente afio via asociacionismo. Y que las ayudas
individualizadas que se destinan a jévenes agricultores no
las tramita la Junta, sino que la Junta lo que hace es ¢l
trabajo correspondiente para que el Ministerio de
Agricultura sea el que envie, 0 el que apruebe, 1os expe-
dientes correspondientes. Y hay una cosa que yo creo que
serfa bueno destacar: que no se entera la Junta de qué
ayudas se han concedido a esos jévenes agricultores, cuyo
trabajo previo ha hecho la propia Administraci6n region-
al, y que seria muy bueno, que serfa muy bueno que se
diera cuenta a Ia propia Junta de a quiénes se han
concedido, puesto que, a fin de cuentas, en esa colabo-
racién que siempre se habla y que se desea sea cada vez
mis estrecha, creo que es 16gico que se produzca ese
intercambio de opiniones.

En consecuencia, no entiendo el por qué..., 0 no

entiendo justificado el por qué se pretende quitar de algo
que es tradicional en 1a contemplacién de un presupuesto,
que lo han venido haciendo gobiernos anteriores, que no
se ha planteado nunca la duplicidad, porque no existe tal
duplicidad, porque el tratamiento es puntual y es con
unas caracteristicas muy distintas a un tratamiento gene-
ral de sanidad vegetal; no entiendo —insisto— el porqué
del tratar de mantener esta Enmienda para suprimir algo
que ibamos a echar en falta al dia siguiente de empezar a
ejecutar los presupuestos. Nada ma4s.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Jambri-
na. Sefor Quevedo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Gracias, Presidente.
Yo no creo que el mantener o no la duplicidad, como dice
usted, pueda alterar Ia situacién en el momento de la
intervencién en una actuacién concreta en el monte o
pudiera ser en una actuaci6n concreta en otros temas de la
sanidad vegetal. Yo no creo que el unificar, realmente, en
una sola partida estas cantidades vaya a dar funcionalidad
al trabajo, ¥ no por eso va a impedir que se actie
répidamente en el monte, ;O es que significa que por no
llamarse tratamiento de plagas forestales ya se deja de
actuar en el monte? No lo sé, cuél es el tipo de funcio-
namiento que se quiere.

Volviendo al tema que nos trafa aqui, al tema de los
agricultores jévenes —porque el orden de factores, a
veces, si que altera el producto—, mire, yo he mantenido
desde un principio que no tenia més fin lo que yo pro-
ponia que acomodamos a la directiva europea, que
mantiene los cuarenta afios como la edad de los agricul-
tores j6venes. Pero es que, mire usted, en base a Io que
usted ha dicho de que por qué no a los de cincuenta afios
0 cincuenta y cinco, pues, por una cosa més sencilla.
Mire usted, usted coge un agricultor joven de dieciocho -
afios, hasta los sesenta y cinco que se jubila, y se han
pasado cuarenta y siete afios de trabajo. Simplemente, el
considerarle joven la mitad de esos afios de vida en su
trabajo, es decir, veintitrés afios, significaria que diecio-
cho més veintitrés son cuarenta y uno; fijese que ope-

- racién mis sencilla, No creo que sea el decir, pues, ;por

qué no ponemos cincuenta y siete o cincuenta y nueve ¢
sesenta y cuatro o sesenta y cinco? Quizds haya que
luchar por algo que ya se trabaja en la Comunidad
Econémica Europea: por los intentos de jubilaciones
anticipadas de los agricultores. Pero no el considerar que
un sefior a los treinta y cinco afios ya no es joven 0 uno
de los cuarenta es excesivamente mayor, como he dicho

- antes. Porque claro que figuran partidas para ayudas a

agricultores jovenes en los presupuestos y ya habian
actuado antes; pero €s que yo la partida que propongo no
es para las ayudas hasta treinta y cinco afios, que me
parecen perfectas y habra que ampliarlas; yo es que pido
para esta diferencia de edad, que creo que est4 claramente
justificada. Y realmente, para que no haya equivocaciones
al entender lo que se dice..., no vaya a surgir como el
otro dia cuando debatiamos el tema de las escuelas, que
usted entendia que yo habia dicho que las mujeres tenian
que estar aparte de los hombres en las escuelas; era com-
pletamente distinto, y usted lo sabe y lo habia entendido.
Yo habia mantenido lo mismo que en estas ayudas —y
lo digo también—, que a agricuitores jovenes se empiege
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a considerar agricultor joven, también, a la myjer que a
veces lleva la explotacién o trabaja directamente en el
medio rural. Para que no exista Ia contradiccién del otro
dfa, es por lo que se lo digo.

Simplemente, repitiendo y finalizando con lo que
decia al principio. El que haya existido anteriormente 1a
separacién no significa que no se puedan unificar las dos
partidas en el tema de plagas, porque las plagas serdn
plagas, sean a nivel de masas forestales o de otras ma-
terias vegetales; serdn siempre plagas.

Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Sefior Jambri-
na.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, sefior

Presidente. Muy brevemente.

Parto de un hecho, y de un hecho que a veces..., que
es incontrovertible. Y es-que insisto que desde el aiio
setenta y ¢inco —que yo conozca— los presupuestos de
los gobiernos anteriores diferenciaban —y tenfan sus
motivos, y siguen existiendo esos motivos para diferen-
ciar-—lo que es esta partida que ustedes pretenden quitar y
Io que es la sanidad vegetal encuadrada dentro de la otra
Direccién General. Y hay un tema que es comin, y el
tema comin es el tratamiento en plan masivo y el tema
comiin es el tratamiento del suministro, o de los concur-
$0s para suministro de productos. Pero Hay unos hechos
de carécter puntual que son expresamente demandados por
las masa forestales, y eso es lo que va a tratar de atender,
0 e50 ¢s lo que pretende atender esta partida.

La propia organizacién de las Direcciones Generales
exige, precisamente, que esa actuacidén va a ser mis
rdpida puesta en manos de la Direccién General de
Montes que no puesta en manos de la Direccién General
de Agricultura, Ganaderia, Industrializacién y Comercia-
lizacién.

Y en cuanto al tema de los j6venes, yo sélo le digo
una cosa: hay una organizacién de agricultores que se
llama "Jévenes Agricultores” y UFADE, y que tienen
ellos mismos establecido su propio limite hasta los
treinta y cinco afios. Yo no entro en si somos jévenes a
los cuarenta o a los cuarenta y seis; pienso que si, me
gustaria serlo. Pero, mire, es una linea nueva que usted
pretende introducir en presupuesto ——me parece muy
loable—, pero a base de suprimir una partida que
nosotros entendemos fundamental para el control y el
mantenimiento del equilibrio biolégico dentro de las
masas forestales; lo consideramos fundamental. Enton-
¢es, 1o nos convence, de verdad, sefior Quevedo, no nos
convence su argumentacion para quitarla, a pesar de que
usted insista en que estd duplicada, y yo sigo insistiendo
en que no es necesariamente duplicacién lo que existe,
sino un tratamiento totalmente distinto y especifico para
este tipo de masas forestales. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Pasamos, a
continuacién, a las Enmiendas nimeros 185, 186 del
Grupo Parlamentario Socialista. Y para defenderlas, tiene
la palabra don Santiago Crespo.

EL SENOR CRESPO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, Sefiorias. Voy a defender 1a Enmienda 185 y 186,
que tienen un criterio idéntico, y es modificar el Concep-
to 761, correspondiente al Plan Indicativo de Mataderos.
Tiene una cuantia de 40.000.000, y queremos reducirlo
en 20.000.000 y provincializarlo en el Capftulo..., en el
Concepto 617, con la denominacién de "Actuaciones en
zonas fronterizas”.

Igualmente el 186: queremos detraer otros 20.000.000
¥ provincializarlo en la provincia de Zamora, con una
cuantia similar a la reducida. Queremos traspasar del
Capitulo VII, Transferencias de Capital, al Capitulo VI,
Inversiones Reales.

El Plan Indicativo de Mataderos est4 financiado sufi-
cientemente. Por parte de la Administracién Central ha
recibido ayudas; ha recibido ayudas por parte de la
Comunidad Auténoma, y también de algunas Diputacio-
nes como la de Le6n, Zamora y Salamanca. Con todo,
algunos Ayuntamientos que momentineamente se adhi-
rieron a este Plan y que iban a recibir el 20% de subven-
cién han recibido el 80%, como es el caso de Zamora.
Sabemos que hay Ayuntamientos que tienen problemas
para poner en funcionamiento las construcciones que ya
se les han financiado. Pero, no obstante, y admitiendo
todo ello, no creemos que con 40.000.000 sean suficien-
tes, repartidos en toda la Comunidad Auténoma, para
resolver este problema, Si ademés tenemos en cuenta que
también entra el Concepto de Mercados, vemos que no se

* pueden hacer milagros con este tema. Podemos pregun-

tarnos también a qué mataderos, a qué mercados; ;cémo
Va a ser, por convocatoria pdblica de las ayudas?, ;con
qué criterios se van a conceder? Y también cudl va a ser
la cuantia a mataderos, cudl va a ser la cuantia de los
mercados.

Si tenemos en cuenta que ya ha habido promesas por
algin alto cargo de esta Junta para destinar algunas
cantidades de este Concepto, nos damos cuenta que
adolece de concrecidn, por 1o que nosotros queremos su
eliminacién. Creemos que su monto o su montante en el
Presupuesto no representa, como he dicho anteriormente,
una cantidad significativa y, sin embargo, su eliminacién
contribuye a mejorarle, y, ademas, es una contribucién a
la racionalidad y a la transferencia, y ademés se permiten
destinar fondos a un Concepto que carece de ellos: el de
Actuaciones en Zonas Fronterizas,

En el periédico del dia ocho, “Norte de Castilla”, los
profesores de Ia Facultad de Ciencias Econémicas de
Valladolid, Zenén Ridruejo y Carlos Redondo Arribas,
decian que "el presupuesto es, por lo tanto, una suerte de
Fondo de Compensaci6n Interregional”; y en el apartado
b: "Es evidente una situacién de relativa discriminacién
para la provincia de Salamanca y, en menor medida,
Zamora. Dicha situacién aconsej6 al Gobierno Socialista
desarrollar una Operacién Iniegrada de Desarrollo en el
entorno de la frontera portuguesa que no deberia ser
abandonada por el Gobierno conservador”. Pues bien, no
solamente 1o decimos nosotros; también lo dice la
Comunidad Econémica Europea, lo dice el Gobierno de
la Naci6n y lo dicen las Diputaciones de Zamora, Sala-
manca, y estas Diputaciones son de distintos colorido
politico. Y la tinica Institucién que se queda fuera ¥ que
no prevé su financiacién, que no inicia siquiera el
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Proyecto, es la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn. Tampoco esté previsto en este Presupuesto ningu-
na via de financiacién para los Programas de Aita Mon-
tafia, y tenemos zonas como Porma-Curuedio, Riafio,
Merindades, Piedrahita-Barco, que pueden quedar colap-
sadas en su desarrollo por esta causa.

Por lo tanto, creemos, ya para terminar, que la
Enmienda cumple esa doble finalidad de eliminar una
partida que se considera que no cumple en ningin
momento los objetivos previstos, y crea una nueva que
viene a llenar un hueco que deja al descubierto un asunto
tan importante como las zonas fronterizas,

Gracias, sefior Presidente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Gracias. Sefior Jambrina, tiene
la palabra.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Sefior Presi-
dente, Sefiorias. Yo creo que en principio hay un error, o
asf he querido yo deducir, un error importante en el Con-
cepto que se pretende suprimir, porque se ha hablado det
Plan Indicativo de Mataderos. No existe ese Plan Indica-
tivo de Mataderos; ya ese Plan Indicativo estd
practicamente dado por concluido. Pero si es cierto que
no estén en funcionamiento los mataderos incluidos den-
tro del Plan Indicativo de Mataderos en las distintas zonas
de la regidn; es cierto. Y es cierto también —como ha
dicho usted— que a Zamora se le habri subvencionado
con un 80%. No es cierto que a Leén se le haya subven-
cionado con nada —que yo sepa— todavia, y ahf estd ese
matadero sin novedad, Pero, vamos, quiero decir que no
es el tema de un Plan Indicativo de Mataderos; que hay
que hacer pequerias cosas en muchos de ellos, pequefias
cosas, porgue no me atrevo a decir exactamente la
mayoria, pero casi, estdn sin entrar en funcionamiento
todavia. Este Concepto, y si yo mal no entiendo, va a
instalaciones sanitarias en mataderos y mercados. Y es
clerto —volviendo al tema de mataderos— que hay
mataderos que necesitan de pequefias inversiones o
adaptaciones para su homologacién sanitaria de cara al
Mercado Comin, a la Comunidad Econ6mica Europea.
No, mire, donde va fudamentalmente destinada esta parti-
da de 40.000.000 de pesetas —que usted dice que es poco,
* ¥ yo estoy de acuerdo con usted que es poco, pero que si
encima la quito me quedo sin nada—, va, fundamental-
mente, a temas sanitarios de mercado. Y le voy a poner
un gjemplo: en Ledn, el mercado de Ledn, ;qué insta-
lacién sanitaria tiene en estos momentos el mercado de
Le6n?, jcudntas cabrian hacer? Porque hay que tener en
cuenta que el ganado entra y sale en una hora. Eso por
hablar de un mercado importante. Le paso a Salamanca, o
le paso a Medina de! Campo, o le hablo de toda la
infinidad de mercados que tememos en nuestra regién,
desde Benavente hasta Cervera, en la que no estén, preci-
samente, bien dotadas de este tipo de instalaciones sani-
tarias. Pero es que, ademds, aqui cabe otra actuacién, que
yo creo que ustedes plantearon en una de sus Enmiendas
y que se debati$ en Comisién, cuando se hablaba de que

era bueno el hacer instalaciones sanitarias para desinfec-

cién de vehiculos de transporte de ganado. Es una
actuacién que aqui se puede contemplar perfectamente. Y
le voy a decir una cosa: con 40.000.000 de pesetas no da
para las necesidades que tenemos, pero algo, algo se

podré cubrir.

En este tema yo les puedo recordar que ustedes han
hecho, y nos parece perfectamente bién, incluso sin mer-
cado, sin que existiera mercado, sino porque existia una
cabafia ganadera importante de una determinada especie, y
porque existe una poguisima sensibilidad en muchos
Ayuntamientos y sobre todo en muchos ganaderos de la
destruccién de los caddveres muertos y muchos de ellos
van a parar -—a lo mejor usted lo ha visto— al canal de
Castilla, de donde toman agua infinidad de localidades.
Pues, también cabe la posibilidad de hacer crematorio de
caddveres o sistemas de destruccién de caddveres, para
evitar esa propagaci6n de enfermedades. Eso entiendo que
es fundamental tratar de mantenerlo, para hacer Io poco
—pero algo— que con 40.000.000 de pesetas... Es més,
yo diria: esa es una partida en préximos ejercicios clara-
mente ampliable, si queremos incidir fundamentalmente
en ese sentido.

Pero tienen una magnifica iniciativa en decir que pase
a zonas fronterizas, porque son zonas m4s deprimidas,
porque tienen mayores problemas. Y yo le digo que,
aunque es bueno, entiendo que no corresponde quitarlo de
ahi, en absoluto. Porque, ademds, esas zonas tienen otras
finalidades, y usted ha nombrado una que es importante y
que, si yo mal no tengo entendido, se va a Hevar a cabo,
se va a poner en practica dentro del afio mil novecientos
ochenta y ocho, que es la Operacién Integrada de
Desarrollo de las zonas fronterizas, de Salamanca y
Zamora, concretamente. Existen otros ¢auces, como son
la Agricultura de Montafia, y existen otras vias también,
como pueden ser ayudas conseguidas de la Comunidad
Econémica Europea para estas zonas. Pero es que,
ademas, usted sabe tan bien como yo que en Zamora
existe una comarca de ordenacién de explotaciones que va
a ayudar a esa zona, porque..., es la comarca de orde-
nacién de explotaciones de Sayago y Aliste, que es zona
fronteriza; y en Salamanca existe otra ordenacién, otra
zona de ordenacién de explotaciones, que también va a
ayudar a esos niicleos fronterizos, que es la de la Sierra de
Francia.

Por todas estas razones, yo entiendo que, no sélo no
merece que esta partida de 40.000.000 desaparezca, sino,
en muchas ocasiones, agradeceriamos que lo que se pro-
pusiera fuera incrementarla, como ya se hablé en alguna
ocasion, dentro del propio debate de la Comisién de
Hacienda. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Jambyi-
na. Seitor Crespo.

EL SENOR CRESPO GONZALEZ: Bueno. Yo he
de manifestar mi sorpresa, porque ¢reo que en un proyec-
to bien acabado, en un proyecto bien estructurado, debe ir
incluida Ia sanidad, debe ir incluida la sanidad de los
vehiculos que salen, deben tenerse en cuenta todos estos
detalles minimos y, por supuesto, yo ¢reo que se han
tenido en cuenta. Las pequefias cosas, por supuesto,
pueden ser muchas, pero yo creo que el Capitulo estd
suficientemente dotado, que el Capitulo ha tenido unas
incidencias y ha habido unos plazos para cumplirles, y
que, si es necesario, dentro de esos plazos se ha podido
subsanar. Son..., efectivamente, 40.000.000 son muy
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pocos millones. Y, efectivamente, quiz4, si no se hubie-
sen previsto todas esas cosas que ha dicho Su Sefioria,
quiz4 fuera necesario haber hecho una previsién mayor.
Pero, como yo creo que esto estd previsto, creo necesario
este cambio, porque, efectivamente, estos 40.000.000
son mucho mas lucidos en estas zonas fronterizas. Y no
es por una cuestién filos6fica de izquierdas, ni por una
cuestién de justicia, sino por eliminar estos atisbos de
-tercermundismo que tenemos en algunas zonas de nuestra
comarca y de nuestra nacion, y seria bueno que se tomara
conciencia y que se empezara, de alguna manera, a elimi-
narlos. Porque, Sefiorias, es necesario ir al fondo de los
asuntos. No se puede seguir tejiendo, con sus palabras
favoritas de ahorro, de no planificacién y de liberalismo,
un cascardn politico. Llenemos de contenido los progra-
mas; atendamos la casa. No se puede continuar con el
juego de mandar las palabras —por ejemplo, planifi-
cacion— a su paleolitico; Ia palabra liberalizacion,
pasarla la bayeta diariamente para lucirla, para darle bri-
llo; y a la favorita de todas las palabras, el ahorro,
elevarla a los altares de las'maés altas entrevistas.

Sefores, tenemos las regiones de Porma-Curuefio. .,
atendamos Riafio, atendamos' Piedrahita-Barco. Repito,
llenemos de contenido los programas. Atendamos la casa.
Gracias, sefor Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Gracias. Sefor Jambrina.

EL SENOR. JAMBRINA SASTRE: Sefor Presi-
dente, Sefiorias. Yo creo que tiene usted toda [a razén del
mundo cuando dice que..., y yo participo de esa idea, de
que la legislacion que tenemos obliga a cualquier insta-
lacién —de cardcter piblico més todavia—, a que tenga
su correspondiente prevenciOn sanitaria, tanto para
vehiculos como para cualquier otro tipo... y lazaretos
incluidos. Pero resulta, y le puse un ejemplo muy claro,
que es el de Ledn, que no sé€ si tiene una, y ahi estd fun-
cionando el mercado de Ledn. Y me estoy refiriendo a
mercados, porque el tema de mataderos digo que es un
capitulo pricticamente cerrado.

Y0 no quiero entrar en cuestiones de sentimentalis-
mo. A mi lo que me gustaria seria buscar férmulas, o
ayudar por lo menos, opinar para buscar férmulas, para
sacar esas zonas que tenemos en nuestra region, que usted
califica de tercermundistas con bastante razén. Pero,
mire, hay una cosa que a mi me alberga..., me hace
albergar ciertas esperanzas, que es la Operacién Integrada
de Desarrollo, en 12 que, entre Europa, o entre la Comu-
nidad Econémica Europea y la Administracién, van a
poner del orden de 18.000.000.000 de pesetas. Eso, a lo
mejor, es posible que ayude a salir de nuestro tercermun-
dismo.

En cuanto al tema de la transparencia que usted dice,
mire. si el Capitulo, o ]a partida de donde va aplicada es
la 761, que es Subvenciones a Corporaciones Locales,
entiendo, y es creo que, incluso, normativa legal, el que
tenga que salir un concurso, una Orden convocando el
concurso correspondiente para acogerse a las subven-
ciones que la Junta estime dar. ;Quién? Pues, aquellos
que tengan la iniciativa, ;Cuéles? Como 40.000.000 no
va a dar para todo, seguro, seguro, pues aquellos que la
propia..., el propio Gobierno, la propia Consejeria,

entienda son mds perentorios por la justificacién corres-
pondiente, que tendrdn que presentar o acompafiar a su
solicitud. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIQ): Gracias. Procedemos a conti-
nuacién al debate de las Enmiendas 143, 145 y 146 del
Grupo Parlamentario Socialista. Para defenderlas, tiene la
palabra el Procurador dor Jaime Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente. Sefiorias. Voy a ser extraordinariamente
breve, porque, dado el sentido de la votacién en
Comisidn, tampoco conviene extenderse excesivamente.
Sin embargo, toda enmienda tiene dos partes, que yo creo
que hay que justificar adecuadamente. Una parte es aquella
enmienda..., aquelia parte de la enmienda que minora
partidas presupuestarias, y la otra parte es aquella que se
dedica a incrementar —con ese dinero minorado— otras
partidas. Dos de esas Enmiendas minoran la misma
partida, que es Lucha contra..., Ia Extincién de Incendios
Forestales. Por 1o tanto, haré una exposicién que abarcard
a ambas. ‘

Vaya por delante que, por supuesto, somos conscien-
tes de la gravedad y del problema que representan los
incendios forestales en Espafia y, por supuesto, en
Castilla y Le6n; y, dentro de Castilla y Ledn, més adn
todavia en algunas provincias en concreto. Y, realmente,
en los Presupuestos de estos dltimos afios ha habido

. dotacién de partidas de dinero importantes para esa parti-

da, que en el afio pasado llegaron a los 680.000.000 de
pesetas. Sin embargo, este afio hay un salto cuantitativo,
que llega hasta los 960, lo cual representa un incremento
porcentual del 41%, cuando el incremento global del’
Capitulo VI de Ja Consejeria de Agricultura, Ganaderia y
Montes estd en torno a un modesto 7%, lo cual quiere
decir que hay un esfuerzo extraordinario en afiadir fondos
a la extinci6n de incendios forestales.

Yo creo, sinceramente, que la partida presupuestaria
Extincién de Incendios Forestales es una partida que tiene
un limite impreciso. Es una partida que es capaz de
absorber cuantos recursos cualquier Administracién —y
justificadamente— pueda asignarle en cada momento,
Basta con crear més cuadrillas de retén de lucha contra
incendios, Basta con adquirir méds horas de helicoptero.
Basta con adquirir mds medios, etcétera, etcétera, Pero yo
creo que lo dificil estd, precisamente, en llegar, o en pre-
cisar cudl es el limite de esas inversiones, porque cada
VeZ que aumentamos, precisamente, las inversiones en
extincion de incendios forestales, estamos, 16gicamente,
sustrayendo fondos a otras actividades que son exacta-
mente igual de importantes como esa. Por lo tanto, bus-
car ese equilibrio yo creo que es, precisamente, la clave
de esta Enmienda. En esta Enmienda estaba previsto
minorar esa partida en 92.000.000, de la parte de la
partida no provincializada; por el debate presupuestario,
que yo creo que ha sido rico y sustancioso, pues, se reti-
raron 30.000.000, porque coincidié con una Enmienda
del Procurador del PDP, que aprobamos todos y, por tan-
to, al ser coincidente retiramos esa parte; y quedan dos:
una, de 30.000.000 de pesetas, que irfa destinada —como
después hablaré— a incrementar la anualidad del afio
ochenta y ocho dedicada a la construccién de 1a Escuela de
Capacitacién de Avils, y otra, de 32.000.000, destinada a

+
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dotar de anualidad a Ta construccién de una Escuela que yo
considero vital, que es 1a de Benavente.

Y, realmente, hay mds razones para pensar que el
incremento presupuestario a extincién de incendios
puede, puede —no digo que sea—, puede ser excesivo.
Yo estaria de acuerdo en que cualquier incremento seria
poco, si se pudiera establecer una causalidad exacta entre
dinero y menos incendios forestales. Pero, realmente, hay
que decir que esa relacién directa entre inversiones en
fucha contra extincién y nimero de incendios, hectdreas
quemadas, no existe. Y yo creo gue, como los datos son
objetivos y, por lo tanto, estdn al alcance de todos, yo
puedo decir que en el afio ochenta y cuatro hubo nove-
cientos sesenta y cinco incendios forestales, que afectaron
a una superficie total de veintiséis mil hectareas, y que la
inversién que se hizo fue de 560.000.000 de pesetas. Que
en ¢l afio ochenta y cinco, sin embargo, hubo dos mil
ciento veintinueve incendios forestales, que afectaron a
una superficie de 120.000 hectdreas —cinco veces supe-
rior, casi-—, con una inversién de 664.000.000 de pese-
tas: superior a la del afio anterior. Que en el aito ochenta
y seis, sin embargo, hubo mil trescientos nueve incen-
dios forestales, con una superficie afectada de cuarenta y
ocho mil hectireas —la tercera parte de la antetior—, con
una inversién de 667.000.000 de pesetas. Y que el afio
ochenta y siete, afio en curso, que, desde luego, ya se ha
cerrado la campania de incendios, y yo no tengo todavia
los datos —si los datos de inversién—, segin el Pre-
supuesto correspondiente, ascendian a 680.000.000 de
pesetas; sin embargo, por lo que yo puedo conocer, ¢l
-ano, en cuestién de incendios forestales, ha sido un afo
bueno, en el sentido de que ha habido pocos incendios
forestales.

Por lo tanto, no se puede precisar una relacién entre
causa..., entre dinero dedicado a lucha contra extincién y
menos superficie. Por lo tanto, yo creo que seguir incre-
mentando —en una partida que podria admitir todas las
cantidades habidas y por haber— ese dinero puede ser
excesivo. :

Yo sé que la Comunidad, que la Junta ha adquirido el
compromiso de dedicar casi 1.000.000.000 de pesetas a
lucha contra incendios forestales; pero yo sigo pensando
que la lucha contra los incendios no es una carga que deba
asumir exclusivamente la Comunidad Auténoma, Caben
otras vias, de convenios con Administraciones Locales:
ha habido Diputaciones que han colaborado econémi-
camente en la lucha contra incendios forestales, y pode-

“.mos poner el caso concreto de las Diputaciones de Ledn
y de la Diputacién de Zamora.

En el Decreto de Transferencias, en materia de
conservacién de la naturaleza, a la Comunidad Auténoma
de Castilla y Leén, el Estado, la Administracién Central,
se reservé una partida presupuestaria importante de
Capftulo VI —a pesar de estar calificado ese Capitulo VI
como de Reposicién, Inversiones de Reposici6n—, se
reservd una partida para lucha contra incendios forestales
por medios aéreos. Todo eso sumado, yo creo que hace
que Ia partida sea excesiva, que el dinero sea excesivo, y
Yo creo que la via es que Ia Junta trate de subvenir fondos
para completar esa inversién por medio de convenios con
otras Administraciones, ya sean Locales o la Adminis-
tracién Central del Estado. En ese sentido va la Enmien-

da, no en ei sentido, por supuesto, de restar fondos a la
partida de lucha contra incendios forestales.

Evidentemente, va destinado una parte del dinero
—30.000.000— a la Escuela de Avila. Es curioso; en el
Boletin Oficial del dfa siete, yo creo que la Junta ha
publicado el concurso-subasta para la adjudicacién de las
obras de la Escuela, por un importe —si mis datos son
exactos, o los del Boletin-— de 214.000.000, con un
plazo de veinticuatro meses; pero no figuran en ese
Boletin cuéles son las anualidades, las anualidades de
inversién destinadas a la misma. Segiin mis noticias,
este afio tiene una anualidad de 70.000.000; el afo que
viene tiene una anualidad de 75; y se..., en Presupuestos
no figura suficiente dinero provincializado en Avila para
contemplar el total de la inversién —o de la anualidad—
del afic que viene,

Y, en segundo lugar, 32.000.000 irian a la construc-
cién de la Escuela de Benavente, que en estos momentos
es1d parada por un problema litigoso, etcétera, etcétera.

La otra Enmienda es una Enmienda en que, en el
mismo sentido que ésta, puesto que tiene el mismo des-
tino, minora la partida de becas, no de becas a alurmnos
de escuelas de capacitacion, por supuesto, sino de becas
para realizar estudios, etcétera, etcétera, en 6.000.000 de
pesetas; con lo cual quedan 12.000.000, que pueden ser
suficientes, dado lo que se ha gastado este afio en ese
Concepto, para seguir con la actividad, y destinar esos
6.000.000 también a la construccién de la Escuela de
Capacitacion Agraria de Benavente, que, realmente, con-
sideramos nuestro Grupo que es absolutamente necesaria.

Muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR -SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Gracias. Para el turno de répli-
ca, el sefior Jambrina, por el Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorfas. En el mismo tono, coloquial por
supuesto, en el mismo tono de aportacién de ideas para
mejorar aquellas cosas que entendamos entre todos que
son mejorables, me gustarfa contestar al sefior Gonzélez
sobre esta Enmienda que pretende restar 92.000.000 de la
partida: Prevenci6n de Incendios, para pasarla a Escuelas;
y que también pretende restar 6.000.000 previstas para
veinte becarios, de 18.000.000 que contempla el Pre-
Supuesto para veinte becarios, restarle 6.000.000 para
trasladarla a [a Escuela de Benavente.

En los datos que usted ha dado, sefior Gonzilez, es
cierto, coinciden con los mios, cémo no, del nimero de
incendios y las hectdreas quemadas; pero yo le voy a am-
pliar un poguito ese dato, para que vea usted c6mo, aun
sin ser directamente proporcional el dinero que se prevé
para la lucha contra los incendios y la prevencién de
éstos, sin embargo si se produce un hecho que es
preocupante. Mire, de esos, de esas hectdreas quemadas y
de ese niimero de incendios, en el ochenta y cuatro,
hectdreas arboladas se quemaron dos mil ochocientas; en -
el ochenta y cinco, treinta mil ochocientas; en el ochenta
y seis, dieciséis mil, y en el ochenta y siete, cinco mil
seiscientas veinticuatro. Sumando las hectdreas arboladas -
que se han quemado, suman cincuenta y cinco mil cua-
trocientas cuarenta y cinco hectéreas. Esto qué nos dice.
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Pues a mf, al' menos, me dice que va muy por delante la
quema de monte que la repoblacién forestal; va muy por
delante. Si se cumplen los objetivos que oimos en la
comparecencia del Consejero en ta Comisién de Hacien-
da, sobre liegar dentro de cuatro afios a una media anual
de veinte mil hectéreas por afio —;jojal4 se consiga!—,
entonces estarfamos por delante repoblando. Con lo que

hoy tenemos, o con la media que hoy estamos consi- -

_guiendo, no llegamos, no iegamos ni con mucho, a
reponer las hectéreas que cada afo se nos queman. Por
50, nos preocupa. Y sé el tono de moderacién con que
usted ha querido dejar su argumentacion; pero nos pre-
ocupa que se reste una sola peseta del tema de prevencién
de incendios.

Esos 192.000.000 que estan previstos en el Capitulo
0, de los cuales ustedes restan 92, ;en qué se iban a gas-
tar?, ;0 en qué se tiene previsto gastar? Pues mire,
clarfsimo: en conservacién de radioteléfonos, 7.500.000;
en helicOpteros, aumentando cuatro unidades mds las que
han actuado el afio pasado, 131.000.000; en adquisicién
de cuatro vehiculos, tres vehiculos, me parece, para
incendios, 44.000.000 (para incendios no, contra incen-
dios); y adquisicién de radioteléfonos, 9.000.000 de
pesetas. Justo los 192.000.

. Usted dice: el tema de la prevencién de incendios es
un pozo sin fondo, puedes echar lo que quieras. Lo que
pasa es que no hemos {legado ni al agua todavia. Porque
segiin un... un acuerdo, unos convenios, unas conversa-
ciones, un plan de prevencién de incendios regional
hecho por las Administraciones Central, Local y
Autondmica, pues, ahi hablan de que para un quinquenio,
para el préximo quinquenio, deberfa de dotarse con
6.506.000.000, de los cuales 5.300 aportaria la Junta y
1.200 ICONA. Quiere decirse que..., usted dice, entiendo,
y yo puedo opinar que no es suficiente, 0 que es més que
sobrado; pero que ;quién le pone el equilibrio? Hombre,
yo entiendo que, si se ponen a analizar expertos de la
Administracién Central, las Administraciones Locales y
la propia Junta, se ponen a analizar el problema de los
incendios forestales en nuestra Regién y llegan a Ia con-
clusi6n de que es necesario dotar a esa partida con mil y
pocos millones de pesetas por afio, aiin estamos un
poqguito lejos, porque son 960 los previstos para el afio
ochenta y ocho, cuando, si se cumpliera al pie de la letra
ese acuerdo, serian 1.050, en nimeros redondos.

Por lo tanto, yo entiendo que est4n bien donde estén,
¥y que ojald vayamos disminuyendo, no tanto —que es
importante— las hectéreas quemadas, sino sobre todo, las
hectareas arboladas quemadas.

El tema de las Becas, la Enmienda 146, creo recordar
que es, que habla de suprimir 6.000.000 de la partida de
becas para becarios, para hacer trabajos de investigacién o
estudios précticos, de aplicacién inmediata -—que hay una
relaci6n... que el propio Director General nos relaté la
relacion de trabajos que ya estan listos para que puedan
efectuarse por estos becarios—, quitarle a 18.000.000 de
pesetas 6.000.000, pues podra ser suficiente, no digo que
no; pero, vamos, no creoc yo que eso nos arregle absolu-
tamente nada, e incumplirfamos un objetivo de dotar a
veinte becarios para unos trabajos —como digo— muy
concretos. jDénde se pretende pasar este tema? Se pre-
tende pasar a la Escuela de Avila y a la Escuela de

Zamora... mejor dicho, de Benavente. Yo creo que Avila
y Segovia, afortunadamente, ha quedado resuelto, como
consecuencia de Ia aprobacién del concurso de la subasta
de esas obras. Entonces, el tema de destinarlo a la
Escuela de Benavente. Bueno, la Escuela de Benavente
tiene una historia un tanto azarosa, porque empieza en el
ochenta y tres, se rescinde en el ochenta y siete, entre
medias se hace un expediente para transferir a Ia Junta de
Cagtilla y Le6n 67.000.000 de pesetas, que yo, desde
luego, no sé dénde se invirtieron, si en Ia Escuela o no
se invirtieron en la Escuela; me han llegado noticias que
se inviertieron en el matadero de Benavente; no 10 s&, no
lo puedo confirmar, en absoluto. Pero lo cierto es que,
hablando de..., en fin, c6mo est4 el tema de la atencidén
en formacién, sobre todo desde el punto de vista del
regadio, en esa zona, yo digo que en Benavente existe un
CECA, con una capacidad para cincuenta plazas, y que
existe una Escuela de Capataces de la Confederacion
Hidrografica del Duero, Santa Croya de Tera, que tiene
dos cursos, uno de primer grado y otro de segundo grado,
en Formacién Profesional Agraria, que tienen entre los
dos det orden de cincuenta alumnos. Yo no digo que esto
sea... resuelva todo. Yo entiendo que, dentro de ia Inter-
pelacion, del debate de la Interpelacién que presenté el
Grupo Democrético y Social, el Centro Democritico y
Social, cuando se hablé de la Formacién Agraria, ahf se
dijo también que la mejor forma de cubrir, con los
medios que se tienen, una poblacién mayor de j6venes
que demandan su integracién o su formacién en la

- empresa agraria era el sistema de alternancia. Bueno, pues

a lo mejor es esa la via. No digo que no sea necesaria la
Escuela en Benavente, cuidado; lo que pasa, o lo que
ocurre, es que, dentro de las necesidades que estin
establecidas de ese tipo de demanda, hay una cosa que yo
entiendo clara: no estd, desde nuestro punto de vista,
dentro de las prioritarias ya para mil novecientos ochenta
y ocho. Y la prueba de que si se estd de acuerdo con que
en esa zona haya que dotar de una ampliacién de CECA o
de Escuela —que eso habré que estudiarlo un poco mejor,
porque el proyecto de la Administracién Central era
ampliacién de CECA—, se estd haciendo el proyecto, se
estd redactando ya el proyecto.

En consecuencia, no entiendo que tenga que ser
prioritario para mil novecientos ochenta y ocho, la pues-
ta en marcha o la ejecucién de la Escuela de Benavente,

Nada mas, Seitorias. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Jambri-
na. Sefior Gonzalez, para turno de réplica, tiene la pala-
bra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente. Sefiorias. En el mismo tono de moderacién
que ¢l sefior Jambrina me ha copiado hoy, pues, vamos a
seguir con el debate.

De toda su intervencién, yo me he quedado con algu-
nas cuestiones que realmente tienen interés. Yo he
empezado diciendo que la cantidad de fondos que es capaz
de admitir 1a lucha contra incendios forestales es inago-
table, no tiene limite —Ilo he empezado reconociendo yo
mismo—; que es dificil poner el punto de equilibrio en
cuénto es ese limite y, por supuesto, en las actividades
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que alternativamente se abandonan por incrementar esas
dotaciones: lo que se llama, en términos econGmicos, el
coste de oportunidad de dedicar mas y mds fondos a la
Iucha contra incendios. Y yo opino que el limite que en
este caso ha puesto 1a Junta, para que sea asumido por la
Comunidad, es alto, alto. Yo entiendo, sinceramente,
que, manteniendo fas dotaciones presupuestarias de afios
anteriores, incrementadas en lo que se incrementan las
mversiones reales de la Consejerfa de Agricultura, y bus-
cando financiacion en otras Administraciones, que tienen
responsabilidades también en lucha contra el incendio, se
podrian haber conseguido el total de las dotaciones, sin
que esas dotaciones recaigan exclusivamente sobre la
Junta de Castilla y Ledn, sobre la Consejerfa de Agricul-
tura y sobre el resto del sector. Esa es mi tesis, esa es la
que hemos defendido, y me sigo defendiendo en ella.

Y, desde luego, los datos que ha aportado el sefior
Jambrina sobre las superficies arbGreas quemadas,

—datos que yo tenia pero que me parecian irrelevantes,

porque coincidian sensiblemente con..., en porcentaje,
con las hectéreas quemadas— siguen abundando en la
teoria en que no hay correlacién entre inversiones, entre
inversiones en lucha contra incendios y hectéreas quema-
» das. Porque si hablamos de hectéreas arboladas quemadas,
. e quemaron dos mil ochocientas una, como se me ha
" dicho, en el ochenta y cuatro, invirtiendo $60.000.000.
Puede usted hacer el cociente entre hectirea arbolada
quemada y millones dedicados a extincién de incendios.

"~ .El afio siguiente, casi con los mismos millones, exacta-

mente con 100 mis, 104 mds—, se quemaron treinta il
hectdreas: exactamente diez veces més que el afio anterior.
¥ al afio siguiente, dieciséis mil hectdreas: la mitad que
el afio anterior, con m4s inversién también. Por Io tanto,
no modifica los criterios de que no existe relacién directa
entre cantidad de dinero destinado a lucha contra incendios
forestales e incendios forestales,

Yo creo sinceramente, y es un debate de fondo, que en
los incendios forestales intervienen més otras cuestiones,
que afectan directamente a la causalidad de los mismos, 2
cudles son los origenes de esos incendios forestales. Yo
¢reo que eso es de verdad lo que habria que estudiar. Eso
se hizo en unas jornadas, y, desde luego, solamente muy
al final, y después de otras en orden de importancia,
figuraba la de incremento de dotacién de fondos para la
Iucha contra incendios. Habia antes el hacer participar a
las gentes de los pueblos en la administracién de los
montes; habia antes otras cuestiones, como hacer que los
pueblos participaran de los beneficios del monte. Cu-
riosamente, en aquellos lugares donde el monte produce
beneficios importantes a las colectividades, no hay
incendios..., etcétera, etcétera, Yo creo que por ahi debfan
ir Jos tiros, ademds de por fa prevencién de los incendios,
fundamentalmente en tratamientos selvicolas, etcétera,
etcétera. En ese sentido va la Enmienda.

¢Y qué decir de 1a Escuela de Benavente? Yo estoy
dispuesto a retirar la Enmienda de [a Escuela de Avila,
independientemente de que hago futurologfa v, si la
comparc con la de Segovia, resulta que no existe
dotacion presupuestaria provincializada en el afic ochenta
y ocho para cubrir la anualidad de la Escuela de Avila,
con lo cual resulta que si la anualidad de la Escuela de
Avila fuera de 75.000.000 —extremo que yo creo que es

cierto—, solamente estdn provincializados 45, con lo
cual hay un déficit, en principio, de 30.000.000, que
supongo que se querrédn subvenir del resto de las partidas
de Escuelas de Educacién del total, lo cual significa que
ya el presupuesto, de entrada, nace con un error conocido

- ¥, bueno, yo creo que admitido. Vendria bien, por lo

tanto, que esos 30.000.000 fueran a 1a Escuela de Avila.

‘Pero no tengo ningin inconveniente en retirar la

Enmienda 143,

Desde luego, corregir al sefior Jambrina, que ha
insistido mucho en que son 92.000.000 lo que pretende- -
mos retirar; no son 92, son 62, Io he dicho desde el
primer momento, sefior Jambrina; son 62 en total, no
92, que lo ha dicho usted tres veces. Y dejar, exclusiva-
mente, la Enmienda correspondiente, Ia 145 de Bena-
vente, porque en Benavente, efectivamente, hay un
CECA, un CECA que estd en muy malas condiciones
—lo sabe el sefior Jambrina de sobra—; efectivamente,
procede de un asunto de una recesién de contratos, que se
ha resuelto el veintisiete de Abril de este afio, que a partir
de ese momento yo creo que es posible, y la Junta ante-
rior y esta Junta creo que Io van a hacer —sin duda de
ningln género—, intentar conseguir los 67.000.000,
porque independientemente del expediente de transferen-
cias del afio ochenta v cuatro de los 87.000.000... los
67.000.000, esos 67.000.000 no est4n aqui y se pueden
conseguir después de Ia recesién, al final del expediente.
Y, desde luego, yo 1o que le digo es que ahi hay treinta y
cinco alumnos... treinta y cinco sin hacer ningfin tipo de
campafia, porque da vergiienza hacer campafia para que
vayan a estudiar a ese CECA, un CECA con dos aulas,
donde no se pueden hacer estudios practicos, y en una
zona donde Ia demanda es enorme jpor qué? Pues, porque
hay tres zonas regables de extrema importancia en esa
zona: la margen derecha del Esla, ya en funcionamiento,
la margen izquierda del Tera, que se va a poner en fun-
cicnamiento a corto plazo, y la margen izquierda del
Esla, que también se va a poner en funcionamiento,
Aparte de que puede ser un banco —y lo est4 siendo en
estos momentos— de prueba de una cosa que el Conse-
jero ha dicho muchas veces y que es importante: de cul-
tivos alternativos que puedan resolver algunos de los
problemas de los cultivos actuales en esta Comunidad.

Por todo elto, y por una visita que hace doce dfas giré
el inspector del Ministerio de Educacién y Ciencia y dijo
que se cerraba el CECA porque en esas condiciones no
podia seguir, por €so, yo creo que es vital que la comarca
de Benavente tenga esa escuela. Y no en el afio ochenta y
nueve, ni noventa, ni noventa y uno, sino en el afio
ochenta y ocho; ya habia anualidad para ¢! afio ochenta y
siete, 25.000.000, est4 el Proyecto redactado desde pri-
mavera, no se ha considerado oportuno sacarlo a subasta,
¥ YO0 creo que es un error de primera magnitud que no
ticnen por qué pagar los jévenes de esa comarca.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYQS): Gracias, sefior Gonzélez. Sefior Jambri-
na, para ddplica. Perdén, antes, Sefioria, yo le rogaria
hiciese llegar a esta Presidencia si quedan retiradas algu-
nas de las Enmiendas que acaba de... Queda retirada,
entonces, la Enmienda niimero 143 del Grupo Socialista.
Sefior Jambrina, tiene Ia palabra.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, sefior
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Presidente. Gracias, también, sefior Gonzélez, y no tenga
usted ninguna duda sobre mis ganas de aprender lo bueno
de lo demads; lo hago siempre, procuro hacerlo siempre,
de manera que algo bueno también tiene usted, no todo
iba a ser mato. Y gracias por haberme corregido, en efec-
to, gracias por haberme corregido en el tema de los 92
sobre los 62. Es cierto: iba 92 previsto en el principio;
al retirarse la de seguridad, quedé en 62.000.000.

Voy a ser muy breve. Seguimos insistiendo en que es
dificil decir cudl es el equilibric justo de inversiones en
prevencion y extincidn de incendios. El sefior Gonzilez o
el Partido Socialista puede tener una opinién. Yo entien-
do al senor Gonzélez, y le voy a explicar por qué Alianza
Popular puede tener otra o el sefior Jambrina puede tener
otra, pero hay un hecho que a mi me aclara las cosas
bastante, me lo aclara bastante. Y es que en este acuerdo
que firmaron los Gobernadores Civiles, a su cabeza el
Delegado del Gobierno de la Junta..., perdén, de la
Comunidad, el Presidente de 1a Junta de Castilla y Le6n,
siguiéndole el Consejero de Agricultura y los Directores
Generales correspondientes, y acompaitando a todos la
Administracién Local; en €se, estimaron que 1a inversién
necesaria para tratar de prever en mejores condiciones ¢l
tema de los incendios forestales eran seis mil y pico
millones de pesetas, como he dicho antes, de los cuales
5.306 aportarfa la Junta y 1.280 el ICONA. Entonces,
yO Creo que €50 es una buena cosa, que nos puede deter-
minar dénde estd el punto de equilibrio; porque no es ni
don Jaime Gonzdlez ni el Partido Socialista sélo, ni es
Francisco Jambrina ni el Partido de Alianza Popular
sélo. Ahf hay una mezcla de Administraciones que elfos
han detectado que ésa es la necesidad. Entonces, me
quicro Inclinar a creer que el equilibrio nos 1o esta mar-
cando esta Comisién, muy importante, al menos, por
quienes la componian, Y usted sabe, sefior Gonzélez,
igual que lo sé yo, igual que lo sabemos todos, que el
tema de los incendios no es sélo un problema de dinero,
que también es un problema, fundamentalmente, de rapi-
dez en la detencidn del incendio y de rapidez en la
actuacién. Y esa rapidez en la actuacibn, en la detencién,
se puede conseguir con esos medios que le dije al princi-
pio se iban a adquirir; y esa rapidez en la actuacién se
puede conseguir, también, con esos medios que usted ya
ha experimentado y que han dado muy buen resultado,
que es incrementando la flota det ICONA.

En cuanto al tema de Benavente, de 1a Escuela de
Benavente, pues, fijese, si usted desde el afio sesenta y
cuawo que dice que se hicieron, y que yo sé que se
hicieron... que se inici6 el expediente de transferencia, al
ochenta y cuatro, que se hizo el expediente de transferen-
cia de 67.000.000 de pesetas a la Junta de Castilla y
Ledn, no han llegado todavia, pues, yo no sé en qué
estacién se habrén parado, pero, desde luego, va era hora
de que estuvieran aqui, y creo, y creo —perdénenme, que
lo digo sin dnimo, en absoluto, de molestar—, que creo
que si habia un cierto interés claro y manifiesto por tratar
de llevar adelante lo que se pudiera con esos 67.000.000
en centros de formacién en Benavente, yo entiendo que
ahi habia que haber apretado mds las clavijas y entiendo
que es0 se podria haber conseguido con mis rapidez. Le
digo que..., usted ha hablado de los sistemas regables.
Mire, esa es una zona tradicionalmente bien regadora,
porque andan con escasez de agua de manera permanente.

Y la margen izquierda del Tera, que se habla de doce mil
hectéreas que se van a poner en regadio, tiene que pasar,
primero, por la construccién de la presa del Agabanzal, y
es0 no se hace manera inmediata, Y 1a transformacién en
regadio de doce mil hectdreas no se hace ni en uno, ni en
dos, ni en tres, ni en cuatro, ni en cinco afios, y casi me
quedaban ganas de recordarle algo que me contaba a mi un
Director de la Confederacién Hidrogréfica del Duero, que
me decia —se lo voy a contar— "que una generacién
concibe el regadio, otra 1o ejecuta, y la siguiente lo
aprovecha", Esperemos, esperemos que con la velocidad
que corres los tiempos sea, como mucho, en dos genera-
ciones y no en tres, como era tradicional.

Quiero decirle que, desde nuestro punto de vista, la
dotacion de capacitacidn que existe en esa zona es sufi-
ciente..,, bueno, es para no entender que tiene cardcter
urgente; lo que no impide, en absoluto —y lo he dicho y
lo reitero—, que se lleve..., que se esté haciendo, como
se estd haciendo, casi ya concluyendo, el Proyecto
comrespondiente a la Escuela 0 CECA, que no sé ¢6mo lo
llamarén cuando [o terminen.

Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Pasamos ahora a debatir la
Enmienda ndmero 15 del Grupo Parlamentario de Centro
Democritico y Sccial. Para su defensa, tiene !a palabra el
sefior Durén.

"EL SENOR DURAN SUAREZ: Sefior Presidente,
Sefiorias. Yo, como ni soy ingeniero agrénomo ni soy
ingeniero de montes, creo que llevo la ventaja en este
debate, por Io menos en 1o que en la presentacion de esta
Enmienda hace referencia. Y digo que llevo la ventaja
porque los excelentes técnicos de nuestro Grupo
—Ingenieros de Montes, en este caso concreto— nos han
preparado un voluminoso dossier para documentar ade-
cuadamente el asunto que trae al CDS a esta tribuna. El
objeto es un objeto que, reducido a una explicacién no
excesivamente técnica y mucho més sencilla, va a ser de
facil comprensién para los no iniciados en las técnicas
forestales. Se reduce a traspasar del concepto presupues-
tario previsto para la adquisicién de fincas forestales la
préctica totalidad del crédito existente, a otro aplicado a Ia
ordenaci6n de montes y tratamientos selvicolas. El sefior
Jambrina, por un lado, y el sefior Gonzilez, por el otro,
ya nos han ilustrado en sus intervenciones anteriores
sobre buena parte de la problemética que tienen nuestros
montes en cuanto a tratamiento selvicola se refiere.

Pudiera parecer, inicialmente, que esta transferencia
de créditos presupuestarios de la adquisicién de fincas no
tiene excesivo sentido; comienza a tenerlo cuando esta-
blecemos la comparacién con los Presupuestos de ejerci-
cios econdmicos anteriores, en fos que se puede constatar
de manera fehaciente que los créditos consignados con
este fin no se comprometieron en su practica totalidad, y
la razén estuvo en que no existe una real oferta de fincas
que puedan adquirirse, y que, en algunos casos, cuando
esa oferta de fincas se produce, existen insalvables difi-
cultades de indole juridico y administrativa para proceder
a su adquisicién. Por ello, parece conveniente que el
crédito presupuestario continiie abierto, se mantenga
abierto exactamente con 1.000.000 de pesetas, y que
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pueda suplementarse en el caso en que exista una realidad
de una oferta cuya adquisicién realmente resulte posible,
y que se destinen los 69.000.000 restantes a uno de los
problemas mas acuciantes que tiene nuestra probleméatica
forestal, que es la ordenacién de 1a misma y el tratamien-
to selvicola correspondiente,

Sefiorfas, nuestro Grupo Parlamentario pide el apoyo
para eSta Enmienda, que tiene un cardcter puramente téc-
nico, por elementales razones: primero, de necesidad de
mayor atencidn a esta drea concreta, y por la compro-
bacién evidente de la escasa oferta de fincas, que hace
innecesaria la dotacién presupuestaria en la cuantia con
que el Proyecto del Gobierno la contemplaba.

Nada més, y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para turno en contra, por el
Grupo de Alianza Popular, el sefior Jambrina tiene la
palabra.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, sefior
Presidente, Sefiorfas. Estaba a punto de decirle, sefor
Durén —que es Ingeniero de Montes, intimo amigo mio,
por otra parte— da la sensacién de que se contradice,
pero, me lo ha dejado aclarado; no es tal. Quien ¢reo yo
que se contradice un poquito es usted, porque, igual que
¥0, al que ayer, junto con los de mi Grupo, me acusé de
capitalista no puede ver la improductividad del dinero y
por eso es por lo que quiere dejar s6lo 1.000.000 vy lle-
varse [os 69 a otra parte, porque no estén muertos esos
millones ahf. Pero yo le voy a aclarar el tema y creo que
~ no-van a estar muertos. O sea, coincidimos plenamente
—creo que toda la Cdmara— en que es importante la
adquisicién, por parte de la Junta, de fincas..., de montes,
porque tiene todas las ventajas y no tiene mas que un
inconveniente: el precio, a lo mejor. Eso también
provoca o propicia la ordenacién y la proteccién del
monte; eso también provoca y propicia a prevencién de
los incendios; eso también provoca y propicia el que el
bien social que supone disfrutar de algo que es de todos,
¥, por lo tanto, creo que todos estamos de acuerdo en que
es bueno la politica de seguir adquiriendo masas fores-
tales. El problema estd en que, como usted también ha
dicho, el afio pasado habia dinero para esto y no se gastd,
y no se quiere caer en el error de que pueda habilitarse
dinero para esto y no se gaste. A ver si entramos en la
contradiccion después de que, habiendo posibilidad de
comprar, no hay dinero para poder hacerlo. Claro, ahi se
alude en seguida a la posibilidad..., bueno, siempre hay
formas de sacar dinero de algiin sitio; pero, si todo estd
muy aquilatado, nos podemos quedar con las ganas,
Entonces, yo, por eso, quiero despejar una duda diciendo
que existen ofertas muy concretas de fincas, de montes
privados a la Junta de Castilla y Ledn. Y existe en la
Sierra de Camaces, setecientas cuarenta y ocho hectireas,
que han pedido 35.000.000 de pesetas; digo, han pedido,
y quiero recalcarlo, porque €so 1o quiere decir que sea 1o
que se le acepte. En la Venta de la Visitacién, Serradilla
del Llano, trescientas cincuenta hectéreas que ha pedido,
42.500.000 de pesetas. El Zarzosillo, ochocientas diez
hectéreas que ha pedido, 81.000.000 de pesetas. Aparte
del dinero de Avila, que ya por fin se acaba el problema y
hay poco menos... el tramite estd en el previo orden de
pago, para adquirirlo, por 4.500.000 pesetas. Y que hay

una oferta de los vecinos de Riofrio, de Riaza, en
Segovia, de dos mil hectéreas; dos mil hectéreas de las
cuales mil trescientas cincuenta son de roble, cincuenta
de haya, seiscientas hectdreas de brezo, a 325.000.000
hectérea. Existe este cajén de ofertas, ya concretas, a la
Junta de Castilla y Le6n. Por eso, entiendo, que esa duda
gque usted puede tener, de que sea un dinero que se queda
ahi y que no se utiliza como consecuencia de falta de
ofertas, o de trdmites lentos, o no con la suficiente habi-

+ lidad para conseguir ofertas... Que a lo mejor uno de los

buenos sistemas era hacer una, digamos, oferta publica,
peticién piblica de ofertas a la propia Junta en tema de
montes, porque agilizaria o sacaria al mercado montes
que pudieran estar en estas condiciones. Quiero decirle,
insisto, que con este cajén de ofertas yo entiendo que no
van a estar, en absoluto, muy parados esos 70.000.000
de pesetas previstos. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias, sefior Jambrina. Sefior Durén, si
desea hacer uso de su derecho a réplica, tiene 1a palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Sin el m4s minimo
animo de polemizar, sefior Jambrina, y menos con usted,
en este tema en concreto, si me asiste una curiosidad a lo
gue usted ha dicho, una curiosidad que usted no me ha
despejado. Al hablar de las ofertas de montes, yo Ie ruego
que usted me indique desde qué fecha esas ofertas, por
parte de los propietarios, se han producido, y cuéntos
afos, en concreto, llevan esas ofertas realizadas, e inclu-
$0, le pediria informacién sobre as razones por las cuales
no se ha podido Hegar a ultimar el procedimiento de
adquisicién por parte de las mismas de la Adminis-
tracién... por parte de la Administracién. Y es que, cier-
tamente, no existe la mds minima discrepancia con el
principio que usted ha expuesto, de que incrementar el
patrimonio de titularidad piblica de cardcter forestal es
importante y necesario. Y, al efecto, yo tengo unos datos
que avalan ese criterio que usted expone, en el sentido de
cudl es la proporcionalidad en la distribucién del patri-
monio forestal entre Ias entidades de derecho piiblico, en
los distintos paises europeos, y el nuestro, en concreto; a
excepcibn de Italia y Luxemburgo, que se aproxima bas-
tante a Espafia en esa proporcionalidad, el resto puede
considerarse, por lo que a nosotros respecta, notable-
mente exigua.

Parece ser, sefior Jambrina... Y a resultas de Ia res-
puesta que usted me dé, mantendremos o retiraremos esta
Enmienda. Parece ser, sefior Jambrina, que la realidad es
que hay muy escasa oferta por parte de los particulares de
monte a la Administracién, y que aquélla que existe, por
multitud de razones —de indole econémica, en unos
casos, de indole juridico-administrativa, como sefialaba
yo al principio, en otros—, no puede llegar a formali-
zarse. Consecuencia, le preguntaba yo desde cudndo esas

ofertas a las que usted aludia estaban presentadas ante la ~

Junta de Castilla y Ledn, para tener un punto de referen-
cia, y siempre quedaba, a nuestro juicio, el portillo
abierto del crédito presupuestario consignado, si bien de
una manera exigua, para poder atender, con la correspon-
diente suplementacién, aquellas ofertas concretas,
especificas y viables que pudieran presentarse en un
momento determinado; y, mientras tanto, atender con
esos 69.000.000, cuyo traspaso nosotros proponemos, a



Diario de Sesiones N.° 13

Cortes de Castilla y Leon 375

otro problema realmente urgente de nuestros montes, que
usted mismo ha sefialado con anterioridad, que es la orde-
nacién y tratamiento selvicola de los mismos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Duran.
Sefior Jambrina.

i EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Sefior Dur4n,

me pide usted... Perdén, Presidente, Sefiorias. Me pide
usted que le conteste cosas que son del propio acto admi-
nistrativo. No sé, no le puedo contestar cudl es la fecha.
Lo que si quiero dejar muy claro... no tuve la curiosidad,
quizd sea nna novatada de este Procurador, el no haber
tenido la curiosidad de preguntar cudles eran las fechas de
esas ofertas. Pero lo que si tuve la precaucién de ente-
rarme es si en el ejercicio de mil novecientos ochenta y
ocho, y en base a las fincas que estén ofrecidas, a los
montes que estdn ofrecidos a la Junta de Castilla y Ledn,
concretamente a la Consejeria de Agricultura, es posible,
fuera de toda duda, el invertir, materializar la inversién de
los setenta millones de pesetas, y la contestacién que le
puedo decir a eso, sefior Durdn, es si, y més si hubiera.
Nada mids, gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-

REYES DE PALACIO) Muchas gracias. Si, sefior
Duran,

EL SENOR DURAN SUAREZ: Sf, no creo que sea
preciso salir a la tribuna. Mantengo la posicién que he
expuesto en la dltima parte de nuestra intervencidn, en el
sentido de que, si se nos garantizaba, por parte de la Jun-
ta, 1a existencia de oferta, la realidad de que esa oferta de
montes era viable en el sentido de proceder a su adquisi-
cibn, nosotros retirariamos la Enmienda, que se basaba
en las experiencias de ejercicios presupuestarios anterio-
res, en ¢l sentido de que las dotaciones consignadas
habian tenido que ser anuladas y wansferidas por la ine-
xistencia de oferta. Usted, en representacién de la Junta,
me dice que existe oferta en el presente ejercicio, que esa
oferta puede permitir la adquisicién de la finca, de las
fincas, perdén, o de las que sean, y, consiguientemente,
nosotros retiramos esta Enmienda en concreto; pero ten-
dremos que estar muy atentos a que la promesa manifes-
tada por usted realmente se cumpla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Gracias, sefior Durdn, Proce-
demos, pues, a someter a votacién las distintas Enmien-
das defendidas en este Pleno, relativas a la Seccién 03,
comenzando por las correspondientes al Capitulo V1,

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Seiior Pre-
sidente, para manifestar a la Presidencia el deseo de que
las Enmiendas 185, 186 puedan votarse agrupadas, pero
se segregue la votacién de 12 146 del Capitulo VIL

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES -BE PALACIO): Correcto. Muchas gracias,
sefior de las Heras. Comenzamos por el Capitulo VI,
Enmiendas del Grupo Parlamentario-Socialista nimeros
145 —puesto que la 143 fue vetirada—, 154 a 164,
ambas inclusive. Quienes estén a favor;. -pot favor, que se
levanten. Muchas gracias. Qmenes estén én-contra, que
se levanten.” Muchas gracias. Abstenc1one§\mo hay
ninguna. N

El resultado de la votacién es de setenta y ocho votos
emitidos: treinta votos a favor, cuarenta y ocho en
contra, ninguna abstencién. En consecuencia, quedan
rechazadas las Enmiendas 145 v 154 al 164, ambas
inclusive del Grupo Parlamentario Socialista.

Retirada la Enmienda del Centro Democritico y
Social, procedemos a votacién por separado, tal como
nos ha indicado el sefior De las Heras, de las correspon-
dientes al Capitulo VII. En primer lugar, Enmiendas
nimero 185 y 186 del Grupo Parlamentario Socialista.
Quienes estén a favor, que se levanten. Muchas gracias.
Quienes estén e contra, que se levanten. Muchas gracias.
Quienes se abstengan, que se levanten. Muchas gracias.

Total de votos emitidos: setenta y ocho. Votos a
favor: treinta. Votos en contra: cuarenta y siete. Absten-
ciones: una. Quedan, en consecuencia, rechazadas las
Enmiendas 185 y 186 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, correspondientes al Capitulo VIL

Se somete ahora a votacién la Enmienda 146, corres-
pondiente a este mismo Capitulo, presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista. Quienes estén a favor,
que se levanten., Muchas gracias. Pueden sentarse,
Quienes estén en contra, que se levanten. Muchas gra-
cias. Pueden sentarse. Abstenciones: ninguna. El
resultado de la votacién es de setenta y ocho votos
emitidos: cuarenta y seis votos a favor, treinta y dos en
contra, ninguna abstencidén. Queda, en consecuencia,
aprobada la Enmienda 146 correspondiente al Capitulo
VI, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. |

Se procede a continuacién a la votacién global de la
Secci6n 03, una vez incorporada la Enmienda aprobada, -

Quienes estén a favor, .que se levanten... Seccién 03.

Muchas gracias. Quienes estén en contra, que se levan-
ten. Muchas gracias. Quienes se abstengan, que se
levanten. Muchas gracias. .

El resultado de 1a votacion es: setenta y ocho votos
emitidos, treinta y tres a favor, treinta en contra, quince
abstenciones. En consecuencia, queda aprobada 1a Seccién
03.

Iniciamos, pues, el debate de la Seccién 04, corres-
pondiente a la Consejeria de Fomento. Iniciamos con 1a
defensa de las Enmiendas nimeros 258 y 260 del Grupo
Parlamentario Socialista, para lo cual puede acudir al
estrado el representante del Grepo Socialista.

EL SENOR CLEMENTE CUBILLAS: Muchas gra-
cias, seftor Presidente, Senorias. La defensa de las En-
miendas 258 y 260 pretende, en ambos casos, reducir el
presupuesto del Programa 021, de Proteccién al Medio
Ambiente, en los Conceptos 627, referido éste a la
gestién de residuos sélidos urbanos, y también en el
Concepto 771, referido a las subvenciones a empresas
privadas para mejora y recuperacién de la calidad ambien-
tal. Mi Grupo propone que el conjunto de las dos canti-
dades minoradas, que ascenderia a 150.000.000 de pese-
tas, sirva para incrementar el presupuesto dedicado a la
promoci6n piiblica de vivienda en determinadas provin-
cias, en este caso Burgos y Zamora, con el fin no sélo de
aumentar este presupuesto tan necesario, dada la demanda
potencial que existe en nuestra Comunidad, sino también
con el fin de mejorar el equilibrio o la distribucion terri-
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torial de dichas inversiones.

Conviene dejar claras dos cosas importantes. La
primera es que se necesita aumentar el presupuesto de
vivienda piblica y se necesita, al mismo tiempo, distri-
buirlo territorialmente dentro de la Comunidad con mis
racionalidad. No se explica mi Grupo por qué se ha redu-
cido dicho presupuesto —insisto— dada la demanda
potencial existente, sin suficientes razones. Pero también
hay que tener muy claro que debemos ser muy sensibles
presupuestariamente con los problemas de proteccién
ambiental. Lo gue ocurre es que los dos Conceptos de
proteccién ambiental que se minoran o se reducen, en
realidad, no sirven para dicha proteccién ambiental. El
Concepto 627, el que se refiere a la gestién de residuos
s6lidos urbanos, podria servir, pero siempre y cuando que
esta dotacién presupuestaria se haga a través del Fondo de
Cooperacién Local. Esto viene siendo un axioma, desde
el discurso de Investidura del Presidente Aznar, viene
siendo un axioma en esta Cdmara: que determinadas
subvenciones las debe hacer siempre aquella Adminis-
tracién que es capaz de hacerlo mejor, mas préxima al
cindadano, y, por tanto, con més eficacia. Pues, este es el
caso, evidentemente, de la gestidn de los residuos sélidos
urbancs. No es la Junta de Castilla y Ledn, como
Gobierno Regional, 1a Administracién mas préxima al
problema ni con mds capacidad de solucionarlo "in situ";
serd siempre alguna instancia de la Administracién Local,
Subvencidnese a esa instancia de la Administracién Local
a través del mecanismo establecido en el Fondo de
Cooperacién Local.

El Concepto 771 tiene un problema —al entender de
mi Grupo— muy grave. Es el referido a la subvencién a
empresas privadas para descontaminacién o mejora
ambiental. Y es un Concepto que no cumple la normati-
va europea en este periodo transitorio y, sobre todo, es
un Concepto que contradice, evidentemente, la filosofia
ecolégica de la Comunidad Econémica Europea, esa
filosoffa que siempre hemos recordado de que "el que
contamina paga”. Si el que contamina paga, no podemos
estar subvencionando a la empresa que estd conta-
minando. Este es el motivo por el cual en presupuestos
anteriores se venian gestionando subvenciones por parte
de fa Junta de Castilla y Ledn, en este sentido, subven-
ciones que venian directamente de la Direccién General de
Medio Ambiente del Ministerio de Obras Piblica y
Urbanismo. Esta es una partida presupuestaria que no
existe como presupuesto auténomo, como fondos pro-
pios, en ningiin presupuesto anterior de esta Comunidad
Auténoma, e incluso la Direccién General de Medio
Ambiente, por fa necesidad de adecuar su comportamiento
administrativo a la normativa transitoria europea en
materia de medio ambiente, suprimi6 este tipo de
actuacién presupuestaria. Este es el motivo por el cual
no nos parece, a nuestro Grepo, adecuado que la partida
siga existiendo o se introduzca de nuevo con fondos pro-
pios. Ambas partidas pueden, por tanto, servir para
incrementar algo que resulta muy necesario, como es el
presupuesto para la promocién piblica de Ia vivienda.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Gracias. El representante del
Grupo Parlamentario de Alianza Popular.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente, Sefiorias. En primer lugar, le quiero decir al Por-
tavoz del Grupo Socialista que no vamos a entrar en el
debate de la finalidad de la Enmienda 238, ni de la 260,
porgue ambas van a incrementar [a partida de promacién
de vivienda piblica, y hay otras nueve Enmiendas, de la
246 a la 254, que imagino que debatirernos inmediata-
mente, y ahi vamos a entrar a fondo en el tema.

En cuanto a la Enmienda 258, yo quiero decirle que
T0sotros consideramos que esta Enmienda no puede reba-
Jarse en absoluto, y que ya hicimos ver en Comisién que
el hecho de que la Enmienda se motivara en el sentido de
decir que los tratamientos de residuos s6lidos eran actua-
ciones que eran competencia de las Corporaciones Loca-
les no impedia que esto se consignara en el Presupuesto,
porque de todos era conocida la insuficiencia de los pre-
supuestos municipales que tienen las Corporaciones Lo-
cales. Pero, por otra parte, nosotros consideramos que no
puede disminuirse esta partida, porque es necesario,
Creemos que es necesario, avanzar, por un lado,en ese
tratamiento de residuos sélidos, de manera que consiga-
mos la finalidad esencial de lograr anular la contami-
nacién, lograr una mayor proteccién del medio ambien-
tal, y lograr una mejora de la calidad de vida. Y,al mismo
tiempo,consideramos que es esencial entrar en otras ini-
ciativas, como los proyectos de tipo experimental que
vienen en esta partida, porque consideramos que es la
tnica manera de obtener o de demostrar y hacer ver que
los tratamientos adecuados en el sector del medio
ambiente pueden tener unos beneficios econmicos, y
pueden tener unos beneficios ambientales, y es una
manera de incentivar, también, a los municipios para que
posteriormente ellos consigan o se sensibilicen acerca de
la cuestion, con el objeto de que puedan empezar a
acometer este tipo de proyectos y asi nosotros poder
ayudarles en esta subvenci6n.

En cuanto a la Enmienda 260, la justifica el Grupo
Sociatista diciendo que contradice el Tratado de Adhesién
a la CEE, que es contrario a la libre empresa, y que
fomenta la competencia desleal. Yo quiero decirle que
mantener...ue la Enmienda se refiere a la mejora de la
calidad ambiental a través de subvenciones a la empresa
privada, que mantener que esta partida es contraria a la
libre empresa supone, por una parte, el llegar a la con-
clusién de que toda subvenci6n a toda empresa seria con-
traria al principio............ de la libre empresa. Nos
encontrarfamos con el hecho de que Jas subvenciones que
se dan para fomento del empleo también serian contrarias
a la libre empresa. Nos encontrariamos con el hecho de
que el articulo 11 de la propia Ley de Proteccién del
Ambiente Atmosférico, en el que se regulan subven-
ciones y beneficios a aquellas empresas que actiien en
materia de actividades contaminadoras, seria ilegal. Nos
encontrariamos con que la Disposicién Final Sexta de esa
Ley de Proteccién del Ambiente Atmosférico, que tam-
bién establece subvenciones para aguellas industrias que
adopten medidas correctoras, las medidas correctoras esta-
blecidas en la Ley, también serfa ilegal. Y asf podriamos
citar un glosario. Nos encontrariamos que todo aquel
Programa y todas aquelias subvenciones que hasta hace
poco venian de la Direccién General de Medio Ambiente,
¥y gue han subvencionado a muchas empresas —yo le
puedo decir alguna en Leén—, seria ilegal. Decir que
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fomenta Ia competencia desleal: desde el mismo momen-
to en que estd previsto ya en el Presupuesto de que a esas

ayudas se acceda mediante el sistema de convocatoria -

-piblica, io cual supone que todas las empresas van a
partir de un mismo plano de igualdad, es evidente que no
hay competencia desleal.

Pero, en definitiva, nosotros con esta Enmienda lo
gue queremos es introducir un nuevo espiritu, 1o que
queremos es abrir un didlogo, que consideramos nece-
sario, entre 1a Administracién Autonémica y las Empre-
sas privadas, porque consideramos que ésa es la manera
esencial de conseguir concienciar a la clase empresarial
para que invierta, para lograr que actite en estas medidas
correctoras del medio ambiente.

Nada mis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Hurtado,
Sefior Clemente,

EL SENOR CLEMENTE CUBILLAS: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Y con mucha brevedad, porque
esto del medio ambiente, como bien se puede comprobar,
tiene muy poco gancho parlamentario,

Respecto a la Enmienda 258, si es verdad que son
insuficientes los presupuestos municipales. Para eso si
puede estar la Junta de Castilla y Leon. Ayideseles a
€s08 presupuestos, auménteselos, pero no a través de
inversiones directas del Capftulo VI, Higase a través del
fondo de Cooperacién Local. Higase a través del
Capitulo VIIL

Respecto a la Enmienda 260, la referida a 1as subven-
ciones a empresas privadas para procesos de descontami-
nacidn, decirle, simplemente, que esta experiencia se ha
hecho en Presupuestos anteriores, gestionando y
administrando fondos de la Administracién Central del
Estado, no fondos propios de la Comunidad como a partir
de este afio se pretende hacer, y ésa es una experiencia
con otros fondos, pero que seria similar, que sali6 muy
mal. Es un consejo que los antiguos administradores de
esos fondos podemos dar a su Grupo y a los que quedan
en esta Camara,

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO). Muchas gracias. Sefior Hurta-
do. ’

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. En cuanto a la manifestacién que hace
tespecto de la Enmienda 258, yo quiero decirle que, por
lo que yo he visto en los Presupuestos de mil novecien-
tos ochenta y siete, ustedes tenjan una partida dedicada a
tratamiento de residuos sélidos urbanos de 55.000.000 de
pesetas, y también venia en el Capitulo VI.

Y por 1o que respecta a la Enmienda 260, yo me rei-
tero en lo que he dicho. Y no sé si ustedes la habrén
conseguido o no la habrin conseguido, pero nosotros
tenemos fe en que esa apertura de didlogo con esas
empresas privadas sea la incentivacién y el comienzo de
trabajar seriamente, por parte de esas empresas privadas,
en el sector de proteccion del medio ambiente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Proseguimos
con ¢l debate de la Seccién 04. Pasamos a las Enmiendas
nimeros 246 a 254, ambas inclusive, de} Grupo Socia-
lista. Tiene la palabra el representante del Grupo Socia-
lista.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sefior
Presidente, sefioras, sefiores Procuradores. Voy a defender
tas Enmiendas del mimero 246 a 254, del Grupo Parla-
mentario Socialista, al Presupuesto de 1a Consejeria de
Fomento. Y traemos estas Enmiendas hasta el Pleno para
intentar defender el deber de las Administraciones
Piiblicas de promover directamente viviendas. Y yo me
alegro que el Portavoz del Grupo Popular haya dejado
para esta parte del debate el asunto, porque también Io
habiamos pensado asi nosotros y hemos coincidido —por
una vez— en los planteamientos, Por eso, nosotros
hemos traido aqui este paguete de Enmiendas, porque
defendemos que las Administraciones Pablicas tienen que
construir viviendas para aquetlos ciudadanos que, de otra
manera, tienen pricticamente inposibilitado el acceso a
una vivienda, a una vivienda digna como dice nuestra
Constitucién,

Y ésta es una actividad que en Espaiia tiene una dila-
tadisima historia, prdcticamente empieza con la...,
durante el final de 1a Restauracién, sigue con 1a Segunda
Repiiblica, durante todo el periodo de Franco, y se
mantiene, ademds, a lo largo de todos los Gobiernos que

- ha habido en la época democritica, tanto fueran de

derechas como de izquierdas. Una historia que puede estar
Hena de claroscuros, llena de errores v de éxitos, de fraca-
sos y de importantes logros, pero eso es lo de menos; ése
Yo creo que es el trabajo de las administraciones: hacer
cosas que muchas veces sean problemdticas; no hacer
s0lo las cosas que son ficiles, que no plantean dificultad.
Y esta politica de hacer viviendas desde Ias Administra-
ciones, pues, ha resuelto mdltiples problemas a
miltiples ciudadanos, a miltiples colectivos, y, ademis,
tiene otras incidencias que nosotros entendemos que son
muy importantes: sirve para crear empleo. Y, ademis,
crea empleo la inversién en vivienda, mucho mis empleo
que inversiones en otro tipo de infraestructuras. ;Por qué?
Porque haciendo viviendas se utilizan tecnologias més
blandas, no se utilizan medios de maquinaria complicados
ni complejos; la promoci6n de viviendas crea mucho mis
empleo que cualquier otra inversién en infraestructuras,
carreteras, obras hidréulicas, etcétera, y eso es algo abso-
lutamente reconocido por todos.., por todos los
economistas, grupos politicos; yo creo que eso es algo
que no tiene ninguna discusién, Pero, ademds, tiene un
efecto multiplicador importantisimo en cierto tipo de in-
dustrias auxiliares, ademds, locales y regionales. Las
grandes inversiones, por ejemplo, en carreteras utilizan
maquinarias con maquinas complejas, normalmente de
importacién o que, naturalmente, al menos no se fabrican
en Castilla y Le6n, y muchas veces el ochenta por cien-
to, o el cincuenta o el sesenta por ciento de la inversién
en carretera se dedica a pagar el betin, o a pagar los

aglomerados que la verdad es que en Castilla y Leén, a

pesar de lo de Ayoluengo, pues, no tenemos demasiada
produccién de petréleo.

Construyendo viviendas, en cambio, son productos
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cerdmicos, hormigones, etcétera, que todos se fabrican en
nuestra Regién. Por eso, la promocién de viviendas tiene
importantes efectos multiplicadores en la economia y
crea més empleo que otras muchas inversiones que en el
Presupuesto de este afio se han incrementado notable-
mente. Y, ademds, cubre la demanda de necesidades de
vivienda, que en muchas localidades pequefias, en las que
nunca ha ido, va, ni ir4 la iniciativa privada por su abso-
luta falta de rentabilidad. Tiene la capacidad de ir a
pequefios municipios de nuestra Regi6n. Pues bien, este
Programa, el 018, de la Promoci6n de Viviendas, es de
los pocos a los que la Junta de Castilla y Leén baja, en
relacion a los Presupuestos anteriores, de una manera
realmente incomprensible.

El afio ochenta y siete el total del Programa eran de
5.400.000.000 y este afio es de 4.800; se rebaja
600.000.000 de pesetas. En Operaciones de Capital, el
afio pasado era de unos 4.900, este afio es de 4.200; se
rebaja 700.000.000 de pesetas. Y en lo que se refiere a
nueva vivienda, porque el Programa tiene, ademds,
restauracion del parque propio, compra de suelo, encargo
de proyectos, etcétera, lo que podemos [lamar 12 nueva
vivienda, se pasa de wunos 3.700.000.000 a
3.000.000.000; es ahi donde se produce, realmente, el
bajo importante. Los 700.000.000 de pesetas se producen
en la... la reduccién de 700.000.000 es en la promoci6n
de nuevas viviendas, o sea, el Capitulo I y II, los Gastos
Corrientes, se consolidan y toda la reduccién es reduccién
en inversién en el Programa...,, ¢laro, baja en términos
absolutos una cifra que hemos dicho globalmente de
700.000.000 de pesetas, pero s que en términos rela-
tivos mayor, porque qué menos que hubieran
incrementado los programas un cuatro por ciento, un
cinco por ciento, cifras de este tipo, en contradiccién con
el Plan de Desarrollo Regional, entre otras muchas cosas.

Y en esta disminuci6n no tiene ninguna incidencia la
tan hablada disminucién del Fondo de Compensacién
Interterritorial, porque, en términos absolutos, la Junta de
Castilla y Leén dispone de mas FCI este afio que el afio
pasado. Y eso es algo que debe quedar absolutamente
claro, porque todavia, de la Consejeria de Fomento, se
contestan por escrito a unas preguntas que planted un
Procurador del Grupo Socialista en la Comisién, de por
- qué se reduce esto y se vuelve a insistir en el asunto del
Fondo de Compensacién Interterritorial, y esto tenemos
que reconocer que no es cierto, que es una excusa, pero
que no es una razdn.

Como consecuencia de ello, este afio se prevé iniciar
del orden de unas mil doscientas viviendas en la
Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n, frente a las
mil seiscientas que nosotros estimamos que es el
minimo, que es el minimo necesario.

Bueno, hay divergencias entre las localizaciones de las
nuevas promociones en las fichas de los Presupuestos y
- en la respuesta que, desde la Consejeria, se da a las pre-
guntas planteadas en Comisién. Asi, por tanto, no se
prevé iniciar ninguna vivienda en Le6n capital; en Sala-
manca capital aparecen contradicciones: en las fichas si se
prevé iniciar viviendas en Salamanca capital, en Ia res-
puesta a las preguntas de Ia Comisién no; en Valladolid
capital no se prevé iniciar viviendas, yo creo que por
primera vez en muchos afios no se prevé iniciar ni una

sola vivienda en Valladolid capital; y no se prevé iniciar
ninguna vivienda en la provincia de Zamora, ni en la
capital ni en la provincia, aunque, luego, en la respuesta
que ¢l Consejero nos remite sf corrige las fichas del Pre-
supuesto, y, bueno, ya parece que han decidido hacer
alguna vivienda en la provincia de Zamora y, concreta-
mente, en la capital,

Pero es que cualquier andlisis objetivo de la situacién
de la necesidad de vivienda dice que, probablemente, los
problemas més importantes est4n hoy en dia en alguna de
las agrupaciones urbanas de nuestra Comunidad. Y ese
estudio de viviendas del que hemos hablado ya muchas
veces, y que veo que el Portavoz del Grupo Popular, -
pues, tiene... dispone de él, asi lo indica, creo yo, v,
ademds, yo espero que en el préximo periodo de sesiones
tengamos una sesién monogrifica, —y yo le invito al
Consejero que sea a peticién propia—, sobre este tema,
porque yo creo que es un tema importante y un tema que
nos preocupa a todos y que, ademés, ya tenemos cierto
tipo de documentacidn, discutible, técnicamente correcta
0 incorrecta, —eso €s un asunto distinto—, pero si algo
sobre lo que podemos hablar con una cierta propiedad.

Y yo creo que nosotros tenemos que insistir que la
Comunidad Aut6noma... las Comunidades Auténomas
son, este momento, en el Estado espafiol, los tnicos
responsables en materia de promocién piblica de vivien-
das. Que no hay ninguna otra Administracién que tenga
encomendada esta misién y que, por lo tanto, la Junta de
Castilla y Ledn no puede renunciar a ella, no debe dis-
minvirla de ninguna de las maneras. Y no hay falta de
fondos para ello, porque la Junta de Castilla y Le6n, en
los Presupuestos, incrementa, ha incrementado notable-
mente multitud de programas, mulititud de lineas de
actuacién sobre cosas que no son competencia suya:
transferencias a Diputaciones, transferencias a empresas,
etcétera; y, sin embargo, aquello que es su competencia
parece que empieza a reducirlo.

Estas Enmiendas que yo estoy defendiendo ahora no
son aisladas; nosotros presentamos un paquete muy im-
portante de Enmiendas, todas en este sentido; unas, con
cierto éxito, pasaron en Ponencia o en Comisién, por
tanto, ya en parte se ha arreglado —una parte muy
pequediita— la situaci6n planteada, y nosotros seguimos
insistiendo en éstas para intentar arreglarlo del todo. Si
estas Enmiendas prosperan, yo creo que se va a producir
un efecto doblemente positivo, y asi se deberfa reconocer.
Por una parte, s¢ harfa més pequefia la disminucién de la
inversién en viviendas promovidas directamente por
Administraciéon de la Comunidad Auténoma; no
lograriamos reducir, no lograriamos disminuir todo lo
que se ha quitado, pero si lo disminuiriamos en parte. Y,
ademds, se mantendria un incremento importante, muy
importante, de 123.400.000 pesetas, que es un 20% en
los créditos individuales para la vivienda rural; que
pasaria de la inversién del afio ochenta y siete, que eran
597.000.000 de pesetas, a este afio, a 720.000.000 de
pesetas, lo cual creemos que es un incremento
sensiblemente importante, un incremento de un 20%,
frente a los 945.000.000 que ustedes traen en el Proyecto
del Presupuesto. Porque, claro, Ia técnica presupuestaria,
para incrementar unas partidas, nos obliga a disminuir, a
disminuir otras. Y nosotros aqui hemos optado por
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disminuir una que creemos que estd suficientemente am-
pliada; dejamos que se amplie, todavia, en un 20% si
triunfan estas Enmiendas.

Y quiero aclarar —porque eso es un tema que se
debatié mucho en la Comisién— que en estas Enmiendas
no existe aqui ninguna antftesis, ninguna lucha campo-
ciudad, vivienda rural o urbana. Porque el Programa que
nosotros incrementamos, el 018, de Promocién Pitblica
de Viviendas, se dedica también, prioritariamente, al
mundo rural; y me voy a permitir leerle al sefior...
bueno, a 1a Cémara en general..., es més cémoda [a res-
puesta que dio la Consejeria a fas preguntas que se
plantearon en 1a Comisién, pero podria si no sacar las
fichas del Presupuesto, de dénde se van promover, dénde
8e van a intentar iniciar, al aio que viene, viviendas desde
la Junta de Castilla y Le6n. Pues mire, sefiores, en Aré-
valo, en Madrigal de las Altas Torres, en Piedrahita, en el
Raso, en Arenas de San Pedro, en Cerezo del Rio Tirdn,
en Villarcayo, en Carracedelos, Flores del Sil, Bembibre,
Mazariegos, Guardo, Saldada, Alconada, Barbadillo,
Villoria, Villoruela, Manceda de Abajo, Doiinos,
Sorigiiela, San Pedro de Gaillos, Turégano, San Pedro
Manrique, Pefiafiel y Tordesillas. Y, evidentemente, yo
creo que ninguno de esos municipios son las grandes
aglomeraciones urbanas de nuestra Comunidad
Autbnoma. Por tanto, aquf no hay ningtn enfrentamien-
to vivienda rural-vivienda urbana. Por eso, pedimos el
voto favorable de toda la Cdmara a estas Enmiendas,
porque corrigen la disminucién de la inversién en
vivienda promovida por la propia Junta. Porque estas
viviendas estdn dirigidas a los grupos sociales mas desfa-
vorecidos y son, precisamente, 2 estos grupos a donde
deben dirigirse los efectos correctores de la politica redis-
tributiva que deben hacer las Adminisiraciones. Porque {a
promocién piblica de viviendas crea mds empleo, mds
empleo, que ninguna otra actividad en construccién de
infraestructuras; porque el efecto multiplicador de estas
inversiones —de inversién en vivienda piblica— el
efecto multiplicador -—digo— en la economia regional es
mayor que en cualquiera otra inversién que se haga por
las tecnologias que se utilizan; porque estas inversiones,
si se planifican bien, son un importante apoyo a las
pequedias y mnedianas empresas; porque si se dimensionan
correctamente..., y del listado de municipios que le he
dicho, si le dejara cudles son I0s......., creo que estin
bastante bien dimensionados, hace que sélo acudan a esas
contrataciones pequefias y medianas empresas, normal-
mente de cardcter regional. Y, para acabar, porque cl
incremento del Presupuesto, en créditos para actuaciones
individuales en materia de vivienda rural, mantiene un
incremento muy importante respecto al afio ochenta y
siete, un incremento del veinte por ciento, un incremento
suficientemente importante y que nosotros respetanos ¥
apoyamos,

EL SENOR PRESIDENTE {(SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Ef sefior Hur-
tado, ’

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Dice el Portavoz del Grupo Socialista, al
defender estas Enmiendas, que ellos no tienen ninguna
voluntad de crear una dialéctica entre la vivienda de pro-
mocién piiblica y la vivienda rural. Pues, yo creo que es

Cortes de Castilla y Leén

379

al contrario. Yo creo que estas nueve Enmiendas, que van
directamente destinadas a minorar una parte o una
consignacién presupuestaria establecida para préstamos a
vivienda rural, lo que tienden y atacan directamente..., 0
io que pretenden es provocar esa dialéctica vivienda pro-
mocién piblica o vivienda-promocién oficial... vivienda
promocién piblica, perd6n, vivienda rural. Pero es que
voy més alld. Yo creo que el Portavoz del Grupo Socia-
lista lo que intenta es dar la impresién, —no s6lo aqui,
ya en Comisién—, lo que intenta es dar la impresi6n de
que ¢l Grupo Parlamentario Popular tiene algo contra las
viviendas de promoci6n piblica, o, visto desde el punto
de vista activo, que lo que intenta, es dar la impresién de
que los nicos que protegen a las clases menos favoreci-
das es el Grupo Socialista. Sin embargo, nada mis Iejos
de Ia realidad. Nosotros —yo lo digo aqui, en nombre de
mi Grupo—, no tenemos absolutamente nada en contra
de las viviendas de promoci6n piblica, y prueba de ello
&s que para mil novecientos ochenta y ocho estd prevista
una inversidn, estd prevista una inversién de mis de
3.000, més de 3.200.000.000 de pesetas en viviendas de
promocién piblica.

Sin embargo, de otra parte, nosotros no podemos
olvidar —en contra también de lo que manifest§ en
Comisién el Portavoz del Grupo Socialista, ¢l sefior De
Meer— que, con todo lo que se quiera, todavia nos
hallamos en una Comunidad eminentemente rural. Nos
hallamos en una Comunidad en que existen dos mil
ciento quince municipios que tienen un tamafio medio de
poblacién inferior a los seiscientos habitantes por
municipio, y esa poblacidn, nosotros entendemos que esa
poblacién —que si constituye a nuestro juicio medio
rural— también necesita tener una vivienda digna y una
vivienda adecuada a sus necesidades.

Pero reiterando un poco el argumento de la dialéctica
vivienda de promoci6n piblica-vivienda rural, yo tengo
que decirle al sefior De Meer que es que los programas de
vivienda de promocién piblica y los programas de
vivienda rural no s6lo, no s6lo no se excluyen sino que
se complementa mutuamente. Porque, a nuestro juicio,
la vivienda de promocidn pdblica tiene una demanda
—por sus propias caracteristicas, por las propias carac-
teristicas de la vivienda—, tiene una demanda que estd
orientada sobre todo hacia los medianos y hacia los
grandes municipios, mientras que, por el contrario, la
vivienda rural tiene una demanda que esta orientada sobre
todo a los pequeiios municipios. Y estos municipios
resulta que se encuentran, los habitantes de estos muni-
Cipios se encuentran con que si tienen suelo, con que si,
en muchas ccasiones, tienen vivienda, pero tienen una
vivienda digna..., no digna, tienen una vivienda insufi-
ciente, tienen unas viviendas llenas de carencias, tienen
unas viviendas que no rednen las condiciones minimas,
que en muchas ocasiones no tienen aguas limpias ni
aguas sucias, ni tienen calefaccion, y, precisamente, el
programa de vivienda rural se ha incrementado para aten-
der a esta poblacién, gue es, por 1o menos, tan menos
desfavorecida como Ia que pretende el sefior de Meer a
adjudicatarios de viviendas de promocién piblica. Pero es
que hay un argumento que, a nuestro juicio, es funda-
mental para haber aumentado el Programa —no tanto
como puede parecer, ese 20% que decia dinicamente—, el
Programa de Vivienda Rural, y es que la demanda de
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viviendas es mucho mayor en el medio rural que en el
medio urbano. Y asi nos encontramos con que en toda la
Comunidad Auténoma tenemos una demanda méxima de
vivienda de trescientas cincuenta y seis mil viviendas, de
las cuales ciento setenta mil, esto es, un 48%, se
demandan en el medio rural, frente a ciento treinta y dos
mil que se demanda en el medio urbano y cincuenta y
cuatro mii en ¢l medio semiurbano. Estos datos los he
sacado del estudio que usted encargé —o que el antiguo
Consegjero de Obras Piiblicas encargé— de necesidades o
de demanda en Ia vivienda rural, de ese estudio que usted
comentaba antes.

Yo, por otra parte, quiero decirle que también es fal-
$0, también es falso el decir que las clases menos desfa-
vorecidas estén ubicadas en el medio semiurbano o en el
medio urbano. Y asi, también, hablando de estadfsticas,
le puedo decir que a poblacién mas desfavorecida, la
poblacién con un nivel de renta mé4s bajo, se encuentra
también en el medio rural. Y asf nos encontramos
—vuelvo a repetir: los datos estadisticos son de ese libro
que ustedes mismos encargaron— con que €l 59% de los
habitantes del medio rural tienen ingresos inferiores a
75.000 pesetas mensuales, frente a un 45% de habitantes
en el medio urbano que tiene esos ingresos inferiores a
75.000. Dice usted también que la vivienda de promocién
piblica, pues, que tiene un gran efecto generador de em-
pleo y de beneficios. Yo en eso lo que e tengo que decir
es que el empleo y los beneficios que se generan como
consecuencia de la promocién piblica de viviendas se
generan igualmente, se generan igualmente con el Pro-
grama de Vivienda Rural, con ¢l Programa de Préstamos
a la vivienda rural. Pero, incluso, 2 lo mejor tiene un
efecto més beneficioso, que es que pudiera entenderse que
a esas viviendas de promoci6n piblica concursan [as
grandes empresas, mientras que a esta vivienda rural van
a ir..., ese empleo se va a generar entre el pequefo
empresario auténomo y con una generacién de empleo y
unos beneficios mucho més localistas, que garantizan
mucho mis que ese beneficio se quede en la propia
Comunidad Auténoma,

Por dltimo, decir que nosotros, cuando dice vsted que
hay que incrementar la vivienda de promoci6n piiblica, a
nosotros nos parece que lo primero que debemos hacer es
ser respetuosos con la demanda de viviendas. Le acabo de
leer los datos de esa demanda de viviendas que decia que
habia mayor demanda en el medio rural. Y 1o que no se
puede hacer es construir viviendas de promocién piblica
que lo que hagan es crear nuevas necesidades
—necesidades ficticias— a la poblacién que vive en el
habitat rural para que se traslade a las cindades. Creemos
que Ia orientacién debe ser toda la contraria; debe ser la de
fijar 1a poblacidn, la de corregir esos desequilibrios que
hoy existen entre el medio urbano y el medio rural y ia
de conseguir ¢l asentamiento de nuevos habitantes en el
medio rural que inviertan alli, que se queden alli, y que
requieren —repito una vez mas— una vivienda adecuada
al entorno en que viven y adecuada a las condiciones en
que estdn acostumbrados y en que quieren vivir. Nada
mds, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Sefior de
Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si,
bueno. Yo creo que el Portavoz del Grupo Popular ha
mantenido la tictica y no ha salido de lo de la confron-
tacién medio rural-medio urbano. Yo le he leido antes
—¢s que me he tomado 1a molestia, porque sabia que lo
iba a hacer, pero ha sido como predicar en ¢l desierto—,
de donde van las promociones del Programa que nosotros
queremos incrementar. Y es que, realmente, me da
vergiienza volver a leerlo, pero no puedo resistir la
tentacion:” Arévalo, Madrigal, Piedrahita, E! Raso, Are-
nas, Cerezo del rio Tirén, Villarcayo, Carracedelo, Flores
del Sil, Bembibre. Eso es el medio rural. Si ahi es lo que
nosotros gueremos incrementar, que es falsa esa dico-
tomia. Aqui lo que pasa es que son dos procedimientos
distintos para lo mismo, que uno de ellos no permite
actuar en el medio urbano y el otro si, pero que los dos
actian en el medio..., en el medio rural. Hay pueblos que
yo no sé ni donde estdn: San Pedro de Gaillos, Dofiinos,
Orihuela, de verdad. O sea, que son pueblos que ninguno
es un gran niicleo de poblacién de Castilla y Le6n.

Por lo tanto, no tiene nada que ver una cosa con la
otra. Lo que son, son dos procedimientos distintos, dos
procedimientos distintos. Nosotros entendemos que no
somos los tinicos que intentamos favorecer a las clases
desprotegidas; pero, como sigan por esa linea, 1o logra-
remos; como sigan haciendo desaparecer las lineas de
accién que tienen més contenido social, lo lograremos
seguramente,

Yo creo que son Programas que el sefior Procurador
dice que no se excluyen, sino que se complementan. Pues
claro; si los creé yo. Si som, exactamente, los que
nosotros creamos, los que nosotros hemos mantenido
durante afios y afios. No se excluyen, se complementan,
Lo que pasa es que este afio se reduce notabilisamente
uno de ellos. Por primera vez en muchisimo tiempo, sin
justificacion —entiendo yo—, sin que se aporte ninguna
justificacion, uno de ellos se le reduce en 700.000.000 de
pesetas; me atreveria a asegurar que es el dnico Programa
de toda la Comunjdad Auténoma que se le reduce, y la
verdad, sinceramente, no lo entiendo. Y otro se le incre-
menta, notablemente, entre todas sus lineas, con una
cifra similar a 1a que se reduce en el otro, y eso es contra
lo que nosotros nos oponemos, nos estamos oponiendo.
Es que el tema del argumento del incremento de la de-
manda no me vale en absoluto, porque si realmente —y
no voy a volver a leer la lista, no me obligue— van a
hacer todas estas viviendas en el mundo rural, pues si,
l6gicamente, existe esa demanda, la van a atender.
Totalmente de acuerdo. Si ademéds muchos proyectos de
€stos son proyectos que proceden de... ~—o algunos, al
menos— proceden de nuestra época. Pero, sin embargo,
tienen que ser sensibles que hay situaciones en ciertas
ciudades ~Ledn, Salamanca, Zamora, Valladolid—, que
hay unos problemas que son mucho més dificiles de
resolver en el medio urbano que en el medio rural. Y que,
ademds, es en esas ciudades donde estén apareciendo las
capas de poblacién, no ya desfavorecidas, sino mas
marginales y que tienen mayores dificultades para intentar
acceder a una vivienda; dificultades mucho mayores que
en el medio rural, que hay mecanismos distintos, proba-
blemente, de resolver los problemas.

Yo creo que... y este es un problema de... Sobre el
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asunto de las rentas, no le voy a discutir, porque ademds
estoy seguro de que tiene razdn, que la media de las rentas
de las poblaciones en el medio rural son inferiores en el
medio urbano, Pero eso no quiere decir que no haya bol-
sas de pobreza en el medio urbano, bolsas de auténtica
pobreza y de marginalidad, probablemente mayores que
en el medio rural, a las que también se debe intentar
resolver parte de sus problemas.

Mire, sobre o de la generacién de empleo, yo creo
que ahi ya si que no hay lugar —y el apoyo a la pequeiia
y mediana empresa—, es que no hay lugar a ninguna
ayuda. Porque la linea de apoyo a la vivienda rural, esta
linea, —otra cosa es que se haga un Decreto distinto que
el que lleva en vigor dos afios v se vayan a hacer cosas
distintas—, pero, si es lo mismo, como hasta hora nadie
ha indicado lo contrario, si es lo mismo, esas son
pequefias actuaciones, normalmente, de rehabilitacién, en
casos muy contados de construccién de nuevas viviendas,
normalmente hechas, ademds, por el sistema de
autoconstruccién, por el sistema de utilizacién de los
fines de semana, de la utilizacién de materiales, de
economia sumergida, de todo ese tipo de cosas. Porque es
lo normal. Nadie va a contratar a una empresa para una
obra de 700.000 pesetas, de 800.000 pesetas, de
1.000.000, que es lo maximo que se hacen con este tipo
de cosas. No se crea. ningiin empleo; normalmente es
autoempleo o utilizacién, de tiempos marginales; no se
apoya a ninguna empresa, en absoluto.

Y mire, yo no digo ni estamos diciendo de ninguna
manera que incrementemos el nimero de viviendas de
promocién piblica; no lo estoy diciendo. Lo que estoy
diciendo es que no lo reduzcamos, que mantengamos las
cifras lo més parecidas posible al afio pasado. Que es que
lo que se estd haciendo aqui es lo contrario de lo que
usted plantea, que es que es la Junta la que, por primera
vez en mucho tiempo, propone reducir esto, nosotros
creemos, ademds, que sin ninguna..., sin ninguna
Jjustificacion muy profunda, y creemos que son unas
Enmiendas perfectamente asumibles, ademds, que no
plantean ningiin problema importante,

Y para acabar ya, ripidamente, qué le voy a hablar yo
de lo de las tipologias de la edificaci6n y de las viviendas
adecuadas a la demanda del medio rural y todas esas cosas.
Nosotros nos encontramos bloques enormes, de cincuenta
viviendas, yo recuerdo uno en Aguilafuente otro no sé
dénde, promociones absolutamente descabelladas. No las
iniciamos nosotros. Los grupos que se llaman las Mal-
vinas no los iniciamos nosotros, como tampoco los que
Itaman Corea. Claro, eso ya estar4... ser4 absolutamente
claro. Si nosotros lo que hemos intentado es corregir eso,
y le aseguro que les dejamos una situacion en esa linea

‘mucho més cémoda que la que nosotros recibimos;
pequeiias promociones, porque son estas promociones
que he leido antes que son todas de veinticuatro, de
veinte, de doce, de veinticinco, de quince; pequefias pro-
mociones en el mundo rural, Normalmente, yo me atre-
veria a asegurar ahora que en la totalidad de viviendas
unifamiliares en las que de verdad se pueda asentar 1a
poblacién. Pues, claro, Pero si eso que usted estd defen-
diendo es parte del trabajo que nosotros le hemos dejado
hecho.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-

REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior de Meer.

‘ Senor Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Decia el Portavoz del Grupo Socialista que,
bueno, que, evidentemente, fos pueblos en 10s que estaba
previsto promover las viviendas de promocién piblica,
que eran pueblos rurales pero que admitian viviendas de
promocién piblica. Nosotros no discutimos eso. Si
nosotros 1o inico que decimos es que en ¢asos aislados o
en determinados casos si admiten esos nicleos rurales la
construccién de viviendas de promocidén piblica. Pero lo
que decimos, lo que decimos es que el habitante, el
verdadero poblador de esos ndcleos rurales lo que quiere
no es una vivienda de promocién piblica; lo que quiere
es una vivienda adecuada, repetimos, al entorno en que
vive, a sus condiciones de vida y adecuada a sus propias
costumbres de vida.

Decia usted que no encontraba ninguna justificacién
para reducir el Programa de vivienda de promocién
piblica o, st se quiere, visto desde otro 4ngulo, para
aumentar el Programa de vivienda rural. Yo creo que se la
he dado, se la he dado claramente. Yo ya le dije los datos
que habia en la demanda. Le decfa que, de una demanda
me parece que de trescientas setenta mil viviendas, ciento
setenta mil se demandaban en el medio rural, cincuenta
mil en el medio semi—urbano y ciento treinta y dos mil
~me parece que le habia dicho— en el medio urbano,
Yo creo que esa justificacion ya es suficiente; ya es sufi-
ciente para concluir que es necesario aumentar ese Pro-
grama y que es necesario dotarle suficientemente, dentro
de los recursos escasos que siempre tiene una Comunidad
Auténoma, pero dotarle, cuando menos, suficientemente.

Hablaba usted de las capas desfavorecidas que habia en
los niicleos urbanos y que eran aquellas capas que habia
que tratar de atender mediante esos programas de vivienda
de promocién piblica. Yo ahi lo que le tengo que decir es
Gue nosotros..., y lo que ha pasado durante mucho tiem-
po es que se han creado necesidades; al hacerse la cons-
truccién indiscriminada de viviendas de promoci6n
piblica, lo que ha pasado es que se ha creado ia necesidad
a muchos habitantes y a muchos pobladores del medio
rural de ir y trasladarse a los niicleos semi-urbanos o
urbanos. Y, como consecuencia, han nacido esas capas
menos desfavorecidas. No por otra cosa. O sea, que, con
el Programa de la vivienda rural, Io que vamos a hacer o,
por lo menos, lo que se colige que se puede Negar a hacer
es negar ese efecto o disminuir ese efecto que usted decfa.

En cuanto, dice usted, la creacién de empleo. Eviden-
temente, yo sigo manteniendo que el empleo y los bene-
ficios que se consiguen con el Programa de vivienda rural
son los mismos, 0 mayores, que en el Programa de
viviendas de promocién piblica. Se 10 dije antes. Esas
subvenciones y esos préstamos a vivienda rural lo que
van a hacer es dar empleo al pequefio alhaiiil auténomo;
lo que van a hacer es dar empleo al calefactor... a toda
indole de pequeditos empresarios de caricter auténomo,
No me diga usted que no crea empleo. Ahora... Y, aparte, .
con un beneficio afadido, que ya se lo dije, que es que ese
dinero que se genera se va a quedar en ese pueblo, ¢ se va
a quedar en el medio urbano, o en el medio semi-urbano;
pero, en todo caso, se va a quedar dentro de la Comu-
nidad. No van a venir empresas de car4cter nacional, que
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los beneficios..., evidentemente, 12 mano de obra si la
tendrdn aqui, porque tendrén sus delegaciones, pero los
beneficios, evidentemente, no los van a dejar en la propia
Comunidad. Y esto lo digo sin querer ser o pecar de
chauvinista,

Decia usted, y ya por Gltimo, para acabar, que se
habian encontrado con unos blogues. Yo creo que con

esos bloques a los que usted se referia, de viviendas.

enormes, es con lo que hay que acabar,

Por dltimo, decirle —con todos los respetos— que,
en definitiva, yo creo que este Programa, que ya lo
hemos justificado suficientemente por la demanda, por
los recursos escasos que hay de habitantes en el medio
rural y por otras circunstancias, por todos los argumentos
que llevo dados, es necesario, y que, en definitiva, se trata
de una opcién politica. Yo soy consciente, y lo digo con
todo el respeto del mundo, de que quiz4 el Grupo Socia-
lista piense que Ia cantera, o su cantera electoral, no la
tiene en el medio rural. Pero eso no quiere decir que haya
que dejar desatendida a esa poblacin y a esa gente que
habita en el medio rural. Muchas gracias, sefior Presi-
dente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Procedemos a
someter a votacion las Enmiendas de Ia Seccién 4, que
han sido defendidas en el presente debate, comenzando por
la correspondiente al Capitulo VI. Enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista niimero 258.

Quienes estén a favor, que se levanten, Muchas gra-
cias. Pueden sentarse. Quienes estén en contra, que se
levanten. Muchas gracias. Pueden sentarse. Absten-
ciones: ninguna. .

Total de votos emitidos: setenta y nueve, Votos a
favor: treinta. Votos en contra: cuarenta y nueve. Ningu-
na abstencién. En consecuencia, queda rechazada la
Enmienda 258 del Grupo Parlamentario Socialista,
correspondiente al Capitulo VI.

Por 1o que respecta al Capitulo VII, sometemos a
votacion la Enmienda nimero 260 del Grupo Parlamen-
tario Socialista.

Votos a favor, que se levanten. Muchas gracias.
Quienes estén en contra, que se levanten. Muchas gra-
cias. Pueden sentarse. Abstenciones: ninguna.

Total de votos emitidos: setenta y nueve. Treinta vo-
tos a favor. Cuarenta y nueve en contra. Ninguna
abstencién. En consecuencia, queda rechazada la Enmien-
da 260 del Grupo Parlamentario Socialista, correspon-
diente al Capitulo VI,

Por lo que respecta al Capitulo VIII, se someten a
votacién las Enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista nimeros 246 a 254, ambas inclusive.

Quienes estén a favor, que se Jevanten. Muchas gra-
cias. Pueden sentarse. Quienes estén en contra, que se
levanten. Muchas gracias. Pueden sentarse. Absten-
ciones: ninguna.

Total de votos emitidos: treinta votos a favor,
cuarenta y nueve en contra, ninguna abstencién. En con-
secuencia, quedan también rechazadas las Enmiendas 246

2 254 del Grupo Parlamentario Socialista, ambas inclu-
sive, correspondientes at Capitulo VIII.

Sometemos finalmente a votacién el conjunto de la
Seccién 04,

Quienes estén a favor, que se levanten. Muchas gra-
cias. Quienes estén en contra, que se levanten. Muchas
gracias. Pueden sentarse. Quienes se abstengan, que se
levanten. Muchas gracias.

Total de votos emitidos: setenta y nueve. Votos a
favor: treinta y cuatro. Votos en contra: treinta. Absten-
ciones: quince. Queda, en consecuencia, aprobada la
Secci6n 04, correspondiente a los Presupuestos Generales
para el presente afio,

Pasamos, a continuacién, al debate de 1a Seccién 05,
que corresponde a la Consejeria de Cultura y Bienestar
Social.

En primer lugar, iniciamos este debate con el Voto
Particular del Grupo Parlamentario de Alianza Popular,
que propugna la vuelta al texto del Informe de Ia Ponen-
cia, en lo referente al contenido de la Enmienda 305 del
Grupo Parlamentario Socialista, que fue incorporada al
Dictamen de la Comisién. Tiene la palabra el represen-
tante de Alianza Popular.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente. Muy brevemente, voy a consumir este turno
intentando 1a vuelta al Dictamen de ia Ponencia, en lo
que se refiere a una subvencién nominativa que se pre-
tende introducir en el Presupuesto, a favor de una deter-
minada asociacién cultural, situada, radicada en la
provincia de Palencia. Me refiero a la Universidad
Popular de Palencia,

Esta Enmienda plantea problemas de diversa natu-
raleza: unos mis importantes, otros menos importantes,
Empezando por estos iiltimos, por una parte, afecta a un
crédito que estaba concebido en el Presupuesto con
caricter institucional, de la misma forma que en Presu-
puestos de afios anteriores, y pretende trasladarlo de Ia
Seccioén 01, del Servicio 01 al Servicio 03, para situarlo
en el 4mbito de las actividades culturales propias de aso-
ciaciones.

Bueno, desde esta perspectiva, nosotros seguimos
pensando que, si se mantiene el fin del crédito
presupuestado, si se mantuviera Ia ubicacién presupues-
taria correcta, sigue siendo la Seccién..., el Servicio 01,
no el Servicio 03. Pero es una cuestién de menor impor-
tancia, desde nuestro punto de vista; incluso, desde nues-
tro punto de vista, tendria menor importancia la reduc-
cién del crédito, con la asignacién especifica de
12.000.000 de pesetas, a una..., a las actividades de una
determinada asociaci6n. Si las actividades que organice
esta asociacidn tienen contenido, tienen entidad sufi-
ciente, tienen capacidad de penetracién social, tienen
acogida y estdn bien programadas, nosotros no ten-
driamos inconveniente ninguno en que, en la gesti6n del
correspondiente crédito presupuestario, pudieran recibir
toda la dotacién que esa programacién de actividades
pudiera recibir. Seguimos manteniendo, evidentemente,
que el Concepto 481, en el Servicio 01, es, para
nosotros, importante mantenerlo, aunque ya haya sido
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desguazado en algunas otras Enmiendas que han sido
aprobadas en Comisién.

Pero Io importante de verdad es que se abre por aqui
un portillo, se crea un precedente de atribuir a una deter-
minada asociacién, una sola asociacién —porque
Universidad Popular de Palencia no es mas que el ropaje
con ¢l que se revisten las actividades que organiza una
asociacion cultural—, pues, se singulariza una asociacién
entre todas las asociaciones que organizan actividades

culturales y que merecen el apoyo de la Junta de Castilla

y Leén, y se singulariza en un Presupuesto, en un Pre-
supuesto, apareciendo nominativamente con un Concepto
singularmente creado para esa asociacién. Seiiorfas, esto
& nOSOtros nos parece una discriminacién absolutamente
injustificable. Nos parece un atentado planteado desde el
propio Presupuesto a los posibles intereses culturales de
la Comunidad Auténoma. Es una forma de condenar “a
priori”, "a priori", con una intencién que se convierte en
formal al incorporarla al Presupuesto, condenar a otras
asociaciones a no poder participar en los créditos pre-
supuestarios en ia cuantia que, probablemente, 0 a lo
mejor..., en fin..., en principio, no podemos excluir
como oportuna, en funcién de los programas de activi-
dades que trataran de organizar.

Se trata, por tanto, de discriminar, de discriminar a las
asociaciones culturales. Se trata de atribuirle un 309 del
crédito previsto en ef Servicio 01, un 30% a una sola
asociacion. Y aunque lo consideréramos incorporado al
Servicio 03, Actividades Culturales organizadas por
Asociaciones, seguiria manteniéndose en un 21% del
crédito total reservado para actividades. Nos parece que no
tiene ninglin tipo de justificacién. Y el comportamiento
de la Junta anterior, del Grupo Socialista, en realidad
viene a confirmar nuestra propia opinién, Porque ni lo
han nominado, ni han nominado expresamente a Ia Uni-
versidad Popular de Palencia en los Presupuestos
anteriores, ni tampoco le han concedido subvenciones en
la cuantia que pretende que se le conceda ahora; sobre
todo, en el Gltimo afo, han reducido al 10% la subven-
cidén que el afio anterior le habian concedido. En definiti-
va, nosofros no podemos apoyar esta Enmienda.
Nosotros tenemos que pedirle a 1a Cdmara que reflexione
y que vuelva al texto que figura en el Dictamen de la
Ponencia, si no queremos incurrir en yna grave discrimi-
nacién contra las demds asociaciones culturales, que son
centenares, que pueden presentar programas tan atractivos
~—"a priori" no se puede decir que no—, tan atractivos y
tan interesantes como la Universidad Popular de Palenciz,
y van a ver sus créditos drésticamente reducidos, sus
posibilidades drasticamente reducidas, en virtud de esta
Enmienda que ha sido aprobada en Comision. Y adviér-
tase, ademds, que la discriminacién es doble, porque, por
una parte, aparece nominativamente con crédito para
actividades, y por otra parte estd recibiendo una subven-
cidn en especie porque esti ubicada y funcionando en
locales que son de la propia Consejeria.

Pedimos a los dos Grupos, al Grupo que ha presenta-
do la Enmienda y al Grupo que la apoya, que reflexionen,
¥, 8i no, tendrdn que asumir la responsabilidad ante la
Comunidad Auténoma, ante las demds asociaciones cul-
turales de la provincia de Palencia y del resto de la
Comunidad, asumir la responsabilidad de dejarlos sin las

posibitidades de subvencién, que a nosotros nos parecen
absolutamente legitimas,

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. El represen-
tante del Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Sefior
Presidente, Sefiorfas. jHombre;, sefior Nieto Noya. En el
calor de defender sus criterios, yo creo que se ha pasado.
Me explico. Quiero decir, cuando en esta Enmienda pre-
tendemos dotar, efectivamente, con una partida finalista a
una Institucidn que desarrolla una actividad cultural
importante en una provincia, no lo hacemos detrayéndolo
de la cantidad de subvenciones previstas para otras
asociaciones. No detraemos ah{ ni una sola peseta,
porque no es ésa la intencién. Todo lo que se persigue
con esta Enmienda —para lo cual, ademds, se habia ofre-
cido posibilidad de buscar la cantidad adecuada— no es
otra cosa, digo, —a lo mejor no del todo acertada-
mente—, pero lo que se persigue es poder conseguir que
esa institucién que tiene todos los afios la duda y la
precariedad de saber si va a seguir funcionando, incluso la
imposibilidad a veces de abrir la matricula para poder fijar
los cursos, porque no hay una estabilidad en el tipo de
funcionamiento econémico; lo que se intenta con esta
Enmienda es permitir que con una aportacién de fa Junta
se pueda constituir un patronato en el que, participando
otras instituciones también de la provincia, puedan tener
la garantfa —tanto los que reciban esos cursos como
aquellos que los dan— de que esos programas tienen una
continuidad en el tiempo, y no la incertidumbzre constante
de si eso va a continuar o no, 0 si va a estar en funcién
de qué tipo de asociaciones pidan cada afio las ayudas y,
por tanto, cuanto, ¢ cuanto no, les va a tocar. En ese
sentido, no se pretendia en absoluto perjudicar a otras
asociaciones culturales; que, por otra parte —todo hay
que decirlo—-, a mi juicio, y respetando cualquier otro
criterio, esta institucién de que estamos hablando
desarrolia bastante més actividad cultural ella sola que
todas las instituciones culturales que yo conozco en
Palencia juntas... que yo conozco juntas. Porque no creo
que haya una sola que consiga dar cursos, como da esta,
con una media de alumnos de diez mil personas.

Por otra parte, algiin respeto merece esta Institucién,
cuando Instituciones como el MEC, el INEM, Cajas de
Ahorros y otras Instituciones apoyan determinadas
actividades de esta Institucién. Y la apoyan con una pega
siempre: con la objecidn siempre de que ellos desearian
que hubiera un patronato en el que participaran todos,
incluida la Junta de Castilla y Le6n, y en la que se
pudiera dar una estabilidad y, por lo tanto, una
aprobacién mds adecuada a esta Institucion. Ese es el
sentido que tenfa la Enmienda. Ese es el sentido por el
que el CDS también apoyé esta Enmienda. Y no es el
problema de la cantidad, que yo he ofrecido esta mafiana
privadamente que se podia ajustar a 1o que hiciera falta,
sino buscar la férmula de que se pueda hacer un patronato
que dé una estabilidad y una participacién, adema4s, a In-
stituciones que o financian, adecuada en esas actividades.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Gracias. Sefior Nieto Noya.
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EL SERQOR NIETO NOYA: Brevemente, sefior
Presidente, para decitle al sefior Fernandez Merino que, en
efecto, no se retiran esos 12.000.000 de los créditos pre-
vistos en la Direccién General del Patrimonio para aso-
ciaciones; pero si, sumados esos 12.000.000 a los crédi-
tos previstos en ese mismo servicio, los 12.000.000
representan el 21% de ese total que resultaria si esta
Enmienda de ustedes sale victoriosa en este Pleno.

Por otra parte, evidentemente, parece que han apareci-
do signos de inestabilidad, como pueden aparecer signos
de inestabilidad en cualquier tipo de asociacidn. Si uste-
des quieren garantizar esta estabilidad, pudieron haberlo
hecho antes, y no lo han hecho. Ustedes no han singula-
rizado estos créditos en ejercicios anteriores en favor de
esta asociacién; ustedes sabrén por qué razén. A lo mejor
es que pensaban que ustedes la iban a subvencionar per-
manentemente, o0 a 1o mejor pensaban que no convenia
que apareciera nominativamente, para tenerlos un poco
més condicionados y un poco més controlados desde el
ejercicio del poder; no lo sé. Ese es un problema que
ustedes tendrian que explicar suficientemente, ;Que se
trata de institucionalizar estas actividades creando un
patronato en el que aparezcan implicadas otras institu-
ciones? Pues empiecen por ahi y entonces veriamos cual
serfa Ja ubicacion presupuestaria que habia que dar a estas
actividades.

Seior Ferndndez Merino, usted ha hecho un juicio; lo
ha hecho usted, no yo, porque no lo conozco. Si todas
las asociaciones culturales de Palencia no organizan,
todas juntas, actividades que tengan el mismo interés que
la Universidad Popular, yo le digo... desde mi perspecti-
va, yo le dirfa a la Junta de Castilla y Le6n: subvencione
usted a la Universidad Popular de Palencia. Pero es un
juicio "a priori”. Usted me habla del pasado, pero no me
habla del futuro, y eso puede cambiar radicalmente de un
afo para otro, porque la propia Institucién puede venirse
abajo y desaparecer.

Por dltimo, sefior Feméandez Merino, estas actividades
no viven sélo del Presupuesto de la Junta, de las ayudas
que reciban de la Junta, Por todas esas actividades se
cobran unas tasas. Todas estas actividades estin desarro-
lladas por unos determinados profesores. Para que aparez-
ca institucionalizado, hay que institucionalizarlo todo:
los criterios de selecci6n de profesores, las cuantias que
se cobran por las tasas y otras muchas cosas, y entonces
estarfamos en un terreno totalmente diferente. Planteado
asi, también podriamos hablar del tema. Pero no es la
situacién actual, y yo lo siento mucho, sefior Fernandez
Merino, pero tengo que decir que tanto las actividades
como la asociaci6n tienen color y tienen adjetivos, color
y adjetivos, y la cultura que nosotros defendemos es una
cultura sin adjetivos y sin color.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Sefior
Fernéndez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, sefior
Presidente. Mire, yo no sé qué color tiene. Lo que si le
digo es que alli asisten personas fundamentalmente
humildes, entre ellos bastantes analfabetos que adquieren
allf una posibilidad de alfabetizacién, muchos traba-

- jadores que fuera de sus horas de trabajo van alli a perfec-

cionar o a adquirir una formacién. Y eso no sé qué color
tiene; pero si requieren y tienen derecho a una educacién
que demandan y que se apuntan, y se apuntan masiva-
mente cuando abren una inscripcién para un curso. Si eso
tiene color, me da igual. Pero eso, con color o sin ello,
merece la atencién de una Instituci6n. '

Por otra parte, ¢l que haya tenido que funcionar con
un esquema determinado no es consecuencia, probable-
mente, de su propia voluntad, sino de cémo han tenido
que hacerlo. El que otras personas y otros responsables,
en un momento dado, no hayan considerado la férmula
que ahora se propone no es problema del que ahora mis-
mo interviene. En todo caso, digo, algunas veces como
objecién, se ponia que no habia una partida para ello y
que no se podia hacer. Esto siempre, cuando nos interesa,
se puede utilizar de distintas maneras. Es decir, si se pone
una partida, mal; si no se pone, es la excusa para decir
que no se da. En todo caso, hay més compafieros de usted
que conocen este tema. Y si hace o no hace actividad
hoy... Yo no sé el futuro. Efectivamente, mafiana puede
haber una asociacién que haga mas, y, por supuesto, 1a
puede haber; eso no lo discutiré jamds. Pero hoy —salvo
que se demuestre lo contrario—, en volumen de personas
a las que atiende, no conozco ninguna, y jhombre;, algo
conozco de mi provincia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Comunico a la
Cédmara que se ha recibido una Enmienda Transaccional
firmada por los cuatro Grupos Parlamentarios, relativa a
las Enmiendas 326, 327 y 328 del Grupo Parlamentario
Socialista, que inicialmente estaba previsto ibamos a
debatir en Ja sesién de hoy. La Enmienda Transaccional
queda redactada en los siguientes términos: "Se dismi-
nuye en 1.000.000 de pesetas el Concepto
05.03.026.266 de las provincias uno, dos, cuatro y siete,
y se aumenta en 4.000.000 de pesetas el Concepto
05.03.026.141.0." La explicacién de la mencionada
Enmienda Transaccional son los contratos laborales tran-
sitorios para personal de las aulas de tercera edad,

En consecuencia, pasamos a debatir, Gnicamente, las
Enmiendas 301 y 359 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que siguen manteniéndose para su defensa en el
Pleno. Tiene Ia palabra el sefior Granado. :

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. En primer lugar, comentar brevemente que la
Transaccional es consecuencia del acuerdo al que todos
los Grupos Politicos llegamos en la Comisién de Cul-
tura celebrada 1a pasada semana en esta Cimara, mediante
la cual se insta a la Junta a que ponga inmediatamente en
funcionamiento las actividades del aula de tercera edad, y
la Enmienda lo que intenta es darle la posibilidad presu-

" puestaria de que solucione algiin problema transitorio

mientras realmente se realice una ubicacién definitiva del
personal que tiene que prestar las actividades del aula de
tercera edad.

En cuanto a las dos Enmiendas restantes, mi inter-
vencion no va a salir en defensa, tanto de la Enmienda
como en cuanto a la reflexién del trabajo realizado por la
Comisién de Economia y Hacienda en el debate de la
Seccién de Cultura y Bienestar Social. Con este sentido,



Diario de Sesiones N.2 13

Cortes de Castilla y Ledn 385

el Grupo Socialista est4 particularmente satisfecho de las
modificaciones que se han operado en el debate en
Comisién y en Ponencia en el Presupuesto de la Conse-
jerfa de Bienestar Social y Cultura. Se ha incrementado
notablemente el Programa de Apoyo al Sistema Educati-
vo y el Programa de Servicios Sociales. Se han abierto
partidas para asociaciones de padres de alumnos, para la
fundaci6n "Sénchez Albornoz", o para las casas regio-
nales. Se han incrementado las dotaciones para asocia-
ciones juveniles, para el equipamiento deportivo de los
colegios publicos, como dotaciones comunitarias; las
dotaciones bibliograficas... S¢ han abierto, asimismo,
partidas para el Quinto Centenario, la recuperacién del
"Camino de Santiago". Y en el tema de Sanidad, la
homologacién del personal de la antigua Administracién
Institucional de la Sanidad Nacional; la dotacién de Hos-
pitales Piiblicos; se ha abierto un Programa de Salud
Mental, a realizar en colaboracién entre la Junta y las
Diputaciones provinciales; se ha mejorado el
equipamiento de Centros de Salud; y, sobre todo, se ha
atendido a las necesidades de las entidades sin dnimo de
lucro que prestan Servicios Sociales, incrementindose
notablemente las partidas dedicadas al mantenimiento de
los Centros y a la inversién, a las subvenciones a la
inversién de nuevos Centros. Y, asimismo, se han
incrementado las ayudas para las personas en estado de
extrema necesidad.

Con este bagaje de modificaciones introducidas en la
discusién, de mutuo acuerdo entre todos los Grupos
Politicos, bien que a propuesta, fundamentalmente, de!
Partido Socialista —de alguna manera es significativo el
hecho de que solamente se mantenga un voto particular a
todas las decenas de modificaciones que se han introduci-
do en Comisién y en Ponencia—, nosotros la verdad es
que la tnica funcién que tenemos en este Presupuesto de
la Consejeria de Cultura y Bienestar Social, que técnica-
mente es correcto —l6gicamente luego se aplicard
politicamente con criterios que ya serdn mis discutibles y
con los coales nuestro Grupo no estar4 siempre de acuer-
do—, es que un Presupuesto muy escaso; y, en este sen-
tido, de puro escaso que es, es pricticamente irrelevante
discutir dnicamente dos Enmiendas que afectan a poco
mas de 40.000.000 de pesetas del propio Presupuesto. En
este sentido, nosotros habiamos presentado estas
Enmiendas porque considerabamos que la codificacién
presupuestaria en cuanto a ia 301, de los Premios de
Castilla y Ledn, tenfa que modificarse, puesto que esta-
ban en un articulo, que era el de servicios realizados por
empresas, que tal vez no fuera el mas oportuno; al pare-
cer existen problemas de codificacién que hacen que,
necesariamente, tenga que estar en esa partida.

Y en cuanto a la 359, que va también a servicios rea-
lizados por empresas, otros servicios, era una partida de
22.000.000, que nos parecia excesiva. Una vez conocido
el destino de esta partida, aunque bien pudiera tener tam-
bién otra codificacién presupuestaria, nosotros esti-
mamos que puede ser necesaria. En este sentido, anunciar
la retirada de las dos Enmiendas que quedan restantes.
Decir que, por lo tanto, el Presupuesto de la Consejerfa
de Bienestar Social y Cultura para los Socialistas, en y
lo que es el tramite de modificaciones que nos permite el
debate en Comisién, una vez rechazada la Enmienda a la
Totalidad, se da por concluido. Hemos modificado y

mejorado el Presupuesto en todo 1o que era manifiesta-
mente mejorable, desde el punto de vista de la
tramitacion parlamentaria de enmiendas parciales. Es un
Presupuesto insuficiente para atender a las necesidades
sociales de la Regién de Castilla y Ledn; mucho mds
teniendo en cuenta que buena parte de las inversiones se
han introducido en el Fondo de Cooperacién Local y que,
por otra lado, no tenemos ninguna garantfa de que en ese
Fondo de Cooperaci6n Local realmente se vaya a invertir
en Bienestar Social y Cultura —se puede invertir en otras
cosas—, y por esto vamos a votar en contra del Pre-
supuesto de la Seccidn, sin dejar de tener en cuenta que
nuestras modificaciones parciales creemos que lo han
mejorado sustancialmente.

Nada mds, y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. El represen-
tante del Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente. Muy brevemente, para hacer tres precisiones. La
primera, en cuanto a la Transaccional, naturalmente,
nosotkros la hemos aceptado; pero yo quisiera que
quedara constancia clara de su caricter de transitoriedad, en
razén de la situacién en que se encuentran en este
momento las aulas, sin que prejuzgue... —las aulas de la
tercera edad—, sin que prejuzgue el destino definitivo de
estas aulas, ni la adecuacién, o la..., adecuacién presu-
puestaria del crédito que ahora se destina a poder mante-
nerlas en funcionamiento. Por tanto, cardcter transitorio
de ese Concepto 141, de ese crédito atribuido al Concepto
141.

En cuanto a las otras dos Enmiendas, hombre, yo no
sabia si el sefior Granado estaba explicando su voto
negativo al conjunto de la Seccidn, si estaba intentando
explicar, en fin, todos los éxitos que habifa tenido en el
resto de la discusién parlamentaria... Hombre, de todas
formas, le agradezco que retire las dos Enmiendas, porque
ninguna de las dos era sostenible: la primera porque era
inviable desde el punto de vista de los cédigos
presupuestarios y la segunda porque estaba sobradamente
justificado; y él lo conocia de antemano. Lo que pasa es
que ha querido tener esta oportunidad de exponer un punto
de vista global ante esta Camara.

Nada mis, sefior Presidente, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Nieto.
Sefor Granado, ;quiere decir alguna cosa?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: No.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Terminado el
debate de la Seccién 5, procedemos a la votacién de las
distintas Enmiendas o votos particulares. Por 1o que res-
pecta al Capitulo II, habiendo sido retiradas, por una
parte, las Enmiendas nimeros 301 y 359 del Grupo Par-
lamentario Socialista y presentada una Transaccional para
las 326, 327 y 328, sometemos a votacién, por asen-
timiento, Jas Enmiendas 326, 327 y 328, de acuerdo con
Ia Transaccional presentada por los distintos Grupos. ;Se
aprueba por asentimiento? Se aprueba,
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Por Io que respecta al Capitulo IV, se somete a
votacién el voto particular del Grupo Parlamentario de
Alianza Popular propugnando la vuelta al texto del
Informe de 12 Ponencia en lo referente al contenido de Ia
Enmienda aprobada en Comisién nimero 305 del Grupo
Parlamentario Socialista. Quienes estén a favor de dicho
voto particular, que se levanten, Muchas gracias. Quienes
estén en contra, que se levanten, Muchas gracias. Pueden
sentarse. Quienes se abstengan, que se levanten.

Total de votos emitidos: setenta y nueve. Treinta y
cuatro votos a favor. Cuarenta y cinco en contra. Ningu-
na abstencién. En consecuencia, queda rechazado el voto
particular del Grupo Parlamentario de Alianza Popular
presentado en esta Seccibn, correspondiente a} Capitulo
v,

Se somete a continuaci6n a votacién el conjunto de la
Seccién 05, Quienes estén a favor, que se levanten. Mu-
chas gracias. Pueden sentarse. Quienes estén en contra
que se levanten. Muchas gracias. Pueden sentarse. Abs-
tenciones, que se levanten. Muchas gracias. Pueden sen-
tarse. Total de votos emitidos: setenta y nueve. Treintz y
cuatro votos a favor. Treinta en contra. Quince absten-
ciones. En consecuencia, queda aprobada la Seccién 05.

Pasamos a la Secci6n 10, Cortes de Castilla y Leén,
A este respecto, se comunica a la Cdmara que no se ha

presentado ninguna enmienda, y por consiguiente, se
somete directamente a votaci6n. ;Se aprueba por asen-
timiento? Queda aprobada por asentimiento la Seccién
10, correspondiente a estas Cortes de Castilia y Leén.

Por 1o que respecta al articulo 1, de acuerdo con el
texto del Dictamen de la Comisién, y al no haber expe-
rimentado ninguna modificaci6n a lo largo de! debate, se
somete directamente también a votaci6n dicho articulo.
¢ Se aprueba por asentimiento? No. Se somete a votacién
directamente el articulo 1. A favor del articulo 1, que se
levanten. Muchas gracias. Pueden sentarse. En contra.
Pueden sentarse. Pueden levantarse y pueden sentarse a
continuacién. Muchas gracias. Abstenciones: ninguna.

Total de votos emitidos: setenta y nueve, Votos a
favor: cuarenta y nueve. Votos en contra: treinta. Abs-
tenciones: ninguna. Queda, en consecuencia, aprobado
también el articulo 1 de los Presupuestos.

Terminado el debate y votaciones, queda aprobada la
Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad
Auténoma de Castilla y Leén para mil novecientos
ochenta y ocho. jAlgin Grupo Parlamentario desea
intervenir para turno de explicacién de voto? No.

Se levanta la sesién. Muchas gracias,

(Se levant6 1a sesi6n siendo las trece horas cuarenta y
cinco minutos), .
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