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(Se reanuda la sesi6n a las diez horas treinta y cin-
€O minutos)

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Se reanuda la sesién. El se-

fior Secretario proceder4 a dar lectura al cuarto punto
del Orden del Dia, modificado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): "Comparecencia de un miembro dela Jun-
ta de Castilla y Le6n ante el Pleno de las Cortes para
informar sobre el conjunto de acciones y actuaciones
que, bien directamente o en colaboracién con otros or-
ganismos, haya realizado Ia Junta de Castilla y Leén
para conseguir la designacién de Salamanca como ca-
pital cultural europea en mil novecientos noventa y
dos, asi como las razones y argumentos que hayan si-
do dades por los distintos organismos competentes en
la materia para que esta declaracién no se haya produ-
cido",

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Tiene la palabra el sefior
Consejero de Cultura y Bienestar Social.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y
BIENESTAR SOCIAL (SENOR LEON DE LA RI-
VA): Sefior Presidente, sefioras y sefiores Procurado-
res. Muy brevemente, porque cl tema ya fue objeto de
una pregunta en el periodo de sesiones anterior, voy a
tratar de resumir la serie de entrevistas y gestiones que,
realizadas directamente por la Junta, intentaron que la
capitalidad cultural europea de mil novecientos noven-
ta y dos fuera adjudicada a la cindad de Salamanca.

Como sefialé en aquella pregunta, hubo un escrito
formal del Vicepresidente de la Junta al Gobierno de
Ia Naci6n trasladando el acuerdo un4nime de estas Cor-
tesy el apoyo dela Junta de Gobierno de Castillay Leén
para que Salamanca fuera nominada capital cultural cu-
ropea mil novecientos noventa y dos, carta que al dia de
la fecha no ha recibido respuesta.

El sefior Presidente de la Junta de Castilla y Leén
se entrevisté en Salamanca con el sefior Ministro de
Cultura, en aquel momento don Javier Solana Madaria-
ga, exponiéndole una vez més el acuerdo de estas Cor-
tes, que habia sido tomado anteriormente, yia voluntad
de la Junta de hacerlo suyo para que la capitalidad cul-
tural se adjudicara a Salamanca. En esa misma sesion
este Consejero, también en Salamanca, le reiteré la pe-
ticién de la capitalidad cultural europea mil novecien-
tos noventa y dos para Salamanca al propio sefior
Ministro de Cultura,

El Consejero de Cultura y Bienestar Social se entre-
vist6 en el Ministerio de Cultura con el Director Gene-
ral de Cooperacién Cultural, con el Director General
de Bellas Artes, expresdndole el deseo de los ciudada-
nos de Castilla y Le6n, manifestado a través del acuer-

do de estas Cortes y de la propia Junta de Castilla y
Leén, reivindicando la capitalidad cultural para Sala-
manca,

El seiior Presidente se dirigi6, el sefior Presidente
de laJunta de Castillay Le6n se dirigi6 al Secretario del
Consejo de Europa, don Marcelino Oreja, pidiendo el
apoyo del Consejo de Europa para la capitalidad cultu-
ral a favor de Salamanca, apoyo que, cuando menos,
verbalmente Ie fue confirmado por don Marcelino Ore-
ja.

El pasado mes de septicmbre, con ocasién de una
visita que un grupo de parlamentarios europeos realizé
por nuestra Comunidad con ocasi6én de la reunién que
mantuvo en Valladolid con la Junta de Castilla y Le6n,
el Consejero de Cultura les expres6 el deseo de que hi-
cieran suyo el acuerdo de las Cortes de Castilla y Leén
de apoyar la capitalidad cultural para Salamanca.

Asimismo, el sefior Presidente de la Junta de Cas-
tilla y Le6n se dirigié al Grupo Deméerata del Parla-
mento Europeo solicitando el apoyo de este Grupo
para la capitalidad cultural a favor de Salamanca.

El Consejero de Cultura y Bienestar Social de la
Junta de Castilla y Leén, en ocasién de una reunién
mantenida en Santo Domingo de la Calzada con los
Conscjeros de Cultura de Galicia, la Rioja, Navarra y
Aragbn, con ocasién de organizacién o coordinacién de
actividades en relacién con ¢l Camino de Santiago, so-
licitd de todos estos Consejeros que sus Gobiernos apo-
yaran Ja propuesta de las Cortes de Castilla y Le6n.

Y finalmente lo que no se pudo hacer, porque toda-
via sigue pendiente de fecha, es la peticién que el Pre-
sidente de la Junta de Castilla y Ledn iba a hacer al
Presidente del Gobierno de Ia Nacién, en ocasion de la
entrevista que le solicité hace aproximadamente cator-
ce meses. Como la entrevista no ha podido tener lugar
hasta la fecha, obviamente tampoco se ha conseguido
hacer esa peticién directamente.

Estas son las gestiones que la Junta de Castilla y
Ledn, a través de distintas... con distintas entidades o
instituciones, ha realizado para reivindicar para Sala-
manca la capitalidad cultural.

Al'margen de ello, la Junta de Castilla y Leén apo-
y6 las iniciativas tomadas desde la propia Universidad
salmantina y el Rectorado de la Universidad de Sala-
manca se dirigi6 a un total de ciento sesenta y tres uni-
versidades mundiales para solicitar el apoyo a la
capitalidad cultural, habiendo obtenido respuesta posi-
tiva esta iniciativa de la Universidad Salmantina por
parte de nueve universidades espafiolas, sesenta y cin-
co universidades europeas, cuarenta y nueve universi-
dades americanas, una universidad japonesa y,
finalmente, la Universidad Iberoamericana de Postgra-
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do, de la que es Rector este afio el propio Rector de la
Universidad Salmantina.

Y, finalmente, la Junta apoyé6 las iniciativas que des-
de la propia cindad de Salamanca tomaba el Ayunta-
miento y las que a través del Ayuntamiento, o el
Ayuntamiento a través de la Fundacién Salamanca, se
hicieron en este sentido.

Estas son las gestiones realizadas por la Junta de
Castilla y Ledn.

Respuestas habidas hasta la fecha. Oficialmente, la
tinica respuesta que ha habido con respecto a este tema
fue la declaracién de Madrid como capital cultural mil
novecientos noventa y dos. No ha habido en ningfin mo-
mentorespuesta ni justificacion alguna, formal, alas pe-
ticiones hechas desde la Junta de Castillay Ledn, sibien
he de decir que en conversaciones informales manteni-
das con altos cargos en el Ministerio de Cultura sc ar-

-gumentaba la carencia de una infraestructura suficiente

enla ciudad de Salamanca para poder acoger este mag-
no, o los acontecimientos que pudieran tener lugar una
vez designada Salamanca como capital cultural. Se hi-
zo ver en aquel momento que la Junta de Castilla y
Leén, la Comunidad estaba haciendo un esfuerzo im-
portante, construyendo el Palacio de Congresos y Ex-
posiciones en Salamanca y que, en cualquier caso, el
argumento no era un argumento de peso, porque ni
Barcelona tenfa estructura para acoger la Olimpiada
del noventa y dos, ni Sevilla tiene infraestructura para
acoger la EXPO del noventa y dos, y que justamente la
proclamacién o designacion de estas dos ciudades ha
supuesto un enorme esfuerzo inversor por parte del Es-
tado para poder acoger el acontecimiento. Y eso era
una de las cosas que nosotros pretendiamos reivindi-
cando la capitalidad cultural de Salamanca.

Pero, insisto: respuesta oficial, ninguna; aunque
cuando tuve que responder a una pregunta gue se hizo
en este mismo Hemiciclo, yo ya me atrevi a anticipar
que la postura estaba bastante predeterminada con an-
terioridad.

Muchas gracias, sefior Presidente, Muchas gracias,
sefiores Procuradores.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE FPALACIO): Muchas gracias, sefior Con-
sejero. Para fijar posiciones, formular preguntas o
hacer observaciones podrén hacer uso de la palabra los
distintos Grupos Parlamentarios por un periodo méxi-
mo -recuerdo que en este caso voy a ser inflexible, da-
da la apretada agenda del dia de hoy-, por un periodo
de diez minutos. Al parecer, digamos, ¢l Grupo Mixto
renuncia a hacer uso de la palabra; en conse€cuencia, tie-
ne la palabra el Portavoz del Grupo del Centro Demo-
crético y Social, don José Luis Sagredo.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. Es nuevamente un orgullo
volver a traer a este estrado un problema de Salaman-
ca, no como una reivindicacion provinciana, sino cons-
cientes de la favorabie repercusion que a nivel regional
hubiera tenido la proyeccién de Salamanca como capi-
tal cultural europea del noventa y dos.

Si es verdad, sefior Consejero, que toda la primera
parte de su intervencién ha sido digna de un buen jefe
de negociado, que yo no digo que lo sea (es usted un
buen Consejero, me supongo). Pero, en cualquier casa,
sicreo que ha faltado, fundamentalmente, una reflexion
profunda de por qué ha ocurrido, que quiz4 denote una
falta de sensibilidad por esta Junta; no digo sélo por es-
ta Junta, puesto que tampoco quiero descargar la res-
ponsabilidad que tuvo la Junta anterior, puesto que,
como bien recordaba mi querido amigo el sefior Méla-
ga en la sesion de seis de noviembre pasada, ya el seis
de marzo los Procuradores de Salamanca instaron a la
Junta anterior para que hiciera todo tipo de gestién pa-
ra que s¢ consiguiera la capitalidad cultural para Sala-
manca. Por lo tanto, no creo que sea la Junta actual la
tinica responsable -responsabilidades politicas claras, a
mi juicio-, sino también la Junta anterior, y cdmo no, el
Gobierno Central, que seguramente, por la circunstan-
cia de haber perdido el Ayuntamiento de Salamanca,
haya dado la callada por respuesta y se haya producido
lo que es asombroso en la manifestacién del Consejero,
que todavia no ha habido una respuesta a la actuacién
del Gobierno en esa declaracién de Madrid como capi-
talidad cultural.

No creo tampoco que haya que cargar las tintas, pe-
ro sf creo que es necesario aprovechar la circunstancia
para reflexionar si Salamanca puede ser un dia la capi-
tal cultural de mil novecientos noventa y dos mas equis.
Yasé que esa equis, que yo no descaria que tuviese més
de un digito no va a ser responsabilidad de gobierno de
este Consejero, seguramente; pero, en cualquier caso,
lo importante es que, sisc produce la posibilidad de que
Salamanca pudiera volver a ser, no obtuviéramos la res-
puesta que hemos tenido por falta de infracstructura.
Estamos todos convencidos de que hay basc suficiente
con la existencia de lo que Salamanca de alguna mane-
ra representa, con esas dos universidades de renombre
mundial, una bellisima ciudad, una poblacién acogedo-
ra, y, efectivamente, se da como razén la falta de infraes-
tructura viaria, hotelera o de instalaciones culturales, y
hasta deportivas.

En cualquier caso, yo creo que la reflexién que nos
podiamos hacer todos aqui, los Parlamentarios de Cas-
tilla y Le6n, era preparar a Salamanca, si estamos con-
vencidos de que tiene una gran proyeccién a nivel
regional y nacional, para cuando sea posible ofertar una
posibilidad mas clara de una capitalidad cultural euro-
pea.
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Yo no quiero abusar del tiempo de los sefiores Pro-
curadores -en especial porque la agenda de hoy la te-
nemos muy cargada-, pero si dejar, finicamente, porque
me parece que no es cuestion de muchas palabras, que
Salamanca es la cterna favorita para ser capitalidad cul-
tural en cualquier pais y cualquier época. En cualquier
caso, si es verdad que posibilitemos... es necesario tra-
bajar para posibilitar esa nominacién, dot4ndola de ese
homologable equipamiento de infraestructura que ha-
ga posible que en otra ocasién no tengamos otra frus-
tracién como la de ahora.

Y, en cualquier caso, le anuncio al sefior Consejero:
no s¢ si va a tener la oportunidad en el préximo curso
legislativo, pero, si la tiene, el CDS va a iniciar los cur-
sos legislativos de esta Cimara con la comparecencia
de la Junta diciendo qué es lo que se est4 haciendo ca-
da afio para hacer posible que Salamanca tenga una
oferta de equipamiento que haga posible su préxima
nominacién como capitalidad cultural.

Muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Sagre-
do. El representante del Grupo Parlamentario
Socialista, sefior Mélaga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefioras y sefiores. Yo queria
hacer una intervencién muy breve, un poco al hilo de lo
que acabo de oir, una vez llegado de mi ciudad de Sa-
lamanca, en unos sentidos que me parecen preocupan-
tes, sefior Consejero.

Oia yo hace un momento que habia ya una prede-
terminacion ya de que iba a ser Madrid la capital cultu-
ral. Pues, mire, sefior Consejero, es verdad que Madrid
ySalamanca eran las dos ciudades que competian en Gl-
tima instancia para conseguir la Capitalidad Cultural,
Perono se puede hacer tan mal por parte de la Junta en
el sentido de provocar de una manera clara que fuera
Madrid quien se llevase la Capital Cultural. Mire, inme-
diatamente de tomar ustedes posesion, el sefior Presi-
dente de la Junta, el sefior Aznar, aqui presente, hace
unas declaraciones en la ciudad de Salamanca, en un
sentido ademds muy claro, de que la Fundacién Sala-
manca, una cosa que habiamos realizado y fundado to-
das las instituciones salmantinas, tenfa una serie de
defectos, que no voy a entrar en cuéles; pero declara-
ciones que hacen posible un desprestigio ante la opi-
ni6n piiblica nacional venidas de quien vienen, es decir,
del Presidente de la Junta.

En segundo lugar, a posteriori, hay declaraciones,
incluso de usted, anticipando el veredicto y diciendo
que se.va a llevar la Capital Cultural Madrid y no Sala-
manca. Es decir, que usted estaba casi propiciando lo
que iba a hacer después el Gobierno.,

Pero Ie voy a decir algo m4s. Salamanca ha tenido
una oferta generosa de Madrid en el sentido de com-
partir parte de las actividades culturales del afio mil no-
vecientos noventa y dos. Me gustarfa saber qué pasos se
han dado por las instituciones que regenta en estos mo-
mentos Alianza Popular para que se pueda Hevar a ca-.
bo este proceso de compartir actividades culturales.
Pero hay algo més. Quedamos, y aqui se hizo una Inter-
pelacién por todos los Grupos en esta C4mara proce-
dentes de la provincia de Salamanca, de todos los
Grupos de Procuradores, en el sentido de que habia que
equipar a la ciudad de Salamanca con todas aquellas
posibilidades culturales que en estos momentos no te-
nia y que le hacfan candidata, con ciertos problemas, a
la Capitalidad Cultural.

Mire, sefior Consejero, cuando Hevan ustedes ya ca-
si dieciséis meses todavia no sabemos dénde va la filmo-
teca regional y si se va a hacer. Digame, por favor, que
dificultades est4 usted teniendo para que esa filmoteca
regional, que iba a ir a Salamanca y que ya estaba per-
fectamente prometida por usted en Comisi6n, qué est4
ocurriendo para que no haya habido ningtin progreso
en cuanto a su ubicacion. O la biblioteca regional, o la
infraestructura general que la Junta debia instalar en
Salamanca. Y no digamos en cuanto a la restauracién
de monumentos, que sabemos perfectamente la exis-
tencia de grandes monumentos, como el complejo de
las dos Catedrales, que tiene en estos momentos una
gravedad enorme por la enfermedad de la piedra y que
yo sepa todavia no se ha tomado ninguna iniciativa de
inversi6n fuerte; sf conozco inversiones parciales, pero
que no van a solucionar el problema definitivamente.

Mire, sefior Consejero, hay un tema preocupante en
Salamanca: desde que ustedes estén en la Junta y en el
Ayuntamiento de Salamanca el niimero de congresos,
por dar un dato, ha bajado tan drasticamente que de ser
la ciudad de Espaiia, después de Madrid y Barcelona,
que mds congresos tenia, se convierte ahora en un lugar
delos dltimos de las que tienen Universidad. Eso es muy
preocupante, sefior Consejero, y hay que preguntarse a
qué se debe; porque una baja, una merma tan fuerte en
la cultura en Salamanca tendré que explicarse por las
instituciones que estdn hoy dfa en el Ayuntamiento y
que estan hoy dia en la Junta de Castillay Le6n.

Y para terminar querria decir una cosa. La Capita-
lidad Cultural no se gana -que ése es uno de los gran-
deserrores- simplemente haciendo una propuesta, sino
haciendo posible que una ciudad preste los servicios
culturales de tal manera que se haga imprescindible a
ellos. Yo le pongo un ejemplo: antes -y me estoy refi-
riendo a hace escasamente un afio- raro era el Presiden-
te de Gobierno o Jefe del Estado que venia a Espafia
que no estaba presente en Salamanca, con lo que esto
daba de posibilidades de relanzar nuestra ciudad. Me
va a decir usted que el Ayuntamiento, a dltima hora,
manda una cartita al embajador de la Gran Bretaiia en
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Madrid pidiéndole que la Reina Isabel visite Salaman-
ca. Mire usted, las cosas hay que hacerlas mucho més
seriamente. Y cuando un Jefe de Estado va a visitar el
Reino de Espaiia, como es el caso de la Reina Isabel,
hay que buscar y hay gue trabajarlo con muchos meses
de antelacién y sobre todo donde se debe de trabajar,
no errando el lugar; donde se debe de trabajar el que
vengan Jefes de Estado, Jefes de Gobierno, que relan-
cen a capital Salamanca debe de ser a través del Minis-
terio de Asuntos Exteriores, que es el que hace posible
estas visitas de alto rango.

Como final, Salamanca est4 -y en eso coincido ple-
namente en mi antecesor en la palabra y Portavoz del
Grupo de CDS-, Salamanca est4 en una situacion preo-
cupante en sus cuestiones culturales, y -recordemos- los
asuntos culturales para Salamanca son lo fundamental
yla clave, es de lo que vivimos, er gran parte. Por lo tan-
to, cualquier cuestion o merma que suponga el gasto pa-
blico -y aquf ustedes tienen una gran parte- en todas las
cuestiones culturales en la ciudad de Salamanca va a ser
algo que le van a demandar a ustedes los ciudadanos.

Muchas gracias, sefior Presidente

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. En repre-
sentacion del Grupo Parlamentario de Alianza
Popular, don Joaquin Serrano puede hacer usodela pa-
labra.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Sefiorias. Es ésta la cuarta vez que se presenta en
esta Cémara el tema de la candidatura, en este caso ya
fallida, de Salamanca como Capital Cultural para Eu-
ropa en mil novecientos noventa y dos. Y tengo que de-
cir desde el principio ymuy claro que precisamente serd
nuestro Grupo de Alianza Popular, y precisamente el
primero ¢l Presidente de la Junta de Castilla y Ledn,
don José Marfa Aznar, y detrds de €l todos nosotros, y
detras también de nuestros queridos compafieros Pro-
curadores de Salamanca, icoémo not, el Alcalde actual
de Salamanca, los primeros en lamentar que ello no ha-
ya ocurrido asi.

Pero si también quiero dejar muy claro desde el
principio que tenemos ¢l convencimiento, en el Grupo
de Alianza Popular, de que las acciones que se han
realizado por parte de la actual Junta han sido tan nu-
merosas, tan insistentes, tan eficaces y tan fructiferas
como Jas que harealizado, por ejemplo, la anterior Jun-
ta Socialista, que ya tenia en el mes de Marzo un man-
dato de estas Cortes para instar al Gobierno de la
Nacién que se propiciara la designacién de Salamanca.
O bien la Diputacién Provincial de Salamanca, anterior
y actual también socialista, que ha tenido muchas opor-
tunidades y mucho tiempo de realizar todas estas accio-
nes e insistir cerca de Madrid. O también el sefior
Mailaga, con todo respeto y consideracion como ex Al-

calde de mi ciudad, también tuvo su tiempo y si opor-
tunidad de insistir. Quede claro esto de entrada.

Pero creo que merece la pena analizar ¢c6mo se ha
llegado a esta decisi6n, en lo que en mi opini6n respec-
ta.

En primer Iugar, hay que decir claramente que esta
decisi6n no ha sido una decisién europez; ha sido una
decisién tomada por ¢l Gobierno socialista del Reino
de Espaiia, que es como en Europa respetuosamente
llaman a este pafs. Esté claro, porque el hecho de que
en mil novecientos noventa y dos fuera una efemérides
el Quinto Centenario del Descubrimiento de América
ya estaba en Europa, en la mente de los europeos que
serfa una ciudad espaifiola la que fuera designada. Es-
taba, como decfa el sefior M4laga acertadamente, enla
mano del Gobierno de Madrid proponer Madrid o Sa-
lamanca.

Y yo quisiera entonces analizar cuél ha sido el gra-
do de voluntad politica del Gobierno de Madrid hacia
Salamanca en este caso.

Yo creo que la voluntad politica hay que medirla en
hechos concretos, porque los hechos son la expresi6n,
precisamente, de esa voluntad politica. Nuestro Conse-
jero nos ha dado sobradas gestiones, sobradas solicitu-
des, incluyendo una muy importante: la solicitud de
nuestro Presidente de la Junta de Castillay Ledn de ser
recibido por ¢l Presidente del Gobierno de la Nacién,
solicitud que todavia no ha tenido contestacion; no sa-
bemos si es que en Moncloa no hay buzén de correos o
es que correos funciona tan mal que atn no ha llegado
la carta.

La consideracién que merece al Gobierno de la Na-
cién Castilla y Leon, yo diria en este caso que tan Pre-
sidente de todos los espafioles es el sefior Gonzélez
como Presidente de todos los castellanos y leoneses es
el sefor Aznar.

Mis consideraciones: desde esta Cdmara s¢ ha pe-
dido la reforma del Estatuto de Autonomfa, por ejem-
plo, y el Gobierno de Madrid, por boca de su Ministro
Almunia, ya ha anticipado que las Cortes regionales,
por parte socialista, dirdn "no" a eso.

Mis indicios, yo dirfa indicios racionales de imposi-
bilidad de la designacién de Salamanca como Capital
Cultural. Previendo ese evento, el Gobierno de Madrid
no incluye en el primer Plan de Carreteras el desdobla-

‘miento de la nacional 620, por ejemplo, entre las obras

a ejecutar; un pequeiio fallo. En cambio, sf puedo ase-
gurar aqui, y hay pruebas de ello, que la Junta de Cas-
tilla y Le6n, en este caso, ya ha dado sobradas pruebas
de su voluntad politica de... Salamanca en este caso. Lo
primero, comenzando en tiempo y forma la construc-
cién del Patacio de Congresos y Exposiciones de Sala-
manca; v ahf estd. En segundo lugar, adecuando la
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carretera que une la autopista de Madrid con San Pe-
dro del Arroyo, carretera que es la natural de salida y
entrada a Salamanca por Madrid. Y, por @ltimo...., y por
iltimo....

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Ruego a Sus Sefiorfas se abs-
tengan, por favor, de hacer comentarios en voz alta.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Tengo que decir que en los Presupuestos actua-
les y en los préximos Presupuestos de esta Junta de
Castilla y Leén hay numerosas obras que van a ayudar
a completar la infraestructura urbanistica en Salaman-
ca. Y que conste, que conste aqui, que, desde luego, es-
tamos deseando que Salamanca alguna vez -en ese mil
novecientos noventa y dos mas equis, esperemos que
sea equis menor que dos, tres, cuatro-, Salamanca sea
designada Capital Cultural europea.

Por tanto, yo s6lo puedo terminar mi intervencién
diciendo que, indudablemente, esta claro, nosotros te-
nemos el convencimientos de que las acciones que ha
realizado nuestra Junta de Castilla y Leén han sido tan
insistentes, tan numerosas y, en este caso, més fructife-
ras que las gestiones que realizaron anteriormente otras
instituciones de esta regién,

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Para contes-
tar a las distintas intervenciones, puede hacer uso de la
palabra el sefior Consejero de Cultura y Bienestar So-
cial, don Javier Le6n de 1a Riva.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y
BIENESTAR SOCIAL (SENOR LEON DE LA RI-
VA): Muchas gracias, sefior Presidente. Sefiorfas. Voy
a empezar por una cuestién menor. Es la segunda vez
en veinticuatro horas que se me califica como Jefe de
Negociado. Yo no sé que tendr4n ustedes contra los Je-
fes de Negociado, a mi me parecen personas muy im-
portantes en la Administracién, y, desde luego, si todos
en la Administracion, incluidos algunos Jefes de Servi-
cio, funcionaran tan bien como algunos Jefes de Nego-
ciado, otro gallo nos cantaria,

Pregunta Su Sefiorfa, o dice que la exposicién es de
Jefe de Negociado. Me han preguntado que qué gestio-
nes se han hecho y he hecho una relacién estricta de las
mismas en aras justamente de abreviar, como Su Sefio-
rfa dice, porque la agenda est4 muy cargada. No me pa-
rece, y creo que no sea el lugar oportuno para explicar
con detalle todas y cada una de las conversaciones que
se han mantenido al respecto o las gestiones indirectas
que se han intentado hacer; pero tampoco tengo incon-
veniente en explicarselas detalladamente a Su Sefiorfa
cuando tenga un rato para ello.

Se ha preguntado que qué se hace en infraestructu-
ra. He hecho referencia al Palacio de Congresos -6sa es
unaprueba evidente-, y el Portavoz del Grupo de Alian-
za Popular acaba de hacer una referencia expresa a lo
que se ha hecho por la Junta de Castilla y Le6n en ma-
teria de infraestructura y a lo que no se hace por el Mi-
nisterio de Obras Péblicas y Urbanismo en materia de
infraestructura. Si realmente se quiere, como se dice,
compartir Madrid con Salamanca en Capitalidad Cul-
tural, todavia, sefior Mélaga, estamos a tiempo de des-
doblar la carretera totalmente, desde Madrid a
Salamanca. Haga esa gestion, porque, desde luego, lo
tiene usted mucho mé4s facil hacer las gestiones con los
ministros del Gobierno de la Naci6n que Io que tene-
mos desde esta Junta, donde dificilmente conseguimos
que se nos reciba.

También s ha referido el sefior Mélaga a la Funda-
cién Salamanca, diciendo que fue criticada por el Pre-
sidente de esta Junta. No s6lo por el Presidente de esta
Junta, Usted sabe que en los inicios, la Fundacién Sa-
lamanca fue objeto de controversia permanente. No es
éste el foro adecuado, pero podemos entrar a analizar
exactamente lo que ha hecho la Fundacién Salamanca,
por lo menos en su primera etapa, y las inversiones, los
gastos de la Fundaci6n Salamanca. Usted sabe que se
ha reconvertido la Fundaci6n Salamanca, que se ha am-
pliado la Fundaci6n Salamanca, y le puedo anticipar
que, dentro ya de esta nueva normativa, ha sido formal-
mente invitada a entrar en la Fundaci6n Salamanca la
Junta de Castilla y Leon, tanto por ¢l Presidente de la
Diputacién de Salamanca como por el seiior Alcalde, y
la respuesta de la Junta de Castilla y Le6n es afirmati-
va: la Junta va a entrar a formar parte de la Fundacién
Salamanca, ahora que ticne, digamos, otra trayectoria
que parece bastante més clara. Por lo tanto, existe un
compromiso de participacién de la Junta de Castilla y
Le6n en la Fundacion Salamanca y existe un compro-
miso contraido con el Presidente de la Diputacién y con
el Alcalde actual de Salamanca, de hacer un plan de ac-
tuacidn conjunta Ayuntamiento-Diputacién-Junta de
Castilla y Le6n, especificamente destinado a Salaman-
ca.

Los pasos que se han dado, por lo tanto, creo que
han quedado sobradamente expuestos.

Ha hecho otra pregunta, concreta, referida a la Fil-
moteca de Salamanca, que qué es lo que pasa conla Fil-
moteca de Salamanca. Pues, mire, en primer lugar, que
el edificio, y usted lo sabe muy bien, que estaba previs-
to para ubicar la Filmoteca de Salamanca fue ocupado
por la Fundaci6n Salamanca. Yo Ie aseguro -y testigos
no me faltan- que en todas mis visitas a Salamanca, en
las que he estado con el Alcalde o en las que he estado
con el Presidente de 1a Diputacién, les he manifestado
la necesidad absoluta de ubicar la Filmoteca en parte
del edificio de la "Casa de las Viejas" que, como usted
sabe, es donde estaba previsto. Sabe que en los Presu-



Diario de Sesiones n? 32

Cortes de Castillay Lebn 915

puestos del ochenta y ocho habfa una partida de seten-
ta millones para la Filmoteca en Salamanca, y puedo de-
cirle que ya estd el concurso y la adjudicacién de
mobiliario en marcha y de la dotaci6n de la Filmoteca,
porque, definitivamente ya, Ayuntamiento y Diputa-
cién de Salamanca se han puesto de acuerdo para de-
cir que parte del edificio de la "Casa de las Viejas" serd
definitivamente Ia sede. Luego, la equipacion de la Fil-
moteca est4, en este momento, en marcha y si no se ha
hecho antes ha sido porque la Fundacién Salamanca y
las instituciones de Salamanca no lograban porerse de
acuerdo.

Sobre ¢l tema de 1a restauracién de monumentos en
Salamanca, hace referencia Su Sefioria a las catedrales.
Dice que algunas acciones se estdn tomando. Yo no me
cansaré de decir, en esta tribuna, que el inmenso patri-
monio que tiene esta Comunidad conlleva unos esfuer-
zos presupuestarios tremendos, tan tremendos como
que hemos pasado de 700 y "pico” millones en los Pre-
supuestos del ochenta y siete a 1.200.000.000 en el
ochentay ocho y -Su Sefioria seguro que ya ha estudia-
do el Proyecto de Presupuestos del ochenta y nueve-,
mi Consejeria tiene previstos nds de 2.000.000.000 pa-
ra restauracién. Con todo y con eso, sigue siendo insu-
ficiente para la restauracién del patrimonio, y si
importantes son las catedrales de Salamanca, no menos
importantes es lo de la Catedral de Burgos ola de Le6n,
o algunas otras muchas iglesias. Entonces, los
2.000.000.000 que tencmos en presupuestos siguen sien-
doinsuficientes para arreglar cuanto pudiéramos. Pero
no olvide usted tampoco que el Ministerio de Cultura
tiene también una buena partida de restauraciony que
las acciones deben ser combinadas; y esa oferta se le ha
hecho ya no al anterior, sino incluso también al nuevo
Ministro de Cultura del Gobierno de 1a Nacién. Luego,
por o tanto, haremos restauracién en Salamanca, pero
haremos restauracién también en Soria, en Segovia, en
Avila, en Zamora, Palencia, Valladolid, ctcétera.

En cuanto al nimero de baja de congresos en Sala-
manca. Mire usted, Ia Junta organiza muy pocos con-
gresos. Por lo tanto, la decision de dénde se realizan los
congresos no es responsabilidad directa de la Junta; la
Junta subvenciona determinados congresos que se aco-
gen a la Oferta Piblica que aparece en ¢l Boletin de
Castilla y Leén. Pero puedo decirle que, de los congre-
s0s en los que tiene participacién directala Junta en de-
cidir la sede, usted sabe, recientemente se ha celebrado
en Salamanca el primer congreso mundial de Casas Re-
gionales, y puedo decirle -y se dijo en Salamanca y fue
reconocido por los organizadores del congreso-, que si
se celebrd precisamente en Salamanca fue por voluntad
expresa del Presidente de la Junta de Castilla y Leon,
que préicticamente condicion6 la subvencidn a ese con-
greso a que se celebrara en la cindad de Salamanca. Y
puedo decirle, también, que el pr6ximo congreso de
Economia Regional, que se organiza con una parficipa-
cién decisiva de la Junta, se va a celebrar también en Sa-

lamanca. Ahora, obligar desde ia Junta a que congresos
médicos, cientificos, histéricos, tengan que ser en Sala-
manca no es facil. Una vez que tengamos el Palacio de
Congresos en marcha -que eso sf lo estd poniendo en
marcha la Junta de Castilla y Leon-, es ficil que vayan
més congresos a Salamanca.

También hace referencia Su Sefioria, en suinterven-
ci6n, a que hay pocas visitas de Jefe de Estado o de Je-
fes de Gobierno a Salamanca. Desde Iuego,
inmediatamente da usted la explicacion de por qué, y
usted sabe muy bien que las visitas de Estado o las visi-
tas de Jefes de Gobierno, quien las organiza, quien las
programa es el Ministerio de Asuntos Exteriores. Y no
es f4cil desde fa Junta de Castilla y Ledn decirle al se-
fior Ministro de Asuntos Exteriores dénde tienen que
ir los visitantes extranjeros. Yo comprendo quenoeslo
mismo llegar al Ministerio de Asuntos Exteriores, ha-
blar al compafierc "Paco”, que hablar al sefior Ministro.

Y, desde luego, donde ya llega Su Sefioria a la des-
fachatez mas absoluta es cuando dice que como yo me
anticipé diciendo que la Capital Cultural iba a ser Ma-
drid, ésa fue la razén de que Madrid fuera la capital y
no Salamanca. Creo que eso, sefior Procurador, es "co-
ger el rabano por lashojas”". Yolo que dije, ylo que man-
tengo, es que esa decisién estaba tomada mucho antes,
y Su Sefioria lo sabe muy bien; y que aquello era algo
que era una politica de hechos consumados; y era algo
que se desprendia de la ausencia absoluta de respuesta
a cuantas gestiones, no ya desde Ia Junta, sino desde las
propias instituciones salmantinas, est4dbamos teniendo
por parte de los organismos o de los representantes del
Gobierno de la Nacidn, Por lo tanto, decir que el que
yo anticipara en estas Cortes que mi presuncién perso-
nal era que la decision estaba tomada fue algo decisivo,
creo que no se lo cree ni usted, dicho sea con todos los
respetos. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIQ): Muchas gracias. Seguimos
con el turno correspondiente. C.0.S. puede hacer uso
de la palabra, el Grupo Socialista y el Grupo de Alian-
za Popular, si lo desean.., Una intervencién muy répi-
da, por favor,

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias,
Presidente. Sefior Consejero, yo estoy convencido que
usted tienc que cobrar horas extraordinarias en este
Pleno. Est4 usted cansado y le falta sentido de humor,
yo creo, por ese cansancio. Yo no he dicho, ni mi com-
paiiero de Grupo que fue el inventor de esa frase, de
que usted sea un Jefe de Negociado, sino que estaba ac-
tuando como tal -le dijeron ayer-, yyo le he dicho lo mis-
mo en su primera parte de la intervencion.

En cualquier caso, sefior Consejero, estd usted muy
cansado, norque no ha percibido que no era en plan de
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insulto, sino que era como piropo, porque silos Conse-
jeros de esta Junta funcionasen como los Jefes de Ne-
gociado o los Jefes de Servicio, otro gallo nos cantarfa.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Sefior Mdla-

ga.

EL SENOR MALAGA GUERRERGO: Sefior Pre-
sidente, seftoras y sefiores Procuradores. Vamos a ver,
sefior Consejero. No me ha contestado usted a lo que
més interesa hoy dia a la ciudad de Salamanca; ¢sabe
usted lo que le interesa ahora a la ciudad de Salaman-
ca? Saber qué le vamos a contestar al sefior Barranco
cuando nos hace Ia solicitud de que muchas de las acti-
vidades pueden ser compartidas. Esto lo hace ha meses
ya. Digame, por favor, con toda sinceridad, {ha hecho
usted alghin tipo de gestién para que en Salamanca se
lleven a cabo el mayor nimero posible de actos? (Ha
buscado usted, en el Ayuntamiento de Madrid, la posi-
bilidad de un consenso para qué tipos de actividades se
pueden llevar a caboy cudles serian las obras deinfraes-
tructura a realizar, culturales, que aqui se est4 hablan-
do de carreteras -que ahora también hablaré-, para
poder Hevar a cabo el mayor nimero de actividades cul-
turales en el noventa y dos? Eso es lo importante, sefior
Consejero, porque ya lo otro ya ha sido decidido por el
Gobierno.

Pero le voy a decir algo. Aqui se dice, por parte de
su Portavoz, de que ustedes ban hecho mucho por la
Capital Cultural. iFijese!... y que adem4s se atreven a
decir que han hecho mucho més que nosotros, iFijese!
si hemos hecho nosotros que fuimos los paridores de la
idea, o sea, fuimos los que inventamos el tema. Fuimos
los que hicimos posible el que se hiciese, a través de las
instituciones socialistas, el Ayuntamiento en aquellos
momentos, la Junta de Castilla y Leén y la Diputacién
-las tres socialistas-, las que pedimos que Salamanca
fucra Capital Cultura. iFijese! si estamos interesados.

Que ¢l Estado, es decir, el Gobierno del Estado, el
Gobierno de la Naci6n, no est4 haciendo inversiones en
infraestructura en Salamanca. iHombrel, yo le quiero
decir que la ronda exterior era un deseo de Salamanca
de ha afios, que los grandes TIR no pasaran por Ia ciu-
dad, y el Estado est4 haciendo una fuerte inversion -de
més de 2.000.000.000 de pesetas-, para hacer esta obra.
Laremodelacién de toda la carretera desde Salamanca
hasta Fuentes de Ofioro ya ha salido a concurso, y sa-
ben ustedes que parte, incluso, se est4 ejecutando. Y ao
digamos cuando me dice usted lo del desdoblamiento
de la carretera de Salamanca a Madrid, que sabe usted
perfectamente que en la provincia de Avila est4 perfec-
tamente ya realizada la obra, y que no tiene trifico su-
ficiente como para hacer el desdoblamiento. Yo creo
que el seiior Consejero se ha confundido con la carre-
tera que va desde Salamanca a Fuentes de Ofioro, me

imagino, a la que queria referirse con respecto al des-
doblamiento, porque la de Salamanca a Madrid nunca
se pensé en el desdoblamiento, sino en hacer una bue-
na carretera tipo ....... , ¥ €sa carretera, sabe usted que
estd parte en obras y lo que son el paso por las distintas
ciudades o poblaciones, se estdn haciendo los distintos
proyectos, unos en ejecucién, otros en concurse.

Mire usted, cuando se tiene voluntad politica de que
una cosa salga adelante, pues, lo primero que hay que
hacer es luchar, con ufias y dientes, por que esa cosa sal-
ga adelaiite. Y, mire usted, desde el principio empez6
usted a ver fantasmas de que aquello no se nosiba a dar,
y malamente se puede defender una cosa de la que no
se esta convencido; cuando uno no est4 convencido de
una cosa, dificilmente se puede defender. Cuando yo
tengo unas ciertas entrevistas en Madrid, cuando toda-
via el Gobierno no esté decidido, hay una lucha ante el
Ministro del ramos, delante del Ministro de Cultura, en-
tre el sefior Barranco y yo, y no estaba nada decidido.
Lo que pasa es que es muy cémodo dejar que se lo lle-
ven otros y después echar la culpa a los que estuvieron...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Méla-
ga. Seilor Serrano puede hacer uso de la palabra
también, por favor.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, sefior
Presidente. Solamente para matizar un par de cuestio-
nes. Indudablemente, sefior M4laga, todos sabemos
que Salamanca tenfa absoluta necesidad de que la ron-
da exterior estuviera ya hecha, no ahora, al afio que vie-
ne, sino hace muchifsimos afios. Que las carreteras
nacionales de Salamanca estuvieran solamente en igual-
dad de condiciones con el resto de las provincias, no voy
a decir yo de Espaiia, o de Cataluiia, por ejemplo, sino
delaRegidn, era una necesidad patente desde hace mu-
chisimos afios. Luego, por tanto, lo que est4 haciendo
ahora ya tenfa que estar hecho hace mucho.

Y la segunda, parece deducirse de sus palabras al-
go-que dijo, algo que dijo, en la prensa de Salamanca
hace poco, y se referfa a que Alianza Popular ponfa una
vela a Dios y otra al diablo en ¢l tema de la Capitalidad
Cultural. {Me equivoco, schior Méalaga? Pues, en este
caso, Yo opino que confunde el tema de las velas. Hay
dos velas en juego, en efecto, hay dos velas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Sefior Serrano, yo le agrade-
cerfa que.., no se trata en estos momentos de un
debate...

ELSENOR SERRANO VILAR: Termino ensegui-
da, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DEPALACIO): ...y, por consiguiente, que nos
cinamos a la cuestion, y es aquellas aclaraciones o ma-
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tizaciones que quiera hacer, en relacién con lainterven-
ci6n del sefior Consejero.

EL SENOR SERRANO VILAR: Solamente para
decir que hay dos velas en juego, y es que el Gobierno
de Madrid ha dejado a Salamanca "a dos velas" en el te-
ma éste. Nada m4s, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. {El sefior
Consejero desea decir alguna cuestién, para cerrar ¢l
debate?.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Por alusio-
nes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): No hay lugar, no ha lugar.
Muchas gracias.

{Intervenciones sin micréfono.)

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIOQ): El Presidente ha decidido
que no ha lugar, pero ya he intervenido yo en su nom-
bre, precisamente para subrayar al seflor Serrano que
no habfa lugar, digamos, a esas intervenciones, y, por
consiguiente...

EL SENOR ...............: No ha lugar, no ha lugar. No,
Dno...

EL SENOR ...............: iSefior Presidente!

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): No ha lugar, sefior Méalaga.
Senor Consejero, para cerrar ¢l punto.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y
BIENESTAR SOCIAL (SENOR LEON DE LA RI-
VA): Muchas gracias. Muy brevemente, para aclarar,
puesto que se han hecho preguntas muy concretas, pa-
raaclarar que si se estan haciendo programaciones cul-
turales en Salamanca, que se estdn desarrollando
programaciones culturales en Salamanca; que el que el
Ministerio de Obras Pablicas invierta en Salamanca no
justifica, o no se responde a lo que antes sc cuestiona-
ba, porque demuéstrecseme que se hacen inversiones es-
peciales en Salamanca que no se hagan en Sevilla, en
Cuenca o en Badajoz, que es lo que estamos plantean-
do aqui. Y, er cuanto al no haber contactado con el
Ayuntamiento de Madrid, con el senor Alcalde, sefior
Milaga, se debe a que el Ayuntamiento de Madrid, a
esta Junta, y desde lnego a esta Consejeria, no le ha he-
cho la més minima oferta de nada. Se ha dirigido, per-
sonal y dircctamente, a la Diputacién de Salamanca, o
al Ayuntamiento de Salamanca, pero, en modo alguno,
alaJunta de Castilla y Leén,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. El sefior Se-
cretario...

EL SENOR MALAGA GUERRERO: (interven-
¢ién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIQ): Seqor Mdlaga, ¢l Presidente
se puede equivocar, pero tiene derecho a equivocarse.

Elseiior Secretario puede dar lectura al quinto pun-

to del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): "Proposicién No de Ley presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista, relativa a modifica-
cion del Decreto 76/88, de veintiséis de Abril”

EL SENOR PRESIDENTE (SENCR SANCHEZ-
REYES DE PALACIQ): Para la presentacién de la
Proposicién No de Ley, el sefior de Meer puede hacer
uso de la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Seiior
Presidente, sefioras y sefiores Procuradores. Para con-
sumir un turno a favor de la Proposicién No de Ley pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Socialista, en la
que se solicita la modificacion del Decreto 76/88 de la
Junta de Castilla y Leén.

Este Decreto se refiere a la amortizacién anticipa-
da y venta a sus ocupantes, con ciertas bonificaciones
en el precio, de viviendas propiedad de 1a Comunidad
de Castilla y Le6n. Esto es, la venta de un importante
patrimonio piiblico, venta que, a nuestro entender, se
intenta efectuar sin las suficientes garantias, sin las m{-
nimas garantias.

Este Decreto, la opcion politica que representa, fue
anunciado en el Discurso de Investidura del sefior Az-
nar, y fue una de las pinceladas con las que mas se de-
cor6 ese discurso, a la moda de la sefiora Thatcher;
aunque, claro, el resultado va a ser, pues, como mucho
més "para andar por casa", porque en Inglaterra se ven-
dieron algunos millones de viviendas que habian hecho
sucesivos Gobiernos socialdemécratas (yo he ofdo re-
cientemente la cifra de ocho millones, pero no dispon-
go del dato concreto) y aqui la cosa se va a quedar, con
suerte para la Junta, pues, en algfin millar.

Pero una cosa es anunciar la venta de viviendas, po-
litica, por otra parte, que no deja de ser razonable des-
de varios puatos de vista; y otra cosa completamente
distinta es hacer, precipitadamente, una liquidacién,
una almoneda; porque eso, liquidaci6n, almoneda, eslo
que desde la actual Junta de Castilla y Ledn se est4 in-
tentando llevar a cabo.
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Efectivamente, la Exposicion de Motivos del Decre-
to que comentamos -escueta y poco trabajada, por cier-
to-, Ia Exposicién de Motivos dice: "El largo plazo de
amortizacion de las viviendas de proteccién oficial de
promocién piblica produce, en numerosos casos, efec-
tos distintos, & incluso contrarios, a los inicialmente per-
seguidos. El desarrolio econémico operado ha
significado la superacién de parte de las circunstancias
que aconsejaron amortizaciones diferidas en largos pe-
riodos de tiempo".

Pero, ées posible pensar que el desarrollo econémi-
co sea tan veloz, tan acelerado, como para que modifi-
que las condiciones de los ocupantes, las condiciones
econdmicas de los ocupantes de viviendas adjudicadas
hace tres afios, dos meses, un dia, quince segundos? ¢ Es
posible que progresemos a tanta velocidad? Pero, éno
es, precisamente, la amortizacién diferida en largos pe-
riodos temporales el modo exclusivo de acceder a la
propiedad de la vivienda en toda la Europa occidental?
¢Es que en esto tenemos que ser distintos? ¢{No pare-
ce, por tanto, conveniente acortar en el tiempo la apli-
cabilidad del presente Decreto, y Hevarlo sélo a los
grupos de viviendas en los que razonablemente tiene
sentido alguno de lo dicho en la Exposicién de Moti-
vos?

Por eso -y luego volveremos sobre ello-, nuestro
Grupo propone limitar los beneficios de la amortiza-
cibénanticipadaa los grupos de viviendas entregados ha-
ce, por lo menos, diez afios. Aquellos grupos en los que
el precio de venta ha quedado obsoleto, a causa de la
inflacion, y en donde los adjudicatarios han podido, a
lo largo del tiempo, mejorar sus condiciones econémi-
cas de una manera razonable. Por eso, no vamos a en-
trar en la critica, aqui, de que se propugne la
amortizacién anticipada de parte del parque de vivien-
das. No nos parece mal, siendo como es, de todas ma-
neras, y siendo..., porque es un tema complejo en una
sociedad del tipo de la nuestra, pues con un elevado
porcentaje de poblacion rural. Aun cuando, realmente,
creemos conveniente la permanencia de un porcentaje
de viviendas en alquiler en los centros urbanos en los
que el problema de la vivienda tiene una particular con-
flictividad,

No vamos a entrar tampoco en los porcentajes de
bonificaciones establecidos, ni en sus criterios, aun
cuando nos cabe la duda sobre cierta arbitrariedad en
su cleccion. Lo que vamos a criticar es la posibilidad
abierta de la legitimacitn de un mercado negro de re-
venta de pisos de promocién piiblica, que esta arbitris-
ta desamortizacién que se proyecta puede tener como
efectos perversos. Y las desamortizaciones de los bie-
nes piiblicos, normalmente, siempre ticnen efectos per-
versos en Espaiia.

tPara qué se proyecta, debemos preguntarnos, una
promoci6n de viviendas piiblicas en un municipio con-

creto, de acuerdo con un estudio de necesidades -se ha-
ce una rigurosa seleccién de adjudicatarios, en funcién
de su renta, su composicion familiar, su necesidad de
vivienda; se establece un precio a esa vivienda y se es-
tudia su financiaci6n-, si al dia siguiente puede el adju-
dicatario acogerse a los beneficios de este Decreto,
rebajarse el precio, y, 1o que es peor, revender la vivien-
da? {Para qué se hacen todas esas cosas? Mejor serd no
hacer viviendas, para utilizarlas de esta manera. {C6mo
pueden cambiar las condiciones del adjudicatario de
este modo en tan poco espacio de tiempo, de deman-

. dante de vivienda social, a poder pagar de golpe una im-

portante suma de dinero? (Tiene alguna explicacién
este asunto?

Por eso, la reventa es lo que se fomenta en este ca-
s0, con los criterios establecidos en este Decreto. Y,
ademéds, consciente de ello la Junta, porque la Junta es
consciente de ello, no se le ha ocurrido otra cosa para
solucionarlo que, en la Orden de veintinueve de Junio,
que desarrolia el Decreto, publicada en el Boletin Ofi-
cial de Castilla y Le6n de trece de Julio, decir que los
beneficiarios que se acojan a los beneficios de este De-
creto no podrén acogerse posteriormente a ayudas en
materia de viviendas de proteccion oficial de promo-
cion piiblica. Pues claro, is6lo faltaba eso!, s6lo faltaba
admitir que el proceso pudiera ser perpetuo, sélo falta-
ba profesionalizar a algunos demandantes de viviendas
de proteccidn oficial de promocién pablica.

Nosotros no queremos que el proceso sea, 16gica-
mente, perpetuo; pero no queremos que se dé nila pri-
mera vez. 8i, por eso, proponemos dos medidas que
creemos que son claramente prudentes, y que pedimos
que esta Camara acepte: que no se puedan acoger a los
beneficios los grupos adjudicados hace menos de diez
afios, que son los que quedan realmente fuera de la Ex-
posicién de Motivos del Decreto; y qué, ademis, que no
puedan entrar ¢n el mercado las viviendas hasta cinco
anos después de haberse efectuado la venta. Esto daun
periodo de, al menos, quince afios; normalmente, por
lo menos dieciséis, pero por lo menos quince, en os que
se garantiza el cumplimiento estricto del fin social de
las viviendas.

El asunto invita, realmente, a muchas reflexiones en
apoyo de la tesis que estamos manteniendo. Porque,
&qué dirdn las personas situadas en la lista de espera de
adjudicacién de viviendas sociales cuando se enteren
que aquellas viviendas a las que no accedieron por
una..., porque ganaban, a lo mejor, mil pesetas mas que
el anterior, pasen a manos de personas de elevados in-
gresosecondmicos? {Coémo podremos habilar luego con
todas esas personas? ¢{No tienen nada que decir los
Ayuntamientos, que han cedido gratuitamente tanto
suelo para promover viviendas que den alojamiento a
cierto tipo concreto de familias del municipio, al descu-
brir que se modifican absolutamente las condiciones
con que se utiliza su cesién? {Qué ocurrir4 con cierto -
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tipo de viviendas, de excepcionales emplazamientos ur-
banos -y estoy pensando, por ejemplo, en algunos de Sa-
lamanca, en los que ya se habla de formidables cifras de
reventas? {Se harén asf nuevos millonarios, como -se di-
ce- afirm6 el Director General del ramo? {Qué nuevas
complicaciones de gestion se autoadjudica la Adminis-
tracion al aparecer grupos de viviendas, y bloques con-
cretos, con distintos regimenes de ocupacién de
vivienda? {Qué ocurre con el pago del Impuesto sobre
el Valor Afadido, que en ninglin caso se esté compu-
tando en los precios? éSe estd promoviendo un fraude
fiscal generalizado?

Hay una razén de fondo, a nuestro juicio, que im-
pulsa a la Junta a adoptar este tipo de medidas, y a ha-
cerlas, ademés, de un modo indiscriminado. Y es la
necesidad de financiacién en materia de vivienda, una
vez desaprovechada la oportunidad de la firma del con-
venio sobre financiacién de viviendas con la Adminis-
tracién Central. Y a estas situaciones nos lleva la
politica de enfrentamiento de la Junta con la Adminis-
tracién Central. Y, claro, la Junta necesita vender cuan-
tas més viviendas mejor, cuanto antes mejor, y cuanto
mds caras mejor. Y por eso necesita vender las entrega-
das recientemente, cuyos precios son, logicamente, mas
altos, en las que aln no se ha empezado a amortizar ¢l
principal. Y alabiisqueda de financiacién por este pro-
cedimiento, y por todas las razones expuestas anterior-
mente, nos OPONEemMos nosotros.

Antes de acabar, creo que debe hacerse una puntua-
lizacién sobre los posibles efectos que la aprobacién de
esta Proposicién No de Ley pueden tener sobre un pro-
¢es0 que ya estd iniciado.

En primer lugar, creo que debemos reiterar, una vez
méas, la necesidad de agilizar el Reglamento de la Ca-
mara para que nuestra propia tramitacién interna no
nos lleve a resolver los asuntos con tantos meses de re-
traso sobre el momento en que se presentan.

Y en segundo lugar, y sobre los interesados, no creo
que se causen particulares petjuicios, ya que contamos
en este caso, como aliada, a la ineficacia de la Adminis-
traci6n de la actual Junta de Castilla y Leén. Nos cons-
ta que el proceso se ha llevado con lentitud pasmosa,
que no s¢ han resuclto expedientes de los regulados por
este procedimiento, y que, en algunas provincias, ni se
han iniciado.

Para acabar, quiero hacer una referencia a la En-
mienda que ha presentado el Centro Democrético y So-
cial a esta Proposicién, Creemos que es innecesaria y
esperamos que nuestros argumentos les sean suficien-
tes como para que sea retirada. Y, en caso de que no lo
sea, manifestaremos nuestra postura al respecto al ce-
rrar el debate.

Por todo ello, porque creemos que [os beneficios de
amortizacién anticipada de viviendas sociales sélo se
justifican para grupos de viviendas que llevan més de
diez afios adjudicadas; porque creemos que las vivien-
das que se acojan a los beneficios de amortizacién an-
ticipada deben permanecer en manos de los
adjudicatarios, por lo menos, cinco afios o reverter a la
Administracidn; porque creemos que la aplicacion del
Decreto, en los términos que acordé la Junta, tiene un
efecto perverso sobre el uso de un importante patrimo-
nio piiblico. Por todo ello, solicito el voto favorable ala
presente Proposicién No de Ley. Gracias.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior de
Meer, Para la fijacién de posiciones, en nombre del
Grupode Centro Democritico ySocial, en su condicién
de Grupo enmendante, don Pedro Garcia Burguillo tie-
ne la palabra.

EL SENOR GARCIA BURGUILLO: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Procuradores. Me propongo,
con esta intervencidén, manifestar el posicionamiento
del Grupo Parlamentario del Centro Democratico ySo-
cial ante la Proposicién No de Ley que, presentada por
el Grupo Socialista, debate hoy la Cémara.

Importante es el asunto al que atafie esta iniciativa
parlamentaria, porque en el Decreto 76, de veintiséis de
Abril de mil novecientos ochenta y ocho, publicado en
el Boletin Oficial de Castilla y Leén, nGmero 84, de tres
de Mayo de este mismo afio, se regula una materia de
gran trascendencia para un importante nimero de ciu-
dadanos de nuestra Comunidad Auténoma. Efectiva-
mente, €l problema de la vivienda, el conseguir que
todos puedan disfrotar de una vivienda digna y adecua-
da, segiin establece nuestra Constitucién en su articulo
47, debe merecer nuestra mayor atencién para que sea
resuelto en forma satisfactoria, y no deben regatearse
esfuerzos para conseguirlo. Asi lo ha venido afirmando
nuestro Grupo en cuantas ocasiones se han presentado,
tanto en la Comisién correspondiente como ante estc
mismo Pleno, y no tenemos inconveniente en reiterarlo
una vez més.

La propuesta de resolucién presentada por el Gru-
po Socialista se articula en dos apartados que vamos a
intentar analizar secparadamente, asi como igualmente
solicitamos votacion separada para los mismos.

En el primero de ellos se pretende que la Junta de
Castilla y Ledn modifique el Decreto 76, antes mencio-
nado, en el sentido de que no puedan acceder al proce-
dimiento de amortizacion aniicipada las.viviendas de
promocién pablica cuya adjudicacion haya tenido lugar
en los Gitimos diez anos, Nuestro Grupo va a votar en
contra de este apartado por varias razones.
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La primera de cllas es la consideracién de que, de
admitirse, se estarfa actuando a contracorriente de una
demanda social -adem4s de justa, amplisima-, y, preci-
samente, de ciudadanos de esta Comunidad con menos
recursos econémicos para acceder a la propiedad de Ia
vivienda que ocupan. Igualmente, ha influido en nues-
tra decision cl coste de mantenimiento de este patrimo-
nio inmobiliario y la insatisfaccién de los usuarios en
gran nimero de casos, tanto por las condiciones de es-
tas viviendas y la manifiesta insuficiencia de los recur-
sos econdmicos presupuestados por el Gobierno
Regional para mejorarlas, como la falta de agilidad ad-
ministrativa para la gestion de los mismos.

También pensamos que la amortizacién anticipada
puede, y también debe, Sefiorias, generar fondos que,
correctamente reinvertidos, contribuyan a paliar esta
necesidad -en muchos casos apremiante- de gran niime-
10 de castellano-leoneses. Y aprovechamos la oportu-
nidad para instar al Gobierno Regional a que agilice los
tramites administrativos y burocréticos -en muchos ca-
sos de unalentitud exasperante-, para que los expedien-
tes de amortizacion de un tramite se lleven a un ritmo
adecuado.

El segundo de los puntos de la Proposicién No de
Ley objeto de este debate pretende que 1a Junta de Cas-
tillay Le6n modifique el tan repetido Decreto 76/88, ¢n
el sentido de que se adopten las disposiciones necesa-
rias para impedir la posibilidad de que las viviendas, cu-
ya amortizacidn se anticipa, puedan ser vendidas o
alquiladas a particulares en un plazo minimo de cinco
afios a partir de la escritura ptblica de compra-venta.

Nuestro Grupo ha propuesto enmendar este punto
con una adicién al texto, que entendemos contribuye a
perfeccionarlo, puesto que en el fondo estamos de
acuerdo con Ja intencién que trasluce. De ser aceptada
por el Grupo Proponente nuestra Enmienda, estaria-

“mos dispuestos a votar afirmativamente este apartado,

ya que resultarian flexibilizadas las medidas restrictivas
que en €l se proponen. Porque entendemos que ciertas
situaciones familiares pueden justificar una venta inme-
diata de la vivienda, con lo que seguimos afirmando
nuestro criterio de satisfacer las necesidades sociales.

Asi, entendemos que se puede, a priori, y en Ias me-
didas de las posibilidades, salir al paso de eventuales ac-
tuaciones especuladoras no deseables, porque
entendemos que los fondos piiblicos -siempre escasos,
en relacién con la demanda- deben ser objeto de una
administracién rigurosa y encauzarse a la solucién de
un problema tan grave como el que nos ocupa.

Con lo anteriormente dicho, Sefiorias, entendemos
que est4 justificado el posicionamiento de Centro De-
mocréticoy Social, que, repito, ser de voto negativo en
¢l punto primero y afirmativo en el segundo, si nuestra
enmienda es aceptada. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Para fijacién
de posiciones, por parte de los Grupos no enmendan-
tes, el Grupo Mixto, sefior Cortés.

EL SENOR CORTES HERNANDEZ: Sefior Pre-
sidente, Sediorias.

En relacién con la Proposicién No de Ley presenta-
da por el Grupo Socialista y sometida en estos momen-
tos a debate, es de alabar la buena voluntad de dicho
Grupo, con esta Proposicién No de Ley que se presen-
ta, con la finalidad (nica y exclusiva -y ya digo, loable-
de evitar todo movimiento especulativo en el trifico de
viviendas y, sobre todo, cuando estas viviendas son de
proteccién oficial y de promocién piiblica.

Sin embargo, los inconvenientes de la Proposicién
de Ley, ensu doble apartado, creo que tiene més incon-
venientes que esa posible ventaja del movimiento espe-
culativo. Porque el movimiento especulativo, con todos
los respetos, se puede conseguir -y de hecho se est4 Gl-
timamente consiguiendo- con una buena seleccién de
los adjudicatarios. Si los adjudicatarios actuales y los
adjudicatarios a quicnes se adjudique hoy una vivienda,
la seleccion estd perfectamente hecha y no hay engafio
-que, de hecho, en fin, 0 sea, es muy dificil por parte de
Ia Administracién y por parte de los Grupos Politicos
que intervienen en muchos casos en esta adjudicacion
el conocer a ciencia cierta los datos econémicos y... fa-
miliares son m4s faciles, pero los datos econémicos de
toda la familia-, lo cierto es que esa adjudicacion, una
vez efectuada, pues no ha lugar a ese movimiento espe-
culativo, cuando, como decimos, la adjudicacién estd
bien hecha. Si, por el contrario, esa adjudicacién est4
hecha "a la buena de Dios” ~como vulgarmente se dice-
y consecuentemente se adjudican estas viviendas a
aquellas personas que realmente, vamos, y por razones
econdmicas, no las necesitan, efectivamente, el movi-
miento especulativo puede obedecer -como ha dicho
muy bien el Portavoz del Grupo Socialista- a los quin-
ce segundos de otorgarse la escritura pGblica de com-
pra-venta. Como esto, de hecho, ya decimos, en fin, en
la actualidad est4 ocurriendo, que las adjudicaciones
cada dia se estdn a aquellas personas que realmente lo
necesitan, creo que el establecer toda traba a libre mo-
vimiento de la propiedad es un inconveniente.

Como hoy bien ha dicho el Grupo de Centro Demo-
craticoy Social, en cuanto al primer apartado, toda per-
sona que es adjudicataria de una vivienda est4
intentando desde el primer momento acceder al dere-
cho de propiedad de esa vivienda; de hecho, ese con-
trato de adjudicacién es un contrato realmente, en fin,
de venta con un precio diferido a veinte, treinta, cua-
renta o cincuenta afios, como actualmente lo tenemos
pues desde los afios catorce, en que se crearon las de-
nominadas viviendas baratas. Por eso digo que, desde
el primer momento, esta gente estd accediendo... Y
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iqué ventajas tiene el quitar esas dos trabas que preten-
de el Grupo Socialista? Pues para mi tiene dos ventajas
fundamentales: en primer lugar, dar libertad a la perso-
na. Hay muchos casos en que una persona no puede mo-
dificar y variar su residencia, precisamente, porque €s
adjudicatario de estas viviendas, y consecuentemente,
pongo por caso de Burgos a Salamanca, pues resulta
que en Burgos tiene una vivienda de éstas por la que es-
t4 pagando una cuota de amortizacién, de lo que sea,
de 1.000, de 2.000, de 3.000 pesetas mensuales, y al lle-
gar a Salamanca le resulta que tiene que desembolsar
7.000.000 de pesetas. Si a ese sefior se le da la posibili-
dad, como consecuencia de adquisicion de la vivienda,
de vender esa vivienda, efectivamente, con toda la liber-
tad de sacar los 7.000.000, ese sefior puede modificar de
puesto de trabajo ytrasladarse a Salamanca -pongo por
caso- a ocupar €sa vivienda,

Por otra parte, yo le dirfa al Portador del Grupo So-
cialista, en su experiencia, es decir, como Consejero -y,
en fin, yo he estado més de veinte afios en el Instituto
Nacional de la Vivienda y todos los organismos que le
hanido sustituyendo-: {qué adjudicatario de unavivien-
da se le ha podido echar de una vivienda, una vez que
se le ha entregado la llave? A ninguno. {Cuéntas vivien-
das desocupadas hay de éstas? Muchas, como conse-
cuencia de esto. De esta manera evitamos esa
desocupaci6n. Por eso, considero que ni esos cinco anos
se Ie debe limitar, por esas razones, e incluso evitar... O
sea, no admito nii fa enmienda del Grupo de Centro De-
mocritico y Social, por cuanto que el hecho de limitar
lo de los cinco afios es ¢l evitar eso, el estar en muchos
casos esa vivienda desocupada durante esos cinco afios,
con la finalidad de que transcurra el tiempo, y conse-
cuentemente cederla con posterioridad. Por consi-
guiente, desde el momento en que ese propietario, a ese
adjudicatariose le hayan adjudicadola vivienda, ése tie-
ne una libertad total y absoluta de transmitirla y, conse-
cuentemente, de seguir ocupdndose esa vivienda por el
futuro adquiriente.

Efectivamente que hay un escéndalo. Yo le dirfa al
Grupo Socialista que el otro dia, en una revista de una
agencia de la propiedad inmobiliaria de Burgos, un gru-
po que acaba de cederse ahora en Burgos, en fin, pero
de los afios treinta, y que se habrd vendido..., no sé, en
30, 40.000 pesetas, el grupo Yagiie, venia a la venta en
10.000.000 de pesetas; yo no sé si lo habra comprado al-
guien o no lo habrén comprado. Pero lo cierto es que
esa vivienda no la vende ahora a los 10.000.000; o esta-
ba desocupada desde hace veinte afios y, consecuente-
mente, accede ahora, o, por el contrario, pues, en este
tiempo quiere cambiar de barrio y, consecuentemente,
en fin, o sea, despuss de cuarenta afios pues tiene -yo
creo- el derecho a cambiar de barrio y pagar con esos
10.000.000 la otra vivienda que va a ocupar e¢n el otro
barrio donde se quiera trasladar.

Por eso considero que no procede esa Proposicion
No de Ley, porque se coarta, fundamentaimente, hasta
fa libertad de la persona.

Nada mas.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. El otro re-
presentante del Grupo Mixto, don Rafael de las Heras,
también puede hacer uso de la palabra.

ELSENOR DELAS HERAS MATEOQ: Sefior Pre-
sidente, Sefotias.

Para fijar la posicién de este Procurador de la De-
mocracia Cristiana en cuanto a la Proposicion No de
Ley del Grupo Parlamentario Socialista, que pretende
la modificacién del Decreto 76/1988, de veintiséis de
Abril.

Este Decreto, desde nuestro punto de vista, tiene
dos aspectos sustanciales. En cuanto al primero de es-
tos aspectos, supondria, a nuestro juicio, la limitacién
de las ayudas a grupos con una antigiiedad superior a
diez afios. Cabe indicar gue, por cuanto el niimero de
viviendas es en estos momentos -Jas viviendas de esta
naturleza-, de acuerdo con los informes que nosotros
disponemos, de dieciocho mil, si se limitara a esos diez
aitos quedarian nada més cuatro mil quinientos bene-
ficiarios que podrian acogerse a esa férmula, conlo que,
de alguna manera, con su propuesta habria unos ciuda-
danos que si que podrian -cuatro mil quinientos-, y
otros ciudadanos -trece mil quinientos del parque de
dieciocho mil- que no lo podrian hacer.

{Por qué y en qué nos basamos para discriminar, de
esta manera, a unos y otros cindadanos, que lo tinico
que puede haber es que se lieven una diferencia de que
la posesion sea de un afio més o sea de un afio menos?
Los ciudadanos deben de estar -yo creo que, ademds,
es un principio constitucional- en igualdades ante la
Ley, y, por lo tanto, esas circunstancias de que la pose-
si6n sea de un afo mas, un afio menos, no deben de ser,
por esa razdn, objeto de discriminacion.

Por otro lado se actuaria de forma més restrictiva
que lo permitido por la normativa estatal, articulo 54
del Real Decreto 3.148, de diez de Noviembre, por €l
que se desarroila el Real Decreto Ley 31/1988, de trein-
ta y uno de Octubre, sobre Politica de Vivienda, que,
aplicable hasta el momento, permitia las segundas
transmisiones, previa amottizacion anticipada, delas vi-
viendas de promocién pablica. Es decir, que incluso va-

‘mos més alld y somos m4s restrictivos de lo que era

aplicable hasta el momento presente.

En definitiva, esta Proposicién No de Ley irfa en
contra de la finalidad perseguida por la politica de la
Democracia Cristiana respecto a este tipo de viviendas,
consistente en procurar el acceso a la propiedad sin car-
gas, con ¢l fin de lograr un doble objetivo: el satisfacer
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una necesidad bésica y responder a exigencias familia-
res, por un lado, y por otro, ¢l evitar que se produzcan
en las ventas de este tipo de viviendas efectos distintos
e incluso contrarios a los inicialmente perseguidos.

En cuanto al segundo de los aspectos que a nuestro
juicio contempla su propuesta, el impedir que las vivien-
das objeto de amortizacién anticipada puedan ser ven-
didas o alquiladas en un plazo de cinco afios a partir de
la firma de la escritura piblica de compra-venta, cabe
indicar, a nuestro juicio, que la préctica -y ya se ha se-
fialado aquf acertadamente por el Portavoz del CDS y
se ha reiterado por el Portavoz del Grupo Mixto, que
me ha precedido en el uso de la palabra- pone de ma-
nifiesto que, en numerosos casos, estas limitaciones
temporales producen graves problemas, consecuencia
de situaciones de hecho (traslados forzosos, etcétera, se
ha explicado) que no pueden evitarse, puesto que aque-
lias personas, transcurrido un plazo de cinco afios des-
de la compraventa, que, por las causas que fuera, se ven
compelidas a desprenderse de las viviendas, lo hacen
con independencia de las restricciones legales que exis-
tan, produciéndose unas situaciones, de hecho, de difi-

- cil solucién y con una gran problematica social que las

agrava: viviendas vacfas -se ha sefialado aqui-, contra-
tos privados por medio, imposibilidad, después, de es-
criturar esas viviendas que se han hecho mediante un
contrato privado, no poder acceder a créditos hipote-
carios en relacién con ese patrimonio. Es decir, toda
una enorme problemética que generaria esa situacién.

Por ello, estima este Procurador que las posibles es-
peculaciones que se han sefialado por ¢l Grupo propo-
nente se limitan y atajan en la forma prevista en el
articulo 7 de la Orden de veintinueve de Junio que de-
sarrolla el Decreto, y es impidiendo, de forma definiti-
va, que aquellas personas que se acojan a los beneficios
derivados del Decreto 76 puedan volver a ser objeto de
ayuda alguna en materia de viviendas de proteccién ofi-
cial de promocion piiblica.

Si realmente, como se ha dicho, se elige muy bien,
porque se analiza perfectamente, quiénes son los bene-
ficiarios I6gicos de cada una de estas promociones, des-
de luego, esos beneficiarios no se van a desprender
gratuitamente para después quedarse en la calle si no
se producen unas condiciones de total y absoluta nece-
sidad de hacerlo de manera imperiosa por situaciones
personales y familiares.

En consecuencia y en razén a ia formulacién de es-
tos razonamientos, nuestro Grupo se va a oponer a la
Proposicién No de Ley presentada por ¢l Grupo Socia-
lista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. El represen-
tante del Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Seiior Presi-
dente, Seiiorias. Adelanto que nuestro Grupo va a vo-
tar en contra del primer punto de la Proposicién No de
Ley presentada por el Grupo Socialista por las razones
que a continuacion voy a explicar,

En Castilla y Le6n, como bien ha dicho el represen-
tante de la Democracia Cristiana, existen unas die-
ciocho mil viviendas de promocién piblica. Estas
viviendas estdn en distintas fases de amortizaci6n. Los
adjudicatarios que las ocupan no se consideran propie-
tarios de las mismas, en tanto no poseen la plena pro-
piedad. Esto produce unos efectos: por una parte, el
abandono, en algunos casos absoluto, de los elementos
comunes de los inmuebles, asf como de los deberes y
obligaciones que como copropietarios les correspon-
den. Asimismo, el, Hlamémosle, residente no suele reali-
zar las labores de conservacién y mejora que de otra
forma realizaria: Esto se traduce en un r4pido deterio-
rode losinmuebles que, est4 calculado, es tres veces su-
perior a unos inmuebles de tipo anilogo. Todos los
gastos de conservaci6n y reparacién recaen sobre la
Junta de Castilla y Le6n, Estas son de tal calibre que va
a suponer, en los préximos Presupuestos, un montante
de unos 700.000.000 de pesetas en nmeros redondos;
esto sin contar los gastos afiadidos de funcionarios que
tienen que dedicarse a estos menesteres, distrayéndose
de sus otras ocupaciones. Este dinero, si se pudiese em-
plear, por ejemplo, pues, en la construccién de vivien-
das de promocién pablica, resolveria el problema de
unas quinientas personas al afio, personas con una ne-
cesidad perentoria de disponer de una vivienda.

Por otra parte, la larga amortizaci6én -una media de
unos veinticinco afios, en la mayoria de los casos- hace
que familias, que inicialmente cubrian sus necesidades
de vivienda con las que ocuparon en su dfa de promo-
cién piblica, en estos momentos no puedan cubrirla,
pues, por ejemplo, por aumento de la familia o por cual-
quier otra circunstancia en el cambio de la situacién de
la misma,

Otro capitulo a considerar es el de los impagados.
Algunos de ellos perfectamente justificados, no vamos .
a dudarlo; pero gran parte son debidos a la seguridad
de que 10 se va a poder proceder al desahucio de la vi-
vienda por parte de la Administracion. Una faceta'a te-
ner en cuenta respecto a este tema es el que la
propiedad plena de la vivienda en que se habita da una
estabilidad, al lograrse una respuesta definitiva alas exi-
gencias familiares.

Por estas y otras causas, la Consejeria de Fomento,
con gran acierto, redacté el Decreto 76/1988, de veinti-
séis de Abril, relativo a subvencionar la amortizacion
anticipada de las viviendas de proteccién oficial de pro-
mocién piiblica. Subvencién que, como Sus Sefiorias co-

. nocen, es proporcional a los ingresos y al ndmero de

personas que componen la familia del beneficiario.
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Pues bien, la primera parte, desde luego, de la Pro-
posicién No de Ley del Grupo Socialista viene a boico-
tear y a anular, en la prictica, el citado Decreto. En la
Exposicién de Motivos se nos dice que puede haber po-
sibilidad de reventas de viviendas recientemente adju-
dicadasyla posible aparicién de unmercado negro, que
utiliza a los adjudicatarios legitimos como simples in-
termediarios. Esta afirmacién, realmente, no parece co-
rrecta. En primer Iugar, todo adjudicatario puede
amortizar su vivienda en el momento que lo desee, yto-
dos sabemos -y, posiblemente, mas que ninguno o delos
que més el sefior de Meer- que existe ya, de hecho, un
mercado negro -no podemos taparnos los ojos y decir
que es que se va a crear; es que existe-, en el que adju-
dicatarios, previa o no la amortizacién anticipada, dis-
ponen de su vivienda por compraventa privada, o bien
un arrendamiento, o bien la ocupa una persona distin-
ta. En este caso, ademis, el perjudicado es esa persona
distinta, debido a la indefensi6én que tiene ante la ley.

Este mercado negro -por qué vamos a engafiarnos-
se debe a que resulta poco politico y poco social deso-
cupar por la via coactiva, vamos, o por la fuerza, en una
palabra, las viviendas. Prueba de ello es que ninguna co-
munidad [as desocupa de esta manera.

Ademis de eso, y aunque hipotéticamente se pudie-
ra dar algiin caso de especulacién o mercado negro,
pues, no creemos que sea razdn para perjudicar al res-
to de los propietarios, que de esta manera sf pueden ac-
ceder a una propiedad plena de la vivienda, ni para
perder los beneficios que para la Comunidad de Casti-
lla y Le6n supone la aplicacion del Decreto 76/1988.
Pensar que se puede utilizar a los adjudicatarios legiti-
mos como simples intermediarios, pues, parece excesi-
vo, teniendo en cuenta, pues, la seleccién, en este
momento casi policiaca, que se hace de ellos, en los que
interviene, ademdés de la Administraci6n y otras instan-
cias, incluso las centrales sindicales.

Elaprobar en sus términos la Proposicién no de Ley,
pues, supondria el hecho de dejar sin vigencia el Decre-
to. Y tengamos en cuenta que, si no se permite la apli-
caciéon del mismo a los grupos de viviendas cuya
adjudicacion se hubiera realizado en los Gltimos diez
aflos -y no tenga miedo el sefior de Meer, que no es... lo
l6gico es que no la van a comprar a los cinco minutos
de habérsela adjudicado, sino que esto es, més bien, di-
rfamos tres, cinco, siete afios, en los cuales puede cam-
biar-, pricticamente, pues, més del setenta y cinco por
cien de las viviendas no tendrian acceso a esta propie-
dad.

En resumen, los fines que persigue el Decreto, en

nuestra opinién, es procurar: el primero, procurar el ac-

ceso anticipado, sin cargos, de las viviendas de promo-
¢ién pablica. Segundo, evitar ese mercado negro, antes
descrito, permitiendo, en forma legal, la posible trans-
misidn a terceros y asegurando la situacién juridica de

€stos mismos, que yo creo que €so es muy importante.
Tercero, regularizar una situacién que ya se da en la
préctica, nos guste o no nos guste. Cuarto, aumentar la
inversidn regional de viviendas de proteccién oficial en
unos, aproximadamente calculados, 4.000.000.000 de
pesetas, procedentes de los ingresos de estas ventas,
Quinto, pues, conseguir un ahorro, desde luego, de los
gastos de conservaci6n y reparacitn de las viviendas de
proteccién oficial, aplicdndolo a otras inversiones del
sector vivienda. Sexto, evitar unos controles innecesa-
rios de la Administraci6n sobre las actividades de los
particulares; en definitiva, pues, un problema de liber-
tad individual. Séptimo, evitar posibles abusos en Ios
términos del articulo 7 de la Orden de veintinueve de
Junio, que desarrolla el Decreto, impidiendo que quien
haya sido beneficiado de este tipo de ayudas para ad-
quirir su vivienda pueda volver a ser objeto en otras vi-
viendas de proteccién oficial.

Asi pues, por todas estas razones, nuestro Grupo va
a votar negativamente el punto primero de la Proposi-
cién No de Ley. .

En cuanto al punto segundo, realmente creemos que
es innecesario, pues esta recogido en la legislacién ge-
neral sobre viviendas de proteccién oficial de promo-
c¢idn pablica, y el Decreto 76/1988 no lo anula. O sea,
por lo tanto, pues, estarfa en vigencia. Pero, no obstan-
te, lo votaremos afirmativamente en caso de aceptar la
Enmienda del CDS, que consideramos mejora este
punto. Muchas gracias. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Junco.
El Grupo Parlamentario proponente puede hacer uso
de la palabra, sefior de Meer,

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Procuradores., Para con-
testar alos distintos Grupos Parlamentarios que han in-
tervenido en relacion con esta Proposicién No de Ley.

En primer lugar, yo le quiero aclarar, aunque segu-
ro que lo sabe estupendamente, al Portavoz del Centro
Democrético y Social que la Constitucién, cuando ga-
rantiza para los espaiioles una vivienda digna, no dice
que esa vivienda tenga que ser en propiedad; eso no lo
dice en ningtn sitio. Viviendas dignas se tienen en al-
quiler, en cesién, de muchisimas maneras, porque la
Constitucién también la votamos nosotros.

Yo creo que votar en contra del primer apartado de

-la Proposicidén No de Ley porque ese apartado va en

contra de una demanda social, yo creo que es una visién
parcial equivocada; porque écudl es una demanda so-
cial mds importante, la de esos diez mil que tiene vivien-
das o los muchas decenas de miles que no la tienen y
que, probablemente, tengan més derecho que algunos
de los posibles recompradores de la vivienda? ¢A qué
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demanda social somos sensibles, a 1os pocos privilegta-
dos 0 a los muchos necesitados? Creo que se lo deberia
replantear. éQue estos fondos que va a obtener la Jun-
ta se van a destinar a promoci6én de viviendas de pro-
mocién piiblica? Ojal4. Pero es que el afio pasado, en
los Presupuestos de la Comunidad, se destinaron
1.000.000.000 de pesetas menos a esto; y o cambia mu-
cho la politica de la Junta, o no se van a hacer viviendas
de promoci6n piblica. Y si las viviendas de promocién
pfiblica se hacen para usarlas de esta manera, a lo me-
jor es mejor no hacerlas, ademis.

En cuanto a su Enmienda, bueno, yo creo que no
aporta nada. Me permitiria irénicamente decir que in-
duce al parricidio; pero creo que la aceptaremos.

El Grupo Mixto, el sefior Cortés... Bien, yo le agra-
dezco sus afirmaciones. Ademds el sefior Cortés sabe
mucho del tema de vivienda, ha trabajado muchos afios
en ello. Le agradezco que diga que nuestra proposicién
est4 hecha con buena voluntad; sinceramente se lo agra-
dezco, porque ademas lo est4 hecho. Que 16gicamente,
pretende evitar los movimientos especulativos; pues, 16-
gicamente, creemos que lo intenta de alguna manera.
Usted opina que los inconvenientes son mayores que las
ventajas; nosotros creemos que no, que realmente el
Decreto tal como est4 aprobado no tiene ninguna ven-
taja. Y le quiero decir una cosa, que si que se recupe-
ran viviendas mal utilizadas de promocién piblica, y
que la Junta de Castilla y Ledn actual lo esta haciendo,
y que en Valladolid el Jefe del Servicio Territorial de
Fomento estd luchando para desalojar viviendas mal
ocupadas para dar alojamicnto a una familia que est4
hoy en dia en Ia calle. Claro que se puede hacer, y se si-
gue haciendo; pero es que con estos procedimientos,
con un Decreto como éste, me temo mucho que el Jefe
del Servicio Territorial de Fomento de Valladolid den-
tro de un afio no lo va a poder hacer, no lo va a poder
hacer, y esa familia, probablemente tenga que seguir en
la calle.

Al representante de la Democracia Cristiana yo
quiero decirle que este Decreto no..., que nuestra pro-
puesta no establece ninguna discriminaci6n; porque, si
el procedimiento de los diez afios se mantuviera en el
tiempo, permanentemente todos aquellos grupos que
llevan m4s de diez afios se podrian acoger a €l. Y esono
es ninguna discriminacién, porque como todos estdn en
las mismas condiciones tienen los mismos derechos, si
se aprueban las modificaciones que nosotros propone-
mos,

&Que es mas restrictivo todavia que la normativa ac-
tual? Bueno, {y qué? {Es que lo restrictivo es peor que
lo otro? Pues bueno, puede ser més restrictivo; si mejo-
ra, €50 10 Creo que sea ninguna critica.

éQue las limitaciones de cinco afios causan perjui-
cios? Pero épor qué? iPor qué no puede volver esa vi-

vienda a la Administracién? Perjuicios épara quién?
¢Para un particular concreto o para la colectividad?
Nosotros entendemos que de causarse perjuicios se
causen a un particular concreto, y no a la colectividad.

Y, para acabar, sobre el Portavoz del Grupo de
Alianza Popular, el sefior Junco. Bueno, razonablemen-
te, tiene que votar lo que vote el Centro Democratico y
Social; no van a perder, no van a perder una votacién,
Yo creo que no ha dado ning6in argumento. Ha dicho
que como el parque péblico de viviendas causa muchos
problemas, y causa muchos problemas, lo mejor es no
resolver los problemas, sino eliminarlos, quitarios. Cla-
ro, es que eso es lo ficil. Eso no tiene ninglin misterio.
Pero a €50 n0s OPOREMOS NOSOLros, porque creemos
que los problemas hay que intentar resolverlos, no eli-
minarlos {no?; quitarlos, quitarlos de golpe.

Reitero lo que dije al Grupo del Centro Democra-
tico y Social: que el dinero que se obtenga de esto se va
adedicar a promocién de viviendas. iOjalé! Pero e$ que
eso cambia completamente la politica del ailo pasado.
Cambia completamente, y me alegro. Creo que en algu-
nas cosas, pues, van reflexionando van madurando.
Abora, pero si las hacen para adjudicarlas y darlas lue-
go de esta manera, creo que ¢s peor ¢l remedio que la
enfermedad.

Ha dicho que nuestra Proposicidn intenta boicotear
yanular en ]a préctica al... Yo creo que €50s no son tér-
minos adecuados. No intentamos boicotear nada, In-
tentamos colaborar lealmente desde la oposicién en
mejorar ciertas normativas que produce la Junta.

Por iltimo, dice que todo el mundo sabe que existe
un mercado negro, que yo no sé, que lo sabe todo ¢l
mundo. Pero claro, los mercados negros, si es que se
considera que son malos, lo que habr4 que hacer serd
intentar reducir su capacidad de funcionamiento, etcé-
tera; pero incentivarlo, legalizarlo, que es Io que uste-
des quieren hacer..., {qué procedimiento de acabar con
éles ése?

Bien, éque votan el segundo apartado sise aceptala
Enmienda del CDS? Pues yo creo que eso tiene una ra-
z6n puramente tictica de no perder en esta Cdmara hoy
una votacién, ycreo gue no tiene més importancia. Por-
que insisto que la Enmienda del CDS es innecesaria. En
caso de fallecimiento del adjudicatario, épor qué no
puede volver la vivienda a la Administracién, que nos
parece que es un procedimiento mds adecuado? Pero,
bueno, tampoco desvirtia mucho lo que nosotros he-
mos presentado, y por ello yo pido, si es posible, que se
voten por separado los dos apartados de esta Proposi-
cién No de Ley, aceptando mi Grupo Parlamentario la
inclusién de la Enmienda presentada por el Centro De-
mocrético y Social al segundo punto.

Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DEPALACIO): Procedemos, pues, a someter
a votacién Ia Proposicién No de Ley presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista, y de acuerdo con lo
aceptado por dicho Grupo, separadamente cadauno de
sus puntos, asi como la Enmienda que ha presentado y
admite... ha presentado el Grupo del Centro Democra-
tico y Social y que ha sido admitida por el Grupo Par-
lamentario Socialista.

Votamos en primer lugar el punto primero de dicha
Proposicién No de Ley. Quienes cstén a favor, que se
levanten. Muchas gracias, pueden sentarse. Quienes es-
tén en contra, que se levanten. Muchas gracias, pueden
sentarse, Abstenciones: ninguna.

Votos emitidos: setenta y tres. A favor: veinticuatro.
En contra: cuarenta y nueve. Ninguna abstencién. En
consecuencia, gqueda rechazado el punto primero de di-
cha Proposicién No de Ley.

Sometemos a votacién el punto segundo de dicha
Proposicién. Quienes estén a favor, que se levanten.
Muchas gracias, pueden sentarse. En contra, uno. Nin-
guna abstencién.

El resultado de la votacidn al punto segundo: seten-
ta y tres votos emitidos, setenta y dos a favor, uno en
contra, ninguna abstenci6én. Queda aprobado el punto
segundo de dicha Proposicién No de Ley.

El punto tercero, Enmienda presentada por el CDS
yaprobada por ¢l Grupo Socialista. Quienes estén a fa-
vor, que se levanten...

Punto niimero tres se somete a votacion.... Enmien-
da nGimero 3. Queda incorporado... Punto 1y 2... No se
admite la... i, si, estd admitida y queda incorporada, de
acuerdo, vamos, perfecto. Se incorpora... Por conse-
cuencia, queda la Proposicién No de Ley con su punto
2y con la Enmienda, digamos, incorporada, presenta-
da por el Grupo del Centro Democréatico y Social.

El sefior Secretario daré lectura al sexto punto del
Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): "Proposicién No de Ley presentada por el
Procurador don Miguel Valcuende Gonzélez, relativa
a preparacion de programas culturales y turisticos a
desarrollar en mil novecientos noventa y dos".

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Para la presentacién de la
Proposicion No de Ley, puede hacer uso de la palabra
el Procurador proponente, seftior Valcuende.

Ruego a Sus Sefiorias que los que vayan a abando-
nar la sala lo hagan lo més rapidamente posible, para
que podamos continuar la sesién.

Puede comenzar, sefior Valcuende.

FL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores. Un objetivo no alcanza-
do yuna frustracién yo creo que patente, y lo hemos vis-
to hace poco con motivo del V Centenario del
Descubrimiento de América, es la falta de actos de re-
lieve que van a conmemorar ¢n nuestra tierra este acon-
tecimiento.

Y hay motivos de peso que hacen preocupante que
nuestra Comunidad no celebre como un hito en su his-
toria esta fecha, Por una parte, la aportacién clave que
paralaempresa fue Castillay Le6n, que nos da una obli-
gacién moral que, eludida, no haria més que confirmar-
nos por ¢l camino decadente que, salvando algunas
lagunas, hemos mantenido durante siglos.

En segundo lugar, y de alguna forma relacionado
con lo anterior, el empuje que mil novecientos noventa
y dos puede suponer a nuestro pais, y al que tencmos
toda la responsabilidad de aportar lo que seamos capa-
ces para que ¢l clima de bonanza econémica y de pres-
tigio internacional en que nos encontramos tenga el
méaximo de repercusion en la regidon en que vivimos y
pueda ser el punto de partida de una nueva etapa de
prosperidad de la que ya hace tantos afios nos encon-
tramos alejados.

Y hay que pensar que la idea anterior se plantea en
competencia con hechos como la Olimpiada de Barce-
lona, la Exposicién Universal de Sevilla y la capitalidad
cultural de Madrid, que dificultan enormemente ¢l re-
alizar algo que sea capaz de trasmitirse a los ciudada-
nos y que consiga sobrepasar nuestras fronteras.

Dentro de esas dificultades, y sopesando las posibi-
lidades existentes, la bsqueda de algo que sea capaz
de tener proyeccion y a la vez se base en una tradicién
y que sirva de nexo a todo el mundo hispénico nos lle-
va a ese patrimonio, que ya no es del todo nuestro, pe-
ro del que si participamos de su nacimiento y sigue
llevando nuestro nombre, que ¢s ¢l idioma castellano.

Y que nadie intente ver en esta Proposicion el man-
tenimiento de actitudes sobrepasadas porlahistoria. La
idea de los actos debe centrarse en colocar a nuestro
idioma en su sitio, ya que es clara la importancia de es-
te instrumento cultural en la proyeccién internacional
de una nacién.

Estamos viendo tltimamente en los medios de co-
municacién el interés que este tema despierta y los di-
neros que otros paises utilizan en apoyar este medio
cultural, pues aunque tradicionalmente ha sido la fuer-
za de las armas la que ha impuesto en el mundo la for-
ma de hablar, hoy, como mucho, la tecnologiay el saber
hacerlo bien es quien lo consigue.
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Hay que pensar que, después del inglés, el castella-
no es la lengua mds utilizada internacionalmente, y to-
do apunta a que en un futuro préximo asi seguird
siendo. Como dato, dentro de las tres mil lenguas que
existen en el murdo, las cuatro mds importantes y que
son habladas por més de trescientos millones de ciuda-
danos son: €l chino, el inglés, el hindi y el castellano;
después existe un segundo grupo que son habladas por
mi4s de cten millones de ciudadanos, que son: el ruso, el
4rabe, el bengali, el portugués, el malayo, el japonés, el
alemén y ¢l francés. Es decir, nos encontramos en una
situacion privilegiada que debemos aprovechar.

Y en este uso de nuestro idioma no hay duda de que
Latinoamérica juega un papel clave, no s6lo por la im-
portancia cuantitativa de sus habitantes, y el futuro més
prometedor que internacionalmente deben y van a te-
ner, sino que cualitativamente han realizado una apor-
tacién grandiosa, sobre todo en estos Gltimos afios, con
una pléyade de escritores que han puesto la literatura
castellana en una especie de Siglo de las Luces -para-
fraseando a Carpentier-,

Todo apunta en que ¢l interés existente hoy por
nuestra lengua va a aumentar en los préximos afos. En
primer lugar, en las universidades y en la segunda ense-
fianza, donde ya sus progresos son importantes, y a par-
tir de ahi en el ciudadano en general, dada la
importancia que los idiomas tienen y van a tener en un
mundo cada vez méas interrelacionado.

Pero no podemos pensar, por tanto, que el buen pa-

fio en el arca se vende. Ahi est el ejemplo de la Alian- .

za Francesa, del Consejo Britdnico, del Imstituto
"Goethe" y de la Sociedad "Dante Alighieri" Existe un
proyecto en Espaila de crear el Instituto "Cervantes”,
que parece ser que dar4 a luz en breve y que podria re-
mediar de alguna forma esta situacién. Pero en mil no-
vecientos ochenta y nueve el castellano, segiin informes
del Ministerio de Educacidn Francés, pasara por delan-
~ te del alemén en la ensefianza media, y en estos momen-
tos es, después del inglés, el idioma también m4s
demandado ya en Holanda y en Italia, y se calcula que
hay més de dos millones de personas adultas que soli-
citan nuestro idioma fuera de los sistemas escolares en
Europa. La importancia de Io hisp4nico o de los hispa-
nos en Estados Unidos ya es obvia y el interés por nues-
tro idioma en el Japon aumenta constantemente, lo cual
alo mejor no es ni beneficioso, dado el peligro que en-
trafian los japoneses en muchas cuestiones; pero es asf.

Por lo anterior, Ia Comunidad Auténoma, con com-
petencias en difusién y promocion cultural, debe, con
la colaboracién de las universidades y academias de la
lengua de Espafia y América, profesores de castellano
en universidades y ensefianzas medias, asociaciones
culturales relacionadas con el tema, asi como con espe-
cialistas en la materia, escritores, etcétera, etcétera,

promover la celebracién de congresos, simpésium, en-
cuentros, actividades de promocién de la poesia, del
teatro y prosa castellana, que darfan realce al papel del
idioma como elemento nuclear del proceso cultural ini-
ciado con el Descubrimiento. Esta es una de las ideas
que encierra la promocién y que va relacionada en una
segunda parte con otro apartado que también est4 re-
lacionado claramente con el idioma. '

El turismo es el sector més importante claramente
de la economfa espaiiola. La crisis del setenta y tres le
afect6 de una manera mucho mis sosegada que al res-
to de la economia y a partir de mil novecientos ochen-
ta y dos tuvo un importante relanzamiento. Esto
demuestra que es un sector en expansién y que su por-
venir estd asegurado en una sociedad que cuenta cada
vez con mejores medios de comunicacién y més tiempo
de ocio, aunque a veces sea involurtario este ocio. Cas-
tillay Le6n no puede competir con la demanda de sol y
mar, y de una tradicién importante de turismo cultural
no existe, y sobre todo en Europa donde la cultura est4
précticamente en todas las naciones. Es decir, que aun-
que creciéramos mucho a partir de las cifras pequedias
en que nos movemos nunca tendrfa una importancia se-
fiera. Por lo tanto, hay que contraer, hay que centrar,
perdén, el potencial de demanda turistica en un campo
donde podamos tener receptividad. Y antes he puesto
el ejemplo: la ensefianza del castellano en Castilla debe
centrar, repito centrar, la actividad turistica de esta re-
gién, porque ahi es donde tenemos nuestra oportuni-
dad. No podemos pensar que desde el principio va aser
un mané ni que vamos a llegar a las cifras, por ejemplo, -
de Inglaterra; pero ahf tenemos un buen ejemplo a se-
guir, y Hegar a un cincuenta por ciento de lo de ellos se-
rian cifras mucho mayores de las que ahora tenemos.

La preparaci6n de la idea anteriormente expuesta
puede compaginarse con ésta y los contactos con pro-
fesores de espafiol en el extranjero puede ser un inicio.
Existen experiencias, hay una infraestructura primaria,
como colegios, internados y hasta seminarios semiaban-
donados que seguro que podrian ser utilizados, De ahi
laidea de esta Moci6n, que va, ademas... esta Proposi-
cién, perdén, que va relacionada con el sentido que se
ha visto antes, con ¢l tema del problema de no haber si-
do Salamanca la ciudad cultural para el afio mil nove-

_cientos noventa y dos, y tenemos una oportunidad de

replantear este tema, pero replantearlo en serio y dan-
do importancia grande a este tema.

Entonces, las propuestas son:

Primero: que las Cortes de Castilla y Leén insten a
la Junta, agilicen los preparativos para desarrollar du-
rante mil novecientos noventa y dos en la Comunidad
Autdnoma un completo programa de actos culturales,
encuentros, congresos, etcétera, cuyo eje principal sea
la promocidn del estudio, historia y papel cultural del
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castellano y que tenga, por su calidad y difusién, pro-
yecci6n mundial,

Segundo: las Cortes instan a la Junta, asimismo, a
que dé y promocione intensamente programas turisti-
cos basados en largas estancias en la Comunidad Auté-
noma con la finalidad, entre otras, del aprendizaje de la
lengua castellana.

Tercero: los Presupuestos de la Comunidad Auté-
noma de mil novecientos ochenta y nueve, noventayno-
venta y uno contendran las partidas necesarias para
cumplir los objetivos sefialados.

Cuarto: para conseguir los fines antes enunciados se
formar4 un grupo de trabajo en el que participen aso-
ciaciones culturales de todo tipo que puedan aportar
ideas y trabajo, y muy concretamente que se llegue a
acuerdos con nuestras universidades.

Cinco: de los pasos y actuaciones que el Gobierno
Regional vaya dando en la direccién indicada en la pre-
senteresolucion se dara cuenta periddicamente ala Co-
misién de Educacién y Cultura de las Cortes de Castilla
y Leon.

Muchas gracias.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Val-
cuende. Para fijacién por parte del Grupo enmendante,
el CDS, puede hacer uso de la palabra José Antonio
Martin de Marco.

EL SENOR MARTIN DE MARCO: Seiior Presi-
dente. Este Procurador, que tiene el honor de dirigirse
a Sus Sefioria en nombre de su Grupo Parlamentario
del CDS, no puede por menos de manifestar que la Pro-
posicién No de Ley 69-1, presentada por el Grupo Par-
lamentario Socialista de estas Cortes de Castillay Ledn,
aunque en su contenido haya, o la mismatenga un trans-
fondo de perspectivas de desarrollo turistico-cultural
para nuestra Comunidad y sea de un claro matiz cultu-
ral, induce a una serie de reflexiones politicas. Me ex-
plicaré.

En principio estoy sustancialmente de acuerdo con
la misma, con los antecedentes que se describen, con la
filosoffa que encierra, y sobre todo cuando se dice en
nuestra region -aunque a mi me gusta mds el término
Comunidad Auténoma- no puede quedar como simple
espectadora de los actos y acontecimientos que a nivel
estatal se van a celebrar con motivo del Quinto Cente-
nario del Descubrimiento de América. Todos sabemos
que los actos y acontecimientos mas importantes a ce-
lebrar con motivo de esta efemérides se van a realizar
en Madrid, Barcelona y Sevilla, cindades donde se van
a ubicar, o que van a ser centro de la Capitalidad Cul-
tural Europea del noventa y dos, Olimpiadas y Exposi-
cién Universal, respectivamente. Y sobre este tema,

Sefiorfas, ya en el Pleno de estas... en un Pleno de estas
Cortes, de fecha seis de Noviembre del ochenta y siete,
se aprobaron las resoluciones derivadas de una Propo-
sicién No de Ley presentada por mi Grupo sobre la de-
claracién de la ciudad de Salamanca como Capital
Europeade la Cultura en mil novecientos noveata y dos.
Tema que se cita en los antecedentes de esta Proposi-
cién No de Ley y por eso de forma somera voy a pasar
por éL. Y asi, casiya a un afio visto de este Pleno de apro-
barse las resoluciones citadas, hemos visto como el
Consejero, sefior Leon de la Riva, nos ha informado es-
ta misma maiiana por qué, tras las diferentes secciones
y actuaciones de Ia Junta de Castilla y Ledn, no se ha
conseguido la designacién de Salamanca como Capital
Cultural Europea. ‘

Pero ya se ha hablado largo y tendido sobre este te-
ma y fo cierto es, como Sus Sefiorfas bien saben, que, al
ignal que cualquier ciudadano castellano-leonés, el de-
seo de estas Cortes en este tema qued6 en humo de pa-
jas, en nada, y que la ciudad con mds raigambre y
tradicién cultural y universitaria a nivel nacional, Sala-
manca, no fue designada por quien tenia que tomar tal
decisién politica. Excluyd nuestra Comunidad Aut6no-
ma de tal evento, ignorando la legitima peticién de es-
tas Cortes y la 6ptima condicién de la propia ciudad de
Salamanca.

Posteriormente, segiin aparece en el Diario de Se-
siones nimero diecisiete, en el Pleno del diez de Mar-
zo del presente afio, a resultas de una pregunta del
Procurador del Grupo, sefior Durén, sobre qué progra-
mas de acciones previas, en relacion con el Quinto Cen-
tenario del Descubrimiento de América, tenia la Junta
pensado realizar, ¢l Consejero, seitor Le6n de la Riva,
respondi6 que la Ginica realizacion era que ya se habia
aprobado el logotipo oficial det Quinto Centenario, pa-
ra después enumerar lo que se podria lamar un cimu-
lo de intenciones: la idea de poner en marcha una
exposicion, o la exposicién sobre arquitectura popular
del mar Caribe, exposicién que irfa recorriendo todas
las provincias de la Comunidad; previsién de congresos
sobre la historia de América, sobre Castillay Le6nyel
Descubrimiento; preparacion de publicaciones sobre
Colén y sus viajes, sobre americanistas; exposicién y
prevision de exposiciones filatélicas; restauracion de
determinados edificios, citando ¢l Palacio del Tratado
de Tordesillas o el de San Esteban en Salamanca. O sea,
y asi se dijo ya en su dia, los preparativos de la Junta de
Castillay Ledn con vistas al Quinto Centenario son frus-
trantes, pobres, carentes de contenido, aburridos y en
nada acordes con el protagonismo que nuestra Comu-
nidad tuvo en aquel hecho histérico; aunque, en honor
a la verdad, hay que reconocer que estdn en consonan-
ciacon el Gobierno yla Administracion de la Junta que
actualmente gobierna: frustrante, pésimo, aburrido, de-
cepcionante y deficiente. Ante lo cual, mi Grupo cree
que con miras al Quinto Centenario no hay una planifi-
cacion racional, con acciones de impacto que tengan
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proyeccién nacional ¢ internacional, de verdadero con-
tenido y muestra cualificatoria sobre como sentimos en
Castilla y Ledn este acto conmemorativo, qué significa
y qué significado queremos darle al hecho del que fui-
. mos protagonistas y que -no hace falta ser doctos en his-
toria- significé un cambio radical en las concepciones
de la propia modernidad en Occidente. Cambio gracias
al cual proyectdbamos y proyectamos cuanto éramos,
cdmo pensdbamos, nuestra idiosincrasia y nuestra per-
sonalidad como pueblo, tanto social como culturalmen-
te, gracias a un proyecto que empezd un veinte de Enero
de mil cuatrocientos ochenta y seis, cuando Colén fue
recibido por los Reyes Catélicos; se plasm6 seis afios
después el diecisiete de Abril de mil cuatrocientos no-
venta y dos en las Capitulaciones de Santa Fe, y acabd
en la fecha de todos conocida, cuando en la noche del
once a doce de Octubre el marino de la Pinta Juan Ro-
driguecz Bermejo, més conocido por Rodrigo de Triana,
grité itierral,

Pero cifi¢ndonos a la Proposicion No de Ley que nos
ataie, del andlisis de los antecedentes deducimos que

poco conocimiento histérico-literario debe tener ¢l se--

fior Procurador proponente, Miguel Valcuende Gonza-
lez, cuando dice y afirma, dentro de un contexto
filos6fico-linglifstico sobre el castellano, que es Ia len-
gua la que da el nombre ala tierra, pensando el que les
habla que en todo caso seré al revés: serd latierrala que
dard ¢l nombre a lalengua; diciendo al respecto la
Real Academia de la Lengua que "castellano” viene del
latin "castellanus®, natural de Castilla. Entendiendo co-
mo lengua -y sigo citando a la Real Academia- el siste-
ma de comunicacién o expresién verbal propia de un
pueblo o nacién o comiin a varios. Asi, Su Sefiorfa de-
beria saber, o al menos conocer, Ia historia de Castilla
yLe6n y que son las glosas emilianenses {(afio novecien-
tos setenta y sicte) las consideradas como la primera
produccion literaria escrita en lengua castellana, deno-
minada entonces vulgar, como contraposicién al culto
latin, y que paulatinamente se convertir en arma que
los poetas utilizar4n para cantar a los héroes de Casti-
lla y, en opinién de algunos autores, crear la primera
conciencia nacional castellana.

Pero dejando aun lado las fuentes histéricas y la his-
toriograffa, sin olvidarlas, mi Grupo va a apoyar esta
Proposicién No de Ley, siempre y cuando sean admiti-
das las Enmiendas de modificacién, de mejora del tex-
to, porque cree indispensable que la Junta de Castillay
Ledn debe preocuparse, al igual que estas Cortes, por
¢l maravilloso legado que es el castellano, por promo-
verlo, estudiarlo y protegerlo, incidiendo en esta nece-
saria proteccién, ya que aditamentos for4neos
menoscaban [a pureza de la lengua. De ahi las Enmien-
das presentadas, como he dicho, con [aintencién de me-
jorar el texto.

Nuestra lengua debe ser protegida y cuidada, y se
deberia empezar por estas Cortes de Castilla y Le6n,

pues, Seiiorias, a este Procurador que les habla le cabe
la razonable duda de que, si un investigador del caste-
llano, un estudiante que pretendiera conocerlo o estu-
diarlo en su pureza en Castilla y Ledn, en el foro de las
Cortes de la Comunidad, y acudiera a los Diarios de Se-
siones para leer -se supone, el mejor castellano del mun-
do-, la duda razonable es que se sorprenderia
negativamente de como a veces desde esta tribuna ha-
blamos el castellano. Esta misma mafiana un seiior Pro-
curador ha dicho que "somos los paridores de laidea”,
expresién dialéctica que considero poco fundada. Por
eso mi Grupo est4 de acuerdo con la filosofia intrinse-
ca de esta Proposicién No de Ley y, como he dicho an-
teriormente, admitidas las Enmiendas de modificacién
que mejoran el texto y contexto general de la misma
Proposicion No de Ley, y como ya no pretendo "andar
en lenguas’, que dirfa Benavente, al igual que Cervan-
tes y al igual que Cervantes por boca de Sancho, para
que Sus Sefiorias no puedan decirme lo que el escude-
ro dijo al ingenioso hidalgo: "prometo coser la boca y
morder la lengua antes de hablar palabra”.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. El represen-
tante del Grupo Parlamentario Mixto, sefior de las
Heras.

ELSENOR DE LASHERAS MATEQ: Sefior Pre-
sidente, Sefiorfas. Para fijar nuestra posicién en rela-
cién con la Proposicién No de Ley, preseatada por el
Procurador don Miguel Angel Valcuende Gonzilez,
del Grupo Parlamentario Socialista, y relativa a la pre-
paraci6n de programas culturales y turisticos, a desa-
rrollar en mil novecientos noventa y dos.

Anunciar, inicialmente, que nuestio voto va a ser fa-
vorable a esta Proposicién No de Ley, aunque tenemos
que seiialar, ya en principio, que en mil novecientos no-
venta y dos -y no como se sefiala en los antecedentes de
la Proposicién No de Ley-, esperamos que sean no so-
lamente los espafioles, sino toda la comunidad iberoa-
mericana y, a ser posible, todo el mundo el que
conmemore ¢l acontecimiento histérico inignalable del
Descubrimiento de América. Parece limitado el que
seamos solamente los espaiioles, cuando ése es un acon-
tecimiento universal.

Por otra parte, y se dice también, que no se quicre
hacer una mera evocacidn; es decir, que no quieren que
la conmemoracién de mil novecientos noventa y dos
sean unos Juegos Florales, y que, de alguna manera, sea
la palanca dinamizadora de nuestro pais, de cara a im-
pulsarle al siglo XXI. La verdad es que yo creo que hay
un cierto contrasentido entre esa Proposicién de los an-
tecedentes y el contenido, después, concreto, de la Pro-
posicién No de Ley, que efectivamente, por lo que
pretende en concreto, parece més destinada a unos Jue-
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g0s Florales. Se habla de promoci6n o de concursos de
la poesia, del teatro y demds. En cambio, nosotros com-
partimos, de manera rotunda, el que el aprendizaje del
castellano, el que, a pesar de que ése es un tema que de-
be ser, indudablemente, una tarea a nivel estatal, pues-
to que el castellano es el idioma oficial de nuestro pafs,
efectivamente, esos poderes estatales piiblicos y los po-
deres de Ja Junta de Castillay Le6n y de nuestra Comu-
nidad Auténoma deberian hacer especial hincapié en
que el fomento, el aprendizaje, la mejora, el perfeccio-
namiento y la limpieza de nuestro lenguaje se hiciera,
de manera fundamental, en el territorio de la Comuni-
dad Auténoma de Castilla y Ledn, potenciando, por
ejemplo, el que las actividades de la Universidad Inter-
nacional Menéndez Pelayo, el que los cursos de extran-
jeros, y demd4s, tuvieran su sede y su residencia
fundamental en el 4mbito de nuestro territorio, y no
que, precisamente, salen de ese 4mbito territorial. Y pa-
ra que no se quede el tema en una Proposici6n tan ge-
nérica, y quizéd folklérica, desde la provincia que yo
mejor conozeo, quiero transmitir a la C4mara dos pro-
yectos que yo creo que refinen condiciones més que su-
ficientes para que, efectivamente, tenga calado y
envergadura la conmemoracion del afio mil novecien-
tos noventa y dos; como la tiene, sin duda, la capitati-
dad cultural europea de Madrid; como lo tiene, sin
duda, la Olimpiada, y como lo tiene, sin duda, la Expo-
sicién Universal, que, por deseo y voluntad politica del
Gobierno de Ia Nacibn, efectivamente, est4n en dreas
fuera de nuestro territorio y potencian ejes que van des-
de Barcelona, Madrid, a Sevilla, casi exclusivamente.

Pues bien, esa provincia que yo mejor conozeo tie-
ne dos proyectos de especial trascendencia. Por un la-
do, el Centro Nacional del Vidrio, que cumpliria el
objetivo de recuperar uno de los edificios industriales
histéricos mas importantes que conserva este pafs; pe-
ro que, ademds, permitiria albergar un Museo de toda
la tradici6n histérica del vidrio, que se puede comparar
alas tradiciones histéricas més importantes de Europa
y del mundo, y, por otra parte, seria la proyecci6n al fu-
turo, eso seria recoger los antecedentes y la historia y
serfa la proyeccion al futuro, mediante la creacion de
una Escuela Tecnolégica de Investigacion del Vidrio, y
mediante fa creacidn de una Escuela de Disefio, y me-
diante la creaci6n de un Centro de Investigaci6n, pues-
to que esos serian los componentes de este gran
proyecto que puede hacer suyo la Comunidad Auténo-
ma de Castilla y Ledn, que ¢s exclusivo y diferenciador
de nuestra Comunidad de cualquier otra de las Comu-
nidades del territorio nacional, y que, ademés, cumpli-
ria los objetivos de nuestra historia. Y, por otra parte,
seria un proyecto de lanzar al futuro un sector de espe-
cial relevancia e importancia, que incluso cuesta miles
de millones de pesetas de divisas, puesto que tenemos
que importar vidrio en estos momentos,

Como ven, Seiorias, un proyecto magnifico, que en-
caja profunda y rotundamente en una actividad, que se

materializa en hechos concretos y que puede impulsar
la Espaiia del siglo XXI, la Comunidad aut6noma del
siglo XXT; y no simplemente el folklore.

Pero hay m4s. Hay otro proyecto de especial impor-
tancia, que también se podria y se deberia -porque no
podria hacerse en otro sitio- ubicar en la provincia que
yo también mejor conozco. Se llama Proyecto Segovia
92, y serfa la constitucién de una Fundacién, a fin de re-
construir como museo la antigua Casa de la Moneda
Hidraulica de Segovia, en conmemoraci6n del Descu-
brimiento de América. Y me van a permitir que dé unas
pinceladas de lo que es este proyecto. Y yo sefialo estos
proyectos de la provincia que mejor conozco, pero, evi-
dentemente, a estos proyectos s¢ podrian sumar pro-
yectos de iniciativas que, efectivamente, pueden ser de
todas y cada una de las provincias de la Comunidad Au-
ténoma. Y el conjunto yla suma de esos proyectos efec-
tivos, eso serfa la mejor conmemoracién del afio mil
novecientos noventa y dos, y prepararnos para el futu-
ro.

Pues, este proyecto consiste, ni més ni menos, que
en rehabilitar la antigua Casa de la Moneda del Moli-
no, puesto que se movia con energia de origen hidr4u-
lico, en actual abandono. Y es de gran importancia
histérica, como una de las primeras f4bricas mecaniza-
das del mundo: en mil quinientos ochenta y seis, Inten-
tando mejorar el circulante tosco y hecho a mano de
nuestro pais y empujar el proceso de la Hegada de ma-
teriales procedentes..., nobles, procedentes del nuevo
mundo, el Rey Felipe 11, con el Archiduque Fernando,
Conde del Tirol, import6 un molino hidrdulico alem4n,
con el cual se acunaron las monedas en tiras de metal,
con cuiios de ........ La Casa de 1a Moneda lleg6 a ser la
miésimportante de Espafia, por casi doscientos afios, La
calidad y cantidad de sus monedas eslegendaria, De he-
cho, la mayoria de los oficios monederos en las colonias
fueron entrenados en Segovia. Ya, en mil seiscientos
nueve, el ingenio acufiaba monedas gigantes -de seten-
tay seis milimetros-, de presentacién en oro, de cien es-
cudos.

El Museo, pues, seria tnico: el desarrollo técnico
del proceso de acufiar seria presentado desde los cuiios
a golpe del martillo hasta la maquinaria moderna de
hoy. La exhibicion principal seria el Molino Hidréulico
reconstruido, el "Ingenio” que trajo Felipe II, perfecta-
mente reconstruido, perfectamente acufiando esas mo-
nedas, y movido también por energia de origen
hidrdulico. Como ven ustedes, algo también absoluta-
mente diferenciador de esta Comunidad de cualquier
otra Comunidad. Y eso esté ya disefiado, y a ello cola-
borarian sociedades numisméticas, entidades cultura-
les, sociedades histéricas, instituciones de tecnologfa,
especialistas en mecanizacién, Casas de la Moneda y
Fabricas de la Moneda, incluso la F4brica Nacional de
la Moneda. Habria que hacer ya unos folletos divulga-
tivos, Naturalmente, habria que empezar por la restau-
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racién del viejo edificio, que ademds tiene una calidad
arquitectonica de primer nivel, y estd declarado monu-
mento histdrico nacional. Se construiria un salén de
conferencias, lectura e investigacion, denominado
"Crist6bal Colén". Se construirfa la réplica del molino
de agua y horno de fundicién, las instalaciones tecnol6-
gicas correspondientes, el montaje de las salas cultura-
les y la instalacién de una biblioteca especializada. Y
esto, con unos plazos: en mil novecientos ochenta y
ocho, la captacién o.., el cerrar la constitucién de esa
Fundaci6n. En mil novecientos ochenta y nueve, la con-
solidacién de los fondos de Ia misma, y mil novecientos
noventa y uno, la reconstruccién del edificio, para, en

_ mil novecientos noventa y dos, abrir el Museo y poner

a funcionar el "Ingenio" de la antigua Fabrica de la Mo-
neda, una ceca Unica en el mundo,

Ahi estdn, Seforias, proyectos concretos, proyectos
al alcance de nuestras posibilidades, proyectos que di-
ferencian lo que es nuestro de otras Comunidades Au-
ténomas, diferenciaciones que son importantes dentro
del factor comiin denominador de la naci6n espaiiola y
que encajan perfectamente en los actos que pretende-
mos conmemorar,

Por lo tanto, apoyamos esa iniciativa y esa Proposi-
cién No de Ley. Dejamos sobre el tapete esas dos im-
portantes sugerencias, que vemos que, y esperamos que
sean hechas realidad, porque ésa sf que serfa la mejor
manera de conmemorar €l mil novecientos noventa y
dos, con la defensa indudable del castellano, que tam-
bién lo proponemos, con la potenciacién de los cursos
de verano y cursos internacionales, seguramente a tra-
vés de la Untversidad Internacional "Menéndez Pela-
yo', que debe de potenciar sus actividades en el
territorio de la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn a esos efectos. Nada mas, sefior Presidente, y mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. El represen-
tante del Grupo Parlamentario de Alianza Popular,
sefior Cortés.

EL SENOR CORTES MARTIN: Gracias, scfior
Presidente. No considere la Cdmara, ni el Grupo pro-
ponente, descortesia la brevedad de mi intervencidn,
pero, ciertamente, ha sido tal la erudicién del Portavoz
del Grupo Proponente, y tan ajena a la cuestién la in-
tervencién del Grupo enmendante, que poco hay, ni
que afiadir a una, ni que contestar a otra, en las alusio-
nes que ha hecho a, entre otras cosas, a la gestién de la
Junta en otros terrenos que nada tenian que ver con la
cuestién que nos trae a este debate. Pero, salvo en los
temores al "peligro amarillo”, que ha manifestado el se-
fior Valcuende y que, afortunadamente, no constan en
la Proposicién sobre la que tenemos que votar, estamos
de acuerdo con el espiritu de la misma, asf como con las

enmiendas que ha presentado el CDS, que poco afia-
den, por otra parte.,

En consecuencia, sefior Presidente, sefioras y sefio-
res Procuradores, votaremos favorablemente a esta
Proposicién, en los términos en que el Grupo propo-
nente considere que debe quedar redactada ﬁnalmen-
te. Gracias, sefior Presidente.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, don Miguel
Angel Cortés. El sefior Valcuende puede hacer uso de
la palabra.

EL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: Seiior
Presidente, sefioras y sefiores Procuradores. En primer
lugar, agradecer al representante de Alianza Popular el
gran uso que ha hecho del castellano en esta diserta-
cién. Ha sido impresionante. Agradecérselo, porque
estamos hablando de este tema precisamente ahora,
¢no? En cuanto a... Yo agradezco a todos los Grupos el
apoyo, en principio, que han marcado aqui en cuanto a
la Proposicién, y quiero marcar algunas cuestiones, al-
gunas puntualizaciones a los temas.

En relacién al ejercicio de erudicién que nos ha he-
cho el representante del CDS, tengo que decirle que, si
bien en principio el paisaje y un paisanaje, y sus reales
y auténtica existencia, quedarian sefialadas como tal en
el momento en que alguien les puso el nombre, el nom-
bre de Castilla. Es decir, que esa relacién es un poco
como lo del huevo yla gallina, Y hasta esitonces no exis-
tid eso.

En cuanto al representante de la Democracia Cris-
tiana, quiero puntualizarle que yo..., quizd lo haya ex-
presado mal, pero nada més lejos de mi intencién que
esto se conviertaen unos Juegos Florales. Lo que inten-
tamos es todo lo contrario; es que el idioma castellano
adquiera, en Castilla y Le6n, la importancia, se le déla
importancia que debe tener. Y el idioma, desde luego,
es bastante més consistente que pueda ser el vidrio, y
me parecen muy bien las ideas que ha expuesto aqui pa-
ra Segovia en estos temas; son importantes también; pe-
ro yo queria, sobre todo, dejarlo muy centralizado en el
tema del castellano, porque creo que, como nos diver-
sifiquemos mucho, este tema puede quedar dlll!ldO ¥,
précticamente, adelantariamos muy poco.

Yo quiero, como final nada més, de nuevo centrar
muy bien los temas como los queria plantear, Creo que
hay que centrarlo en el castellano, como idioma, en el
afio noventa y dos; centrarnos en ese tema, darle la im-
portancia que tiene -hemos visto ahora la frustracién,
con el tema de Salamanca, que parece que existia en la
Camara, y es normal-, centrarlo y aprovechar esa iner-
cia que puede producir, con el tema de aprovechario
como la gran forma de atraer turismo a..., y un turismo
cultural y de calidad, traerlo hacia aqui, hacia nuestra
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Comunidad Auténoma. Es la Ginica opcién que tene-
mos. Y miren ustedes, las Olimpiadas, pues, pasarén;
quedarén ahi los restos de ellas. Lo de la Exposicion
Universal, pues, por el estilo; y la Capital Cultural de
Madrid también; quedaran infraestructuras, pero a la
larga todos nos acomodaremos a ellas. Pero el idioma
castellano va a permanecer mucho tiempo, es mucho
m4s s6lido que eso y debemos saber aprovecharlo, ya
que muchas veces... y pocas veces hemos sabido apro-
vechar nuestras cosas. Vamos a aprovecharlo alguna
vez.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Sefior Val-
cuende {admite usted la Enmienda?...

EL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: $i

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO}): 8i. Muchas gracias. Procede-
mos, en consecuencia, a someter a votacién [a
Proposicion No de Ley presentada por el Procurador
don Miguel Valcuende, relativa a preparacién de pro-
gramas culturas y turisticos a desarrollar en mil nove-
cientos noventa y dos, incluyendo en la misma Ia
Enmienda presentada por el Grupo Parlamentario del
CDS.

Quienes estén a favor, que se levanten. Muchas gra-
cias, pueden sentarse. Ningfin voto en contra. Ninguna
abstencion.

Resultado de la votacién: setenta votos emitidos, se-
tenta votos a favor. Ninguno en contra. Ninguna absten-
cién. En consecuencia, queda aprobada la Proposicion
No de Ley presentada por el Procurador don Miguel
Valcuende, relativa a preparaci6n de programas cultu-
ralesy turisticos a desarrollar en mil novecientos noven-
taydos.

El sefior Secretario dard lectura al Séptimo Punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): "Toma en consideracién de la Proposicion
de Ley de Incompatibilidades de los miembros de la
Junta de Castilla y Le6n y de los altos cargos de la Ad-
ministracién de la Comunidad, presentada por el Gru-
po Parlamentario del Centro Demaocritico y Social”.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): El Portavoz del Grupo Par-
lamentario Proponente puede hacer uso de la palabra,
para consamir su turno a favor.

ELSENOR DURAN SUAREZ: Sefior Presidente,
seiioras y seftores Procuradores.

Creo que, previo a entrar en una exposici6n sobre el
contenido dela Ley de Incompatibilidades, resulta con-
veniente retrotraernos, de alguna manera, al debate que
en su momento se produjo sobre la modificacién de la
Ley del Gobierno y de fa Administracién de Castilla y
Ledn.

En el debate sobre aquel Proyecto de Ley presenta-
do por el Gobierno, se present6, por parte del Partido
Socialista, una Enmienda de Adici6n que pretendia, de
alguna manera, regular un cierto régimen de incompa-
tibilidades, aprovechando, a esos efectos, el texto legal
de la Ley de Gobierno. Y fue argumentada -con inde-
pendencia de la necesidad de regular especificamente
eltema de incompatibilidades-, fue argumentada, entre
otras razones, por parte del Partido Socialista la pre-
sentacion de esa Enmienda en que ella tendia a corre-
gir con cardcter inmediato algunas situaciones
incompatibles, realmente incompatibles "de facto",
aunque no lo fueran "de iure" en aquel momento. A la
admisién de aquella enmienda se opuso el Centro De-
mocrético y Social, por considerar que el régimen de in-
compatibilidades debfa ser regulado en un texto
especifico, de caracteristicas més extensas, que contem-
plara de una forma més exhaustiva, més completa y mas
acorde, dentro de la extension global, con el régimen de
incompatibilidades vigente en el Estado. Sin embargo
admitia -y creo recordar que el Grupo Parlamentario
de Alianza Popular también-, admitia la necesidad de
regular, en una cierta profundidad, este régimen de in-
compatibilidades.

Bien. Mi Grupo Parlamentario, a través de este Por-
tavoz, se comprometi6 a presentar el correspondiente
Proyecto de Ley, que Sus Sefiorias ya conocen, sobre
este tema.

Las razones que justifican el régimen de incompati-
bilidades regulado en este texto articulado se hallan
contenidas en la Exposicién de Motivos que precede al
texto. Un adecuado régimen de incompatibilidades, asi
como una dedicaci6n exclusiva y excluyente a las fun-
ciones que les sean encomendadas, constituyen una de
las garantias de la eficaz prestacién del servicio piibli-
co que compete a los miembros de la Junta de Castilla
y Eedn y a los altos cargos de la Administracién de 1a
Comunidad. Si bien normativa de distinto rango y pro-
cedencia regulan las posibles incompatibilidades en
que puedan incurrir 1os titulares de estos cargos, se ha-
ce necesario el instrumento legal especifico que, por un
lado, concrete de una manera clara las distintas circuns-
tancias que puedan contemplarse y, por el otro, com-
pleten los posibles vacios que puedan existir,
cumpliendo, por lo que a los miembros de la Junta se
refiere, el mandato contenido en el articulo 16.2 del Es-
tatuto de Autonomia, Todo ello, ademds, en aras a ga-
rantizar la maxima ejemplaridad piblica, la
independencia, imparcialidad, transparencia y dedica-
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cién absoluta, con objeto de asegurar maximos niveles
de eficacia en la gestion.

Esta s, pues, Sefiorias, 1a justificacién que subyace
en toda su profundidad, en todo su contenido, con re-
ferencia a este texto legal.

Si quisiera decir, para cerrar esta intervencion de
nuestro Grupo Parlamentario, que a la hora de perfilar
y regular el texto que va a contemplar el régimen de in-
compatibilidades se ha tenido en cuenta la Ley 53/84,
por la que se regula el Régimen de Incompatibilidades
en la Administraci6n Civil del Estado y las correspon-
dientes Leyes de Incompatibilidades dictadas en diez
Comunidades Auténomas, todas ellas de contenido
-como o podia ser menos- bastante similar y parecido.
Y sfquisiera también hacer la advertencia -y me intere-
sa de manera muy especial que esa advertencia quede
patente y manifiesta- que en modo alguno, a lahora de
redactar este texto, se han tenido en cuenta posibles si-
tuaciones personales; en ningiin momento se ha pensa-
do en la persona X o en la persona Z. Unica y
exclusivamente se ha procurado tener en cuenta las ra-
zones y las circunstancias de situaciones concretas que,
objetivamente y en basc a los precedentes de la legisla-
cién comparada, pudieran de alguna manera generar
situaciones de incompatibilidad. Si, aprobada esta Ley,
personas concretas se vieran afectadas por esas situa-
ciones, logicamente tendrian, en aplicaci6n de las pre-
visiones contenidas en la Ley, o bien que dimitir de los
cargos incompatibles, o bien que renunciar a las cir-
cunstancias de naturaleza privada o piblica que pudie-
ran venir determinadas con esa incompatibilidad. Y
hago esta advertencia a todas Sus Sefiorfas, porque en
el debate de la Ley de Gobierno, y como justificacién
para introducir en ella la posible Enmienda que regu-
lara someramente el régimen de incompatibilidades, se
aludia a circunstancias personales que nuestro Grupo
ignora si podran ser ciertas o no; porque en lo que pu-
diera ser una correcta posicién frente a la técnica legis-
lativa, han de tenerse sustancialmente en cuenta, més
que los ejemplos personalizados que en un momento
determinado pudi€éramos emplear para apoyar ono de-
terminada posicién en determinada materia, las cir-
cunstancias generales de situaciones concretas que nos
lleven a objetivizar al mé&ximo posible -no a subjetivizar,
sino a objetivizar al maximo posible- un texto que revis-
te una notable dosis de importancia y de trascedencia,
como puede ser el que el Grupo Parlamentario del CDS
somete hoy a la consideracion de esta Cdmara y para el
cual ruega a todas Sus Sefiorias sea tomado en conside-
racién.

Nada mé4s.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Du-
rén. {Desea alglin Grupo intervenir en turno en contra?
Nosiendo asi, pasamos directamente a la fijacién de po-

siciones por parte de los distintos Grupos, comenzan-
do por el Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Y, brevemente, este Procura-
dor va a fijar su posici6n, en relacién con la Proposicién
de Ley de Incompatibilidades de los miembros de Ia
Junta de Castilla y Le6r y de los altos cargos de la Ad-
ministracién de la Comunidad. Con una simple obser-
vacién de carécter general, porque ya dijimos cudl era
nuestra posicién, y de manera extensa, cuando esta Ca-
mara debati6 Ia Ley de Gobierno y Administracién de
Castilla y Ledn, donde incluso en aquel momento ya
éramos partidarios de una regulacién -siquiera antici-
pada- de esas incompatibilidades.

Se trae ahora aqui esta Proposicién de Ley, y noso-
tros, para no repetir argumentos, vamos a hacer una pe-
quefia observacién de carécter general que después
iremos matizando a lo largo de la tramitacién de fa mis-
ma, en relacién con aspectos concretos de su articula-
do.

La Proposicion de Ley, desde nuestra perspectiva y
punto de vista, se ajusta, en lineas generales, a la legis-
lacién sobre Incompatibilidades de la Ley 50 del ochen-
ta y cuatro, referida al personal al servicio de las
Administraciones Piiblicas -como se ha sefialado por el
Diputado Proponente, por el Procurador-, yalaLey 25,
de Diciembre, sobre Incompatibilidades de Altos Car-
£os; estamos perfectamente de acuerdo con ello, Pero
se produce, en cambio, una desviacién en relacién con
lalegislacién electoral, y en concreto con la Disposicién
Adicional Primera, nimero cuatro, de la Ley Orgénica
5/85, de diecinueve de Junio, que declara los Titulos I,
11,1V yV de dicha Ley que no pueden ser modificados
o sustituidos por la Legislacién de las Comunidades
Auténomas, y entendemos que en esta Proposicién de
Ley puede haber una cierta injerencia en estos Titulos
que 10 pueden ser modificados ni sustituidos por las
Comunidades Auténomas. En este sentido, cabe dudar
sobre la legalidad del articulo 2.2 de la Proposici6n de
Ley, al declarar la incompatibilidad de los altos cargos
de la Comunidad de Castilla y Le6n con la condicién de
miembros de las Cortes de Castilla y Le6n. O al menos
ésa es la interpretacion que nosotros damos. Y es un te-
ma que estaré en el debate, pero nosotros creemos que
si roza ese principio.

Para el personal eventual al servicio de 1a Junta de
Castilla y Leon con categoria igual o superior a Jefe de
Servicio, estas incompatibilidades referidas a este tipo
de personal vienen reguladas en la Ley 53 y en el De-
creto 598, y por lo tanto son absolutamente reiterativas.
Pero, no obstante, y por lo dicho en la observacién ge-
neral -y para nosotros es lo méas importante-, deberia
suprimirse el articulo 2.2 de la referencia a las Cortes,
a las Corporaciones y a los representantes en las Cor-
tes de Castilla y Leén, por entender que la legislacion
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electoral general sienta los principios bésicos al respec-
to.

Seria oportuno no declarar la incompatibilidad del
Presidente de la Junta, del Vicepresidente y Conseje-
ros dela Junta con la condicién de Procuradores
Regionales. Tampoco, recuerdo, existe esa incompati-
bilidad del Presidente del Gobierno, Ministros y Secre-
tarios de Estado en relacién con su condiciébn de
Diputados o Senadores.

Como esta observacién es fundamentalmente la que
nosotros podemos hacer a este texto, o dudamos, al me-
nos, y nos parece de importante y suficiente calado, y
aunque nosotros estamos de acuerdo con el fondo y la
regulacién de las incompatibilidades, nos vamos a abs-
tener, y, del resultado final que salga de las modifica-
ciones de esta Proposicién de Ley, daremos nuestro
voto definitivo. Nada més, seiior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. El represen-
tante del Grupo Parlamentario Socialista.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias,
Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Interven-
dré, espero que también con la brevedad que han ido
observando los anteriores intervinientes, en turno de fi-
jaci6n de posiciones, y con ¢l fin de argumentar la po-
sici6n favorable, que ya declaro de antemano, por parte
de mi Grupo Parlamentario, en la toma en considera-
cién de esta Proposicion de Ley en Materia de Incom-
patibilidades de Altos Cargos de la Comunidad
Autbnoma, sin perjuicio -y me sumo, en ese sentido, a
buena parte de los dicho por el sefior de las Heras- de
las enmiendas parciales que, como también luego tra-
taré de argumentar, me parece que van a ser muy nece-
sarias y, probablemente, tengan que ser muy
abundantes, dadas las caracteristicas que el texto tiene.

Yo creo que una correcta interpretacion de lo que
hoy estamos decidiendo en la Cimara, me parece que
exige hacer un poco de historia, en la misma linea que
la hacia, ya de antemano, el representante del Grupo
CDS, que ha presentado la Proposicién. Efectivamen-
te, él 1o reconocia; €se es un hecho puramente objetivo.
Nosotros suscitamos el tema -y cuando digo nosotros
merefiero a mi Grupo Parlamentario-, suscitamos ¢l te-
ma con una Enmienda que presentamos con ocasién de
la tramitaci6n de la reforma de la Ley de Gobierno, De-
bo de recordar -me parece que eso el sefior Procurador
no lo sefialaba expresamente- que aquelia Enmienda
fue rechazada con el voto conjunto y expreso, en con-
tra, de los dos Grupos Parlamentarios que se opusie-
ron: el Grupo de Alianza Popular y el Grupo del Centro
Democratico y Social. Yo, que intervine en aquel mo-
mento, también, en ¢! Pleno en defensa de aquella En-
mienda, ya alegué que lo que entendia que era una falta
de argumentos para rechazar debidamente, desde el

punto de vista politico -16gicamente-, aquella Enmien-
da, s6lo se podria explicar, quiz4, por un deseo eviden-
te, més o menos confesado, pero, a mi juicio, evidente,
de no apoyar una iniciativa nuestra; porque yo creo que
no habia otro tipo de razén de fondo en aquel momen-
to. Creo que aquella Enmienda hubiera servido perfec-
tamente a la finalidad que hoy comenzamos a resolver
por otravia, y, desde luego, hubiera producido ya alglin
efecto creo que saludable y, desde luego, deseable. Hu-
biera ya solucionado alguna situacién.

Perd6neme, sefior Durén, pero de su intervencién,
que me ha parecido perfectamente correcta y coheren-
te con la finalidad de Ia iniciativa, hay un aspecto que
no puedo compartir, por una simple razdn: porque no
me creo que eso pueda ser verdad; no creo que ustedes
desconocieran -me parece que han sido sus palabras- o
no tuvieran constancia de que habia determinadas si-
tuaciones de incompatibilidad. Y me refiero, evidente-
mente, al caso que usted no ha citado expresamente,
pero, evidentemente, sabemos de qué estamos hablan-
do: del Delegado Territorial de la Junta en Valladolid,
coincidente en su cargo con la alcaldia de un Municipio
de la provincia. Yo creo que ustedes sabfan perfecta-
mente que esa situacion se daba yla han tenido "in men-
te", aunque sélo sea como ejemplo; pero tampoco son
malos los ejemplos a la hora de hacer leyes, para que
uno sepa qué es exactamente lo que quiere regular y lo
que quiere impedir; que, efectivamente, esa situacién la
conocian, como la conoce toda la Cémara y la conoce,
en términos generales, la opinién pihblica. Y supongo
que la han tenido tan presente como la tuvimos los de-
ma4s al hacer la Enmienda, u otros, probablemente, al
oponerse a aquella Enmienda.

Quiero decir con elio que no me parece escandalo-
so0 el que eso se reconozca, en el sentido de que es una
situacién que se da; si hay algo escandaloso es, justa-
mente, la situaciéon que se da. Y que esta Ley, entre
otros posibles supuestos -que yo creo que hay més su-
puestos, tal y como la Ley est4 redactada, que entrarén
dentro de su campo de aplicacién-, ése, desde luego,
queda afectado, sin ninguna duda. Y si es asi, yo creo
que el reconocerlo no tiene, o no debe de tener, en ese
sentido, ningiin inconveniente,

Pero, en fin, lo que, desde una valoracidn politica
-que me permito hacer-, si creo que resulta curioso, una
vez establecidos esos datos iniciales de la historia del
tema, es que hoy vamos a apoyar, Y me parece que por
unanimidad, previsiblemente por unanimidad, una ini-
ciativa que es sustancialmente idéntica, en cuanto a su
finalidad, a aquélla que entonces se rechazd. Y, por
cierto, no de mucho mayor alcance real, en cuanto a su
contenido. {Qué es lo que habr4 pasado, entonces, pa-
ra que hace tres meses una iniciativa semejante fuera
rechazada, y hoy una iniciativa similar vaya a ser apro-
bada por unanimidad? Pues, se lo diré con una frase que
yo creo que resume bastante bien lo que puede pasar
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aqui, y lo que creo que va a pasar en este momento. Pro-
bablemente ocurre que esta iniciativa que hoy discuti-
mos, para el CDS, pues, tiene la gran ventaja de ser una
iniciativa propia; para el Grupo Popular, seguramente,
el Grupo de Alianza Popular, tiene la gran ventaja de
que es una iniciativa del CDS; y, scguramente, para am-
bos Grupos, ya no tiene el inconveniente de ser una ini-
ciativa del Grupo Socialista. Y me parece que ésa cs la
raz6n de fondo de que hoy vaya a ser aprobado por una-
nimidad algo sustancialmente idéntico alo que, hace to-
davia escasos mescs, fue expresamente rechazado.

Creo que ésa es, en sintesis, la situacidn, y por eso
no profundizaré més en el tema. 8 diria que ioh magia
de la correlacién de fuerzas!, que hace estos milagros

- en un determinado momento. Y con eso, yo creo que

esta todo sefialado.

En cualquier caso, sea como sea, me alegro infinita-
mente de que sea asf; me alegro de que, en Gltima ins-
tancia hayan cambiado de opinién en este tiempo,
hayan presentado como propia una iniciativa que hace
poco tiempo rechazaron porque fue ajena, y que, en ese
sentido, al final se consiga el resultado que nosotros
pretendiamos conseguir con aquella Enmienda. Por-
que eso es, efectivamente, lo que va a pasar. Quizd la
tnica diferencia, pues, es que algiin Alto Cargo, que va
a ser incompatible, les tenga que agradecer, pues, los
tres meses de vida en el cargo que le han proporciona-
do con este cambio de posicién al cabo de este tiempo.

Creo que, efectivamente, asi han sido las cosas. Y
we permitirdn, entonces, que les diga que si entiendo
su postura de ahora, lo que no puedo entender es su
postura de entonces, cuando rechazaron expresamen-
te, creo que por la Gnica razén de venir de ese lado de
la Cémara, una iniciativa prcticamente idéntica a la
que ahora plantean. ;Que habr4 ahi algiin tipo de con-
tradiccién? Pues, ustedes lo resolverédn, seguramente.
Yo entiendo, més bier, que lo que hay es algin af4n de
protagonismo. S¢ busca el titular de que una determi-
nada cuestidn, pues, sea aprobada, seguramente por
unanimidad ademads, por iniciativa de un determinado
Grupo, y no de otro. El ponerse las medalfas, que en al-
guna ocasién dijimos, probablemente esté también aqui
presente, 0, quizé, sea ya el primer paso de esa nueva
estrategia que se viene anunciando y que, en fin, vere-
mos en qué queda. O tal vez haya un poco de cada co-
sa, de todas esas que he dicho; que tampoco lo excluyo.

Pero, en fin, ya ven lo que son las cosas. A nosotros,
que lo que nos importa es el resultado final de la inicia-
tiva, es decir que las incompatibilidades, efectivamen-
te, se aprueben y se apliquen, no nos preocupa tanto el

protagonismo; y, por tanto, se la vamos a apoyar, a pe-

sar de que esta vez sea una iniciativa suya; es decir, que
el ojo por 0jo, o ¢l pagar con la misma moneda, por lo
menos en este tema, no va a entrar dentro de nuestro

planteamiento. Estamos de acuerdo, se lo vamos a apo-
yar, y, desde luego, no nos importa ni el protagonismo,
ni el origen de la iniciativa, cosa que creo que a la inver-
sa no ha sido, por lo menos en este tema, asi.

Y entro, entonces, en el otro aspecto de la cuestion,
Digamos, en el aspecto més técnico que el Proyecto, la
Proposicién de Ley creo que ofrece. Yo creo que les ha
pasado -y me permitirén, loreconozco, lamaldad enese
sentido-, pues, que nuestra iniciativa les toc6 la concien-
cia; me da que algo de eso ocurri6, Tuvieron, rapida-
mente, que quitar esa carga de la conciencia, ese peso
de la conciencia para que apareciera el protagonismo
liso y llano, y entonces hicieron una yo creo que copia,
casi, en algunos puntos, un plagio de la Ley del Estado
en Materia de Incompatibilidades de Altos Cargos, con
una cierta rapidez. Se ve que el peso de la conciencia
era ciertamente grave y habfa que quitérselo cranto an-
tes. Y al utilizar esa rapidez, pues, han hecho un texto
con unas ciertas mezclas que, efectivamente, yo creo -y
hablo ya desde el punto de vista técnico- exigen que sea
pulido en muchos aspectos y sea, por tanto, enmenda-
do en el trdmite de enmienda parcial considerablemen-
te.

Por ejemplo, este texto que vamos a discutir preten-
de ser una Ley de Incompatibilidades de Altos Cargos,
no una Ley de Incompatibilidades de Funcionarios,
porque eso ya esté legislado por otra via. Y yo creo que,
en ciertos aspectos, aqui hay mezcla de ambas cosas. Y
si no, si, de verdad, lo que se quiere es traer también
aquf la incompatibilidad de algunos niveles de funcio-
nario en los que actiia la libre designacion, como es el
caso del personal eventual, ahi expresamente citado,
pues, trdigase, en general, la libre designacién a laLey
y héigasela incompatible, en el sentido que ahi se pre-
tende, en los distintos niveles en que actda la libre de-
signaci6n; también en el nivel de Jefatura de Servicio,
entonces. Porque yo creo que no hay ninguna razén, si
se entra en el terreno funcionarial, para tratar separa-
damente una cuestién de otra.

Me parece, pues, que no estd muy claramente deli-
mitado e 4mbito de aplicacion de la Ley.

En segundo lugar, me parece que la Ley deberfa de
diferenciar con mi4s claridad las incompatibilidades
que proceden de intereses por ostentar otro cargo pG-
blico y las incompatibilidades que proceden de intere-
ses privados que entran en colisi6n con el ejercicio del
cargo piblico. Me parece que €se es el principio que,
neto y claro, debe de estar en la Ley, como lo est4 en la
Ley del Estado. Y entonces, probablemente, hay que
contemplar alglin otro supuesto que amplic el que ahi
se contempla: de tener intereses, por ejemplo, en enti-
dades empresariales o en sociedades -aqui se dice- que
contratan, que prestan servicios, etcétera, a la Comuni-
dad Aunténoma, y yo digo: éy por qué no que reciben o
pueden recibir subvencidn, en un determinado momen-
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to? Es decir, que, contempladas las cosas con claridad,
probablemente, hay que delimitar mucho mejor fos su-
puestos de aplicacién de la Ley.

Como hay una cuestioén que no me resisto a comen-
tar, de forma concreta. Yo creo que una Ley que es res-
trictiva -eso yo creo que hay que reconocerlo- debe de
ser una Ley estricta, una Ley que no tenga, pues, €s0
que llamamos en Derecho conceptos juridicos abstrac-
tos, que permiten introducir o no situaciones a capri-
¢ho. Y yo creo que algo de eso pasa en esta Ley. Le
pongo ¢l ¢jemplo que me parece mé4s evidente. Dice el
articulo 2.4 que la incompatibilidad se da "con cualquier
funci6n o actividad, cualquiera que sea su naturaleza,
que impida o menoscabe el estricto cumplimiento de
los deberes propios del cargo, comprometa su impar-
cialidad o perjudique a los intereses piiblicos". Eso es
una cl4usula tan abierta que yo, con esa cldusula en la
mano, en cuanto esta Ley se aplique, pues, solicito Ia in-
compatibilidad del sefior Presidente de la Junta para
ser Presidente de su Partido Politico, porque entiendo
que eso menoscaba el estricto cumplimiento de Ios de-
beres propios del cargo, en cuanto que compromete su
imparcialidad. Porque nadic me podr4 negar que el afi-
liarse a un partido politico y presidirlo, pues, lima en al-
go la parcialidad o la imparcialidad con que se ven las
cosas.

Yo creo que una Ley de caracter prohibitivo, como
es €sta, una Ley restrictiva, debe de tener cldusulas es-
trictas, y todo el mundo al leerla debe de saber lo que
esincompatible y lo que no esincompatible; porque hay
un tema evidente de seguridad juridica por medio que
no puede quedar pucs al albur de que uno interprete
que cierta actividad o cierto cargo, a otro nivel distinto
del piblico, pues compromete Ia imparcialidad o me-
noscaba el estricto cumplimiento de los deberes pro-
piosdel cargo. Yo creo que me explico suficientemente,
y efectivamente, ese tipo de cosas, por més moralizan-
tes que puedan parecer puestas en una Ley, yo creo que
aqui, o son preceptos juridicos de aplicacidn, o no tie-
nen mucho sentido. Me parece que eso es lo que efec-
tivamente necesita esa Ley.

Y bay, efectivamente, la cuestion -me perdonar el
Presidente si me alargo unos minutos més-, la cuestién
de las incompatibilidades desde ¢l punto de vista elec-
toral. Efectivamente, el sefior de las Heras tiene toda la
raz0n, porque en el texto usted, seguramente previen-
do esas situaciones, ustedes han dicho en el articulo 2.2
que exceptian las expresamente autorizadas por la le-
gislacién electoral. Pero es que la legislacién electoral
no exceptiia; la legislaci6n electoral 1o que hace es re-
gular incompatibilidades, pero no exceptuar, y por tan-
to lo que hay que hacer aqui es regular expresamente -y
n0 s6lo con una remisién a una Ley que a'su vez no lo
contempla, porque alli se establece cu4ndo hay una in-
compatibilidad y no a la inversa-, regular aqui expresa-
mente, o por lo menos hacer esa menci6n, para que

quede claro que en ningiin caso, en ningiin caso el car-
gode Presidente de laJuata de la Comunidad o de Con-
sejero debe de ser incompatible con el cargo de
Procurador, entre otras cosas porque el propio Estatu-
to de Autonomia exige ia condicién de ser Procurador
paraser Presidente de laJunta, por ejemplo. Y eso efec-
tivamente hay que mencionarlo expresamente ahi, Co-
mo seguramente algunas otras compatibilidades que,
por no estar expresamente eliminadas en la legislacién
electoral, hay que entenderlas como vélidas: la compa-
tibilidad entre Procurador, Concejal, Diputado Provin-
cial y Senador, que son las expresamente mencionadas,
incluso en la propia Constitucién. Yo creo, pues, que
ahi efectivamente hay que hacer un esfuerzo de mejora
técnica.

Y voy con eso terminando. Intentaremos, pues, con
todasinceridad, arreglar en el trdmite de enmienda par-
cial €s0s, yo creo, pequefios entuertos que la Ley tiene,
para que salga una Ley de Incompatibilidades perfec-
tamente precisa y que todo el mundo conozca pues su
alcance. No les digo que agradezcan nuestro apoyo,
porque lo que si creo que deben de agradecer son otras
cosas, Concretamente, me parece -y terminaré con
ello-, pues que deben de agradecer la actitud que el
Grupo de Alianza Popular ha tenido respecto de esta
Ley, creo que por el mero hecho de que viene de uste-
des. Aquino ha alegado -y quiza podria hacerlo, entien-
do yo- pues que hay aumento del gasto, ni ha alegado,
presentando un proyecto propio, que la Ley debfa de
decaer, etcétera. No ha utilizado ninguno de los meca-
nismos que hasta ahora s6lo ha utilizado respecto de las
iniciativas de nuestro Grupo. O sea que, si hay algo que
agradecer, hdganlo asi.

Y sobre todo yo ereo que deben de agradecer que
el sefior Presidente de la Junta -y perdone también la
"maldad" final- se haya dejado arrebatar esta bandera,
Porque yo creo que si hay algo que tiene que ver direc-
tamente con la austeridad, moralizacién y profesionali-
zacién de la Administracién Phblica -y el caso del
Delegado Territorial de Valladolid creo que es muy evi-
dente- es esto. Yo creo que aqui es donde debia de ha-
ber demostrado una agilidad y no permitir pues que los
Grupos de la Oposicidn, con una estrategia combinada
de Enmienda hace tres meses y Proposicién de Ley aho-
ra, le arrebaten una bandera que me parece que era per-
fectamente evidente, Gracias.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Qui-
jano. El sefior Nieto Noya, en nombre del Grupo de
Alianza Popular.

EL SENOR NIETO NOYA: Seiior Presidente. Se-
fioras y sefiores Procuradores. Como parecia inevitable,
el debate que hoy nos ocupa habfa que situarlo en la
perspectiva de su antecedente proximo, que era la En-
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mienda del Grupo Socialista en el debate del Proyecto
de Ley de Reforma de la Ley de Gobierno.

Se trataba en aquella Enmienda socialista de seiia-
lar determinado régimen de incompatibilidades para
los Directores Generales y Secretarios Generales y pa-
ra los Delegados Territoriales de la Junta o de sus Con-
sejerias, en parte teniendo como punto de mira alguna
situacién personal que ya ha sido puesta sobre el tape-
te en esta sesién de hoy. -

En aquella ocasion nosotros nos opusimos por esti-
mar insuficiente la Enmienda, por considerar que no
era el lugar adecuado para la regulacién de incompati-
bilidades v, a la vez, por haber sido elaborada tan pre-
cipitadamente que, a pesar de ser copia literal de un
parrafo de la Ley de Incompatibilidades de altos car-
gos, 0, si se quiere, por ser copia literal, encerraba al-
guna contradiccién o alguna expresién sin sentido. Nos
opusimos por ese conjunto de circunstancias, sin que
hubiera ninguna otra razén de fondo, con permiso del
sedor Quijano. Y el CDS se opuso por razones, por ar-
gumentos parecidos.

Muy pocas fechas después de un voto negativo en
esta C4mara, presenta esta Proposicion de Ley. Pensan-
do con légica, habria que esperar que se tratase de un
texto bien madurado, completo, internamente coheren-
te y a cubierto de cualquier precipitacion, ymenos si és-
ta no era fruto de un puro afén de protagonismo en la
iniciativa legislativa. Y habifa que pensar asi, porque no
habia ninguna urgencia para sacar adelante un texto le-
gislativo de esta clase. La Comunidad Auténoma lleva
funcionando seis afios sin €, sin que se hayan fundido
los plomos de nada, y si ese Proyecto no estaba reposa-
damente elaborado podria haberse aprovechado el des-
canso del verano para madurarlo y retocarlo.

Con estos prejuicios, en el sentido de juicios previos,
uno comenzd 1a lectura del texto, y no tardé en descu-
brir que habia segnido un razonamiento erréneo, que
no tiene delante la Proposicién de Ley de Incompatibi-
lidades que cabia esperar de una actitud tan diligente
del CDS, e incluso en algn momento llegd a pensar si
no hubiera sido mejor haber serenado el asunto habien-
do aceptado, con los oportunos retoques, la Enmienda
Socialista.

Y épor qué digo estas cosas? Pues por lo que a con-
tinuacién voy a intentar exponer brevemente.

Sorprende en primer lugar que la Proposicién de
Ley se titule de Incompatibifidades de los miembros de
la Junta de Castilla y Le6n y de los Altos Cargos de la
Administracién de la Comunidad, y que después del Ti-
tulo y del pérrafo primero de la Exposicién de Motivos
no vuelva a aparecer hasta la Disposicién Transitoria el
concepto de Alto Cargo; no aparece ni mencionado ni
definido o acotado. De forma que hay que entender que

para ¢l proponente son Altos Cargos todos los que se
detallan en el articulo primero, pese a las dificultades
conceptuzles que ello lleva consigo.

Aparte de errores materiales facilmente subsana-
bles, o de cualquier otro error gramatical, uno se sor-
prende de que el proponente trate de cumplir el
mandato contenido en el articulo 16.2 del Estatuto, so-
bre incompatibilidades de los miembros de la Junta,
cuando estaba convencido de que tal mandato habia
quedado cumplido desde finales de julio del afio ochen-
ta ytres.

El proponente parece que tiene a la vista las Leyes
53/84, de Incompatibilidades del Personal al servicio de
las Administraciones Ptblicas, la Ley de Incompatibili-
dadesde Altos Cargos, asi como las consideraciones so-
bre incompatibilidades que hay en la legislacion
general, comola Ley de Medidas de Reforma de laFun-
cion Piiblica, o la Legislacién Electoral. Pero parece ha-
berse perdido en este bosque de legislacién sobre
incompatibilidades, y en esta Proposicién de Ley refe-
rida a altos cargos incorpora literalmente supuestos de
compatibilidad o incompatibilidad fundamentalmente
pensados para los funcionarios en la Ley 53/84.

Entre los cargos, supuestamente altos, a los que es
de aplicaci6n la Proposicién de Ley, figuran los geren-
tes o asimilados de los organismos auténomos de la Ad-
ministracién de Castilla y Leén, o de empresas del
sector piiblico de Castilla y Ledn, que serdn més altos o
menos altos, pero parece que son cargos técnicos sin
ninguna connotacidn politica de especial responsabili-
dad que justifique, a priori, esto es, sin explicacion su-
ficiente, suinclusién en unaley especifica, debiendo ser,
en principio, suficientes las prescripciones de la Ley ge-
neral de Incompatibilidades para regular las de estos
Cargos. - ’

Lo mismo cabe decir de los Delegados Territoriales
de la Junta o de las Consejerias: su ¢6digo de incompa-
tibilidades es ¢l de los funcionarios, puesto que a fun-
cionarios est4 reservado el cargo.

En condiciones similares, la Ley de Incompatibili-
dades de Altos Cargos excluye expresamente su aplica-

" ¢cién a los Subdirectores Generales o a otros puestos de

nivel inferior reservados reglamentariamente para su
provisién entre funcionarios. Esto es una postura cohe-
rente de la Ley de Incompatibilidades de Altos Cargos;
y ésta es, precisamente, la razén de la exclusion, que son
puestos, como en nuestro caso el de Delegado Territo-
rial, reservados a funcionarios.

Y a sensu contrario, la Ley Electoral de Altos Car-
gos justifica la inclusi6én en clfa de los Directores Gene-
rales "sin perjuicio de lo que sobre los mismos pueda
establecerse en el régimen estatutario de los funciona-
rios piiblicos”, como expresion inequivoca de su volun-
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tad de excluirlos de alli, de esa Ley especifica, si en ¢l
Estatuto de la Funcién Piiblica este puesto quedase
adscrito a funcionarios.

El mismo tipo de razonamientos es aplicable a un
tercer grupo de personas incluido en el articulo prime-
ro, el personal eventual con categoria igual o superior
a jefe de servicio.

A mi me surge de inmediato }a pregunta: épor qué
un eventual jefe de servicio debe de tener incompatibi-
lidades diferentes de un jefe de servicio funcionario la-
boral? éNo basta la regulacién de incompatibilidades
de todo el personal al servicio de tas Administraciones
Pablicas?

Como ya se ha sefialado, toda legislacién de incom-
patibilidades debe ser clara en su formulacién y en sus
objetivos. Clara en su formulacién para que pueda ser
de aplicacién inequivoca, y para que no ocurra lo que
podria ocurrir con lo que quiere disponer el articulo 2.2
de esta Proposicion (dos veces ya mencionado). Si se
aprobase en sus términos, méas de un Consejero tendria
que ir pensando en renunciar a algo, porque los decla-
ra incompatibles con la condicién de miembros de las
Cortes, "excepto -dice-: los expresamente autorizados
por la legislacion electoral’, y hasta donde yo he podi-
do bucear la legislacion electoral no sucle autorizar, no
autoriza nada, sino que prohibe, incompatibiliza; y en
todo caso, no he visto en ella ningtin precepto que de-
clare expresamente compatibles los cargos de Procura-
dor y Consejero, con lo que quedarian incluidos los
Consejeros en la declaracion genérica de incompatibi-
lidad con la condicién de Procurador. Y yo estoy ple-
namente convencido, nraturalmente, de que el
proponente no tenia esta voluntad expresa.

Pero ademds de en su formulacién, la legislacién ha
de ser clara en los objetivos. Personalmente, aunque lo
comprendo, no comparto que un alto cargo deba de ser
incompatible con la percepcién de pensiones de dere-
chos pasivos, o de cualquier régimen de la Seguridad
Social, por el hecho de que sea pblico y obligatorio. Se
que sf lo establece la Ley de Incompatibilidades de Al-
tos Cargos del Estado; repito, lo puedo comprender,

" aunque no lo comparto. Porque con ello no se compro-
meten ninguno de los objetivos que debe de cubrir {a
Ley de Incompatibilidades, cuales son los de 1a inde-
pendencia, la imparcialidad, la transparencia, la dedi-
cacién absoluta, ni la eficacia en la prestacién de los
servicios. Pero lo que no comparto ni puedo llegar a en-
tender es que en este Proyecto se afiadan a las pensio-
nes las ayudas, prestaciones o subsidios de carécter
personal, expresitn en la que yo veo incluidas las pres-
taciones médicas o las ayudas por matrimonio, por hi-
jos, por mencionar sdlo algunas. {Qué razén puede
haber para que un Director General no pueda contar
con una ayuda de MUFACE para la reposicién o im-
plantacién de sus gafas, o por qué el cuidado de la sa-

lud de un Consejero no puede estar a cargo de un ser-
vicio de la Seguridad Social? Pues esto es lo que literal-
mente se dice en el articulo 2.3 de la Proposicién que
debatimos, si yo no he dejado de saber leer el castella-
no.

Tal vez debiera dedicar alguna reflexion més por-
menorizada alo que no se dice en la Proposicién de Ley,
esto es, a sus posibles lagunas; pero me limitaré a sefia-
lar lo siguiente. En varias ocasiones, s¢ utiliza el térmi-
no "asimilado" para extender ¢l 4mbito de aplicacién a
otros cargos no expresamente mencionados, pero no se
dice en ninguna parte quién, cémo o dénde asimila o
declara asimilados los puestos en relacién con laincom-
patibilidad, ni, por ejemplo, que tal asimilacién deba es-
tar establecida en el ordenamiento que sea aplicable o
singularmente en el nombramiento para el cargo de que
se trate. En alguna ocasién se apela a principios gene-
rales, como ya ha sido recordado también esta misma
mafiana aqui, para definir Ias incompatibilidades. Prin-
cipios cuyo desarrollo y aplicacién concretan las dife-
rentes situaciones posibles deben hacerse en la propia
Ley o remitirse a un desarrollo reglamentario, o tal fa-
cultad debe quedar expresamente atribuida a algtn 6r-
gano de la Administracion. He aqui dos lagunas que, a
mi juicio, no est4n suficientemente cubiertas con la Dis-
posicién Final Primera, por lo demés defectuosa tam-
bién en la forma, y que seria indispensable completar
adecuadamente en el eventual texto definitivo de la Pro-
posicién,

Lo dicho hasta aqui deberia bastar para justificar las
reservas apuntadas al principio sobre el contenido o la
urgencia de esta Proposicién de Ley. Pero quisiera
completar la visién, esta visién panordmica sobre la
Proposicién con otras no reflexiones, esta vez sobre
procedimiento.

En primer lugar, no acabamos de entender esa re-
misién permanente, mimética, a una declaracién nota-
rial para controlar bienes y actividades de las que se
derivan ingresos, cuando algo que todo el mundo hace,
y con mayor sentido de la responsabilidad y del riesgo
ante posibles omisiones u ocultaciones, produciria los
mismos efectos. Me estoy refiriendo a las declaraciones
de larentaydel patrimonio. A qué, pues, inventar nue-
vos procedimientos? Tales declaraciones en el afio en
que un determinado cargo tomé posesién equivalen a
una declaracién notarial de bienes y de actividades en
el momento de Ia toma de posesién. No acabo de com-
prender qué afiade una nueva declaracion ante un no-
tario.

Y entendemos menos, y hoy por hoy, ademds, lo re-
chazamos explicitamente como procedimiento de con-
trol, el que se tratarfa de establecer sometiendo, a través
de la Junta, a la Comisién de Presidencia de estas Cor-
tes una declaracion de compatibilidad dentro de los tres
meses a contar desde la toma de posesién y, nuevamen-
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te, dentro del primer trimestre de cada afio natural. A
este procedimicnto no le encontramos ninguna razén
de ser, ningiin respeto a las funciones de la Junta y de
estas Cortes, ni ninglin sentido institucional,

A la vista de este panorama, parece que hay bastan-
te que cambiar en la Proposicién para que pueda resul-
tar un producto final satisfactorio.

A pesar de todo, como nosotros no tenemos nada en
contra de las incompatibilidades, como no queremos
dar la oportunidad de que se nos declare enemigos de
cualquier declaracién de incompatibilidades y en con-
gruencia con lo que habiamos manifestado en el deba-

te de la Ley de Gobierno, vamos a apoyar la toma en

consideracion de esta Proposicién de Ley. Pero trata-
remos de recuperar, de reparar todo lo que sea repara-
ble en el tramite parlamentario de Enmiendas, paraque
el texto definitivo alcance una calidad y resuelva pro-
blemas en vez de crear problemas, tal como a todos in-
teresa.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Nieto
Noya. El seftor Duran pucde intervenir, ’

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, muchas gra-
cias, sefior Presidente. Creo que ni resultaria oportuno
ni conveniente extendernos por nuestra parte en un de-
bate exhaustivo de naturaleza técnica sobre los aspec-
tos formales y materiales de la Ley que nos ocupa.
Porque, visto. el posicionamiento sobre la misma de los
Portavoces de ios Grupos Parlamentarios, de alguna
manera, entendemos que la toman en consideracién y
creemos que hay un lugar altamente adecuado para
ello, para mejorar -todo es mejorable; esta Ley, por su-
puesto, lo s, como todas, como cualquier texto que se
presente-, para mejorarlo, desde un punto de vista téc-
nico, desde un punto formal, desde un punto de vista
material,

Sf, muy brevemente, manifestar un conjunto de dis-
crepancias sobre algunas posiciones vertidas, y en par-
te coincidentes, por el Grupo Parlamentario de AP y
del Partido Socialista, respecto a si la adicién del parra-
fo "excepto las expresamente autorizadas por la legisla-
cién electoral’ pudiera ser suficieate o insuficiente a
efectos de exceptuar de este régimen de incompatibili-
dades las que precisamente en la legislacion electoral
se exceptiian, cual es el caso especifico y concreto, y
otros muchos més, de los Consejeros, que no solamen-
te quedan exceptuados del régimen de incompatibilida-
des, sino que ademds especificamente pueden ser
Consejeros los Procuradores en las Cortes Regionales,
y no digamos el sefior Presidente, que tiene que reunir
la condici6n inexcusable de ser Procurador en las Cor-

tes Regionales para ser Presidente de la Junta de Cas-
tilla y Len.

La intervenci6n del sefior Quijano, al margen del ex-
curso que usted ha realizado y que revela una nueva fa-
ceta de su personalidad y de sus conocimientos por la
via de la psiquiatria, cuando habla de la conciencia de
fos demés y se atreve, ademés, a realizar enjuiciamien-
tos sobre la conciencia de los demas, cosa que nosotros
todavia no hemos hecho... Lo que yo no sé es si de algu-
na manera no revela incluso su propia mala conciencia,
que le obliga, de alguna manera, a hablar, a trasladar su
mala conciencia a la mala conciencia de los demas, ha-
ciendo un retruécano de palabras en el cual yo, since-
ramente, no he conseguido al final entender si éramos
nosotros los que teriamos la mala conciencia o eran us-
tedes los que tenfan la mala conciencia de no haber pre-
sentado esta Ley en los cuatro afios de una legislatura
anterior, que la debian de haber presentado, por cohe-
rencia con sus propias actitudes en este tema, dentro
del Estado -no podemos olvidar que son ustedes los
que, de alguna manera, presentaron la iniciativa de in-
compatibilidades en el Estado, la Ley 53/84, y las Dis-
posiciones que con posterioridad la regulan y que
debian de haberla trasladado a nuestra propia Comu-
nidad-.

En definitiva, de alguna forma, lo que yo he sacado
en conclusion, y sospecho que la mayoria de los Procu-
radores en esta CAmara también, es que loque realmen-
te les ha molestado a ustedes y al Grupo Parlamentario
Popular ¢s que el CDS haya asumido el protagonismo
en esta iniciativa legislativa. Y lo hemos asumido, y lo
hemos asumido porque, cuando hay un vacio ¢n una ac-
ci6n legislativa necesaria, urgente y de la cual yonoten-
go inconveniente en decir que ustedes han sido los
inspiradores... Como han sido los inspiradores, podian
haber sido los redactores del texto; les ha faltado dili-
gencia o claridad para realizarlo. El Gobierno también
también lo podia haber realizado, el Grupo Parlamen-
tario de Alianza Popular exactamente igual. Y aunos y
a otros lo que en definitiva les ha terminado molestan-
do es que esa iniciativa haya emanado del Grupo Par-
lamentario del Centro Democritico y Social y hoy la
debatamos, la tomemos en consideracién en esta Cdma-
ra. Y yo espero, nuestro Grupo estd abierto, que con las
aportaciones por la via de Enmiendas del Grupo Parla-
mentario Socialista, del Grupo Parlamentario Popular
y del cada vez més numeroso Grupo Mixto, sin lugar a
dudas, llegnemos a dotar a esta Comunidad de un tex-
to lo suficientemente explicito, concreto, especifico y
iitil para el mejor gobierno y la mejor administracién de
nuesira Comunidad Auténoma.

Nada més. Gracias, sefior Presidente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Sefior Qui-
jano, yo creo que rio habfa...
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EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: No, yo en-
tiendo que la alusién a mi mala conciencia debe ser
ura... merece una respuesta, ino?,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Un minuto para aclarar su
mala conciencia. Su presunta mala conciencia, que no
creo que sea tal.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Le aclaro
debidamente entonces. Por lo que se refiere al vacio en
lalegislaci6n anterior, que parece que es el fruto, seglin
el sefior Durén, de 1a mala conciencia, yo argumenté ya,
en su momento, al presentar la Enmienda, que este te-
ma, en concreto, al nivel que ahora se puede tratar no
se podia tratar en la legislatura anterior, porque no es-
taban definidas, entre otras cosas, las funciones de los
Delegados Territoriales ni las estructuras orgénicas co-
mo tal. Eso puede hacerse ahora cnando bay una segu-
ridad de las competencias que tiene la Comunidad.

Por tanto, émala conciencia? Yo tengo mala con-
ciencia

de muy pocas cosas, de algunas sf; probablemente
en el Ambito privado més que en el pfiblico. En el 4m-
bito phiblico de ninguna. Yo normalmente voto a favor,
en contra, rara vez me abstengo v, por tanto, creo que
tengo muy pocos motivos para tener mala conciencia,

&Y falta de diligencia? Ninguna. Digame en todo ca-
so que hemos sido hébiles. Es decir, que sinosotros pre-
sentamos la Proposicién no sale, como no sali6 la

Enmienda. Lo que hemos hecho es sugerir el tema, con
habilidad, hacer que lo presenten ustedes y que termi-
ne siendo aprobado por unanimidad. Habilidad, toda;
falta de diligencia, creo que en este tema no.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Gracias, sefior Quijano. Yo
creo que ya no hay lugar a més... a que sigamos con...

Procedemos, pues, a someter a la toma en constde-
racion la Proposicién de Ley de Incompatibilidades.
tLas Cortes toman o no en consideracion la Proposi-
ci6n de Ley de Incompatibifidad de los miembros de fa
Junta de Castilla y Le6n y de los altos cargos de la Ad-
ministracién de la Comunidad, presentada por el Gru-
po Parlamentario de Centro Democrético y Social?.
Quicnes estén a favor, que se levanten. Muchas gracias,
pueden sentarse. Ningfin voto en contra, ninguna abs-
tencidn,

Resultado de la votacién: setenta votos emitidos, se-
tenta votos a favor, ninguno en contra y ninguna absten-
cién. En consecuencia, queda aprobada la toma en
consideracién de la Proposicién de Ley de Incompati-
bilidades de los miembros de la Junta de CastillayLeon
y de los altos cargos de la Administracién de la Comu-
nidad, presentada por el Grupo Parlamentario de Cen-
tro Democratico y Social.

Se levanta la sesién, Muchas gracias

(Sclevantd la sesion a las trece horas cuarenta y cin-
€O minutos).



