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ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIOQ): Se abre la sesién. El sefor Se-
cretario dard lectura al primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): Primer punto del Qrden del Dia: "Debate
de Totalidad del Proyecto de Ley de Presupuestos Ge-
nerales de Ia Comunidad de Castilla y Leén para mil
noevecientos ochenta y nueve”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): El sefior Consejero tiene la
palabra para presentar el Proyecto de Ley de la Junta
de Castilla y Lebn.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Seiior Pre-
sidente, Seiorias. Por segundo afio consecutivo, el Pro-
yecto de Presupuestos se ha presentado ante las Cortes
Regionales antes del treinta de Septiembre; por tanto,
dentro del plazo legal.

Como Sus Sefiorias han conocido en toda su ampli-
tud el Proyecto de Presupuestos, por mi comparecen-
cia y la del resto de los Consejeros en la Comisién de
Hacienda, me permitiran que les ahorre detalles que
nos harian perder la visi6n global del mismo.

Se trata, Seflorfas, de un Proyecto realista, austero,
innovador, adaptado a las circunstancias de oportuni-
dad que presenta la evolucién de la economia espafio-

lay dirigido, basicamente, a favorecer la creacién de las
condiciones de desarrollo que nuestra Comunidad
Auténoma reclama.

Existen, como Sus Sefiorias saben, valoraciones di-
vergentes respecto al comportamiento de la economia
mundial. Su evolucién va a afectar, sin duda, al desen-
volvimiento a corto plazo de la economia espafiola.

Pero no es ésta la perspectiva desde la que ha sido
confeecionado el Proyecto de Presupuestos que pre-
sento en estos momentos al Pleno de las Cortes.

Es cierto que su horizonte temporal es tan sélo de
doce meses, pero existe en cllos una intencionalidad a
largo plazo. Se trata de impulsar en nuestra Regién pro-
cesos que deben de materializarse a lo largo de los tres
o cuatro préximos afios, ¥ que necesariamente han de
tratarse por via de inversion,

Independientemente de los comportamientos co-
yunturales de la economfa internacional, lo cierto es
que se estd produciendo en los Gltimos meses en todo
el mundo un proceso de crecimiento, acompafado de
profundos cambios estructurales, que, finalmente, esta
onda expansiva ha afectado también a Espaiia, y que Ia
misma genera efectos positivos que pueden y deben de
ser ayudados a escala regional.

Estamos, Sefiorias, ante una oportunidad que no tu-
vieron los Gobiernos anteriores y que, quizd, ya no se
les presente alos futuros. Esta oportunidad esla de pro-
mover en nuestra Regidn un proceso de modernizacién.
Este es el sentido de oportunidad que tiene el presente
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Proyecto de Presupucstos. Aprovechémosla, Seforias,
porque el esfuerzo puede merecer la pena.

Los datos bésicos de esta coynntura favorable son,
a nuestro juicio, los siguientes.

Primero. Enlo que concierne ala integracién de Es-
paiia en la Comunidad Econémica Europea, las regio-
nes comienzan a pasar de la fase de ajuste a la de
adaptaci6n activa a las nuevas condiciones de mercado.
Todas las regiones estan tomando medidas de cara a
ocupar posiciones cada vez més competitivas; estdn in-
centivando, para ello, un cambio muy répido ¢n su mo-
delo industrial; estin inteantando captar inversiones
foraneas y articulando medios, con el fin de dirigirla ha-
cia los proyectos de inversién. En este proceso, la Ad-
ministracién Central no es neutral y, desde luego, los
Gobicrnos Regionales, por su propio interés, son todos
claramente beligerantes. En Castilla y Le6n no pode-
ImMOS Permanecer pasivos ante esta situacion.

Segundo. En el filtimo afio s¢ ha comenzado a notar
un claro interés por nuestra Regién, como un 4rea de
inversién llena de posibilidades. Les voy a dar, Sefiorfas,
tan s6lo un dato: vamos a cerrar este Ejercicio con una
inversién que triplica la del afio anterior, y, de seguir la
tendencia de los Gltimos meses, la inversién que se
realizard en Castilla y Leén en mil novecientos ochenta
y nueve serd superior a la suma de los siete afios ante-
riores. El futuro, por tanto, ya no es la mera extrapola-
cion de la experiencia pasada.

Tercero. Hay un objetivo vinculado al desarrollo al
que se debe de dar prioridad. Se trata de absorber laya
voluminosa bolsa de paro. No voy a pedir a Sus Sefio-
rias acuerdo sobre cudntos parados habr4 al final de
afio, pero todos sabemos cudntos hay hoy en la Regién;
muchos més de las impresionantes cifras que figuran en
el INE y en el INEM, porque quiero recordarles a Sus
Sefiorias que hay que sumar el paro encubierto que ge-
nera la peculiar estructura productiva de nuestro sec-
tor agrario. Este es un problema prioritario y todos
sabemos, independientemente de la éptica ideolégica
con que se enfoque, qué es lo que hay que hacer: inver-
tir y estimular que se invierta. Creo que este problema
por si mismo justifica cualquier esfuerzo presupuesta-
rio, la cifra més alta que podamos consignar en los Ca-
pitulos que integran los Gastos de Capital. S€ que,
incluso, asf es posible que los resultados sean insuficien-
tes, porque la creacién de empleo se inserta en un pro-
ceso global de la economia, que estd condicionado por
factores que escapan al control del Gobierno Regional
y, posiblemente, también al de la Nacidn. Pero estoy
convencido, Sefiorias, de que tenemos la responsabili-
dad moral de intentario.

Pero es que, ademas, los Presupuestos pretendenin-
crementar no s6lo los niveles de renta, sino también los
de bienestar. Si el objetivo de empleo se instrumenta,

bésicamente, a través de las consignaciones previstas
para los Programas que integran el Capitulo VII, la for-
macion de capital social de utilidad pablica se aborda,
fundamentalmente, por via del Capitulo VI. Ak estdn
las dotaciones para el Plan de Carreteras, para la cons-
truccién de infraestructuras de uso comiin, para la
realizaci6n de edificios destinados a acoger los servicios
que presta la Comunidad a los ciudadanos. Y aqui, el
esfuerzo, como Sus Sefiorfas ver4n, es enormemente
significativo.

Creo que tanto las Transferencias de Capital, cuan-
tolas inversiones directas de la Junta, tienen un profun-
do sentido social, y que ésta es la lectura correcta que
hay que hacer cuando el Gobierno Regional propone
este esfuerzo de inversidn: crear empleo y crear bienes-
tar. Para poder absorber ¢l paro hay que crear empleo,
y esto requiere un proceso de inversién, que debe de in-
centivarse para que sea efectivo. Todos los recursos que
podamos destinar a esta finalidad son pocos.

Creo que unos Presupuestos que destinan més de
23.000.000.000 a luchar contra el paro tienen una pro-
funda sensibilidad social, a la vez que una alta cuota de
realismo. Porque las medidas que se articulan en los dis-
tintos Programas han probado ya su eficacia en ésta y
en otras Comunidades Autdnomas, y se instrumentan
mediante acciones que, en buena parte, ya tenian en
funcionamiento los Gobiernos anteriores. Lo Ginico que
se hace es dotarlas con una mayor holgura e integrarlas
¢n un plan global, que la Junta instrumentar4 normati-
vamente en los primeros meses del préximo Ejercicio.

Este y no otro, Sefiorias, es el sentido que tiene la
potenciacion del conjunto de incentivos que el Gobier-
no Regional anunci6 ya en el Debate de Investidura:
promover la inversién como f6rmula de creacién de em-
pleo y de bienestar social.

Creo que lo dicho justifica, en primera instancia, el
porqué de un volumen de recursos superiores a
129.000.600.000.

Pero hay otras razones que avalan el Proyecto que
ha presentado el Gobierno. En primer lugar, hay que
sehalar que se trata de un documento técnicamente
bien elaborado. 1.os ingresos han sido calculados con el
rigor técnico que caracteriza a nuestros funcionarios.
Son cifras muy meditadas, ajustadas, posibles y que se
cumplirdn cor desviaciones muy aceptables a lo largo
del afio.

Si de algo se ha pecado, Sefiorias -como ya he dicho
en Comisién-, es de prudencia. Hoy mismo nuestras
previsiones de ingreso quedar ya por debajo de las es-
timaciones del Proyecto en mas de 2.000.000.000 de pe-
setas, y, por consiguiente, el Gobierno no tendrs,
probablemente, que hacer uso en su totalidad de Ia
autorizacidn de endeudamiento que demanda,
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A lo largo del Ejercicio, como conocen quienes tie-
nen experiencia en materia de hacienda pablica, los in-
gresos irdn superando en cuantia todavia mayor a las
previsiones iniciales.

En segundo lugar, s¢ ha mejorado notablemente la
técnica presupuestaria. Se ha realizado un esfuerzo no-
table de especificacién por Programas y de territoriali-
zacién. Ademds, se incluye por primera vez un anexo de
proyectos de inversién vinculantes. Todo ello permite
una mayor concrecién en los objetivos de gasto, un me-
jor segnimiento del desarrolio presupuestarioy unama-
yor facilidad de control.

El Proyecto de Ley de Presupuestos retine todas fas
disposiciones que, sobre ayudas y subvenciones, esta-
ban dispersas en anteriores leyes.

Se establece, ademds, un nuevo procedimiento de
gestién de las subvenciones, al permitir a los centros di-
rectivos iniciar la tramitacién con la aprobacién de los
Presupuestos, ganando asi tiempo dentro del plazo del
Ejercicio Presupuestario.

Se trata, por consiguiente, de un Proyecto de Presu-
puestos que, siendo perfectible, como todas las cosas,
es, sin duda, el mejor que hasta el presente haya cono-
cido esta Cmara. Esto es asf por su adaptaci6n a las
nuevas circunstancias y posibilidades de la economia
regional, por la coherencia de sus Programas, por el
realismo de su planteamiento, por fa calidad técnica de
las previsiones de ingresos y gastos y por la consisten-
cia entre los objetivos que se proclaman y los medios
que se asignan.

El objetivo prioritario que persigue este Proyecto de
Presupuestos es el desarrollo regional, mediante la mo-
vilizacién del potencial endégeno y la captacion de re-
cursos ex6genos dirigidos a la inversi6n; algo que viene
orientando la accién de gobierno desde que se publicd,
en mil novecientos ochenta y cinco, el primer PDR.

Se pretende, para ello, articular una dingmica de
crecimiento sustentada en la mejora de la dotacién re-
gional de capital de utilidad piblica, y en un proceso de
aceleraci6n de la actividad productiva.

Los objetivos finales que persigue el Proyecto de
Presupuestos son los siguientes: Primero, el crecimien-
toecondmico equilibrado espacial y sectorialmente. Se-
gundo, una utilizacién eficiente de los recursos
productivos. Tercero y tltimo, la mejora de la calidad
de vida.

La desagregacion y articulacion de estos objetivos
se analiza en el informe econémico financiero, del que
Sus Sefiorias disponen. La interdependencia entre los
mismos y las inercias que generan facilitan la consecu-
cién del fin Gltimo de desarrollo regional.

Los gastos de inversi6n de la Comunidad Aut6no-
ma se destinardn a cuatro objetivos especificos. El pri-
mero es lalucha contra el paro. Los distintos Programas
instrumentados por las diversas Consejerias destinan al
cumplimiento de este fin 23.000.000.000 de pesetas; la
cuantia de los recursos y la actuacién coordinada por
parte de las distintas unidades de gestién proporciona-
rén niveles de empleo superiores a los que se hubieran
producido en otro caso.

El segundo objetivo es la mejora de las infraestruc-
turas pGblicas, con el fin de colocar a Castillay Leén en
la situacién que ke corresponde en el contexto europeo.
La acumulacién de capital social de utilidad piiblica,
adem4s de aumentar -como he dicho- los niveles colec-
tivos de bienestar, mejora las condiciones que hacen po-
sible el crecimiento econdmico, al facilitar la aparicion
de economias externas y procesos de inversién privada,

El tercer objetivo, Sefiorfas, es la mejora de los ser-
vicios piiblicos, con el fin de acercarlos a los niveles que
reclama una sociedad moderna. Su mejora incrementa-
r4 el nivel de vida de los castellano-leoneses, el bienes-
tar comunitario de los ciudadanos, y actuard como
elemento de redistribucion de la renta.

El cuarto y Gltimo objetivo es la descentralizacién.
Se potencia para ello ¢l Fondo de Cooperacién Local;
las transferencias a Corporaciones Locales aumentan
el 31%, especialmente el fomento de mancomunidades
e infraestructura y equipamiento, y en menor medida, a
través de ayudas financieras y préstamos, a Cajasy Coo-
perativas provinciales.

La estructura de gastos compatible con el conjunto
de objetivos sefialados presenta en sintesis, Seiiorias,
los rasgos que a continuacidn voy a exponer brevemen-
te, habida cuenta de que han sido examinados exhaus-
tivamente en las comparecencias en Comisi6n.

Capitulo 1, Gastos de Personal. La plantilla presu-
puestaria para mil novecientos ochenta y nueve est
adaptada exactamente ala RPT, la cual se ha incremen-
tado en tan solo ciento sesenta y dos puestos de traba-
jo con respecto a la de mil novecientos ochenta y ocho;
su elevacion en 7.282.000.000 de pesetas se justifica por
las siguientes razones. Primera: incremento de las retri-
buciones integras de todo el personal en un 4%, salvo
el sueldo de Presidente y el de los Consejeros, que que-
da congelado tal y como se indicd en el discurso de In-
vestidura. Segunda: implantacién del nuevo sistema
retributivo previsto en la Ley de Ordenacién de la Fun-
cién Pablica de la Comunidad de Castilla y Leodn. Ter-
cera: reorganizacién de los servicios veterinarios y
aplicacién del nuevo sistema retributivo de los sanita-
rios locales.

En su conjunto, este Capitulo, Sefiorfas, ha perdido
importancia relativa en el Presupuesto, ya que en mil
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novecientos ochenta y ocho suponia més del 33% del
total de gastos, y en el Proyecto de Presupuestos tan s6-
lo el 29%.

El Capitulo II, Gastos Corrientes, se aumenta sola-
mente el 10%, disminuyendo del 6 al 4% su peso rela-
tivo. Evidentemente, la gestién de un presupuesto
mayor requiere mas medios en cifras absolutas, Sin em-
bargo, la Junta -por segundo afio consccutivo- ha vuel-
toa contener en términos relativos el crecimiento de los
gastos consultivos; por ello, el gasto corriente asociado
a cada peseta invertida disminuye considerablemente,
Elincremento previsto es imprescindible a fin de man-
tener y mejorar los servicios de cardcter social y asis-
tencial correspondientes a la Administracion de la
Comunidad Auténoma, que suponen el 50% del gasto
consignado en este Capitulo.

Para el Capitulo 11}, Gastos Financieros, el porcen-
taje de participaci6n en el conjunto de gastos es tan s6-
lodel 1,6%, cifra extremadamente baja en comparacién
con los Presupuestos Generales del Estado o de otras
Comunidades Antdonomas. El incremento se debe a los
intereses de las obligaciones contraidas por el anterior
Gobierno, habiéndose incluido los gastos de emision
del endeudamiento contemplado en ¢l presente Pro-
yecto.

El Capitulo 1V, Gastos de Transferencias Corrien-
tes, aumenta en un 7,21% respecto, por supuesto, al del
cjercicio anterior. La préctica fotal del incremento se
destina a la Consejeria de Cultura y Bienestar Social,
especialmente a actividades tales como servicios socia-
les, fomento de a actividad deportiva y promocién cul-
tural.

En el Capitulo V1, Inversiones Reales, se ha dotado
con 44.671.000.000 de pesctas. Supone, Sefiorias, un in-
cremento del 54% respecto al del ejercicio anterior, lo
que le convierte en el capitulo mas dotado, situdndose
incluso por encima del Capitulo de Personal. Del con-
junto de este Capitulo, 35.795.000.000 se destinan a
inversiongs nucvas, con un importante incremento
de las ejecutadas por la Consejeria de Fomento; y
8.876.000.000 a inversiones de reposicion, creciendo es-
pecialmente materias tales como la reestructuraciéon
del patrimonio histérico-artistico de la Comunidad yla
construccién y remodelacién de instalaciones deporti-
vas. Merece la pena destacar por su importancia los
programas siguientes: cowstruccién de carreteras,
7.934.000.000; promocién de viviendas, 5.684.000.000;
infraestructura urbana, saneamiento y abasteci-
miento de poblaciones, 5.559.000.000; reforma agra-
ria, 4.482.000.000; reforma del medio natural,
3.864.000.000; restauracién del patrimonio histérico
artistico, 2.012.000.000; infraestructura del trans-
porte, 1.709.000.000; rehabilitaciébn de viviendas,
1.430.060.000; el programa de deportes, 985.060.000;

promocion y protecci6n de la salud, 972.000.000; pro-
teccion ambiental, 871.000.000. Al conjunto de estas ac-
tuaciones se destina el 88% de los recursos para
inversiones reales de la Junta. Ademds, se destinan
otros 1.186.000.000 para creacién de edificios adminis-
trativos; con ello disminuirdn los gastos de alquileres,
se concentrardn los servicios, se producirdn economias
de escala y se evitardn molestias a los administrados.

El Capitulo VII, Transferencias de Capital, se dota
en el presente Proyecto de Presupuestos con
27.808.000.000 de pesetas, lo que supone un incremen-
to del 97,61% respecto al ejercicio anterior. De ellos,
8.336.000.000 de pesetas, es decir, el 35,5% del total, se
destinan a la creacién de infraestructura y equipamien-
tos piiblicos, fundamentalmente a través de transferen-
cias a Corporaciones Locales, de las que conviene
destacar las siguientes: a municipios inferiores a veinte
mil habitantes, 3.100.000.000 de pesetas; para la exten-
sién del servicio telefonico al medio rural, 900.000.000
de pesetas; a la subsidiacién para rehabilitaci6n de vi-
vienda rural, 600.000.000; a la mejora de infracs-
tructura rural, 504.000.000; al plan eléctrico rural,
480.000.000; para la construcci6n, ampliacién y equipa-
miento de instalaciones deportivas a Entidades Loca-
les, 406.500.000; a obras complementarias en zonas de
actuacién de la Ley de Reforma y Desarrollo Agrario,
535.000.000; para realizacién de obras y equipamientos
de centros sociales, 225.500.000; subvenciones a
Corporaciones Locales para la realizacion de inver-
siones en centros de servicios sociales, 170.000.000. Los
16.432.000.000 restantes de esta Capitulo -Sefiorfas, es-
toy hablando del Capitulo VII-, junto con méas de
6.000.000.000 del Capitulo VI, constituyen los
23.000.000.000 con que se dotan los programas que in-
tegran el plan de lucha contra el paro, que instrumen-
tard més adelante el Gobierno regional.

Estos recursos tienen un significativo efecto multi-
plicador sobre la actividad regional, dado que la apor-
tacién privada supera en més de cunatro veces la
aportacién piiblica a los proyectos de inversiones. Se
potencia con ello la creacién de un tejido industrial so-
bre el que pueda sustentarse un desarrollo regional que
genere renta, riqueza y posibilite la disminucién de de-
sempleo a corto plazo.

En el Capitulo VIII, Variacién de Activos Financie-
r0s, la inversién financiera consignada asciende a tan
s6lo 1.873.000.000 de pesetas, disminuyendo el 8% so-
bre la dotacién de mil novecientos ochenta y ocho. La
Junta emprende con ello una nueva politica de gastos.
Se reducen los préstamos, manteniéndose Gnicamente
los derivados de la Legislacién estatal. Consideramos
que ¢l crédito es una actividad propia de los interme-
diarios financieros, aunque se estima necesario mante-
ner un sistema de ayudas financieras en forma de
subsidiacion de intereses.
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Por tiltimo, el Capitulo IX, Variacién de Pasivos Fi-
nancieros, se dota con 383.400.000 de pesetas, que se
destinan fundamentalmente a la amortizacién de una
serie de la Deuda Piiblica emitida en mil novecientos
ochenta y cuatro, cuyo vencimiento es el préximo vein-

. tinueve de Septiembre -por cierto, dia de San Miguel-.

La propuesta de gastos, Sefiorfas, que presenta el
Gobierno regional es la més prudente que las circons-
tancias aconsejan... Decia, Sefiorfas, que la propuesta
de gastos que presenta el Gobierno regional es Ia més
prudente que las circunstancias aconsejan, pero la es-
casez de recursos con que ctenta la Comunidad Auté-
noma, y la falta de dinamicidad de los mismos hace
inevitable recurrir al endeudamiento.

Efectivamente, el conjunto de los ingresos previstos
inicialmente para el préximo ejercicio, excluido el en-
deudamiento, asciende tan solo a 99.089.000.000 de pe-
sctas. Las fuentes de ingreso de la Comunidad
Autbénoma presentan en la actualidad vn alto grado de
rigidez. S¢ ha previsto que la recaudacién por impues-
tos directos descenderd -repito, sefiores-, descender4 el
préximo afio en un 17,7%, como consecuencia de las re-
formas normativas introducidas por el Estado. Sciialar,
Sciorfas, que la participacion en ingresos del Estado,
presupuestada por importe de 36.384.000.000 de pese-
tas, se corresponde a la cifra comunicada por el Minis-
terio de Economia y Hacienda en los iltimos dias del
mes de Septiembre. Sin embargo, por modificaciones
introducidas a Gltima hora en los Presupuestos Gene-
rales del Estado -que ya no fue posible recoger en el
Proyecto de Presupuestos de la Comunidad-, el impor-
te provisional de dicho ingreso, estimado por el propio
Estado, se eleva a 37.745.000.000 de pesetas. Las trans-
ferencias finalistas aumentar4n en su conjunto tan s6lo
un 6,11%. El Fondo de Compensacién Interterritorial,
gestionado directamente por la Comunidad Auténoma,
importa 13.552.000.000 de pesctas, lo que supone un in-
cremento con respecto a la cantidad correspondiente 2
los Presupuestos de mil novecientos ochenta y ocho. Es-
te incremento no s¢ debe a una mayor patrticipacién de
Castillay Le6n sobre el total del Fondo, que -como sa-
ben Sus Sefiorias- es claramente descendente, sino a la
mayor cuantfa de la inversion civil nueva reflejada en el
Proyecto de Presupuestos Generales del Estado.

Los Fondos Estructurales Europeos tienen tres
componentes. El FEDER, cuya cofinanciacién previsi-
ble, segiin los proyectos sefialados para mil novecientos
ochenta y nueve, implica una anualidad de inversion de
3.874.500.000, con un incremento del 52,83%. El FEO-
GA, que pasa de 150.000.000 a 1.058.000.000, como con-
secuencia de una politica de puesta en marcha de
programas que incide en el medio rural mas desfavore-
cido. En el Fondo Social Europeo se han incluido ac-
ciones cuantificadas que supone una aportacién global
por importe de 2.655.500.000, con un presupuesto total

parala ejecucion de las acciones de 5.923.000.000 de pe-
setas. Dada la rigidez de las cuentas de ingresos ante-
riormente analizadas, la inica manera de incrementar
de forma sensible los recursos para inversién es la de
apelar al endeudamiento. Los 30.000.000.000 de pese-
tas que se contemplan como limite en el Proyecto de
Presupuestos paramil novecientos ochenta y nueve per-
mitir4n elevar la cifra de inversién piiblica de 1a Comu-
nidad Aut6énoma hasta 29.000 pesetas por habitante,
cantidad préxima a la de los Presupuestos del Estado.
El endendamiento se repartir4 entre emisién de Deuda
Piblicay préstamos del Banco Europeo de Inversiones.

Evidentemente, quedan afin muchas necesidades
por cubrir, pero ello exigiria un esfuerzo inversor ma-
yor. Creosinceramente que este volumen de presupues-
tos es el que mejor atiende a los intereses de la
Comunidad, porque proporciona un instrumento v4li-
do para ¢l desarrollo econémico y maximiza la eficacia
de cada peseta gastada. El volumen total de endeuda-”
miento acumulado llegarfa, en su caso, a finales del
ochenta y nueve, a 43.301.000.000 de pesetas, cifra mo-
desta comparada con la de otras Comunidades, parte
de cuya deuda est4 financiada, posiblemente, con aho-
rros generados en Castilla y Le6n. La alternativa, pues,
es, Sefiorias, financiar el desarrollo de otras regiones
mientras nos empobrecemos, o invertir la dindmica so-
cio-econdmica.

El Presupuesto de toda Administracién Piiblica, Se-
fiorfas, no es més que un ejercicio de asignacién de re-
cursos financieros escasos que se destinan a cubrir un
conjunto de necesidades muy amplias. Nos encontra-
mos, pues, ante un problema de eleccién pablica. Al
Gobierno Regional correspondfa presentar una pro-
puesta, esto se ha hecho en tiempo y forma, Creo, sin-
ceramente, que €l Proyecto de Presupuestos que estd
sometido a debate satisface los intereses de los ciuda-
danos de nuestra regi6n, ¢s ambicioso su contenido y
responde al objetivo de fomentar el desarrollo regional
y luchar contra el paro. Ha sido preciso trabajar mucho
para presentar las miles de p4ginas de cifras que inte-
gran los Presupuestos. En el trimite de estudio en Co-
misibn se ha podido demostrar que los céleulos
presupuestarios han sido realizados con criterios de
prudencia y con competencia técnica. Se ha explicado
hasta la saciedad todas y cada una de las partidas. Se ha
puesto de manifiesto que se trata de un Proyecto cohe-
rente, posible, correctamente formulado, y que respon-
de a objetivos que comparten ampliamente nuestros
conciudadanos. Estos son los Presupuestos que ha he-
cho el Gobierno en respuesta a la confianza que en su
dia le otorg6 esta Camara y con sujeci6n estricta a los
principios programdticos explicitados por su Presiden-
te en el Discurso de Investidura. Ello significa que es-
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tos Presupuestos estan configurados pensando en una
sociedad que comparte un conjunto muy importante de
objetivos comunes,

Los Presupuestos que ha presentado el Gobierno
responden a los objetivos bésicos de desarrollo econd-
mico que conformaron los aprobados por esta misma
Camara en el ejercicio anterior. Simplemente, s¢ ha
intentado multiplicar el esfuerzo inversor entonces ini-
ciado. Créanme, no existe ningin precedente presu-
puestario que asigne ¢l 58% de los recursos a los gastos
por cuenta de capital.

Como ya he sefialado, nuestra Comunidad tiene dos
problemas fundamentales: un escaso grado de desarro-
ilo y una previsible evolucién negativa del mercado de
trabajo.

Por otra parte, nuestra Regién se sitdia en una en-
crucijada. La entrada en vigor del Acta Unica Europea,
nuestra pertenencia a un mercado més libre y competi-
tivo como es la Comunidad Econémica Europea, y el
cambio de modelo econémico de desarrollo y de distri-
bucién espacial de larenta, hacen que las decisiones po-
liticas que se tomen en ¢l momento presente tengan
efectos irreversibles sobre las estructuras de la Comu-
nidad y la definicién de nuestra situacién en el 4mbito
europeo. Se requiere la aplicacién de una politica de
desarrollo regional ambicioso -pero realista-, capaz de
aprovechar las potencialidades de Castillay Leén y de
utilizar todos los recursos a nuestro alcance, tanto pro-
pios como aquellos que podamos atraer del exterior. De
lo contrario, Castilla y Le6n se configurars, irremedia-
blemente, como una regién especializada en el sector
primario y en producciones poco competitivas, con ba-
jas tasas de productividad, elevados niveles de emigra-
cién, y un mercado de trabajo incapaz de satisfacer la
demanda de los jévenes. La opcidn del Gobierno Re-
gional es clara: Ia fe en el futuro y en los ciudadanos de
Castillay Ledn nos hace optar por un Presupuesto que
nos haga digno de la confianza que los castellano-leo-
neses han depositado en sus representantes y en sus ings-
tituciones més sentidas por cercanas e innovadoras.

En definitiva, Sefiorfas, estamos ante un documen-
to coherente, técnicamente bien confeccionado y que
asume una propuesta realista situada dentro de las po-
sibilidades financieras y de gesti6n que tiene actual-
mente la Comunidad Auténoma.

Estamos convencidos de que éste es el Presupuesto
que necesita Castilla y Le6n; y probablemente Sus Se-
fiorfas tanabién lo piensen. Este Proyecto de Presupues-
to contiene los elementos necesarios para provocar una
dindmica de desarrollo y crecimiento como nunca ha
conocido esta Regi6n,

Por ello, en nombre de Ia Junta, pido ala Camara su
voto afirmativo para el mismo, en la confianza que con

ello serviremos de la mejor manera posible los intere-
ses de nuestros conciudadanos y de la regién a la que
todos nos debemos.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, seiior Con-
sejero. Al objeto de presentar Ja Enmienda a la
Totalidad de devolucién, presentada por el Grupo So-
cialista, tiene la palabra su Portavoz don Juan José La-
borda.

EL SENOR LABORDA MARTIN: Sefor Presi-
dente, sefiores y seiiores Procuradores. Pretendemos
rechazar este Presupuesto y devolverlo al Gobierno Re-
gional, y lo hacemos, sefior Consejero, porque hay ra-
zones que justifican una decisién que, indudablemente,
tieve calado politico. Algunas razones son las mismas
que las que tuve la oportunidad de exponer a esta C4-
mara hard aproximadamente un afio, con ocasién del
debate del Presupuesto de mil novecientos ochenta y
ocho. El tiempo y las estadisticas nos est4n dando la ra-
z0n, sefior Presidente. El dinero que los castellano-leo-
neses tienen para autogobernarse, a nuestro juicio, se
emplea mal.

A diferencia de lo que ocurrié hasta mil novecien-
tos ochenta ysiete, y en contra de los datos sorprenden-
tes que el Consejero ha utilizado, hoy nuestra economfa
vuelve a quedarse retrasada respecto del fenémeno de
recuperacién general de la economia espafiola. Hay
también nuevas razones. La Junta cree que este Presu-
puesto para mil novecientos ochenta y nueve -en tiltima
instancia, la autonomia de esta Comunidad Auténo-
ma-, es algo asi como una especie de inmensa tarjeta de
crédito personal con la que una Junta en minoria pre-
tende gastarse todos los dineros de hoy y también bue-
na parte de los dineros de mafiana, buena parte de los
dineros de mafiana; es decir, los dineros de aquellos que
todavia 0 no votan, o no han votado, 0 que ni siquiera
han nacido, y que, efectivamente, y en ¢so puedo com-
partir criterios con el sefior Consejero, amando esta tie-
rra no quieren que nadie tenga que volver a escapar de
ella, porque aqui no hay posibilidades de encontrar tra-
bajo o de realizar una vida,

Es un Presupuesto muy malo y por eso lo devolve-
mos. Por eso pretendemos, como lo hicimos hace un
afio, devolver este Presupuesto. No queremos ni busca-
mos con ello otra cosa que la de que se haga un nuevo
Presupuesto ajustado a Ios datos reales, al sentido co-
miin, No buscamos, por 1o tanto, ni debilitar al Gobier-
no Regional, ni ninguna estrategia de partido.

Se ha hablado de confianza. En esta Camara ha fun-
cionado, desde hace afio y medio, una mayorfa de cen-
tro derecha que aprobd los Presupuestos de mil
novecientos ochenta y ocho, que aprob, mancomuna-
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damente, la liquidacién de algunos instrumentos bési-
cos para el estudio de la realidad regional, como el Ins-
tituto de Desarrollo y Planificacién; y, desde luego,
porque aquello sucedid, estos Presupuestos causarian
quiz4 risa si fueran una propuesta, pues, para vender al-
gln tallercito o alglin chamizo minero. Pero como tra-
tamos de 130.000.000.000 de pesetas, la verdad es que
esto da pénico, sefior Consejero, y da angustia, y, si no
fuera porque el Parlamento es sabio, darfa realmente
colera.

No hay nada por lo que tengamos que alarmarnos.
Nosotros cumplimos hoy, en funcién de razones, lo que
es una obligacién de criterio politico y de compromiso
con esta Comunidad.

Por lo tanto, si la mayorfa de centro derecha, apa-
rentemente -y digo aparentemente-, se ha deshecho, €s-
te es un problema que tendremos gue examinar entre
todos. Porque en la situacién politica en la que vive es-
ta Cdmara y en un régimen parlamentario cualquiera
las mayorias se recomponen o se reestructuran, pero no
tiene por qué haber vacio, en absoluto, para el funcio-
namiento del conjunto de las Administraciones Pii-
blicas. Y digo que aparentemente, porque algunos
Procuradores me comentaban antes de comenzar esta
sesion, con cierto regocijo, que la otra Enmienda de De-
volucién, al parecer, est4 saliendo cara en conferencias
telefénicas de alguno de sus firmantes con la Conseje-
ria de Economia y Hacienda. Pero digo que ésa es al-
guna de las razones de la apariencia, tan solo, y
simplemente lo dejo como una hipétesis de trabajo.

No devolvemos o pretendemos devolver este Presu-
puesto, seitor Presidente, porque este Presupuesto con-
tenga una gran emisién de Deuda. Quiero dejarlo bien
claro. Devolvemos este Presupuesto porque descono-
ce, en su andlisis, la realidad econdmica de nuestras
gentes y de nuestras tierras. Porque deja a esta Regién
ala deriva de los intereses de unos pocos, que -eso si, y
nunca mejor dicho-, estdn enchufados o quisieran estar
enchufados en este Presupuesto. Este Presupuesto no
invierte, contra lo que el Consejero ha sefialado aqui,
pero tampoco gasta en objetivos sociales; yo creo que
despilfarra. Es centralista y, desde luego, se sostiene en
una especie de evangélica o falaz visién filos6fica, que
ocurre cuando alguno que no es filésofo se mete a filé-
sofo, que supone que los que hoy son ricos lo son por-
que alguna vez se endendaron en el pasado. Eso es lo
que se nos ha venido a proponer aqui a la hora de jus-
tificar una emisién de deuda; ¢misién de deuda que, su-
brayo una vez més, nosotros no dogmatizamos que sea
buena ni mala, nos preguntamos c6mo se financia y a
quién va a parar. Y como después responderé a alguna
de esas preguntas, digo que sc sostiene en esa falacia,
en la de pensar que los que hoy son ricos -regiones o in-
dividuos- lo fueron porque en el pasado se endeudaron.
Eso es falso.

Aquilo que se pretende es que nos endeudemos to-
dos, todos los que vivimos en esta Comunidad, para que,
seguramente, algunos pocos, tal vez ricos, duefios de
malos negocios, salgan adelaante. Y yo creo que €so s
malo; desde luego, para un socialista es malo. Para un
socialista que no quiere que haya ni personas pobres, ni
provincias pobres, ni regiones pobres, 1o que se preten-
de en este Presupuesto no es aceptable,

Yo no sé quien se reclama hoy, después del eco de
las elecciones norteamericanas, del atributo de liberal;
s¢ que por estas filas hay mucho admirador del sefior
Bush, y yo no sé si por aquéllas hay algfin admirador, o
amigo de admiradores del sefior Bush dentro de algu-
na organizacién internacional. Pero lo cierto es que con
este Presupuesto, ni se da juego al mercado, porque es
un Presupuesto en las antipodas de 1o que serfa cual-
quier pensamiento liberal -es un Presupuesto interven-
cionista via subvenciones-, ni desde luego se hace un
Presupuesto para que las Administraciones Piblicas
corrijan las desigualdades que gencra el mercado.

Por lo tanto, yo creo que deberfamos de estar todos
absolutamente de acuerdo en devolver este Presupues-
to, incluidos los sefiores que més énfasis ponen en su
ideologfa liberal. Pero como supongo que alguno recor-
dar4 aquello de que el liberalismo es pecado, pues tal
vez €sta sea la explicacidn por la que el sefior Conseje-
ro ha llegado aqui y ha enfatizado tanto la bondad y la
imposibilidad de mejorar este documento presupuesta-
rio.

Nos dice el Consejero -y lo he copiado textualmen-
te-: "Este es un proyectorealista, adaptado alas circuns-
tancias de oportunidad que presenta la evolucién de la
economia espafiola”. Un presupuesto realista. {Qué es
un presupuesto? Un presupuesto, una Ley de Presu-
puestos es la respuesta politica de una Administracién
Piblica a la situacién econbmica y a los problemas eco-
némicos del espacio, de la sociedad sobre la que tiene
responsabilidades. Pues bien, de 1a lectura de esos do-
cumentos que tan costosamente, al parecer, s¢ han ela-
boradoy que acompaiian al texto propiamente dicho de
la Ley de Presupuestos, la verdad es que los problemas
de esta Regi6n no aparecen ni son comprendidos, y los
datos econémicos y los conceptos econdmicos que apa-
recen reflejados en este Presupuesto, seftor Presidente,
sefior Consejero, son realmente de broma. Por eso,
cuando tengamos un Presupuesto en esta Camara, mi
Grupo Parlamentario va a proponer que de nuevo s¢
constituya un Instituto independiente que pueda, efec-
tivamente, cvaluar los flujos econdémicos de esta Re-
gién, los conceptos y la realidad econ6mica de esta
Regidn, para que no se nos vuelva a presentar un texto
presupuestario con un informe econdmico, con una me-
moria econdmica y con ese documento del PDR que
nos hallegado por correo después de presentada laLey,
que verdaderamente dan bochorno, sefior Consejero, y
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que indudablemente -y aqui hay eminentes economis-
tas- seria para que a usted le suspendieran fulminante-
mente por atrevido, no por indocumnentado.

Miren ustedes, se dice en la documentacién presu-
puestaria que el valor afiadido bruto de esta Comuni-
dad ha tenido un incrementc nominal... Atiendan
ustedes. Le convendria haberse leido los Presupuestos
Generales del Estado. El afio pasado le dije, sefior Con-
sejero, que alguna parte me gustaba de su mésica, por-
que copiaba los Presupuestos del Estado; hoy ya,
independiente al parecer intelectualmente, se lanza a
afirmar que ¢l incremento del valor afiadido bruto de
esta Comunidad ha sido el 22,94%; descuenten ustedes
lainflaci6n: 4,7; un incremento de m4s del 18% del va-
lor afiadido bruto en esta Comunidad. O los datos que
antes nos ha sefialado de inversién alos que después me
referiré. Evidentemente, esto no es mds que haber pues-
to, efectivamente, a un buen colaborador apresurada-
mente a estudiar algunos de los datos que presenta en
su documentacién el Profesor Alcaide y trasmitirnos
aquilo que indudablemente podria ser una realidad pa-
ra Hong Kong, pero no para la Comunidad Auténoma
de Castilla y Ledn, sefior Consejero.

Sobre los precios y los costes, lo que dice el docu-
mento presupuestario es verdaderamente gracioso. Es
decir, un documento presupuestario es el analisis de
una coyuntura; agui nos encontramos con una mala te~
sina, con una mala tesina, en la que se hacen an4lisis, no
s€ ya si marxistas o simplementc estructuralistas, que
desde luego estan absolutamente desenfocados y fuera
absolutamente de la realidad.

Sobre los precios, no quiero sefialar més que lo Gni-
co que aparece para explicar los flujos diferenciales o
estacionales de los precios en Castilla y Ledn son las
particularidades salariales de la Comunidad, comosino
tuviéramos un mercado integrado en términos salaria-
les; y también se habla, por cierto, de los condicio-
nantes financieros, sin decir nada mas, como si
efectivamente no tuviéramos también un mercado inte-
grado desde el punto de vista financiero.

Pero fijense ustedes en un elemento basico en cual-
quier andlisis presupuestario: la descripcién de cuél es
el papel que juega la agricultura en una economia co-
mo la nuestra. Y de nuevo encontramos el lamento pe-
simista, y se dice: crece menos el producto bruto de
nuestra Comunidad porque nuestra agricultura tiene
baja productividad. Estamos completamente de acuer-
do. Pero, desde luego, nadie se ha parado a mirar sim-
plemente los boletines de la OCDE -ya que se desconfia
tanto de los del Ministerio de Agricultura-, para saber
y verificar que la contribucién en mil novecientos
ochenta y siete del sector agricola y ganadero en nues-
tra Comunidad ha sido el doble -el 84- que el creci-
miento como tasa del conjunto de la economia. Por lo
tanto, no se nos diga en un anslisis coyuntural que la

economia no contribuye al crecimiento del producto;
porque es posible que, teniendo poca productividad,
crezea, como de hecho ha crecido. Sobre la base de es-
tos andlisis -y pongo ejemplos- {cémo puede construir-
se después tan arriesgado documento presupuestario
como ¢l que aqui'se nos presenta? Pues, indudablemen-
te, porque en absoluto se entra en los analisis de log pro-
blemas reales de nuestra agricultura. {Qué empieo
genera? {Qué empleo va a generar en el futuro? {Se re-
ducird o no? Luego hablaremos de eso. éQué produc-
tividad realmente tiene? ¢C6émo funcionan las
amortizaciones? {C6mo funcionan los precios? Eso son
realmente indicadores de coyuntura, no las listas de sa-
crificio de ganado, que se nos presenta como el dato fa-
buloso con el cual apoyar -insisto- un documento
presupuestario del nivel que éste tiene,

No diré nada de industria para que, efectivamente,
pueda adelantar en las conclusiones. Pero fijense: de lo
que seguramente el Consejero sabe, que es de minas de
carbdn, se nos dice que la produccién de carbén cae li-
geramente, y luego los datos dicen que cae més del 5%,
casi el 6%. Bueno, iqué valoracién se hace de esto?
¢Esa es una caida ligera, después de la inyeccién eco-
ndmica que esta Comunidad ha estado dando al sector?
Algo tendr4 que reflexionar la C4mara al respecto,

Sobre la construccién, apenas diré nada. Valorar los
indices de evolucién del sector simplemente en los in-
dices de licencias para viviendas protegidas por inicia-
tiva privada, me parece que desconoce cusles son
realmente las tendencias del sector, mucho més libre
afortunadamente. Y lo mismo podrfamos decir del Ca-
pitulo dedicado a los Servicios, que, por cierto, produ-
cen el 53% del valor afiadido bruto, o por lo menos eso
es lo que sabiamos cuando el Instituto de Economia
funcionaba. Y no hay mas, ni un anélisis, ni una idea,
para analizar ese sector.

No hablaré de mas cosas, ni siquiera hablaré de los
estrangulamientos, palabra terrorifica que seguramen-
te explica por qué no le van a ver a la Consejerfa ysélo
le llaman por teléfono. Pero, realmente, todo el fené-
meno de este documento presupuestario se basa en lo
que aparece definido como los estrangulamientos de
nuestra economia, que se deben, fundamentalmente,
que se deben fundamentalmente a que Castilla y Leon
carece de infraestructuras; eso se dice literalmente: hay
que potenciar la capacidad empresarial mediante la eli-
minaci6n de los estrangulamientos, y para ello hay que
hacer un esfuerzo en inversién para generar infraes-
tructuras que permitan salir adelante y superar esos es-
trangulamientos. No es ésa la realidad. Sino hubieran
ustedes liquidado el Instituto de Economia y leyeran al-
go més de ciencia econémica que la que le suministra
el Consejero, se darfan cuenta que no son las infraes-
tructuras los elementos estrangulantes de nuestra Co-
munidad, desde el punto de vista de dotaciones. Y vean
cualquier an4lisis del Estado, de la Comunidad Aut6-
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noma, a la que se invoca para ejercicios pasados, o de
la OCDE: nuestro nivel de dotaciones de infraestructu-
ra estd un poco por encima de la media nacional. No
son ésos los problemas que hay que abordar. Hay que
abordar Jos estrangulamientos, si se guiere seguir utifi-
zando la pavorosa palabra, productivos, los de merca-
do, los tecnolégicos y los de gestién también; buena

.. documentaci6n dej6 la anterior Junta para examinar la
realidad econdmica de la Comunidad.

Pero es més, y ya que se habla de infraestructuras:
en los documentos presupuestarios no se hace ningtn
andlisis, no se tiene en cuenta nuestro sector piiblico.

~ Enel documento que se intitula "Situacién de la econo-

“mia regional”, o tnico que sc describe es la aportacién
a la actividad econémica de los condiciorantes finan-
cieros, y los condicionantes financieros de la actividad
econémica privada. S desconoce el estado y situacién
relativa de las infraestructuras sociales, pablicas; el ni-
vel de prestacién de servicios pablicos, regionales, pro-
vinciales y locales; y desde luego se desconmoce
absolutamente la situacion financiera relativa de nues-
tras Administraciones Locales -grandes victimas, por
cierto, en este Presupuesto-. Por lo tanto, si se desco-
noce todo eso, si incluso se dice, en lo que hemos teni-
do tiempo de leer del Plan de Desarrollo Regional, que
no hay series estadisticas fiables, que estdn por lo tanto
dando tumbos y practicamente a ciegas en cuanto al
andlisis de la situacion regional, {cdmo técnicamente es
posible que este Presupuesto opte en términos econd-
micos por una exclusiva atencién, o mayoritaria aten-
ci6n a la actividad privada, descartando absolutamente
Ias opciones piiblicas? Este es un Presupuesto de méxi-
mas transferencias al sector privado; pero hay que jus-
tificarlo, y cuando no se justifica y cuando encima se
desconoce la complejidad de nuestra situacién econé-
mica, y se desconoce, se ignora, se desprecia -me atre-
veria a decir- el papel de nuestro sector pblico regional
o local, a mi me parece que esa reflexion, que al menos
yo me hago, y es que si tiene sentido que tenga un des-
tino privado lo que son dineros pablicos, me parece que
ademds de la reflexién politica, indudablemente hay
que hacerse una reflexién casi de naturaleza moral.

Toda esta argumentaci6én previa me va a permitir,
sefior Presidente, sefialar algo referente al mito que
aqui se ha presentado de la inversién. Se nos ha dicho,
més o menos textualmente: "Vamos a cerrar este ejer-
cicio con una inversién que triplica la del afto anterior.
En mil novecientos ochenta y nueve -se ahade- se po-
dria alcanzar una cifra equivalente a la de los siete afios
anteriores”. Es correcta la cita.

La Junta ha explicado en los documentos y en las
comparecencias, con otro tipo de datos, que aqui se ha
producido una extraordinaria inversién, efecto, induda-
blemente, de la confianza generada por el Gobierno
Regional, o, seguramente, efecto inducido de ese Pre-
supuesto supuestamente inversor que aprob6 la mayo-

ria de centro-derecha en esta Cdmara en mil novecien-
tos ochenta ysiete para mil novecientos ochenta y ocho.

Se ha dicho, en el Documento "Situacién econdémi-
ca regional”, que en esta Comunidad se han puesto en
marcha proyectos industriales por importe préximo a
los 80.000.0006.000 de pesetas. Se ha dicho que el ritmo
de crecimiento del capital se ha sttuado en cerca del
50% en estos tres afios, en bienes de equipo. Y se ha di-
cho que el Plan de Empleo Joven ha generado, aproxi-
madamente, dos mil empleos,

Miren ustedes, si esto hubiera sido cierto, no se es-
tarfa produciendo lo que aparece registrado en la en-
cuesta de poblacién activa. Y lo que aparece registrado
en la encuesta de poblacién activa indica que la tasa de
crecimiento de la ocupacién en Castilla y Ledn, que re-
puntd en mil novecientos ochenta y seis y en mil nove-
cientos ochenta y siete, estd de nuevo en promedios
inferiores a la media nacional. La tasa de actividad y las
nuevas ocupaciones no reflejan, como mecénicamente
tendrian que reflejar, esas supuestas e inventadas inver-
siones que el sefior Consejero nos presenta en esta tri-
buna y nos hace circular también en los documentos
presupuestarios.

Sifueran ciertas esas tasas de inversion, por pura l6-
gica, el crecimiento del empleo deberfa haber estado
creciendo al 13 o al 14%, sefior Consejero, cosa que no
es cierta. §° fueran ciertas, tendriamos que estar gene-
rando entre scsenta y setenta mil empleos anuales y una
disminucién del paro entre treinta y cuarenta mil; y no
ocurre nada de eso, ocurre precisamente lo contrario,
sefor Consejero. Y ocurre precisamente fo contrario
porque el Presupuesto de mil novecientos ochenta y
ocho, hoy en vigor, y que nosotros hemos respetado has-
ta en su posibilidad de emitir Deuda-Piblica hasta el fi-
nal -cosa que sus socios, aprobandolo el afio pasado, no
quisieron hacer en este Pleno-, no ha generado inver-
sién; ha generado, eso si, actividades y flujos econémi-
cos, transferencias de capitales -y me van a permitir que
por una vez sea liberal-, que indudablemente estan di-
ficultando que haya conflanza ¢n una Comunidad don-
de se sabe que s6lo unos tienen posibilidades de ayuda,
y no precisamente los que tengan més iniciativas,

Y ya esté bien de que se siga hablando aqui de aus-
teridad. Este es un Presupuesto que, mire usted, preci-
samente porque usted me ha dicho que hay mucha
austeridad, le voy a decir, y no queria decirlo, que esun
Presupuesto de despilfarro. Mire usted, se dijo que el
gasto corriente iba a quedar congelado. Bueno, expli-
quenme ustedes por qué crece el gasto corriente el
20,77%. Por qué los gastos de personal crecen el 24%.
Como se puede afirmar, con estos datos, que hay aus-
teridad en el gasto corriente, cuando ademds esta Co-
munidad Auténoma no tiene nuevas competencias que
pudieran justificar este gasto corriente,
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Bueno, pues hombre, yo creo que algunas cosas hay
que decir, pero hay que decir en esta tribuna. Por ejem-
plo, los complementos especificos de los Secretarios
Generales y Directores Generales no se concretan en
el Proyecto, aunque se los pretende equiparar, respec-
tivamente, al de Director General y Subdirector Gene-
ral de la Administracién del Estado. No me parece mal,
pero no se diga eso ahoray se diga lo contrario en otros
tiempos.

Un incremento del 32, del 34,12% en la retribucion
de los Delegados Territoriales Unicos, es decir,
1.277.000 pesetas més al afio para los Delegados Terri-
toriales, ées 0 no es austeridad? Indudablemente, con
la calderilla de la supuesta congelacién de los sueldos
de los Consejeros, desde luego, se la lleva al incremen-
to de cualquiera de los afortunados que antes acabo de
citar.

En Compra de Bienes y Servicios, {qué decir? Indu-
dablemente, indudablemente, austeridad serfa que se
incrementara esto en los términos de IPC, o en los tér-
minos de incremento de Capitulo I, de ese 4% que ted-
ricamente aqui se presenta. No hay nada de esto; hay
un incremento superior al 10%. Y {dénde va? Pues, in-
dudablemente, en cosas como, por ejemplo, un 80% de
incremento en arrendamientos de la..., de Presidencia;
196% en material de oficina; 1509% en Dictas..., en Es-
tudios; 26% en Dietas, etcétera, etcétera, etcétera.

Sefior Presidente, le rogaria un poco de benignidad
para poder terminar mi intervencion.

También se dijo que la voluntad de esta Junta era
una voluntad descentralizadora, y aplaudimos esa vo-
luntad. Se nios ha dicho, por el sefior Consejero, que los
objetivos finales -he tomado literalmente- que persigue
este Presupuesto son el crecimiento econdmico equili-
brado espacial. Muy bien, ¢saben ustedes?: tras la
evolucion de las transferencias de capital a las Corpo-
raciones Locales, en mil novecientos ochenta y siete (l-
timo Presupuesto de la Junta socialista), 42%; mil
novecientos ochenta y nueve, 24%. {Cuénto crece el
Fondo de Cooperacién Local? Nada; en la préctica, na-
da. £Cémo se produce, por otra parte, la distribucién
territorial de las inversiones? Apliquen ustedes el Fon-
do de Compensacién Interterritorial, apliquenlo, los
parametros del Fondo de Compensacién Interterrito-
rial al gasto provincializado y descubrirén -ioh maravi-
lla, oh maravillal- que, por ejemplo Salamanca, por
ejemplo, Salamanca retrocede 4,5. Que, por ejemplo,
Segovia retrocede casi el 2; que, por ejemplo, Avila re-
trocede cerca del 1. Es decir, una redistribucién mara-
villosa de los recursos que, indudablemente, son
bastantes significativos.

Miren ustedes, este Presupuesto no es inversor. En
mil novecientos ochenta y siete, en el cuario {rimestre
de mil novecientos ochenta y siete, la encuesta de la po-

blacion activa nos daba, en Espaiia, la media espaiiola,
un nivel de paro del 20,03%; en Castillay Leén, el 16,45,
Habia una diferencia, por lo tanto, de més de tres pun-
tos, de tres puantos y medio, aproximadamente. Sigan el
listado, me da exactamente, hasta Ia Gltima, la Gltima.
Segundo trimestre de mil novecientos ochenta y ocho:
mientras en Espafa se reduce al 19,85%, en Castilla y
Leodn se incrementa al 17,53%; la diferencia se ha redu-
cido, porque ya tan sélo es de 2,32 puntos.

Nuestro Estatuto, sefior Presidente, sefala que los
objetivos de la accién piblica son generar empleo, ele-
var el bienestar y la calidad de vida, elevar la solidari-
dad intrarregional y asignar eficientemente los
recursos. {Se cubren estos objetivos, asignando canti-
dades ingentes de Fondos Piiblicos al sector privado?
No. Y no. Primero, porque no hay ningin documento
real, como un Plan de Desarrollo Regional, que sosten-
ga lo que la Junta sostiene aquf; y, segundo, porque los
documentos presupuestarios que aqui se han presenta-
do, como he querido sefialar, no sostienen ese tipo de
actuacion.

Quicro terminar, sefior Presidente, sefialando algu-
nas cosas: Se nos dice aqui que va a haber una inversién
de 23.000.000.000 de pesetas para generar empleo, yeso
es lo que justifica una Emisién de Deuda de
30.000.000.000. Miren ustedes, si se dice que los estran-
gulamientos proceden de la falta de infraestructuras,
épor qué, de esos 73.000.000.000 que nominalmente se
dedican a Operaciones de Capital, tan sélo se dedica el
25% de los mismos -y veremos después que no es ni si-
quiera esto- a la inversi6én real directa por parte de la
Comunidad Auténoma? éPor qué? Cuando se sefiala
aqui que la formacién -sefiala €l Consejero-, aproxima-
damente, ha dicho, Ia formacién de capital social de uti-
lidad plblica se aborda, fundamentalmente, por via del
Capitulo V1. Y dicen: ahi estdn las dotaciones para el
Plan de Carreteras, para las Infraestructuras de uso co-
miin, para la realizacién de edificios destinados a aco-
ger servicios que presta la Comunidad. Miren ustedes,
el Presupuesto crece, en términos globales nominales,
¢143,23% respecto del anterior. {Hay incrementos pa-
ra dotar, 0 abordar, fundamentalmente por via del Ca-
pitulo VII, dotaciones en carreteras? El Plan Regional
de Carreteras, en relacidn con el incremento del Presu-
puesto, disminuye 16,53 puntos; la reforma agraria, en
relacién con el Presupuesto General, disminuye 23,43
puntos; la Ordenacién y Mejora del Medio Natural, en
relacién con el Presupuesto, disminuye 32 puntos; la in-
vestigacién cientifica, en relacion con el incremento ge-
neral del Presupuesto, disminuye 23 puntos; la
investigacidn agraria, en relacién con el Presupuesto,
disminuye 36 puntos. Estos, que son llamados elemen-
tos esenciales estratégicos, en su conjunto y en compa-
racién con el Presupuesto, disminuyen 20 puntos
pasados.
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Pero claro, los programas... de los cincuenta y ocho
programas de la Junta, hay programas bésicos que dis-
minuyen el 45%. Por ejemplo, Proteccién Civil y For-
macidén de Policias; Apoyo al Sector Educativo, 5

~ puntos; Promocién y Difusién y Cooperacién Cultural,
°29 puntos; Apoyo a la Empresa Agraria, 2 puntos, Pro-
gramas que practicamente quedan congelados: Aten-
. cién Hospitalaria, Promocién y Proteccién de la Salud,
-. Vivienda Rural y Rehabilitaci6n, Ordenaci6n del Con-
sumo, Investigacién Agraria, Infraestructuras Eléctri-
cas, Financiacién Cooperativas, etcétera, etcétera.
Miren ustedes, realmente, esto sucede porque en la Ila-
mada "generacién de bienes productivos”, en la regula-
cién econdmica de sectores productivos, el 79%, el 78%
de esa funcibn se produce, exclusivamente, via incon-
trolada proteccién a la actividad privada, que aparece
absolutamente oculta en este texto presupuestario.

Termino, seiior Presidente, sefialando tan s6lo dos
consideraciones finales. En pimer lugar, y para termi-
nar; en primer Jugar, este Presupuesto, que sefialo no
esun Presupuesto inversor, nisiquiera sefiala en sus Ca-

pitulos de Operaciones de Capital la cuantia real de lo -

que estaria obligado de cumplir lo que son las Transfe-
rencias condicionadas o vinculadas de los Presupuestos
Generales del Estado. Si este Presupuesto reflejara
exactamente el Fondo de Compensacién, el FEDER, el
FEOGA, el Fondo Social Europeo y, efectivamente,
atendiera a los gastos de reposicién, que indica y que
manda también la Ley, nos encontrariamos con que ten-
dria que ser superior a lo que est4 presupuestado. No
tengo tiempo de detenerme, y quizis en la réplica pue-
daentrar més en csta consideracién. Pero sefialo tan s6-
lo, sefior Presidente, que de esa tedrica, de esc tebrico
esfuerzo de inversién, hay una desviacién de los Capi-
tulos VI 'y V11, es decir, de inversién y de transferencias
de capital, hacia los sectores, hacia los Capitulos de
Gasto Corriente de més de 6.000.000.000 de pesetas.

Y, por dltimo, sefior Presidente, para indicar, indu-
dablemente, que este Presupucsto no se corrige simple-
mente por una reduccién de la emisién de deuda
pfiblica, sino que tiene que producir un cambio de
orientacién politica. Tengo que sefialar, para terminar,
que todo el esfuerzo presupuestario que est4 vinculado
a la emision de la deuda piblica, si ponemos en un la-
do 1a financiacién para Capitulo VI -Inversién-, condi-
cionada por el Estado, y en otro lo presupuestado
realmente por el Consejero o por el Gobierno Regio-
nal, encontraremos la resultante, encontraremos la re-
sultante que de todo el esfuerzo que se pretende hacer
de endeudamiento -Inversién Capitulo VI, Inversion
Capitulo VI, nueva, real, efecto de los 30.000.000.000 de
emisién de deuda-, en el mejor de los supuestos -y ese
mejor de los supuestos supondria que ustedes dedican
menos de lo que tendrian que dedicar para mantener
las inversiones ya realizadas- tendrian 13.000.000.000 de
pesetas. Y en el supuesto de que ustedes atendieran
realmente, como les obliga la Ley, el mantenimiento de

las inversiones ya hechas, y que, por lo tanto, modifica
la cifra presupuestada, tendrian 7.616.000.000 de pese-
tas. Es decir, y en pocas palabras: la emisién de deuda

~ genera una escasisima, magra y ridicula cifra de inver-

si6n real, y sin embargo, en pocos afios, 1a carga finan-
ciera que esta Comunidad va a tener que soportar,
dentro de poco, aproximadamente la cuarta parte de
sus ingresos regulares, indudablemente, va a colapsar,
va a estrangular -si se quiere emplear la terminologia
del sefior Consejero- las posibilidades de generacion de
empleo real y de modernizacién de nuestra Comuni-
dad; objetivo en el que, efectivamente, nosotros esta-
mos comprometidos. Pero, porque lo estamos, creemos
que este Presupuesto debe ser devuelto.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO}: Muchas gracias, sefior La-
borda.

Para consumir un turno en contra, ¢l representante
del Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presiden-
te. Puesto que va a haber una finica votacién, mi Grupo
consumir4 un Gnico turno en contra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Al final del todo. Muchas gra-
cias.

En este caso, digamos, pasariamos a las posiciones.
¢El Grupo Mixto desea hacer uso de la palabra en es-
tos momentos?

ELSENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Seior Pre-
sidente. El Punto del Orden del Dia es: "Debate a la To-
talidad del Presupuesto... del Proyecto de Ley de
Presupuestos”, y, naturalmente, esta alteracién supone
que la fijacién de posicién tendria que ser en relacion
con el debate, puesto que a este Grupo no le correspon-
de, en este caso, hacer la réplica en contra.

Consecuentemente, parece seria oportuno que fue-
ra también al final.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYESDEL PALACIO): Alfinal, evidentemente. Me
parece correcto, digamos, aun cuando esto altera los
acuerdos iniciales ya adoptados; pero creo que, sustan-
cialmente, no varia el contenido del debate. Creo que
en estos momentos, digamos, corresponderia al Grupo
del CDS hacer la correspondiente exposicién de su En-
mienda. Y, en consccuencia, digamos, el Grupo de
Alianza Popular tendria su turno de réplica a ambas in-
tervenciones y habria, digamos, un turno en contra, y
habria las réplicas y daplicas en consonancia con las in-
tervenciones, digamos, formuladas. Y finalmente, diga-
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mos, la posicién del Grupo Mixto como tinico Grupo
no interviniente, para terminar el debate.

Asies que el representante del Grupo del CDS pue-
de hacer la exposicidn de su Enmienda a 1a Totalidad.

Don Luis Aznar, tiene la palabra.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente.

Seiiorias, quiero empezar esta intervencién hacien-
do una breve reflexién acerca de la importancia que pa-
ra un Gobierno tiene la presentacién de una Enmienda
ala Totalidad de la Ley de Presupuestos.

Un hecho de esta entidad no admite planteamien-
tos estrictamente partidistas o estratégicos, entendien-
do por tales las conveniencia de desgastar o apoyar a un
Gobierno en un momento determinado.

CDS, Sefiorfas, no est4 jugando a ser reina por un
dia, porque, ni tenemos esas veleidades, ni otras por €l
estilo. Y yo quiero decir -y que quede muy claro- que el
que intente propagar esa rara especie, o tiene un mez-
quino error, 0 bien est4 preocupado seriamente porque
un aumento en la popularidad del CDS vaya en detri-
mento del él mismo.

Por el contrario, una accién y un debate como el que
nos ocupa sélo puede entenderse desde la responsabi-
lidad que, como Partido, tenemos con el electorado de
Castillay Le6n yrealizando un profundoy riguroso ané-
lisis, no solo de los datos y cifras que el Gobierno some-
te a nuestra aprobacién, sino de los objetivos
perseguidos a medio y largo plazo y de las consecuen-
cias que de la aplicaci6én del Presupuesto van a derivar-
se para los ciudadanos de nuestra Comunidad.

Con esta responsabilidad -pueden creerlo- y cones-
te espiritu constructivo y a la vez critico, el CDS ha es-
tudiado y valorado, tanto el Proyecto de Presupuestos,
como los antecedentes del mismo. Y hemos buscado,
Sefiorfas, los puntos de aproximacién con los objetivos
que, a nuestro entender, deben perseguirse para esta
Comunidad. Puedo ascgurarles que nos haresultado di-
ficil, cuando no imposible, llegar a la conclusion de que
con estos Presupuestos nuestra Comunidad va a entrar
definitivamente en el camino del progreso, que s¢ tra-
duce en una mejor infraestructura, en una mejor distri-
bucién de la renta, en un aumento de lariqueza y en un
mayor bienestar social.

Sefior Presidente, Espaiia camina con los 0jos pues-
tos en el noventa y dos. Todas las Regiones de Espafia
se preparan para llegar a esta fecha con una infraestruc-
tura que las sitie a nivel Europeo. Nosotros, por ¢l ca-
mino que ustedes nos ofrecen, vamos a llegar a esta
fecha més atrasados, més pobres y con un grado de en-
deudamiento que dificilmente va a permitir a futuros

Gobiernos iluminar un programa que ustedes estén os-
cureciendo.

Y es momento de decir que el CDS no se opone al
endeudamiento. Muchas de esas Comunidades a las
que me he referido, si no todas, se van a endeudar, o se
han endeudado ya; pero ese endeudamiento estd yendo
a parar a inversiones reales.

Por el contrario, sefior Conscjero, su deuda va a pa-
rar, en una buena parte, a gastos corrientes, y, en gene-
ral, a mejorar la estructura presupuestaria de la Junta;
no a los Programas de Inversion, que nos dotarfan de la
infraestructura y la riqueza a la que me he referido.

Este es un Presupuesto, sefores miembros de la
Junta -permitanme calificarlo asi-, de reparto de fondos
més que de inversiones. Para poder endeudarse, entre
otras cosas, hay que saber gestionar, y ustedes gestio-
nan poco y gestionan mal. No pretendo aqui hacer nin-
guna afirmacién gratuita, y por eso voy a acudir, si
ustedes me lo permiten, a cifras reales, las menos posi-
bles gue sean necesarias para iluminar esta interven-
cioén. Cifras que van a salir, en primer lugar, de la
liquidacién del Presupuesto de mil novecientos ochen-
ta y siete, el primero, si mal no recuerdo, que esta Jun-
ta gestion6; y es importante el antecedente. El
Presupuesto que se apraeba -recordamos todos- por es-
tas Cortes ascendfa, inicialmente, a cerca de
73.000.000.000 de pesetas, y a lo largo del Ejercicio se
realizan distintas modificaciones que producen una va-
riacién final del 12%; es decir, aquel Presupuesto defi-
nitivo fue de 81.000.000.000. Al final del Ejercicio, los
remanentes del afio ochenta y siete se cifraron en
23.000.000.000 de pesetas. No le voy a desglosar esta ci-
fra por Consejerias, aunque es significativo que sean
Fomento, junto a Presidencia y Administracién Terri-
torial, con el 53 y el 54%, respectivamente, las que ma-
yor aporte hacen al remanente.

Me fijaré solamente en dos Capitulos, el Viyel VIL
En el Capitulo VI, Inversiones Reales, ¢l remanente de
este afio se elevd al 43%; y en ¢l Capitulo VI, Transfe-
rencias de Capital, al 63.

No sélo, sefiores Consejeros, se puede decir que no
supieron invertir, La verdad es que fueron ustedes has-
ta incapaces de repartir el dinero. Y me viene a la me-
moria un arghmento que utilizaban ustedes por aquella
época con frecuencia, aquello de que el Gobierno an-
terior les habia dejado las arcas vacias; estos son datos
exactos. Hoy vemos que, tras la disculpa, s6lo se escon-
dfa una deficiente gestion, una dificultad para gestionar
el Presupuesto, que se ve agravada en el afio ochenta y
ocho.

Efectivamente, y siempre contando con los datos co-
nocidos a veintiocho de Septiembre, €l crédito definiti-
vo de este afio es de algo mas de 110.000.000.000 de
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pesctas, de los que 20,000 proceden de incorporaciones
del ochenta y sicte. De éstos, y en la fecha a la que nos
hemos referido, estd comprometido tan sélo el 61%, es
decir, unos 67.000.000.000 de pesetas, y pagado el 36%,
que asciende, aproximadamente, a 40.000.000.000. Si
profundizamos un poco més y fo analizamos por Capi-
tulos, en el Capitulo VI, nuevamente, Inversiones
Reales, se liega al 19% del crédito pagado, y para Trans-
ferencias de Capital, a las que ustedes son tan proclives,
solamente al 10% -y me estoy refiriendo a veintiocho de
Scpticmbre-. A este ritmo, admitirdn conmigo, Sefio-
rias, que no se va a presentar un Ejercicio excesivamen-
te brillante.

Y con este panorama 1os sitiamos ante los Presu-
puestos del presente afio. Presupuestos que, en opinién
del CDS, estdn mal hechos, sefior Consejero. Varios
Consejeros, compafieros suyos de Juata, reconocfan en
sus comparecencias la dudosa ubicacién de algunas
partidas. Y por mucho que buscamos, no encontramos,
entre los ingresos ni una sola peseta de remanente del
Ejercicio anterior. Si nuestros calculos no son desvia-
dos, este remanente genérico -y es nuestra opinién y es-
ta avalada por las cifras que he dicho- puede alcanzar
al final del Ejercicio los 7.000.000.000 de pesetas. De
confirmarse -cosa que ocurrié el Ejercicio pasado-,
nuevamente estarian ustedes burlando la voluntad de
esta Cdmara, con un Presupuesto ficticio que favorece-
ria su politica de reparto de fondos.

Hemos visto, en ¢l somero repaso a los Ejercicios
anteriores, la dificultad que su Gobierno encuentra pa-
ra presentar una liquidacién presupuestaria con grados
de cumplimiento clevados. Y si esto se produce con
presupuestos que podemos considerar normales, con el
aumento de ingresos que ustedes pretenden este afio,
pueden suceder dos cosas: o que aumenten a fin de afio
los remanentes de forma escandalosa, o que opten us-
tedes por intentar dilapidar, enlos trimestres finales del
ano, cantidades ingentes de dinero, con el Gnico fin de
cvitar esos remanentes. Este segunda -y por ser segun-
da, o dicha en segundo lugar, no menos preocupante-
solucién es la que parece haber adoptado el sefior
Consejero de Economia, segiin nos anticipé en el an-
terior debate sobre ejecucion presupuestaria. Y el que
gasta con prisas, sefiores, casi siempre gastamal. Lo que
no se puede comprometer en nueve meses, dificilmen-
te se compromete, con garantias, en tres.

Lerecuerdo, una vez més, que este afio le restan por
comprometer para este cuarto trimestre, en el que nos
cncontramos, casi un 64% de la inversidn; y por pagar
-y ése ya es otro detalle-, un 84%.

Si entramos en un anélisis pormenorizado de los
Presupuestos, llegamos a conclusiones no m4s favore-
cedoras. Yo no sé si al elaborar el Capitulo I tuvieron
ustedes en cuenta aquel principio de austeridad, que
tanto pregonaron al comienzo de su mandato. El incre-

mento, en valores absolutos, de este Capitulo es de
7.275.000.000 de pesetas, lo cual supone una subida glo-
bal -como aqui ya se ha dicho- del 24%. A nuestro en-
tender, la subida es desmesurada, y de ellano se ha dado
todavia la oportuna justificacién. Lo cierto es -y esto es
lo preocupante- que ¢l incremento de personal no res-
ponde ni a ese principio de austeridad ni a la supuesta
desaparicién del personal de confianza, ya que ustedes
aumentan veinte puestos superiores al nivel 24, ascen-
diendo éstos en total a doscientos treinta y cinco. Y,
ademds, han sustituido los sesenta y tres delegados te-
rritoriales por cincuenta y cuatro jefes de servicio, nue-
ve secretarios territoriales y nueve delegados finicos.
Desde luego, todo un ejercicio de pura ilusién 6ptica en
cuanto a eficacia y ahorro.

El plus de productividad presupuestado es uno de
los elementos més distorsionadores del Presupuesto, a
la vez que fuente de las interpretaciones m4s variadas.
(A qué corresponde exactamente? ¢ Cuéles son los cri-
terios de reparto de ese plus? ¢Es un auténtico plus de
productividad o son dedicaciones exclusivas enmasca-
radas? ¢Qué diferencia existe entre la productividad en
concepto de mayor duracion de jornada, con la produc-
tividad real o la compensatoria? Todos estos conceptos
que ustedes manejan y sobre los que hemos pregunta-
do al Consejero de Presidencia no nos han sido respon-
didos, y, desde luego, nosotros no los entendemos.

En nuestra opinién, Sefiorias, este plus de produc-
tividad presupuestado lo que hace es enmascarar su in-
capacidad para hacer un auténtico cat4logo de puestos
de trabajo, con la consecuencia de falta de complemen-
tos especificos. Y esto supone la nada despreciable ci-
fra de 1.333.000.000 de pesetas.

Los costes de los programas estdn falseados, no s6-
lo por lo que acabamos de decir, sino por la aplicacién
de otras dos partidas a las que brevemente me voy a re-
ferir,

La primera de ellas corresponde el Fondo de Ho-
mogeneizacion de Funcionarios que se asigna Presiden-
cia, por un importe de 604.000.000 de pesetas. Segiin el
acuerdo firmado por la Junta y las Centrales el veinti-
dés de Junio, para cste concepto en el afio ochenta 'y
nueve se destinaban 325.000.000, y otros 100 en otro
apartado. De todas las maneras, hasta los 604 a mf me
faltan 200.

La segunda partida a la que me refiero, la 124 del
programa 049, de la Conscjerfa de Agricultura, supone
192.000.000 que se asignan a la Secretaria General en
vez de hacerlo a los diferentes programas, a programas
concretos.

No se sabe, Sefiorfas, cusl es el sistema retributivo
que se estd aplicando. Dudamos mucho que se haya
evaluado el costo del nuevo que s debe aplicar, y en el
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que el complemento especifico juega un papel funda-
mental. No sabemos cuédnto sube exactamente la masa
salarial por mejoras de los funcionarios, qué partidas
estdn desproporcionadas y cuéntos fondos, de éstos a
los que me he referido, vienen a tapar huecos del ao
anterior.

En resumen, aumenta fa libre designacion, se desfi-
gura el Presupuesto y no vemos la austeridad por parte
alguna.

El Capitulo II, Gastos en Bienes y Servicios, aumen-
ta un 10%. Siendo esto Hamativo, a nuestro entender,
porgue no se han asumido aqui, en esta Comunidad,
ninguna nueva competencia. Por esta circunstancia, es-
te gasto -segiin opina ¢l CDS- no debiera haber alcan-
zado cotas superiores al 4 & 5%, es decir, el incremento
esperado del IPC. Pero lo que mé4s decepciona de este
Capitulo es la falta de un criterio claro a la hora de es-
pecificar el gasto. Y, fijense Sefiorfas, hay Consejerias
que no presupuestan gasto de teléfono en algunas pro-
vincias, otras lo disparan y algunas lo minimizan; y esto
es un ejemplo. Yo les recomiendo que cuando presu-
puesten de nuevo esta partida hablen con el sefior La-
borda, que hoy se nos ha mostrado aqui como un
auténtico experto en cuestiones telefonicas, que espero
que no escuchas.

La sensacién final del Capitulo 11 es de una falta de
rigor absoluta, y creemos que se presupuesta més por
acumulacién del gasto que por control del mismo. De-
sorganizacion y falta de austeridad.

Voy a pasar por alto los Capitulos HI y IV para cen-
trarnos en el VI'y VII, donde tedricamente debe estar
el corazén del Presupuesto.

Las Inversiones Reales experimentan un aumento
del 52%, en tanto que las Transferencias de Capital lo
hacen en un 100,102%. Estas tiltimas, como vemos, son
las grandes beneficiarias de la emisién de deuda pabli-
ca. Hemos dicho ya con anterioridad que su politica
presupuestaria es de reparto de fondos, y este dato -Se-
fiores- confirma aquella valoracion, Hay un hecho cu-
rioso, un hecho curioso que se observa en la pagina 70
del anexo de Inversiones Reales, en el libro ocho, don-
de dice "vinculacién-denominacién", un apartado se ti-
tula "Incentivos Electorales”. Esto, que légicamente
serd un error, me induce a pensar que ¢l subconsciente
les traiciona; porque, en definitiva, lo que han empren-
dido ustedes -y hay que decirselo asi- es la busca del vo-
to via subvencién, en vez de buscar la solucién de los
muchos y graves problemas que tiene esta Comunidad.

Si analizamos los programas y articulos vemos que
las inversiones propuestas no tienen ningin sentido,
que carecen de la més minima planificacién; son inver-
siones aisladas y que no contentan a la mayoria de los
colectivos de nuestra Comunidad. No como antes decia

el sedor Consejero, que en este caso yo creo que los sin-
dicatos lo que est4n diciendo es que la deuda va a sub-
vencionar a la empresa privada. Las organizaciones
profesionales que se manifiestan en medios de comuni-
cacién, etcétera -profesionales agrarias- afirman que
las inversiones se deben orientar a modernizar las es-
tructuras, y no a subvenciones que lo finico que produ-
cen es burocracia, generando ademés unos costos que
no hacen rentables las cantidades que se obtienen. Ra-
ra vez, sefior Consejero -pese a lo que usted decia-, se
ha conseguido un nivel de consenso tan amplio como en
¢sta ocasion.

Con las cifras a la vista no vislumbramos qué objeti-
vos s¢ van a alcanzar, a través de qué medios, en qué
tiempos. Los programas son compartimentos-estancos
en cada Consejerfa, produciéndose duplicidades, lagu-
nas, y dando la impresién general de que cada unava a
su aire.

Aumentan las inversiones nuevas casi la mitad que
las de reposicion. Y esto, Sefiorias, a nuestro entender,
es una equivocacién, ya que las primeras generan ma-
yor riqueza y las segundas derivan hacia aspectos més
improductivos y menos solidarios.

Se equivocan nuevamente al elegir ¢l tipo de inver-
sién, pues las partidas que porcentualmente més crecen
son la 615 y Ia 619, que en términos inteligibles signifi-
can informitica y estudios.

Y hemos hablado anteriormente y de pasada de la
multitud de estudios que hacen ustedes, y que al no es-
tar ni coordinados, ni programados, el resultado final
es que las estanterfas de los despachos, o en las estan-
terias de los despachos, se apilan tomos y més tomos de
andlisis, diagnésticos, reconocimientos, etcétera, de
miés que dudosa utilidad. Para esta inversién -y entre-
comillo lo de inversién, Sefiorfas- hay previsto casi
3.800.000.000 de pesetas. No vemos que su politica de
inversién se dirija con claridad a las grandes necesida-
des de infracstructura que tiene nuestra regi6n, tales
como carreteras, viviendas, servicios sociales, etcétera.
Si nos cefiimos sélo a este Capitulo, desde luego, tengo
que decirle que la deuda no se justifica. El aumento de
la inversién no es proporcionado en absoluto, y 1a elec-
ci6én de la misma es desacertada en la mayoria de los ca-
50S.

Falta coordinacién, y esto quiero recalcarlo, con
otras Administraciones en lo que serfa, o debiera ser,
una politica necesaria para annar esfuerzos y obtener
resuitados Optimos en estas inversiones. CDS, Sefiorias,
cree sinceramente que ustedes invierten mal.

Centrémonos ahora en el Capitulo VIIL Lo primero
que apreciamos es que muchos de los créditos que con-
tiene son, como poco, de dudosa clasificacién econdmi-
ca. Y les explicaré por qué. Varias de estas partidas van
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dirigidas a subvencionar gastos corrientes dc empresas
o entidades, y, por tanto, a nuestro entender, debieran
haberse ubicado en el Capitulo IV, de Transferencias
Corrientes, y no como Transferencias de Capital. El
problema est4 en que ustedes, con excesiva frecuencia,
confunden inversién con subvencibn; y si no lo confun-
den, desde luego, es que quieren equivocarnos a los de-
mds. Vamos a detenernos brevemente aqud.

El sefior Pérez Villar, al presupuestar estas ayndas
o subvenciones, habla del efecto multiplicador de la in-
versi6n, y é sabe que realmente esto que dice no es asi.
Por el contrario, al repartir estas ayudas sin coordina-
cibén con otras Administraciones -como hemos dicho-
no va a aumentar el nivel de empleo, ni a mejorar las
condiciones; va, en definitiva -y también a nuestro en-
tender-, a despilfarrar dinero ptiblico sin que se produz-
ca ningin otro beneficio més que para los destinatarios
de las subvenciones. Y estas transferencias a empresas
privadas, que llevan un incremento este afto del 102%,
y las ayudas a entidades y particulares, que aumentan
un 390%, son las tinicas beneficiarias del aumento pre-
supuestario. éDénde estd la creacién de riqueza, sefio-
res Consejeros? Si se quicre atraer la inversién, como
usted decia en su intervenci6n, si se quiere traer la in-
versi6n a nuestra Comunidad, pongan a disposicién de
las empresas infraestructura adecuada, carreteras, co-
municaciones, saneamientos, buenas ubicaciones para
las industrias, todo aquello que sirve para que los em-
presarios puedan poner en marcha su capacidad crea-
tiva; y dejen de hacer con ellos paternalismo. Si adem4s
negocian ustedes un plan de desarrollo regional con to-
das las fuerzas politicas y sociales para conseguir la es-
_ tabilidad que esta Comunidad necesita, habran creado
-entonces si- las condiciones para que esta Comunidad
crezca, para que esta Comunidad mejore.

Junto a esta politica de parcheo, de ayudas, hay una
partida importante que es la de transferencias a Corpo-
raciones Locales, y ésta tan s6lo aumenta un 33%. Sa-
ben ustedes que en esta Cdmara se sientan Presidentes
de Diputacién, y veo que en la tribuna de pfiblico hay
algiin otro. Comparen ustedes el 33% que aumenta es-
ta partida de transferencias a Corporaciones Locales,
con el 102% que aumentan, o ¢l 390%, que aumentan
las anteriores a las que me he referido, y entonces en-
tonces no veré sonrisas en sus caras. Esta partida, esta
partida a la que me estoy refiriendo, y que -repito- s6-
lo aumenta un 33%, significa mejorar nuestros pueblos,
significa acercar la Administracién al administrado, sig-
nifica -sefior Aznar- descentralizacidn; y vemos que us-
tedes o no creen en ella, o si creen, desde luego, no la
practican. Porque si bajamos un poco més veremos que
lo que se destina a municipios menores de veinte mil ha-
bitantes aumenta este afio sdlo en 7,6%, y lo que se des-
tina a municipios mayores de veinte mil habitantes
solamente un 1,4%. Pregunten ustedes a sus Alcaldes y
a sus Presidentes de la Diputacién, siles da risa el
aumento de esta partida.

Siafiadimos a esto la nula voluntad de poner en mar-
cha el Fondo de Compensacioén Regional -100.000.000
habia el afio pasado y 100.000.000 hay éste-, tendremos
un panorama realmente poco consolador.

En este Capitulo VII reparten ustedes
20.000.000.000 de pesetas. Y, icreen ustedes -sefiores
miembros de la Junta- que nuestrared de carreteras es-
t4 a nivel europeo? {Creen que nuestros pueblos se pa-
recen a los pueblos comunitarios en asfalto,
iluminacién, servicios, etcétera, etcétera? (Creen uste-
des que ya han llegado las lineas telefénicas a todos los
puntos de esta regién? {Creen ustedes, realmente, que,
guedando todo por hacer, podemos permitirnos el lujo
de dedicar millones de Deuda Pablica a subvencionar
cotos privados de caza, cambios de puertas de ascenso-
res, o butacas para los cines? Esta creo que es la gran
pregunta. 20.000.000.000 de pesetas, Presidente;
11.000.000 més que ¢l afio pasado. Y esto en ayudas,
ayudas -desde nuestro punto de vista- de més que de
dudosa rentabilidad.

El afio pasado mi Grupo tuvo !a oportunidad de va-
lorar positivamente la reduccién que se produjo en el
porcentaje sin provincializar del Presupuesto. Pasaba,
entonces, de un 36 a un 30. En este momento, desde lue-
£0, no podemos decir lo mismo, sino todo lo contrario:
se est4 produciendo una marcha atrds en esa tendencia
y se esta volviendo a la situacién de mil novecientos
ochenta y sicte, con un 36,58 del Presupuesto sin asig-
nar a provincias. Esta distribucién por provincias no va-
ria mucho en relacién al afio anterior, aunque, como es
16gico, se ven todas, como antes enumeraba el sefior La-
borda, afectadas ala baja. Se reparten los casi siete pun-
tos del incremento de la parte sin territorializar sin que
se haya avanzado nada en aplicacion de criterios de so-
lidaridad y consiguiente redistribucién de la renta y la
riqueza.

$Qué nivel de descentralizacion quieren ustedes ob-
tener si ni siquiera lo concretan a nivel de Presupues-
tos?

No quedaria completo este andlisis sin hacer unare-
ferencia a su distribucién orgénica, por minima que €s-
tasea.Y eneste sentido, voy a decirles que del aumento
presupuestario del 43% que se presenta no hay incre-
mento por nuevos costes efectivos, y el aumento se pro-
duce por mayores ingresos: FEDER, FEOGA, ingresos
del Estado v, sobre todo, por la previsién de endeuda-
miento de 30.000.000.000 de pesetas.

La participaci6n de las Consejerias, en porcentajes,
es significativa de su politica. Y destacaré solamente
dos: Agricultura, que pasa, una vez més hacia abajo, del
27 al 23%; y Cultura y Bienestar Social, que baja del 31
al 29; significativo a mi entender. En una Comunidad
como la nuestra no encontramos justificacién a la cons-
tante pérdida de peso especifico de estas dos Conseje-
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rias y, concretamente, de peso especifico en las inver-
siones agrarias. Pensamos, sinceramente, que esta Con-
sejeria debiera recuperar su nivel de participacitn en ¢l
Presupuesto. Asimismo, abogamos también por una re-
cuperaci6n porcentual para la Consejerfa de Cultura y
Bienestar Social, para lo que debe producirse una me-
jora sustancial.

Con la flexibilidad que espero de la Presidencia, voy
a terminar enseguida.

Nos queda por valorar ya sélo un tema: la deuda pt-
blica, que tal vez echasen ustedes de menos. Hemos
querido dejarlo para el final por la importancia que tie-
ne y porque usted, sefior Consejero, ha hecho circular
la idea de que sin deuda no hay inversién y de que el
CDS se opone a la deuda. De entrada diré que am-
bas cuestiones son falsas o que ambas cuestiones son
inexactas, y me voy a explicar.

A pesar de que ya estamos cansados de oir nime-
10s, 51 me permite usted, haré una extrapolacién prime-
ro y luego varias preguntas. Hagan ustedes la
simulacién de que el Presupuesto... del Presupuesto sin
deuda; éste quedaria reducido, quitando esos
30.000.000.000, a 99.000.000.000 de pesetas. Si le pone-
mos un aumento del 10%, comparandole con el que es-
t4 en vigor, y ese 10% de incremento lo aplicamos tanto
a las Operaciones de Capital como a las Corrientes, se
llegaria a un Presupuesto equilibrado de 49.000.000.000
por grupo. Al presupuestar ustedes -y esto ya es
la realidad- para las Operaciones Corricntes
54.000.000.000, se est4 produciendo una diferencia del
orden de 5.000.000.000 de pesetas, que se financian, a
nuestro entender, con parte de la deuda. Esos
5.000.000.000 de pesetas van a financiar Gastos Co-
rrientes y no Inversiones; y si esto es asf, si esto es asi,
se esta incumpliendo el articulo 14.2 de la LOFCA.

Paso a continuacidn, y ya termino, con las preguntas
que, respecto a este punto, le queria dejar hechas. éCon
qué criterio calcula usted esos 30.000.000.000? {Por qué
10 son 10 o 50.000? Desde luego, si la cantidad respon-
de a los célculos hechos en su PDR, antes debiera us-
ted, debieran ustedes, porque en definitiva es el PDR
de Ia Junta, haber discutido este Plan de Desarrollo Re-
gional en una mesa conjunta -y esto es opinién del CDS
y asi lo venimos diciendo desde hace mucho tiempo-
con todas las fuerzas politicas y sociales de la regién,
con el 4nimo de conseguir priorizar conjuntamente to-
dos cudles van a ser las directrices futuras por las que
nuestra regién va a caminar, Si hacemos esto, si real-
mente llegamos a ese gran acuerdo, estaremos dando a
los empresarios y a los inversores que quieran venir a
nuestra Comunidad la garantfa necesaria de que ese
Plan de Desarrollo Regional, de que esas directrices no
van a estar cambiando segfin cambie el signo de los go-
biernos, cosa que estd pasando en este momento con el
Plan de Desarrollo Regional anterior.

Si seguimos con los datos del PDR que hemos co-
nocido hace unos dias, épor qué detiene usted la pro-
yeccion de la deuda ea el afio noventa y dos y no sigue
extrapolando mis afios? Es algo que se podia haber he-
cho con mucho menos coste, pero la realidad y la opi-
nién que nosofros tenemos de por qué se para en el afio
noventa y dos es porque, si se sigue esa recta, facilmen-
te verfamos que se llega a un endendamiento superior
al 25% permitido por la LOFCA, salvo -y ésta es la du-
da- que rebajase usted las emisiones futuras, con su in-
mediata repercusi6n... con inmediata repercusién de
esta medida en las inversiones. Dicho de otra forma, los
Gastos Corrientes se comerian a las inversiones. Pero
de esto ustedes, sefiores, parecen no querer saber na-
da.

&Qué dice el CDS dela deuda? Y lo voy a dectr aqui,
ylo voy a decir en nombre de mi Grupo, para que nun-
ca nadie m4s vuelva a teper dudas. Deuda piblica, sf;
pero la justa, la justa para iniciar el proceso de despe-
gue de esta Corsunidad, y que salga de ese gran pacto,
de ese gran convenio en el que participemos todos, al
menos a nivel de informacién. Deuda ptiblica, si, sefio-
res; pero para Inversiones Reales, no para ayudas y par-
cheos. Deuda piblica, sf, sefiores; pero explicitada en
el Presupuesto, con actuaciones concretas y definidas y
que no sirva para mejorar la estructura presupuestaria.
Deuda piblica, si; pero aclarados y ubicados los rema-
nentes de afos anteriores con realismo y objetividad.

Con estas condiciones, con estas condiciones que
hemos dicho, presenten ustedes los Presupuestos y el
CDS dir4 que sf a la deuda piiblica y no andaremos mi-
rando si son 30, 20 o 50. Que cumplan estas condicio-
nes.

Sefior Presidente, sefiores Consejeros, hemos hecho
un rdpido repaso a su Ley del Presupuesto para el aiio
ochenta y nueve; repaso rdpido, como no podfa ser de
otra manera, pero que responde -y esto se lo puedo ase-
gurar- a un riguroso, meditado, profundo y sereno es-
tudio del documento, no sdlo del documento, sino de
sus antecedentes como gestores de esta Comunidad, in-
tentando a la vez vislumbrar o adivinar los objetivos que
ustedes persiguen.

El resultado final y la conclusién, come creo que
queda dicho, es que no pueden ser estos Presupuestos
admitidos por el CDS. Son -y permitame dejarselo a
modo de telegrama- unos Presupuestos técnicamente
mal hechos, socialmente regresivos, discriminan a sec-
tores prioritarios concretos, hipotecan el futuro de es-
ta Comunidad, reparten el dinero en vez de invertirlo.

Empez6 usted diciendo que este Presupuesto era
realista, austero ¢ innovador. Lo cierto, y a nuestro en-
tender, es que no es realista, porque estd basdndose
constantemente en hipdiesis de futuro; no es austero, y
se demuestra del anélisis que hemos hecho de los Capi-
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tulos L'y IL; y no es innovador, porque esta politica la es-
tén siguiendo la sefiora Thacher, la seguia ¢l sefior
Reagan, etcétera, etcétera, etcétera,

Por todo ello, y como aquf creemos que nadie tiene
el patrimonio del acierto absoluto, ni tampoco de las ac-
ciones parlamentarias, el CDS pide a esta C4mara que
los Presupuestos scan rechazados y devueltos a la Jun-
ta,

Muchas gracias, sefior Presidente.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Aznar.
Para consumir un turno doble en contra, respecto a las
dos posiciones mantenidas por ambos Grupos Parla-
mentarios, el representante del Grupo de Alianza Po-
pular puede hacer uso de la palabra.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Una cuestién reglamentaria antes de que co-
mience la intervenci6n y sepamos todos a que
atenernos. En la Junta de Portavoces hay unas reglas
pactadas por todos los Grupos, segtn las cuales los dos
debates se harfan por separado y la votacién serfa fini-
ca. Creo que se puede empezar a producir una altera-
cién de hecho de esas reglas y conviene estar advertido
previamente. La cuestion que le planteo entonces es, en
concreto, si el turno de intervencién que se va a produ-
cir es en contra de la segunda de las Enmiendas deba-
tidas, porque entiendo que, segiin las reglas de la Junta
de Portavoces, se renuncid al primer turno en contra de
la primera Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): He querido entender por
parte del representante del Grupo de Alianza Popular,
y en la misma medida que en las conversaciones con los
otros Portavoces, se modificaba en parte, digamos, el
programa aceptado del debate, que el representante
del Grupo de Alianza Popular deseaba utilizar un tur-
no en contra en el que pudiera contestar a ambas posi-
ciones, lo cual, digamos, no iba a implicar, si no me
equivoco, no iba a implicar... vamos, que, evidentemen-
te, podria haber el correspondiente turno de réplica de
cada uno de los Grupos, la correspondiente diplica del
representante de Alianza Popular, y terminarfamos
-parece que cra una forma mdés clara de ordenar el de-
bate-, con una @inica posicién de turno de posiciones, a
la vista de que se trataba de no hacer, digamos, unos de-
bates en los que pudiera ser repetitivo. Pero el sefior
Portavoz de... puede...

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: {Advierte
el sefior Presidente de que con esta solucién se elimi-
nan los turnos de fijacién de posiciones de los dos Gru-
pos enmendantes, respectivamente?

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Los dos Grupos enmendan-

tes, sefior Quijano, en conversaciones con el sefior Pre-
sidente habfan dicho que renunciaban a los susodichos
turnos de fijacién de posiciones, por entender que no
aportaban nada, teniendo en cuenta que las posiciones
quedaban manifestadas en cuanto a los correspondien-
tes .. » ¥ que es por ello por lo que, efectivamente, en
las conversaciones mantenidas la Presidencia ha tenido
abien el aumentar el plazo de exposicién de las corres-
pondientes interpelaciones.

ELSENOR QUIJANO GONZALEZ: Una cosa es
que, existiendo el turno de fijacién de posiciones, los
Grupos voluntariamente renuncian a €l y otra cosa es
que, por esta ordenacién de hecho del debate que aho-
ra se hace, el turno de fijacién de posiciones no pueda
existir. Son dos cosas perfectamente distintas. Entien-
do, entonces, y a hechos consumados, y me atengo aeso,
la éinica solucién posible es que entonces los turnos de
réplica, que se deben de producir después, acumulen el
tiempo de los turnos de fijacién de posiciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Evidentemente, no hay nin-
gun problema. La Presidencia mantendr4 ¢l equilibrio
adecuado, de tal manera que, efectivamente, no haya
ningin problema.

La Presidencia entiende que un debate de estas ca-
racteristicas, en la medida en que nos interesa a todos
politicament= ¢l debate, creo que no debemos de suje-
tarlo a un corsé excesivamente apretado. Y yo espero
que por parte de los Grupos Parlamentarios se entien-
da la posici6n de la Presidencia a este respecto.

El sefior Cortés tiene la palabra y esperamos que la
ordenacion de los debates sea finalmente de satisfac-
cioén de todos los Grupos.

Sefior Cortés, tiene la palabra.

EL SENOR CORTES MARTIN: Muchas gracias,
seior Prestdente, sefioras y sefiores Procuradores.

Sefior Quijano, ¢l votar en esta ocasi6n, o el haber
dicho que quicren una votacién conjunta de las dos En-
miendas con el CDS, ha llevado a Su Sefioria, que nor-
malmente es un buen conocedor del Reglamento de la
Cémara, a incurrir, bien que en menor grado, en un
error muy habitual del CDS, que es que suclen plantear
fuera del momento las cuestiones que se deben plantear
¢n su momento, y asf nos plantean en la Junta de Por-
tavoces cuestiones que se debieran haber tratado en la
Cémara.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Agradeceria al sefior... Mu-
chas gracias, seiior Cortes, pero yo creo que en estos
momentos no se trata de plantear, en modo alguno, un
tema que deben de debatir los Portavoces en la Junta....
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EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefor Pre-
sidente, usted ha permitido una alusi6én directa y creo
que, interrumpido el debate ahora, puedo contestarlay
debo de contestarla.

EL SENOR CORTES MARTIN : iSeifior Presiden-
te!

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Sefior Quijano, no ha lugar.
Lo lamento mucho. Me puedo equivocar, perono ha lu-
gar. Ya ha intervenido el Presidente para decir que no
ha lugar a este... ni a la intervencién del sefior Cortés a
este respecto, ni a la suya, porque es un tema que se de-
be de plantear en la Junta de Portavoces.

ELSENOR QUIJANC GONZALEZ: Es que el se-
fior Cortés ba conseguido hacer su argumentacién y yo
todavia no.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Le ruego, sefior Quijano, que
cese en ¢l uso de la palabra. El sefior Cortés estd en el
uso de la palabra.

EL SENOR CORTES MARTIN: Muchas gracias,
sefior Presidente, y lamento hacer planteado una cues-
tién que Su Sefioria considera fuera de la cuestion. Pe-
ro tengo que decir, sefior Presidente, y entrando en la
cuestién -y espero que asi lo considere Su Sefioria-, que
el Grupo Parlamentario de Alianza Popular pretendia
que este debate, cuyo resultado estaba cantado, o esta
cantado, tuviese al menos una utilidad clarificadora, y
por ello se plante6 que hubiese dos, un tratamiento se-
parado para las Enmiendas, tanto en su debate como
en su votacién; para lo que, por otra parte, existe pre-
cedente en la Camara, y alguien en la Mesa lo conoce-
r4 bien, puesto que el catorce de Noviembre del ochenta
y cinco se plantearon dos Enmiendas de Totalidad y
ambas pedian la devoluci6n del Proyecto a la Camara:
una por el Grupo Parlamentario de Alianza Popular y
otra por el Grupo Parlamentario Mixto. En ese momen-
to, hubo un doble debate y una doble y una diferente vo-
tacién. Pero digo esto, no para justificar una decisién
que ya ha sido tomada, sefior Presidente, sino para ex-
plicar cuél es, a mi entender, la razén dltima que ha lle-
vado a estos dos Grupos Parlamentarios a solicitar en
la Junta de Portavoces -y, como tienen mayorfa, conse-
guir- que el debate se plantee en esos términos con una
Gnica votacién: porque, tanto al Centro Democraticoy
Social, como al Partido Socialista, o al Partido Socialis-
tayal Centro Democrético y Social, lo tinico que les im-
portaba de este debate era que los Presupuestos se
devolviesen a la Junta. Esto era lo fundamental, yla pri-
mera intervencién de sendos Portavoces ha dado la ra-
z6n a las sospechas que entonces tenfamos, puesto que
en ninguna de las dos intervenciones..., y espero que en
la sucesiva, ahora acrecentada con Ia benignidad del

Presidente en cuanto al tiempo, puedan plantear la al-
ternativa que sendos Grupos plantean.

Y para nosotros era muy importante el que saliese
claridad de este debate, va que, repito, parece que los
Presupuestos van a ser devueltos, porque desde la no-
che de las elecciones sabemos muy bien cuél es la rela-
¢ibn de fuerzas en la Comunidad Auténoma y por lo
tanto en esta Camara. Y en ¢l Debate de Investidura se
habia logrado una definicién afin més precisa de las dis-
tintas posiciones dentro de la C4mara; conocimos ya oo
s6lo los mimeros, sino que conocimos las actitudes, De
un lado, habia una oposicién absoluta o rotunda, que
prometfa ser leal, y de otro, 0 en medio, una oposicién
condicionada que garantizaba eso que el Centro Demo-
cratico y Social lamaba -y creo que sigue Hamando, a
mi entender con no mucho acierto ling@istico- goberna-
bilidad. La gobernabilidad de la Comunidad, que se
condicionaba al respeto, por parte de la Junta, en siete
puntos que enumerd el sefior de Fernando en aquella
inicial sesién de esta segunda Legislatura. Y decta el se-
fior de Fernando: yo creo que, cumpliendo estos siete
puntos, el Gobierno que salga investido contaria con
nuestro apoyo. Esos siete puntos han sido cumplidos to-
dos ellos, estan siendo cumplidos, por la Junta que pre-
side el Presidente Aznar.

Desde esta perspectiva, sefior Presidente, a mi Gru-
po no le sorprendia la actitud del Partido Soctalista; pe-
ro la actitud del CDS requiere una explicacién que en
la primera intervencién de su Portavoz no ha sido da-
da, o por lo menos mi Grupo no ha enteadido que ha-
ya sido suficientemente dada a la Camara. El Grupo
Parlamentario Socialista, presentando una Enmienda a
la Totalidad, ha hecho lo que era de esperar. Sus Sefio-
rias votaron en contra del Discurso de Investidura del
Presidente y, por lo tanto, si votaron en contra de un
Discurso, de un Programa a desarrollar en cuatro afios,
es 16gico que voten en contra de sus sucesivas concre-
ciones anuales. Porque lo que si puedo garantizar a Sus
Sefiorias es que el Proyecto de Presupuestos que ha re-
mitido fa Junta es coherente con el Programa de Inves-
tidura que obtuvo la mayoria en esta Camara. Siendo
coherente el Proyecto con ese Programa, su actitud, 16-
gicamente, es también coherente al votar en contra,

Lo que ocurre, sefior Laborda, es que, puestos a jus-
tificar se puede hacer de distintas maneras. Su Sefioria
nos podfa haber dicho que votaban globalmente en con-
tra del Proyecto de Presupuestos por pura coherencia
con la actitud que viene manteniendo con la Camara
desde que entraron en ella, y eso hubiese sido perfecta-
mente suficiente, porque, en definitiva, ustedes defien-
den un modelo socialista que difiere sustancialmente
del modelo liberal -en el sentido que entendemos en
Europa por liberal- que inspira a la Junta. Eso hubiese
sido muy l6gico, pero cada cual es libre de decir Io que
quiera, incluso es libre de equivocarse; libertad de la
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que tengo fa impresion que ha hecho un amplio uso Su
Sefiorfa en su intervencion.

Y como el sefior Laborda se prodiga poco en esta
Cémara, pues aprovecha la ocasién cuando lo hace pa-
radecir cosas que no vienen mucho al caso, aunque pue-
dan ser ttiles dialécticamente, por mi parte, procuraré
hablar s6lo de las cuestiones que deben ser tratadas en
un debate de totalidad y no de detalle, y en un debate
que es de los Presupuestos para mil novecientos ochen-
ta y nueve y no de otras cuestiones, que pueden, y qui-
z4 deban, ser tratadas en otros momentos y en otras
lugares.

Pero cuando Su Sefiorfa se ha extendido en su inter-
vencibn para justificar la votacién final, a mi me ha da-
do la impresi6én que se estaba comportando como un
critico literario que, a la hora de criticar una obra, se
queda en el prélogo o en ¢l epilogo; y ha ido usted, con
una especie de vocacion de corrector de erratas, a bus-
car en los miles de péginas ancxas al texto en si de los
Presupuestos, el que sélo son los niimeros, a ver dénde
encontraba algo; en los miles de paginas ha encontrado
cuatro o cinco cosas, que 4 o mejor son erratas o a lo
mejor stmplemente son cuestiones que gramaticalmen-
te no le gustan mucho. Al parecer, el seiior Laborda
considera que la palabra "estrangulamiento”, pues, no
estd muy a la moda; bien, €50 es posible. Pero salvo esas
cuestiones y luego, eso sf, enjuiciar y suspender a dos
departamentos, a Departamentos de Economia de dos
Universidades espafiolas -de Valladolid y Bilbao-, que
anuncib el Consejero de Economia en la Comisién -y
probablemente es que no le han contado Io que se ha
dicho ya en la Comisién de Economfa- que era donde
se¢ habian hecho los estudios que fundamentan este Pro-
yecto de Presupuestos, pues, salvo eso, la verdad es que
no se han dicho muchas més cosas que vengan a funda-
mentar debidamente, debidamente, una decisién como
es la devolucién de los Presupuestos. Porque ninguno
de los cometidos fitiles que cumplia el Instituto de De-
sarrollo y Planificacién ha dejado de ser cumplido; lo
que pasa es que se ha hecho de una forma distinta a co-
mo se venia haciendo entonces,

Pero si me interesa apuntar, y me gustaria que fue-
se confirmado por el sefior Laborda en su préxima in-
tervencidn, que se anuncia larga, segn ha conseguido
el sefior Quijano de la Presidencia, si al menos estdn de
acuerdo en el Estado de Gastos ¢ Ingresos; porque pa-
rece que ha querido decir que el volumen de la Deuda
Pliblica no es el argumento que les lleva a tomar una de-
cisidn,.. fundamentar la decisién de devolver los Presu-
puestos. Porque, salvo lo gue ha dicho Su Sefioria de la
Deuda Piblica -y bien que ha sido poco, salvo la carga
financiera que supondré en el futuro y sobre la que aho-
ra hablaremos-, ha repetido Su Sefioria punto por pun-
to, aunque en distinto orden, lo que dice laUGT de los
Presupuestos del Partido Socialista: que si son antiso-
ciales; no ha dicho que son insolidarios, cuestién que si

decia en la fundamentacién de la Enmienda a la Tota-
lidad; ha dicho que si son liberales, en el sentido capi-
talista del término, etcétera.

Yo comprendo que a lo mejor el sefior Laborda ha
aprovechado para decir aqui lo que le gustaria decir en
Madrid y no se atreve, y comprendo el regocijo de mu-
chos de sus compafieros ugetistas sentados en los ban-
cos de la izquierda, a quicnes ha tenido que encantar
que al fin alguien del Partido Socialista diga, desde una
Tribuna Parlamentaria, lo que dice el compafiero Nico-
l4s, con quien en el fondo muchos estan de acuerdo.

Y, claro, esto ocnrre ademds en un dia en que ¢l
compafiero Nicolds, o el compafero Felipe por causa
del compafiero Nicolds, ha decidido que se rompe de-
finitivamente la concertacién social, como bien conoce-
r4 Su Sefiorfa, tan bien informado de las cuestiones que
ocurren en Madrid. Pero esto de decir algo distinto de
lo que se dice en Madrid ha tenido sus dos exponentes
mas notables en las opiniones de Su Sefioria sobre la
deuda, sobre la carga financiera que puede suponer la
deuda, y sobre los incentivos para traer inversiones en
Castilla y Ledn,

Sencillamente, sefior Laborda, para Su Sefioria y
una vez més, lo que es bueno para Espafia no lo ¢s pa-
ra Castilla y Leén, sencillamente porque aquf no man-
da. Ha hablado Su Sefioria en extenso sobre la deuda,
si bien se ha cuidado muy mucho, puesto que ésa fue la
respuesta quz adopté el Grupo Parlamentario que re-
presento y la Junta a la que este Grupo sostiene, que,
claro, que no se podfa criticar la dcuda sin decir de don-
de se quitaban inversiones; y como ése es un terreno di-
ficil, ha preferido salir de €] y ha dicho simplemente
cosas como "los dineros de hoy y de mafiana”, y que no
se pueden devolver porque hay una gran emisién de
deuda; es lo que ha venido a decir, muy a grosso modo.

Y se consideraba en la justificacién de la Enmienda
que esta emisién era irresponsable. Quicro recordar a
la Cémara, porque me consta que su Sefiorfa lo cono-
ce, que se trata de una autorizacién de un limite méx-
mo. Y recuerdo también a la Cédmara que a este
Gobierno no hay que suponerle la prudencia, sino que
la ha demostrado cuando en mil novecientos ochenta y
siete no hizo uso de la autorizacién que tenia para emi-
tir seis mil millones, aunque alguien en la prensa regio-
nal haya demostrado recientcmente no estar muy al
tanto -y miro hacia el frente-. Porque ¢l sefior Laborda,
desde su escafio en el Senado, ha votado, y cuando era
Portavoz de su Grupo ha defendido unos Presupuestos
del Estado en que la evolucién de la cantidad destina-
da cada afio al servicio de 1a Deuda Pablica bajo el man-
dato Socialista ha sido Ia siguiente: mil novecientos
ochenta y dos -Presupuesto no Socialista-,
132.000.000.000; mil novecientos ochenta y tres,
336.000.000.000; ochenta y cuatro, 517.000.000.000;
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ochenta y cinco. 828.000.000.000; y en los Presupuestos
de este afio hay una previsién de 1.386.000.000.000. En
siete afios -y siempre con ¢l voto de Su Seforfa-, el Es-
tado ha multiplicado por algo més de diez, por algo més
de diez, la cantidad que anwvalmente dedica al gasto, a
pagar en Deunda Phblica. Y ha dicho que este Gobier-
no quiere destinar la deuda no a inversién, y se ha en-
tretenido en unos circunloguios de los que también,
pero por distintos caminos, pero al final llegando a las
mismas conclusiones sin especificar ninguna, ha llega-
do el sefior Aznar; desconociendo, probablemente, que
por imperativo de la Ley Orgénica de Financiacién de
las Comunidades Auténomas, en su articulo 14, la Deu-
da Pablica que emite la Comunidad Auténoma sélo
puede ir destinada a inversion, limitacién que no tiene
la Deuda del Estado vy, en gran medida, por ejemplo,
est yendo a financiar el déficit presupuestario,

Se han equivocado... se han olvidado ademés muy
pronto Sus Sefiorias de algo que antes repetian con mu-
cha insistencia, y que ha recordado el Consejero de
Economia en la presentacion del Proyecto. Y es que el
ahorro de Castilla y Ledn debia servir para ser inverti-
do en esta Regi6én y para hacer prosperar a esta Re-
gién, y no para ir a otras regiones mas desarrolladas.
Esto sélo se consigue -el que se quede aqui el ahorro-
mediante emisién de Deuda Pablica y logrando que és-
ta sea suscrita por entidades regionales de ahorro; si no,
seguird buscando recursos alif donde se les puede retri-
buir esos depdsitos. A mayores, una parte de esa deu-
da permitir4 captar recursos europeos a través del
Banco Europeo de Inversiones o de otras Instituciones
Comunitarias.

Pero como quiera que ya se ha adelantado a decir
Su Sedoria que ése no es el asunto principal por el que
justifican la devolucidn de los Presupuestos, espero ma-
yor concrecién en la siguiente intervencién y, sobre to-
do, de la alternativa, de c6mo debian ser esos
Presupuestos; pero en los nimeros, es decir, en el con-
texto del libro, no en el prélogo ni en el epilogo.

Por lo que respecta a los incentivos a la inversion,
sabe el sefior Laborda, pero lo ha cailado, gue los con-
templados en nuestro Proyecto de Presupuestos lo es-
t4n en el marco de una Ley del Estado de Incentivos
Territoriales, aprobada también por Su Sefiorfa en la
Camara Alta, y dentro del estricto marco de la Comu-
nidad Econdémica Europea; y que, adem4s, todas esas
subvenciones que se pueden dar a empresas como in-
centivos para su inversién aqui han de contar con la
aprobacion del Ministerio de Economia y Hacienda.
Pero todo esto lo ha callado Su Sefiorfa; probablemen-
te, no o conocia el Portavoz del CDS y es bueno que la
Camara lo conozca, para tener criterio ala hora de emi-
tir su voto al final de este debate.

No hay ni una sola ayuda més a empresas, que no va-
ya por esta via, salvo la Ley de Financiacion de la Mi-
nerfa, que se aprobd por unanimidad de esta Cdmara.

Yo no puedo pensar que el Grupo Socialista, y muy
en particular Su Sefiorfa, desconocen el marco en que
se mueve la economia actual, y, mucho menos, pensar
que, conociéndolo, desea Su Sefiorfa que esta Comuni-
dad no avance y quede convertida en un extensisimo co-
to de caza.

En la prensa de los Gltimos meses estamos viendo
constantemente que empresas, sobre todo extranjeras,
se establecen en distintos lugares de nuestra geografia.
Hay que felicitarse porque esto ocurra y se mantenga
asf un buen ritmo de crecimiento de la economia espa-
fiola. Pero cuando Ford decide instalar su nueva facto-
rfa en Cadiz, hay miles de millones de subvenciones del
Gobierno Central y de la Junta de Andalucia; lo mismo
cuando General Electric decide hacer lo propio en
Murcia, o cuando ATT lo hizo en Tres Cantos, en Ma-
drid; o multitud de otras empresas, que estamos viendo
todos los dias, lo estdn haciendo en Catalufia, en Valen-
cia o en Galicia.

Si Castilla yLe6n desea atraer alguna inversién, Gni-
ca forma eficiente de crear puestos de trabajo, a meros
que nos dediquemos a aumentar las plantiilas del sec-
tor ptiblico -y ya hemos ofdo aquf lo que se ha dicho
cuando la Junta ha aumentado el Capitulo I, de mane-
ra justificada, como ba explicado el Consejero de Eco-
nomia, y por tanto no voy a reiterar-, habrd que ofrecer
unas condiciones que, como minimo, sean tan atracti-
vas como las que ofrecen otros territorios. Y me atrevo
a decir que nuestro esfuerzo debe ser alin mayor, pues-
to que en este terreno nuestra infraestructura y nuestra
actual situacién est4 en peor situacién que la que tienen
otras regiones que ya est4n méas avanzadas; precisamen-
te, por la poca atencién que se ha puesto a elio en afios
anteriores.

{Cbémo se puede pensar seriamente que una empre-
sa, cualquiera que sea, se le puede animar a que se es-
tablezca en alguna de nuestras provincias, en lugar de
hacerlo en otras de la cuenca mediterrdnea, si no dis-
ponemos en fos Presupuestos de dinero para los incen-
tivos de que disponen en otras zonas? No es sélo
cuestién, seor Aznar, de que aqui tengamos unas ca-
rreteras tan buenas como las que pueden tener en todo
el cuadrante noreste de la peninsula; no es ésa sélo la
cuestion, Eso, desde luego, es muy bueno, y ahf van,
también, buena parte de las inversiones; pero es que ha-
ce falta también algo mds, porque a buenas carreteras
que ya tienen los de otro lado, como se diga que alli dis-
ponen del 50% a fondo perdido, o de unas subvencio-
nes del 45 o del 30%, vy aqui no estemos en condiciones
de ofrecer, cuanto menos, lo mismo, tenga por cierto Su
Sefioria que no vendrin aqui, sino que elegirdn eso. Y
es0 es lo que harfa también Su Sefiorfa, por muy patrio-
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ta de esta tierra que sea, si en vez de ocuparse tan bri-
llantemente a la tarea a que se ocupa, fuese un empre-
sario.

Y por lo tanto, conociendo como creo que conoce
esto Su Seflorfa, {cémo es posible criticar la que me
atreveria a calificar de ridicula cantidad, consignada en
¢l Proyecto de Presupuestos para este fin? Yo me ima-
gino que no ignora Su Seitoria, y, si no, se lo comunico
en este momento, que en ¢l presente ejercicio las soli-
citudes de inversiones para acogerse a los incentivos te-
rritoriales ascienden, en nuestra Comunidad, a
315.702.000.000 de pesetas, lo que supondria una crea-
cién de treinta y nueve mil noventa y cinco puestos de
trabajo. Esto estd provincializado y podemos analizar-
lo con m4s detalle, si Su Sefioria lo desea, en el siguien-
te turno. Esto supone un auténtico récord de inversidn,
y quiero poner a la Cdmara ante su responsabilidad, si
se frustre o se invierte csta tendencia.

Ha dicho también Su Sefioria que el Proyecto de
Presupuestos es poco social. Ha dicho adem4s algo que
yo pensé que ya se habia desterrado del lenguaje deci-
monénico que utiliz6d hasta hace poco el Partido Socia-
lista. Ha dicho que atiende a los ricos y cuestiones de
este estilo. Eso ya no lo dicen quienes ocupan respon-
sabilidades nacionales en su Partido, al menos en el Go-
bierno de la Nacién; y, desde luego, algunos de los muy
distinguidos mierabros de su Partido bien se han apun-
tado a esto de la riqueza personal; lo cual, quiz4, sea
discutible el método, éverdad?, pero no su situacién; no
va a ser eso discutido desde un Grupo que ro se carac-
teriza, precisamente, por la envidia de quienes han lo-

- grado fortuna.

Y cuando Su Setfioria califica este Proyecto de Pre-
supuesto de poco social, yo estoy dispuesto a conceder
que tenga razén Su Sefiorfa; porque es posible que aqui
las diferencias entre Su Sefioria y el Grupo que yo re-
presento sean unas diferencias puramente seménticas;
es decir, que ustedes y nosotros tengamos razdn, por-
que ya he dicho que a mi me parece que es coherente
que ustedes rechacen este Presupuesto. Incluso, acep-
toque digan que lorechazan porque es poco social, por-
que ustedes ya votaron en contra del Discurso de
Investidura del Presidente, que consideraban poco so-
cial, Y nosotros votamos el Discurso de Investidura del
Presidente y apoyamos este Proyecto de Presupuestos
porque consideramos que es un Presupuesto plena-
mente social.

Para nosotros, desde una perspectiva liberal, nada
hayen estos momentos més social, porque nada deman-
da mis la sociedad, que la creacion de puestos de tra-
bajo. No hay un objetivo més social para nosotros; y a
ese objetivo social, en el que tenemos la certeza de coin-
cidir con la inmensa mayoria de los ciudadanos de Cas-
tilla y Ledn, dirigimos prioritariamente el Proyecto de
Presupuestos. Para ustedes, puede ser mds social que

la Junta mantenga a esa clientela que ustedes intenta-
ron crearse, a través de determinadas asociaciones o en-
tidades; o que sea més social incrementar los gastos
destinados a ampliar el sector ptiblico en campos que
puede desarrollar la iniciativa privada, o iniciativa so-
cial, con mayor beneficio para la sociedad.

Peroyadigo, esas posiciones son aceptables, porque
en ning(n sitio s¢ ha dicho con precisién qué es lo so-
cial; lo que muy dificilmente se puede aceptar como 16-
gico es que, como para ustedes el proyecto es poco
social, es decir, se destinan pocos recursos a atender eso
que llaman social, lo que dicen es que eso de Ia Deuda
1o esté bien, sin decir al mismo tiempo qué otra forma
de ingresos se puede tener para mantener ese nivel de
inversiones, que sélo mediante Deuda se puede lograr,
porque el resto de nuestros ingresos no disponemos so-
bre ellos. Se puede acudir, a lo mejor, al erédito banca-
rio. A lo mejor es eso lo que estén planteando. Porque,
claro, si hay menos ingresos, me imagino que algo se re-
sentirdn los gastos sociales en la prorrata.

Por 1o que respecta a la critica a este Proyecto de
Presupuestos, por no ser un Presupuesto austero, un
Proyecto austero, yo creo que no conviene, en este de-
bate, entrar en el detalle, y yalo ke anunciado antes; pe-
ro Su Sefiorfa debe prodigarse més por aqui, o bien
pedir que le cuenten lo que se hace en esta C4mara, que
no sblo trabaja en Pleno, sino también en Comisién,
porque en los dltimos dias eso se ha tratado por ¢l Con-
sejero de Presidencia en la Comisién de Hacienda, ala
bora de explicar los Presupuestos, y donde hablé del
Capitulo] en general, y mucho més recientemente en la
Comisién de Presidencia, y ahi dio cumplida respuesta
a los interrogantes o a las criticas que formulaba Su Se-
fioria. En cualquier caso, criticas de detalle, que se po-
drian tratar en el articulado, pero que no justifican una
Enmienda de Totalidad. B

Por seguir con la linea argumental, sefior Presiden-
te, que ha utilizado el sefior Laborda, dice que este Pre-
supuesto descentraliza poco; y ademas, lo dice €1, que
ha manifestado..., que se ha manifestado contrario a la
existencia de las proviacias, y que recuerdo, en el Dis-
curso de Investidura -y que es bueno recordar de vezen
cuando, no sélo por Su Seforia, sino también por los
bancos de enfrente; yo le he recordado-, en el Debate
de Investidura, Su Sefioria nos recordd, ilustré a la C4-
mara con la etimologia cultista de esa palabra,

Cuando nosotros comparamos, seiior Laborda, la
gestién de la actual Junta con el anterior mandato so-
cialista, no lo hacemos para decir que el Partido Socia-
listalo hacia muy mal -no es ésa la cuestion-; lo hacemos
para ponerles ante su propia contradiccién. Porque, si
ustedes defienden su anterior gestién, no pueden decir
ahora que no hay descentralizacién, cuando, por no dar
mds que un dato, el Fondo de Cooperacién Local pas6,
de 933.000.000 en: el afio ochenta y siete -es decir, el Gi-
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timo Presupuesto socialista-, a 3.800.600.000 en el Pre-
supuesto de este afto, y 4.130 en el Proyecto que hoy te-
nemos en debate en la C4dmara, No s6lo las cantidades
absolutas demuestran la diferencia, que s¢ ha multipli-
cado por cuatro o mds, sino que el peso relativo dentro
del Presupuesto se ha multipticado por tres. Y ustedes,
no nosotros, dicen que lo de antes estaba bien. Y, sien
algo Su Sefioria es solidario con lo que hacfa su Grupo
anterior, ciertamente se Ie ha debido escapar algo en su
intervencitn, porque estos Presupuestos, sefior Labor-
da, no est4n hechos a ciegas, estdn hechos con unos puan-
tos de referencia muy claros, y uno de ellos es el Plan
de Desarrollo Regional vigente; y el Plan de Desarrollo
Regional vigente, sefior Laborda, es el que aprobd, se
aprobo, en el mandato en la Consejeria de Economia
de su colega de laizguierda; y se lo podia haber pregun-
tado, porque yo le pido a Su Seftorfa un minimo acto de
humildad, y es que no considere que la historia de esta
Comunidad ha empezado cuando Su Sefiorfa se sentd
en este escafio. Y el Presidente de a Junta dijo en su
discurso de Investidura que aqui no se venia a hacer ta-
blarasa de nada, y que los objetivos y el detalle que mar-
caba ¢l Plan de Desarrollo Regional iban a ser
mantenidos y eran correctos para la actuacién de esta
Junta, sin perjuicio de que se debia actualizar ese Plan
en sus deslizamientos. Esa opini6n va sé que no la man-
tenfa et Centro Democraticoy Social, que pedia un Plan
de Desarrollo Regional nuevo, pero este Gobierno no
ha venido a hacer tabla rasa de nada; simplemente, se
pretende hacer, y asi 1o explic el Consejero de Econo-
mia en la Comisién de Economia, unos estudios para
ver los deslizamientos, para actualizar, poner al dia, ese
Plan. Y es0 es lo que se ha enviado, o que ha dicho Su
Sefioria que ha recibido hace poco; pero ése no es el
Plan vigente; eso se estudiard y, en su momento, podra
pasar a sustituir, como deslizamiento, como correccidn,
lo que hoy por hoy es Plan y ha guiado a la Junta, como
dijo el Presidente en su discurso de Investidura.

Afortunadamente, y no sélo por dar mayor breve-
dad al debate, Su Sefiorfa no ha aludido a dos cuestio-
nes que planteaba, a dos argumentos que planieaba en
la muy sucinta justificacién que por escrito ha hecho en
la Enmienda de Totalidad. No ha atudido a lo solidario
o poco solidario de erte Proyecto, cuestién que nos He-
varia bastante..., le llevaria a adoptar a Su Sefiora aqui
la posicién que adopta la UGT fuera de la Cémara, ni
a la descoordinacién. Y, quizd, el que no haya aludido
SuSefioria ala descoordinacién de ¢sta Administracién
con otras Administraciones -me imagino que aquélia
por la que Su Sefioria tiene m4s simpatia- tiene algo que
ver el reciente pronunciamiento de la Audiencia Nacio-
nal sobre, precisamente, la coordinacion en materia de
viviendas, Pero es muy de alabar la prudencia de Su Se-
fioria, al menos en este punto, y muy de agradecer su
respetuoso silencio; aunque si se lamenta que cuando
se plantea una Enmienda de Totalidad por escrito, al
menos eso sirva de guién -iverdad?- a lo que luego se
dice con mds extensién. Pero bueno, por lo menos to-

mamos buena nota, y me imagino que en ulteriores mo-
mentos, en esta CAmara, no se acusara a ia Junta o ami
Grupo de no precisar con detalle, o de no atenerse aqui
a lo que se dice previamente y sucintamente por escri-
to.

Y hasta aqui, sefior Presidente, las razones del Par-
tido Socialista y la contestaci6n a las mismas.

Vayamos con el Centro Democrético y Social, y su
justificacion a la Enmienda de Totalidad. Si la postura
final del Partido Socialista es coherente, aunque no lo
sea su justificacién, en el caso del CDS no lo es, nila
una, ni lo otro.

Como he recordado al principio, el Centro Demo-
cratico y Social se abstuvo en el debate de Investidura
y se comprometieron -como también he recordado- a
permitir gobernar a quien respetase siete puntos, que
esta Junta ha respetado. Su actitud de entonces, sefior
Portavoz del Centro Democrético y Social, don Luis, en
adelante, sf era l6gica. Y a medida que ha ido avanza-
do el tiempo se veia como més coherente; porque uste-
des vy nosotros somos diferentes, iqué duda cabel,
gracias a Dios, aftadirfa yo. Pero con esa diferencia, y
todo, hay Gobiernos compartidos en muchas instancias
de esta Comunidad Auténoma; compartidos, ademés,
de forma expresa. Y, en muchas otras instancias, go-
bierna el CDS o Alianza Popular, gracias a que la sen-
satez, bastante extendida, de unos y de otros permite
que asi sea, en aras de eso que ustedes gustaban y gus-
tan de llamar "gobernabilidad". Y no podria ser de otra
forma, porque no hace mucho tiempo, muchos de uste-
des y muchos de nosotros -usted, don Luis, y yo mis-
mo-, compartiamos un proyecto politico que, no por
irrepetible, debe ser olvidado. Lo que procede, por ¢l
bien de todos y el suyo propio, es que se decidan a si-
tuarse en el centro y no en el medio. Porque estar en el
medio es realmente, créanme, un follén; no sélo tropie-
zan constantemente, sino que hacen tropezar a diestro
y siniestro, y, si no, traen mértires a los demés a base de
empujones y pisotones. Es bueno que se decidan, como
la mayoria de sus colegas de la Internacional Liberal
que estén en el centro, y s6lo algiin Grupo exdtico se si-
tiia en el medio. Los liberal alemanes, distintos sin du-
da de los democristianos y de los social-demécratas,
estén actualmente gobernando en coalicién con los de-
mocristianos, y hace tiempo lo hacian con el Canciller
Sraith. Y lo mismo podria decirse de otros muchos gru-
pos italianos, del Benelux, etcétera, que comparten con
Sus Sefiorias esa gloriosa Internacional.

Pero, yendo lejos, y sin necesidad de salir de Espa-
fia, en Canarias hay un Gobierno de su Partido, gracias
a un pacto expreso parlamentario de Alianza Popular.
Ylo que alli ocurre es bueno para Canarias; o que ocu-
rre en Alemania es bueno para Alemania; y lo que ocu-
rre en muchas de nuestras instituciones -y, a lo que
tengo entendido, va a ocurrir proximamente en alguna
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més-, s bueno para esas instituciones, es bueno para
esa Comunidad. Pero, si su actitud no me parece logi-
ca, don Luis, menos atn los argumentos que han utili-
zado.

Este es un Debate de Totalidad y no es el Debate de
Ejecucién. Yo comprendo que en ese debate, don Luis,
que es hombre de buen sentido, que es hombre de buen
sentido, pasé tanta vergiienza que no pudo escuchar las
razones que entonces se daban, cuando se hablaba de
la Ejecucién de los Presupuestos. Y respiré aliviado
cuando su Grupo voté en favor de que no hubicse mas
debate de este tenor, porque don Luis es hombre de
buen sentido. Si don Luis, en vez de estar escondido en
su asiento dictendo "a ver cudndo termina ésto", hubie-
se estado atento a lo que alli se dijo, y no sélo a Io que
dijo el Consejero de Economia, sino a lo que también
dijeron los Portavoces de todos los Grupos Parlamen-
tarios, salvo el suyo, y fue, especialmente, digna de ser
destacada la intervencién del sefior Paniagua, que bien
sabe de ésto, sobre ¢dmo no se pueden plantear esas
cuestiones de la Ejecucién de los Presupuestos, de los
remanentes, ctcétera, cteétera, a mitad de Ejercicio, si-
no que esto hay que bacerlo a Ejercicio vencido, con
Presupuesto liquidado. Y eso, y eso, don Luis, lo enten-
dieron incluso los que mandan en su Grupo, que con
gran divertimento y algarabfa del resto de la Cémara,
sacaron como conclusién de ese debate y votaron afir-
mativamente que nunca més volviese a pasar una cosa
asi.

Ha planteado Su Sefiorfa demasiadas partidas con-
cretas, en lo que debe ser un Debate de Totalidad, Al-
gunas tan peculiares, que si no fuese por muchas
razones, que usted bien conoce, me hubiesen llevado
casi al sonrojo, como cuando ha planteado en un Deba-
te de Totalidad las facturas telef6nicas de no sé qué De-
legacién Territorial. Pero vamos a olvidarlo, para no
hacerle pasar mal rato, ni a Su Sefioria, ni a mi mismo.
Que, créame que estas cosas me sabe mal decirselas.

Menos mal que ha hecho gracia a la C4mara, de un
andlisis detallado de los Capitulo Il y IV, Pero, en su
original intervencion se ba hecho un uso prolijo de la
comparacidn de porcentajes. Y para decirlo muy gréfi-
camente, ha dado la impresién que, para Su Sefioria, in-
crementar un 30% una partida de 1.000.000.00C de
pesctas -pongo por caso-, es incrementarla menos que
si upa de 15.000.000 se incrementa un 400%. Eso es lo
que ha parecido muchas veces, en muchos de los argu-
mentos que ha utilizado Su Sednioria. Y yo comprendo
que es que, menudo papeldn le han encomendado a us-
ted en su Grupo: justificar, desde su posicién y desde su
coherencia -que yo bien conozco-, la Enmienda a la To-
talidad de unos Presupuestos que son el desarrollo, pa-
ra este afio, de algo en lo que ustedes estaban
criticamente de acuerdo.

Y ticne razén don Luis, que las subvenciones son
malas, pero es que asf se funciona por ahi. Y le digo Io
mismo que decfa antes al Portavoz del Grupo Socialis-
ta: aquf no confundimos, no confunde la Junta en su
Proyecto, no confunde mi Grupo Parlamentario, al apo-
yar este Proyecto, Inversioén con Subvenci6n; nada més
lejos. Lo que pasa es que la Subvencién es lo que per-
mite que otros inviertan aqui; porque, si no hay subven-
cidn, se van a invertir a otro lado. Y por eso se distingue
bien lo que son las inversiones que realiza directamen-
telaJuntaylo que es crear el marco favorable para que
otros... Y los liberales, como usted y como yo, don Luis,
no tenemos ptejuicios contrarios a la economia priva-
da, ni a las empresas; no vemos ningfin reparo en que
las empresas privadas funcionen, y puedan invertir, y
puedan crear puestos de trabajo. Don Luis, tenga usted
coherencia en esa ideologia, que sé que usted est4 ahi
con coherencia en esa Internacional a la que yo tengo
tanta simpatfa.

Si Su Sefiorfas hubiese leido con detalle el discurso
que en ..... pronuncid el Presidente Nacional de su Par-
tido -y yo sflo he leido, por la admiracién que también
le tengo-, pues, probablemente hubiese justificado aqui
su Enmienda a la Totalidad, simplemente diciendo:
"miren ustedes, yo es que soy un mandado, équé quie-
ren que les diga? Que los devolvemos”. Se hubiese sen-
tado y hubiese quedado aqui la cosa pues un poco
mejor, por lo menos su personal papel en esta Cémara.

Y vayamos a la Deuda Piblica. Yo he leido, yo he
leido -y por la ocupacién personal de Su Sefioria, cuan-
do no es Parlamentario, creo que deberia también sa-
berlo, porque estd en las Hemerotecas, estd en los
Archivos- que su Grupo habl6 de 15.000.000.000 menos
de deuda. A lo mejor eso fue una primera reaccion, pe-
ro esté escrito, y no he visto desmentido ni la correccién
posterior; est4 escrito. Yo me alegro, me alegro infini-
tamente que en estos momentos ya digan que no es esa
la cuesti6n. iHombre!, lo que si me gustarfa, y le invito
encarecidamente, don Luis, es a que en Ja préxima in-
tervenci6n que tenga Su Sefiorfa nos diga algo més pre-
ciso que "deuda, Ia justa"; porque eso me recuerda
demasiado -y ahi sf que le reconozco coherencia, desde
su Partido-, me recuerda demasiado a ese lema que ty-
vieron en una campaiia electoral, tan preciso, en que
haciendo un juego con las iniciales, decian: "éY cuél es
la politica del CDS en vivienda? Pues que las viviendas
se deben hacer como debe ser; ¢Y cudl es 1a politica del
CDS sobre impuestos? Que los impuestos deben ser co-
mo debe ser”.

Yo rogaria que hubiese algo més de precisién, por-
que es bueno que este debate clarifique, y que de este
debate se vea qué opcién de Presupuestos tendria un
respaldo con mayoria suficiente en esta Cémara. Por lo
tanto, esa intervencién, que, gracias a la colaboraci6n
coyuntural del sefior Quijano, se le ha visto también am-
pliada a Su Seiloria, espero que sirva para que nos ilus-
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tre y nos precise un poquito més qué significa eso de "lo
justo"; lo suficiente para que nos enteremos quiénes te-
pemos un sentido, quizd, de la justicia de ....... no tan
aquilatado, como algunos més aficionados a los estu-
dios clasicos.

Y, claro, comprendo bien larectificacién que ha he-
cho don Luis en esta tribuna, respecto a lo que habia di-
cho su Grupo -no ciertamente don Luis- en los medios
de comunicacidn, y est4 reflejado y grabado en distin-
tas intervenciones. Porque, claro, sila Junta emitiese, al
finalizar ¢l préximo Ejercicio, todala deuda que le
autorizaria el Proyecto de Presupuestos que hoy deba-
timos, al final de ese afio, al afio siguiente, la Junta, la
Comunidad Auténoma tendria un nivel de endeuda-
miento del 5%; y eso, ciertamente, no puede asustar a
un Grupo en el que se sientan muy ilustres politicos de
esta Region, que gobiernan Corporaciones Provincia-
les con un nivel de endeudamiento superior al 30%. Y,
que conste, y bien lo sabe -desgraciadamente ausente,
en estos momento- el sefor de Fernando que, ¢l afio pa-
sado, los Diputados de Alianza Popular en la Diputa-
cion de Avila permitieron que se aprobasen unos
presupuestos que mantenfan ese nivel de endeuda-
miento.

A lo mejor, enla intervencién del Portavoz del CDS,
por venir, se nos dice que es que el CDS lo que quiere
es lograr la financiacién de estas inversiones; porque
creo que ya ba quedado claro que es que el destino de
la deuda sélo puede ser para inversiones, la financia-
cién de esas inversiones mediante otro procedimiento.
Y bien saben Sus Sefiorias que hay Comunidades
Auténomas, y muchas Corporaciones Locales, Provin-
ciales, o Municipales, que acuden con asiduidad al cré-
dito priblico, privado, nacional o internacional. O, por
el contrario, piensa el CDS que hay inversiones que no
son necesarias; digase, en ese caso, cudles, porque esto
serfa un importante clarificador en este Debate.

Usted ha dicho que la Junta invierte mal -creo re-
cordar que han sido palabras textuales de Su Sefioria-.
Pues bien, en la documentacién que la Junta ha acom-
pafiado a los Presupuestos -y en las que el sefior Labor-
da ha encontrado algunas erratas, con las que nos ha
ilustrado-, vienen detallados uno por uno todos los Pro-
yectos de Inversién incluidos en el Capitulo VI del Pro-
yecto de Presupuestos; todos, uno por uno,
provincializados. Dispone Su Sefioria de un nuevo tur-
no para aclararnos gué Proyectos de Inversi6n, provin-
cializados o sin provincializar, se deben suprimir, si es
que alguno debe suprimirse. Y, si no, debe mantenerse
el nivel de ingresos, ciertamente, en los justos términos
que ha remitido la Junta el Proyecto a la Cdmara. Y si
Su Sefioria necesita tiempo, mi Grupo, sefior Presiden-
te, no tendria ning(n inconveniente en solicitar un re-
ceso para que el Centro Democrético y Social no diga,
o de pronto no diga a "vuela pluma®, sino que lo diga
con la debida reflexion, cudles de todos de estos Pro-

yectos de Inversiones, que aquf tienen detallados uno
por uno, provincializados o sin provincializar, se debe
prescindir, Queda ante la Presidencia ese ofrecimiento
de mi Grupo Parlamentario, si es que don Luis Aznar
solicita tal receso.

Y quiero, simplemente, poner al Grupo Parlaren-
tario de Centro Democritico y Social ante una nueva
pequeiia incoherencia, pequeiia, en este caso. Porque
hace poco, hace muy poco, en aquel mathadado y sin-
gular -felizmente- Debate de Ejecucion de Presupues-
tos (digo singular, porque no va a haber més que uno en
la historia de esta Comunidad) se solicitd -y de nuevo
coincidieron los centristas y los socialistas- que las sub-
venciones estuviesen convocadas, publicadas y resuel-
tas en el primer trimestre de cada afio. Se les hizo ver,
desde la Junta y desde mi Grupo Parlamentario, que
eso era de muy diffcil ejecucién; pero Sus Sefiorfas se
empefiaron -mayorias, cantan-, y esa resolucién esté
aprobada por la Cdmara. Ahora, lo que se hace con ar-
gumentacidn escasita -que a lo mejor resulta que se am-
plia en la pr6xima intervencidn-, es retrasar ia
aprobaci6n de los Presupuestos sin que hayamos oido
una sola razdn convincente.

Sefior Presidente, creo haber respondido a ambos
Grupos enmendantes, y espero que en el turno que les
queda por consumir aclaren a la Cmara las muchas in-
cbgnitas que su primera intervencién no ha desvelado.
Que digan, en fin, cuél es su alternativa con precision.
Pero no s6lo a este Proyecto concreto, sino su idea de
lo que hay que hacer para desarrollar esta Comunidad,
lo que evidentemente luego se tiene que plasmar en ni-
meros, y nunca mejor ocasion para plasmarlo en nime-
ros que en un debate de presupuestos.

Y quiero recordar ala Cémara, y de no ser asf espe-
ro que se me corrija en las préximas intervenciones, que
aqui habfamos llegado a mauchos acuerdos en esta Ca-
mara. Que, gracias a Dios, esta Comunidad tenfa en sus
politicos un alto nivel de cohesién en muchas de sus
apreciaciones. Que aqui todos, todos considerdbamos
insuficientes los recursos de esta Comunidad para aten-
der a sus muchas necesidades. Que aqui todos estamos
de acuerdo en que el sistema de financiacién de las Co-
munidades Auténomas es insuficiente ¢ insatisfactorio,
y asi lo manifestamos en un debate que se celebrd a tal
efecto. También estamos todos de acuerdo..., aqui si
quiero corregirme, estAbamos, porque me ha sorpren-
dido la intervencion del sefior Laborda, yo crefa que es-
tabamos todos de acuerdo que las infraestructuras de
esta Comunidad eran insuficientes; en fa intervencién
del sefior Laborda dice que no, que en muchos casos es
superior a la media nacional; no s€ si Su Sefioria se re-
fiere a alguna zona especifica, pero, desde luego, a la
media nacional ya me cuesta creerlo; pero quizé eso se
pueda explicar a los que estén en la ruta de Salamanca
0 algunag otras rutas -verdad- de comunicacion. Cier-
tamente, no es ésa la opinidén que crefa que tenfa toda
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la Camara, y que se habia reflejado aqui, y que est4 en
¢l Diario de Sesiones, ¢n muchos debates, Ahora nos ha
sorprendido el sefior Laborda con esa novedad. Pero,
en cualquier caso -cerrado este paréntesis de la pecu-
hiaridad del sefior Laborda-, estdbamos también todos
de acuerdo que aqui habia una tasa de paro preocupan-
te, independientemente de cudl sea ése seglin unas es-
tadisticas u otras; que habfa un problema de
despoblacién en muchas zonas. Y, sin embargo, tam-
bién habfa acuerdo en un sano optimismo, y todos est4-
bamos de acuerdo que habia posibilidades en esta
Comunidad, y que todos crefamos en ella, que todos
crefamos en las posibilidades de Castilla y Ledn.

Hay también acuerdo, sefior Presidente, en que
nuestras Administraciones Locales (Diputaciones y
Ayuntamicntos) no estdn en condiciones de hacer un
esfuerzo inversor de envergadura. Y no lo estdn porque
su nivel de endeudamicnto y su escasez de recursos es
ciertamente agobiante. No s¢ puede decir aquf que eso
tienen que venir a remediario los Presupuestos de la
Comunidad Auténoma -me da la impresién-, mientras
no se modifiquen los mecanismos financieros y, desde
luego, competenciales de esta Comunidad, al menos de
la nuestra.

También estamos viendo todos, y a nadie puede ce-
gar su posicién ;.o'itica, que nuestra Comunidad y en
general todo el cuadrante noroeste de Espafia est4 que-
dando al margen de los grandes ejes de desarrolio que
existen hoy en Espaiia, con la ayuda generosa -en lame-
dida de sus posibilidades, ciertamente- de la Adminis-
tracién Central. Ultimamente acabamos de ver que los
primeros proyectos que se contemplan de desarrollo fe-
rroviario, las lineas de ancho europeo y los trazados de
alta velocidad, ro cruzan nuestro territorio, salvo con
unos puntos asf, un pequefio ramal que podrifa llegar a
Valladolid, pero ni eso est4 claro, y ¢6mo la conexién
con Portugal, segin las previsiones de esos proyectos
-quc ya 5¢€ que no es una cosa definitiva pero lo estamos
viendo-, se haria a través de Extremadura y no a través
de Salamanca.

Crco que hay acuerdo en la Cémara en el diagnds-
tico, y es ciertamente una I4stima que no lo haya en la
terapia. Me da la impresion que, de momento, s6lo la
Junta que sostiene mi Grupo -y asf lo ha expresado el
Consejero de Economia en su primera intervencién, en
la intervencién del afio pasado, que mantiene una per-
fecta linea de continuidad en la de este afio, y en sus
prolijas exposiciones, y constantes exposiciones ante la
Comisién de Economia, porque, ciertamente, si de al-
go no puede quejarse esta Cdmara es de la informacién
que les proporciona los miembros de la Junta-, s6lo
Alianza Popular ha presentado una terapia que ha con-
cretadoy que ha dicho lo que hay que hacer, y ha pues-
to nombres y nimeros a lo que hay que hacer,

Yo quiero poner a la C4mara -y termino, sefior Pre-
sidente- ante su propia responsabilidad y coherencia.
Castilla y Le6n s6lo puede incrementar sus inversiones
directas, o crear las condiciones para que otros lo ha-
gan, con recursos provenientes de la Deuda Piblica, o
quiz# de otro endeudamiento, o quiz4 de otro endeu-
damiento, pero aqui no se ha sugerido.

Sobre el resto de nuestros ingresos no tenemos dis-
ponibilidad. Parecia que los Grupos enmendantes, por
lo que habfan dicho fuera de la C4mara, querfan redu-
cir drésticamente estas previsiones presupuestarias.
Eso no se ha visto en este debate; pero tampoco se ha
visto lo contrario. Y, desde luego, se han cuidado muy
mucho en su primera intervencién de decir cusles de-
bian ser las alternativas en el gasto en las inversiones,
en aquellas cuestiones a que s6lo puede ir destinada la
Deuda Piblica.

Yo espero, senor Presidente, que el segundo turno
sea més clarificador que el primero. Y, en cualquier ca-
s0, dejo constancia ante la C4mara que mi Grupo res-
palda plenamente, pero no por disciplina, sino por
convencimiento, el Proyecto de Presupuestos que ha
presentado la Junta. Le respalda porque es la concre-
cién anual del discurso de investidura que para cuatro
afios formulé el Presidente de la Junta, y que fue apro-
bado en esta Cdmara. Con él obtuvo el Presidente de la
Junta su investidura. Y, emplaza desde luego, alos Gru-
pos Parlamentarios enmendantes, a que no limiten su
actuacién a devolver unos Presupuestos. Eso lo han he-
cho, sin duda, lo han intentado hacer, sin duda, con el
propio procedimiento que ha adoptado este debate -y
recuerdo que habia precedentes en la C4mara de ha-
cerlo de otra forma, y hubiese sido mis clarificador-.
Pero ahora van a concentrar su voto Grupos que, des-
de luego, mantienen posiciones polfticas distintas, no
s6lo aqui, sino en muchas instituciones de la Comuni-
dad, y no hemos visto de momento esa alternativa que
espero se vea en el préximo turno.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Cot-
tés. El representante del Grupo Socialista puede
utilizar su turno de réplica... Sefior Consejero, desea...
Perdone, sefior Laborda, un momento. Sefior Conseje-
ro.

EL SENOR CONSEJERQO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): No, sim-
plemente desde el escafio para aclarar tres conceptos
técnicos que a lo mejor son interesantes antes de que
conteste el sefior Laborda.

El primero, sefior Laborda, hablé del incremento
del PIB del veintidés coma no sé cuantos por ciento.
Pues bien, segiin la fuente del Banco de Bilbao, en mil
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novecientos ochenta y cinco mmestro PIB era de
1.681.133.000.000. En mil novecientos ochenta y siete ¢l
PIB de la Comunidad era 2.006.766.000.000. Claro, con
otra fuente, la de la Fundaci6én FIES. La diferencia, en
pesetas corrientes, era de 325.633.000.000. Luego el
tanto por ciento de incremento era el 19,3%, que se in-
crementa hasta esa cifra por Ios cdlculos errdticos de la
diferencia de fuentes. La variacién anual media era del
9,6%, y aplicando el deflactor del 3%, queda el 6,6%.
LaFundacién FIES estima para mil novecientos ochen-
ta y siete una variacion del PIB del 6,5%, practicamen-
te idéntica.

E! error, creo que del demandante, ha sido creer
que los cdlculos que estdbamos haciendo era para el pe-
riodo de un afio. Le recuerdo que es para dos. Y, me
parece que queda perfectamente explicado el creci-
miento acumulativo.

En cuanto a otro concepto que se ha barajado en es-
ta CAmara, que no ha quedado técnicamente claro, que
para un Grupo parece ser que las infraestructuras, la
dotacién de infraestructura crece demasiado y para
otros crece muy poco, Creo que es que como atiende el
Portavoz del PSOE al crecimiento en volumen global,
se olvida de que esta Comunidad tiene dos mil doscien-
tos cuarenta y ocho municipios y estamos en torno a los
seis mil ndicleos poblacionales. Luego, relativamente, es
clerto que nuestra dotacion de infraestructura es baja,
y a lo mejor la tasa global a la que se estaba refiriendo,
con respecto a la media nacional, pueda ser cierto.

Por tltimo, sefior Portavoz del PSOE, lo siento que
no le guste la terminologfa de estrangulamiento, perole
puedo explicar que si manejo esa terminologia es debi-
do a una Resolucién del veinticinco de Marzo del
ochenta y cinco, de la Subsecretaria de Economia y Ha-
cienda, por la que se establecia la metodologia de ela-
boracién del PDR.

En cuanto a otro concepto que me gustarfa aclarar,
técnicamente, del Portavoz det CDS -y me alegro que
se incorpore- s que preguntaba que a gué se destina-
ba la financiaci6n, a qué se destinaba la Deuda Péblica.
La Deuda Piiblica, por Ley, sélo se puede destinar -co-
mo sabe Su Seforia- a inversion,

Y para que no s¢ vuelva loco calculando cifras, le di-
ré lo siguiente. Los Presupuestos del afio ochenta y
ocho, iniciales, eran de 90.000.000.000; si a eso le des-
cuento los 6,400.000.000 de Denda Pablica, en niimeros
redondos, me quedarfan 83.600.000.000. Si a eso le afta-
do Jos 30.000 de emisién de Deuda Piiblica de este afio,
darfan 113.000.000.600, que la mitad serfan 56.800. Si
destinamos mas de 74.000 a inversién, estamos desti-
nando y haciendo un esfuerzo inversor mayor.

Me gustaria aclararle, lo de agricultura ha sido ma-
nejado pocas veces -en Comision lo aclaré y me llevarfa

bastante tiempo-, pero ya que tanto por parte del PSOE
¢omo por parte del CDS se ha reiterado hasta la sacie-
dad que hemos hecho poco esfuerzo inversor en este
Proyecto de Agricultura, le diré lo siguiente, ylo dije ya
en Comisidén también, Con respecto al ochenta y ocho
el crecimiento en las inversiones en Agricultura es el
45,4%, mientras que, como dijo perfectamente el Por-
tavoz del PSOE, el crecimiento de los Presupuestos era
del43,23. Crecen més que proporcionalmente las inver-
siones en Agricultura. Pero, bien, si ala cantidad desti-
nada en mil novecientos ochenta y ocbo a Agricultura
le descontamos las transferencias finalistas y, al dedica-
do en mil novecientos ochenta y nueve le descuento
también las transferencias finalistas, nos encontrare-
mos que nuestro esfuerzo en crecimiento de inversion
en Agrieultura supera el 65,6%. Siaeso le afiado lo que
destina la Comunidad Econémica Europea como..., el
Programa de Acci6n ComiGn para la Mineria que entra
en mil novecientos ochenta y nueve, el esfuerzo presu-
puestario para inversién en Agricultura supone el
100%, m4s del 100%. Muchas gracias, Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Con-
sejero. Sefior Laborda.

EL SENOR LABORDA MARTIN: Sefior Presi-
dente, no sé si se me descontaré el tiempo para respon-
der a las precisiones que ha hecho el Consejero.

Pagina cuatro de su informe econémico-financiero
al que yo me he referido. Yo no hablo para nada de in-
cremento de Producto Interior Bruto, sefior Consejero.
Yo he hablado del Valor Afiadido Bruto castellano-leo-
nés, Mire lo que pone usted, una cosa sorprendente: Ex-
periment unincremento del 22,94% -yo le he deducido
en mis cdlculos la inflacion del ochenta y siete-, y dice a
continuacién que supuso una pérdida de participacién
en el Valor Afadido Bruto nacional, cosa que es impo-
sible, porque, como usted bien sabe, el Valor Anadido
Bruto est4 muy por debajo de la cifra que usted acaba
de dar.

De manera que lo que hace con su intervencién es
yo creo que confundir ain més, y, sin ninguna duda, dar
afin mas razones a los que estamos fundando, con razo-
nes, el hecho de que este Presupuesto es un Presupues-
to para hacer politica, sefior Consegjero. Pero esto no es
un Presupuesto en ¢l que haya una politica econdémica
para esta Comunidad; asi de clarito. Este Presupuesto
sirve para hacer su politica, la del sefior Aznar -por cier-
to, sedior Portavoz, interviene menos que yo, y tendria
que haber subido a esta Tribuna, evidentemente, a de-
fender el aprieto en el se encuentra usted y el sefor
Consejero de Economia y Hacienda-.

Pero voy a centrar, porque aqui resulta que gracias
a que no hay austeridad, y gracias, por ejemplo, a que
dentro de la politica de austeridad se propone -y ésta
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1o es una razdn para echar abajo un presupuesto-, pues,
que dentro de Ia Oficina del Portavoz de la Junta se de-
jen fijos a diez ordenanzas, tres periodistas, un jefe de
periodista, tres encargados de redaccion, tres fotogra-
fos; es decir, bueno, 1o que hace convertir en moneda
corriente las piedras de molino que aqui se nos hace in-
tentar creer a todos.

Pero, vamos a ver. Aqui se estd hablando de la jus-
tificacion de las cifras de la emisién de ia Deuda y se
nos pide a los Grupos Parfamentarios que presentemos
alternativas. Pues, mire usted, primero, para decir esto
en esta tribuna hay que ser més humildes, sobre todo
cuando se tiene una minorfa relativa. Porque cuando se
tiene una minoria y no una mayoria, y conste que yo soy
partidario de las mayorias, entre otras cosas, para aho-
rrarnos la intervencidn del sefior Cortés sobre las ma-
yorias y todo estos consejos que nos ha dado, estaria
muy bien que usted tuviera una mayoria y sacara ade-
tante su Presupuesto y nos ahorrarfamos este tipo de
discursitos que llegan aqui y que le deben de producir
una gran satisfaccién a su Grupo, pero yo creo que abu-
rrenbastante ala Cdmara y dan una dimensi6n de quien
los produce. Pero, en cualquier caso, si sc presenta un
Presupuesto de este tenor, hiblese, al menos, con los
que hasta ahora, segiin usted, en coherencia con su pa-
sado, le han votado a usted; hable con ellos. Pero no va-
ya usted a Zamora -o el sefior Consejero, mas
exactamente- a presentar el Presupuesto a algunos ami-
gos empresarios que, efectivamente, han visto que de
los 30.000.000.000 de emisidn no es que vayan a inver-
sioncs, sefior Cortés, es que hay mucha calderilla, indis-
criminada, en forma de ayudas y de subvenciones, eso
si, muy liberales, muy liberales, de los del liberalismo es
pecado, por supuesto, para distorsionar el mercado, el
liberal, y, desde luego, el socialista para no hacer inver-
sién generadora de empleo. Asi de seacillo. Pero que,
puesto que usted me pide alternativas, yo le diré: hable-
mos. Primer punto.

Segundo. Si emitimos Deuda cumplamos la Ley v,
por lo tanto, la Deuda al Capitulo VI, no al VII; al Ca-
pitulo VI, que no haya desviaciones de 6.000.000.000 de
¢sa emision al Capitulo I1, que no acabe sucediendo que
invertimos no més de 7.000.000.000 nuevos, porque lo
demés se transfiere al Capitulo VIL Y puesto que usted
pide alternativas, yo le digo: Corporaciones Locales,
por supuesto, estamos de acuerdo. Déjese de teorias de
provincias. Yo tengo mi idea de la provincia perfecta-
mente clara y no tengo ningfin inconveniente en volver-
lo a repetir aqui. Perfectamente. Lo que estoy es contra
el provincialismo; y lo que estoy es por laregién. Y creo
que la region la articulan sus instituciones, las locales y
las provinciales. Y creo que con este Presupuesto, que
transfiere el doble en capital a las empresas privadas de
lo que transfiere a las Corporaciones Locales, no verte-
bramos regién. Y, puesto que usted hace comparacio-
nes, le diré que en mil novecientos ochenta y siete,
Presupuesto muy inferior, moderado en la emisién de

Deuda, la mitad, exactamente, o a partes iguales, se dis-
tribufan las transferencias a las empresas privadas que
a las Corporaciones Locales, con el filtimo Presupues-
to socialista, sefior Cortés. Y eso, evidentemente, es ha-
cer también politica regional, politica provincial y
articulacion de la region.

Y puesto que usted me pide alternativas, yo le diré
que de los planes, puesto que s¢ emite Deuda, de esos
planes que aquf el Consejero los ha citado, no incre-
mentemos el 15 o el 12; vayamos a la proporci6n de in-
cremento del Presupuesto o vayamos aGn més y
dediquemos, efectivamente, la emisién de Deuda al Ca-
pitulo VL.

Y puesto que usted me pide alternativas, yo le digo:
de acuerdo, ustedes estén en minoria, muy en minoria.
Aqui no hay PDR, ustedes no han discutido ningtin
PDR en esta Comunidad, en este Parlamento; se nos ha
enviado por correo. Ustedes no estdn cumpliendo el
PDR anterior, porque, entre otras cosas, no se diria lo
que se dice en el informe econémico y financiero. Par-
ticipemos los Grupos Parlamentarios en la asignacion
del Capitulo VII, de verdad, con auditorias de empre-
sas si es necesario, Y si usted dice, como ejemplo, que
para atraer grandes empresas hay que hacer Deuda Pi-
blica, yo le digo de acuerdo: tréiganme las empresas, de
donde sea -de Baviera, estuvo el seior Presidente-. Si a
mi me viene la BMW aqui le digo que no 30.000,
80.000.000.0% de Deuda Publica; claro que si. {Por
qué? Porque entonces la Deuda Piiblica tiene un senti-
do; no el sentido de la repartidora, que es lo que est4
en este Presupuesto. Hacemos economias de escala y
entonces si que tiene sentido una inversidn, un esfuer-
zo endeudador. Porque de lo contrario, sefior Cortés,
esto no es Deuda Piblica; esto es déficit puro y simple
que lo tendremos que pagar en el afio mil novecientos
noventa y tres. &Y sabe usted cudnto vamos a pagar el
afio mil novecientos noventa y tres si no remediamos el
disparate de que nos endeudemos para la repartidora?
Pues, aproximadamente, una cuarta parte de los ingre-
sos regulares que tiene esta Comunidad Auténoma.
Eso es lo que sucede con este tipo de inversion y con es-
te tipo de endeudamiento. Asf de sencillo, sefior Cor-
tés. ¢Y sabe usted cébmo se financia eso? Pues se
financia, evidentemente, cuando no hay economias de
escala, con incrementos o recargos y los impuestos.

Porque, sefior Cortes, lo que su Consejero ha dicho
en las comparecencias s que estremece. Porque dice:
mire, hacemos mucha inversion, que no es verdad, por-
que es transferencia de capital, y como vamos a cobrar
mucho por el impuesto de transmisiones...; pero es que
resulta que uno se lee el PDR y descubre que el impues-
to de transmisiones, como no podia ser menos, eviden-
temente, no da ni para la décima parte de lo que va a
ser el servicio de Ta Denda en mil novecientos noventa
y tres. Y, por lo tanto, {como se paga ¢l déficit? jAhl,
sefior Cortés, y usted me dice la coherencia en los Pre-
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supuestos; 14.000.000.000.000 de pesetas son los Presu-
puestos Generales del Estado. éCudnto es el déficit?
Usted lo ha dicho: 1.200.000, 1,2 pesetas de cada 14. La
suya 14, 4,5 pesetas a una. Esas son las diferencias en-
tre 130.000.000.000 y emisibn de Deuda de
30.000.000.000, que no ¢s Deuda, sino déficit; si, si. Mi-
re usted y aprenda algunas lecciones, sefior Cortés.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Silencio, por favor.

EL SENOR LABORDA MARTIN: Mire, sefior
Cortés, yo lo gue be dicho en esta tribuna es que los es-
trangulamientos no son debidos a que hay una infrado-
tacién de estructuras... de infraestructuras. Yo lo que
he dicho en esta tribuna es que nuestras infraestructu-
ras, que indudablmente son mejorables, y aqui planteo
la alternativa: dediquemos ese esfuerzo en infraestruc-
turas, atienda la Comunidad Auténoma sola o concer-
tada con el Estado a esas infraestructuras, pero las
infraestructuras no son la clave del estrangulamiento, y
no hace falta que el sefior Consejero se ponga serio pa-
ra indicarme lo que significa un estrangulamiento en
economia. Hagamos ese esfuerzo inversor, evidente-
mente, en infraestructuras; pero nada se remediaréd
mientras no abordemos otros terrenos, como ¢l de lIa
gestién, como el de la tecnologfa. Buenos informes s¢
hicieron en el Instituto de Economia y Planificacién, in-
cluso sobre la actitud inversora de los empresarios de
esta Comunidad Aut6noma. Algo de eso hay que hacer,
y algo de eso hay que reorientar en la politica econdmi-
ca que se hace en la Junta,

Sefior Cortés, guiero terminar sefialéndole algo que
me parece fundamental. Yo creo que usted se podria
perfectamente ganar la vida dando consejos, y, desde
luego, se le atenderia extraordinariamente si usted vi-
niera aquf a decir cosas més maduras, si fuera menos
gracioso y, desde luego, un poco mds simpatico; y, des-
de luego, se le atenderia més si no fuera tan meritoria-
mente impertinente.

Porgue, fijese usted, resulta que al subir aquf a esta
tribuna y plantear la defensa de un Presupuesto en unos
términos tan fogosos que contrastaban con el tono apel-
mazado con el que el discurso del Consejero nos ha ob-
sequiado en esta Céamara, yo creo que usted ha
conseguido una cosa muy importante, Primero, que ten-
ga més valor para mi el discurso del Portavoz del Cen-
tro Democratico y Social. 8, sf, si. No s¢ cuando habr4
nuevo Presupuesto en esta Cémara, espero que, si las
cosas van en serio, haya Presupuesto cuanto antes, y
Presupuesto de orientacién alternativa al que se ha pre-
sentado aqui. Y 2 mi me ha parecido muy revelador lo
que ha sucedido al final con su intervencién, que segu-
ramente, como siempre, estaba descolocado de lo que
estaba pensando el Presidente de la Comunidad y el
Consejero. Porque con lo que usted ha dicho, yo creo
que esta Camara tiene posibilidades de hacer cosas dis-

tintas, porque, sin querer, usted se ha equivocado y ha
situado el debate en los términos donde yo he querido
situar el debate. Y es que éste s un mal Presupuesto,
un Presupuesto deficitario, con déficit enmascarado en
emisién de Deuda. Un Presupuesto que no invierte yun
Presupuesto que despilfarra. Y esto ha dicho el sefor
Aznar, don Luis Aznar. Esto lo ha dicho en esta Cima-
ra, y lo tengo grabado a fuego, porque cuando se pre-
sente un nuevo documento veremos a ver qué
orientaci6n tiene, dénde quedamos los que hemos teni-
do coherencia siempre y dénde aparecen las nuevas co-
herencias. Sea usted un poco méis modesto, sefor
Cortés.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIQ): Muchas gracias, sefior La-
borda. {El Portavoz de Alianza Popular desea utilizar
turno de réplica, daplica al final, o contestar directa-
mente?

EL SENOR CORTES MARTIN: No tengo incon-
veniente, sefior Presidente. La verdad es que después
de la intervencién del seiior Laborda, yo no entiendo
los muchos esfuerzos del sefior Quijano para prolongar-
le el tiempo de su intervencién. Porque, claro, ipara lo
que ha venido a decir aquil.

Mire usted, sefior Laborda, mi Grupo Parlamenta-
rio defiende estos Presupuestos, porque cree que la Co-
munidad Auténoma debe hacer dos cosas, que es
invertir ella misma y crear las condiciones de inversién
para que otros lo hagan, porque tiene confianza en que
otros lo pueden hacer. Y quiere, ademds, que la inver-
sién que aqui se realice no sea s6lo la de las grandes em-
presas -y yo he puesto algunos ejemplos para poner en
evidencia que en otros sitios se est4 haciendo eso para
captar esas empresas-, también queremos las pequefias
y las medianas. Parece mentira que ahora ustedes se
acuerden s6lo ya de las grandes empresas y que se olvi-
den de aquéllas que necesitan de esas Transferencias
de Capital a lo mejor para establecerse, y otras muchas
para sobrevivir y para poderse adaptar a esas nuevas
condiciones, mucho més competitivas, que se nos ave-
cinan,

Por cierto, hay empresas de Castilla y Ledn que es-
tan trabajando, desde no hace mucho, para empresas
de titularidad bavara, entre otras la BMW. Pero es sim-
plemente un ejemplo. Lo que..., sefior Laborda, cuan-
do le he sefialado que en vez de mirarme a mi, a ver si
desde su altura miraba al sefior Paniagua, era para que
viese la cara que tenia el sefior Paniagua cuando Su Se-
fioria estaba hablando del déficit y del equilibrio. Al
igual que Su Sefioria, al igual que Su Seforia, yo no soy
economista, yo no soy economista. Pero sf sé distinguir
el "abece", si sé, como decia el otro, llegado el momen-
to, asombrarme. Una cuestién es que los Presupuestos
deban estar equilibrados y los de la Comunidad Auté-
noma deben estarlo por Ley en gastos e ingresos, y otra
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cuestién es el déficit que se puede producir en Presu-
puestos estatales, donde los ingresos son menores gue
los gastos. Ese es el déficit: la diferencia entre ingresos
y gastos. Ese es el déficit. Y la cantidad de servicio de
Deuda, de gasto que se incluye en Deuda en los Presu-
puestos desde que estd el Gobierno Socialista, que son
los datos que yo he dado, vienen presupuestados en el
Capitulo de Gastos de los Presupuestos Generales del
Estado, Ahi es donde vienen. No es, por tanto, déficit.
No es eso el déficit. Lo que pasa es que si Su Sefioria
quicre decir algo y entra en estas cuestiones tan elemen-
tales, comprenda que ¢l debate es muy dificil,

En cualquier caso, todo lo que ha sacado en claro
Su Sefiorfa, en un turno para el que el sefior Quijano de-
mandaba tanto tiempo, ha sido decirnos que hay que
destinar més recursos a Corporaciones Locales; la C4-
mara -no s€ si alguien habra sacado algo mas- no ha sa-
cado nada més en claro. Y luego, eso sf, una flor al CDS
para decirle: no sean nuestros aliados coyunturales, si-
no estructurales.

Por mi parte poca claridad, y lamento, sefior Presi-
dente, que el sefior Laborda no disponga de més turnos
segin la ordenacitn de los debates, que ha decidido Su
Sefioria y espero que no se modifique en estos momen-
tos. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Cor-
tés. No hay... digamos, yo cntiendo que se le ha
mencionado al sefior Paniagua; entiendo que las apre-
ciaciones sobre ¢l rostro 0 la cara de cada una de Sus
Sefiorias, lo cual no quicre decir absolutamente nada,
no tiene nada que ver. Lo lamento mucho, pero quien
ordena los debates es la Presidencia...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Pero, sefior
Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): ... y lamento mucho no acce-
der a Su Sefioria.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Pero a la ca-
ra es més que a la mente...

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Seilor Paniagua, lamento
que... Cada uno puede apreciar lo que quiera o puede
creer que los gestos son favorables o no favorables, pe-
ro me imagino que es absolutamente... un tema absolu-
tamente subjetivo por parte del sefior Cortes, y me
imagino que €30 serd asi.

El representante del Grupo del CDS puede utilizar
y consumir su turno de réplica.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, s¢-
fior Presidente. Sefior Cortés, sefior Cortés, Durante...

o en dos ocasiones me ha dicho usted con una entona-
cién tan enternecedora: don Luis, don Luis, que me
apeteceria responderle a usted: dofia Inés, dofia Inés.
Detodas las manera y como mi intencidn, evidentemen-
te, no es que este debate continfie por ese camino, yole
voy a decir que lamentablemente, desde mi punto de
vista, en apenas quince dias su Grupo, en la ocasion an-
terior con el Consejero de Economfa y en esta ocasion
através de usted, han hecho reir a la Cdmara, Ysiesde
agradecer, por una parte, porque quita tension, y estos
temas son arduos, dificiles, la verdad es que el tema que
nos ocupaba en ambas ocasiones no es para dar risa,
porque ver lo que ustedes han tenido que ver y decir lo
que ustedes han tenido que decir, lo que da es auténti-
ca pena. Menos mal que, con la sagacidad que le carac-
teriza, ha intuido usted y ha entendido -segiin nos ha
dicho en su intervencién- que al final lo que perseguia-
mos el PSOE y el CDS era devolver los Presupuestos;
sabia deduccidn, y yo creo que ha tenido que estar us-
ted francamente atento y tomando buenas notas, por-
que, salvo de eso, me da la impresién, sefior mio, que
no se ha enterado usted de nada.

Y voy a decirle por qué. Yo he seguido con auténti-
co interés las intervenciones que ha habido aqui, y mi-
re, puede usted criticar mis razones, que se las he dado,
y clarisimas, pero no he oido que responda usted a una
sola de las cuestiones que aqui hemos planteado, y he-
mos dicho cosas muy graves; ni a una sola de las cues-
tiones hemous respondido. De todas las maneras, y
haciendo un esfuerzo por contestarle algo que no sea
pues esa serie de falacias, por otra parte dichas con mu-
cha gracia, gue usted ha hecho, repaso mis notas y me
doy cuenta de que ha dedicado usted buena parte de su
ticmpo a hablar de la coherencia del CDS -cosa que le
agradezco- y de la mia; puedo garantizarle que mi co-
herencia es la de mi Grupo, y la de mi Grupo, la de mi
Partido. Dudo mucho, con el maximo respeto que me
merecen todos los partidos, que pueda usted decir lo
mismo, porque tendria que empezar por aclararnos a
cual de los Grupos que dentro de su Partido pululan por
todas las regiones de Espafia. Entonces, y planteando
as las cosas, me sabe mal que me recuerde usted y me
intente identificar con unos comienzos en politica que
-usted no lo dijo, yolo voy a decir- datar de la UCD. Mi
deduccidén de esto, sefior Cortés, es dénde estamos aho-
ra usted y yo, por dénde vamos unos y por dénde van
otros. Y no confundamos el término liberales porque
usted sabe, estudioso del tema més que yo, que hay li-
berales conservadores, y otros nos consideramos -y con
razén- liberales progresistas. Por lo tanto, juntos, pero
no revueltos.

Yo, seitor Cortés, intuyo que detrés de ese sarcas-
mo se esconde algo mucho més grave: se esconde una
tremenda frustracion y se esconde un tremendo enfa-
do. Lleva usted invitando al CDS desde esta Tribuna a
participar en €l Gobierno, a hacer los Presupuestos, a
dar opinién y a presentar una alternativa; y lo ha hecho
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usted... creo yo que, como no trafa excesivamente pre-
parada la leccién porque no sabia muy bien lo que aqui
se iba a decir -no por falta de conocimientos-, que ha
cometido una osadia de una magnitud tremenda. Fije-
se que le estd pidiendo usted a la oposici6n -Partido So-
cialista y CDS- que presentemos una alternativa.
4Usted sabe donde quiere llegar? Es que el dia que es-
ta oposicion -CDS y PSOE- llegue, por alguna razon, a
tener una alternativa comfin, ya saben ustedes a dénde
van. $Esa es la alternativa que usted nos pedia? Si es
ésa, pues yo me comprometo, en nombre de mi Grupo,
que es un partido que aqui tiene su peso especifico, con
su propio criterio y que defiende sus propios postula-
dos, me comprometo de ahora en adelante a estudiar
todas las posibilidades, como sin duda hacemos todos
los Grupos de la Camara. Si usted nos pedia una alter-
nativa al presupuesto, aparte de no haberse enterado
de nada o de muy poco de lo que aqui hemos dicho, y
lo digo y lo deduzco por su intervencidn, creo que se
equivoca usted; pero que se equivoca usted nuevamen-
te con gravedad. Los Presupuestos, sefior Cortés, los
tiene que hacer el Gobierno, y usted cn este momento
es Gobierno. Y es Gobierno en minorfa, y parece men-
tira que esto, después de catorce o dieciséis meses, to-
davia no lo hayan asimilado ustedes. Parece mentira.

No hemos incumplido nada de lo que aunestro Pre-
sidente regional Daniel de Fernando dijo en contesta-
cién al Discurso de Investidura. La gobernabilidad no
es lo que entienda usted por ello; es lo que es en reali-
dad. Y nosotros, ni con este Gobierno ni con ningin
otro, estamos atados de pies y manos para hacer aque-
llo que en cada momento creemos que es bueno para la
Comunidad.

Bien. Por tanto, sefior Cortés, entiendo yo, en nom-
bre de mi Grupo, en coherencia con mi Grupo, que de
lo que aqui se ha dicho hoy -y en alguna cosa me voy a
detener- debe usted sacar las consecuencias para traer
a esta CAmara unos Presupuestos radicalmente distin-
tos a los que en este momento nos est4 presentando.
Esas consecuencias, esas lincas maestras, se las hemos
dado hoy aqui, se las bemos dado hoy aqui. Y le voy a
explicar més. Cuando yo he hecho y be iniciado mi in-
tervencibn retrotrayéndome a la liquidacién del Presu-
puesto del afio setenta y ocho, yo queria llegar a una
conclusion, que creo que aqui ha quedado sobradamen-
te demostrada y que eso va a permanecer ahora, va a
permanecer ahora en el d4nimo de todos. Liquidacion
del ochenta y siete y estado de presupuestos, que, por
ciertoypermitame que le haga un inciso: ese debate que
celebramos aqui, -recuerde usted, que tiene tan buena
memoria para otras cosas- se aprobd por asentimiento
de todos los Grupos, y no es menos cierto que el otro
dia se ha llegado -también por asentimiento- a conside-
rar una nueva fecha. Aquel dia tenfa usted que haber
estado més atento para analizar con seriedad las cifras
que aqui le dimos, que eran preocupantes y que luego,
cuando las trasladamos al veintiocho de Septiembre, si-

guen siendo igualmente preocupantes, mayormente
preocupantes. Decia, para no perder el hilo de la inter-
venci6n, que cuando yo me he referido al Presupuesto,
a la liquidaci6n del ochenta y siete, y me he referido a
los datos que su Gobierno nos ha dado del veintiocho
de Septiembre, hay un denominador comiin, que son los
remanentes que de un afio a otro va trasladando este
Gobierno, y nadie me ha desmentido en esta Cémara;
nadie. Si quiere se lo recuerdo nuevamente, porque los
tengo delante. Esos remanentes, y por culpa de esos re-
manentes entre otras ¢osas, yo Ie he dicho a usted aqui
con claridad que no saben ustedes invertir, Porque si
estén dejando el 63% de lo que hay destinado a inver-
sién de un afio para otro, sefior mio, no me vaya usted,
nome quiera usted llevar al huerto de decir: en qué Ca-
pitulo, en qué partida, con qué destino tiene usted lain-
version; no voy yo por ahi. Eso quien lo tiene que decir
es usted; yo lo que le estoy diciendo es que las cifras im-
portantes, importantes cifras de esta Comunidad, bay
que invertirlas hasta la ltima peseta. Y pagar en sumo-
mento, porque estd ocurriendo que hay miles de millo-
nes de pesetas que ustedes tienen en los Bancos, y los
empresarios de esta Comunidad, a los que alude usted,
y las Corporaciones Locales de esta Comunidad est4n
recibiendo tarde y mal las subvenciones a las que uste-
des son tan proclives y que gustan tanto de dar, Por tan-
to, a eso me refiero yo cuando digo que invierten mal,

Remanentes. {¢Qué van a hacer con los que este afio
vanaquedar? Indudablemente, van a quedar. Y no pue-
do admitir lo que el Consejero me pide, que haga un ac-
to de fe, cuando su trayectoria al frente de la Consejeria
y la de su Gobierno, sefiores mios, no indica que esa es
su forma de actuar. Y me esté diciendo que va a com-
prometer todo lo que e queda en este momento? Sile
compromete, peor me lo pone; porque, sino hasido ca-
paz en ocho meses, dificilmente lo va a comprometer
bien en los tres que queda. Por tanto, clarisimamente,
ustedes invierten mal. Y ustedes este aiio, digan lo que
digan, van a tener remanentes, y aqui estamos que o ve-
remos. Empiece usted a minorar deuda, empiece usted
a minorar deuda.

Me decia usted también -o e decia yo, mejor dicho,
enmi primera intervencién-, que estdn ustedes hipote-
cando el futuro de la Comunidad, y como el Portavoz
Socialista creo que ha dado los datos coincidentes con
los que di yo en mi anterior intervencién, no voy a re-
dundar en ellos. Pero hacen ustedes la Deuda Piiblica
que les interesa, y retrotraen la amortizacion de la mis-
ma para el siguiente gobierno, que previsiblemente no
va a ser suyo. Con los tres afios de carencia de los pri-
meros 15.000.000.000 y los cinco afios para los siguien-
tes 15.000.000.000, buena herencia nos dejan ustedes.

Y icoémo invierten esa Deuda? -y entro ya en el dl-
timo Capitulo. Y creo que esto son razones para devol-
ver unos Presupuestos, y que estos Presupuestos, con
estas razones, no se arreglan por via de Enmiendas, que
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Jas haremos en su momento a los nuevos que traigan.
6Cémo invierten ese dinero? Yo le he dicho, y creo que
es grafico, que estos Presupuestos -y no se me ha des-
mentido aqui, y no se me ha podido contradecir con da-
tos- son unos Presupuestos de reparto de cantidades,
no son unos Presupuestos de inversién, y ustedes estan
confundiendo inversién son subvencién, y me est4 ha-
blando usted -y me ha ratificado en mi creencia- de que
esto que hacen es una politica de parcheo. Y mire, cuan-
do hablan de todo ese dinero que va a las empresas pa-
ra la generacién de empleo, no es asf, sefior Cortés, {A
qué empresas estdn dando ustedes esas ayudas? Que es
que tampoco se pueden denominar de otra manera,
aunque ha mencionado usted el liberalismo para que
BOsotros nos retractemos de eso. Estd yendo a empre-
sas de dudosa viabilidad, que ustedes saben, positiva-
mente, que son empresas marginales; que ustedes saben
que, a través de esas operaciones de parcheo, a esas em-
presas uo competitivas las estdn manteniendo con du-
dosa rentabilidad, ni para el empleo ni para nada. Y
estén utilizando lo que es Capitulo VI, lo que son trans-
ferencias de capital, y lo est4n utilizando como si de in-
versidn se tratara. Y yo comprendo que el articulo 14
de la LOFCA puede tener interpretaciones; se lo voy a
admitir, La mfa, desde luego, 1a de mi Grupo desde lue-
goes muy otra, muy diferente de la que hace usted. Por
tanto, para mi, inversi6n real, inversién a la que debie-
ran ir esos 30.000.000.000, esos 15.000.000.000, esos
20.000.000.000, cs la del Capitulo V1.

Y le voy a decir més, por si le sirve de orientacién a
usted y a su Grupo: no me vaya usted z la inversién de
reposicién en el porcentaje que estd yendo ahora mis-
mo; vaya usted a inversién nueva. Me ha hecho mucha
gracia, y lo ha tocado también ¢l Portavoz Socialista -y
termino enseguida, Presidente, pero creo que la oca-
sién lo merece-, cuando usted ha dicho: si queremos
traer aqui a la Ford... ¢Es que han traido ustedes a la
Ford? Pero si es que aqui se puede reir todo el mundo,
Preparen ustedes la infraestructura, y eso es lo que les
estamos pidiendo, para que venga la Ford o quien ven-
ga; preparen ustedes la infraestructura y creen esas Ii-
neas de ayuda y de subvencién complementarias,
sefiores mios, complementarizs. En ningtin caso inten-
ten a nosotros disfrazarnos la inversién con lo que us-
tedes llaman inversion. Y les recuerdo, y lo he puesto
de gjemplo, y es que es suficientemente significativo, ées
inversion el cambio de las puertas de los ascensores?
ées inversién el cambio de las butacas de los cines? Y
en eso estamos invirtiendo 20.000.000, 40.000.000. Su-
me usted de aqui, sume usted de all4, y verén cémo les
salen no sélo 15, sino a lo mejor muchos miles mis.

Y termino con esto. Tengan ustedes claro que lo que
hace hoy el CDS aqui lo hace con plena conciencia de
su responsabilidad, porque creemos, y hemos demos-
trado, y no se extrafic usted de que haya coincidencias
entre o que decimos unos y otros, porque el documen-
to que analizamos es el mismo; es ¢l mismo, y aunque

las interpretaciones filoséfico-politicas puedan ser dis-
tintas, o buscarse en origenes distintos, la conclusién §i-
nal y los datos finales, sefiores mios, son tercos. Y
aunque aguante el papel, lo aguanta todo, aguanta has-
ta las cifras del sefior Pérez Villar y los porcentajes del
sefior Pérez Villar, al final dos més dos son cuatro, y la
coincidencia tiene que ser en lineas generales, sefior
Cortés, sefiores de la Junta, y su Presupuesto, como les
he dicho anteriormente, carece de la austeridad, de la
planificacién, de la inversién que nosotros considera-
mos neeesaria para esta region.

Si afiadimos a eso que nos endeudan ustedes hasta
grados dificilmente superables, ahf tienen ustedes las
razones para que les devolvamos el Presupuesto y para
que, no en las veinticuatro horas que el sefior Conseje-
ro ha dicho -serfa preocupante para mi, porque eso
quiere decir que han asimilado ustedes muy poco de lo
que aqui se ha dicho-, pero en el tiempo que él quiera,
podamos debatir aqui nosotros nuevamente esos Pre-
supuestos, con unas lineas completamente distintas; y
en ningfin caso, seiior Cortés, y esto se lo pido encare-
cidamente, vuelva usted a culpar al CDS si se produce
un retraso de los Presupuestos. De sobra sabe usted lo
que el CDS ha propuesto desde el primer momento en
cuanto a la negociacién del PDR; de sobra sabe usted,
desde hace més de quince dias, que el CDS dijo que esa
Deuda y la finalidad a la que estaba dirigida no era ad-
misible por nosotros; y, si ustedes han tenido, pues, la
osadia, fa val.:ntfa de venir aquf asf como han venido, se
han arriesgado a lo que les ha pasado. En cualquier ca-
$0, nuestras directrices estdn claramente determinadas
y dichas hoy aquf. Si usted no las ha entendido, yo, per-
sonalmente, me comprometo a mandarle una fotocopia
de mi intervencién para que las estudie durante Ia no-
che. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Sefior Cor-
tés.

EL SENOR CORTES MARTIN: Muchas gracias,
sefior Presidente. No crea, Don Luis, que la proximidad
de las fechas del Tenorio ha sido ajena a mi referencia
a Su Sefiorfa como Don Luis. Simplemente recordarle
que, de entrar usted en ¢l juego, no debia referirse a mi
como Dofia Inés. El galdn de Dofia Inés es Don Juan,
pero...

Decfa, en mi primera intervencion, y ha sido cogido
por Su Sedoria, que yo dije que su Grupo pretendfa s6-
lo la devolucién de los Presupuestos; y s verdad, eso
era maniftesto y era evidente. Lo que pasa es que aspi-
raba a que, a lo largo del debate, se supiese algo més. Y
lo que dije, y me imagino que estaré recogido en el Dia-
rio de Sesiones, es que esperaba que, del debate y de
las alternativas que se presentasen a los Presupuestos,
pudiese salir un Presupuesto con una mayoria suficicn-
te. Y aclaré, reiteré la palabra "suficiente”, No plantca-
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parte de la Deuda que la Cémara tenga a bien autori-
zar al Gobierno emitir.

Por lo tanto, sefior Aznar, yo creo que, por el pro-
pio bien de esa expectativa que su Grupo, muy justa-
mente y muy razonablemente puede tener, interesa a su
Grupo que esta Comunidad, de aqui a los préximos tres
afos, no pierda eltren, no pierdala ola que esté corrien-
do Espafia, y que nos alegramos que asi sea; y estd ocu-
rriendo en ¢l momento en que el Gobierno de 1a Naci6n
es de un digno politico distinto al nuestro. Nosotros nos
alegramos; lo que no queremos es que pase la ola y es-
ta Comunidad siga como estaba antes, en otras olas de
prosperidad que ha habido en la historia de Espaiia, y
que hay que remontarse muy atras para coger una de la
que nos hayamos beneficiado. Eso interesa a este Go-
bierno, por su propia responsabilidad en el cargo que
ocupa, € interesa a los hipotéticos Gobiernos, incluido
al Gobierno en el que pudiese figurar Su Sefioria en un
puesto destacado. Muchas gracias, sefior Presidente, y
por estas razones solicitamos el voto contrario a la Gni-
ca votacidn de las dos Enmiendas de Totalidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefor Cor-
tés. El Portavoz del Grupo Mixto.

EL SENOR CORTES HERNANDEZ: Seiior Pre-
sidente, sefiores Procuradores. Muy brevemente, entre
otras cosas, aparte de la hora que es, porque se ha di-
cho muy poco en favor de las dos Enmiendas a la Tota-
lidad. Una cosa st ha sido muy interesante, que la dijo
primero el Grupo Socialista y que después Ia ha dicho
el Centro Democratico y Social, y €5 que, como estén
en minoria, no pueden aprobarse ios Presupuestos.

Es decir, no se han fijado ni si son buenos o malos,
sino, exclusivamente, por la razén de que, como el Go-
bierno de Alianza Popular estd en minorfa, los Presu-
puestos son malos y no pueden aprobarse. Con todos
los respetos, creo..., y después han sido dos los razona-
mientos que s¢ han dado para presentar estas Enmien-
das a la Totalidad, que Juego han ido coincidiendo uno
y otro, que han sido el endeudamiento, por una parte, y
por otra parte la falta de inversién, y que ese endeuda-
miento, esos 30.000.000.000 de pesetas de la Deuda Pi-
blica, en lugar de destinarse a una inversién real, se
destinan también a Transferencias de Capital y, conse-
cuentemente, a subvenciones.

Con todos los respetos, hemos de decir que, en
cuanto a las Inversiones Reales, todas ellas, o la mayo-
ria de ellas inciden precisamente en la construccién,
que de una manera directa es el motor de toda la eco-
nomfia, por cuanto que ya dicen incluso los economistas
franceses que cuando la counstruccidén marcha, la eco-
nomia marcha. Y basta examinar esas inversiones en ¢a-
rreteras, en la reconstruccidn y restauracion de nuestro
patrimonio, ¢n viviendas, en Centros de Salud, etcéte-

ra, etcétera. Si a eso le unimos las Transferencias de Ca-
pital, destinadas, efectivamente, a inversiones... Pero
hay que tener en cuenta que las empresas estan llegan-
do.

Yo les diria, en fin, al sefior Laborda en concreto,
en fin, como burgalés, que hoy, en la Comisién del Area
de Desarrollo Industrial, se han presentado proyectos,
en Burgos, por importe de 10.000.000.000 de pesetas,
No cabe duda que ¢sos proyectos van a ¢jecutarse, ne-
cesitan subvenciones y estos van a solicitar en su mo-
mento las correspondientes ayudas estas que vienen
recogidas en forma de subvencidn en los Presupuestos
Generales de esta Comunidad Auténoma. Y que si
efectivamente no se aprueban, y sise retiran y en su mo-
mento, en fin, se obliga a la Junta actual a retirar esos
30.000.000.000 de pesetas, muy facilmente nos encon-
traremos con que ciudades como Burgos -y como Bur-
g0s, supongo que ocurrird en todas las nueve provincias
de la Comunidad-, pues que, efectivamente, tengan que
trasladarse a otros sitios donde les faciliten y donde les
den esas subvenciones a que vienen y a que hace lugar
todas las Disposiciones sobre esta materia.

En cuanto al tema de descentralizacién, que tam-
bién se ha tocado aqui, pues hemos de decir que, efec-
tivamente, 0 sea, no estd total y absolutamente
descentralizado. Pero, de ¢so -y, en fin, no trato yo de
defender total y absolutamente, en fin, al Gobierno de
Alianza Popular- la culpa la tienen los dos Grupos que
el catorce de Diciembre del afio pasado, se trajo a Va-
lladolid, pues, las sedes y las Cortes, porque son
21.000.000.000 de pesetas lo que, como Gastos Corrien-
tes y en Operaciones Corrientes quedan cn Valladolid,
que, de otra manera, en fin, podrian irse al resto de las
provincias. Luego, no echemos, nica y exclusivamen-
te, al Gobierno y a Alianza Popular el tema de descen-
tralizacidn, cuando, realmente, el tema centralista venia
mucho més centralizado, se est4 descentralizando, y es-
peremos que en afios sucesivos esa descentralizacién,
en su €aso, sea mayor, y, consccuentemente, €sos gas-
tos corrientes vayamos distribuyéndolos entre todas las
provincias, como consecuencia, en fin, no se me pasa,
con el tema del Fondo de Cooperacién Local. El Fon-
do de Cooperacién Local, efectivamente, sigue siendo
corto y las necesidades siguen siendo, por lo menos en
Burgosy creo que en todas las provincias, concretamen-
te en Ledn y demds, pues son grandes. Por eso anima-
mos, en este sentido, y esto puede ser objeto de la
correspondiente... reforma, puede ser objeto de la co-
rrespondiente media..., de Enmienda, perdén, pero no
es necesario -como deciamos anteriormente- el apro-
bar esas Enmiendas a la Totalidad, que est4n funda-
mentadas en esas dos razones.

Por eso, en fin, y para no cansar a Sus Sefiorfas ........
explicado este voto en contra de ambas enmiendas, y en
favor, en su caso, del Proyecto de Presupuestos del Gru-
po de Alianza Popular. Nada més.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Cor-
tés. Don Rafael de las Heras,

ELSENOR DE LAS HERAS MATEO: Sefior Pre-
sidente, Seftorias,

Aunque sea tarde, en el frontispicio de mi interven-
cién no queda més remedio que dar la moviola para
atras, y empezar por centrar mi intervencion en lo que
yo dirfa que es la politica econémica general, en la que
indudablemente est4 inmersa nuestra politica regional
yque, de la que, de alguna manera depende importan-
temente. ‘

Hay que decir que en los dos tiltimos afios nuestro
pais ha crecido por encima del 5% del Producto Inte-
rior Bruto. Y eso, en buena medida -hay que decirfo
también con sinceridad-, es debido a la politica econ6-
mica que ha seguido el Gobierno de la Nacién, yesde-
bido, por otra parte también, 2 una coyuntura favorable
de las economias internacionales.

Hay que decir, también, que se produce un hecho
importante, como es la reduccién de las tasas de infla-
ci6n, que en este momento tiene un rebrote y que, in-
dudablemente, puede condicionar nuestra nueva
politica nacional y regional.

Y, por otra parte, es también de interés ei decir que
el PIB, es decir, las Inversiones Pablicas previstas para
elbenio ochenta y nueve-noventa, son de 80.000.006.000
de pesetas; mientras que las previstas para el noventa y
uno-noventay dos decrecen, con lo que, indudablemen-
te, tenemos que utilizar y acogernos a esa coyuntura fa-
vorable de economfas externas que, en estos momentos,
estdn en sus cuotas més importantes, mis elevadas, es-
tan en la cresta de la ola y a esa cresta de la ola debe-
mos nosotros subirnos,

Por otra parte no hay que olvidar, también, que en
los Presupuestos del afio pasado y en los Presupuestos
préximos, los fondos estructurales de la Comunidad
Econémica Europea van a dotarse de una manera muy
considerable.

Y entonces, aqui se han planteado dos esquemas
con caricter general, tres esquemas, mejor dicho, y qui-
24 uno combinado. Por vn lado, un Gobierno de Casti-
llay Le6n, que, efectivamente, tiene la responsabilidad
de presentarnos estos Presupuestos, que este Procura-
dor que habla a la C4mara, evidentemente, ni trae es-
tos Presupuestos ni les va a ejecutar; eso es una
responsabilidad del Gobierno. Se plantea la necesidad
de ver como se incardina a esa situacion general; y se
plantea la necesidad de ver c6mo lo hace. Y aqui se ha
planteado un sistema: hagan ustedes, fundamentalmen-
te, inversiones pGblicas a través del Capitulo VI; hagan
ustedes carreteras, hagan ustedes viviendas, hagan us-
tedes otra serie de cuestiones y no den ustedes, o dismi-

puyan, o aminoren, o reduzcan muy sensiblemente las
subvenciones a empresas privadas, las subvenciones a
familias sin fines de lucro, que lleven como objetivo la
generacidn econ6mica en nuestra Comunidad Auténo-
ma; es a la alternativa. Ahora bien, han dicho: si hay
unas inversiones, hay unas empresas que se van a insta-
lar en nuestra Comunidad, que van a generar multitud
de puestos de trabajo, que van a generar riquezas, que
van a generar bienestar inducido, efectivamente, para
esas si. Pero {cdmo vienen esas empresas? 6Cémo se
atraen esas empresas?. Hay que decir -porque ¢s ver-
dad, también- que ahi el Estado... la Administracién
Central no es neutral aldeterminar una politica concre-
ta y alapoyar unos ejes de desarrollo que estin marca-
dos por lalinea Barcelona, Madrid, Sevilla, ademés, con
actos muy concretos y muy especificos; independiente-
mente de -como se ha sefialado ya- el que se hayan ins-
talado empresas de determinada magnitud en Sevilla;
se vayan a instalar ahora en Vigo, o se hayan instalado
en Sagunto cristaleras, por ejemplo, cuando nuestra
Comunidad tiene condiciones histéricas, tiene tradi-
cién y tiene todos los condicionantes para poder admi-
tir una empresas de esas caracteristicas del vidrio, por
ejemplo,

Pero es que si esperamos, si lo dejamos todo pen-
diente, sefior Presidente, si lo dejamos todo pendiente
a que tengamos siempre pardita la casa, bien limpias
nuestras infraestructuras, los pueblos con su teléfono,
las carreteras bien dotadas, los ferrocarriles bien pues-
tos, las casas apropiadas para los trabajadores que van
a venir en el futuro, nos podemos encontrar que cuan-
do queramos ir a ese futuro no existe ya nuestro presen-
te, porque, précticamente, hemos desaparecido, hemos
quedado desertizados.

Y entonces hay que hacer algo un poco menos drés-
tico, en ambos sentidos. Porque hay una realidad: ha ha-
bido en mil novecientos ochenta y ocho quinientos
treinta y seis expedientes de proyectos de inversion, con
un aumento del 40% sobre mil novecientos ochenta y
siete, con 87.500.000.000 de inversion, con un aumento
del30% sobre el afio precedente, y con una creacion de
empleo del 50% superior al afio anterior; y ese es un he-
cho real. Y esas son empresas que estdn demandando
que estén, al menos, en las mismas condiciones de com-
petitividad que las que se instalan o estén instaladas ya
en ofras regiones. Porque aqui no hemos inventado na-
da, si los fondos son los mismos y con los mismos ins-
trumentos para todo el territorio nacional y para todo
el territorio de la Comunidad Aut6énoma, aunque haya
unas ciertas desviaciones que, indudablemente, vaa co-
rregir con directiva la propia Comunidad Econémica
Europea, para que no haya competencia desleal en esa
materia.

Y nosotros, como Regién desfavorecida, pues tene-
mos las posibilidades de tener unos Fondos de la
Comunidad Econémica Europea, a los que, inevitable-
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mente, inevitablemente, porque lo exige la Ley, hay que
compaginar con el Fondo de Compensacién Interterri-
torial y con aportaciones econémicas de Ja propia Co-
munidad Auténoma. Pero es que, para el afio ochentay
nueve, evidentemente tenemos que plantearnos que va
aver ochocientos..., aproximadamente, ochocientas pe-
ticiones de nuevas inversiones, nuevos proyectos, con
inversiones de 243.000.000.000 de pesetas, y que supe-
rarén en la generacién de empleo a lo que se ha hecho
en el afio mil novecientos ochenta y ocho.

¢Con qué dinero?. Si quitamos fondos y dejamos el
presupuesto limitado a su crecimiento ordinario, que
serfa de pasar de 90 a 100.000.000.000 de pesetas, écon
qué dinero vamos a subvencionar esas empresas y esa
generacion de empleo?. $Con qué fondos?. Porque eso
necesitaria solamente 14.000.000.000 de pesetas, y no-
sotros, en ayudas directas a empresas tenemos, en el
Presupuesto, nada més 4.000.

Hay que decir que el Presupuesto de la Junta estd
equilibrado, y, efectivamente, yo creo que ha habido un
error entre déficit pablico y deuda. Déficit pablico es
aquello que sobrepasa las previsiones presupuestarias
y que no tiene soporte, en principio, nada més que la
manivela que da el Banco de Espaiia para completarlo,
y que, naturalmente, hace que genere inflacién y que
sea uno de los elementos a combatir en la economia.

Pero hay que decir que los Presupuestos de la Co-
munidad, en principio, son unas previsiones. Unas pre-
visiones, que, por otra parte, en descargo del
Presupuesto que se nos trae aqui, hay que considerar-
las tal y como son. Y el Fondo de Compensacién Inter-
territorial efectivo no se conoce hasta el mes de Enero;
y lo que trae el Consejero de la Junta es una prevision.
Y que el FEDER no se trae hasta Marzo; y lo que se
trae, naturalmente, es una previsién. Y que el FEOGA
tiene también unos mecanismos que, en estos momen-
tos, no dejan de ser nada més que meras previsiones. Y
hay que decir que, para dinamizar y poder utilizar esos
recursos, no en esas épocas, se han introducido en el ar-
ticulado de la Ley un sistema que, a mi entender, mejo-
ra ¢l precedente, de forma que vayan pudiendo hacer
los expedientes de inversién sin comprometer ¢l gasto,
porque, seiior Aznar, no se puede comprometer ese
gasto en esas épocas... No, porque no hay seguridad de
que van a venir €sos ingresos en esas cantidades; no se
puede, hasta que no haya esa seguridad. Y se han arbi-
trado unos mecanismos para que s¢ pueda iniciar el ex-
pediente, que s6lo se podrd comprometer el gasto
cuando, efectivamente, estén consolidados esos ingre-
sos. Y eso es asf por Ley, eso si que es asf por Ley.

Los tributos cedidos. Bueno, pues hay otra peculia-
ridad en una serie de tributos, que estan cedidos a la
Comunidad Auténoma, pero que dependen de norma-
tivas estatales. {Por qué han cedido los impuestos de
sucesiones y donaciones en 1.500.000.000 de pesetas?

{Por qué han disminuido? Porque ha habido una Ley,
uta normativa estatal que ha modificado los tipos de
ese impuesto de sucesiones y donaciones; y nos estd
afectando a nosotros sin que la Comunidad Auténoma
intervenga. Es una decision a nivel estatal y, por lo tan-
to, hay que considerarla también.

Las tasas han crecido de acuerdo con las previsio-
nes de ingresos, hasta el momento presente, aumenta-
das en 4%. Y la participacién en los impuestos del
Estado nos pasa lo mismo. La Junta ha actuado con ese
Presupuesto con una comunicacién del Ministerio de
Hacienda, donde le dicen que tiene 21.400... 23.000.000
de pesetas, que al mes siguiente 0 a los dos meses estd
aumentada ya en 1.500.000.000 de pesetas, de las previ-
siones iniciales. Por lo tanto, estamos..., con €s0 Quicro
argumentar que, la verdad, estamos hablando de un
Presupuesto, como si tuviera una rigidez total y absolu-
ta, cuando hay cifras que, cn este momento, en las que
estamos debatiendo, no son cifras definitivas, aunque
oo le van a desvirtuar de manera esencial. Pero que sf
que pueden jugar, porque el conjunto y el resultado de
todo esto es que, desde nuestro punto de vista y los cal-
culos que hemos hecho, desde luego, a mis bajo nivel
que los que han hecho Sus Sefiorias -porque, este Pro-
curador, lo ha dicho tres veces: su formaci6n es nada
mi4s de escuela elemental, y hace lo que puede, desen-
volviéndose en estas materias, echdndole muchas ho-
ras-, desde nuestros célculos y desde nuestro
conocimiento, el Presupuesto de Ingresos va a crecer
entre 2.500 3 3.000.000.000 de pesctas, que, efectiva-
mente, después se podrian deducir de la deuda de
30.000.000.000 de pesetas prevista. Aunque hay una dis-
crepancia, sefior Consejero de Economia de Hacienda
y sefior Consejero de Fomento, dado que las previsio-
nes de ingresos por venta de vivienda hay 3.000.000.000
de pesctas, y se habia dicho que los calculos -por el Con-
sejero de Fomento- de ingresos eran 1.485; yo no sé ahi
quién de los dos tendr4 la razédn.

Por otra parte, se dijo el afio pasado que los ingre-
sos en las Comunidades Auténomas no tienen conteni-
do politico. Pues, miren ustedes por dénde, una partida,
el vender viviendas a unos inquilinos, o el mantener ¢l
alquiler, sf que €s una mancra distinta de concebir unos
ingresos, en este caso.

Pcro, hay otra cosa. {Qué recursos, ademés, de la
Comunidad Auténoma, del Estado y los estructurales
de la Comunidad Econémica Europea, podriamos no-
sotros aftadir a ese montén de recursos de nuestro Pre-
supucsto? Y se ha dicho los recursos de los
Ayuntamientos y de las Diputaciones. Y no s¢ si se ha
dicho aqui, pero quizd yo he leido unas declaraciones
del sefior Laborda -me parece-, en las que decia como
este afio se incrementaba la financiacién municipal en
un veintisiete coma dos por ciento en los Presupuestos
-efectivamente, para los municipios eso es asi-, y que la
mayor partc de las capitales de nucstra Comunidad so-
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brepasan el veinticinco por ciento de sus ingresos por
estos conceptos de Transferencias del Estado, incluso
que la de Zamora y la de Avila sobrepasan el cuarenta
por ciento., Y que las Diputaciones es un dieciocho por
ciento. Bueno, pues, a eso hay que hacerlo una matiza-
cién desde el conocimiento de un Ayuntamiento y des-
de el conocimiento de una Diputacién: los
Ayuntamientos, a pesar de eso -que, efectivamente, es
cierto-, a pesar de eso, que es verdad, estdn la mayor
parte de ellos en quiebra, y muchos de ellos en quiebra
técnica, si una Administracién Pfiblica se puede decir
que est4 en quiebra. Y la Diputacién Provincial de Se-
govia incrementa 1.000.000 de pesetas, en pesetas co-
rrientes, de sus Presupuestos del afio pasado a sus
Presupuestos de este afio; exactamente 1.000.000 de pe-
setas. Ni siquiera el cinco coma ocho por ciento que di-
cen que tenfan de garantia minima de financiacion.
&Por qué? Porque el afto pasado venfamos recibiendo
los remanentes y los restos del trafico de empresas, que
este afio ya han caido totalmente, y, entonces, no hay ni
siquiera ese crecimiento del cinco coma ocho por cien-
to.

Por {o tanto, y como conclusi6n, tengo que decir que
no hay aportacién de recursos por parte de las Admi-
nistraciones Locales, porque no existen,

Y otra cosa: la financiacion de 57.000.000.000 de pe-
setas, que verdaderamente han recibido a mayores las
Diputaciones Provinciales, no es para las Diputaciones
Provinciales; es para financiar un déficit atrasado de los
recursos sanitarios de esas Diputaciones Provinciales,
que estdn cubriendo subsidiariamente competencias
estatales, y que después van a pasar otra vez al INSA-
LUD. Porque, efectivamente, cuando esas competen-
cias las reciban y vayan a su situacién natural, entre
tanto no recibamos la Comunidad Auténoma las com-
petencias de Sanidad -y parece que no va por muy buen
camino ese tema, ni las de educacién-, van a ir a finan-
clar, pues, al déficit o al gasto pablico, sanitario y de la
Seguridad Social. Y algunas Diputaciones, incluso, a lo
mejor han cometido el error de inflar esos déficits hos-
pitalarios, y luego s van a encontrar con la triste reali-
dad de que cuando tengan que desprenderse de esas
competencias, que no son propias de las Diputaciones
Provinciales, las tendran que dar con esos dineros.

Y, entonces, llegamos a otras posibilidades que ca-
brian: la politica fiscal o 1a politica monetaria. Pero ésa
no esté en manos de la Comunidad Auténoma.

Naturalmente, como conclusion, la Comunidad Au-
ténoma, para llegar a unos Presupuestos de inversién
de esta naturaleza, tiene que recurrir necesariamente a
la Deuda. Y ademés es una préactica que han seguido
todas las Comunidades Auténomas, que, aunque én sus
estadisticas llaman Deuda Pablica y tienen unos por-

centajes determinados, todos sabemos que ademd4s de”
esta Deuda hay créditos bancarios que elevan sus coe-
ficientes de endeudamiento.

Se ha argumentado que el Presupuesto no se funda-
menta en ¢l Plan de Desarrollo Regional. En principio,
y por imperativo legal, el Plan de Desarrolio Regiopal
es necesario para el compromiso de los Fondos FCI y
FEDER, y, naturalmente, ¢s un instrumento de utiliza-
ci6én para la planificacién de la economia regional. Pe-,
ro hay que tener en cuenta que también hay un an4fisis -
objetivo de la realidad, sin esos grandes ntimeros, sin
esas grandes cifras, sin tanto porcentaje, que es el que -
ha hecho humildemente este Procurador, que, efectiva-
mente, también sirve para traer a esta CAmara unos Pre-
supuestos ajustados a la realidad.

Se ha achacado, por otra parte, que el Presupuesto
estd mal estructurado, que no est4 ni siquiera estructu-
rado por Programas. Bueno, pues, yo aqui tengo una
nota de treinta y cuatro Programas perfectamente es-
tructurados, en unos casos provincializados o no, con
unas cuantias determinadas, y que van, por ejemplo, al
fomento de mancomunidades. Y, sefior Laborda, una
de las cosas que proponfa usted, es decir: m4s dinero
para el fomento de mancomunidades. Mire usted, mas
dinero para carreteras para poder hacer mancomuni-
dades, porque si no hay comunicacién posible, no hay
mancomunicacién posible de servicios. Y, por lo tanto,
en este caso habria que poner antes, quiz4, esa verte-
bracién primero, para después dedicar més dinero alas
mancomunidades.

Mis aynda alos equipamientos de las Entidades Lo-
cales, Realmente, mire usted, no podemos aportar el
cincuenta y cinco o el cuarenta y cinco por ciento de las
cantidades que en estos momentos tenemos asignadas.
Nose puede aportar. Y todos sabemos -1os que nos mo-
vemos en la Administracién Local- cémo nuestros
Ayuntamientos estdn haciendo trampas permanente-
mente con sus cuentas para hacer esas aportaciones. Lo
sabemos perfectamente, lo sabemos perfectamente.
Entonces, realmente, ésa es una realidad.

Sique hay una razdn evidente y que falta aqui. Es el
Fondo de Compensacién Regional. Y a eso no s¢ lo ha
metido mano. No sé si no se ha atrevido, no sé si no hay
fondos, si se piensa hacer con fondos o remanentes que
vengan... 0 mayores ingresos que vengan después; pero
la verdad es que ahi el Gobierno -y a este Procurador
le cupo la honra y la satisfaccion de hacer esa propues-
ta en los Presupuestos del afio pasado- deberia de ha-
ber ya hecho un intento m4s serio de dotacién de ese
Fondo para este afio, para, verdaderamente, hacer un
Fondoimportante que vertebre, que ése s que va a ver-
tebrar de verdad nuestra Regi6n.

Y yo veo aqui fomentos de empleo y promocién sin-
dical, dotados con 3.739.000.000 de pesetas, y de pro-
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mocidn comercial con 1.300, y de recursos mineros con
2,000, y de promoci6n industrial con 3.900, y de investi-
gaciones agrarias, y de industrias agrarias y comerciali-
zacién con 2.400, y de apoyo a la empresa agraria, y de
reforma agrariay de estructuras con 4.892. Bueno, pues,
ahf est4, ahf estdn. Y son unos Presupuestos que, evi-
dentemente, hay que suponer que, bien sean directa-
mente por la Comunidad, o bien sean hechos por las
empresas correspondientes, que 2o va una empresa a la
ventanilla y autométicamente le sueltan 1.000.000.000
de pesetas. Supongo yo que se presentan proyectos co-
herentes, que esos proyectos se analizan, y que después
es0s proyectos se subvencionan. Porque hay una cosa:
son proyectos que en su mayor parte tienen una cofi-
nanciaci6n, y, por lo tanto, si se aceptan proycctos -co-
mo decia el Portavoz def CDS- inviables, o que, de
alguna manera, estan haciendo viables las empresas, no
viables por su condicién empresarial, sino por estas ayu-
das o estas migajas que reciben, la responsabilidad en
ese caso serfa compartida de todas aquellas Adminis-
traciones que aceptan estos proyectos y que los tienen
que analizar.

Si estoy de acuerdo en las criticas que se han hecho
a la distribucién territorial del Presupuesto. Se han se-
fialado porcentajes; yo podria hacerlo, Y, efectivamen-
te y desgraciadamente, la provincia que yo mejor
conozco es la que més desfavorecida sale, y, evidente-
mente, no es la provincia mas rica y més notable de la
Comunidad Auténoma. Y ese mismo discurso se podria
predicar de alguna otra provincia méas de la Comunidad
Autdnoma,

Y miren ustedes, ¢l Fondo de Cooperacién Local st
que aumenta. Lo que pasa que la Junta ha hecho caso
alo que ustedes les dijeron el afio pasado en el Presu-
puesto. La Junta el afio pasado cogi6 todas las dotacio-
nes que habia en las distintas Consejerias para esos
catorce planes sectoriales que constitufan el Fondo de
Cooperacion Local y los trasvasé todos a la Consejeria
de Presidencia y Administracién Territorial. Y ustedes
eso s¢ lo criticaron duramente. Y, entonces, la actual
Junta ha tenido una cierta rectificacién en esa materia,
y ha dejado ahi esos dineros, mas o menos congelados,
para los de sin provincializar, es decir, las capitales de
més de veinte mil habitantes -pricticamente congelados
12.000.000 de pesetas més, para las Diputaciones alglin
dinero mas-, porque ha vuelto a redotar programas sec-
toriales dentro de las propias Consejerias. Por lo tanto,
si que aumenta ese Fondo. Porque hay que analizarlo
en su conjunto; si el afio pasado se decia que el Fondo
desaparecia en las Consejerias porque estaba en Presi-
dencia, donde se habia juntado todo, ahora habré que
predicar en sentido contrario el que ese Fondo o esos
dineros est4n ahora no sdlo en la Consejeria de Presi-
dencia, sino que est4n ¢n la Consejeria de Economia,
est4n en la Consejerfa de Fomento -fundamentalmen-
te- y estan en la Consejeria de Bienestar Social, como
muybien sabe el Consejero de Bienestar Social, que me

sefiala afirmativamente con la cabeza ¢l que eso es un
hecho.

Descentralizacién. Pues, miren ustedes, yo creo que
otra vez la Junta ha caido también, un poco, en las pro-
pias redes que ustedes le tendieron. Nosotros siempre
hemos mantenido una linea muy concreta en esa mate-
ria. No es leyes sectoriales de accién no sé qué, no es
los otros sistemas para descentralizar; descentralizar
hay que hacerlo como lo dice el Estatuto y como nos
obliga el Estatuto: con transferencias y delegaciones; y
entonces si que haremos descentralizacion efectiva.
Porque todo esto, todo esto, se vista como se vista, de
descentralizaci6n no tiene ni el forro de mi chaqueta.
Para que haya verdaderamente descentralizacion, pri-
mero tiene que haber descentralizacién de arribaa aba-
jo, del Estado a la Comunidad Auténoma en las
competencias que todavia faltan por incorporar a nues-
tro Estatuto, que es donde deben de residenciar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Silencio, por favor.

ELSENOR DE LAS HERAS MATEQ: Porque yo
creo que no son tonterias esto.

Primero e50: que se termine de completar, que se
cierre ese circuito. Que cada uno sepamos cuél es nues-
tro nivel de competencias y cuil es nuestro nivel de
nuestro recurso y de nuestra autofinanciacién. Porque
poca autonomia politica -aunque tenemos mucha- va-
mos a tener si no hay esa autonomia financiera y esas
transferencias que nos corresponden y que deben estar
residenciadas en nuestro Estatuto.

Y a su vez, la Comunidad Auténoma, en cumpli-
miento del propio Estatuto de Autonomia de Castillay
Le6n, articulo 19 y 20 me parece -si.no recuerdo mal-,
tiene el deber y la obligacién de descentralizar por los
mecanismos que hay que hacerlo: mediante delegacio-
nes y transferencias, que es como ha hecho el Estado a
las Comunidades Autdénomas, y no inventandose cosas
nuevas.

Coordinacién, Pues, efectivamente, ahi hay luces y
sombras. Yo siento mucho cansar a Sus Sefiorias, pero
quiero dejar bien claro cual es nuestra posicién en este
tema, y yo he escuchado con mucha paciencia y con mu-
cha prudencia -como hago siempre-, y estando muchi-
simas horas sentado ahi, escuchando a todo el que se
sube a esta Tribuna con total y absoluto respeto.

Y hay que decir que la coordinacién viene de Ia vo-
luntad de dos, incluso de tres, cuando 1as materias y las
competencias son concurrentes. Y en viviendas, mala
coordinacion va a haber cuando hay los conflictos que
hemos tenido. Y en sanidad, mala coordinacidn va a ha-
ber cuando no se afronta el problema de salud mental;
que se estd hablando de problemas de estructuras o sa-
nitarios importantes, y ¢l més lacerante y ¢l mds impor-
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tante que tiene la Comunidad no lo afronta nadie; ni lo
afronta el Estado, ni lo afronta la Comunidad Auténo-
ma.

Y ahi estd un problema de salud importantisimo, y
mientras se han cubierto los déficits de los hospitales
generales, no se han cubierto los déficits de los hospi-
tales psiquidtricos, que eso si que es verdadera justicia
social, porque ésas son las personas m4s necesitadas de
nuestra Comunidad. Porque son, desde luego, las que
menos pueden defenderse por sf mismas.

Y no hay nada de eso. Y no hay posibilidad de sen-
tarse siquiera a una mesa las tres Administraciones pa-
ra organizar y coordinar ese tema, Y lo mismo se puede
decir de transportes y comunicaciones con los conflic-
tos que tenemos, o con regadios. En esta Comunidad
estamos todos luchando por que se completen los rega-
dios de Riafio, y parece ser que en ninguno de los Pre-
supuestos hay partidas importantes para completar esa
accién importantfsima en estructuras; no s€ si de ésas
que, de alguna manera, cortan o no cortan la prosperi-
dad, las posibilidades de la Comunidad, y que no sé ¢c6-
mo las ha definido alguien; pero que es una realidad que
a pesar del esfuerzo, al menos en principio, en los Pre-
supuestos no hay dotaciones importantes para esos te-
mas.

Y tengo que achacar a la Junta que, en cambio, hay
transferencias finalistas para becas, guarderias y para el
Plan Nacional de Droga, que no los ha completado con
una sola peseta, v €s0 me parece mal por parte de la
Junta. Porque, efectivamente, son programas sociales
muy importantes que deberfan de haber tenido recur-
sos afiadidos a las transferencias finalistas estatales. Y
no digamos de las Zonas de Agricultura de Montafa.
Abh{ estdn hechos los ..... 0 como se llamen los progra-
mas esos. Llevamos afios trabajando en ellos; todavia
no se ha puesto una piedra en esos programas. Por
qué? Porque no hay coordinacién. Y va a predicar esos
programas el Director General de IRYDA a Segovia,
mi provincia, el otro dia, pero alli no hay ningtin repre-
sentante de la Comunidad Auténoma, ni allf hay ningtin
representante de otras Administraciones. {Qué coordi-
nacibn es €sa? {Qué ¢ crdinacidn es ésa?

El PLANER funciona bien. La RTVE y los teléfo-
nos, hay coordinacién. Miren por dénde, esta Comuni-
dad Auténoma que tantos dineros tenfa que gastar en
csas otras infraestructuras, tiene que financiar 2 una
empresa, Televisién Espafiola, que recibe ¢l dinero de
todala publicidad y que ademaés estamos de alguna ma-
nera obligados -si no queremos desenchufar- a ver to-
dos los espafioles, porque no tenemos otra
oportunidad, y tenemos que darla nosotros 200.000.000
de pesetas para mejoras en sus infraestructuras. Y los
teléfonos, una compaiia que reparte dividendos, noso-
tros tenemos que estar subvencionando con 700.000.000
de pesetas de la Comunidad, m4s otros 700 de las Cor-
poraciones Locales, a que haya simplemente la posibi-
lidad de comunicacidn telefénica en nuestros pueblos,

que es lo que menos puede pedir un ciudadano. Y eso
sf que son inversiones sociales, pero que tenemos que
estar sufriendo nosotros, cuando se podrfan destinar a
es0s otros tipos de infraestructuras que son propias de
nuestra competencia.

En fin, y para no cansarles mds, sefior Presidente,
Seforias, yo creo que el debate -a mi, desde Iuego, que
le he escuchado atentamente-, me ha parecido muy in-
teresante y muy ilustrativo. Y yo creo que los Grupos
ban hecho aportaciones que debemos de recoger para
una cosa fundamental, y ¢s que, ante la discrepancia en
los medios de conseguir los objetivos en los que todos
estamos de acuerdo, efectivamente, tenemos la ineludi-
ble obligacién de ponernos de acuerdo para que esta
Comunidad no se paralice y eso hacerlo en ef m4s bre-
ve plazo posible.

Este Procurador, sefior Presidente, est4 siempre a
disposicidn de esta Comunidad, del Presidente de la
Comunidad Auténoma y del resto de los Parlamenta-
rios de las Cortes de Castilla y Leén. Nada més, muchas
gracias. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, seiior de las
Heras.

EL SENOR LABORDA MARTIN: Sefior Presi-
dente, querfa plantear una cuestién de orden, si Su Se-
fiorfa me autoriza.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Si, cémo no.

EL SENOR LABORDA MARTIN: Sefior Presi-
dente, se concluye aqui el debate; se va a proceder a la
votacién. Yo creo que es un desordeny, por lo tanto, pi-
do al Presidente que ampare la peticién de mi Grupo
de intervenir para fijar posicién, con el pretexto de la
intervencién del Centro Democritico y Social, porque
creo -sefior Cortés, sea cortés-, porque ¢reo que sila
Cémara asume por mayoria la responsabilidad de de-
volver el Presupuesto a la Junta, este Portavoz, desde
Iuego, renunciaria a su turno, porque creerfa que de
nuevo imperaba el orden sila Junta tuviera a bien sefia-
larnos si el Presupuesto se prorroga o si hay voluntad,
en veinticuatro horas, de presentar un nuevo documen-
to presupuestario. Creo que la C4mara tiene derecho a
saberlo. Y creo que la C4mara tiene derecho a conocer
lo que cada Grupo Parlamentario piensa al respecto. Y
ése es el desorden, sefior Presidente, que con mi inter-
vencion he querido despejar. Muchas gracias.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Gracias. Don Miguel Angel
Cortés, por favor,

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presiden-
te. Sefior Presidente, muchas gracias. Es evidente que
primero tendré que producirse la votacién, y en su mo-
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mento veremos si la Junta dice lo que tiene que decir.
Lo que no puede hacerse es que porque en la anterior
intervencién no se haya previsto decir algo que se que-
ria decir, después de conocido el resultado de la vota-
ci6n, ahora se abra un nuevo turno que se acordé que
no debia existir. Por lo tanto, mi opini6n es, si el Presi-
dente consulta a la C4mara, no ha lugar.

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Cor-
tés.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Seiior Pre-
sidente, para una cuesti6n estrictamente reglamentaria,
¥ me explico.

En la Junta...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Un minuto solamente, por fa-
VOr.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: En la Junta
de Portavoces habia unas reglas de ordenacion del de-
bate. El sefior Portavoz del Grupo de Alianza Popular,
desconociéndolas, ha unificado en una finica interven-
cién dos turnos de contestacion. Supongo que eso no
vincula a los demdas Grupos, que tenemos un turno de
fijacion de posiciones en relacién con la Enmienda del
otro Grupo. Turno que solicitamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias.

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presiden-
te, es una cuestion también estrictamente de orden, es-
trictamente de orden. El Reglamento dice que la
Presidencia tiene la facultad de ordenar los debates, y
la Presidencia -sobre lo que se habia acordado en la
Junta de Portavoces- ha aceptado...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias...

EL SENOR CORTES MARTIN: .. ha aceptado
una ordenacién diferente, y su Grupo ha renunciado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Cor-
tés, pero la Presidencia solamente, en este momento, va
a consultar con la Mesa y va a tomar su decisién, pues-
to que a la Presidencia, exclusivamente -como dice us-
ted-, le corresponde ordenar el debate...

Lament4ndolo mucho, la Presidencia no accede ala
peticién. Efectivamente, se ha cambiado respecto a lo
que se habfa escuchado en la Junta de Portavoces: eso
es absolutamente cierto. A los Portavoces después se
les ha escuchado y los Portavoces han cambiado, en su
momento, han planteado el tema de renuncia; por eso
esta Presidencia -y no por otro motivo- ha dado unos
plazos mayores de los que estaban previstos, mayores
de los que estaban previstos. Y vuelvo a decir, 2 la Pre-

sidencia... Y corresponde, es responsabilidad delaPre-
sidencia -consultada la Mesa- el ordenar los debates,
Lamentandolo mucho, insisto, no accedo a su peticién,

Se procede, s¢ va a proceder, en consecuencia,atd
votacién.

Procedemos a someter a votacién, de forma agrupa-
da, las dos Enmiendas a la Totalidad, de devolucién,
presentadas al Proyecto de Ley, toda vez que la Presi-
dencia ha entendido también que ambas Enmiendas
implican absolutamente lo mismo, Es decir, se solicita
la devolucién a la Junta de Castilla y Ledn de los Pre-
supuestos.

Quiénes estén a favor de dichas Eumiendas a la To-
talidad, que se levanten, Muchas gracias, pueden sen-
tarse, Quiénes estén en contra, que se i vanten. Muchas
gracias, pueden sentarse. Abstenciones, ninguna,

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
dos. Votos a favor de las Enmiendas: cuarenta y nueve.
Votos en contra de las Enmicndas: treinta y tres. Abs-
tenciones: ninguna.

En consecuencia, quedan aprobadas las Enmiendas
a la Totalidad que solicitan la devolucién del Proyecto
de Ley de Presupuestos Generales de 1a Comunidad de
Castilla y Le6n para mil novecientos ochenta y nueve,
presentadas por los Grupos Parlamentarios Socialista y
de Centro Democritico y Social, lo que implica que di-
cho Proyecto de Ley ha quedado rechazado por esta
Camara, de conformidad con lo dispuesto en el articu-
lo 112.4 del Reglamento de las Cortes de Castilla y
Leén, que dardn traslado de este acuerdo al Excelenti-
simo sefior Presidente de la Funta de Castilla y Leén,

Senor Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ, VILLARY): Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. La Junta ha seguido muy atentamen-
te el debate. No habiéndose producido una alternativa,
ni cuantitativa ni en cuanto a sus programas, la Junta
convocaré a los Portavoces de los distintos Grupos Par-
lamentarios, antes de presentar el préximo proyecto de
Presupuestos, para que ese Proyecto cuente con la ma-
yoria suficiente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Muchas gracias, sefior Con-
sejero.

Seior Laborda, ¢alguna cuestién?

EL SENOR LABORDA MARTIN: (Intervencién
sin micréfono).

ELSENOR PRESIDENTE (SENOR SANCHEZ-
REYES DE PALACIO): Se termina aqui la sesién.
Muchas gracias, sefior... Se levanta la sesién. Muchas
gracias a todos.

(Se levant6 la sesién a las veintiuna horas cuarenta
y siete minutos).



