CORTES DE CASTILLA Y LEON

DIARIO DE SESIONES

Afo 1996 IV LEGISLATURA Num. 28

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. MANUEL ESTELLA HOYOS
Sesion Plenaria num.: 28

Celebrada el dia 10 de octubre de 1996, en Fuensaldafa

ORDEN DEL DiA:
1. Informaciones y Preguntas Orales de Actualidad.
2. Preguntas con respuesta Oral ante el Pleno:

2.1. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 349-I, formulada a la Junta de Castilla'y
Leodn por el Procurador D. Santiago Sanchez Vicente, relativa a situaciones irregulares en los
nombramientos para puestos de Secretaria de Ayuntamientos, publicada en €l Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 75, de 19 de julio de 1996.

2.2. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 351-I, formulada a la Junta de Castilla'y
Leon por la Procuradora D2. Concepcion Farto Martinez, relativa a motivos de la denegacién
de laUnidad de Hemodinamica a Centro Hospitalario Leonés, publicada en el Boletin Oficial
de las Cortes de Cadtillay Ledn, N°. 80, de 24 de septiembre de 1996.

2.3. Pregunta con respuesta Ora ante el Pleno, P.O. 352-1, formulada a la Junta de Castillay
Ledn por la Procuradora D2. Concepcion Farto Martinez, relativa a motivos del desvio
presupuestario destinado ala financiacion de la Red de Castropodame, publicada en e Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 80, de 24 de septiembre de 1996.



2.4. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 353-1, formulada a la Junta de Castilla 'y
Leodn por la Procuradora D2. Concepcién Farto Martinez, relativa a plazo previsto para la
dotacion financiera de la Obra General de Abastecimiento de la Mancomunidad de Municipios
de Ponferrada, publicada en e Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Leon, N°. 80, de 24
de septiembre de 1996.

2.5. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 354-1, formulada a la Junta de Castilla 'y
Ledn por la Procuradora D2. Concepcion Farto Martinez, relativa a intencion de la Junta
respecto de la dotacion econdmicay posterior construccion de una piscina en las instalaciones
del INEF de Ledn, publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 80,
de 24 de septiembre de 1996.

2.6. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 355-1, formulada a la Junta de Castilla 'y
Ledn por el Procurador D. José L. Conde Valdés, relativaarazones de la contratacion del Plan
Tecnol6gico Regional con dos empresas privadas, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes
de Castillay Ledn, N°. 80, de 24 de septiembre de 1996.

2.7. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 356-1, formulada a la Junta de Castilla 'y
Leon por el Procurador D. Jorge F. Alonso Diez, relativa a actuaciones de la Junta en relacion
con las manifestaciones sobre existencia de Residencias clandestinas, publicada en € Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 80, de 24 de septiembre de 1996.

2.8. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 357-1, formulada a la Junta de Castilla 'y
Leon por el Procurador D. Jorge F. Alonso Diez, relativa a actuaciones de la Junta en relacion
con las Residencias clandestinas de diversos municipios de la provincia de Leodn, publicada en
el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 80, de 24 de septiembre de 1996.

3. Interpelacion, 1. 14-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por € Grupo Parlamentario de
|zquierda Unida, relativa a criterios general es sobre politica autondmica, tanto institucional como
de autonomia financiera, para nuestra Comunidad, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes
de Castillay Ledn, N°. 56, de 14 de mayo de 1996.

4. Interpelacion, . 17-1, formuladaalaJuntade Castillay Leon por el Grupo Parlamentario Socialista,
relativa a propésitos de la Junta de Castillay Ledn con respecto a proceso de reordenacion del
sistemaeducativo no universitario en Castillay Ledn, publicadaen el Boletin Oficial delas Cortes
de Cadtillay Ledn, N°. 61, de 31 de mayo de 1996.

5. Interpelacion, 1. 19-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por € Grupo Parlamentario de
|zquierda Unida, relativa a politica general para la potenciacién del sector agricolay ganadero,
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 63, de 5 de junio de 1996.

6. Mocién, 1. 18-11, presentada por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, relativa a politica
general en materia de transporte ferroviario, consecuencia de la Interpelacién formulada por
dicho Grupo Parlamentario y publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon,
NC°. 63, de 5 de junio de 1996 publicada en €l Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn,
N°. 80, de 24 de septiembre de 1996.

7. Proposiciéon No de Ley, P.N.L. 203-1, presentada por los Grupos Parlamentarios de las Cortes
de Cadtilla y Ledn, instando del Gobierno de la Nacion la publicidad de las autorizaciones
administrativas de exportacion de material de defensay material de doble uso, publicada en €
Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 56, de 14 de mayo de 1996.



8. Proposicién Node Ley, P.N.L. 244-I, presentada por el Procurador D. Santiago Sanchez Vicente,

relativa a constitucion del Consegjo de Educacion de Castilla'y Ledn, publicada en el Boletin
Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 61, de 31 de mayo de 1996.

9. Proposicién No de Ley, P.N.L. 276-1, presentada por el Procurador D. Luis Garcia Sanz, relativa

10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

17.

a constitucion mediante proyecto de ley de un Instituto Regiona para la Vivienda Publica,
publicada en €l Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 68, de 24 de junio de 1996.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 286-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a gestiones politicas relacionadas con €l Real Decreto/Ley 5/1996, de Medidas Liberalizadoras
del Suelo, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N°. 75, de 19 de
julio de 1996.

Proposicion NodeLey, P.N.L. 291-1, presentadapor el Procurador D. Jaime Gonzélez Gonzélez,

instando del Gobierno de la Nacion una compensacion periddica por |as consecuencias negativas
de la reforma del Impuesto de Sociedades en Territorios Histéricos del Pais Vasco, publicada
en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N°. 75, de 19 de julio de 1996.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 303-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a solicitud al Gobierno de la Nacion de suspension del cierre de las factorias de Valladolid y
Palencia del Grupo «Santa Barbara» y actuaciones en empresas publicas de la Region, publicada
en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 80, de 24 de septiembre de 1996.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 324-I, presentada por el Procurador D. José L. Conde Valdés,
relativa a celebracion de Convenios con Instituciones para mejorar la operatividad de los medios
de proteccién contra incendios forestales y temporales de nieve, publicada en € Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 80, de 24 de septiembre de 1996.

Debate de Totalidad del Proyecto de Ley de proteccion de los animales de companiia.

Debate de Totalidad del Proyecto de Ley por la que se establece el Programa de actuacién minera
1996-1999.

Propuesta de tramitacién por e procedimiento de lectura Unica de la Proposicion de Ley de
Modificacion de la Ley 8/1994 de Evaluacion de Impacto Ambiental y Auditorias Ambientales
de Cadtilla 'y Ledn, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, publicada en € Boletin
Oficia de las Cortes de Cadtillay Ledn, N°. 56, de 14 de mayo de 1996.

Debatey votacion por € procedimiento de lectura iinicade laProposicion de Ley de Modificacion
de la Ley 8/1994 de Evaluacion de Impacto Ambiental y Auditorias Ambientales de Castillay
Leodn, presentada por € Grupo Parlamentario Socialista, publicada en €l Boletin Oficia de las
Cortes de Castillay Ledn, N°. 56, de 14 de mayo de 1996.
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Seiniciala sesién alas once horas diez minutos. 1520 Primer punto del Orden del Dia. P.O. Actualidad.
El Presidente, Sr. Estella Hoyos abre la sesion. 1520 El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaa primer

punto del Orden del Dia. 1520



P.O. 381-I.

Intervencion de la Procuradora Sra. Farto Martinez
(Grupo Mixto), paraformular su preguntaalaJunta
de Castillay Leodn.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Jambrina
Sastre, Consgjero de Medio Ambientey Ordenacion
del Territorio.

Enturno deréplica, intervienelaProcuradora Sra. Farto
Martinez (Grupo Mixto).

En turno de duplica, interviene el Sr. Jambrina Sastre,
Consgjero de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio.

P.O. 382-I.

Intervencion de la Procuradora Sra. Farto Martinez
(Grupo Mixto), paraformular su preguntaalaJunta
de Castillay Leodn.

Contestacion, por partedelaJunta, del Sr. Valin Alonso,
Consgjero de Agriculturay Ganaderia.

Enturno deréplica, intervienelaProcuradora Sra. Farto
Martinez (Grupo Mixto).

En turno de dudplica, interviene el Sr. Valin Alonso,
Consgjero de Agriculturay Ganaderia.

P.O. 383-I.

Intervencion del Procurador Sr. Granado Martinez
(Grupo Socialista), para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, de la Sra. Carrasco
Lorenzo, Consgjera de Economiay Hacienda.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Gra-
nado Martinez (Grupo Socialista).

En turno de duplica, interviene la Sra. Carrasco Loren-
z0, Consgjera de Economiay Hacienda.

P.O. 384-I.

Intervencion del Procurador Sr. Granado Martinez
(Grupo Socialista), para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Villanueva
Rodriguez, Consgjero de Industria, Comercio y
Turismo.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Gra-
nado Martinez (Grupo Socialista).

En turno de duplica, interviene el Sr. Villanueva Rodri-
guez, Consejero de Industria, Comercioy Turismo.

P.O. 385-I.

Intervencion del Procurador Sr. Otero Pereira (Grupo
Mixto), para formular su pregunta a la Junta de
Castillay Leon.

Contestacion, por partedelaJunta, del Sr. Valin Alonso,
Consegjero de Agriculturay Ganaderia.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Otero
Pereira (Grupo Mixto).
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En turno de dudplica, interviene e Sr. Valin Alonso,
Consgjero de Agriculturay Ganaderia.

P.O. 386-I.

Intervencion del Procurador Sr. Otero Pereira (Grupo
Mixto), para formular su pregunta a la Junta de
Castillay Ledn.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Merino
Delgado, Consgjero de Fomento.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Otero
Pereira (Grupo Mixto).

En turno de duplica, interviene el Sr. Merino Delgado,
Consgjero de Fomento.

P.O. 387-I.

Intervencién del Procurador Sr. Quijano Gonzédlez (Gru-
po Socidlista), para formular su pregunta ala Junta
de Castillay Leodn.

Contestacion, por parte de la Junta, de la Sra. Carrasco
Lorenzo, Consgjera de Economiay Hacienda.

Enturnoderéplica, intervieneel Procurador Sr. Quijano
Gonzélez (Grupo Socialista).

En turno de duplica, interviene la Sra. Carrasco Loren-
z0, Consgjera de Economia y Hacienda.

P.O. 388-I.

Intervencién del Procurador Sr. Quijano Gonzédlez (Gru-
po Socidlista), para formular su pregunta a la Junta
de Castillay Leodn.

Contestacion, por parte de la Junta, de la Sra. Carrasco
Lorenzo, Consejera de Economiay Hacienda.

Enturnoderéplica, intervieneel Procurador Sr. Quijano
Gonzélez (Grupo Socialista).

En turno de diplica, interviene la Sra. Carrasco Loren-
z0, Consgjera de Economia y Hacienda.

Intervencion del Procurador Sr. Crespo Lorenzo (Grupo
Socialista).

P.O. 389-I.

Intervencién del Procurador Sr. Quijano Gonzédlez (Gru-
po Socidlista), para formular su pregunta a la Junta
de Castillay Leodn.

Contestacion, por parte de la Junta, de la Sra. Carrasco
Lorenzo, Consejera de Economiay Hacienda.

Enturnoderéplica, intervieneel Procurador Sr. Quijano
Gonzélez (Grupo Socialista).

En turno de duplica, interviene la Sra. Carrasco Loren-
zo, Consegjera de Economia y Hacienda.

P.O. 390-I.

Intervencion del Procurador Sr. Fernandez Merino
(Grupo Socialista), para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Ledn.
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Contestacion, por partedelaJunta, del Sr. Valin Alonso,
Consgjero de Agriculturay Ganaderia.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Fer-
nandez Merino (Grupo Socialista).

En turno de dudplica, interviene e Sr. Valin Alonso,
Consgjero de Agriculturay Ganaderia.

P.O. 391-I.

Intervencion del Procurador Sr. Fernandez Merino
(Grupo Socialista), para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por partedelaJunta, del Sr. Valin Alonso,
Consegjero de Agriculturay Ganaderia.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Fer-
nandez Merino (Grupo Socialista).

En turno de ddplica, interviene e Sr. Valin Alonso,
Consegjero de Agriculturay Ganaderia.

P.O. 392-I.

Intervencion del Procurador Sr. De Meer Lecha-Marzo
(Grupo Socialista), para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Merino
Delgado, Consgjero de Fomento.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. De
Meer Lecha-Marzo (Grupo Socialista).

En turno de duplica, interviene el Sr. Merino Delgado,
Consgjero de Fomento.

P.O. 393-I.

Intervencién del Procurador Sr. Almarza Gonzélez
(Grupo Socialista), para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Villanueva
Rodriguez, Consgjero de Industria, Comercio y
Turismo.

En turno deréplica, interviene el Procurador Sr. Almar-
za Gonzélez (Grupo Socialista).

En turno de duplica, interviene el Sr. Villanueva Rodri-
guez, Consegjero de Industria, Comercioy Turismo.

P.O. 394-|.

Intervencion de la Procuradora Sra. Alvarez Oteo (Gru-
po Socidlista), para formular su pregunta a la Junta
de Cadtillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Fernandez
Santiago, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Alvarez Oteo (Grupo Socialista).

En turno de duplica, interviene el Sr. Fernandez Santia-
go, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.
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P.O. 395-I.

Intervencion de la Procuradora Sra. Alvarez Oteo (Gru-
po Socidlista), para formular su pregunta ala Junta
de Castillay Leodn.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Fernandez
Santiago, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra
Alvarez Oteo (Grupo Socialista).

En turno de diplica, interviene el Sr. Ferndndez Santia-
go, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

P.O. 396-I.

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo de Izquierda Unida), paraformular su pre-
gunta a la Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, de la Sra. Carrasco
Lorenzo, Consgjera de Economiay Hacienda.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Herre-
ros Herreros (Grupo de lzquierda Unida).

En turno de diplica, interviene la Sra. Carrasco Loren-
z0, Consgjera de Economia y Hacienda.

P.O. 397-I.

Intervencion de la Procuradora Sra. Pérez Martinez
(Grupo de Izquierda Unida), paraformular su pre-
gunta a la Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Fernandez
Santiago, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

Enturnoderéplica, intervienelaProcuradora Sra. Pérez
Martinez (Grupo de I zquierda Unida).

En turno de diplica, interviene el Sr. Fernandez Santia-
go, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

P.O. 398-I.

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida), para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Villanueva
Rodriguez, Consgjero de Industria, Comercio y
Turismo.

En turno deréplica, interviene el Procurador Sr. Garcia
Sanz (Grupo de |zquierda Unida).

En turno de duplica, interviene el Sr. Villanueva Rodri-
guez, Consejero de Industria, Comercioy Turismo.

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
IzquierdaUnida). Es contestado por el Sr. Presiden-
te.

Continda e Sr. Villanueva Rodriguez, Consejero de
Industria, Comercio y Turismo, con su turno de
duplica.
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P.O. 399-I.

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida), para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Merino
Delgado, Consejero de Fomento.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Garcia
Sanz (Grupo de |zquierda Unida).

En turno de duplica, interviene el Sr. Merino Delgado,
Consgjero de Fomento.

Segundo punto del Orden del Dia. P.O.

El Secretario, Sr. Fernandez Merino, da lectura al
segundo punto del Orden del Dia.

P.O. 349-I.

Intervencién del Procurador Sr. Sanchez Vicente (Gru-
po de lzquierda Unida), para formular su pregunta
alaJuntade Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Lépez
Andueza, Consgjero de Presidencia y Administra-
cion Territorial.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. San-
chez Vicente (Grupo de Izquierda Unida).

En turno de ddplica, interviene el Sr. Lépez Andueza,
Consgjero de Presidenciay Administracion Territo-
rial.

P.O. 351-I.

Intervencion de la Procuradora Sra. Farto Martinez
(Grupo Mixto), paraformular su preguntaalaJunta
de Castillay Leodn.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Fernandez
Santiago, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

Enturno deréplica, intervienelaProcuradora Sra. Farto
Martinez (Grupo Mixto).

En turno de diplica, interviene el Sr. Fernandez Santia-
go, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

P.O. 352-1 y 353I.

Intervencion de la Procuradora Sra. Farto Martinez
(Grupo Mixto), para formular sus preguntas a la
Junta de Castillay Ledn.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Jambrina
Sastre, Consejero de Medio Ambientey Ordenacion
del Territorio.

Enturno deréplica, intervienelaProcuradora Sra. Farto
Martinez (Grupo Mixto).

En turno de duplica, interviene el Sr. Jambrina Sastre,
Consgjero de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio.
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1544

P.O. 354-I.

Intervencion de la Procuradora Sra. Farto Martinez
(Grupo Mixto), paraformular su preguntaalaJunta
de Castillay Leodn.

Contestacion, por partede laJunta, dela Sra. Fernandez
Arufe, Consgjera de Educacion y Cultura.

Enturno deréplica, intervienelaProcuradora Sra. Farto
Martinez (Grupo Mixto).

Enturno dediplica, intervienelaSra. Fernandez Arufe,
Consegjera de Educacion y Cultura.

P.O. 356- y 357-I.

Intervencion del Procurador Sr. Alonso Diez (Grupo
Socialista), para formular su pregunta a la Junta de
Castillay Ledn.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Fernandez
Santiago, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

En turno deréplica, interviene el Procurador Sr. Alonso
Diez (Grupo Socidlista).

En turno de diplica, interviene el Sr. Ferndndez Santia-
go, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

Tercer punto del Orden del Dia. |. 14-I.
El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura al tercer
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo de lzquierda Unida), paraformular la Inter-
pelacion ala Junta de Castillay Ledn.

Intervencién del Sr. Merino Delgado, Vicepresidente de
la Junta, para responder ala Interpelacion.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Herre-
ros Herreros (Grupo de Izquierda Unida).

En turno de duplica, interviene el Sr. Merino Delgado,
Vicepresidente de la Junta.

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Otero Pereira (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Gonzdlez Gonzal ez (Grupo Socialista).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Herrera Campo (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo de Izquierda Unida).

Intervencién del Sr. Merino Delgado, Vicepresidente de
la Junta.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, suspende la sesion.

Se suspende la sesion alas catorce horas cuarentay cinco
minutos, y se reanuda a las diecisiete horas cinco
minutos.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, reanuda la sesion.

Cuarto punto del Orden del Dia. I. 17-1.

El Secretario, Sr. Fernandez Merino, dalecturaal cuarto
punto del Orden del Dia.
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Intervencién del Procurador Sr. Cuadrado Bausela (Gru-
po Socidista), para formular la Interpelacion a la
Junta de Castillay Leon.

Intervencion de la Sra. Fernandez Arufe, Consgjera de
Educacion y Cultura, pararesponder alalnterpela-
cion.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Cua-
drado Bausela (Grupo Socialista).

Enturno dediplica, intervienelaSra. Fernandez Arufe,
Consegjero de Educacion y Cultura.

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Farto Martinez (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Sanchez Vicente (Grupo de lzquierda
Unida).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. De Arvizu y Galarraga (Grupo Popular).

Intervencién del Procurador Sr. Cuadrado Bausela (Gru-
po Socialista).

Intervencion de la Sra. Fernandez Arufe, Consgjera de
Educacion y Cultura.

Quinto punto del Orden del Dia. I. 19-1.

El Presidente, Sr. EstellaHoyos, comunicaala Camara
laretirada del quinto punto del Orden del Dia.

Sexto punto del Orden del Dia. Mocion |. 18-11.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura a sexto
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Sr. Garcia Sanz (Grupo de lzquierda
Unida), para presentar la Mocion.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Zaméa-
cola Garrido (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Garcia
Sanz (Grupo de |zquierda Unida).

En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. Zaméa-
cola Garrido (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Almarza Gonzalez (Grupo Socialista).

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Mocién debatida. Es rechazada.

Séptimo punto del Orden del Dia. PNL 203-I.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaal séptimo
punto del Orden del Dia.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaal texto de
la propuesta de resolucion de la Proposicion No de
Ley.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la

Proposicion No de Ley. Es aprobada, por asenti-
miento.
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Octavo punto del Orden del Dia. PNL 244-|.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalectura al octavo
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Procurador Sr. Sanchez Vicente (Gru-
po de Izquierda Unida), para presentar la Proposi-
cion No de Ley.

Por el Grupo Enmendante, interviene el Procurador Sr.
Cuadrado Bausela (Grupo Socialista).

Por el Grupo Enmendante, interviene el Procurador Sr.
Nieto Noya (Grupo Popular).

Enturno en contra, interviene el Procurador Sr. Sanchez
Vicente (Grupo de lzquierda Unida).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Cua-
drado Bausela (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Nieto
Noya (Grupo Popular).

En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. San-
chez Vicente (Grupo de Izquierda Unida).

Intervencion del Procurador Sr. De Arvizu y Galarraga
(Grupo Popular), para solicitar un turno de alusio-
nes. Es contestado por el Sr. Presidente.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Noveno punto del Orden del Dia. PNL 276-I.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura al noveno
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida), para presentar la Proposicién No
delLey.

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. De Meer Lecha-Marzo (Grupo Socialis-
ta).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garabito Gregorio (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Décimo punto del Orden del Dia. PNL 286-I.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lecturaal décimo
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. De Meer Lecha-Marzo
(Grupo Socialista), para presentar la Proposicion
No de Ley.

Por el Grupo Enmendante, interviene el Procurador Sr.
Huidobro Diez (Grupo Popular).

Por el Grupo Enmendante, interviene el Procurador Sr.
Garcia Sanz (Grupo de lzquierda Unida).

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. De
Meer Lecha-Marzo (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Hui-
dobro Diez (Grupo Popular).
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Pags.
Enturno de duplica, interviene el Procurador Sr. Garcia
Sanz (Grupo de |zquierda Unida). 1599
Intervencion del Procurador Sr. De Meer Lecha-Marzo
(Grupo Socialista). 1599

Pags.
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada. 1599
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, suspende la sesion. 1599
Se suspende lasesion alas veinte horas cincuentay cinco
minutos. 1599

(Seinicia la sesion a las once horas diez minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioras, sefiores Procuradores ocupen sus esca-
fios, por favor. Sefiorias, silencio por favor. Se abre la
sesion. Ruego a sefior Secretario proceda a dar lectura
al primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Buenos dias. Primer punto del Orden del
Dia: "Informaciones y Preguntas Orales de Actuali-
dad".

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Por favor, sefioresy sefioras Procuradoras. Tiene
la palabra dofia Concepcion Farto para preguntar... para
formular su Pregunta de Actualidad.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Bien. Laprimera Preguntade Actualidad que
presento es sobre €l tema del vertedero que se pretende
ubicar en la provincia de Ledn. No voy a entrar en la
problemética con profundidad, puesto que eso serd mo-
tivo de una comparecencia que le he pedido al sefior
Consgiero, pero si quiero hacer un poco de historia y
decir que, cuando la intencion de la Diputacion y de la
Mancomunidad del Alfoz de Ledn fue hacer un vertedero
en un lugar que parece ser que es un monte de utilidad
publica, existio una unidad politica frente a ciudadano,
unidad politica que sdlo fue rota por esta Procuradora;
unavez que yo di el paso, parece ser que otros partidos
se han unido y que ya estamos todos de acuerdo en ver
gue no es el sitio mas idoneo.

Sin entrar -vuelvo arepetir—en ese problema, la Junta
anuncia de nuevo que va a hacer un nuevo estudio, un
nuevo informe, y aqui hay un claro contrasentido entre
€l Partido Popular de la Junta de Cadtillay Ledn y €
Partido Popular del Ayuntamiento y de la Diputacion de
L eon. Por tanto, mi pregunta, sefior Consgjero de Medio
Ambiente —que supongo que usted me va a contestar—, es
¢cud eslaintencion rea de la Junta de Castillay Ledn
en este momento respecto a vertedero de basuras en la
provincia de Ledn? Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Si. El sefior Consgjero de Medio Ambiente le
responde.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, Presidente. Sefioria, la in-
tencion de la Junta, de este Consejero no puede ser otra
que cumplir un Convenio que se firmé con la Diputacion
de Ledn para impulsar entre todas las Administraciones
la reglizacion de un centro de tratamiento de residuos
sdlidos urbanos a nivel provincial.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Para réplica, sefiora Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Consgjero. La verdad es que agradezco su
explicacion, pero no me haexplicado nada. Entiendo que
mucho mas importante que un Convenio con unainstitu-
cién, puede ser o debe de ser el Plan de Residuos Solidos
Urbanos de esta Comunidad Auténoma. Y €l Plan de
Residuos Solidos Urbanos de esta Comunidad Auténoma
estd en contrasentido con todos los documentos que hay
escritossobre €l vertedero delaprovinciade Ledny todos
los acuerdos que hay sobre la... de la Mancomunidad y
delaDiputacion Provincial . Entonces, no puedo entender
gue un Consgjero de Medio Ambiente obvie ese Plan de
Residuos Salidos Urbanos 'y firme un Convenio con unas
instituciones que estan también obviando en este caso la
autoridad de la Junta de Castillay Ledn, aungue sea la
autoridad de su propio Partido.

Por tanto, me gustaria que me dijera, aparte de la
firma de ese Convenio, s verdaderamente esta Junta de
Cadtilla y Ledn sigue con la intencion de hacer e
vertedero en un monte de utilidad publica y, por tanto,
-vuelvo a repetir— entramos en conflicto con e Plan de
Residuos Sélidos Urbanos, o s € estudio ese nuevo que
se ha encargado no va... no va a suponer 0 va suponer
€l cambio en la ubicacidn del vertedero. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Consgjero, si quiere duplicar.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si, Sefioria, le voy a explicar un
poquito més. El Convenio lo que pone de acuerdo son
tres voluntades para resolver un problema que tiene la
provincia de Ledn, en este caso en concreto, y otras
muchas zonas de Castillay Ledn: la gestion correcta de
la residuos solidos urbanos. ¢De acuerdo?
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Entonces, ahi se establece, en base a una oferta de
terrenos que se habia hecho, un lugar. Y si se hard ahi,
siempre y cuando € estudio hidroldgico del suelo lo per-
mita. Entonces, hay un estudio que presenta la Diputa-
cién Provincial en el que parece que hay que introducir
una serie de... de aspectos técnicos en la impermeabili-
zacion, como consecuenciadelaexistenciade un acuifero
subterraneo.

Yo... la Junta de Cadtillay Ledn lo que quiere es
garantizar, garantizar la calidad de ese suelo y las condi-
ciones que ese suelo tiene para poder aceptar 0 no ese
tipo deinfraestructura. A lavistade eso informaré, desde
el punto de vista de la Consgjeria, ala Diputacion, ala
Mancomunidad e incluso a la Plataforma Antivertedero
que hasurgido; pero quiero tener todas las garantias para
saber que la decisién que se tome es la mas correcta.

Y, desde luego, bajo ningin concepto, Sefioria —y
usted estard conmigo en eso—, se va a poner en cuestion
ni en peligro la saud ni la contaminacion de ningdn
acuifero del nivel que dicen que hay. Vamos a esperar a
gue nos diga... que nos den este estudio y, ala vista de
él, decidiremos la conveniencia o no de esa ubicacion.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Consejero. Nuevamente, dofia
Concepcion Farto tiene la palabra para formular otra de
SUS preguntas.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Y, en primer lugar, quiero manifestar mi
gueja porgue otras tres preguntas de actualidad, que he
presentado sobre este mismo tema, me han sido denega-
das por esa Mesa diciendo que no son preguntas de
actualidad. Me gustaria, y creo que todo € mundo sabe
gue la pregunta que voy a hacer va unida a tema del
cierre de la azucarera de Veguellina... Entiendo que €
futuro de esa factoria, €l futuro de los trabgjadores y la
actitud de las entidades financieras de Castillay Ledn si
son problemas de actualidad. Y eso habia que explicar-
selo alos ciudadanos.

Dicho esto, entro en € argumento de la pregunta.
Decir que parece ser que estamos a las puertas, o tal vez
ya estamos ante los hechos consumados, s ho se sigue
intentando amordazar a los Parlamentarios, de una deci-
sion que va a influir negativamente sobre un sector muy
amplio de los ciudadanos de Castillay Ledn. Y quiero
decir que agui cambio mi discurso —en €l que siempre
hablo de Ledn-, porque creo que los ciudadanos de
Cadtilla, si lo que se cierra 0 si Ebro Agricola coge
Sociedad General Azucarera, también lo vaa pasar mal.

En ese sentido, la poblacion agricola va a sufrir de
nuevo un batacazo. Y creemos que esta siendo un hecho
yaconsumado el que Ebro Agricolas ha absorbido Socie-
dad General de Azucareras cuando vemos que ha habido
un cambio en la comercializacion del azlcar y que en

todos | os establ ecimientos comerciales de laprovincia de
Leon a menos, aparece ya la marca de Ebro Agricolas
en mayor parte que las demas.

Por tanto, yo lo que pregunto, en concreto en esta
pregunta, es ¢como va a incidir este cambio en la cuota
ddl azlcar para los agricultores de Castilla y Ledn?
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): El sefior Consgjero de Agricultura le responde.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. El cambio sefillado por Su
Sefioria no incidira en ninglin sentido en los productores
castellanos y leoneses. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Para réplica, sefiora Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Consgjero. Pero usted sabe que eso no es verdad y usted
sabe que en la profundidad de la pregunta no tiene nada
gue ver con su aspecto. Usted sabe que laindustria... o
que esto es el fin de laindustria del azlicar en Cadtillay
Leodn. Y acuérdese de las palabras que hoy le dice esta
Procuradora. Usted sabe que esto va a ser que el capital
va a pasar a manos extranjeras. Usted sabe que la
provincia de Ledn en concreto —yo dejo que otros hagan
los estudios sobre Castilla, ¢eh?-, la provincia de Leon
dejara de producir seis mil millones anuales, setecientas
mil —perdén- toneladas y perderd mas de cinco mil
empleos. Usted sabe que esto va a ser el monopolio del
mercado para una empresa, que no es precisamente la
més saneada, mientras que las més saneadas se van a
guedar sin ese mercado. Usted sabe que esto va a acabar
con la competitividad —de la que el sefior Aznar hablaba
el otro dia en un programa televisivo-, que era bueno
mantener. Usted sabe que Castillay Leon esla principal
remolacha... laprincipal productora de remolachay que
cuenta con ocho fébricas azucareras de las quince que
actualmente posee la Sociedad General Azucareray Ebro
Agricolas, y que quince mil personas dependen de esta
decision.

Ustedes se opusieron en un principio, sefior Conseje-
ro -y tengo aqui unas declaraciones suyas que salieron
en el semanario "Bierzo Siete"'—, ustedes se opusieron en
un principio a que Sociedad Genera Azucarera fuera
absorbida por Ebro, pero ciertos intereses, que no llega-
mos a comprender, 0 que no queremos comprender, o
gue no podemos entender, han hecho que esta... lo que...
esto, que parece ser una maniobra, se hayallevado hasta
el final. Y lo que le pregunto, y 1o que me gustaria que
contestara, essi verdaderamente esto ya esta consumado.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Lereplica el sefior Consgjero.
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EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Muchas
gracias, sefior Presidente. Creo que el tema es tan im-
portante como para ho hablar a humo de pajas de este
asunto.

Creo que usted conocera que la cuota para la produc-
cién del azlcar pertenece alos estados miembros, que la
gestionan y asignan a las empresas productoras de su
ambito territorial, no pudiendo reasignarse mas de un
10% de la cuota naciona de una industria hacia otras,
salvo por razones de reestructuracion.

Por otra parte -y de acuerdo con lo establecido en €l
Acuerdo Marco Interprofesiona—, los derechos de los
cultivadores a una opcién de contratacion anual de remo-
lacha estén claramente establ ecidos, con base en lamedia
ponderada de las entregas de los tres Ultimos afios.

En definitiva, creo que quedan garantizados |os dere-
chos histéricos de los productores de cada comarca. Creo
gue con eso respondo suficientemente a su pregunta. En
cualquier caso, quiero decirle que —por lo que yo conoz-
co- no hay ningln tipo de control de Sociedad General
Azucarera por esa otra empresa que usted ha menciona
do. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Tiene ahora la palabra e sefior
Granado Martinez.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente. Sefioras y sefiores Procuradores. En los pasados
dias la Consejera de Economiay Hacienda de la Junta de
Castillay Ledn afirmaba en una entrevista concedida a
Informativo Regional de Television Espafiola en Castilla
y Ledn que el Gobierno de Cantabria habia recurrido las
decisiones de las Diputaciones Forales V ascas en materia
de Impuesto de Sociedades por estar en minoria en €
Parlamento Regional, y que el Gobierno de La Rigjalo
habia hecho por apuntarse un tanto politico y porque en
la Comunidad de La Rioja habia poligonos industriales
gue empezaban en la provincia de Logrofio y terminaban
en la provincia de Alava.

¢CreelaConsgjeraque estas valoraciones son las més
adecuadas para acordar lineas comunes de actuacion con
dichas Comunidades en torno a esta cuestion?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): LasefioraConsgjerade Economiatienelapalabra.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Gracias, Presidente. Quiero decirle que las palabras que
usted entrecomilla en su pregunta 'y en sus antecedentes
estan sacadas de contexto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Pararéplica, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Mire, sefiora Consegjera, yo no le quiero a
usted pedir imposibles, no le quiero pedir que sea cortés
con nosotros; pero si que quiero pedirle que sea cortés
con las Comunidades Auténomas limitrofes con la de
Castillay Leon.

A usted le han puesto alos pies de los caballos—alos
cascos de los caballos- la decision del Gobierno de la
Nacion de impugnar las decisiones de las Diputaciones
ForalesVascas. Y las Comunidades de Cantabriay Rioja,
gue han hecho lo que tenian que hacer, e han puesto en
unasituacion de explicar lo inexplicable. Y usted, en vez
de corregir una decision desafortunada, lo que hace es
repartir culpas por doquier, hacer val oraciones absoluta-
mente arbitrarias que perjudican las buenas relaciones de
esta Comunidad Auténoma con Comunidades tan vincu-
ladas a la historia de Castilla como Cantabriay Rioja, e
intentar demostrar que es usted la que tiene razén y que
es el Gobierno dela Nacion, la Comunidad de Cantabria
y laComunidad de La Rioja los que se equivocan.

Pero también tengo que pedirle, sefiora Consgjera,
gue S no es capaz de establecer un trato minimamente
deferente, y sin hacer valoraciones ni juicios de valor
sobre las declaraciones y las decisiones de otras Comu-
nidades Autdnomas, por o menos aprenda usted geogra-
fia. La situacion que usted mencionaba referida a la
Comunidad Auténoma de La Rioja no se produce exclu-
sivamente en la Comunidad Auténoma de La Rioja. En
esta Comunidad Auténoma hay una ciudad que se llama
Miranda de Ebro cuyo término municipal, que es €
fronterizo con laprovinciade Alava, delimita... delimita
por una valla, que es precisamente la que recoge los
[imites del Poligono Industrial de Lantardn. Es decir, es
en Cadtillay Ledn -y no tanto en La Rioja- donde se
produce la situacion que usted comentaba.

Esa ciudad que se llama Miranda de Ebro ha perdido
mil quinientos habitantes en el Gltimo Padron Municipal
y ha perdido en los Ultimos dos meses veinte industrias
gue se han radicado ya, a efectos de Impuesto de Socie-
dades, en laprovinciade Alava. No comente usted, pues,
las decisiones de los demés, tome gemplos y, a ser
posible, mantenga un nivel de relaciones que no empeore
lo que ya son las—ami juicio- deficientes actuaciones de
coordinacion de la Comunidad Auténoma con las Comu-
nidades cantabra y riojana en torno a esta cuestion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Quiere hacer turno de diplica, sefiora
Consgjera?

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Muchas gracias, Presidente. No se preocupe por las
relaciones de la Comunidad de Castillay Leon con lade
Cantabriay con La Rioja, que son excelentes desde hace
tiempo. Tampoco se preocupe por los intereses de los
castellanos 'y los leoneses que, de momento, |os estamos
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defendiendo —€l Gobierno, que se sienta de esta parte-y
estéan muy bien defendidos. No les voy a dar a ustedes
aqui una leccion de Derecho porque creo que lo saben,
si no, alguno de su Grupo Parlamentario se lo puede
decir. Lainterposicion del recurso contencioso—adminis-
trativo por parte de la Administracion Central es mas que
suficiente para defender 1os intereses de todas las Comu-
nidades, puesto que como usted bien sabrg, los efectos
juridicos se producen en toda Espafia. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Nuevamente, don Octavio Granado tiene
gue formular otra pregunta.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. El jueves dia
cuatro de octubre, el Ayuntamiento de Valle de Sedano,
en la provincia de Burgos, recibe un escrito de un
transportista autorizado por la Consgjeriade Industria, €
Servicio Territorial de Industria de Burgos, a realizar
vertidos de escorias de aluminio en €l término municipal
de Sedano, concretamente en término de Orbanegja del
Casdtillo. En dicho escrito la empresa comunicaba que
renunciaba a seguir con tales depositos € Servicio
Territorial le habia exigido una fianza que no ha deposi-
tado- y se daba unilateralmente un plazo de un afio para
retirar las aproximadamente cuatro mil toneladas de
escorias de aluminio que habia depositado, con la Unica
autorizacion del Servicio Territorial de Industria, en una
finca encima de los acuiferos de los que se nutre €
abastecimiento de aguas de Orbanejas del Castillo. ¢Qué
actuaciones va a redlizar la Consgjeria para garantizar la
retirada de las escorias vertidas en Orbaneja?

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Sefioria, debiéramos
de hablar un poco con precision. No setratade un vertido
de escorias lo que se autorizo, sino de un deposito de
aridos. Y por otro lado, decirle, aunque ha obviado usted
en los antecedentes su pregunta, 1o que le ha llevado a
este empresario aretirarse de alli voluntariamente, decir-
le que le corresponde a la Administracion Local, preci-
samente al Ayuntamiento, €l tomar las medidas que crea
coercitivas, 0 medidas sancionadoras, para proceder, en
un terreno de la propiedad de este empresario, a retirar
un material quetambién es de su propiedad. En todo caso,
no tenga ningln temor, porque ya se hicieron —-como creo
que sabe usted- suficientes andlisis a efectos de determi-
nar la posible calificacion del material como toxico o
peligroso y eso, los informes, fueron negativos —-como
usted también conocera-.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Réplica, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Consegjero, deberiamos hablar con precision. Si usted
hubiera leido los informes que cita, sabria que €l pabal,
segin dice e laboratorio de la Consgjeria de Medio

Ambiente, es un oxido de aluminio que se obtiene por
disolucion y reaccion de la escoria salina procedente de
la segunda fusién del aluminio. Es, por lo tanto, una
escoria.

Si usted... yo no tengo ninguna intencion de dar
lecciones de Derecho porque yo no soy abogado —a
sefiora Consejera de Economiatampoco, pero no obstan-
te, nos las da atodas las horas-, pero usted deberia saber
que el Servicio Territorial de la Consgjeria de Industria
de la Junta de Castillay Ledn puede autorizar depdsitos
de éridos, de escorias 0 de lo que sea en suelo no
urbanizable, a los efectos del cumplimiento de la legis-
lacion en materia de industria. Como su Servicio Terri-
torial delaConsgjeriade Industrianuncahacelamencion
a que eso no obsta, no es obstaculo, ni mucho menos,
para que esos depositos necesiten la oportuna licencia
municipal, ala que obliga el Texto Refundido de la Ley
ddl Suelo eincluso la Ley de Bases del Régimen Locd,
con esos escritos de su Consgjeria, los empresarios, sin
ningun tipo de licencia municipal, que ustedes ni exigen
ni mencionan en modo alguno en la documentacién que
producen, vierten escorias que perjudican la calidad de
vida de los habitantes de los pueblos.

Y mire usted, sefior Consgjero, |0 que yaes el colmo
es que usted, que ha autorizado esos depdsitos sin dar
traslado a Ayuntamiento, sin haber enviado una notifi-
cacion a Ayuntamiento del Valle de Sedano, sin haber
requerido ni siquiera la opinion del Valle de Sedano,
ahora le diga a Ayuntamiento del Valle de Sedano que
es el Ayuntamiento el quetiene que retirar las cuatro mil
toneladas de escorias que usted ha dejado verter. Usted
podia haber tenido el mismo exquisito respeto a las
competencias municipales y en los escritos de su Conse-
jeria, intentar conseguir a menos, que se haga una
referenciaalaobligacion detener licenciamunicipal para
realizar cualquier actividad que no sea cinegética, agri-
cola o de construccién de edificaciones en suelo no
urbanizable. Usted no o hace.

Y ahora, después de haber vulnerado la autonomia
municipal, después de haber ignorado las competencias
del Ayuntamiento del Valle de Sedano, le dice a Ayun-
tamiento del Vale de Sedano que tenga que retirar los
depdsitos que ustedes han autorizado. Mire usted, sefior
Consgjero, su actuacion me parece-y selo digo contodos
sus respetos- francamente cinica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Sefior Consgjero, Duplica.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Mire, no llego aalcan-
zar... acomprender lo que usted dice, Sefioria. Vamos a
ver. En primer lugar, la omision en una resolucién
administrativa de cualquier dato no supone unainvasion
de las competencias de ninguna Administracion ¢eh? O
seq, €l hecho de que, como usted dice —que no tengo yo
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ese dato para compararlo si es cierto o no, pero, presu-
miendo que seacierto-, e hecho de que en unaresolucion
no se haga referencia a lo que usted dice no supone
ninguna invasion; o sea, € Ayuntamiento sabe lo que
tiene que hacer. Por lo tanto... y sabrd como debe de
gjercer sus competencias.

Y, por otro lado, no califique de cinica mi actuacion.
Le digo: mire usted, esta actividad se estaba desarrollan-
do dentro de la legalidad, dentro de la legalidad; dentro
de la legalidad, de la més absoluta legaidad esa... en
terrenos de una empresa. Y esos aridos, escorias a las
que usted se refiere, tienen un valor econémico que le
aseguro que no lo vaadgar alli laempresa, como asi ha
manifestado; tiene un valor y sevan aretirar. Mire usted,
si quiere que pongamos dinero la Comunidad parallevar
camiones y retirarlos, de momento, le tengo que decir
que esa decision no la he tomado. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahoralapaabrael Procurador don
Joaguin Otero para formular su primera pregunta.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Volvemos a azlcar, para intentar endulzar esta
mafiana. La venta del 49,9% de las acciones de la
Sociedad General Azucarera de Espafia esta ocasionando
gran alarma entre |os agricultores, quienes, en la provin-
cia de Ledn —a lo mejor en otras provincias también-,
estén organizando ya las primeras movilizaciones de
protesta. Sinir méslejos, hoy hay unagran movilizacion,
una gran manifestacion en Veguellina de Orbigo, en las
puertas de la azucarera. Esa venta de acciones puede ser
-serd, de hecho- determinante para e mantenimiento del
cupo de laremolachaen el afio dos mil uno, no hablamos
de antes, y, consecuencia de ello, para el mantenimiento
o cierre de alguna fébrica azucarera en la provincia de
Leodn. Se ha cerrado una hace bien poco tiempo y, po-
siblemente, la siguiente candidata sea la azucarera de
Veguellina de Orbigo. Sin duda aguna, es un tema
preocupante y que debe preocupar ala Juntay, por eso,
nosotros preguntamos:. ¢tiene la Junta previsto tomar
algun tipo de iniciativa o iniciativas tendentes a defender
el mantenimiento del cupo de la remolacha y de la
totalidad de las fébricas azucareras existentes en la pro-
vincia de Ledn? Nada mas, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El sefior Consgjero de Agriculturale vaarespon-
der.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Muchas
gracias, sefior Presidente. Vuelvo a manifestar que en
este tema se estén confundiendo muchas cosas. Dentro
del marco legal existente, la cuota de azlcar o € cupo de
remolacha pertenecen a Estado espafiol, que lo gestiona
asignandol o a determinadas empresas. No existe riesgo,
por lo tanto, de modificacién de cupo global en nuestro
pais. El principal riesgo para la desaparicion de la

remolacha en nuestro pais seria la falta de rentabilidad
del sector, y la Junta ha hecho todo lo posible por que €
sector sea rentable y sea un rector dinamico.

Ademas, y en relaciéon con € tema a que usted se
refiere, la Junta de Castilla y Ledn ha propiciado la
maxima vinculacion, dentro de las vicisitudes propias de
una operacion mercantil, la maxima vinculacién de las
acciones dela Compafiia General Azucareracon€l... con
los agentes sociales y econdmicos del territorio de esta
Comunidad Auténomay creo que, dentro de la propuesta
gue se anda mangjando, la vinculacién de esas acciones
es mucho mayor que la que teniaen la situacién anterior.
Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Consgiero. ¢Por qué?, la pregunta es ¢por qué?
Dice usted que hay més vinculacion de las acciones o la
habra en su momento cuando se gecute la operacion
mercantil, que todavia no esta gjecutada, pero ¢por qué
van a estar més vinculadas? Es que no entiendo yo la
respuesta que usted me da. ¢Por qué la Junta va a estar
maés cerca de esas acciones de lo que |o estd anteriormen-
te?, pregunta muy importante.

Y en segundo lugar, no me ha contestado usted. Sabe
gue hay un peligro, hay un serio peligro de que la
adquisicion por parte de Ebro, que ahora mismo es la
principal candidata a adquirir esas acciones-bien, expli-
gueme por qué no, si eslo que yo quiero saber—, pudiera
ocasionar € cierre de unaazucareramas. Quiero decirle:
adquiera quien adquiera las acciones, ¢ustedes van a
entrevistarse con los directivos de las compafiias adqui-
rientes para intentar llegar a un acuerdo con €ellos —poli-
tico, por supuesto-, 0 van a tomar algin otro tipo de
medida?

Pero sobre todo, sefior Consgjero, hadicho usted una
cosa muy importante que a mi me gustaria que me
aclarase. ¢COmMo es eso de que la Junta, una vez que se
realice esta operacion bursétil de compra de acciones
—esta operacion mercantil, perdon, de compra de accio-
nes- va a estar més cercana ahora mismo que en la
situacion anterior.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si, muchas
gracias, sefior Presidente. Claramente hay que separar en
esta cuestion tres aspectos fundamentales. Por una parte,
lacuestién del cupo delacuataque, como he manifestado
reiteradamente, esta asegurado de forma obvia por €
marco legal existente.

En segundo lugar, la cuestion de la hegemonia en €l
dominio de la Entidad Sociedad General Azucarera, ala
gue usted ha hecho referencia; y, nada permite sefialar
gue esa hegemonia vaya a ser gjercida por la empresa
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privada que usted manifiesta, 0 en forma negativa para
esta Comunidad Auténoma, més bien lo que parece claro
en la propuesta de operacion —que todavia no se ha
concretado del todo-, lo que parece que es evidente es
que hay unaminoriade bloqueo formada por unaentidad,
gue es una camara, perdon, una caja de ahorros de esta
Comunidad Auténomay unaempresapublicadel Estado,
gue tienen mucho mas que... en porcentaje 29%, ten-
drian, en esa operacion, mucho mas que lo que tiene
Ebro. Por tanto, y siendo eso asi, no entiendo, de verdad,
a qué se refieren cuando dicen que va a ser controlada o
absorbida.

El tercer punto importante que conviene no mezclar
es la reestructuracion futura del sector, y ésa es una
cuestion importante. Lo que creo que es evidente es que
la Junta seguira poniendo & maximo empefio en compa-
tibilizar dos cosas: la rentabilidad del sector, que es la
base de su mantenimiento, y es lo que tenemos que de-
fender entre todos, por un lado; y, por otra parte, €
mantenimiento de las instalaciones que afectan a territo-
rio de la Comunidad Auténoma. Nada més. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Otero, tiene de nuevo la palabra

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. El Ministro de Fomento anunci6, pues hace
solamente unos dias, que se vaa poner en marchad tren
de ata... de velocidad ata, perdon, entre Madrid y
Valladolid, lo cual fue un motivo de alegria, sin duda,
paralos responsabl es paliticos de la Comunidad Auténo-
ma y también de Valladolid. Pero estas afirmaciones
contrastan con el anuncio que en su dia—concretamente,
en el discurso de Investidura, y con gran énfasis, recuer-
do- hizo € Presidente de la Junta, segin € cual era
prioritario absolutamente para esta Comunidad, en ma-
teria de infraestructuras ferroviarias, el tren de ata
velocidad Madrid-Valladolid-Francia con ramal a Leon.
Y parece que, una vez més, ya nos estamos olvidando
del ramal alLedny se estara dilatando o demorando para
una segunda fase que no se sabe cuando va a ocurrir.
¢Por qué se hapuesto tan contentala Juntacon esancticia,
gue solo fue un éxito parcial porque falta la otra parte,
que es € ramal aLedn?

La pregunta es: ¢tiene la Junta previsto adoptar
medidas politicas para reivindicar a Ministerio de Fo-
mento que e proyecto de tren de velocidad alta Ma
drid-Valladolid se amplie hasta Ledn, como pretende e
Presidente, o pretendiael Presidente dela Junta? Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): El sefior Consgjero...

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Mire
usted, €l proyecto de alta velocidad de Madrid-Vallado-
lid-Burgos-Franciatiene, en el Plan Director de Infraes-

tructuras —que por lo que veo usted no se ha leido-, un
ramal muy claro, y esun Plan Director de Infraestructu-
ras que el Gobierno anterior aprobd en su dia en las
Cortes -y que es alo que se referia € Presidente en su
discurso-, hacia referencia a un ramal no a Leon, un
ramal a Galicia pasando por Ledn, de alta velocidad; por
tanto, estd contemplado. Lo que pasaes que |l os proyectos
hay que empezarlos por algun sitio, y se empieza por €l
trazado nuevo porgue € otro existe en parte y es aprove-
chable; hay que empezar en su trazado nuevo entre
Madrid y Valladalid.

Por tanto, lo mismo podria decir el sefior de Burgos
o €l sefior de Palencia: ¢por qué no se contempla, en lo
gue se hadicho hastaahora, €l tren de atavelocidad hasta
Burgos o hasta Palencia? Pues mire usted, porque se
empiezadesde Madrid hastaValladolid enlaprimerafase
del proyecto, pero si usted se lee e Plan Director de
Infraestructuras, ahi le queda absolutamente claro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias. Sefior Con-
sejero, mire usted, e Plan Director de Infraestructuras
0, seguin él, laprovinciade L edn estariallenade autovias,
absolutamente llena. Y usted ha dado... ademés, ha
metido € dedo en la llaga S yo no tengo ningln
inconveniente en que, efectivamente, e rama entre
Madrid y Valladolid se haga; 10 que pido es que en esa
primera fase, en ese dinero que se ha consignado en el
Presupuesto del Ministerio para este afio, para que las
obras comiencen en mil novecientos noventay ocho, esa
primera fase no sea Madrid-Valadolid, sea Ma
drid-Ledn, por gemplo. Y que venga un Procurador de
Burgosy que reivindique para Burgos; s me parece muy
bien, y uno de Palencia, y uno de Zamora, y uno para
Salamanca. Eso me parece muy bien. Yo lo que digo es
gue si entramos en el juego de las fases, ustedes no han
aprendido que por fases se iban a hacer las autovias, y la
provincia de Ledn tiene cero kilbmetros de autovia en
esta fase en la que estamos, que yano sé ni cual es.

Por tanto, metan ustedes ese Proyecto, o insten,
mejor, al Ministerio para que ese Proyecto, la partida
presupuestaria que ya va a haber, aunque solo sea para
estudios informativos, sea del estudio informativo entre
Madrid, Valladolid y Ledn en la primera fase. Ya
sabemos que hay un Plan Director de Infraestructuras,
ya sabemos que ahi se contemplan maravillas, pero
también lo hay de carreteras y todavia -insisto- no hay
un solo metro de autovia en la provincia de Ledn; y eso
mismo nos va a pasar con el ferrocarril, salvo, eso s,
que Asturias y Galicia, que tienen mas capacidad de
presion que esta Comunidad Auténoma, nos echen una
mano, porque s a la provincia de Ledn no le ayuda
Gdliciay no le ayuda Asturias estariamos absol utamente
marginados. Eso es lo que pedimos y no otra cosa
primera fase para ese proyecto y para ese estudio infor-
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mativo, que ya se meta hasta Ledn y no otra cosa. ¢Lo
ha entendido usted perfectamente bien? Por tanto, el Plan
Director de Infraestructuras no es disculpa ni es motivo
para oponerse a esto que estamos planteando. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Para duplica, sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Des-
de luego, con su ayuda, poco va a conseguir la Junta de
Cadtillay Leodn, porque lo que esta claro es que no hace
usted honor al rigor que es necesario. Leodn si tiene algin
kilémetro de autovia, aunque sea autopista de pegje, pero
si tiene algun kilémetro. Y, desde luego, le agradezco
gue saque el tema de las autovias porque, Si no recuerdo
mal, las Unicas que en este momento se estan construyen-
do es la que hace la Junta de Cadtillay Leon, que es la
autovia Camino de Santiago, cosa que usted pues se ve
gue no le gusta reconocer ni estimar porgue nuncalo ha
citado. La verdad es que a nosotros nos hubiera gustado
que en alguna ocasion lo hubiera dicho, pero, bueno, no
lo hadicho.

En todo caso si le puedo decir una cosa: € hecho de
gue esté por primera vez, después de catorce afios, 0
guince, o veinte, o l0os que sean, esa partida presupues-
taria para € tren de alta velocidad en la variante Norte
—gue es una red transeuropea, que no es de Ledn, ni es
de Valadolid, que le vuelvo a repetir que es una red
transeuropea que afecta a varias regiones y a varios
paises-, pues supone algo, ha sido por iniciativa de
alguien, no de ustedes. Por tanto, ho me venga usted
ahora con demagogias. Si esainclusion por primeravez
de una partida en € Presupuesto se ha debido precisa-
mente a la presién no de Gdliciay no de Asturias €
Madrid-Valladolid no esde Galiciani esde Asturias, que
YO sepa-, por tanto, no me venga usted a contar ahora
historias de que la presion... de Galiciay de Asturias ha
hecho que € tren Madrid-Valladolid esté incluido por
primeravez en e Presupuesto. Sea usted riguroso y diga
usted las cosas como son.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la pregunta don Jesus Qui-
jano para formular su primera pregunta.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias, sefior
Presidente. Planteo la primera de mis preguntas que ha
tenido la inmensa fortuna de superar €l filtro previo. La
pregunta va dirigida al sefior Presidente de la Junta.

Con ocasién de una reciente jornada sobre economia
regional, escuché a sefior Presidente de la Junta, directa
y personalmente, exponer su conocida interpretacién
sobre la situacién econémica regional, citando datos de
evolucion del Producto Interior Bruto, del empleo, dela
renta familiar disponible, etcétera. No le escuché, sin
embargo, hacer algunas otras consideraciones comple-

mentarias que expongo en los antecedentes de mi pregun-
ta, y alas que luego me referiré, que —creo yo- contri-
buirian adar unaimagen exacta, lo positivao lo negativa
que resulte, pero exacta de la realidad de la economia
regional.

Por tanto, le pregunto al sefior Presidente de la Junta
s consideragjustado alarealidad delaeconomiaregiona
exponer parcialmente los datos que interesa exponer, y
olvidar otros datos sobre la economia regional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): En su nombre, le va a responder la sefiora
Consgjera de Economia.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Gracias, sefior Presidente. Si que son gjustadisimos ala
realidad de la economia regional los datos que ha dado
el Presidente, e impecables.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefior Gonzdlez.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias, sefior
Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Perddn, sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Mi pregunta...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): He dicho Gonzalez. Sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Mi preguntaiba dirigida al Presidente
de la Junta, que fue quien dio estos datos. Le imagino
por ahi, seguramente sofiando con una Castillay Ledn
libre y democrética, 0 méas libre y mas democréatica. Y
me gustaria... no renuncio a que sea el sefior Presidente
de la Junta quien diga aqui lo que dice luego en otros
sitios, en otrosforos, o ante |os medios de comuni cacion.

Pero mire, en todo caso, sefiora Consegjera, como yo
le tengo el suficiente respeto como para entrar con usted
en debate, le voy a decir simplemente lo siguiente. Le
leo un parrafo del Gitimo informe del Consejo Econémico
y Socia quevalorael afio noventay cinco completo; por
tanto, no es cosecha propia, y supongo que le reconocera
usted a Consglo Econémico y Socia de la Region todo
el rigor que merece en su trabgjo.

Simplemente este dato: "si e crecimiento de la po-
blacién activa en la Region hubiese sido similar a
nacional..." -no superior, similar al naciona-, "la tasa
de paro de la Regidn, en vez de haber bajado un 6,12%
en relacion al registrado en € afio anterior, habria
aumentado un 7,75%". La cita es literal del informe,
pagina catorce, de las conclusiones del informe del
Consgjo Econémicoy Social del conjunto del afio pasado.
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Lo que yo le pido es lo que € sefior Vicepresidente
decia hace un momento: rigor. Creo que no es mucho
pedir. Porque, a final, hacer triunfalismo con la econo-
mia, 0 hacer propaganda con la economia, tarde o
temprano termina volviéndose en contra. Rigor y sdlo
rigor, a la hora de exponer la situacion econdmica
regional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Duplica, sefiora Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Muchas gracias, sefior Presidente. Queria decirle, con
todos los respetos, que € Presidente de la Comunidad,
el Gobierno, y yo misma, Somos una misma cosa; es
decir, lo queyo le conteste, selo ibaacontestar |lo mismo
el Presidente de la Comunidad.

Por otra parte, queria decirlo, que rigurosidad hay,
maxime cuando estamos gobernando.

En tercer lugar, los informes econémicosy las cifras
no los hace la Consgjeria de Economia; os hacen econo-
mistas y gente experta, externa. Usted me esta hablando
de un informe del Consgjo Econémico y Socia del afio
mil novecientos noventay cinco. En € foro de economia
a que usted esta haciendo referencia—porque meimagino
gue es una Pregunta de Actualidad puray dura, que es
de antes de ayer-, se estaba haciendo referencia a los
datos que existen ahora mismo. Y lamento que no les
parezcabien que se den los datos reales, que dicen FIES,
el BBV y todos los agentes econdmicos que se dedican
al estudio de esto que la Comunidad este afio va a crecer
por encima de la media regional y que tenemos unas
expectativas muy buenas. Y en un foro general, como
era el foro de economia, no se pueden dar exhaustiva-
mente todas las cifras, porque no es el momento apropia-
do. Pero no se preocupe, que para eso ya estan ustedes,
para destacar 10s aspectos que hi siquiera son pesimistas,
pero parallevarlos todos a pesimismo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Nuevamente, don Jests Quijano tiene la
palabra para formular otra pregunta.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias, sefior
Presidente. Lo que no nos parece bien es que se den sdlo
los que interesan y cuando interesan.

Segunda pregunta. En relacion con unas declara-
ciones recientes de miembros del Gobierno Regional, se
decia que presentar un recurso contencioso contra las
[lamadas "vacaciones' 0 "rebgjas fiscales' aprobadas en
€l PaisVasco "serfaun despilfarro”; destaco laexpresion,
porque, efectivamente, ésa es la expresion que se pro-
nuncio.

Pregunto de nuevo al sefior Presidente de la Junta si
él también opina que la defensa de los intereses de la
Comunidad y de su economia, a través de los medios

legales existentes como es la presentacién de un recurso
ante los Tribunales, constituye, efectivamente, un despil-
farro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOYS): Le vaaresponder |la sefiora Consejera de Econo-
mia.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Muchas gracias. Le vuelvo acontestar yo, porque el Pre-
sidente de la Junta le contestaria exactamente o mismo
gue le voy a contestar yo: los intereses de | os ciudadanos
de Cadtillay Leon estan suficientemente salvaguardados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Laréplica, sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: jHombre!, y
ya que € sefior Presidente de la Junta me contestaria lo
mismo que usted, ¢no le parece que seria bueno que
alguna vez lo hiciera, aunque fuera justamente para
contestar |o mismo que ha contestado usted? Me parece
ami, ¢no?, que seria bueno que lo hiciera.

Pero mire, en todo caso, yo creo gue no recurrir, con
la razén de que es un despilfarro, es una tesis que,
obviamente, no se sostiene en pie.

Curiosa interpretacion la suya entonces, sefiora Con-
sgjera, que justificaria un vigie a Méico por razon de
interés regional, y no justifica la presentacion de un
recurso por la misma razon; y esto si constituye un
despilfarro y lo otro no. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Ladiplica

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Considero que esté nervioso, pero lo siento muchisimo...

(Risas)

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
...y, pregunta por pregunta, usted acaba de lanzar no una
réplica, sino varias preguntas.

Queria aclarar antes, aunque el sefior... no esta €
sefior Octavio Granado. Digale usted que yo soy licen-
ciadaen Derecho y, ademds, una alumna aventajada suya
de la Facultad de Valladalid...

EL SENOR CRESPO LORENZO: No empecemos.
Sefior Presidente, por favor, no empecemos ya a desor-
denar, ¢no?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Haga €l favor de sentarse.
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LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Despilfarro por despilfarro, quiero decir...

(Murmullos.)

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Bueno, por favor. Me parece hasta un despilfarro su
pregunta. Lo he explicado suficientemente por escrito,
por oral, y en los medios de comunicacion. Y me parece
un despilfarro que usted melahaga, porque usted también
es licenciado en Derecho y sabe cudles son los mecanis-
mos y cémo se salvaguardan. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene de nuevo la palabra e sefior Quijano para
formular otra pregunta.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Mi tercera pregunta esta relacionada
con la reciente aprobacion, en el Consgjo de Politica
Fiscal y Financiera, del nuevo sistemade financiacion de
las Comunidades Auténomas para € proximo quinque-
nio.

En los dias posteriores a esa aprobacion, se han
producido -todos hemos sido testigos de ello- innumera-
bles declaraci ones que ponen de manifiesto interpretacio-
nes muy distintas de lo que se aprobd en este Consgjo de
Politica Fiscal y Financiera. Pero entre todas esas decla-
raciones a posteriori, en las que he visto como responsa-
bles de otras Comunidades Auténomas, en general en
debates ante sus respectivos parlamentos —han tenido
alguna fortuna més que nosotros-, han hecho valoracio-
nes de lo que les corresponderia con €l nuevo sistema,
me ha parecido que la ausencia de declaraciones en esa
linea del Presidente de la Junta, que tan presto estuvo a
apuntarse en la fase fina de la negociacion, en funcion
de estos planteamientos que hizo, requeria alguna infor-
macion ante €l Parlamento Regional en ese sentido.

Por tanto, pregunto a sefior Presidente de la Junta si
dispone €l Gobierno Regional de alguna prevision con-
creta sobre las cantidades que corresponderan a nuestra
Comunidad sucesivamente, en los afios de vigencia de
ese sistema, en aplicacion del nuevo modelo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): La sefiora Consgjera de Economia responde.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): No
sé... no entiendo como me puede hacer esta pregunta.
Hace tres meses, por [0 menos, el sefior Presidente de la
Comunidad comparecio ante e Pleno de las Cortes
diciendo exactamente los nimeros que salian de los datos
ciertosy reales que teniamos de la Agencia Tributariade
Administracion... de la Administracion Central.

Losdatos estan, selosdoy cuando quieran. Leshemos
enviado a los Grupos Parlamentarios un dossier asi de
gordo, con unas simulaciones, paraadelantey paraatras,
de lo que suponia € nuevo sistema de financiacion.

Y voy atener que dar la razén al Presidente de la
Comunidad, una vez mas, con la puntuacién que hacia
de la oposicion ayer. jPero no le voy a dar ni la media,
le voy atener que dar un cero!

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Mire, sefiora
Consgjera, qué curiosa su respuesta. Cuando e sefior
Presidente de la Junta compareci6é aqui hace... no sé si
tres 0 cuatro meses, usted lo... seguramente lo recordara
mejor que yo, porque como Yo deseariaque compareciera
més, pues, evidentemente, se me olvida de una vez para
otra.

Bueno, pues, cuando comparecio agui, su valoracion
del sistema era perfecta. No hubo en su intervencion
-usted |o recordaraigual queyo-el masminimo resquicio
critico al sistema. jOh, maravillal, que faltando cuarenta
y ocho horas para su aprobacion, € sefior Presidente de
la Junta parece muy critico planteando unas reivindica-
ciones.

Y yo lo que le digo: ¢es tanta molestia que, después
de aceptadas sus reivindicaciones, venga a Parlamento
Regional y nos diga: éstas son las consecuencias para la
financiacion delaComunidad Auténomade laaceptacion
de mis reivindicaciones? ¢Es tanta molestia eso? Porque
eso es lo que le estoy preguntando, en definitiva. Y me
gustaria que, logicamente, la respuesta la hiciera él,
puesto que € fue quien personalizo estas reivindicacio-
nes. Y usted, con todos los respetos, pues se limitd a
trasladar a Consgo de Palitica Fiscal y Financiera la
posicion favorable del Gobierno Regional. Con todos los
respetos.

Pero no hay... no hay sélo eso. Mire, yo he escucha-
do, en € plazo de la Ultima semana, al sefior Vicepresi-
dente segundo del Gobierno y Ministro de Economia
decir que € nuevo sistema no tendra ninglin costo afia-
dido. He escuchado al sefior Ministro paralas Adminis-
traciones Plblicas decir que € costo ddl nuevo sistema
no pasara de los 200-250.000 millones de pesetas —segu-
ramente la diferencia entre una cifray otra depende del
sitio en que lo dijera-. He oido a responsables de Comu-
nidades Autonomas decir lo siguiente, que a Murcia le
corresponderan 35.000 millones amayores; que a Balea-
res, 25.000 millones a mayores, a Asturias, 4.000 millo-
nes a mayores, en un debate que se ha producido antes
de ayer con € Presidente de la Comunidad en su Parla-
mento; y Catalufia...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, le ruego que vaya concluyendo.
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EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Termino. Y a
Catalufia, le he oido decir, por boca de su Consgjero de
Economia en un debate parlamentario, que le correspon-
derén 200.000 millones. Ninguno perderd; todos gana-
ran; no costara mas; e Estado seguira recaudando lo
mismo, porque también lo dice €l Acuerdo. Sinceramen-
te, no lo entiendo. Si usted me lo puede explicar, ya que
el sefior Presidente de la Junta no lo va a hacer, pues se
lo agradeceria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Duplica, sefiora Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Como usted dice: "jOh, maravillal", reconocer que en
cuarenta y ocho horas hemos podido hacer todos los
deberes que llevamos haciendo desde hace bastantes
meses. Se lo explicaré, porque he pedido una compare-
cencia a proposito, para explicar € tema de la financia-
cién autonémica.

NuUmeros, estan hechos todos y los tiene usted. Con
los datos Ultimos y reales, nosotros obtenemos en estos
momentos unos 20.000 millones con & 15% a mayores,
de financiacion adicional; y con € 30%, como usted
puede comprender, se incrementa todavia mas la cifra
iOh, maravillal

¢Le parece a usted mal...? Un dia critican que no se
hace presién y ahora ¢Je parece a usted mal que €l
Presidente de la Comunidad de Castillay Ledn abandere
la defensa de los intereses de la Comunidad, poniendo
encima de la mesa, cuarenta y ocho horas del dia antes,
o cincuentay seis, los intereses de todos | os ciudadanos?
¢Le parece a usted mal eso?

Pero espere un momento: antes de terminar e afio
hemos de asistir aver como alguna de esas Comunidades
alas que usted esta haciendo referencia...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Concluya, sefiora Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): ...y
que sustenta su Grupo politico se adhieren a sistema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Tiene ahorala palabra don Laurentino Fernandez
Merino, paraformular su primera pregunta.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Bien, vamos a pasar de las pesetas a
las patatas, si no lesimporta. Porquelasituacion quevive
el mercado de la patata, con precios a productor entre
diez y catorce pesetas segln variedades, ha creado,
l6gicamente, la inquietud ldgica entre las numerosas
familias que viven de este cultivo, o que significa una
parte importante de su renta este cultivo.

Y, recientemente, con motivo de esta crisis del mer-
cado de la patata, se anuncia una medida del Ministerio
de Agricultura, que no es otra cosa que inmovilizar unas
sesenta mil toneladas durante dos meses, aportando una
0 dos pesetas alos amacenistas para ello, intentando con
ello corregir el sistema.

Y sedicetambién, en €l anuncio de esta medida, que
cualquier Comunidad Auténoma que lo desee puede
aportar fondos propios para complementar o0 mejorar la
misma.

Por ello se pregunta: ¢tienelaJuntade Castillay Ledn
previsto aportar fondos propios para complementar esta
medida?

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): El Consgjero de Agricultura le responde.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Muchas
gracias, sefior Presidente. Como es bien conocido, €
problema de la patata es un problema ciclico, que pasa
por afios en que, efectivamente, larentabilidad del cultivo
€es negativa, afios de rentabilidad mediana, y afios de alta
rentabilidad.

En estos momentos, la medida tomada por € Minis-
terio, que entendemos que paia el problema puntua y
temporal que se produce en estos momento, es una
solucion que consideramos adecuada, al igual que €l resto
de las Comunidades Auténomas espafiol as.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Réplica, sefior Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Sefior
Consgiero, no he sabido d final si usted esta dispuesto a
aportar un duro o no.

Pero por si acaso tenia alguna duda de la pregunta, la
pregunta de este Procurador no era para animarle a que
aportara un duro, sino para todo lo contrario, para que
no pusiera una peseta. Y le explico por qué. Porque este
Procurador, al igual quetodaslasorganizacionesagrarias
de este pais, considera que la medida que va a tomar €
Ministerio esindtil, inGtil; indtil por la cantidad (sesenta
mil toneladas), indtil por € periodo (dos meses), inditil
porgue la infraestructura de los almacenes no permite
mantenerlo ese tiempo en condiciones adecuadas, inditil
porque alguien yalo hizo en el noventay dosy fracaso,
no funciond. Y, por tanto, lo que pretendia la Pregunta
es evitar, evitar que usted pusiera un duro en unamedida
gue todos consideramos intil.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Ladiplica, sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Pues me
alegro muchisimo de no haber caido en la trampa que
usted queria tenderme.
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En cualquier caso, la verdad es que usted esta califi-
cando de indtil alguna de las medidas pedidas por alguna
de las Organizaciones Profesionales Agrarias. Quiero
manifestar, en todo caso, que la postura de la Junta en
esta materia -y se ha hecho publica ante las distintas
organi zaciones- es, precisamente, la de buscar una orga-
nizaciéon comin de mercado, 0 una agrupacion de pro-
ductores -si no se consigue a nivel europeo la organiza-
cién comun de mercado-, que consiga aglutinar las
distintas fuerzas de los productores para regular més €
mercado y para permitir una economia de la patata més
segura. Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Sefior Fernandez Merino, otra pregunta.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: En este caso,
de la patata a la remolacha, sefior Consejero. Bien.

El Presidente de la Junta —ahora ausente-, usted
mismo y laMinistrade Agricultura, coincidiendo con su
presencia en la Feria Ganadera de Salamanca, han apo-
yado reiteradamente, en plblico y en cualquier medio de
comunicacion, una opcidn que era Acor y Cgjas de la
Regién, paralacompradel paquete accionarial del BCH,
del 49%, de la Sociedad General Azucarera. Y o han
apoyado entendiendo —decian-que erala que meor podia
defender para e futuro los intereses de los cultivadores
de la remolacha de nuestra Region.

Pero, sorprendentemente y recientemente, por parte
del Ministerio de Agricultura se ha obligado al BCH a
traspasar en un futuro breve ese 49% a otra opcion, otra
opcion que es Ebro, Caja de Salamancay Mercasa.

Ante eso, es importante conocer qué gestiones ha
realizado la Junta de Castillay Ledn para evitar que se
consolide esta venta, que puede perjudicar gravemente
los intereses de nuestra Region en cuanto a las cuotas de
remolacha se refieren.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): El sefior Consgjero de Agriculturale vaarespon-
der.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Gracias,
sefior Presidente. Creo que esobvioy patente quelaJunta
de Castillay Ledn ha hecho todo lo posible por asegurar
que el capital dela Sociedad General Azucareraquede lo
més vinculado posible a la Comunidad Auténoma de
Cadtillay Ledn. Y atd fin, y atal fin, no ha escatimado
medidas, no ha escatimado presiones. Puedo manifestar-
le que hasta yo mismo he recibido una fdlicitacion
ultimamente de una Caja vinculada, precisamente, a esa
operacion que no ha sido agraciada con la propuesta. En
cualquier caso, creo que esta suficientemente claro...
Una Caja, por supuesto, de la Comunidad Auténoma.

Creo que esta suficientemente claro que la cuota esta
asegurada, que no hay problemas de cuota, que la cuota
es del Estado, y que € Estado la gestiona atribuyéndola

a una serie de empresas. Pero ademés, creo que, dentro
de los avatares de una operacion comercial, en laque las
Administraciones propician algunas soluciones, la solu-
cién que se ha obtenido, a final, tiene -como he dicho
antes- una minoria de bloqueo que asegura, precisamen-
te, que la cuotay las instalaciones van atener un futuro
rentable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefior Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Mire, sefior
Consgero, jqué duro papdl le toca hacer! Es decir, no es
verdad lo que usted dice. La cuota hoy es del Estado; en
€l dos mil uno la prevision es que sea de las empresas; y
ahi empieza € peligro que algunos compafieros ya han
apuntado. Usted lo quiere ignorar, pero el tiempo va a
correr deprisa, lamentablemente.

Y, vistalo como lo vista, esta opcién frente a la otra
no garantiza lo mismo. Esta opcidn tiene una parte
importante de capital extranjero, KIO, que puede ven-
derle a cualquier su participacion, y no hay tal minoria
de bloqueo que lo impida ni que controle la mayoria
después.

Esta opcién, ademés, tiene un grave peligro paraesta
Region: duplica las fébricas existentes en tres provincias
(Palencia, Ledny Zamora), a pasar alamismasociedad,
con el grave riesgo, que todos nos tememos, del cierre,
como minimo, de una de €ellas, o de dos, en algun caso,
gue se puede producir.

Esta opci6n, ademés, tiene otro siguiente problema:
segln dice € Ministerio, simultaneamente inicia un teo-
rico Plan de Reestructuracién; supongo que esel decierre
sucesivo de algunas fébricas. Pero hay algo més: desde
el punto devistadelosintereses delaRegion-que ustedes
decian defender en base a otra opcién-, esto es una
derrota total. Y una de las dos, sefior Consgjero: o ala
Juntay a usted, o al Presidente y a usted les ha tomado
€l pelo el Gobierno Central, o algo maés grave: ustedes
han jugado a dos opciones simultaneamente, poniendo en
riesgo los intereses de la Region.

Y ago que nos queda en la mente de todos: ¢qué hay
detrés de la decision de darselo a ese Grupo, sino es €
pago de algun favor politico que no se puede confesar?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Consgjero, para duplica.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Realmen-
te, antelalenguaraz contestacion que acabadetener usted
sobre temas que no conace, sdlo se me ocurre decirle una
€osa no sé como se muestra usted tan preocupado y no
se mostré tan preocupado cuando € Gobierno anterior
fue € que le dio a KIO, concretamente, el poder sobre
Ebro y la posicién hegeménica de Ebro en el mercado
del azlcar.
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Es decir, ustedes acaban de estar viendo, a lo largo
de doce afios, cdmo KIO se consolida en una situacion
sobre €l azlcar, y cuando resulta que la Junta hace todo
lo posible por asegurar que haya una minoria de bloqueo
en el paquete de accionesde Sociedad General Azucarera,
gue no esta controlada por Ebro —como usted sabe-, que
tiene mucho menos porcentgje de acciones que € que
controla, precisamente, Mercasa... € que controlaria, si
llega a tener éxito la propuesta de Mercasa y de la
compafiia... dela Cajade Ahorros de Salamancay Soria,
resulta que usted se asusta por esto y no se asusta por €l
papel predominante que le han dado a Ebro durante afios
anteriores.

Yo creo que es evidente que la solucién es una
solucién razonable y aceptable. En cualquier caso, la
Juntavaatener todo el esfuerzoy aponer todo el esfuerzo
en asegurar que los intereses de la cuota quedan asegu-
rados. Creo que la normay € marco legal que ampara
al sector delaremolachaasi |o permiten afirmar. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra don Antonio de
Meer, para formular su Pregunta.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. El Ministro de Fomento, en recientes
declaraciones a los medios de comunicacion, comunico
gue en los Presupuestos Generales del Estado para mil
novecientos noventa y siete se destinarian 170.000.000
de pesetas para los estudios del tren de alta velocidad, o
velocidad alta, entre Madrid y Valladolid. El Consgjero
de Fomento —jcémo no!- manifestd su satisfaccion sobre
esta cifra e dia uno de octubre en los medios de comu-
nicacion regionales. Sin embargo, en los documentos de
los Presupuestos Generales del Estado la cifra incluida
para esa linea ferroviaria es sensiblemente inferior.

Por eso preguntamos. ¢qué opinién le merece a la
Junta de Castillay Leon la falta de rigor en las declara
ciones publicas del Ministro de Fomento y lo escaso de
la cantidad presupuestada en la nueva linea Madrid-Va-
[ladolid?

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): El Vicepresidente y Consgjero de Fomento res-
ponde.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Pues, mire usted, a nosotros nos
merece la mejor opinidn. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefior De Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Realmen-
te, con Consgjeros como éste, e Ministro de Fomento
debe estar encantado. Diga la cifra que diga, é esta
siempre extraordinariamente satisfecho.

Y & Ministro de Fomento hablé en los medios de
comunicacién de 170.000.000 de pesetas. Después em-
pez6 el baile de cifras; hemos oido 60, hemos oido 70,
y por fin, cuando hemos tenido acceso alos Presupuestos
Generales del Estado y hemos tenido acceso a los ane-
xos de inversiones real es para mil hovecientos noventay
siete para la Comunidad de Castilla y Leodn, encontra-
mos que lalinea Madrid-Valladolid tiene presupuestados
35.250.000 pesetas. Y pueden ocurrir dos cosas: 0 que
el Ministro de Fomento no tiene ni idea de sus propios
presupuestos, o que & Ministro de Fomento falt6 a la
verdad en sus declaraciones a la prensa.

En ambos casos, la realidad es que lo presupuestado
paralalinea de alta velocidad entre Madrid y Valladolid
en el afio noventa y siete no es una cifra smbdlica, es
una cifra caricaturesca. Es menor que lo contratado ya
con anterioridad en estudios para esa misma linea, que
es una cifra superior a los 300.000.000 de pesetas.
Porque esa linea no se la ha inventado € sefior Arias
Salgado, ni €l sefior Merino; esta recogido en el Plan
Director de Infraestructuras que se aprobd en la anterior
Legidatura; y eso fue hace muy poco tiempo, porque la
anterior Legislatura duré muy poco tiempo, como todos
recordaran. Y que estaba en €l Plan Director de Infraes-
tructuras|o acabade reconocer el Consgjero de Fomento.

En & Presupuesto del noventay siete no se impulsa
esa linea, esa linea se retrasa, esa linea se recorta, y las
altasvel ocidades, sefior Consejero, no se pueden alcanzar
con bajos presupuestos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Sefior Consgjero, para duplica.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Muchas gracias, sefior Presi-
dente. La verdad es que esta pregunta la tenia que hacer
|zquierdaUnidao cualquier otro Grupo, pero no ustedes.
Porque es que ustedes|levan catorce afios, catorce afios...

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: (Inter-
vencion sin micréfono).

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Espere, que me toca a mi...
Sefior Presidente, estamos siempre en los mismo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Por favor, Sefiorias, no interrumpan. Por favor,
sefior . Sefior , e ruego respete la cortesia parlamentaria
y permita que hable el sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Si medeja e sefior Procurador,
yo le puedo dejar de mi tiempo més, para que continUe.
Pero, en todo caso, yo le puedo decir lo siguiente:
después de catorce afios, usted no puede preguntar eso,
si es poco 0 es mucho.
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Ademas, lee usted los Presupuestos parcialmente.
Porque, mire usted, en el afio noventay siete la cantidad
es para terminar los estudios informativos; en € afio
noventay ocho la cantidad prevista son 600.000.000; en
el afio noventay nueve, 3.500; y en el afio dosmil, 8.500.
Por tanto, estamos hablando del procedimiento normal
de encargo de proyectos, de un procedimiento normal de
gjecucion de un proyecto. Hasta ahora lo que habia era
lanada, y, por tanto, entre lanaday este proceso normal
de gecucién de un proyecto... jHombre!, con este Go-
bierno se va a poner en marcha el tren de ata velocidad
entre Madrid y Valladolid. Con este Gobierno se ha
puesto en funcionamiento el proyecto dela620. Con este
Gobierno sevan aponer en gjecucién muchasdelasobras
gue ustedes, después de quince afios, no han querido
hacer en esta Region.

Por tanto, no haga usted estas preguntas. Que las
hagan otros Grupos es | égico, pero no ustedes, quellevan
gobernando —en Castillay Ledn desgobernando- durante
quince afos. Este es el proceso 16gico de gjecucion de un
proyecto, y usted lo conoce de sobra: primero, estudios
informativos; después, informacién publica; después,
proyectos; y después, gjecucion. Si ustedes, con la de-
magogia gque les caracterizay después de quince afios, no
son capaces de incluir una sola partida, ¢como van a
criticar ahora a quien incluye una, aunque sea peguefia?
A mi me daigua o llevo diciendo mucho tiempo-...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Concluya, Sefioria.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): ..., me daigua cincuenta que
cien, el caso es que se empiece.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra don Antonio
Almarza para formular su Pregunta.

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. En el momento actual, y desde hace
unos anos, estamos asistiendo a un proyecto de reorde-
nacion del sector carbon en e conjunto del Estado, que
se estd llevando a cabo simultaneamente con timidos
intentos de reindustrializacion en las comarcas afectadas
por esta reordenacion.

No es necesario resaltar aqui que |os éxitos obtenidos
en € intento de crear una actividad industrial comple-
mentaria y sustitutoria en el futuro son irrelevantes, por
no decir nulos.

Sin duda-asi lo creemos-, es un trabajo extraordina-
riamente dificil para captar inversiones parael desarrollo
de actividades empresaria es en comarcas mineras, dadas
sus carencias en infraestructuras. Por eso, se haceincom-
prensible queiniciativas de desarrollo, como las propues-
tas por empresarios locales, para crear un minimo de
tgjido industrial sean acogidas con la més absoluta frial-
dad por la Administracion Autonémica.

Minero Siderirgica de Ponferrada, compafiia privada
mineramas importante del pais, esta promoviendo cuatro
proyectos de generacion de energia en los Valles del Sil
y de Laciana, en laprovincia de Ledn. En concreto, uno
de ellos —a ubicar en € Vale de Laciana- una centra
térmica de veinticinco megavatios para quemar |os resi-
duos del lavadero que tiene en esta localidad. La Junta
de Castilla y Ledn concedié € reconocimiento para
acogerse al régimen especial en junio de mil novecientos
noventay seis.

Por las noticias aparecidas en los medios de comuni-
cacion, parece ser que, alahoradefirmar el precontrato
exigido por la propia normativa, €l sistema eléctrico se
niega a adquirir la energia generada.

Por todo €llo, preguntamos a la Junta de Castilla'y
Ledn: en estos momentos, y en las circunstancias en que
se encuentran las comarcas mineras, ¢cOmo se va a
apoyar estainiciativa desde la Junta de Cadtillay Ledn?

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Le respondera, en nombre de la Junta, el sefior
Consgiero de Industria, Comercio y Turismo.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Mire, nosotros esta-
mos apoyando a este proyecto, € de Laciana, y a resto
de los proyectos que ha presentado con posterioridad, en
el mes de septiembre, MSP, la compafiia MSP, pues
doténdole de mayor agilidad administrativa. Pero sabe
usted que tenemos que respetar aspectos técnicos y de
legalidad; y, por lo tanto, pues un expediente tiene un
periodo de tiempo que esinevitable para poder dictar una
resolucion que se gjuste a derecho. Y eso es lo que
estamos haciendo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Réplica, sefior Almarza.

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Si. Bueno,
estamos asi stiendo durante toda la mafiana a unas contes-
taciones por parte de la Junta de Castillay Ledn que era
preferible, casi, evitarnos todas estas preguntas que le
estamos haciendo.

No obstante, todos sabemos que los proyectos llevan
un tiempo de realizacion y de aprobacion por la Junta de
Cadtilla y Ledn, pero en este momento sabemos que
incluso se ha recurrido por parte de las eléctricas la
conexion alared eléctricanacional. Por |o tanto, y como
es competencia de la Junta de Castillay Ledn ese re-
conocimiento, por eso hacemos esta pregunta que iban
€on esas, con otras que no se han admitido por no ser de
actualidad, y que podrian reflgjar cudl es el grado de la
Junta de Castillade Ledn de apoyar lareindustrializacion
de las comarcas mineras y ese apoyo que todos los dias
estamos viendo en prensa, que, ya digo, son unos espe-
cialistas ustedes en vender, y no somos capaces de hacer
ni una realizacion sobre el terreno.
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Por lo tanto, creo que hay que seguir los tramites
necesarios, pero que han sido con € tiempo suficiente
para que estén aprobados y apoyados por parte de la
Junta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Le duplica el sefior Consgjero de Industria

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Mire, nosotros no
somos especialistas en vender, entre otras cosas, no
encontrara usted en los medios de comunicacion decla-
racién algunamia, salvo unamuy reciente paradesmentir
C0Sas gue no eran ciertas, como las que usted dice; y las
dice, porgque desconoce-y yo lo respeto—, no tiene ni idea
de como esta este expediente, ni cuando se ha presentado,
ni qué se ha resuelto, ni cud es el motivo fundamento
del recurso, ni dénde se encuentra el recurso... Mire, yo
lo Unico que puedo hacer es invitarle a que venga a la
Consgeria, le exhibo el expediente, lo ve, y comprobara
usted que lo que yo le digo aqui, es cierto, y no trato de
evadir su respuesta.

Yo no sé, Sefioria, si tengo tiempo, pero tengo aqui
todos|osdatos: ahoramismo el recurso por discrepancias
del administrado, de quien interesa de la Administracion
unaautorizacion por discrepancias con las el éctricas—que
no de laJuntade Castillay Ledn- €l recurso se encuentra
esperando un informe de la Comision de Sistema Eléc-
trico Nacional. El recurso se hainterpuesto en el mes de
septiembre, a finales del mes de septiembre, y quiero
recordar que estamos a principios del mes de octubre.
Este expediente se inicié en e mes de abril, d dia
veintinueve de abril, y se resolvio en e mesdejunio, un
expediente voluminoso por su contenido técnico.

Por lo tanto, no se apresure usted porque lea en los
medios de comunicacion declaraciones de alguien que las
hace buscando notoriedad, y dirijase usted a la Consgje-
ria, donde le daremos datos rigurosos y donde tiene usted
el expediente a su disposicién. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra la Procuradora
dofia Eloisa, para formular su pregunta.

LA SENORA ALVAREZ OTEO: Gracias, sefior
Presidente. El pasado veintisiete de septiembre, e Por-
tavoz del Partido Popular en el Ayuntamiento de Soria,
en un debate extraordinario sobre €l estado de la ciudad,
anunci6 de una manera rimbombante, a modo de resol u-
cion estrella, que € Cuartel de Santa Clara, propiedad
municipal, merced a una permuta con € Ministerio de
Defensa, acogeria la Escuela Regiona de Salud. Poste-
riormente, € Alcalde de laciudad Javier Jiménez Vivar,
en los medios de comunicacion, ratificd que la Escuela
Regional de Salud, la Unica que existiria en la Comuni-
dad, pues, estaria ubicada en dos plantas del citado
edificio.

Por todo ello, pregunto, que si ya se ha tomado el
acuerdo en la Junta de Consgjeros ¢con qué fecha se
iniciar4 e proceso que culminara en la realidad de la
Escuela Regional de Salud ubicada en Soria? Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Le responde € sefior Consgjero de Sanidad y
Bienestar Social.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Sefioria, no le falta razén ni
al Portavoz del Ayuntamiento, ni a sefior Alcalde, para
después de conversaciones celebradas muy recientemen-
te, y dado €l enorme interés que tiene la Consgjeriay la
ciudad de Soria en este caso, para poner en marcha €
Ingtituto de Estudio de Ciencias de la Salud, afirmar que
la candidatura de Soriay, sobre todo, € edificio éste...
que tienen ali a nuestra disposicion puede ser € mejor
lugar —Santa Clara— para ubicar tal Instituto.

Lo que hay en este momento es un acuerdo verbal en
el que la propia Universidad de Valladolid esta ya
manifestando su acuerdo y su disposicion a que sea en
Soriay en este Centro donde se instale € Ingtituto, y le
diré que lo que fataes que d Insalud, que también tiene
gue estar, puesto que es un Instituto responsable en todo
lo que es asistencia sanitariay en las ciencias de lasalud,
seincorpore también al proyecto y entre todos pongamos
en marchaforma mente el mismo. Por tanto, si, es bueno
gue digamos que Soria, a través del centro ofertado ala
Junta de Castillay Leon de Santa Clara, puede ser sede
del Instituto de Estudio de Ciencias de la Salud creado
en € Articulo 26.4 de la Ley, consensuada, de Ordena-
cion Sanitaria de Castillay Ledn. Gracias.

EL SENOR PRESI DENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Pararéplica, sefiora Alvarez Oteo.

LA SENORA ALVAREZ OTEO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Le iba a decir una mentirijilla, de
aquello de que me sorprendey tal... pero, jvamos! |o voy
a degjar, porque lo real es que a mi me gustaria que ya
estuviera la cosa mucho mas definida, por su parte, con
fechas mas concretas, porque, desde luego, siempre he
creido en la necesaria coordinacion que tiene que existir
entre € Ayuntamiento de Soria y ustedes, maximo,
cuando este edificio ha sido de mucho interés sus posibi-
lidades o para qué se queria utilizar, y de continuas
preguntas, no solamente por los equipos de la... por los
Grupos de la Oposicién en € Ayuntamiento, sino por la
ciudadania en general, qué utilidad se le iba a dar a este
edificio.

El Alcalde, con mucha paciencia 'y colaboracion por
todos, eso es lo que nos pedia: paciencia y silencio.
Cuando lo dijo, en forma de estrella, yo pienso, como
asi todos los sorianos, que la cosa estaba; pero no en
candidatura, no en "jyaveremos!", no en "si € Insalud,
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el Director Provincial actual ddl Insalud esta totalmente
de acuerdo". Si la Universidad también esta de acuerdo,
pues solamente falta—que yo creia que ya estaba también
realizado- que la Junta de Conseg eros pues, habian dicho
gue si y ustedes me iban a anunciar ahora, prontamente,
en este momento, cudl eralafecha... —un proceso, no sé
cuanto tiempo llevard eso-, cud eralafechay yo meiba
air aSoriatan contenta. Pero creo que no va a poder ser
asi. Gracias, sefior Consgjero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Duplica, sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Pues, vayase su Sefioria contenta para Soria, y
digale alos sorianos que lo que este Consgjero tiene que
hacer ya, no es sdlo que la Junta de Gobierno que esta
también informada de este punto, sino reunir atodas las
partes en Soria, y deseo que asi sea; incorporar al Insalud
—créame que no ha sido fécil hasta ahora, y espero que
ahora ya sea mas fécil- al proyecto, y conseguir para €
Ingtituto de CienciasdelaSalud, puesto en funcionamien-
to en Soria... € acuerdo, el consenso, la fuerza en su
nacimiento que tuvo la creacion del mismo en la norma
juridica que lo cred, que fue una Ley que esta Camara
Voto, casi por unanimidad, y que cred un Instituto Gnico,
efectivamente, y necesario, y que yo deseo que nazcacon
la misma fuerza, con la misma fortaleza en la ciudad de
Soria.

Pero vayase tranquila, Sefioria, que esto esta todo lo
maduro que usted cree, todo o maduro que ha dicho e
Alcalde y quizalo que queremos es |la puesta en escena,
gue necesita que todas las partes estén alli, y donde yo
creo que se implique, y de hecho se haimplicado ya, €
Rectorado de la Universidad de Valladolid con su Ultima
formulacion al respecto. Estamos todos de acuerdo, ha-
ce falta ir ali, y Su Sefioria como Procuradora estara
invitada al acto en € que esto definitivamente se acuerde
y se ponga en marcha. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias, sefior Consgjero. Tiene ahorala
palabra, don Antonio Herreros para...

LA SENORA ALVAREZ OTEQ: Gracias, sefior
Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Dofia Eloisa, tiene otra pregunta.

LA SENORA ALVAREZ OTEO: El pasado trece de
septiembre, en la Urbanizaciéon El Berrocal, que esta
ubicada en Duruelo de la Sierra, y que es de titularidad
delaJuntade Castillay Ledn, empez6 a aparecer € agua
potable, pues, con una alteracién, porque aparecia colo-
ra, y con excesivo sedimento, después de diez dias y,
ante la alarma de las personas afectadas, y después de la
primera comunicacion transcurridos diez dias, el Alcalde

actud junto con los servicios sanitarios, en este caso la
farmacéutica, enviando muestras a Servicio de Sanidad
y Bienestar Socia para que se redizase la anditica
correspondiente.

Al diade hoy, € problema, lamentablemente, persis-
te; y de ahi queyo pregunto ala Juntade Castillay Ledn:;
¢cuando, de unavez por todas, laJuntade Castillay Leon
va aresolver e grave problema de potabilidad de agua
gue afecta a cincuenta familias ubicadas en esta Urbani-
zacion El Berrocal, de titularidad de la Junta de Castilla
y Ledn? Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Levaaresponder, en nombre delaJunta, € sefior
Consgjero de Bienestar Socia y Sanidad.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Si, Sefioria. La pregunta deberia ser cuando resol-
vi6, porque €l agua es potable hoy a todos los efectos,
segun los controles eficientes de la Junta de Cadtilla 'y
Leon, Consgjeria de Sanidad. Pero, no obstante, porque
lo que quiero es tradadar a su animo -y lo hago con
mucho gusto, porque con ello llegara alos ciudadanos de
Duruelo- ésta evidencia, pues le diré que lo que sucedio
fue una averia, completamente ajena a la Consgjeria de
Sanidad, pero que, definitivamente, se detect6 a través
de las pruebas regulares y que se denunci6 a la propia
empresa adjudicataria, concesionaria del suministro de
agua, conforme se hace en la normativa vigente actua
—gue le recuerdo que es el Real Decreto 1138/90-; v,
conforme a esto, € Ayuntamiento tomo las medidas
oportunas, arreglaron —al amparo del Articulo 26- las
deficiencias que hubiera; hemos sido muy exigentes por
las dificultades que habia para poder dar... y hoy, le
adjunto s quiere el parte, agui lo tengo, el parte quetengo
es de... un inventariado ordinario a estos efectos que
establece que no debe tener ni Su Sefioria, ni los ciuda-
danos que consumen el agua de esta localidad ningln
problema, porque esta considerada como, a todos los
efectos, sanitariamente potable. Por tanto, el problema
esta resuelto, y yo me alegro, y supongo que Su Sefioria
también, de que asi sea.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefiora Alvarez Oteo.

LA SENORA ALVAREZ OTEO: Gracias, sefior
Presidente. Yo esque... larealidad vista ayer mismo, en
el pueblo de Duruelo, yo no sé lo que habra podido
cambiar de ayer a hoy, porgue lo cierto es que yo ho he
vuelto para Soriaen el diade ayer; pero lo queyo si pude
comprobar in situ es que la Junta de Castillay Leon, lo
Unico... alo Unico que se habia limitado es a mandar a
unos técnicos —gue si se pasearon por ali ante la mirada
expectante y avida de soluciones de los afectados y del
puebl o en general—; que amenos quellevasen unalinterna
de esas que se utilizan en las peliculas de cienciaficcién,
con scanner incorporado para ver donde estaba la averia
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y cud era €l problema, se pasearon y marcharon, y no
dieron ninguna solucién -ya digo-, a dia de ayer, los
afectados continuaban alterados; y la Ultima analitica del
dia siete de octubre, porque se han efectuado del veinti-
séis, del treinta, del tresy del siete de octubre, aparecia
en el dictamen bacteriol 6gico: potable; pero en € dicta-
men quimico: no potable. Eso si con una concentracion
excesiva, muy excesivaparalo normal, de cloro, porque
es0 es o que han hecho: clorar excesivamente las aguas,
con lo que los Ultimos dictamenes de la analitica, parece
€l agua més potable.

Larealidad es que € problema en modo alguno se ha
solucionado, sin ninguna obra —por decirlo asi-, que es
lo que demandan los afectados en la ciudad, porque lo
unico que se ha hecho, lo Unico, ha sido por parte del
muni cipio, con un camion de bomberos, quelo Unico que
se hizo es cortar €l aguaalared delaurbanizaciény con
un camion de bomberos introducir agua en la red de la
urbanizacion, que salia a diez metros por una boca de
riego —por cierto, sumamente sucia-y con un nimero de
bichitos de nombre impronunciable que podria aparecer
en cualquier cloaca, y eso se efectud € dia veintisiete y
el dia ocho...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, le ruego vaya concluyendo.

LA SENORA ALVAREZ OTEQ: ...estamismaope-
racién. El agua continGia no siendo potable; yo creo que
la solucion urge, pero ya, porque los de Duruelo son
castellano1eoneses y europeos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Sefior Consgjero, duplica.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Sefioria. No tiene mayor interés el que usted y yo
discutamos, pero me parece una osadia que diga usted
que €l agua no es potable, cuando todos los técnicos con
los informes que tengo yo aqui y que garantizan ante la
opinion publica, dicen que es potable. Ni yo, ni usted,
podemos contradecir ese informe. Podremos investigar-
lo, hacer un informe contradictorio por expertos, pero
¢como se atreve usted a decir en € Parlamento que no es
potable un agua que tengo €l informe aqui que es potable?
No lo fue durante la fecha que usted ha dicho por una
rotura de las tuberias que estén subsanadas, y no habria
mas que decir. Pero por si acaso, le digo mas, porque va
haber més problemas de potabilidad de agua en la Comu-
nidad, y es -que quede claro- que la competencia, la
competencia para la captacion, para el tratamiento, para
la distribucién y para € control efectivo del agua en
Duruelo corresponde a Ayuntamiento. Y & Ayunta
miento tiene una concesion municipa. (Esto es la Ley,
no me haga... son las|eyes de este pais.) Y nosotros hoy,
lo que hacemos vigilando a la concesionaria es garanti-
zarle a usted y a todos los ciudadanos que, conforme a
los informes técnicos —que no se hacen in situ con una

linterna, sino en €l laboratorio, la muestra de agua se ve
en el laboratorio-, le garantizo que el agua es potable. Y
fijese que @ decir esto lo dice € Consgjero de Sanidad.
Si no fuera asi, Sefioria, estariamos ante un problema,
pero usted no puede contradecir los informes de potabi-
lidad de agua que yo manejo en este momento.

No obstante, la evaluacion es constante; y mafiana se
vuelve a medir; y pasado también; y cuando no lo sea,
volveremos adecir que no lo es. Pero no tiene més... eso
no tiene mas discurso. Hoy los informes, para su tran-
quilidad y la mia, son que € agua ya es potable y no lo
eran —-como usted ha dicho muy bien- cuando usted
formul6 la pregunta, € dia siete, que tenian esas defi-
ciencias que usted me hadicho en los dosindicadores que
usted conoce, etcétera, etcétera, etcétera. Eslarealidad.
Pero insisto: s usted quiere pedir responsabilidades
politicas aqui, sepa usted que la norma dgja muy claro
gue es & Ayuntamiento y son los Ayuntamientos los
responsables de la captacion y control de las aguas
potables. Muchas gracias, Sefioria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra don Antonio
Herreros para formular su Pregunta de Actualidad.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. En primer lugar, lzquierda
Unida quiere dejar constancia de nuestra protesta por la
formade seleccionar discrecional y discriminatoriamente
las preguntas de actualidad, que nos ha retirado una
decena de dllas a este Grupo Parlamentario.

Y entrando en materia, viene siendo, a nuestro juicio
ya, tradicional, habitual, pero crelamos que tenia una
justificacion alahora de presentar los presupuestos de la
Comunidad Auténoma, que tenia algun tipo de explica-
cién en virtud de que habia otro partido gobernando en
la Administracion Central, y, por consiguiente, podia
haber fendmenos sorpresivosde Ultimahoraque pudieran
mediatizar la puesta a punto de los Presupuestos de la
Comunidad Auténomade Castillay Ledn. jOh sorpresal,
que con el mismo grupo politico dirigiendo ambas admi-
nistraciones, la Central y la Autonémica, pues se sigue
produciendo de unaformailegal la presentacién fuerade
plazo. Y entonces, lo légico es que cuando se intentar
hacer aplicaciones reglamentistas a machamartillo, pues
se nos dé una explicacion de cud eslarazon que motiva
el uso, por parte de la mayor parte de los Consgjeros, de
cifrasy datos del Presupuesto de la Comunidad Autono-
ma en todos los lugares y foros, menos en las Cortes de
Castillay Ledn o con bastantes dias de retraso a todos
los efectos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): La sefiora Consgjera de Economia le va a contes-
tar.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Bueno la pregunta tiene dos partes. La primera, con
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relacion al retraso, da igua que en la Administracion
Central gobierne un partido u otro. Como usted puede
comprender, no debemos... noslo dice el sentido comdn,
cuando menos, que hasta que la Administracion del
Estado no cierra definitivamente las cifras, para ver lo
que corresponde a cada Comunidad Auténoma por la
financiacion que se nosviene, no debemosde presentarlo.
Lerecuerdo que € Consgjo de Gobierno 1o aprob6 € dia
tres de octubre, solamente tres dias después que la
Administracion Central present6 los Presupuestos.

Y respecto a la segunda parte de la pregunta, la
utilizacion partidaria, quiero decirle quetodoslosjueves,
después ddl Consgjo de Gobierno, el Portavoz y algin
Consgjero, cuando asi se estima conveniente, bajan a
informar a los medios de comunicacion de cudes han
sido €l objeto de ese dia del Consgjo de Gobierno. Puede
usted comprender que € dia que se aprueban los Presu-
puestos es la Unica noticia que recogen los medios de
comunicacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Réplica, sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Si, sefiora
Consgiera, gracias por la informacién. Pero a usted le
consta, 10 mismo que a mi, porque como aqui SOmos
todos mas listos que los congjos, o por lo menos lo
demostramos, en todos los medios de comunicacion
aparecen detodosy cadauno delos Consgjeros, incluidos
el sefior Presidente, notas y datos, que podemos hacer
una retahila; por ejemplo, pues de la Agencia de Desa-
rrollo Regional y su presupuestacion. O, incluso, pues
una tan notoria como la presencia o la subvencion a un
colectivo de notarios iberoamericanos por una partida
determinada, o al instituto de cancer, 0 no sé cuantos.

En sintesis, se viene haciendo uso. Y me parece que
€s0, primero, tiene unas connotaciones de poca deferen-
ciacon las Cortes de Castillay Ledn. Segundo —a nuestro
juicio—, hurta a quien inicialmente debe tener conoci-
miento, que son las Cortes de Castillay Leon. Y tercero,
hay una cuestién que a mi me viene preocupando y que
lo venimos diciendo constantemente: se va sometiendo a
una presion a estas Cortes para que después € debate se
haga con una celeridad que produzca aburrimiento y que,
I6gicamente, prive de un debate sereno, que tenga una
efectividad a todos los efectos. ES por 1o que nos parece
que deberia de buscarse agun tipo de férmula de coor-
dinacién con la Administracién Central, o a menos, s
es que no era aquel el problema, que hayala posibilidad
de retrasar nuestro compromiso reglamentaria 'y estatu-
tariamente. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Para duplica, sefiora Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Bueno. Sobre € retraso, yo creo queyaselo he explicado

suficientemente. Pero quiero decirle que en la Comuni-
dad Auténoma de Casdtilla y Ledn, teniendo sdlo una
Camara, no creo que sea muy acelerado el debate que se
produce en las Cortes, que dura mas que en la Adminis-
tracion Centra habiendo dos Camaras. De todas las
maneras, le quiero decir que €l avance parcia de algunas
cifras sdlo se tiene que entender como una deferencia
hacia los medios de comunicacion, que nosotros enten-
demos que también la sociedad en una democracia en la
gue estamos, tiene derecho a saber todas estas cosas, y
asi va a seguir siendo.

Pero estoy de acuerdo con usted que es en € seno de
las Cortes de Castillay Ledn donde el proyecto debe tener
y conocer laluz y los taquigrafos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefiora Consgera. Dofia Elena Pérez
tiene ahora la palabra, para formular una Pregunta de
Actualidad.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, gracias,
sefior Presidente. Deprisa, deprisa. Segiin informaciones
aparecidas en diversos medios, no estén asegurados los
compromisos que sobre infraestructura hospitalariaen la
provincia de Valladolid estaban contraidos, o estén con-
traidos también por parte de la Administracion Central y
esta Administracion Autdnoma. ¢Qué gestiones ha reali-
zado o esta realizando la Junta de Castillay Ledn, para
poner en funcionamiento como dotacion socio-sanitaria
el Hogspital Militar de Valladolid?

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): El Consgero de Bienestar y Sanidad le va a
responder.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Sefioria, todas aquellas para
las que fuimos, de algunaforma, mandatados por aquella
Proposicion No de Ley que de forma consensuada esta-
blecio los cuatro puntos que nosotros desde estas Cortes
gueriamos aprobar, aquella -recuerda usted, Sefioria-
gue hablaba de la permuta de la deuda con la Adminis-
tracion Central, con el Ministerio de Defensa; que pedia
el desarrollo de distintas... por parte de todas las Admi-
nistraciones de unas instalaciones sanitarias y socio-sa-
nitarias ali; y aquella, sobre todo, que hablaba de la
utilizaciéon por parte de las distintas Administraciones
competentes, a través de la constitucién de un consorcio
hospitalario que mantuviera aproximadamente cincuenta
camas. Todas éstas se mantienen. Yo he tenido ocasion
detrasladarle personalmente, en su primeravisitaoficial,
a Ministro de Sanidad aqui, pidiendo su mediacion ante
el Ministerio de Defensa me constay hemos hablado con
el Ministro de Defensa —personalmente e Alcalde de
Valladolid se ha desplazado all&-, y estamos en este
momento entre todos, como lo hemos hecho siempre,
intentando hacer realidad esto que, en una Proposicion
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No de Ley, plasmamos estas Cortes de Castillay Leon,
trasmi primer proyecto presentado alaentonces Ministra
Amador en Madrid.

Esto es lo que hay. Seguimos trabajando. Y en todo
esto espero poder seguir contando con el apoyo de todas
las fuerzas politicas, como hasta ahora se plasmé en esta
Proposicién No de Ley. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Réplica.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Gracias, sefior
Consgjero. Después de un afio, en conclusion nada. Es
decir, mi Grupo Parlamentario, con su tenacidad que
tieney hademostrado aqui en esta Camara, hatraido aqui
enmiendas, preguntas de actualidad, enmiendas a los
Presupuestos del noventa y seis, proyectos no de ley;
sobre este triste asunto llevamos un afio trayéndolo alos
plenos unay otravez, para que usted, en conclusién, no
nos diga nada.

En el dltimo pleno -le voy a recordar— del cinco de
junio del noventa y seis, aparte de usted contarnos lo
mismo que nos ha contado hoy, dijo, "la Consgeria
construiraun Centro de Diaen €l Hospital Militar"; viene
en el Diario de Sesiones.

Pero ¢sabe 1o que le digo a usted? Que todo €
compromiso que tienen ustedes se queda en nada. Se
gueda en nada, porque ahi estan sus Presupuestos de mil
novecientos noventay siete.

Yo le pregunto: ¢rechazaran, como hicieron el afio
pasado, las enmiendas que Izquierda Unida va a hacer a
es0s Presupuestos para dotar minimamente de un conte-
nido a ese inmueble?

Ahora, por lo visto, alahorade laverdad presupues-
taria, se les olvida otra vez € Hospital Militar. jQué
casualidad!, € afio pasado tenia la culpa € Gobierno
Central; ustedes no. Este afio, por lo visto también tiene
la culpa el Gobierno Central. Y resulta que € personal
sanitario, cruzado de manos; un edificio cerrado.

Hoy por hoy, todo lo que usted nos esta contando no
se hatraducido en nada. LIevamos un afio escuchando de
usted o mismo. Ustedesvan y vienen aMadrid, se hacen
fotos, vigian, van y vienen, llegan aqui, y no nos dicen
nada en concreto. Se van aMadrid con unas prioridades,
resultaque esto eraunaprioridad, y vienen con los bolsos
vacios, no sélo en este tema, sino en el temade financia-
cion autonodmica, etcétera, etcétera. Es decir, sobre este
Hospital, sobre €l hospital nuevo de Valladolid también
se les olvida al Gobierno Central. Pues, mire sefior...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, voy acaban-
do. Sefior Consgjero y Portavoz de este Gobierno, de

olvidos nada; a usted se les olvida siempre las mismas
cosas. Pero aqui no engafian a nadie. Cuando estaban en
campafia electora salian incluso delante de las manifes-
taciones, porgque venga vigjes, venga fotos. Ahora, ¢qué
van a hacer, van air en manifestacion también?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, voy acaban-
do. Mire, se va acabando y se tiene que acabar ya, y ya
no vamos a venir a otro pleno con € mismo tema. Se
tiene que acabar lapoliticadeimagen que ustedesrealizan
exclusivamente. S6lo nos valen las politicas presupues-
tarias...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, por favor, le ruego...

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Esto no es un
olvido... si, acabo, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOYS): ...ha concluido su tiempo. Ha concluido su tiem-

po.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: (Intervencion
sin micro6fono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consgjero de Bienestar, para la diplica.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Sefioria, yo puedo compartir su indignacion. No sé
como pudo ser que se cerrara e Hospital de Valladolid
en el Gobierno anterior. Compartimos laindignacion los
dos Grupos. Pero dicho esto, Sefioria, los Unicos que
estamos intentando hacer algo somos aquellos que que-
remos que se recupere el Hospital de Valladolid. No he
visto yo a Grupo de lzquierda Unida preguntar en
Madrid, y debe preguntar en Madrid. ¢Por qué no? Es
Madrid quien tiene competencia en materia de asistencia
sanitaria.

Y le voy adecir més, no hay ninguna posibilidad de
gue usted me haga aparecer ami como sospechoso de no
querer que se abrael Hospital Militar. En esto estdbamos
todos unidos y seguimos estando unidos. ES necesario,
porgue es muy complicado y harén falta mucho mas que
preguntas de actuaidad puestas aqui de vez en cuando;
con eso no se hace nada. Hay queir alli, hay que conocer
la normativa que regula la Gerencia de Patrimonio de
Defensa, distintaa Patrimonio del Estado; saber que no
se autoriza permuta o cesion gratuita, dar algo a cambio,
etcétera, etcétera, etcétera. Y esto, que es un procedi-
miento complejo, Sefioria, es 1o que estamos llevando a
cabo.

Peroinsisto: me hace usted ami responsabledel cierre
de un Hospital que yo nunca desee. ¢Por qué permitimos
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gue se cerrara €l Hospital con un gobierno socialista
anterior? No dicen nada. Y usted, que si ha dicho hoy
gue son falsas promesas, le pido que sigaayudando aeste
Consgjero ante € nuevo gobierno de la Administracion
Central, que a estos efectos me da igual, y vamos a ir
juntos a sacar esto adelante. Pero también le pido que su
Grupo en Madrid diga lo que tiene que decir a este
respecto. Porque no basta. Y acabo, Sefioria: si hubiera
transferencia en materia de sanidad en esta Comunidad,
como la hay en Gdlicia, este Consgero con plenas
competencias en materia asistencia se haria cargo del
Hospital. S6lo tenemos que colaborar con la Administra-
cién Central, Administracion Sanitaria porque...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Consgjero, vaya concluyendo.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): ...no tenemos competencias en estamateria, y usted
lo sabe. La diferencia es muy sustancial, y por eso,
necesito toda su ayuda, y la ayuda de todos los Grupos
-y espero tenerla como la he tenido desde siempre-, para
sacar adelante la Proposicion No de Ley. La propuesta
eranuestra, sigue en piey seguimos trabajando. No creo
que estéjustificado el discurso que usted ha hecho en esta
Cémara. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Tiene ahoralapalabradon Luis Garcia Sanz, para
formular su primera Pregunta de Actualidad.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. En €l pasado mes de julio fue aprobado por
el Ministerio de Trabgjo, aceptando la propuesta de la
Consgieria de Industria de la Junta de Castillay Ledn, €
expediente de regulacion de empleo que habia sido
rechazado por el Comité Intercentros de la empresa
FASA-Renault, que supone la suspension tempora de
miles de contratos de trabgjo desde mil novecientos
noventay seis a mil novecientos noventa 'y ocho, con €
consiguiente coste para € erario publico, aproximada-
mente 4.000 millones de pesetas, y, |6gicamente, con €l
perjuicio para los trabajadores de esta empresa.

La pregunta es: ¢qué nuevas razones ha tenido ahora
la Consgjeria de Industria para aprobar o proponer la
aprobaci6n de un expediente de regulacién de empleo que
se rechazd en enero de este afio? Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El sefior Consgjero de Industria va a responder.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Bien, Sefioria, decirle
gue las razones que hemos tenido para resolver este
expediente, que no hemos resuelto nosotros como usted
precisaba no en la pregunta, pero si ahora al presentarla,
se basa Unicamente en que las bases de cada uno de los

expedientes son absolutamente distintas, y, por lo tan-
to, € tratamiento que se les ha dado en la resolucién,
pues, un tratamiento distinto. Usted conoce perfectamen-
te como yo, porgue ha tenido -me imagino- informacion
de laresolucién, donde ahi esta precisamente la motiva-
cion de esa resolucién, e contenido de este, de la
resolucion, de por qué se optd por esa decision. Por lo
tanto, no creo que sea ninguna novedad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Pararéplica, sefior Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. La decisién de propuesta es de la Junta de Castilla
y Ledn; no eluda usted responsabilidades cuando tienen
competencias claras y didfanas en la materia. Y no ha
variado absolutamente la situacién de evaluacion que se
hacia por €l anterior Director General y que usted asumio
aqui, directamente en estas Cortes, en lo que se decia
sobre el anterior expediente, y lo leo literalmente: "No
obstante, es preciso subrayar que, aungque se hubiesen
constatado de formaobjetivalas causas en que laempresa
FASA-Renault basa su peticion, ha llegado € momento
en que la empresa debe degjar de utilizar € expediente de
regulacion de empleo en su modalidad de suspension,
como via para gjustar sus necesidades de produccién a
las ventas, medidas que implican un gran esfuerzo soli-
dario de proteccion social por parte de la Comunidad, en
detrimento de otros posibles beneficiarios que no pueden
adoptar medidas alternativasy acudir para hacer el guste
alas medidas de flexibilidad que lareciente modificacion
de normativa laboral permite".

Esto es |o que se decia hace muy poquitos meses por
su propia Consgieria; y 1o que agui se pregunta es qué es
lo que havariado paramodificar radicamente € criterio,
porque estamos ante una empresa que no estd precisa-
mente en crisis, que e afo pasado tuvo mil y pico
millones de beneficios, que se calcula que en este afio va
atener mas de mil y pico millones de beneficios también,
y que ese coste que supone la aprobacion del expediente
—que ustedes han propuesto la aprobacién en contra del
criterio de la mayoria del Comité Intercentros-, y que,
por supuesto, ni tan siquiera cumpliendo lo que esta
previsto en la normativa del periodo de consultas. Uste-
des... el dieciocho de julio terminé € periodo de consul-
tas, y ahi hay un plazo por lo menos de tres dias en €
gue tienen que dar audiencia alas partes interesadas para
gue hagan sus aegaciones; sin embargo, ustedes, €
propio diecinueve de julio, ya mandan la Propuesta a
Madrid, diciendo que ese expediente se debia de aceptar.
¢Qué capacidad tuvieron ustedes paraque, en unas horas,
considerar ya que ese expediente se debiera aceptar?
Unica y exclusivamente eso se puede razonar en que
ustedes, parece ser, pues ustedes pueden tener todas las
reuniones que consideren oportuno con empresarios y
demas, pero lasinformaciones que Nnosotrostenemoses...
y la actitud que la empresa ha mantenido en estas
negociaciones se basa en que ustedes, en el mesdejunio,
en unareunién quetuvieron, el sefior Lucas, usted y otros
dirigentesde la Juntade Castillay Ledn, con ladireccion
de laempresa, les garantizaron que ese expediente seiba
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aaprobar, y por eso laempresa ha estado constantemente
en la negociacién (termino, sefior Presidente), ha estado
constantemente en la negociacion con |os representantes
de los trabajadores poniéndoles ahi, diciendo: "nos dalo
mismo lo que digéis, porque este expediente se va a
aprobar, que lo tenemos garantizado". Y ustedes han
hecho dejacion de sus responsabilidades de defender e
interés publico ante estas negociaciones con la empresa,
y aqui es donde ustedes realmente entran en la contradic-
cién de como se tiene que emplear los dineros publicos
para crear empleo.

Cuando hablan ustedes se les llena la boca de las
ayudas alas pequefias empresas para crear empleo, y, sin
embargo, hacen dejacion de sus responsabilidades ante
las grandes empresas, como ésta,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria...

EL SENOR GARCIA SANZ: ...que, ni tan siquiera
hay compromisos de inversion claros y rotundos, sino
gue son meras especulaciones, y que ustedes se lo creen
a pies juntillas. Y, las otras preguntas -termino, sefior
Presidente- que se planteaban y que no han sido admiti-
das, eran ¢qué garantias tienen ustedes de que la empresa
realmente vaainvertir esos 140.000 millones? Ninguna
Pura especulacién. Por lo tanto, flaco favor han hecho
ustedes al interés plblico y a la clase trabgjadora de esta
Comunidad, aprobando el expediente. Muchas gracias.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. El Presidente de la
Comunidad y €l Consgjero que le habla son bastante méas
prudentes que usted, y le tengo que decir que en lavisita
gue recibimos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consgjero, un segundo, por favor. Ruego
a los que estén en la tribuna, retiren de inmediato esa
pancarta. Ujieres de las Cortes, por favor. Por favor, les
ruego, sefiores, que retiren la pancarta 'y se ausenten de
latribunadel publico. Sefior, por favor. Por favor, sefior.
Cuando quiera, sefior Consejero, puede responder.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Le decia, Sefioria, que
Somos mas prudentes en nuestras expresiones que usted,
y somos més prudentes porque cuando recibimos a
muchos empresarios, entre ellos a los de FasaRenault,
donde nos presentaron Unicay exclusivamente el Plan de
Viabilidad, € plan de empleo que van a presentar, ellos
-los empresarios- también son bastante mas prudentes
gue usted. Jamés -y lo desmiento en este Foro-, jaméas
han insinuado absolutamente nada sobre... Es usted
quien, de formademagdgica, en este Foro, utilizando ese
caracteristico...

EL SENOR GARCIA SANZ: Sefior Presidente, te-
niendo en cuentalos antecedentes... Sefior Presidente, se
esta faltando a respeto de este Procurador, y pido su
amparo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Por favor, sefior Garcia...

EL SENOR GARCIA SANZ: Yo en absoluto he
faltado al respeto a sefior Consgjero. Y pido su amparo
porque estoy harto ya...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Garcia Sanz, sefior Garcia Sanz, le ruego
gue solicite la palabra antes de hacer uso de ella. Es la
primera vez y la Ultima que se lo permito. Sefior Garcia
Sanz, le ruego que guarde silencio por segunda vez. Le
[lamo que esté usted a la cuestion y a orden. Le ruego,
por segunda vez, con la advertencia de que si 1o tengo
que hacer por tercera vez, le tendria que expulsar del
Hemiciclo. Lo siento, sefior Garcia Sanz. CAmesey degje
usted que hable el Consgjero, del mismo modo que se ha
permitido que hable usted cuando esté en € uso de la
palabra. Sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Técnicamente, yo... vamos, creo que he
dicho que somos mas prudentes, que no he dicho nada
mas; entre otras cosas porque acusa gravemente de dictar
una resolucion administrativa de forma... sabiendo que
esinjusta, segun este Procurador, y por presiones de una
empresa, que es incierto. Y tengo que desmentirlo en
honor de esa empresa, porque eso esincierto, y en honor
de nuestra propia dignidad personal.

Por lo tanto, Sefioria, yo sdlo tengo que decirle que
el expediente —€l segundo-, sustancialmente es muy dife-
rente al anterior. Es mi opinién -y a mi me corresponde
informar—. Por lo tanto le digo: mire, ese expediente no
era una medida aislada, tendente a resolver un problema
coyuntural. No lo era, porque ese expediente, incorpo-
raba un Plan de Viabilidad que, entre otras cosas, algo
gue €l objetivo de este Gobierno... es un objetivo que
persigue este Gobierno, trata de evitar que el excedente
de plantilla que acanza a dos mil trabagjadores—si no lo
sabe usted, si no lo sabe usted, se haestudiado seriamente
ese expediente-, vaa mismo tiempo acompafiado de unas
medidas, unasimportantesinversiones, que no solamente
van a permitir introducir nuevas lineas de produccion,
sinolo que esmésimportante—ajuicio de este Gobierno-,
a garantizar el mantenimiento de los puestos de trabajo.

Y, por lo tanto, como sustancialmente el fondo de ese
expediente era muy distinto a otro, dictamos esa resolu-
ciéon. Si usted no comparte, € dia que le corresponda
gobernar y tener la capacidad para resolver o proponer,
lo puede hacer usted muy libremente; pero no enjuicie
de forma tan demagdgica las actuaciones del Gobierno.
Porque, entre otras cosas, este expediente vino incorpo-
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rado de un apoyo sustancial de los representantes de los
trabajadores. Solamente un voto evito, solamente un voto
-y usted lo sabe- evité...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Le ruego concluya, sefior Consgjero. Vaya con-
cluyendo.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Solamente un voto evitd & que hubiera
acuerdo unanime. Solamente un voto —Sefioria, e recuer-
do- de doce votos, solamente uno. Por lo tanto, mire, €
planteamiento eratan distinto a los demés —por eso yo le
hacia esa mencion en la primera intervencion- que,
|6gicamente, laresolucién fuedistinta. No creausted que
nos tiembla € pulso por dictar las resoluciones que
tengamos que dictar en cada momento: no nos va a
temblar, no se preocupe usted.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene de nuevo la palabra, don Luis
Garcia Sanz, para formular su Ultima pregunta.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Esperando lamisma benevolenciadel tiempo
gue hatenido con € sefior Consgjero. Dias pasados...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor.

EL SENOR GARCIA SANZ: Pero jqué respetuosos
son ustedes!

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Lerecuerdo que estamos en un turno de preguntas
gue deben sustanciarse en cinco minutos. Voy a ser
riguroso con €l tiempo.

EL SENOR GARCIA SANZ: Dias pasados el sefior
Consgiero de Fomento de la Junta de Castillay Ledn se
ha manifestado de acuerdo con la propuesta realizada por
el empresario, sefior Méndez Pozo y otros constructores,
para llevar a cabo e soterramiento del ferrocarril a su
paso por laciudad de Burgos. ¢Qué estudios harealizado
la Consgjeria de Fomento sobre la solucion a paso del
ferrocarril por Burgos, para coincidir con la propuesta
del sefior Méndez Pozo? Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. De
los estudios y andlisis que tenemos en la Consgjeria, nos
parece, no el proyecto del sefior Méndez Pozo —que creo
gue no lo es-, sino e de un grupo de empresarios de
Burgos, nos parecio un proyecto positivo parala ciudad.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Paralaréplica, sefior Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. El problemaeslas contradicciones en las que
se incurre, y a mi... no, a este Grupo Parlamentario le
gustaria saber cud es esa capacidad de conviccion que
tiene el sefior Méndez Pozo y otros constructores—porque
en todo momento ha aparecido asi— paralo que hastahace
muy poquitos dias € sefior Consgjero de Fomento decia
gue no tenia ninguna opcion clara de como se debia
solucionar €l paso del ferrocarril por laciudad de Burgos,
y, ssimplemente ha bastado una entrevista con el sefior
Méndez Pozo y otros constructores, para asumir a pies
juntillas esa propuesta de soterramiento.

Porque, hasta ahora, por parte... en las reiteradas
Preguntas, Interpelaciones que se han hecho aqui a la
Consgjeria de Fomento, sobre cdmo se solucionaria este
problema, no ha habido ninguna alternativa, e inclusive,
en algunas declaraciones en que ha habido algun posicio-
namiento un poco mas concreto por parte del sefior
Consgjero, se hamanifestado afavor delaaternativadel
desvio que defendemos lzquierda Unida en Burgos; e
inclusive se ha manifestado también, en otros ambitos, a
favor del desvio.

Quiere decirse que, si por un lado, se ha manifestado
afavor de una dternativa, como es que ha bastado una
merareunion con laque se haexpuesto simplemente unos
planos —porque el sefior Méndez Pozo también se ha
reunido con este Grupo Politico-, y lo tnico que hahecho
con todos, es exponer unos planos de por dénde pasaria
la via, y exclusivamente eso, no hay mas presupuesto;
porque ya ilustro a esta Camara y a sefior Consgjero,
que, por gemplo, estos constructores decian ellos que,
en contactos que habian tenido con Renfe, ni tan siquiera
se contemplaba alargo plazo laposibilidad de que pasara
por Burgos, ni tren develocidad altani de altavel ocidad.
Esa es la informacion y ésa es la profundidad con que
esta hecho ese andlisis.

El problema es, no solamente la aceptacién del pro-
yecto del sefior Méndez Pozo y otros constructores, sino
lo que implica. Y lo que implica es, que parece ser que
se descubre la pélvora aqui, y parece como que hasta
ahora a nadie se le hubiera ocurrido que es, Unica y
exclusivamente, financiar la obra publica ddl soterra-
miento en la ciudad de Burgos, en base ala especulacion
de toda una serie de terrenos para construir viviendas de
un precio desorbitado; que, l6gicamente, va a tener
también una repercusién claramente negativa en e con-
junto del mercado del suelo de la ciudad de Burgos, que
ya de por si es la ciudad més cara de esta Comunidad
Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Ha concluido su tiempo, sefior Garcia Sanz. Ha
concluido su tiempo. Esta sin grabacién. Siéntese, sefior
Garcia Sanz.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. De
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lo que manifiesta e sefior Procurador, desde luego, no
es lo que ha dicho en Burgos Izquierda Unida, que a
parecer no ha puesto reparos a este proyecto; por tanto,
me sorprende bastante que ahora diga eso.

Y en todo caso, igual, igua que e sefior Procurador
dice que nosotros estdbamos de acuerdo con el desvio...
Desde luego, a mi no me consta que yo hayadicho nunca
que el desvio sea la mejor aternativa. Yo no tengo
inconveniente, como Juntade Castillay Lebdn, en apoyar
cualquier proyecto que sea bueno para resolver e pro-
blema del ferrocarril en Burgos. Pero, eso si, si usted
cree que con manifestaciones demagogicas, 0 con mani-
festaciones voluntaristas se resuelve €l tema, esta usted
equivocado. Usted |o quetiene que hacer es ser coherente
con lo que luego estan ustedes diciendo alli, porque usted
diceali que estaafavor del desvio; pero, luego, por otro
lado, no se manifiesta en contra de este proyecto. Alli
nadie se ha manifestado en contra de este proyecto, que
yo sepa. ¢Por qué? Porque es un proyecto importante,
como otros que se han producido ali, y yo creo que son
dignosde estudio. ¢Por qué no sevan aestudiar? ¢Porque
usted lo diga? Pues no. Nosotros vamos a estudiar todos
aquellos que nos parezcan positivos para Burgos.

EL SENOR GARCIA SANZ: Sefior Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): No ha lugar, sefior Garcia Sanz. Ruego a sefior
Secretario proceda a dar lectura a segundo punto del
Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Segundo punto del Orden del Dia: " Pregun-
tas con respuesta Oral ante el Pleno".

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Si, sefior Presi-
dente. En los Ultimos afios vienen produciéndose irregu-
laridades en las formas de provision y desempefio de los
puestos dela Secretariadelos Ayuntamientos, fundamen-
talmente de los de menos de cinco mil habitantes.

¢Tiene conocimiento la Junta de Cadtillay Ledn de
estas situacionesirregulares, en relacién con los nombra-
mientos de personas para los puestos de Secretaria de
Ayuntamientos, sin atenerse alos procedimientoslegal y
reglamentariamente establecidos, de acuerdo con los
principios de igual dad, mérito, capacidad, y qué medidas
piensa adoptar para encontrar una solucién?

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Le contesta por la
Junta, el Consejero de Presidencia.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Gracias, Presidente. Sefioria, efectiva
mente, como luego leindicaré, la Consgjeriaes conscien-
te delasituacion, y por €llo, desde €l inicio de la gestion
de las competencias ha actuado creo que decididamente,
para erradicar la situacion persistente —como luego le
indicaré-.

Pero, primero -y con carécter previo- hay que sefial ar
que las competencias son de la Junta de Castillay Leodn
desde agosto de mil novecientos noventa y cuatro. Es
més, la competencia en €l nombramiento de interinos no
es hasta € uno de enero de mil novecientos noventa y
cinco. Pero si contemplamos el Real Decreto 1732/94,
sobre provision de puestos de trabajo para funcionarios
dela Administracion Local, vemos que lamayoriade las
competencias, en cuanto a los aspectos a los que se
referia, son de las propias Corporaciones Locales, que
tienen facultad para solicitar los nombramientos. Incluso
también tienen competencia para incluir las vacantes en
los concursos o no.

Sentado lo anterior, paso a indicarle cudles han sido
las actuaciones de la Consgeria.

Al poco tiempo de asumir las funciones, y una vez
verificados los supuestos en los que no existia un nom-
bramiento legal, se escribié de forma generalizada a los
Presidentes de todas las Corporaciones que se hallaban
en este caso.

Con posterioridad a dichos escritos, han sido reitera-
dos, cas de forma constante y de manera especial, a
finalizar los procesos selectivos de Interventores y de
Secretarios. Asimismo, con caracter previo a la convo-
catoria de los concursos, se ha remitido a las Corpora-
ciones con plazas vacantes uninforme detallado, paraque
conocieran € procedimiento y no se pudiera alegar
ignorancia.

En todo los casos en los que se hatenido conocimiento
de cualquier acuerdo o resolucién en esta materia, y que
no se gjustaba a Ordenamiento Juridico, se harequerido
a la Corporacion que la adoptdé para que lo anulase,
impugnandose en su caso dichos actos en la via jurisdic-
ciona contencioso-administrativa, en algunos casos.

En otro orden de cosas, se ha procurado también
respetar los principios de mérito y capacidad en la
provision. Se han estudiado los baremos aprobados y
efectuado un elevado nimero de requerimientos para la
anulacion de los mismos. En relacion con los concursos
de interinos, también se ha dado a las Corporaciones
Locales cud debia ser... como debia ser la convocatoria
publica.

Finamente, y en relacion alos concursos de carécter
unitario -que, como sabe, es en colaboracion con €
Ministerio de Administraciones Piblicas-, se esta con-
trolando que todas las plazas que se encuentran vacantes
se incluyan en la correspondiente convocatoria. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias. Pararéplica

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Si, sefior Presi-
dente. Mire, sefior Consgjero, me ha dado informacion
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de disposiciones legales y de algunas actuaciones de la
Consgjeria. Yolevoy aser... levoy adecir austed donde
estan las irregularidades.

De una parte, en aquellos supuestos en que la plaza
de la Secretaria esta desempefiada por una persona con-
tratada por el Ayuntamiento sin €l correspondiente nom-
bramiento de la Comunidad Auténoma.

En segundo lugar, en aquellos supuestos en que la
plaza la desempefia una persona mediante nombramiento
de funcionario interino, otorgado por la Juntade Castilla
y Ledn, sin atenerse, sefior Consgjero, a los tramites
establecidos para la provision de puestos de trabajo
reservados afuncionariosdela Administracion Local con
habilitacion de caracter nacional.

Tanto en uno como en € otro supuesto, la Junta debia
tener conocimiento de ello, y debe de tenerlo.

En el primero de los supuestos, en el que lo nombran
los Ayuntamientos, porque | os ayuntamientos les remiten
a ustedes las Actas de los Plenos. Ustedes deberian de
comprobar a ver s e Secretario esta correctamente
nombrado o no. En ese caso, en € caso de que no
estuviera correctamente nombrado —que sucede en mu-
chas ocasiones-, ustedes |o que deberian de hacer es eso
gue me ha dicho ahora que han hecho en agunos casos.
requerir; pero, ademas de requerir, intentar gercitar
todas las acciones legales para que este problema se
solucione.

Pero el problema es el segundo de los casos, que es
més grave, ami juicio. En el segundo de los casos, esla
Junta, la propia Junta de Cadtilla 'y Leon la que, para
cubrir la vacante, otorga nombramiento de funcionario
interino, sin agotar previamente las posibilidades de
cubrir la vacante con un funcionario de habilitacién de
caracter nacional.

Mire, para garantizar un adecuado cumplimiento de
los principios de mérito y capacidad, la Junta deberia-y
no lo hace- velar porque todas las vacantes se ofertasen
en concurso correspondiente, y solo en los supuestos
excepcional es de vacantes producidas entre concursos, o
de imposible prevision, deberia acudirse a nombramien-
to de los interinos.

Y eso es asi, porque asi 1o dispone, entre otras cosas,
el Real Decreto 731 del noventay tres.

En definitiva, 1o que sucede es que ustedes estan
nombrando funcionarios de carécter interino, sin darse
cuenta de laimportancia quetiene... laimportanciade la
plaza de la Secretaria dentro del Ayuntamiento.

En primer lugar, s la ocupa un funcionario de
habilitacién nacional, este funcionario -sin duda de nin-
gun tipo, yo no voy adudar de quelos otros no lo hagan-,
este funcionario, que da fe publica...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Vaya concluyendo.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Répidamente,
sefior Presidente. Fe publica, asesoramiento legal y pre-
ceptivo, y control y fiscalizacién interna de la gestion
economica, se le podran exigir las responsabilidades de
un funcionario. Mientras que... las disciplinarias. Mien-
tras que s se hace o se siguen nombrando funcionarios
interinos, ¢qué es lo que sucede -y usted lo sabe igua
gue yo- cuando se le van aexigir las responsabilidades...
0 posibles o presumibles responsabilidades? Lo que hace
es presentar inmediatamente su dimisién, produciendo un
dafio gravisimo ala buena gestion, ala buena marcha de
todos los Ayuntamientos.

Y o sé que usted vaaponer de su partelo que considere
oportuno, pero yo voy acontinuar diastrasdia, hastaque
se cumpla con la legislacion vigente, cuando menos,
porgue nosotros si creemos en los Ayuntamientos como
primera... como primera institucion més préxima a los
ciudadanos.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para duplica,
sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Gracias, Sefioria. Si. Simplemente afiadir-
le lo que le habia dicho, que somos conscientes del
problema. Pero es que es més. En el caso de interinos
que usted ha indicado como e més importante, la propia
Junta, el catorce de diciembre de mil novecientos noventa
y cinco, ha dictado un Decreto precisamente para poner
orden a eso que usted dice que era un problema. Bien.

Esmés, aqui tengo larelacion, tengo unarelacion-no
sé s serd total- del nimero de entidades a las que se ha
requerido, cuales han contestado positivamente, en pri-
mera 0 en segunda vez, e incluso también ha habido...
hay contenciosos-administrativos que ha interpuesto la
Administracion.

Por lo tanto, por favor, Sefioria, veaque efectivamen-
te estamos actuando. Y no es que vayamos a actuar, es
gue estamos actuando ya. Y o, este Consgjero ha firmado
los requerimientos y ha firmado la presentacion de los
contenciosos-administrativos.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Consegjero. Dofia
Concepcidn Farto Martinez tienelapal abraparaformul ar
su Pregunta.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, Presi-
dente. Ciertamente, como €l... el trabajo o lamarchade
las Cortes es tan lenta, esta Pregunta habria que cambiar
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ahora mismo su planteamiento. Pero creo que vuelve a
ser unaPreguntade A ctualidad, aunque haya que cambiar
el planteamiento.

En julio, més 0 menos, salté a los medios de comu-
nicacion que el Partido Popular, a nivel del estado de la
Nacién deciaun "no" ala Unidad de Hemodinamica, que
habia sido unalucha del Partido provincial... del Partido
Popular provincial en Ledn.

Hubo reacciones politicas de todo tipo, en contra de
lo que pareciaser unadecision, y derepente se nosvuelve
a sorprender alos leoneses, el dia de San Froilan —debia
ser por aquello de celebrar € patrono-, diciendo Porta-
voces del Partido Popular a nivel provincia que €
Ministro de Sanidad garantizaria €l lunes, en su visitaen
Leon, la Unidad de Hemodinamica para... para nuestra
provincia

Llega e Ministro de Sanidad y habla con vaguedad
de que la proxima Unidad que se abraen Castillay Ledn
serd para Ledn, pero que no sabe cuando ni de qué
manera; y que, por supuesto, no le gusta hablar defechas.

La redidad -y supongo que me va a contestar el
Consgjero de Sanidad-, la realidad, sefior Consegjero, es
gue somos conscientes de que hay previstala apertura de
otra nueva Unidad de Hemodindmica para Valladolid. Y
Nno queremos entrar en rifias con nadie, pero lo que es
cierto es aguello de que "lo prometido es deuda’. Y que
s con las promesas arrancan votos electorales, l6gica
mente, entiendo que los votos electorales hay que man-
tenerlos y es mejor saber alimentarlos.

En ese sentido, creo que la palabra mas seria puede
ser laddl Consgero ante este Parlamento, diciéndonos s
verdaderamente €l proyecto delaJuntade Castillay Ledn
desde el Gobierno Central es conceder a Ledn la Unidad
de Hemodindmica; claramente, si o no. Y apartir de ahi,
podremos seguir hablando. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Seforia. Por la Junta, €
Consgjero de Sanidad tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Sefioria. Sefior Presidente. Y con mucho
gusto, yo le voy a dar la tranquilidad que Su Sefioria
necesita a esta nueva formulacion de pregunta. Y lo voy
a hacer con mucho gusto -digo-, porque es bueno que lo
sepa Su Sefioriay que lo sepa Ledn. No podia contestar
alapregunta del tenor anterior, que eran argumentos en
contra, porque no los hay.

Después de la reciente visita del Ministro el diasiete
aleon, dejé muy claro su sensibilidad, y que la préxima
Unidad de Hemodinamica que haya en Castillay Ledn
serden Leodn capital. No es s6lo quelo diga el periddico.
Yo cené con €l y é me confirmé absolutamente, desde

el punto a la coma, la conveniencia, tal como le habia
trasladado ya con argumentos técnicos de las cuatro
unidades que se necesitan —cuatro- en Castillay Ledn. Y
él me confirmd que la proxima —para que todos los
leoneses |0 supieran- erala Unidad de Hemodindmica de
Leodn.

Por tanto, yo creo que Ledn debe saber que este
Gobierno, con € nuevo Ministro, no tiene argumentos
para decir no; a diferencia palmaria con € anterior, que
dedicd una sesion parlamentaria entera—y que facilitaré
a Su Sefioria- en decir "no" a centro de Hemodinamica
de Ledn. Hay péginas enteras escritas—y yo no voy a ser
capaz de resumirselo- de la Ministra anterior, diciendo
no a Centro de Hemodinamica de Lebn. Y yo, con
mucho gusto, se lo traslado.

Lo bueno es que las cosas han cambiado, y que ahora
si, Sefioria, yo voy a ser € primero en demandar que la
Unidad de Hemodindmica, justificadisimadesde el punto
de vista técnico, sea en Ledn y para Ledn. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Consgjero. Para
réplica, sefiorita Farto, tiene la palabra.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, Presi-
dente. Bueno, sefior Consgjero, yo creo que no soy del
Partido Socialista, para que a mi me diga lo que hizo o
no hizo el Partido Socialista anteriormente. Yo luché
cuando aquella decision de no llevar aLedn e centro de
Hemodinamica, creo que alla por € afio noventay dos,
noventay tres, mas o menos; no lo sé, no lo recuerdo.

De cualquier manera, tampoco puedo creer tanto en
la sensibilidad, porque en palitica no se trata sdlo de
sensibilidad, se trata de compromisos serios. Y 1o que es
claro es que en los Presupuestos Generales del Estado
para este afio no aparece ninguna partida provincializada
paralaprovinciade Ledn. Y en ese sentido, entendemos
que lo que usted ha dicho hoy aqui, en este Parlamento,
€s un compromiso con los ciudadanos |eoneses; entende-
mos que usted ha dado un si rotundo a la Unidad de
Hemodinamica para la provinciade Ledn. Y si esto no
se llega a cumplir, por lo menos -si se lo fio largo-
durante el mandato del Partido Popular en e Gobierno
Central, ustedes tendran que rendir cuentas a los leone-
ses, no yo. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefiora Procuradora. Para
duplica, sefior Consegjero.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Pues entienda usted bien que éste es el compromiso
de defensa de una unidad que sélo la Administracion
Central, que es distinta a ésta, tendra que hacer en Ledn.
Y queyo seré el que siga argumentando, en contra de lo
gue antes se decia en cuanto a que eran suficientes las
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unidades que habia, porque yo no estaba de acuerdo. Y
seguiré diciéndoselo a este Ministro, como se lo decia a
anterior. Lo Unico que si que queda claro es que, d
parecer, laMinistraanterior no mehizo casoy argument6
queeran suficienteslasunidadesterapéuticas—y aqui esta,
en esta respuesta, a senador Prada de Ledn—, y este
Ministro, en su Ultima conversacion, cuando se llevan
tan solo cuatro dias, me ha dicho "tienes razén, Conse-
jero, hace falta una cuarta unidad, y esta cuarta sera en
Ledn".

Eso eslo que quiero decir. Que Ledn lo sepa. Porque
si no se cumple, yo seré el primero en demandar a la
Administracién Central, a Ministro Romay, o a quien
fuere, que se cumpla su compromiso, que no es €l mio,
sino el suyo. Sefioria, gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Consegjero. Dofia
Concepciodn Farto tiene la palabra para formular la si-
guiente pregunta.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, Presi-
dente. Voy a unir las dos preguntas, puesto que van en
el mismo sentido, si no hubiera inconveniente.

También en julio, ante ciertas noticias publicadas en
los medios de comunicacion leoneses, relativo al desvio
de una partida prometida de 100.000.000 de pesetas para
la Mancomunidad de Municipios de Ponferrada y desti-
nadosafinanciar lared de Castropodame, y sabiendo que
se habia prometido precisamente esa dotacion y que
luego, sin saber por qué, se habia retirado, la pregunta
que le hago, sefior Consgjero, es cud es e motivo
concreto que provoco ese desvio. Y en segundo lugar,
gue seriala segunda pregunta que uno aqui, es cuando se
va avolver adotar esta obra. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Por la Junta, €
Consgjero de Medio Ambiente tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. Sefioria.
También yo me sorprendi de aquella noticia que sdi6, y
gue me llamé muy preocupado € Presidente de la Man-
comunidad de Ponferraday algiin Procurador que ocupa
escanos por debajo de usted. Y le tuve que decir que no
habia retirada de obra en absoluto, que habiamos estado
hablando con €ellos para definir qué obra es la que se iba
a hacer y qué obra no se podia hacer, porque no entraba
dentro de las prioridades que marcaba el Plan Regional
de Abastecimiento. No hacemos redes de distribucion;
hacemos dotacién de agua, hasta depdsito y hasta...

Y le tranquilicé en ese sentido, y a usted también la
tranquilizo en ese sentido: la obra de la Mancomunidad
va a ser subastada este afio, subastada este afio. Fijese

gue la disponibilidad de los terrenos nos ha llegado en
este mes de septiembre; de manera que, en ese sentido,
tranquilidad absoluta.

Y en lo de Castropodame, habia obras que estaban
hechas y que habia que retomar € proyecto porque no
valia el que inicialmente estaba previsto, de 79.000.000
de pesetas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Consgjero. Para
réplica, dofia Concepcién Farto tiene la palabra.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias. La
verdad, sefior Consgjero, es que yo estoy tranquila. Y,
bueno, usted dice que va a ser subastada este afio.
Entiendo que este afio terminadl treintay uno de diciem-
bre, y esperemos que antes de esa fecha sea subastada.

Lo que si me gustaria -y como en otras cosas de la
vida- es que me diga dia y fecha, para que verdadera-
mente —vuelvo a repetir— exista un compromiso, y estas
preguntas valgan para algo mas que para sacudirle tedio
a esta Cadmara. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefiora Procuradora. Para
duplica, sefior Consegjero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. Yo creo
gue se lo he dgado absolutamente claro. Habia una
prevision, ciertamente, de una cuantia para € afio mil
novecientos noventa y seis, y ésa es... y esa cuantia en
la prevision es la que no se respeta. Es decir, no va a
haber 100.000.000 para mil novecientos noventay seis,
porgue no podemos gastarnos 100.000.000 en mil nove-
cientosnoventay seis; asi declaro. Vaahaber lacantidad
gue estimamos se puede gastar en mil novecientos noven-
tay seis, y sevaa contratar la obra en este afio.

Y ledigo: mire, hemos recibido de los compromisos
municipales la aportacion del 10%, la disponibilidad de
terrenos se harecibido €l veintiséis de septiembre de mil
novecientos noventa y seis en la Consgeria. Antes no
podiasiniciar €l proceso si no tenias esa disposicion. En
todo caso -insisto-, esa obra se va a contratar en €
presente g ercicio, y sale por € presupuesto total que esta
previsto, que—si mal no recuerdo-rondalos270.000.000
de pesetas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Consgjero. Dofia
Concepcioén Farto tiene la palabra para formular la si-
guiente pregunta.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Bien. El INEF, Instituto Nacional de Educa-
cién Fisica, con sede en Ledn, y € Unico existente en
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esta Comunidad Auténoma de Castillay Ledn, tiene un
gran prestigio entre los estudiantes, profesores y €
mundo deportivo en general, pero tiene también algunas
deficiencias, serias deficiencias, que entorpecen, tal vez,
la marcha de la ensefianza dentro del INEF.

En este caso hay que hablar de la prometida piscina,
gue se prometi6 construir desde que se abrié € INEF, y
gue aln, todavia hoy no esta construida. Parece ser que
existen problemas de dotaciOn presupuestaria, y también
parece ser que existe una falta de acuerdo entre la Junta
de Castillay Leon y € Ayuntamiento de Leon, porque
no se ponen de acuerdo en e tema de encontrar los
terrenos.

Lo cierto es que los estudiantes del INEF tienen que
entrenar en €l Estadio Hispanico. Pero € Estadio Hispa-
nico, a final de afio, pasa a ser definitivamente del
Ayuntamiento de Ledn. En este momento supongo que
no habra problemas, por aquello de que € color politico
de todas las ingtituciones es el mismo, pero pudiera ser
que pudiera suponer en algin momento algiin inconve-
niente ladistinta... el distinto color politico de las Admi-
nistraciones. Y, de cualquier manera, entiende esta Pro-
curadora, y entiende gente afectada por € tema, que lo
I6gico es que € INEF tuviera su propia piscina.

Por tanto, la pregunta que yo le hago es: ¢cud esla
intencion real de la Junta de Castillay Ledn respecto a
la dotacién econdémica y posterior construccion de una
piscina en las instalaciones del INEF? Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Por la Junta, la
Consgjera de Cultura tiene la palabra.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Tratando de obtener 1a mayor rentabi-
lidad de los recursos y del INEF, que es una institucion
modelo en cuanto a la ensefianza deportiva, estamos
considerando la posibilidad de la construccion de una
piscina climatizada en terrenos cercanos a INEF, que
permita la ensefianza y la préctica deportiva no solo para
los estudiantes, para los que realizan sus estudios en €l
INEF, los deportistas, sino también para la comunidad
universitariay los castellanos y leoneses.

Los estudios de viabilidad econémica que queremos
realizar, para tratar de determinar los posibles ingresos
guedisminuyan los gastos que laexpl otacién delapiscina
pueda originar, esta previsto realizarlos en € proximo
afo, de tal forma que, si son favorables, se concrete la
realizacion de la piscina en esta Legislatura. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefiora Consgjera.
Para réplica, dofia Concepcion Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefiora Consgjera, por su contesta-
cion. Ciertamente, me podria dar por satisfecha con esa
contestacion, s no fuera porque existe un problema
previo que, puesto que a usted le ha tocado ahora ser
responsable de esta Consgjeria, de alguna manera tiene
que asumir. Y el problema previo es el mismo que en
repetidas ocasiones he dicho en esta Camara.

Se prometio hace muchisimo tiempo la construccion
de esa piscing, y, por tanto, el que ahora se me diga que
se esta considerando la construccién, pues, no deja de ser
un elemento también de alarma.

En ese sentido, incidir en que estoy con usted en que
es una institucion modélica, en que el profesorado esta
haciendo un esfuerzo tremendo. Pero que estainstitucion
modélica, y que es €l centro del deporte —dijéramos- de
élite, y también de base, de Castillay de Ledn, debe de
tener una consideracién especia por parte de esta Con-
sgjeria

Y paraterminar, preguntarlesi lapiscinasevaahacer
definitivamente en colaboracién con € Ayuntamiento de
Leon, ovaaser laJuntade Castillay Ledn laque asuma
individualmente el asunto. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias. Para duplica, sefiora Con-

sgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si. La
verdad que es una satisfaccion poder compartir esos
elogios de las instalaciones que estén en e INEF. El
INEF, que se inaugur6 en el curso noventay dos-noven-
ta y tres, supuso una inversion muy cercana a los
750.000.000 de pesetas. En él seredliza toda la préactica
deportivay las ensefianzas, y se han empezado aleer tesis
doctorales dentro de ese centro.

Pues, como le habia dicho, no es una posibilidad. Es
decir, habia hablado de una posibilidad, pero estamos
considerando la realizacion de esa piscina. Somos cons-
cientes de que a finales de afio se terminaba—como se ha
apuntado-... podria, es decir, la forma en que se esta
realizando la practicadel deporte en la piscinaahora, que
se lleva a cabo en € complejo del Estadio Hispanico; y
a partir de ese momento y de los estudios de viabilidad,
realizaremos y llevaremos a cabo en esta Legidatura la
piscina climatizada.

Lo que le puedo decir es que se puede ir tranquilay
puede estar toda... iba a decir contenta, pero tranquila,
porque eso esta dentro de nuestros proyectos y es algo
gue tiene que tener el INEF. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefiora Consgjera.
Retiradala Pregunta nimero 355 de don José L uis Conde
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Valdés, pasamos a abordar |a 356, paralacual don Jorge
Félix Alonso Diez tiene la palabra. Don Jorge Félix
Alonso tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Pues, muchas gracias,
sefior Presidente. Como habia otras preguntas antes, pues
estaba un poco distraido, pero... En cualquier caso, €
sefior Consgero de Bienestar Social no esta en la salg;
entonces, no sé a quién le voy a hacer la pregunta.

Ante e problema surgido por la existencia de resi-
dencias clandestinas en la provincia de Ledn, el Jefe del
Servicio Territorial de Sanidad y Bienestar Socia ha
manifestado que la Administracion no debe asumir la
funcion policial. Las declaraciones de este responsable
provincial de la Junta de Cadtilla y Leon, aparte de
contradecir las declaraciones del Consgjero de Bienestar
Social sobre laintensificacion de las inspecciones en las
residencias de tercera edad, supone unaclara dejacion de
sus funciones.

Por dllo, pregunto: ¢ha realizado alguna actuacion la
Junta de Castilla y Ledn en relacion con las citadas
manifestaciones del Jefe del Servicio Territorial de la
Consgjeria de Sanidad y Bienestar Social?

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Procurador, no estando €
Consgjero, 1o Unico que podemos hacer es posponerlo a
gue sean contestadas pasado € siguiente punto del Orden
del Dia... Bueno, el sefior Consgjero esta aqui ya. Le
podra contestar. Sefior Consgjero, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): .....respuestas. Si. Es, en primer lugar, obligacion
pedir disculpas; yo estaba fueray estaba atendiendo aun
determinado medio de comunicacion, pensando que ha-
biatiempo suficiente. En cualquier caso, s me admite la
disculpa, con mucho gusto le voy a responder a su
pregunta. Si quiere, una tras otra; y, Si no, de forma
unida, puesto que afectan a la misma materia.

Yo creo, Sefioria, que usted y yo, en beneficio de una
mayor transparencia en materia de residencias, hemos
tenido ocasion de hablar muy a menudo de cud es €
sistema de inspeccion, cud es el reglamento que regula
estas inspecciones, y cdmo —de alguna manera- Castilla
y Ledn tiene una de las redes mas extensas de plazas
residenciales, y alas que escrupulosamente la Adminis-
tracion viene haciendo inspecciones periodicas que ga-
rantizan su grado de funcionamiento.

Esverdad que en un momento determinado, y tenien-
do en cuenta que esto es asi, se han producido unas
denuncias concretas que af ectan atres residencias, cuyas
inspecciones periddicas se suman ya... dos en cada una
son seis, y en las que ya le digo, Sefioria, primero, que
no son establecimientos de tercera edad, porque ninguna

de las personas de las que estén ali —seglin € acta- tiene
maés de sesenta y cinco afios; que no cuenta con ninguno
de los requisitos que se establecen para apertura de este
tipo de centros. Y que, por tanto, en consecuencia, seles
debe aplicar con todo €l rigor de la ley € expediente
sancionador que un Estado de Derecho tiene para proce-
der a su cierre. Esta es la circunstancia que hay.

Pero de ello no debera deducirse que € resto de las
residencias, las cuatrocientas cuarenta y dos inventaria-
das e inspeccionadas, tengan problemas semejantes.

Digo, por acabar, que cuando € Jefe del Servicio de
L edn establece -como establecié- que no era un organis-
mo policial, estabadiciendo que en un Estado de Derecho
nosotros garantizamosla... e cumplimiento delanorma.
Pero ala donde se esté produciendo algo clandestino,
delictual, oculto al sistemalegal, tendremos que tener la
ayuda suya, de la policia o de parte interesada, para
denunciar €l asunto y proceder a su inspeccion. Créame,
Sefioria, que en eso no hay ninguna vuelta de hoja.
Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Consgjero. Don Jor-
ge Félix Alonso, para duplica.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Si. Sefior Presidente,
el sefior Consgjero me ha contestado a la otra pregunta,
no a la que habia hecho. Quiero decir que, entonces, no
se s a final deberiamos unir las dos contestaciones. Es
decir, porque yo creo que, a finy al cabo, él estaa hilo
de las dos preguntas. Corremos un riesgo, y es que a
final, en € cierre, que habitualmente realizan ustedes,
pues aprovechan parasacudir todo o que no sacudi6 antes
y, en consecuencia, a final, quedamos en una situacién
de inferioridad. Pero, en cualquier caso, vamos a unir
las dos preguntas.

Yo si le digo que, efectivamente, hemos hablado a
menudo de este tema, pero yo creo que insuficiente. Y
creo que insuficiente en la medida de que hoy, nueva
mente, en los medios de comunicacién aparecia que en
Leodn hay otras siete, 0 se han vuelto adetectar otras siete
residencias sin legalizar, residencias clandestinas. Con lo
cual, quiero decir que, aunque usted insista en que
estamos hablando demasiado de este tema, yo creo que
estamos hablando demasiado poco.

Cuando salt6 € primer escandalo en la Residencia
Requejo La Vega, usted corrid a decir que se iban a
intensificar las inspecciones, pero lo cierto es que, una
vez que € tema parece que amaind, se han olvidado del
asunto, y hasta que no aparece nuevamente otro grupo
de residencias, pues ustedes vienen diciendo que las
irregularidades son minimas. Lo cierto es que, tristemen-
te, lasirregularidades se repiten. Y, en consecuencia, yo
no sé, en definitiva, qué es lo que hace usted en su
Consgieria, pero de forma reiterada se nos dice que no
hay irregularidades, pero también de forma reiterada
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tenemos noticia de que paul atinamente aparecen residen-
cias clandestinas. En consecuencia, parece que lo que
ustedes hacen es bastante poco eficaz. Y, ademés, €
negar que estas cosas existen, yo creo que contribuye
muy poco a solucionar este problema.

Yo creo que las declaraciones del Jefe del Servicio
Territorial de la Consgeria en Ledn, diciendo que su
funcion no es palicial, 1o primero que tengo que pensar,
en e meor de los casos, es que no sabe lo que es la
policia. Policia es buen gobierno y no es, efectivamen-
te... 0 no es lo que en este caso se esta haciendo: buen
gobierno; no se estd gobernando bien la atencion a la
tercera edad en materia residencial.

Quiero también pensar que esas declaracionesdel Jefe
del Servicio no se corresponden con € sentir de la
Consgeria, porque, en cualquier caso, si se corresponden
con € sentir de la Consgjeria de que la funcion del
Servicio Territorial no esinspeccionar, no es el hacer de
policia, hacer de buen gobierno, yo creo que el temaseria
mucho mas serio.

Sefior Consgjero, yo no sési parausted valeo novale
la tercera edad, pero, desde luego, la respuesta, en la
medida de los hechos que tenemos conocimiento de ellos
y que, de alguna forma, estamos denunciando en estas
Cortes, es que parausted no vale latercera edad. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para duplica,
sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Sefioria, yo, puesto que me lo ha pedido usted, no
voy a utilizar laréplica, dada la deferencia, para-como
dice usted- dar |efia, pero si para aclarar todo esto.

Sefioria, nosotros -y le pongo un gemplo muy claro-
somos responsables de que los camareros que atienden
un determinado establecimiento publico de restauracion
de alimentos tengan e carné de manipulador de alimen-
tos, y, ademds, que las cocinas estén salubremente e
higiénicamente dotadas y tratadas, y de que relinan todas
esas condiciones. Y de eso se ocupa este Consgjero, y de
es0 |le puede usted pedir responsabilidad. Pero si en ese
restaurante, con €l carné de manipulador de alimentos,
hay un sefior que se dedica a envenenar la sopay a que
los clientes caven alli, ahi entra la figura de la policiay
la seguridad en este pais. Y no me puede hacer respon-
sable. Y ésa es la diferencia que yo quiero marcarle.

No digo que no haya irregularidades, vamos juntos a
acabar con ellas. Digo que no me haga usted esta especie
de descalificacion general, porque haya aparecido en
Ardoncino un centro que no tiene, fijese, no es que no
sea un centro reglamentariamente hablando, sino que no

tiene licencia municipal de apertura ni cédula de habita-
bilidad, que no tiene planos del centro ni nimero de
plazas de inscripcion de equipamiento, que no tiene
documento acreditativo de latitularidad que ostenta, que
latareay los ..... de laplantilladel personal no existen,
gue no tiene reglamento de régimen interior, que €
documento de cotizacién ala Seguridad Social no me ha
sido entregado. Esdecir, éste si que es un establecimiento
clandestino. Este establecimiento hay que cerrarlo, y
cuando fueron mis inspectores no los dejaron entrar. Y
las personas que estén ali no tienen sesentay cinco afios,
tienen una media de cuarenta y cinco afios, y hay,
ademés, uno de dieciocho que es un enfermo mental. Ese
establecimiento —que estoy de acuerdo con Su Sefioria
gue hay que cerrar— necesita denuncia de parte, porque
ademés detodo esto une el que, como no esta con ninguno
de estos requisitos, es clandestino. Y no sabemos de su
existencia. Y ahi es donde mi Jefe de Servicio dice:
"alguien debera denunciarlo”". Estoy diciendo exacta-
mente igual que & gjemplo anterior.

Yo soy responsable de la seguridad de aquellos que
estén censados y de las condiciones para €l tratamiento y
laasistencia de los mayores; y si me importaesto. Y ahi
digo: hay unabuenared en Castillay Leon. Pero cuanto
Su Sefioria conozca y pueda denunciar, y cuantos ciuda-
danos de Castillay Ledn puedan denunciar de este tipo,
vamos juntos a acabar con estos centros.

No he podido entrar a inspeccionar, salvo con la
ayudadel Fiscal, uno de ellos. Y alguno me hadicho que
las personas que estaban ali eran familiares suyos. No
eran mayores de sesenta y cinco afios, por tanto, no es
un centro de tercera edad, y el problema es un problema
singular: a problema singulares, soluciones excepciona-
les. Pero no servira todo esto para que usted traslade a
esaCamarani alaopinion pablicade Castillay Ledn que
no hay un control exhaustivo delasresidenciasdetercera
edad, que, desde luego, estan siendo permanentemente
inspeccionadas y que, en nimero de cuatrocientas cua-
renta y dos, tienen en este momento un registro, o
provisional o definitivo, porque cumplen todas | as carac-
teristicas. Este otro tipo de centros, Sefioria, soy €
primero en aplicarle, en un Estado de Derecho, toda la
carga de la Ley y cerrarles, cuando me sea posible,
después de haber hecho un expediente sancionador en
regla, para cubrir todas las garantias.

Eso es lo que quiero decirle una vez y otra. Y le
agradezco que, en esta ocasion, en su intervencion haya
guerido unir las dos preguntas. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefior Consegjero.
El sefior Secretario daralecturaal tercer punto del Orden
del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Tercer punto del Orden del Dia: " Inter pe-
lacion formulada a la Junta de Castillay Ledn por €
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Grupo Parlamentario de I zquierda Unida, relativa a
criterios generales sobre politica autonémica, tanto
ingtitucional como de autonomia financiera, para
nuestra Comunidad"” .

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias. Para exponer, tiene la
palabra don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Sefior Presi-
dente. Sefiorias. De nuevo, otravez con un problemaque
anosotros nos parece real mente importante, transcenden-
te; diriamos que, desde €l punto de vista palitico, para
esta Comunidad Auténoma nos parece vital.

Y se demuestra a través de multiples circunstancias.
Por gjemplo, después de tantas interpretaciones que se
han venido realizando en relacion con lafinanciacion de
las Comunidades Auténomas, una de las cuestiones que
maés evidentemente han quedado para lzquierda Unida es
laproliferacién de fondos, y mas fondos, que yo me voy
aencargarme de demostrar que estan vacios de contenido
en la préctica, aunque hay algin tipo de compromiso
verbal. Y estosfondosy mésfondos|o Unico queintentan
espaliar y garantizar ¢qué? Pues intentan paliar y garan-
tizar un modelo que, anuestro juicio, es bastante injusto
y, légicamente, un sistema que no aguanta € que se
continten haciendo incrementos en cuanto alainjusticia
o al desequilibrio entre las Comunidades Auténomas. De
hecho, € dltimo fondo se denomina "de Solidaridad" o
se denomina "de Garantid'; y como no es cuestion de
hacer interpretaciones—y yase han hecho muchasatravés
de los medios de comunicacion, y en muchas ocasiones
bastante erradas-, si me gustaria hacer lareferenciao la
citaalos lugares donde han venido publicados, que es €l
Acuerdo de veintitrés de febrero del Consgjo de Palitica
Fiscal y Financiera en donde, en e Acuerdo 6°, si es
verdad que se habladel Fondo de Nivelacién, pero no es
menos cierto que no se cuantifica ni una peseta. No s
quién se ha inventado, si no es por la expresion o por €
compromiso del sefior Rato, de que habia 10.000 pese-
tas... 10.000 millones de pesetas en juego.

Pero digo méstodavia, y es que en aquello del Fondo
de Garantias 0 € Fondo de Solidaridad, primero, "esta
concebido paraigualar atodas las Comunidades Auténo-
mas en la ponderacion de las variables que intervienen
en la distribucion y asignacién inicial de los recursos'.
Significa que se mantiene la ponderable variacién sobre
lapoblacidn, y € resto, précticamente, selashan comido.

Y cuando se hablade los 200.000 millones de pesetas
para garantizar este Fondo, yo quiero referirme a la
pagina47 del documento delos Acuerdos, enlaquedice:
"Este Fondo se dotara en los Presupuestos Generales del
Estado a partir del gercicio mil novecientos noventa y
ocho". Es decir, ni hay una dotacién presupuestaria para
mil novecientos noventa y siete, ni hay ningun tipo de
acuerdo explicito en los Acuerdos de Financiacién de las
Comunidades Autonomas. Logicamente, s a alguien

todavia le queda duda respecto de la cuestion de cud es
el objetivo, € objetivo de este Fondo de Garantias o de
Solidaridad es eliminar las desviaciones indeseables; es
decir, que implicitamente esta reconociendo que, ta
COmo esta este sistema, tal como esta este modelo, lleva
en su interior yalo que es un germen de reconocimiento
de injusticia en la propia aplicacion de todo € acuerdo,
de todo €l sistema, todo el modelo de financiacion de las
Comunidades Auténomas. Si a alguien le queda duda -y
sigo insistiendo-, remito a la pagina 50 de este mismo
documento, para que quede absolutamente claro que "€l
Fondo garantizard una financiacién minima por habitan-
te". Denuevo es € factor o lavariable poblaciona laque
imperay, en ningln caso, laque se habia esgrimido como
argumento o condicion sine quanon por partedelasefiora
Consgjera de Economia'y Hacienda, por parte del sefior
Presidente de esta Comunidad, €l sefior Lucas, que pues,
deformaabsol utamenteincreible einopinada, resultaque
el ordago "farol", que agui se lanzo, cuarenta y ocho
horas antes, para que pudiese ser reconocido por el
Gobierno, la Administracién Central, o € Consgjo de
Politica Fiscal y Financiera, salieron algunos medios de
comunicacién diciendo que "joh!, gran éxito", cuando
agui se demuestra, en la resolucion definitiva de este
documento, de este Acuerdo, que de aquello no hay
absolutamente nada, ni cuantificado, ni establecidos los
criterios, ni, en ningln caso, més que la referencia de
algo que estaimplicitamente reconocido en la Ley Orgé
nica de Financiacion de las Comunidades Auténomas y
que, l6gicamente, & que no se haya puesto en marcha
esa Ley Organica de Financiacion de las Comunidades
Auténomas, en ningln caso justifica que ahora se haga
una cita de creacion de un equipo, pero en ningln caso
otra... otro compromiso, otra consideracion.

Por consiguiente, por consiguiente, a nuestro juicio,
si la sefiora Consgjera de Economia —que de estas cues-
tiones sabe mucho- se atrevio a decir € diez de septiem-
bre de mil novecientos noventay seis-y citd textualmen-
te—: "es condicion sine qua non que se tome en cuenta €
factor delaterritorialidad...”, esdecir, laextension, "...a
la hora de cerrar € nuevo modelo de financiacion auto-
nomica para que nos adhiramos a é, porque lo contrario
seria muy perjudicial para nuestra Comunidad Auténo-
ma, y no estamos dispuestos a ello".

Nosotros solicitabamos que la propia Consgjera de
Economia, que el propio sefior Presidente de la Junta de
Cadtilla y Ledn —que es € interpelado en este caso
concreto- salgan aqui a expresar publicamente donde
encuentran ellos que las condiciones sine qua non para
aceptar y suscribir € Fondo de Financiacion, € Sistema
de Financiacion de las Comuni dades Auténomas recogen
los cuatro condicionantes que se habian planteando como
esa indispensable condicién para entrar a aceptar un
Fondo de Financiacion o un Sistema de Financiacion.

Ya sé que es dificil, ya sé que es complgo, pero en
algunos casos han primado conceptos, han primado cons-
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tantemente criterios que, 16gicamente, no podian ser de
otra manera porque estan vinculados a un compromiso
establecido por € sefior Aznar con € sefior Jordi Pujol
y otros casos semejantes. De |os topes minimos y maxi-
mos... habia constancia de la existencia de los topes
minimos, pero de los topes maximos no se habla para
nada en e Documento; y si puede tener importancia.
Desde luego, no es nuestro sistema, no es nuestro mode-
lo, pero, en todo caso, nosotros pretenderiamos que
pagasen, aquellas Comunidades Auténomas que puedan
percibir més a través de la recaudacion, un canon,
I6gicamente, de solidaridad, como establece la propia
Constitucion Espafiola.

Y, desde luego, del Fondo de Compensacion Interte-
rritorial, yo apelo también a que se haga una lectura de
lo que si es verdad que viene en los Presupuestos Gene-
rales del Estado paramil novecientos noventay siete. Y,
Sefiorias, cudl serd nuestra sorpresa cuando observamos
que sdlo hay dos Comunidades que vayan a percibir
menos del Fondo de Compensacion Interterritorial para
el aflo mil novecientos noventay siete; la tasa de partici-
pacion de cada una de las Comunidades en € montante
total del Fondo de mil novecientos noventay siete es la
que serecoge en € cuadro que se incluye a continuacion:
Andalucia incrementa 2.508 millones, Asturias 230,
Canarias 123, Cantabriadisminuye 66.000.000y Castilla
y Ledn disminuye 358,5 millones de pesetas. Y esto es
una documentacién de los Presupuestos Generales del
Estado. Lo que pasa es que ustedes estan haciendo
alusion, cuando dicen que es a mayores, al Presupuesto
originario del noventay cinco, no alos prorrogados del
noventay seis. Y harabien en hacer esarevision, porque
esto es una fotocopia, pagina 190, de los Presupuestos
Generales del Estado, ala hora de hacer esa distribucion
de los Fondos de Compensacion Interterritorial.

Quedan muy pocos segundos, pero si esto es lo
ultimo, lo més reciente, precisamente, que esta entron-
cado con la existencia de una Administracion Central
gobernada por el Partido Popular, ¢qué no vamos a
esperar delo que sehavenido produciendo durante etapas
y épocas anteriores? Esto-anuestro juicio- estaclamando
con toda la insistencia para que hagamos un esfuerzo y
podamos sentarnos de forma clara todos los Grupos
Parlamentarios, todas las fuerzas politicas y sociales de
esta Comunidad Auténoma para, de una vez por todas,
dotarnos de criterios suficientes que puedan dar garantia
deautonomiaplenaalaComunidad Autbnomade Castilla
y Ledn y, ademas, emplazarlo en un horizonte que no
sea excesivamente largo, pero que si sea lo suficiente-
mente para entender que no podemos estar de nuevo,
eternamente, a la espera, indefinidamente, de ver la
evolucion que toman los acontecimientos.

En diasrecientes sehablaya, incluso por otrasfuerzas
politicas, nuevamente de un Pacto Nacional. Yo quiero
apelar a esta Camara para entender o hacer comprender

una cuestion que nos parece importante. No estariamos
en contra de un Pacto de esa naturaleza, pero revisando
qué es lo que ha pasado en € Pacto del noventa'y dos.
Porque en e Pacto del noventa y dos se lo han saltado
algunas Comunidades Auténomas, con €l consentimiento
unanime de todas las fuerzas poaliticas de sus Camaras
respectivas, y han seguido avanzando en esa etapa de
autogobierno, de autonomia plena, y, sin embargo, Cas-
tillay Ledn—no s&si por pundonor vigjo y extrafio- sigue
anclada en lostérminos de no haber podido cumplimentar
ni siquiera la literalidad de los extremos que estén
marcados en ese Pacto Autondmico del noventay dos.

Y ya vae de historias, porque en e discurso de
Investidura del sefior Lucas del afio noventa 'y uno, del
afio noventay cinco-y letengo aqui-, hay un compromiso
establecido para ir a maximo techo competencia. Pero
deboquilla. Y nuevamente, cuando se han planteado aqui
iniciativas por parte de nuestro Grupo Parlamentario, se
sigue insistiendo de forma absolutamente abierta, por
parte de cas todos los Grupos en la Camara, que si, que
vamos a €ello. Pero se sigue dilatando en el tiempo
indefinidamente, y nos hemos quedado en estos momen-
tos en la dltima Comunidad Auténoma, la Unica que no
tiene ningln tipo de Comision, elemento que pueda
materializar el andlisis, lareflexion y € desarrollo de un
compromiso en e ambito o en el marco de la autonomia
plena, del autogobierno para Castillay Ledn.

Quede hien claro: nosotros tenemos las mismas... los
mismos elementos y las mismas condiciones histéricas,
sociales, culturales, econémicasy de toda naturaleza que
cualquieraotradelas |lamadas Comunidades Auténomas
Histéricas para reivindicar algo que esta perfectamente
establecido en la Constitucion. Y ademas, porque quere-
mos la igualdad con € resto de las Comunidades Auto-
nomas de Espafia. Porque se ha reiterado hasta la sacie-
dad, y porque al fina y ala postre, cuando se ha hecho
algun tipo de presion, como en Aragén, como en Cana-
rias, en el discurso de Investidura del sefior Aznar, hoy
presidente del Gobierno de la Administracion Centra y
del Partido Popular, ha sido admitido.

Pero vamos méasalla. El Ministro delacosa, esdecir,
de las Administraciones Plblicas, el sefior Rgjoy, des-
pués de estar en laduda, después de estar constantemente
remitiéndonos al Pacto Autonémico del noventay dosy
a cumplimiento, se despacha ante las presiones con un
criterio que es extraordinariamente interesante. Rajoy
plantealareformadel estatuto aragonés como modelo de
las Comunidades de via lenta.

Y yo apelo, Sefiorias, a su concepcion de castellanos
y leoneses para que entendamos que o mismo que se ha
llegado a un acuerdo unénime de todos los Grupos
Parlamentarios en las Cortes de Aragén, se pueda llegar
a un planteamiento de esta naturaleza aqui, puesto que,
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ademés, ya es un tanto vergonzoso que nos ilustren por
ddnde tenemos que marchar, cuando aqui se sigue ofre-
ciendo unaresistenciay seniegalaposibilidad de acceder
a ese maximo techo competencial.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Herreros, vaya concluyendo
por favor.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Vamos con-
cluyendo, vamos concluyendo, diciendo, efectivamente,
gue se trata de igualdad, que se trata de que no existan
razones por las que podamos sentirnos avergonzados; se
trata de que no se tengan que oir -como esta misma
mafiana en esta Camara por parte de algunos Consejeros-
gue de eso no tenemos competencia, aquello todavia no
tenemos posibilidad; o que tenga que venir un sefior
empresario a decir: oiga, mire usted, no se nos permite
hacer tres proyectos empresariales, y resulta que usted
les tiene atenazados y les esta dificultando, sefior Conse-
jero de Industria, por tanto, Gobierno de la Comunidad
Auténoma. Y esto en un foro publico donde tenga que
contestar a la postre, el sefior Consgjero: "mire, eso no
es cierto, no tenemos competencias’. Y éste esel tamtam
que estamos escuchando constantemente. Y yo creo que
es absolutamente necesario, porque nuestros hijos deben
detener, desde € primer momento, las mismas condicio-
nes que €l resto de los hijos de los ciudadanos y ciuda
danas de Espafia. Porque nosotros tenemos 1os mismos
derechos desde € punto de vista sanitario, educacional,
la misma necesidad de servicios. Y sobre todo, sobre
todo, porque debemos de querer ordenar con e mayor
rigor el aprovechamiento de nuestros recursos, para que
eliminen incertidumbre, porque esa incertidumbre va
generando cada vez mas miedo. Y los que quedamos
aqui, nos vamos sintiendo acomplejados. Y la mayor
parte delagente quetiene al glin tipo deintencién en venir
a esta Comunidad Auténoma a hacer cualquier tipo de
inversién, alapostre, ante estafaltade claridad, ante esta
incertidumbre, 1o que esta es ilustrando que no puede
confiar definitivamente en una Comunidad Auténoma,
por mor de un gobierno Auténomo que no esta en
disposicion de cumplir su propiapal abra, que hareflejado
en multiples ocasiones, pero que haincumplido en otras
tantas 0 més. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Por la Junta, le
contesta el sefior Consgjero de Fomento.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADOQ): Gracias, sefior Presidente. Se-
fior Herreros, no sea usted tan pesimista. Hay muchos
empresarios que estan cada dia de fuera de Cadtilla 'y
Ledn, creyendo en nuestra Comunidad, que vienen a
invertir aqui, y que nos estén animando con su gjemplo
a que nosotros mismos, los politicos, los empresarios,
todos | os sectores sociales de Castillay L edn seamos mas
optimistas.

Sefioras y sefiores Procuradores, acudo ala convoca-
toria de esta Cémara con motivo de la Interpelacion
planteada a iniciativa del Grupo Parlamentario de |z-
quierda Unida, y cuyo objeto se dirige al examen ante
esta Camara de los criterios generales de la Junta de
Castillay Leodn sobre palitica autonémica, institucional
y autonomia financiera.

Antes de centrarme en la primera de las cuestiones
aludidas en la Interpelacion, es preciso sefidlar como, en
€l proceso de asentamiento del estado autonémico, han
sido determinantes la asuncién por todos los implicados
de una serie de principios basicos a la hora de establecer
las reglas de funcionamiento. De entre estos principios
puede destacarse dos principalmente. En primer lugar, la
decidida voluntad de lograr, a través del consenso, que
el Estado Autondmico sea un proyecto de convivencia,
asi como que, en segundo lugar, € propio modelo
dinamico por € que optd nuestra carta magnahaaobligado
de forma periddica a su perfeccionamiento, dando asi
respuesta a los nuevos retos que han ido surgiendo alo
largo de estos Ultimos afios.

La culminacion del proceso autondmico es unade las
claves fundamental es para a canzar una Espafiaintegrada
y arménica. Esta culminacion no puede perseguir la
uniformidad, porque ni es conveniente ni es posible que
exista. Pero si no es exigible una total igualacion, si lo
esunahomogeneidad competencial mucho mayor, yaque
ningin hecho diferencia ni ninguna tradicion pueden
justificar la irracionalidad organizativa o competencial.
Se pretenden evitar las duplicidades en gestion, para
conseguir tanto la austeridad como unamayor eficaciaa
servicio del bienestar de los ciudadanos.

Las competencias deben ser desarrolladas por aque-
[las instituciones que estén mas cualificadas para ello, en
base a unos criterios objetivos. Laconclusion del proceso
autonomico pasa por € consenso —principio basico citado
al comenzar mi intervencién-, ya que emanatanto de una
congtitucion que se redactd desde este principio, como
de la consagracion de una organizacion territorial del
poder no cerrada o estética, sino capaz de dar satisfaccion
a las aspiraciones de autogobierno de las Comunidades
Auténomas.

Esta conclusion tiene como Unica pretensién la con-
solidacién de un funcionamiento integrado y sobre todo
estable, del estado en su conjunto, a la vez que dar
satisfaccion a la reivindicacion del principio de que no
existan discriminaciones entre los diferentes territorios.
El perfeccionamiento del Estado Autondémico debe acan-
zarse a través de la aplicacion de otros principios como
€l delacooperacion, que no fue formulado expresamente
en la Constitucion, pero que si ha sido definido por la
doctrinaemanada por € Tribuna Constitucional einclui-
do en algunas leyes sectoriales, como es €l caso delalLey
30/92, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas. Es un deber de colaboracion mutua que no
implica extension alguna de las competencias estatales y
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gue debe presidir sus relaciones, ser beneficioso, e
introducir alas Comunidades Auténomas en laformacién
de la voluntad estatal.

En este sentido, indicar como €l Presidente dela Junta
de Cadtillay Ledn ya puso de manifiesto antela Comision
Generd de las Comunidades Auténomas del Senado que
esta Comunidad quiere cooperar y contribuir con €
Gobierno Central aladefinicion del modelo autonémico
y, desde la lealtad congtitucional, fijar el marco de
colaboracién institucional que beneficie atodalanacion.

Las conferencias sectoriaes deben ser el instrumento
adecuado parahacer efectivo el principio de cooperacion,
por lo que es necesaria su potenciacion, intentando con
ello conseguir la adopcion de decisiones mediante la
planificacion y la programacion conjuntas, |as relaciones
constructivas, y unavoluntad de cooperacién asentada en
lalealtad reciproca.

El articulo 150.2 de la Constitucién, posibilita €
concepto de lo que ha venido denominandose Adminis-
tracion comun o Unica, con lo que se persigue evitar
duplicidades que laexistencia de varias Administraciones
puedan suponer, posibilitando e consiguiente ahorro del
gasto publico, facilitando las relaciones con los ciudada-
nos, y, en definitiva, procurando una simplificacion y
racionalizacion de la intervencion administrativa.

Realizada en gran medida la operacion descentraiza
doraen favor de las Comunidades Auténomas, es preciso
avanzar por la senda marcaday descender ala Adminis-
tracion Local. Castillay Ledn debe seguir avanzando y
ampliando la utilizacion de técnicas de transferencia o
atribucién, delegacion, y coordinacion forzosa de com-
petencias previstas en € ordenamiento juridico de la
Comunidad.

Examinados hasta aqui |os aspectos relacionados con
la perspectiva del desarrollo instituciona de la politica
autondmica, corresponde ahora dedicar nuestra atencion
al examen de la autonomia financiera.

La Ley Organica 8/1980, de financiacion de las
Comunidades Auténomas, establecié un marco para la
financiacion de las mismas que hallevado, dieciséis afios
después, a crear un estado de opinién casi generalizado,
por parte de las Comunidades Auténomas, que se centra
en el escaso grado de desarrollo de las autonomias en los
ingresos y la fuerte dependencia de las transferencias de
la Administracion Central. Los acuerdos adoptados hasta
ahora en € seno del Consgjo de Politica Fisca y Finan-
cieray las Comisiones Mixtas de Transferencias, apenas
habian desarrollado la autonomia financiera de las Co-
munidades Auténomas, entendiendo, entendiendo por
tal, la facultad de decision respecto d origen y la distri-
bucién de los fondos que financian € presupuesto de
gastos de la region.

El modelo de financiacion autonémica anterior habia
sido prorrogado, y tanto las Comunidades Autonomas
como la Administracion Central habian decidido avanzar
en € desarrollo de la autonomia financiera y de la
correspondiente descentralizacion de la Hacienda, coin-
cidiendo en los principios y objetivos que el Capitulo |
de laLOFCA indica, es decir: autonomia, solidaridad y
suficiencia, si bien los principios... los puntos de diver-
gencia surgen cuando se desciende a los instrumentos
paraavanzar en laautonomiatributaria, en lasolidaridad
interregional, y en la suficiencia de |os recursos.

En consecuencia, el Consgo de Politica Fiscal y
Financiera encargd a un Grupo de expertos la redaccion
de un libro blanco de lafinanciacion de las Comunidades
Auténomas, cuya redaccion se termind hace mas de afio
y medio y ha servido como semilla del nuevo modelo de
financiacion.

El Gobierno de la Nacion, surgido como consecuen-
cia de las Ultimas elecciones generales, ha impulsado
junto a otros partidos nacionalistas €l nuevo modelo de
financiacion autonémica que se va a adoptar en cada
Comunidad, una vez que asi lo acepte ésta cuando se
presente en una Comision Mixta de Transferencias y
cuando se adapte a su Estatuto de Autonomia.

Para ello, € Consgo de Politica Fiscal y Financiera
celebrado € pasado veintitrés de septiembre ha llegado
aun acuerdo que, junto con las modificaciones aprobadas
en e Consgo de Ministros del dia cuatro de octubre para
lareformadelaLOFCA y del Proyecto de Ley de Cesion
de Tributos del Estado a las Comunidades Auténomas,
abre un nuevo horizonte hasta el afio dos mil uno parala
autonomia financiera de las regiones, tanto cuantitativa-
mente como cualitativamente.

Cuantitativamente, porque en Castillay Leon la ce-
sion del 15% del |IRPF le permitird aumentar conside-
rablemente € grado de autonomia que dispone actual-
mente, que no llega a suponer més de una cuarta parte
de su presupuesto de ingresos. Y esto debido a que la
autonomia financiera hoy se reduce principamente a la
gestion de algunos tributos cedidos con escaso potencial
recaudatorio.

Cualitativamente, porque la autonomia fiscal, hoy
limitada a gestionar algunos tributos cedidos o a partici-
par en € rendimiento de otros, comenzara a ser una
realidad cuando esta Comunidad Auténoma disponga de
capacidad normativa para determinar, en parte, €l nivel
de gasto que empleara para satisfacer |as necesidades de
los contribuyentes castellanos y leoneses.

Esa capacidad normativa, como conocen Sus Sefio-
rias, permitira poder regular dentro de unos topes un
tramo de latarifa del IRPF y poder establecer deduccio-
nes autondémicas. Asimismo, la Comunidad va a poder
establecer una politica fiscal cuando, por delegacion del
Estado, cuente con capacidad normativay se haga cargo
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de la gestion, liquidacion, recaudacion e inspeccion del
Impuesto sobre Patrimonio, Sucesiones y Donaciones,
Actos Juridicos y Tasas sobre € Juego.

A lo largo del verano pasado se fueron perfilando las
lineas generales del nuevo modelo de financiacion auto-
noémica, y €l Gobierno Regional, a la vez que estaba de
acuerdo en la cesién de un tramo de | RPF con capacidad
normativa como instrumento bésico para avanzar en una
mejor autonomia financiera, dado su enorme potencial
recaudatorio, ha defendido que seimplanten una serie de
mecanismos que garanticen la suficiencia de recursos
para cubrir situaciones coyunturales adversasy la solida-
ridad interregional. Por tanto, entendemos que puede ser
compatible el binomio autonomiafinancieray solidaridad
interregional con la asuncion de un tramo del IRPF. La
autonomiafinancieraen estasituacion fortalece el sistema
econémico einvolucray concienciamasal contribuyente
con los Presupuestos de la Region. La solidaridad inter-
regional se veraen un futuro mas apoyada en los Presu-
puestos Regionales, cuando se desarrollen los mecanis-
mos que regulen un fondo de nivelacién necesariamente
creciente.

En definitiva, la mayor autonomia financiera es €
resultado 16gico de la evolucién de un sistema autonémi-
CO que se acerca ya a su madurez. Para Castillay Ledn,
no obstante, lastransferencias corrientesy de capital que,
en definitiva, integran multiples mecanismos de solidari-
dad, siguen siendo necesarios paraal canzar un desarrollo
econdmico proximo al de la media de las regiones de la
Unidn Europea. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefior Consegjero.
Para réplica, don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefior Vicepresidente del Gobierno Au-
ténomo de Castillay Leon, yo le agradezco laslecciones;
ya me las sabia. Yo he participado en la Mesa de la
Comisién Mixta, en laMesa de Portavoces para hacer un
andlisis, una reflexion sobre ese particular. Dijimos
desde € primer momento: no estamos de acuerdo en ese
sistema, ni de ese modelo. Pero dejémonos ya de pala-
bras, palabras, historiasy cuentos. Vamos acoger €l toro
por los cuernos de una vez.

Sefioria, en la introduccion de su propio programa
electoral: "Queremos la autonomia para conseguir que
Cadtillay Leon ocupe € lugar que merece en € conjunto
de las regiones espafiolas'. ¢Estamos en € lugar que
realmente merecemos, cuando ya ha habido la evolucion
de todo € mundo y nos hemos quedado absolutamente
solos; sin una ponencia, sin una mesa, sin un foro de
andlisis para abordar eso que se esta planteando aqui y
gue hace referencia como irrenunciable objetivo conse-
guir una ampliacion competencia suficiente tras la cul-
minacion del actual proceso que nos equipare a las més

avanzadas Autonomias espafiolas y nos proporcione los
medios precisos para redlizar la politica regional de
hondo calado?

No me vengacon ladescalificacion delos pesimismos
0 no pesimismos. La situacion que en estos momentos se
produce en la Comunidad Auténoma de Castillay Leon
es de indefension injusta. Otras también; pero en €
Impuesto de Actividades Econdmicas, en e Impuesto de
Sociedades se esta empezando a producir un movimiento
de empresas —desde €l punto de vista del asentamiento-
gue trae como consecuencia que quien tiene resortes para
neutralizar esos efectos tiene la posibilidad de neutrali-
zarlos; quien carece de ellos no tiene nada que hacer. Y
sevaadiscutir luego unaProposicién No de L ey respecto
de esta cuestién, y nosotros decimos. es que no estamos
en contra de que otras Comunidades Auténomas tengan
los derechos que pretendan; estamos en contra de que
nosotros no podamos disfrutar de esas mismas prerroga-
tivas, de esos mismos derechosy, por consiguiente, si se
produzcan esas injusticias. Y acto seguido sale Navarra,
y acto seguido ya ha salido también € sefior Ruiz
Gallardén planteando: ojo, nosotros también queremos
esa capacidad. Y se van a producir en €l entorno de la
Comunidad Auténoma unos mecanismos de absorcion,
de succién, que pueden tener graves riesgos. Y claro, se
nos dice: no seamos pesimistas. Pero s es que con la
incertidumbre y con la carencia de normas, con la
incapacidad normativa gue nosotros mismos tenemos por
nuestra deficiencia en € Estatuto de Autonomia, se esta
produciendo un fendbmeno que es absolutamente claro:
aqui, de agui marchan algunas empresas; pero de aqui,
0 aqui, solamente se fijan aquellas carrofieras que vienen
aver s pueden llevarse algo v, tras la funesta forma de
intentar no hacer andlisis con rigor y control suficiente,
pues a la postre, nos encontramos con las frustraciones
de las que hemos estado sufriendo durante todos estos
ultimos afios con Biomédicas y demés historias.

Yo creo que no es cuestion de seguir abundando en
la misma argumentacion y la misma terminologia. Si se
pretende un consenso, o se puede acceder aun consenso
s ni siquiera encontramos un medio para asentarnos y
empezar a analizar hasta donde y como podemos |legar
a planteamientos que ustedes en Aragon, que ustedes en
Canarias, que ustedes en Vaencia, que ustedes en otras
Comunidades Auténomas han defendido, mantienen y
defienden, y que es un compromiso del propio Partido
Popular a través del discurso de Investidura del sefior
Aznar.

Y entonces, la pregunta es absolutamente incuestio-
nable, pero no nos vayamos més por los Cerros de Ubeda
ni por lafilosofiaabstracta, que es muy interesante y muy
bonita. ¢Estamos dispuestos a encontrar una férmula
mediante la cual podamos sentarnos a reflexionar sobre
estas cuestiones, para marcarnos pautas, criterios, tiem-
pos, ritmos para acceder a ese techo competencial maxi-
mo o, de lo contrario, tenemos que entender que desde
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aqui serenuncia, de forma absolutamente claudicante, de
cualquier posibilidad de acceso a una situacién equipara-
ble a las Comunidades Auténomas del 143 que han ido
evolucionando hasta donde lo han hecho? Esa es la
pregunta.

Y yo no venia precisamente a hacer un andlisis de lo
gue es la financiacion de las Comunidades Auténomas,
porque Su Sefioria ha expresado la filosofia. Pero yo le
invito de nuevo a que haga lareflexion, en virtud de los
acuerdos literales, tal como estan escritos, a margen de
los compromisos o0 de las expresiones verbales —que
nunca tienen una traduccién en la realidad en € mismo
momento en que alguien intente aplicarlos, porque-; con
toda lafranqueza, con todala dureza, aqui hemos tenido
que sufrir también compromisos que quedan en € airey
que después se incumplen flagrantemente; y por tanto,
¢como nos vamos a fiar en estos momentos de plantea-
mientos de ese criterio?

¢Que no hay discriminacién, Sefior Vicepresidente
del Gobierno Auténomo? Si hay discriminacion. Yo me
imagino que Su Sefioria... -y es por la razén que se ha
dilatado la presentacion de los Presupuestos de la Comu-
nidad Auténoma- se han repasado todo lo que hace
referenciaa Presupuesto General del Estado, los Presu-
puestos Generales del Estado para la Comunidad Auté-
noma de Castillay Ledn. ¢{Me quieren decir qué cuantia
son, no para arreglar estaciones, sino qué cuantia son
para eso que decia Su Sefioria del tren de velocidad alta
—no de dtavelocidad, de velocidad alta-, me quiere decir
cuanto eslacuantificacion? 100.000.000 de pesetas. (Me
quieredecir cuanto es paraque se hagael desdoblamiento
de las autovias Tordesillas-Salamanca? 180.000.000 de
pesetas. ¢Me quiere decir cuanto es la presupuestacion
gue se da en estos momentos para hacer € tren de alta
velocidad en la Comunidad Catalana? 60.000 millones
de pesetas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Herreros, vaya concluyendo.

EL SENOR HERREROS HERREROS: (Gracias,
sefior Presidente.) (Me quiere decir cudles son las dife-
rencias que se establecen, que se establecieron en d
Fondo de Cohesién del noventa y cinco, perdén, del
noventay seis, y el que viene para € noventa y siete?
Pues miren, es la friolera de 248.000.000 para Castilla
y Ledn; 59.000 millones para Catalufia. Y eslafriolera,
paramil novecientos noventay siete 2.000 millones para
Casdtillay Ledn, 60.000 millones para Catalufia. Y yo me
digo: ¢es que esto no es una situacion absolutamente
discriminatoria? Y s apel amos aestaargumentaci on—que
nos duele y nos molesta- no es precisamente porque
estemos buscando antagonismos faciles con otras Comu-
nidades Auténomas, sino para que ya sea lo que clame
a cidlo de una manera absolutamente definitiva, y se
entienda que no podemos permanecer por méas tiempo en
esta situacion de silencio impune que, 16gicamente nos
vaatraer como consecuencia el que con estas disculpas,

con esta nada, con estos frenos, ni siquiera encontremos
una formula para sentarnos todas las fuerzas aqui repre-
sentadas, encontremos & consenso de lasfuerzas sociales
en la sociedad y, entre todos, Sigamos 0 Seamos capaces
de conseguir lo que en otras Comunidades Autdnomasya
han conseguido. Y todo con unafinalidad: igualdad. No
igualitarismo, no uniformidad; pero si igualdad. No hay
derecho a que en otras Comunidades Auténomas nazca
unacriaturay yatenga garantizada la ensefianza gratuita
y aqui, s quieres, a esa etapa de la vida tienes que
sufragartela. Y no hay derecho. Y, por consiguiente, si
exigimos que haya esa posibilidad de equiparacién en
virtud de la propia Constitucion Espafiola.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para duplica,
sefior Consgjero de Fomento tiene la palabra.

EL SENOR VICEPRESIDENTE Y CONSEJERO
DE FOMENTO (SENOR MERINO DELGADO): Gra-
cias, sefior Presidente. Sefioria, fijese si hemos cogido €
toro por los cuernos que hemos aceptado €l reto del nuevo
sistemna, pese a que supone un esfuerzo muy importante
para esta Comunidad y pese a los riesgos que comporta.
Y hemos aceptado también seguir avanzando en las
nuevas competencias. jClaro que hemos aceptado! Por-
gue entendemos que €l techo competencial todavia no se
ha cubierto. Y lo vamos a hacer siempre -y lo hemos
dicho muchas veces- con &l consenso de todas las fuerzas
politicas; ya se hizo en el anterior Pacto, y se vaa seguir
haciendo en € futuro hasta que cubramos todas nuestras
competencias.

Sigue usted insistiendo en las ventajasfiscalesde otras
regiones, y eso, usted sabe de sobra que no |o ha hecho
ni este Gobierno, ni € anterior, que viene de mucho antes
y que esté en la Constitucién. Por tanto, lo que tenemos
gue pedir -y no es usted el primero que lo ha hecho, lo
ha hecho ya nuestro Presidente, 1o ha hecho este Gobier-
no muchas veces- es pedir que se iguale a todos los
Gobiernos Autonémicos con aquellos que tienen unas
ventajas adicionales respecto alos demas. Eso no lo esta
usted pidiendo. {S ya lo hemos pedido desde hace
bastante tiempo nosotros! Y eso se lo estamos pidiendo
a esta Administracion y lo pedimos ya en la anterior; y
no este Gobierno Auténomo solo, otros Gobiernos Au-
ténomos lo han pedido mucho antes de que se planteasen
los recursos gque usted conoce bien.

No creo que sea bueno llamar carrofieros a todos
aquellos empresarios que a lo largo de estos afios han
venido a instalarse a Castillay Ledn. Siempre hay, en
todas las regiones -y también en esas que usted pone
siempre como modelo- empresarios que llegan para
aprovecharse de la situacién. Pero no creo, no creo que
tenga usted que generaizar y llamar carrofieros a tantas
empresas que todos conocemos, que estdn trabajando
bien, que estan creando puestos de trabajo, y que en los
ultimos cinco o diez afios se han podido instalar en
Cadtillay Ledn. Por tanto, no generalice usted en esos
términos, perjudicando gravemente a aquellos que no
tienen ninguna culpa
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Habla usted de discriminacion y, efectivamente, ha
habido discriminacién. La Administracion Central, este
Gobierno ha discriminado a Castilla y Ledn; la ha
discriminado positivamente; la ha discriminado positiva-
mente, y aqui estan los datos, usted los tiene en los
Presupuestos Generales del Estado, por primeravez. Los
once proyectos estrella que nosotros siempre conside-
rabamos como abjetivo que esta Region tiene que tener
en los préximos afios, quiera o no, parasalir adelante, si
quiere cubrir su déficit de infraestructura, estédn contem-
plados. Los once Proyectos que suman, para esa anuali-
dad, 64.000 millones de pesetas... No sé de donde le sale
a usted la cifra de la carretera Tordesillas-Salamanca,
creo que ha dicho 200.000.000 o 300.000.000, si la
Tordesi|las-Salamanca tiene una anualidad para este afio
de 8.000 millones de pesetas para las obras; 8.000
millones de pesetas Tordesillas-Salamanca. Eso estd en
los Presupuestos Generales del Estado, usted tiene que
tener € anexo de inversiones. ¢Por qué? Pues por la
mismarazén que usted citael ferrocarril deatavelocidad
entreMadrid y Catalufia, ¢por qué? Porque estaen obras,
y cuando esta en gecucion la anualidad es mucho mas
alta que S esta en proyecto 0 que S esta en estudios
informativos. Por eso, todas las partidas correspondien-
tes alas autovias que estén en este momento en g ecucion
(sean las autovias gallegas, la Naciona VI, la Benaven-
te-Orense, 0 la 620, o la Valladolid-Tudela) tienen una
anualidad muy fuerte, porque ya estan en obras. Por
tanto, aquellas que tienen una partida pequefia, que a
usted le parece insignificante, también son importantes
parainiciar € proceso de la contratacion. Por eso yo le
recomiendo que se lea usted €l anexo de inversiones de
laL ey de Presupuestos Generalesdel Estado, y verausted
como en lapégina... no recuerdo € nimero delapéagina-
vera usted como todos esos proyectos que vienen, los
unos en obras y los otros para presentar o encargar los
proyectos o |os estudios informativos, cada uno viene en
funcién de lo que se va a poder gastar en la anualidad
noventa y siete; No es que vengan por primera vez por
amor al arte. Vienen, porque tienen gque venir con una
anualidad, que es la que corresponde a cada proyecto.

El Estado yo creo que ha hecho por primera vez
justicia a una necesidad que teniamos y que, por tanto,
era absolutamente prioritaria. No nos regala nada. Y
nosotros desde el Gobierno Regiona hemos dicho mu-
chas veces que, defendiendo como vamos a defender €
Presupuesto del Estado en lo que se refiere a las inver-
siones en Castillay Ledn, vamos a seguir reivindicando,
no sdlo un mayor techo competencial, no sélo la mejora
dd sistema de financiacion autonémica, sino lo que es
mucho mas importante que esas dos cosas, que son las
inversiones necesariasen Castillay Ledn, cubrir €l déficit
de esos servi cios minimos basi cos que son necesari os aqui
paraque—como usted dice- nos igualen a otras Regiones.

Pero también tengo que decirle: no nos diga usted,
con ese matiz demagogi co, que aqui cuando nace un nifio
no tiene posibilidad de ir a colegio, y no tiene posibili-

dades de ir a la ensefianza gratuita; si, precisamente, €
problema que tenemos es el de empezar allenar las clases
porgue ya casi no llegan nifios a los colegios. Por tanto,
no nos venga usted con que... yo no conozco... por 1o
menos, en mi provinciay, desde luego, en otras muchas-
un solo nifio que, queriendo, no haya podido ir a la
escuela, a colegio, de forma gratuita o subvencionada,
de acuerdo con laLey estatal y de acuerdo con la palitica
estatal de educacion, pero no ahora, en estos Ultimos
afios.

Por tanto, digame usted a ver en qué casos todos los
nifios que estan naciendo en Castillay Ledn no pueden
ir aun colegio de forma gratuita. Digamelo usted y, alo
mejor, lo podemos corregir. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para fijacion de posiciones, €
sefior Otero, en nombre del grupo Mixto, tienelapalabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. La verdad es que resulta dificil de una denomi-
nacion en la cual se habla de criterios generales sobre
politica autondmica, institucional y autonomia financie-
ra, hablar de cosas concretas, porque el contenido de la
intervencién, o de la interpelacion es tremendamente
amplioy, ciertamente, en el debate se ha visto que se han
ido posando los intervinientes en asuntos concretos, pero
no en criterios generales.

Lo cierto esqueami Grupo politico a querepresento,
la primera parte, es decir, hablar de politica autonémica
o de politica institucional, en este momento no le preo-
cupa con exceso; hablar de techos de competencias
tampoco nos preocupa en este momento con exceso,
puesto que tanto nos da depender mas o menos de Madrid
o de Valladolid. Eso si, nos preocupa la politica autono-
mica ingtitucional en cuanto eso va a tener reflejo en el
desarrollo de la provincia de Ledn, pero nada mas que
hasta ése punto. Y si nos preocupa, desde luego, porque
eso si va a tener reflgjo en e desarrollo de la provincia
de Ledn, la cuestion de la financiacion autondmica.
Ahora bien, traer bagjo este epigrafe y en esta Interpela-
cion, el debate profundo, serio y riguroso que merece la
financiacién autondmica, Nno nos parece muy operativo
porque no vamos a llegar al fondo de la cuestion.

Ademas, va a haber en breve espacio de tiempo dos
oportunidades para hablar de financiacién autonémica
exclusivamente -donde tenemos especial interés-en estas
Cortes.

Por unaparte, cuando comparezcael sefior Presidente
delaJuntade Castillay Ledn parahablar de financiacion
autonémica, que yo creo que va a ser muy pronto.
Nosotros vamos a pedir la comparecencia del Presidente
de la Junta para hablar de este tema, porque hace unos
dias se rechazo, con la mayoria del Grupo Popular, la
solicitud que habia formulado €l Grupo Parlamentario
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Socialista, pero desde esos dias hasta aqui han cambiado
algunas circunstancias. De todos es sabido que el Presi-
dente de la Junta tiene, cuando menos, dos fobias paliti-
cas. una es la de "hemiciclofobia' -comparecer en estas
Cortes—; y otra, la"prensafobid" —es decir, que la prensa
le critique-.

Y lanegativaacomparecer ante lapeticion del Grupo
Socialista, dio como resultado muchas criticas en la
prensa que estoy seguro que a Presidente de la Junta no
le gustaron absolutamente nada, que le preocuparon
mucho y que le preocuparon o suficiente, hasta el punto
de modificar su criterio. Y por eso, a lo mejor quiere
comparecer, alo mejor ha cambiado de criterio, yo creo
quesi; y vamos a pedir nuevamente la comparecenciadel
Presidente de la Junta para hablar de financiacion auto-
némica por razones que son tan evidentes que no vienen
al caso y, ademés, cada vez queda menos tiempo y
tampoco puedo abundar en ellas, pero estan perfectamen-
te claras.

Y va a haber un segundo momento para hablar de
financiacién autondmica, Sefiorias, y es en € proximo
Pleno, si la Mesa de las Cortes tiene a bien tramitar con
ladebidadiligencia-y no tengo la menor duda de que asi
vaaser-lainiciativa presentada por este Procurador, en
lacual se solicita un referéndum para que los ciudadanos
de esta Comunidad se pronuncien sobre s les parece
bueno o0 malo, s les parece bien o mal la financiacion
autonémica. Yo creo que si -insisto- laMesa obra con la
diligencia, que yo estoy seguro que va a obrar, en €
préximo Pleno de estas Cortes, es decir, dentro de un
mes aproximadamente, tendremos un segundo motivo
para hablar largo y tendido de financiacion autonémica.

Y es que-insisto- lafinanciacion autondmica merece
un debate exclusivo y excluyente, hablar sdlo de finan-
ciacion autondmicay no ampliarlo o mezclarlo con otros
criterios generales sobre politica autondmica, tanto ins-
titucional o de autonomia financiera, o de otro tipo, de
autonomia institucional o palitica.

Lo cierto esque-y no voy aentrar, insisto, en el tema
de la financiacion autonémica, a la espera de mejores
momentos- el 15%, como primera experiencia, nadie ha
conseguido demostrar hasta la fecha que fuera bueno.
Todavia nadie ha dado nimeros en los cuaes se dijera:
mire usted, el 15% ha sido extraordinario paratodas las
Comunidades Auténomas, luego el 30%, queesel doble,
vaaser el doble de extraordinario; todaviano lo he oido.
Antes de las elecciones generales pasadas a nadie se le
ocurria hablar de un 30% del IRPF como parte funda-
mental de lafinanciacién autonémica, pero llegd €l sefior
Pujol... -cdmplice necesario, l6gicamente, del Partido
Popular para gobernar este paisy, ala sazén, Presidente
del Gobierno, del Gobierno de este pais de hecho, que
no de Derecho, pero las decisiones importantes son las
gue se toman de hecho-, y dijo que ibamos a hablar del
30%, y todos estamos hablando del 30%; y seguiremos
hablando del 30%, porque, en tanto en cuanto hayatantos

criterios como partidos politicos, 0 incluso en mismos
partidos politicos distintos criterios, quiere decir que €l
temano estaclaro. Y como & temano esta claro y como
los politicos no estén de acuerdo y no se ponen de acuerdo
y, ademés, todas las tesis son defendibles, vamos a
acudir, nosotros pedimos eso, alos ciudadanos, paraque
sean elloslos que demaocréaticamentey de un modo directo
-y con una informacion correcta, l6gicamente, eso es
fundamental— sean los que se decidan.

No alargo mas mi intervencidn porque -insisto- es
unaintervencion no parahablar sobre politicafinanciera,
sino para anunciar que esperamos hablar de politica
financieraen muy breve plazo durante dos ocasiones: con
el Presidente delaJuntay con el debate sobrelaviabilidad
0 no de la celebracion de un referéndum sobre financia-
cién autondémica. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra, en nombre del
Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. Con suma brevedad, y siempre referi-
do alaintervencién que el Portavoz de |zquierda Unida,
autor del debate y de la defensa de la Interpelacion, ha
dicho, y no cayendo -y procuraré hacerlo asi- en cual-
quier tipo de incitacién a un debate que nos distraiga del
objetivo del asunto, quees... y yo creo que el interpelante
en uso legitimo de sus facultades ha centrado en dos
cuestiones fundamentales, que son: € sistema de finan-
ciacion y e techo autonémico, 0 como avanzamos en la
adquisicién de nuevas competencias en e desarrollo de
laComunidad Autonomade Castillay Leon; por lo tanto,
hablemos de €llo.

Pero si quiero hacer una precision a una de las
palabrasy a una de las frases que ha dicho e Vicepresi-
dente del Gobierno, que supongo que como tal habra
intervenido, aunque desde luego en casi todas sus inter-
venciones, a final, por una posible deformacién profe-
sional nos acaba hablando de infraestructuras. Pero yo
interpreto que hoy ha intervenido aunque no lo haya
parecido, mas como Presidente... Vicepresidente del
Gobierno de Castilla y Ledn, que como Consgero de
Fomento, de la"cosa".

En la Constitucion Espafiolano estaladesigualdad en
ningun sitio; en la Constitucion Espafiola estd, en su
Articulo 1, precisamente la igualdad; asi |o pone expre-
samente. Nos constituimos en un Estado de Derecho,
etcétera; y una de las condiciones que pone -y la cita
expresamente- es la igualdad. Y en su Articulo 2, dice
que €l respeto a las Autonomias... defiende las Autono-
mias y defiende la solidaridad entre ellas. Y en su
Articulo 138.2, que posiblemente por estar tan lgjos se
leolvidaal personal, dice textuamente que "Las diferen-
cias entre los Estatutos de las distintas Comunidades
Autonomas no podran implicar, en ninglin caso, privile-
gios econdmicos 0 sociaes'; eso es lo que dice la
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Constitucion. Por lo tanto, 1o que se pretende decir no
estaescrito en laConstitucion, 1o hacemoslosindividuos,
los gobiernos o los partidos, pero no lo hace la Consti-
tucion, porque la Constitucion en ese tema es rigurosa-
mente escrupulosa y, por lo tanto, defiende de una
manerataxativalaigualdad, lasolidaridad y que el Estado
de las Autonomias no puede implicar diferenciasy desi-
gualdades entre los ciudadanos.

Y puesto que e propio interpelante ha hablado del
sistema de financiacién, aungue yo estoy de acuerdo con
el interviniente del Grupo Mixto, en el que eso exigiray
tendremos debates mas en profundidad de €llo, no por
eso volveremos ainsistir en algunas de las cuestiones que
nos han ocupado, porque lo que va a romper, precisa-
mente, el nuevo sistema de financiacion es eso, son los
criterios constitucionales contenidos en el Articulo 1, y
en el Articulo 2y en el Articulo 138 sobre laigualdad de
los ciudadanos, eso eslo quevaaromper € nuevo sistema
de financiacién que vamos a poner en marcha. ¢Por qué?
Porque los ciudadanos ya no vamos a pagar |o mismo en
funcion de lo que ingresemos; vamos a pagar o mismo,
distinto, en funcién de donde residamos, ganando o
ingresando lo mismo. Y eso, a mi juicio, y ajuicio de
cualquier persona sensata, y ajuicio de cualquier Grupo
politico sensato, es romper los principios de igualdad,
solidaridad y que el Estado de las Autonomias no puede
generar situaciones diferentes para las personas.

Por lo tanto, eso es lo importante. Por lo tanto, en
ningun sitio de la Constitucion dice que se pueda confun-
dir autonomia con soberania; en ningln sitio lo dice, a
contrario: lo prohibe taxativamente. Y una cosa es auto-
nomia-y serefiere sempre alas Autonomiasy a Estado
de las Autonomias-y otra cosa es plantear |as cuestiones
interregionales entre las Comunidades Auténomas en
términos de soberania politica (porque eso, realmente,
seria, ami juicio, realmente grave).

Ha hecho alguna referencia el interpelante, y no
podemos estar... dejar de estar de acuerdo con ello, pero
sin embargo, yo creo que en cuanto atafilaa cumplimien-
to de las cuatro condiciones que € Presidente de esta
Comunidad Auténoma habia puesto para aceptar € sis-
tema, yo creo que ha sido excesivamente benévolo con
el sefior Presidente; porgue, utilizando las frases de la
Consgjerade Economia, y como siempre dicen o mismo,
en este momento no me dejardn en ma lugar, diran lo
mMismo, pues, No eran cuatro cuestiones, sefior Herreros,
¢qué es de aquello del afio base? ¢Donde se quedd que €
afio noventa y seis era un afo desastroso para esta
Comunidad Auténomasi setomabael afio noventay seis
como afio base del sistemade financiacion? ¢Donde estan
las promesas del Presidente y de la Consgjera de que €l
afo base estaba seguro que no ibaa ser el noventay seis
y no.... otro? ¢Donde esta aquello? En ningln sitio. El
afio base es € afio mil novecientos noventay seis. Luego
No eran cuatro; eran cuatro las Ultimas, después de quitar
otras ocho, y eran las cuatro que quedaban y que habian

llegado previamente a la componenda visual, visual, o
medi &ti ca que se escenificd en las Ultimas cuarentay ocho
horas del debate del Pacto.

¢Y donde estaban las compensaciones que iba a
recibir laComunidad Auténoma por los tributos cedidos,
gue habian sido modificados por lanormativaestatal ? ¢Y
donde esta aquella reivindicacion —posiblemente la méas
importante detodas- de quelos criterios deterritorialidad
y dispersion pesaban mas que los criterios de poblacion?
Si no estén en ningun sitio. Todo eso selo llevé € humo.
Al final quedé el Fondo de Nivelacion, 10.000 millones
en todo el Estado. No lo hemos visto en ningun sitio; 1o
buscaremos mas detenidamente en los Presupuestos Ge-
nerales del Estado, a ver s estéincluido en ese 10,2 de
incremento de las transferencias a los entes territoriales,
a las Comunidades Auténomas, que se plantean en €
Presupuesto. A ver s esta alli. Desde luego, en €
presupuesto de ingresos de la Comunidad Auténoma,
nada, cero por el Fondo de Nivelacion. Y yadije un dia
si_hacemos una distribucién de esos 10.000 millones de
pesetas con |os mismos criterios que € FCI —que podrian
ser como cualquier otro-, nostocarialamaravillosacifra
de 900.000 millones.

Pero ahora que e Procurador don Antonio Herreros
nos ha desvelado € secreto de que el Fondo de Com-
pensacion Interterritorial no s6lo no aumenta los
305.000.000 —que yo sinceramente crefa que aumenta-
ba-, sino que disminuye en 352, y como yo tengo fe—ex-
traordinaria ademas- en que jamas don Antonio Herreros
ha querido engafiar a esta Camara, y no tengo la misma
fe en quien va allevarle la contraria—porgque seguro que
este otro si haquerido engafiar aestaCémaraalgunavez-,
pues, por lo tanto, yo creo lo que dice don Antonio
Herreros.

Y resulta que lo que yo decia € otro dia de que eran
1.200 millones los logros del ........ , ya no son 1.200,
son 900. Y le agradezco ademas expresamente, y buscaré
ahoramismo esa pagina. Pero estoy seguro, estoy seguro
queeso esasl, y, por lo tanto, realmente nos pone en una
situacion dificil.

Y, desde luego, yo le agradezco, ademas, a sefior
Vicepresidente el reconocimiento expreso de que gran
parte de las autovias de esta Comunidad Aut6noma estan
en obras, que desde luego implica que, con caracter
previo a este Gobierno, se pusieron los tramites corres-
pondientes, se subastaron los proyectos, se adjudicaron
y estén en obras. Y que por eso | as dotaci ones presupues-
tarias del afio pasado y de este son altismas en algunas
de las autovias.

Le agradezco e reconocimiento expreso de ello. Y
de que la voluntad poalitica que ustedes dicen tener ahora
porgue incluyen 35.000.000 de pesetas en €l tren de alta
velocidad, estaba reconocida en las otras autovias, por-
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que el Gobierno Socialista, con anterioridad, habiahecho
proyectos, disefiosy estudios sobre otras muchas autovias
de esta Comunidad Auténoma. Y se acabd el problema.

Si esqueyo creo que eso eslo justo y es de agradecer
el reconocimiento expreso de €llo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Ruego vaya concluyendo.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Y readmente
-si, sefior Presidente, voy acabando ya- se avecinan
momentos dificiles.

El Presupuesto... yo valoro mucho la Educacion.
Creo que € gastar dinero en Educacion—no esquelo diga
yo, lo dicen todos los expertos de todo el mundo— es muy
importante. Y cuando leo los Presupuestos Generales del
Estado —por no hablar solo delo que a Vicepresidente le
gustagustar hablar en su funcién doble de Vicepresidente
y Consgero de Fomento-, pues me gusta hablar también
de la Educacién. ¢Y qué pasa con la Educacién en los
Presupuestos del Estado? Pues que bagja el 2,6%, en
términos absolutos. Y contactadas algunas Comunidades
Auténomas sobre cuanto crece la Educacién —todas del
151-, sobre cuanto crece la Educacion en sus respectivos
Presupuestos, pues me hablan de que crece 5 puntos. Y
estamos hablando de que las Comunidades Auténomas
que tienen transferida la Educacion van a tener 5 puntos
mas de su presupuesto destinados a Educacion. Y que
esta Comunidad Auténoma, por ser territorio MEC, por
sufrir las consecuencias del nuevo sistema de financia-
cion, por otras cuestiones, por primera vez en muchos
afos, va a descender €l presupuesto en Educacion. Y la
diferencia entre unas Comunidadesy otrasvaaser de 8
puntos en lo que es € nicleo de la formacion de los
ciudadanos y ciudadanas de esta Comunidad Auténoma
y de todas las Comunidades Autdnomas, que es la
Educacion; curiosamente.

Eso son consecuencias del nuevo sistemade financia-
ciény de otras muchas cosas. Pero tendremos ese debate
en profundidad, cuando Ilegue el momento. Por |o tanto,
centrar en esa cuestion el debate, me parece justo.

Y una palabra sobre |as competencias: nosotros cree-
mos, porque lo hemos defendido siempre, quelosniveles
competencial es delas Comunidades Auténomas, detodas
las Comunidades Auténomas que crean por modificar,
tiene que ser mediante la g/ecucion de un pacto a estilo
del Pacto del noventa y dos, integrando a esas fuerzas
politicas, y a todas cuantas quieran integrarse en ellas.

No parece razonable -y aungue lo hayamos hecho en
algunos sitios, no parece ser ése € camino adecuado- €
establecimiento y la modificacion de los techos compe-
tenciales de las Comunidades Auténomas por laviadela
negociacion bilateral. Eso no parece razonable.

Y, por lo tanto, seguiremos defendiendo —porque asi
lo hicimos y nos parece € mejor sistema- la confeccion

de un pacto que permita hacer una modificacién global
de los Estatutos de todas las Comunidades Autonomeas,
avanzando en €l asunto. Yo creo que ée es € sistema
gue se sigui6 la otra vez. Y yo creo que a pesar del
rompimiento de ese sistema en algunos lugares, no
debemos romperlo con caracter general. Y sigue siendo
positivo la confeccion de un pacto que permita avanzar
enlaconsolidacion del Estado delas Autonomias, tenien-
do claro que Autonomia no es soberania -que son dos
conceptos radicamente diferentes-, que la Constitucion
consagra €l principio de Autonomiay que, realmente, a
mismo tiempo consagra los principios de igualdad y
solidaridad, que estan en grave crisis en estos momentos
por el sistema de financiacién y la parte secreta de los
pactos que e Partido Popular ha hecho con e PNV, y
que afloraran en los proximos dias a la superficie.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahorala palabra el sefior Herrera,
en nombre del Grupo Parlamentario Popular.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Yo si con suma brevedad.

Y paracomenzar, sefior Herreros, tendremos|aopor-
tunidad de constatarlo, de debatirlo, de comprobarlo,
pero de los datos que yo en este momento poseo del
estudio, esta misma mafiana, de los distintos vol imenes
del Proyecto de Presupuestos para la Comunidad de
Cadtillay Leodn, puedo asegurarle que los recursos pro-
cedentesdel Fondo de Compensacion I nterterritorial para
este afio, para e presupuesto de ingresos de la Comuni-
dad de Castilla'y Ledn, crecen. Y crecen con caracter
absol uto, aproximadamente en algo mas de 300.000.000
de pesetas.

Y yo le puedo asegurar, y yo le puedo asegurar que,
por € contrario, si € volumen global de ese fondo se
hubiera mantenido congelado como lo han tenido los
socialistas durante los Ultimos cinco afios...

(Voces.)

EL SENOR HERRERA CAMPO: ...durante los Ul-
timos cinco afios, s se hubiera mantenido congelado
como durante los Ultimos cinco afios, por aplicacion,
ciertamente, de los criterios de ponderacion, hubiera
bajado para Castilla y Ledn en unos 200.000.000 de
pesetas.

Pero yo le puedo confirmar que, de acuerdo con los
datos que yo he manejado —no sé cuales son los que usted
estd mangjando-, y que ya son hoy documento oficial,
entrado a estas Cortes de Cadtillay Leon con € sello de
Registro, la dotacion del Fondo de Compensacion Inter-
territorial para Castillay Ledn crece en 300.000.000 de
pesetas.

Y yo quiero subrayar que eso se produce después,
ciertamente —aungue les pueda molestar a los sefiores
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socialistas-, deque & Gobierno delaNacién, el Gobierno
de Felipe Gonzdez, hubiera mantenido congelado la
dotacién global de ese Fondo durante |os Ultimos afios.

Porque claro, es muy bonito decir aqui a llenarse la
boca de lecciones constitucionalistas. Pero para esa lec-
cién debemos completar la cita de los preceptos consti-
tucionales a que se ha hecho aqui referencia, con aquel
gue hace concreta referencia ala existencia de ese Fondo
de Compensacion Interterritorial, con el objetivo Ultimo
de corregir -que no de suplir— los desequilibrios existen-
tes entre las distintas Comunidades Auténomas.

Y dalacasualidad que durante esos cinco Ultimos afios
-se lo repito también a los miembros del Grupo Parla-
mentario Socialista-, durante esos cinco Ultimos afios, ese
Fondo no ha crecido para toda Espafia, y, por lo tanto,
los recursos procedentes de ese Fondo para Castilla 'y
Leodn no han podido crecer.

Este va a ser, sefior Herreros —se lo aseguro-, si no
me desmiente posteriormente Su Sefioria, 0 S no me
desmiente la constatacién de otra realidad, pero, desde
luego, con los datos que yo poseo en la mano, va a ser
el primer afio, después de los Ultimos cinco, en que crece
el Fondo de Compensacion Interterritorial. Y ello sera
debido no alavoluntad de los socialistas gobernantes en
Madrid, sino a cambio de Gobierno en Madrid, precisa-
mente.

Y sefior Herreros, usted ha planteado muchas y muy
importantes cuestiones que atafien al desarrollo denuestra
Comunidad Auténoma, tanto en aspectos institucionales
como —en lo que también es fundamental- en aspectos
financieros, en aspectos econdmicos. Son tantas esas
cuestiones, que, indudablemente, no vamos atener opor-
tunidad de debatirlas en este momento. Si significar
—porque usted ha hecho referencia a las desviaciones
indeseables que este sistema de financiacion autondmica
podria determinar— que cualquier sistemade financiacion
autonémica las tiene.

A mi me causa estos dias estupor ver como precisa-
mente aquellas Comunidades Auténomas que durante la
vigencia del sistema anterior, el sistema de financiacion
anterior, no han sido capaces de corregir a alza, esto es,
de enmendar los desequilibrios entre la realidad econo-
mica de sus Comunidades Auténomas y la de la media
nacional, o de las Comunidades mas ricas, son precisa-
mente quienes parecian estar encantados con €l anterior
sistema de financiacion, y que sin embargo, por €l
contrario, ahora atacan despiadadamente a actual siste-
ma, a nuevo sistema, a sistema que entrara en vigor €l
uno de enero de mil novecientos noventay siete.

Por eso... por eso, sefior Herreros, a pesar de las
provocacionesdel provocador profesional de estas Cortes
de Castillay Ledn, yo quiero decirley quiero significarle
gue tendremos oportunidad de debatir esas cuestiones y
otras.

Y, desde luego, la verdadera voluntad autonomista,
laverdadera voluntad de autonomia politica, de verdade-
ra autonomia de quienes hoy estan atacando € sistemade
financiaci6n autondémica, entendiendo quecon ellolo que
atacan enrealidad esal Partido Popular de Castillay Ledn
y ala Junta de Castillay Ledn, ha quedado puesto de
manifiesto-y asi constatambién en el Diario de Sesiones-
cuando aqui ustedy yo, por bocade otro Portavoz, hemos
tenido la oportunidad de significar o la oportunidad de
escuchar que s las Comunidades Auténomas espafiolas
tuvieran asegurada la suficiencia financiera a través del
sistema de financiacién —cualquiera que este fuera-, no
seinteresarian por el temadelacorresponsabilidad fiscal,
cuando la corresponsabilidad fiscal y la autonomiafinan-
ciera es una consecuencia-y creo que en eso usted y yo
si que compartimos la mismaidea-, es una consecuencia
dd principio de autonomia politica que consagra la
Constitucion.

Y lo que este Grupo Parlamentario |e asegura que no
vaa poner en ninguin caso en tela de juicio son las bases
de estructuracion territorial y autondémica, que sentaron
la pacificacion definitiva de Espafia el afio setentay ocho
en una Constitucion... eso si, masalladelasdivergencias
gue podamos tener respecto de instrumentos concretos
de financiacién, que sentaron las bases -digo- de una
Espafia nueva, de una Espafia moderna a través de la
Constitucion del afio setenta'y ocho.

En cualquierade los casos, para hablar, ciertamente,
de desarrallo ingtitucional autonémico y también de
autonomia financiera, estamos siempre a su disposicion.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra e Interpelante,
sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Sefior Presi-
dente. Sefiorias. Yo, en primer lugar, quiero decir que
no hay que extrapolar las cosas de esa manera, porque
llega un momento en que si, suele ser la utilizacion
innoble de algunas cosas; s no es en plan irénico o
sarcastico, pues es incémaodo.

Yo no venia con intenciéon de sacar a colacién aqui
los nombres de los carrofieros. Pero, ademas, entre otras
razones, porque ya vale; pero sobre todo, sobre todo,
porgue ya me duele que mi Gobierno auténomo haga el
primo durante todo ese tiempo anterior con esta gente.

Claro, no me diga ahora que yo proyecto la respon-
sabilidad y digo: todos los empresarios que han venido a
Castillay Ledn son unos carrofieros. No, sefior Vicepre-
sidente del Gobierno auténomo. Ha habido carrofieros,
y alentados por ustedes. Pero jvale ya, vamos a degjarlo!

Y es verdad que tenemos unas tradiciones. Y es
verdad que inmediatamente de hacer e primer plantea
miento de acuerdos entre las Comunidades Auténomas,
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llegb € sefior Fraga a toda la velocidad, se sent6 con
todos los Ministros y dijo: vamos aver como es esto. Y
es verdad que € sefior Pujol, inmediatamente nada més
de firmar dijo: vamos a ver como es esto. Y asi sucesi-
vamente. Y nosotros vamos a la Ultima, ala dltima.

Y esto, ademas de ser un reproche —que yo si me
atrevo a hacerlos-, sobre todo es porgque nos duele de
manera extraordinaria € que sigamos jugando con ese

papel.

Y yo creo que hay una discriminacién, que hay una
discriminacién positiva también. Y yo tengo que decir
gue yo me equivoco; todo el mundo se equivoca. Yo he
metido una cifra que no es la adecuada, en relacién con
lo que la Autovia... Tordesillas-Salamanca, y no tengo
ningun tipo de inconveniente en darle a Su Sefioria la
razon y rectificar.

Pero quiero que me escuchen esto, ¢eh?: éstos son los
Presupuestos, el Anexo de Inversiones de los Presupues-
tos Generalesdel Estado. Y todas las autopistas del Pacto
Autonémico del noventa y dos tienen esta presupuesta
cion para €l noventay siete: 44.000.000 la de Leon-As-
torga; 25.000.000 la de Ledn—Benavente; y 24.000.000
Tordesillas-Zamora. Esto lo pone aqui. Si, podemos
seguir, la de Avila 'y demés. Pero yo me quiero, de
momento, conformar con llamar laatencion delo que era
un compromiso establecido en Pacto Autondémico, en
sede parlamentaria, y ademdas después suscrito por su
Gobierno, y que todavia no ven laluz. Y eso no me lo
puede negar nadie. Y, légicamente, eso molesta, inco-
maoda. Y lo mismo que yo hago unareflexion autocritica
y digo: "si, me he equivocado en esacifra’, hagael favor,
sefior Portavoz del Grupo Parlamentario Popular, y sefior
Vicepresidente del Gobierno también, |éanse el Progra-
ma 911, letra c), transferencias a Comunidades Auténo-
mas por € Fondo de Compensacién Interterritorial, y
hagan e favor de leerlo con detenimiento. Porque el
Presupuesto prorrogado de mil novecientos noventa y
seis, a Cadtillay Ledn le dotaba de 12.287 millones de
pesetas.

(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, no existe tal precedente.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Y este afio
de mil novecientos noventa y siete, 11.929. Por consi-
guiente, hay unadiferencia desfavorable ala Comunidad
Auténoma de Castilla y Ledn de 358.500.000 pesetas.
Yo no tengo ningln tipo de necesidad de inventarme
nada. Y solo hay otraComunidad Auténomaque se carga
con una rémora de esta naturaleza, que es Cantabria; €
resto ascienden. Me aegro por ellas.

Pero, en definitiva, o que yo si quiero decir, Sefio-
rias... que esto puede ser importante, pero, sobre todo,
lo que méas nos preocupa es que todos estos €lementos

estén concurriendo a dar una nota no precisamente favo-
rable o positiva a conseguir ese techo competencial, esa
capacidad normativa, ese autogobierno que ponga todos
los recursos disponibles en marcha para conseguir la
mejor situacién para nuestra gente en todo momento.

Claro, cuando se habla de més competencias. Noso-
tros vamos a seguir insistiendo, incluso reclamando lo
gue es e concepto de nacionalidad desde €l punto devista
congtitucional. Lo reclamamos justamente, porque se
producen esas condiciones que todo el mundo ha estable-
cido, o que a menos estén establecidas desde el punto de
vista histérico, antropolégico, social, cultural, etcétera.
Pero lo que no nos cabe la menor duda es que hay que
deshacer este entuerto, porque si estamos, en virtud de
este debate, hablando del farol o del 6érdago delos Fondos
de Compensacién y demas, de si estuvo congelado —que
es verdad que estuvo congelado—, de si cualquier sistema
puede ofrecer desviaciones... pero, |6gicamente, noso-
tros seguimos reclamando también que la Ley Organica
de Financiacién de las Comunidades Auténomas tiene
algo que decir, que de nuevo se admite que existe, de
nuevo se admite que se conculca, y ho seponen en marcha
los mecanismos de compensacion.

Pero lo que anosotros si nos preocupa, si nosinteresa
esver como salimosdel impassey conseguimos quetodos
los Grupos Parlamentarios, todas las fuerzas paliticas y
sociales, nos ponemos en marcha para conseguir ese
maximo techo competencial horizonte afio dos mil, auto-
gobierno o autonomia plena, en lalinea de lo que puede
ser el marco competencial del resto de las Comunidades
Auténomas. Y, por supuesto, sentémonos para establ ecer
los criterios, para establecer los ritmos, los plazos, las
reflexiones que sean oportunas, y dandonos tiempo sufi-
ciente parallegar alla Pero no se nosvuelvaainsistir en
algo que ya se hizo patente en la Ultima Junta de Porta-
voces; se nos decia: "M as competencias no, hasta que no
hayamos agotado € Pacto Autonémico del noventa y
dos'. El resto de las Comunidades Auténomas tenian el
mismo compromiso y han sabido aprovechar esacircuns-
tancia para llevar a su ciudadania muchas mas posibili-
dades normativas para su propio desarrollo.

Y, por supuesto, ho podemos estar esperando -y
méxime es en estos momentos muy raro- a que se
produzcan las circunstancias de mayorias suficientes en
el Congreso de los Diputados que acepten lareformaque
se plantee desde la Comunidad Auténoma de Castilla'y
Ledn, porque en estos momentos... en otros momentos
posiblemente no pudiera hacerse, pero en estos momen-
tos s es facil que lo mismo que se ha aceptado € de
Aragon y lo mismo que se ha aceptado e de Canarias,
se pueda aceptar €l de Castillay Ledn; o delo contrario,
el sefior Aznar, cuando se hizo la primera Reforma del
Estatuto de Autonomia siendo é Presidente, nos estaba
vendiendo gato por liebre. Gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Por dltimo, y en nombre de la Junta, el sefior
Consgjero de Fomento y Vicepresidente del Gobierno.

EL SENOR VICEPRESIDENTE Y CONSEJERO
DE FOMENTO (SENOR MERINO DELGADO): Gra-
cias, sefior Presidente. En primer lugar, no quiero dejar
de contestar, en algunos de | os aspectos que ha manifes-
tado el Portavoz del Grupo Socidlista, en lo relativo alo
de la profundizacion en los datos que € sistema nos
reporta ala Junta de Castillay Ledn o, en este caso, ala
Comunidad de Castillay Leon.

Y o creo que usted debe profundizar y debe bucear en
el Presupuesto noventay siete del Estado, y debe hacerlo,
ademés —como ha dicho usted-, con mucho ahinco,
mucho més de lo que o hizo en los anteriores Presupues-
tos; porque, si ho, corre €l riesgo de que le pase como
en los anteriores, que no encontré absolutamente nada de
—digamos- factores positivos para la Comunidad en los
Presupuestos anteriores, desde que se inicia el Pacto de
Financiacién Autonémicadel 15%. Por tanto, yoleinvito
a que haga lo mismo que hizo en la anterior ocasion.
Busque usted con mucho ahinco. No encontr6 usted nada
en €l anterior sistema; ahora lo va a encontrar. Porque
este sistema, seguro, seguro que nos va a suponer, hasta
el afio dosmil -y ahi estan losdatos-, alrededor de 20.000
millones de pesetas en los cinco afios.

Por tanto, yo no sé lo que va a encontrar usted de
positivo en € anterior sistema que nNo encontrase en éste.
Sin duda, en €l anterior no va a encontrar, ni encontro
nada antes, porque no quiso buscar. Pero en este nuevo
va a encontrar, porque tiene mucho de positivo respecto
al anterior. Y pruebade ello es que todas sus Comunida-
des Auténomas—que entonces eran lamayoria- aceptaron
el sistema encantados. Y ahora resulta —salvo alguna,
salvo aguna-, y ahora resulta que las mismas —salvo
alguna- que entonces aceptaron, ahora no lo aceptan.

Por tanto, yo creo que aqui, en este sistema, es bueno,
es bueno para Cadtillay Leon, y es bueno paratodas las
Comunidades Autonomas. Prueba de €llo es que las tres
gue ahora no lo han aceptado, por 1o menos algunas van
a acabar aceptando. Y, desde luego, las que no acepten,
van a estar, por cuestiones politicas, perjudicando a sus
propios ciudadanos. Pero ésa es otra cuestion que ustedes
sabrén.

Y, desde luego, en lo que si estoy de acuerdo, no
puedo coincidir con usted en absoluto, es que no se haya
tenido en cuenta e factor poblacién. Claro que se ha
tenido; el factor poblacion y el factor territorio, los dos
factores se han tenido en cuenta, y usted lo sabe, y usted
lo sabe. Porque, entonces, si no, No S& por qué no acepta
Andalucia, que tiene muchisima més poblacion; podia
haber aceptado, y no lo ha aceptado. L uego, entonces, si
se hatenido en cuenta

Autovias. Dice usted que han empezado y que lo
hemos reconocido. Claro que si, las autovias gallegas
[levan empezadas seis afios; por supuesto que tenian que
haber empezado cuando firmaron ustedes con el sefior
Fraga, que fue hace ya diez afos, firmaron ustedes un
convenio que incumplieron sistematicamente —usted re-
cordara que fue asi-, y no han empezado las autovias
galegas hasta hace muy poco. Ahora las empiezan.
Nosotros estamos de acuerdo en reconocer gque se ha
hecho un esfuerzo importante para sacar adelante las
autovias gallegas, pese a coste; 1o hemos reconocido.
Ahora, fijese usted, que lleva trece afios hablando de la
autovia Tordesillas-Salamanca, y ni siquiera han empe-
zado ustedes las obras, pudiendo haberlo hecho, porque
hubiera sido facilisimo y se hubieran apuntado un tanto
electoral importante. Su compafiero Borrell vino a poner
alaprimerapiedra, y se marcho, y hasta hoy. ¢Quién ha
empezado esas obras? El nuevo Gobierno. Por eso la
anualidad...

(Murmullos.)

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Esunaevidencia; no melo estoy
inventando yo.

(Risas)

EL SENOR VICEPRESIDENTE Y CONSEJERO
DE FOMENTO (SENOR MERINO DELGADO): Es
una evidencia. Yo comprendo que ustedes se rian, pero
es verdad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Silencio, Sefiorias. Orden. Silencio, por favor.

EL SENOR VICEPRESIDENTE Y CONSEJERO
DE FOMENTO (SENOR MERINO DEL GADO): Sefior
Herreros, dado que los representantes del Grupo Socia-
lista me dan la razon en lo que estoy diciendo, debo
decirle que este Gobierno no ha dado absolutamente ni
un duro aningln empresario carrofiero; entre otras cosas,
porque, si 1o hubierahecho, ya se habria encargado usted
dellevarlo a Juzgado, y ademéas | 6gicamente. Por tanto,
no me diga usted que este Gobierno ha dado dinero a
muchos empresarios carrofieros, sabe usted que no es
verdad, ni un duro, ni un duro. Y s hubiera sido asi,
seguro que usted estaba en e Juzgado ya desde hace
tiempo.

¢Y qué le han dado a sefior Fraga en estos ocho
Ministerios alos que se harecorrido? Pues, que sepamos,
no le han dado nada hasta la fecha; que sepamos, no ha
conseguido mas que haya podido conseguir €l sefior
Lucas hablando con e Vicepresidente del Gobierno,
sefior Rato, con el Ministro de Administraciones Publi-
cas, o con el sefior Arias Salgado, que, por 10 menos,
por primera vez desde mil novecientos noventa y dos,
que se firmé e Pacto de Financiacion Autondmica,
figuran en e Presupuesto del Estado diez proyectos con



Diario de Sesiones - N° 28

Cortes de Cadtillay Ledn 1561

unapartidapresupuestariaparal osestudiosinformativos.
Porque, por mucho gue nos digan que es poco dinero,
los estudios informativos, usted sabe que deben figurar
como cuestion previa a encargo de proyectos y a la
realizacion de obras. Por mucho que no nos guste, la
partida menor es la de los estudios informativos. Pero
tiene quefigurar un afio u otro parapoder empezar. Hasta
ahora nunca figuraban, por tanto no habia ni pequefia
grande. Por tanto, vamos a ser claros en esto: figuran
todos los proyectos que nosotros habiamos pedido, los
once proyectos que nosotros habiamos pedido, uno detras
de otro; unos con mas partiday otros con menos. Lo que
significa que los once proyectos se van a empezar.

Por tanto, ¢tiene que estar usted y tengo que estar yo
satisfechos de que figuren y de que se inicien? Tenemos
gue estarlo. Y eso es lo importante, que figuren todos
aquellos proyectos que deben figurar para que esta Re-
gion esté como debe de estar en infraestructuras. Lo
hemos dicho muchas veces: el déficit se ha acumulado a
lo largo de diez, de quince afios, y alguna vez tienen que
empezar. Y s este Gobierno los empieza, recondzcanlo
por lo menos; por 1o menos, recondzcanlo.

Y respecto a consenso. Si venimos repitiendo reite-
radamente desde la Junta de Cadtilla y Ledn, desde €l
Grupo Popular, nuestra voluntad de consenso para avan-
zar en €l techo competencial, terminando € Pacto Auto-
noémico firmado por los partidos mayoritarios, y avan-
zando hasta €l maximo después de ese Pacto en un nuevo
Pacto, 0 en unanuevanegociacion bilateral, paraavanzar
en € desarrollo de las competencias que necesitamos
hasta el méximo. En eso estamos todos de acuerdo, todos
los partidos, ustedes, nosotros, el Grupo Socialista; todos
los Grupos de esta Camara estamos de acuerdo en eso.
Y e Estado también lo esta, porque la Administracion
Central eslaprimerainteresada en terminar todo € tema
autondmico, todo € tema de competencias con todas las
Comunidades Auténomas, aungue s6lo sea por quitarse
de encima ese problema; si es que es la primera intere-
sada.

Por tanto, como no les va a interesar a la Adminis-
tracion de la... a la Junta de Castillay Ledn y a la
Administracion Central Ilegar a un acuerdo sobre eso.
Pero tiene que tener usted en cuenta que primero tenemos
que desarrollar hasta el fina e Pacto Autonémico,
cuando todavia hay cuestiones que no estan en esta
Comunidad. Vamosaesperar, avanzando en el desarrollo
de ese pacto, y a continuacion negociemos uno Nuevo, o
negociemos con la Administracion Central todas 'y cada
una de las competencias que faltan por llegar.

Y, no se preocupe usted, todas las Comunidades
Autonomas tienen problemas en ese aspecto; Aragon,
Cantabria, todas las regiones tienen problemas en ese
aspecto; hasta la misma Catalufia y hasta € mismo Pais
Vasco, que todavia estén pidiendo cosas nuevas. Por

tanto, no estamos nosotros a la cola del resto de Comu-
nidades Auténomas en ese tema. Estamos como los
demés del 143, ni mejor ni peor. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias, sefior Consgjero. Suspendemos hasta las
cinco de latarde.

(Se suspende la sesion a las catorce horas cuarenta
y cinco minutos, y sereanuda a las diecisiete horas cinco
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefioras, sefiores Procuradores, se reanuda la
sesion. El sefior Secretario daré lectura a cuarto punto
del Orden del Dia

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Cuarto punto del Orden del Dia: " Interpe-
lacion formulada a la Junta de Castillay Ledn por €
Grupo Parlamentario Socialista, relativa a propésitos
dela Junta de Cagtillay L edn con respecto al proceso
de reordenacion del Sistema Educativo No Universi-
tario en Cadtillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Tienela palabra paraexponer laInterpelacion, en
nombre de su Grupo, €l sefior Cuadrado Bausela.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias -as pocas Sefiorias que estan
presentes en este momento en e hemiciclo-, tomo la
palabra, a proposito de la Interpelacion que mi Grupo ha
presentado, relacionada con los asuntos de la ensefianza
no universitaria, de la red de ensefianza no universitaria
en nuestra Comunidad.

Un asunto que, no solamente es importante para la
Comunidad, es importante para lo que este Parlamento
representa dentro de la Comunidad, sino que, en mi
opinion, cada vez lo serd mas. Estamos en una situacion
en laque... de lo que, por hacer alguna cita, el profesor
Fuentes Quintana ha llamado sistema envidiable a de la
red de ensefianza no universitaria de nuestra Comunidad
hace muy pocos... muy pocos dias, en trénsito hacia una
situacion en la que nuestro sistema educativo no univer-
sitario puede dejar de ser tan envidiable. Por lo tanto,
oportunidad, a pesar de que hace mucho tiempo que se
pidi6 esta Interpelacion, oportunidad toda.

En e momento actual nos encontramos en una situa-
cién en la que un sistema de calidad en la ensefianza no
universitaria se puede ver en peligro. Estamos en una
situacién en la cual los elementos claves, desde nuestro
punto de vista, de esa calidad de ensefianza pueden sufrir
—estén sufriendo ya- agresiones importantes.

Oportunidad, porque antes del verano se decia de una
manera clara 'y que no dejaba lugar a dudas, "€l sefior
Lucas..." —creo recordar, creo recordar alguno de los
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titulares- "¢l sefior Lucas negocia con la sefiora Aguirre
la aplicacion del Mapa escolar en nuestra Comunidad
Autonoma'. Efectivamente, si eso es asi, quiere decir
gue desde el Gobierno Regiona —a que interpelanuestro
Grupo- ha tomado... ha tenido una participacion de
primera linea en decisiones y en modificaciones, que
afectan sobre todo a la calidad de la ensefianza, impor-
tantisimas en nuestra Comunidad.

Por 1o tanto, no puede hacer otra cosa este Grupo que
pedir cuentas, pedir explicaciones, pedir datos sobre el
resultado de una negociacion —asi fue presentada por los
protagonistas- tan importante como ésta. ¢Qué ha ocu-
rrido en esanegociacion? /Donde estan, en estos momen-
tos, los especialistas, |as dotaciones imprescindibles para
una ensefianza tan vital como la Ensefianza Secundaria,
en cada uno de los nicleos de poblacion, a los que
supuestamente se les dio una solucién ya antes del
verano? Porque entendemos que € Presidente del Go-
bierno Regional, que se supone ha estado negociando con
el Ministerio de Educacién y Ciencia y con la sefiora
Ministra las consecuencias de esa aplicacion o de esa
modificacién del Mapa escolar, habra hecho un segui-
miento —seguro- de qué ha ocurrido después. Los nifios
estan en su pueblo -algunos-, los nifios estarén —supongo
yo- en este momento con sus especialistas -0s que son
imprescindibles para impartir la Ensefianza Secundaria
desde su primer ciclo-, los nifios tendran su aula... sus
aulas especificas, etcétera, etcétera

Es pertinente, por |o tanto, incluso con acontecimien-
tos sobrevenidos después de que se firmo la peticion de
Interpelacion, es pertinente y muy pertinente esta Inter-
pelacion.

Y, ademas, lo es porque €l Gobierno Regional no es
gjeno, no es gieno alo que ocurra en lared de ensefianza
no universitaria en cada uno de los aspectos vitales para
el funcionamiento de esa red, porque tiene firmado un
Convenio, desde mayo de mil novecientos noventa y
cuatro, en el que se contemplan nada menos que once...
—Se citan expresamente-, once cuestiones concretasen las
cuales, supuestamente, la Comunidad Auténoma, a tra-
vés de su Gobierno Regional, tendrd que estar intervi-
niendo, y de cada una de ellas habra que dar explicacio-
nes, porque son decisivas para ese sistema de ensefianza
—que € profesor Fuentes Quintana calificaba hace poco
como envidiable en nuestra Comunidad Auténoma-.

Y, ademés -y termino la fase de las argumentaciones
0 de los... de las explicaciones que hay detras de la
peticion de esta... la propuesta de esta iniciativa parla-
mentaria-, y, ademas, porque esta Comunidad Auténoma
esta en visperas de recibir una transferencia, que tendra
gue negociar a través de la Comision Mixta, una trans-
ferencia de toda esa red; ademas en muy poco tiempo, s
damos por buenos... damos por buenas las explicaciones
gue se nos han dado sobre ese proceso.

Para esta Interpelacién € Grupo a que represento en
este momento se hace la siguiente pregunta, o quiere que
los términos de la Interpelacién giren en torno a la
siguiente pregunta: ¢cOmo esta hoy nuestro sistema edu-
cativo no universitario? Cuando digo hoy, digo hoy diez
de octubre de mil novecientos noventay seis, ¢cOmo esta
en todos sus elementos complejos, pero vitales para que
los nifiosy nifias, los muchachosy muchachas de Castilla
y Ledn reciban enigua de condiciones una ensefianza de
calidad? ¢Cémo estd? Pues, haciendo un esfuerzo de
sintesis, primero-y nolo quiero dar muchaimportanciar,
¢como estan los Centros de Primaria que no iban a tener
Primer Ciclo de Secundariay que, apartir de un acuerdo
-al que supongo que se le habra hecho un seguimiento-,
en este momento estan en su pueblo, en Mayorga, en
Villarramiel, en Santibéfiez de Vidriales, en Villanueva
del Campo, estan en su pueblo, estan en su Centro de
Primaria 'y estan recibiendo €l Primer Ciclo de la Ense-
flanza Secundaria Obligatoria? ¢Coémo estan? Porque se
supone que ustedes, Sefiorias delamayoria, tuvieron una
enorme preocupacion, ala por € mes de abril, por €
futuro de esos muchachos y de esas muchachas. ¢Tienen
los especialistas en su Centro? ¢Tienen las aulas especi-
ficas en su Centro? ¢Tienen las dotaciones materiales en
su Centro? Porque si no lastuvieran, Sefiorias, € Partido
Popular habria cometido una—en mi opinion- gravisma
irresponsabilidad. Si no las tuvieran en este momento,
seriaverdad, seriaciertaladenuncia, queyaen su diase
hizo, de que & Partido Popular estaba utilizando el
derecho a una ensefianza de calidad, el derecho a una
ensefianza LOGSE, es decir, con todas las garantias, en
beneficio propio y, ademés, en beneficio electora o por
las perspectivas electorales que esperaban.

Bueno, la pregunta, Sefiorias, es retorica. Ustedes
deben saber —sobre todo ustedes, Sefiorias del Partido
Popular— que hoy en ninguno de esos pueblos hay espe-
cidistas, que en ninguno de esos pueblos hay aulas
especificas, que en ninguno de esos pueblos hay dotacio-
nes materiales imprescindibles para recibir una ensefian-
zaLOGSE. Y e Gobierno, dignamente representado en
este momento por la sefiora Consgjera de Educacion y
Cultura, debe saber que cuando se comprometié a nego-
ciar debio hacer un seguimiento y, si 1o ha hecho, habra
detectado que lo que digo es cierto, y, si ho lo ha hecho,
esigualmenteirresponsable. Porque no hay especialistas,
no hay aulas especificas, hay contrasentidos como €l
siguiente: a especidista de inglés de Primaria se le dice
que dé € inglés y € francés en Secundaria; y s €
especialista de inglés dice que no sabe francés, le dicen
que"jquélevamosahacer!". Y asi caso por caso en toda
lared, en toda lared artificialmente creada por ustedes.

Pero esto no es lo mas importante, hoy, desgraciada-
mente, hay cuestiones mas graves, mas importantes y
maés decisivas. Es toda la red de ensefianza no universi-
taria de la Comunidad la que esta afectada por €l efecto
de lastijeras presupuestarias del Partido Popular. Hoy €
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conjunto de la red no universitaria de Castilla'y Ledn
tiene ya-y acabamos de empezar- menos calidad, menos
elementos de calidad que hace muy pocos dias. Si. ¢Y
saben por qué? Porque, ¢cémo le Ilaman ustedes a que
en los Presupuestos, la parte de inversion real de la
Seccion 18, esdecir, de Educacion y Cultura, sele pegue
un recorte en nuestra Comunidad Auténoma del 33%?
¢Saben o que significa? Que los ingtitutos que se tenian
gue hacer no se hacen; que los Centros de Primaria que
setenian que hacer no se hacen. Treintay tres por ciento.
Y acaban ustedes —sus comparieros, en €l Gobierno de la
Nacién- de empezar.

¢Saben lo que ocurre conlos gastos, en € Presupuesto
del noventay siete, con los gastos de funcionamiento de
los Centros? Que se reducen en el 24%. Vita para
mantener elementos minimos de calidad en la ensefianza;
gue en las dotaciones de plantilla se pega tal envite que
no pueden funcionar 1os centros de profesores, vital para
gue e sistema tenga elementos de calidad. Centros de
profesores con una sola dotacién de plantilla, el director,
sin mas recursos. Equipos psicopedag0gi cos que, en este
momento, no pueden atender su funcién para la que
nacieron -y nacieron durante estos afios, no 1o olviden-,
porque donde hay un logopeda... donde habia un logo-
pedaparatres... perdon, paraun centro, pasamos atener
un logopeda para tres centros. Porque las plantillas
congeladas significa que donde deberia haber nueve
grupos, por gemplo -y me estoy refiriéndome a casos
concretos-, donde deberiahaber nueve gruposen Tercero
de Educacion Secundaria, por g emplo, hay ocho. Cen-
tros concretos, casi todos de la Regién, los que tienen en
torno a ochocientos, novecientos alumnos. Elementos de
calidad vitales.

Interpel acion para el Gobierno Regional: ¢han hecho
un seguimiento de esto? Porque tienen la obligacién, a
través del Convenio y a través de un elemental sentido,
de la defensa de los intereses de la Comunidad. Porque,
cuando negociemos las transferencias, cuando esta Co-
munidad negocie las transferencias, ¢sobre qué lo hara?
¢Sobre la situacién posterior a los Presupuestas, previo
recorte, fase previa, del noventay seis con respecto ala
situacién posterior alos Presupuestos del noventay siete,
con respecto a los Presupuestos del noventay seisy del
noventay cinco? Porque seran negociaciones radical men-
te diferentes en cuanto a la dotacion de plantillas, a la
dotacion de inversién nueva, a la dotacién material,
etcétera, etcétera.

Miren, detrés de esto, ¢qué es o que hay? Detras de
esto lo que hay es una agresién tremenda a sistema
educativo no universitario de nuestra Comunidad Auto-
noma. A lavez que ocurre esto en nuestra Comunidad,
¢quéeslo queocurre, por jemplo—por citar un gjemplo-,
en Catalufia? Catalufia en su sistema educativo no uni-
versitario no ha tenido ni un solo recorte, ni una sola
peseta de recorte en |os presupuestos del noventay seis.
Esta Comunidad si, 1o que le corresponden de 10.000

millones de pesetas; por cierto, aprovecho para pregun-
tarlea Gobiernoregiona si sabe en qué afectaalaregion
€l recorte del noventay seis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, e ruego vaya concluyendo.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Voy conclu-
yendo. ¢Qué ocurre en €l presupuesto del noventay siete
en la misma comparacion? Pues que a través del PIE,
Catalufia recibira lo que le corresponde -y no es menos
gue € afio noventay seis, ni menos que €l afio noventa
y cinco- para financiar su sistema educativo no universi-
tario. Nuestro sistema educativo no universitario recibe
un brutal recorte en inversiones, en dotacion de plantillas
para €l afio noventay siete. No sera igual, no podra ser
igual la calidad de la ensefianza entre Catalufiay Castilla
y Ledn.

¢Qué le ocurre a los centros concertados... privados
concertados? Que han firmado el diaveinticuatro dejulio
—casi nadie lo sabe- un convenio con e Ministerio de
Educacién por el cual aumentan € 5% las transferencias,
aumentan en el 5% la cantidad de recursos que reciben
por los conciertos, por todo tipo de conciertos, incluida
la escuelainfantil; 5% centros privados concertados. No
tendran problemas de funcionamiento, como tendran los
centros publicos, etcétera, etcétera, a la vez que en los
centros publicos habra problemas en los gastos de fun-
cionamiento, reduccion de plantillas, reduccion deinver-
siones, etcétera, etcétera. Esta es, en mi opinion, éste es
el fondo de la cuestion.

Estamos, Sefiorias, ante un ataque tremendo alared
publica de ensefianza no universitaria de nuestra Comu-
nidad Auténoma. O por ignorancia, o por algo peor que
laignorancia, yo no le he oido al Gobierno regional decir
absolutamente nada en este proceso; no le he oido decir
nada de nada. Le parecerd bien todas las cuestiones que
tienen que ver con las decisiones vitales que se han ido
tomando desde que hay un nuevo gobierno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y 0S): Sefior Cuadrado, por favor, le ruego termine, que
yalleva cinco minutos més de exceso de tiempo.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Muchas gra-
cias, sefior Presidente, por labenevolencia. Termino, por
mi parte, de momento. Gracias, una vez mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefior Cuadrado. La Junta, para
contestarle, la sefiora Consgjera de Educacion y Cultura
tiene la palabra.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Debo comenzar, Sefioria, indicando
que € convenio paralaplanificacion conjuntadel sistema
educativo, convenio firmado, como ya se ha dicho, en
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mayo de mil novecientos noventay cuatro, me parece un
buen instrumento para que la Administracion Central y
Regional coordinen sus esfuerzos paralograr lo maximo
posible para € mundo educativo en Cadtillay Leon.

Dicho esto, y respondiendo a su Interpelacion sobre
los propésitos de la Junta de Castillay Ledn con respecto
al proceso de reordenacion del sistema educativo no
universitario, he de recordar que nuestra Comunidad hoy
por hoy esterritorio MEC, y que, por lo tanto, nosotros
no tenemos todavia las transferencias. Eso que quede
como punto de partida. Consecuentemente, los citados
propositos han de estar encaminados a un trabajo de
apoyo a un sistema educativo que no gestionamosy, ala
vez, de seguimiento y de preparacion del proceso de
negociacion a comenzar en € curso académico noventa
y seis-hoventa y siete, que esperamos que se inicie en
estos momentos.

Puedo indicar a Su Sefioria que durante la visita
realizada por la Excelentisima sefiora Ministra a esta
Comunidad, € pasado dia veinte de mayo, se le cit6 la
urgenciadeiniciar el mencionado proceso de negociacion
de la transferencia, asi como, entre otras cuestiones, la
necesidad de analizar y reconsiderar, en su caso, la red
de centros.

Creemos que € estudio de una red de centros debe
comenzar por e disefio de la parte correspondiente a la
educacion primaria, previa consulta con los Ayuntamien-
tos. Una buena prueba de que pensamos asi, y €llo sin
obviar que las disposiciones legales de creacion de los
centros rurales agrupados exigen la consulta a tales
Entidades L ocales, esque ante el grave problemasurgido
en el mundo rural con la implantacion de la Educacion
Secundaria Obligatoria, hemos hablado con la Comision
de Ensefianza de la Federacion Regional de Municipios
y Provincias y asistido a una reunion del Ministerio con
esta Comision.

Creo, Sefioria, que nuestros propdsitos son claros. Y,
en este sentido, dado que los Ingtitutos de Ensefianza
Secundaria distan bastante de cumplir los requisitos
minimos que exige la LOGSE, no nos parece una solu-
Cién descabellada impartir, donde sea posible, € primer
ciclo de la ESO en los centros de educacion primaria.
Entendemos que es unaformade rentabilizar |os recursos
existentes ya materiales-a infraestructura de |os centros
de Educacion Primaria-, ya de capital humano. Los
buenos profesionales, |os actuales maestros, ya habilita-
dos con el MEC, pueden impartir este primer ciclo.

Esto es cuanto puedo decir hasta este momento. Y
tampoco, no debo de ocultar la situacion en que se
encontraba antes del verano la implantacion de la ESO.
Creo quelapolémicaerageneralizada, quelosproblemas
eran abundantes, por decirlo de alguna forma... y que
hoy se ha comenzado el curso. L égicamente hay algunos
problemas —diriamos- de funcionamiento pero que evi-

dentemente hay que resaltar que positivamente se ha
comenzado, cosa que cas parecia inviable antes del
verano. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para turno de réplica, sefior Cuadrado
tiene la palabra.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiora Consgjera, podria agradecer la
brevedad si hubiera habido en su intervencién algiin dato
concreto que tuviera que ver con € motivo que ya he
explicado antes de la Interpelacién. Pero desgraciada-
mente no ha sido asi. Ha hecho usted alguna afirmacion
gue no comparto. Por gjemplo -y empezaré por ahi-, una
gue me parece muy grave. Diceusted: como los I nstitutos
de Ensefianza Secundaria no tienen la dotacién suficiente
-lo dice usted, no ha dado ninglin dato real, concreto,
que pudiera discutirse en relacion con e asunto-, como
les faltan cosas —supongo que seran dotaciones de planti-
llas o dotaciones materiales, o alguna necesidad de
inversién, etcétera-, pues, no pasa nada porque los
muchachos y muchachas de esta Comunidad, algunos
—muy pocos por cierto, porcentaje pequefio—, se queden
en el centro de primaria, porque ya, como aquellos yano
lo tienen, pues estos ¢para qué lo van anecesitar? Bueno,
me parece un argumento pésimo desde € punto de vista
deladefensadelosintereses dela Comunidad Auténoma
enuntemavital paranuestro futuro, como esel de nuestra
red publica de ensefianza no universitaria.

Dice usted también, sefiora Consgjera, que no tiene
competencias la Comunidad Auténoma en ensefianza no
universitaria, y tiene usted razon. Pero, mire usted, para
no tener competencias, la cantidad de declaraciones sobre
el asunto que yo he tenido que oir en los meses de abril,
de mayo, de junio, de julio, del Gobierno regional. No
han hablado ustedes de otra cosa.

Dice usted también, eslaterceracuestién queyolle...
para no tener competencias ya es mucho. Dice usted
también que habia unos problemas enormes en el mundo
rural sobre todo y demés. Mire, yo es un tema que me
parece que a estas alturas esta suficientemente claro, €l
tiempo aclaralas cosas, ponelos argumentos de cada cual
en su sitio, pero le diré solamente una cuestion que creo
-lo he intentado otras veces-, creo que no esta suficien-
temente entendido. Mire, cuando un ntcleo de poblacion
de mil habitantes o dos mil habitantes hace unareivindi-
cacion -1o haciaen e mes de abril y en e mes de mayo-
porque no quiere quelos muchachosy muchachas de doce
y trece afios vayan al ingtituto de a lado, o aun instituto
gue esta préximo, hablan en e nombre o lo olvide-,
en el nombre de ese nlcleo de poblacion. Pero, asu vez,
ese nlcleo de poblacion tiene alrededor toda otra serie de
ncleos de poblacion mas pequefios, en € cual vigjan los
nifios desde los seis afios, no desde los doce. Y nadie les
ha preguntado lo que opinan, hasta que ha venido €l
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momento de la verdad. Y ahora dicen que quieren ir a
instituto, que no quieren ir a ese pueblo, que no quieren
ir a ese centro de primaria sin especialistas.

Y € fondo de la cuestion y Sefiorias, me parece que
no quieren entenderlo, insisten erre que erre en el asunto,
pero, mire, esmuy diferente acomo ustedes|o vendieron
en e mes de abril. Y hoy desgraciadamente, pues, €
tiempo nos ha dado la razon.

Pero, mire, es el conjunto de la red. No le puede
despreocupar... a contrario, le tiene que preocupar a
Gobierno regional qué ocurre en e presupuesto del
noventa y siete con las inversiones en la red publica de
ensefianza no universitaria, que pronto va a recibir esta
Comunidad Auténoma. ¢A usted no le preocupa que en
el presupuesto del noventay seis hubiera 4.856 millones
parainversion nueva, y que en el presupuesto del noventa
y siete haya 3.207 millones? ¢No |e preocupa una reduc-
cion de 1.649 millones, € 33%7? Puesami si. Eso eslo
que hay. No sé si ganamos 100.000.000 por € Fondo de
Compensacion, creo que no, que —por cierto- subi6 €
35% en €l afio noventa, por jemplo. No lo sé. Pero aqui
hay 1.649 millones —-empiezan a sdlir las cuentas s se
miran los datos-, y afecta a nuestra red de ensefianza no
universitaria.

No sé si a usted le preocupa, sefiora Consgjera, que
los centros tengan en primaria 600.000.000 menos para
gastos de funcionamiento y casi 2.000 en los centros de
secundaria 'y de formacion profesional. Pero es el dia a
dia de un centro, es para comprar libros, para comprar
ordenadores, esparaquefuncioneel centro. En Catalufia,
un centro de primaria, un centro de secundaria, un centro
privado concertado en cualquier parte de Espafia, podra
competir mucho mejor con nuestros centros publicos
porque ellos tendran un aumento del 5%, y nosotros
tenemos nada menos que una reduccion como ésa.

A mi si me preocupa, ami Grupo le preocupa, y por
eso creemos que el Gobierno Regiona tiene que reaccio-
nar. Tendra que reaccionar. Esperamos que reaccione.

¢Cémo se degrada una red de ensefianza? Mire, se
degrada quitandole recursos, los que habiaido ganando.
Aqui, en toda esta historia, hay una forma simple,
sencilla de decirlo: desde mil novecientos ochentay dos
a mil novecientos noventa y siete... mil novecientos
noventay seis, perdon, ha habido un aumento permanen-
te y espectacular del gasto educativo; ciento treinta mil
profesores més, en las becas, en las dotaciones de plan-
tillas, etcétera.

Cada afio, en Espafia, cada afio nos hemos acostum-
brado a que & Ministerio de Educacion -y se daba como
un hecho normal, incluso, y me parece 16gico, algunos
decian que era un aumento escaso- aumentaba €l presu-
puesto de Educacion de una manera importante. Y €
presupuesto del Ministerio de Defensa bajaba cada afio.
Hoy, en mil novecientos noventay siete, por primeravez

en muchos afios, desciende el presupuesto del Ministerio
de Educacién de una manera decisiva 'y en un momento
clave, y se mantiene el presupuesto del Ministerio de
Defensa. Esto no es bueno para lared educativa.

Y por esa razon, nuestro Grupo, a la vista de la
primera respuesta —espero algin elemento nuevo en la
segundaintervencion de lasefiora Consgjera-, pero nues-
tro Grupo no tendra més remedio, a contrario, estarden
su obligacion de presentar una mocion que obligue, que
presione, que inste a Gobierno Regional a defender la
red publica no universitaria de Castillay Leon, y a que
se olvide de la defensa de otro tipo de intereses que nada
tienen que ver con un elemento clave para nuestro
desarrollo, como es e desarrollo de la ensefianza.

Por nuestra parte, nada mas. Y esperamos que con
esta aportacion podamos modificar en algo € sentir del
Gobierno Regional, el sentir del Grupo mayoritarioy que
se enteren Sus Sefiorias que esto esta pasando; que
estamos en mil novecientos noventa 'y seis; que esto es
Cadtillay Ledn; que éste es €l Presupuesto del noventay
siete, e Presupuesto General del Estado que afecta a
nuestros centros de ensefianza, que afecta a las Escuelas
Infantiles, a los Centros de Primaria, a los Ingtitutos de
Ensefianza Secundariay que estas cosas, ademas, tardan
mucho tiempo en rectificarse. Muchas gracias. Nada
mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para duplica, sefiora Consgjera, tiene la
palabra.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Sefioria, he de contestar que nosotros
tenemos una preocupacién por la ensefianza que no es
universitaria; es uno de nuestros quehaceresy de nuestras
obligaciones, debe de ser principales. Y en eso... eso €s,
y asl es, realmente. Y ése es nuestro cometido que,
evidentemente, no abandonamos ni degjamos de lado. Y
yo, mientras |le oida, pensaba —porque tengo que recor-
darlo-quedesdelaConsgeriasehainstado a Ministerio,
pensando en las transferencias, desde mucho tiempo
atras; y que ya, por gemplo, en una carta que se dirige
a Ministerio en diciembre del noventay cuatro se pide
informacion; es un Anexo —diriamos- historico y que a
veces ya me da pereza, a veces, porque digo: se debe de
saber y de conocer de memoria, porque es un Anexo que
yo entregué a Ministro nada més tomar posesion, y que
he vuelto siempre a reclamar insistentemente; pero digo:
desde diciembre del noventay cuatro. Y podrialeer todo
lo que se pedia: soporte informético de los centros
educativos de régimen general y de régimen especial,
soporte informético de los puestos de trabgjo de los
centros de los centros educativos y de los puestos esco-
lares, soporte informatico de lared de servicios comple-
mentarios, lared de centros de profesoresy de recursos,
lared de los equipos de orientacion educativa—y no sigo
el epigrafe-, la red de servicios de inspeccion técnica
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educativa, la planificacion de la red de centros y ofertas
de ensefianzas, previsionesy calendariosparalaL OGSE,
etcétera, etcétera. Nada de esto se nos contestd nunca.
Nosotros ofrecimos nuestra colaboracion insistentemen-
te, y podria traer aqui las cartas -y alguna vez que he
comparecido yalo he dicho, y constara en las cuales he
vuelto a decir y a reclamar nuestra participacion y, en
virtud del convenio, cuestion que no hemos tenido nunca.

Cuando yo tuve también mi reunién con e Ministro,
no... después no, perddn, a raiz de aquella reunién que
yo tuve con laComision de Coordinaci6n, me contestaron
gue gobernaban €ellos; y yo dije: nosotros queremos
participar. Y no tuvimos participacion —diriamos- ningu-
na; se nos mandaba a Ultima hora unared de sitios donde
se impartia docencia sin nada de estainformacion. He de
decir, he de decir que, sin embargo, no ha sido asi con
el cambio de Gobierno, y que nosotros si fuimos infor-
mados de donde se iban a impartir, dénde no y cudes
podrian ser nuestras aportaciones. Y en eso nos hemos
movido y ésa es nuestra inquietud en estos momentos.

¢Como esta € estado de la cuestion? Pues esta en €
inicio de las transferencias, transferencias que yo ya
recordé con el anterior Gobierno, transferencias que puse
sobre lamesaen lareunién del uno dejulioy que, segiin
el Ministerio, se comenzarian con unas comisiones téc-
nicas en este mes, que, por o tanto, espero que asi se
hagan. Y mientras tanto, nosotros seguimaos con nuestro
estudio, con nuestras informaciones y, evidentemente,
no perdemos el tiempo, porque no hace falta que nos lo
recuerde nadie; es nuestro objetivo de trabajo y nuestra
obligacién. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefiora Consgjera. Se abre un turno para
fijacion de posiciones. Por el Grupo Parlamentario Mix-
to, sefiora Farto, tiene la palabra.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Con mucha brevedad, porque creo que mu-
chas veces ya he dicho cua es mi postura en este tema
y, a veces, uno llega a sentir la inutilidad de la tarea
parlamentaria cuando entiende que nuestros discursos y
nuestras palabras van por caminos muy aejados de la
realidad social que nos rodea. En realidad, entiendo que
deberiamos de intentar llegar a un consenso para cons-
truir aquello que es construible y rescatable. Y en ese
sentido, voy a votar afirmativamente a la Interpelacion
del Grupo Parlamentario Socialista... me solidarizo,
entonces, con esa... con esa | nterpel acion —perdonen Sus
Sefiorias-—.

De cualquier manera, entiendo que esto que estamos
debatiendo ahora no es més que la punta de iceberg, y
gue en una Comunidad empobrecida como ésta -y no
vamos a buscar culpables, sdlo responsables- pues hay
una fata de servicios que cada vez se va a hacer més

acuciante y que, desde luego, la ensefianza de calidad
empieza a brillar por su ausencia, o lleva ya tiempo
brillando por su ausencia.

Y también solamente decir, paraterminar, que cuan-
do una provincia, o varias provincias estan revueltas por
toda la cuestién educativa que nos ocupa en este momen-
to, s se tiene que hacer unareformay s se tienen que
tomar determinadas decisiones, se deben de tomar. Y s
en determinados casos, por ciertas visitas -incluso Re-
ales- a las provincias se cede a ciertos imperativos, es
porque a lo meor se estd obrando mal. Nada més.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Por e Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, €l sefior Sanchez Vicente tiene la pala
bra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Sefior Presiden-
te, en primer lugar, quiero poner de manifiesto que nos
ratificamos en todo lo que, a través de mi persona, se
puso de manifiesto en la Interpelacién que en € mismo
sentido, en el anterior periodo de sesiones present6 €
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida.

En segundo lugar, decir que e tiempo ha venido a
darnos la razén. Nosotros deciamos en aquella primera
intervencién que € Partido Popular estaba aprovechando
la ocasion electoral, que estaba manipulando —¢por qué
esconder los términos?-, que estaba manipulando las
movilizacionesy que, en definitiva, noibaadar respuesta
alos enormes problemas que teniala comunidad escolar,
en nuestra Comunidad. Digo que el tiempo, que es juez,
pues ha venido a darnos la razon.

Miren ustedes, todo parte de un hecho real, porque,
desde hace afios, las consecuencias de paliticas liberales
en e sistema educativo han traido como consecuencia,
en primer lugar, una reduccion de las inversiones en
materia educativa y una progresiva privatizacion —que
siempre se hace de forma indirecta, nunca de una forma
directa, mostrando un sefiuelo para después privatizar—.
Se han introducido conceptos real mente rechazables des-
de la posicion ideoldgica que nosotros defendemos en
materia educativa, como € de competitividad y rentabi-
lidad del sistemaeducativo. Sin que seanecesario valorar
la posicion politica que en esta materia llevd a cabo €
Grupo politico que precedio en el Gobierno, lo que ya
hicimos en nuestra... en la Interpelacion, lo que si es
cierto -y eso la sefiora Consgjera me escuche 0 ho, pues
no puede mirar para otro lado- es que € nuevo curso
escolar, principamente en e territorio MEC —que es
donde estamos-, se ha caracterizado por la desorienta-
cién, por la desorganizacion, por recortes econémicos,
por la falta de negociacion, por € oscurantismo y, en
definitiva, sefiora Consgjera, por el fraude educativo.

El Gobierno del Estado, del PP, unavez quellegaal
poder, asume laLOGSE y también su calendario, sefiora
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Consgjera. Pero s ya era denunciable € recorte que se
producia en relacion con el PIB en materia educativa-se
venia produciendo desde el afio noventa-, ustedes, en los
Presupuestos del noventa y siete, para e curso precisa
mente noventay siete noventay ocho, le pegan un recorte
todavia mayor y reducen la inversion publica en esta
materia nada més y nada menos que en dos puntos, sin
entrar en otras consideraciones que ha hecho €l interpe-
lante. En definitiva, se esta haciendo muy dificil, o casi
imposible, laimplantacion de la ESO en las condiciones
previstas legalmente. Ustedes apuestan claramente por
mercantilizar la ensefianza; nosotros defendemos con
rotundidad un sistema publico educativo de calidad y
gratuito.

¢Saben d esfuerzo que han hecho € tiempo que lleva
gobernando, en esta materia, a nivel central? Puesyo se
lo recuerdo. Mire usted, el Plan de Mejora de Calidad
de la Ensefianza se ha dotado nada mas y nada menos que
con lasustanciosaeirrisoriacantidad de 25.000.000 para
todo € territorio MEC; lo que creemos que dificilmente
podra incentivar esos centros. Con independencia de la
congtitucionalidad o inconstitucionalidad, cosa en la que
no vamosaentrar y tesis que—como usted sabe- defienden
colectivos como la FEAPA y las Asociaciones de Estu-
diantes—-me estoy refiriendo ala constitucionalidad de la
implantacién de la ESO-, lo que si es cierto es que la
implantacion esta creando grandes diferencias entre Co-
munidades; esta creando grandes diferencias entre -den-
tro de las Comunidades- entre las provincias y las zonas
rurales; y téngase en cuenta, sefiora Consgjera, que en
esta Comunidad el 70% del dumnado esta en zonas
rurales, lo que parece, en vista de su desarrollo, que
evidentemente no les falta razén aquellos quienes sostie-
nen que se estan rozando principios constitucionales
como los de lalibertad y laigualdad.

Lo hasta aqui planteado parece ser que a PPy 4d
Gobierno del Estado le preocupa poco. Claro, a usted le
preocupa también poco porque no tiene competencias; es
decir, se esta preparando para cuando las asuma. Lleva-
mos oyendo este cantar mucho tiempo, sefioraConsegjera;
pero veo pocos pasos, més que lo que usted me cuenta,
yo no los percibo; usted viene aqui, 0 en Comision, y me
cuenta unas cosas que yo no las percibo; y estoy muy
relacionado, sefiora Consejera, con laUniversidad, estoy
muy relacionado con e movimiento educativo, estoy
relacionado con el sistema educativo de esta Comuni dad.
Pero le haré una radiografia, porque ya que no se ha
atrevido ahacerse... selaharéyo: le haré unaradiografia
de lo que esta sucediendo. A titulo de giemplo, le diré&
centros que han retrasado €l inicio del curso escolar por
problemas de obras o problemas de materiales 0 huma-
nos, falta de profesores. Mire usted. En Palencia: Due-
flas, Fromista, Alar, Santibafiez; en Burgos: Lerma,
Briviesca, Frias, Quintanay Martin Galindez; en Valla-
dolid, todos comenzaron siete dias més tarde, salvo dos
gue han comenzado hoy, en Portillo y € Juan de Juni de

esta ciudad; en Avila: Navalosa, Navalperal, Sanchi-
drian, Sotosancho, Villargjo del Valle, Navas de Aréva-
lo; en Ledn: Toreno, Ponferrada, Cacabelos, Valencia
de don Juan.

Centros con problemasdetransporte. En Burgos: .....
de Yuso, Vilvestre del Pinar. Algunos alumnos de las
poblaciones de Valadolid tienen que acudir a Cuédllar y
no tienen transporte en el horario adecuado parallegar a
instituto; en Leodn, falta transporte publico en Sancedo,
en Barcena, en Folgoso, en Boeza, en Alvires, en Villar
de Otero, Posada de Vadedn; en San Justo de la Vega,
los padres trasladan a los hijos hasta el centro por llegar
tarde € Unico coche contratado por el MEC; en Vallado-
lid: en Medina del Campo.

En algunos centros hay mas alumnos por profesor de
los previstos, y en otros menos profesores, y por tanto,
menos apoyos de |os previstos, en Salamanca, materias
de musica, educacién fisica e inglés, no se cubre €
horario que marcala L OGSE; también en Salamanca, en
todos los centros, € primer nivel de ESO, anticipada la
zona rural, no se imparte la disciplina de tecnologia
porgue no hay profesoresy han sustituido estaasignatura,
porgue a ustedes les ha venido en ganas, por la de
plastica. Ya un caso que resulta escandaloso -y ustedes
estuvieron dli en la campafa electora- es lo que ha
sucedido en Béjar; ustedes, en campafia electoral, se
comprometieron en Bgar a abrir unaresidencia paralos
alumnos de dificil desplazamiento. ¢Saben ustedes donde
estén esos alumnos, porque esaresidenciano se ha puesto
en funcionamiento? Estan nada mas'y nada menos que en
el albergue de Candelario, compartiendo estudios con los
sefiores que van a acampar con lamochilay la guitarra.
Eso es lo que esta sucediendo, sefiora Consgera, y
ustedes se comprometieron aponer en marchaese centro.

Problemas de comedores, se han suprimido en varios
sitios, en Medina del Campo; se hareducido la oferta en
el profesorado. Enfin, etcétera, unaserie... Le he puesto
de manifiesto esta radiografia porque, en definitiva, le
quiero recordar, sefiora Consejera, 10 desacertada que
estuvo usted cuando en HISPACAN 96, ante un grupo
de periodistas puso de manifiesto -se lo voy a leer
textualmente— "La ESO tiene menos problemas que a
principio, cuando se impuso su aplicacion y hubo un
rechazo total de las asociaciones de madres y padres de
ayuntamientos'. Esto lo dijo usted. ¢Por qué hizo hinca-
pié la sefiora Consgjera —me pregunto yo- en que era
preciso que su departamento -y lo iba a llevar a cabo-
empezara a escuchar a todos los sectores. ¢A través de
qué? ;Como? ¢En su despacho, en privado? ;Qué meca-
nismos hay, sefiora Consejera? Pero si usted no tiene
competencias, ¢para qué se reine con esta gente? Lo que
no se puede hacer es escudarse en la no asuncion de
competencias en un momento determinado, y después
decir 0 apoyarse en lo que usted no tiene para obtener
frutos, rentabilidad politica y, en definitiva, votos para
conseguir €l poder.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Sanchez Vicente, vaya concluyendo, por
favor.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Voy terminan-
do. Muchas gracias, sefior Presidente. En Ultima instan-
cia, sefiora Consgjera, ¢por qué se tird usted este farol
de decir que el nuevo Gobierno habia sido sensible alas
propuestas y que iba a resolver e problema pueblo a
pueblo?Y dijo usted, ademas: "Espero que los flecos que
guedan se arreglen en breve". ¢Le parecen pocos flecos
los quele he sefialado? ¢Cuando sevan aarreglar, sefiora
Consgjera, tenga usted o no tenga competencias? Si no
tiene competencias, pues estamos discutiendo aqui en
balde. Lo que estamos proponiendo desde mi Grupo
Parlamentario, desde €l inicio de esta L egislatura, es que
nos pongamos en marcha, que nos pongamos a trabajar
y que, en definitiva, estemos preparados para cuando
asumamos esas competencias. Nada més y muchas gra-
cias, sefior Presidente, por su benevolencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias, a usted, sefior Sanchez Vicente. Por €
Grupo Parlamentario Popular, sefior Arvizu, tiene ahora
la palabra.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Sefior
Presidente. Sefiorias. Mi Grupo Parlamentario va afijar
Su posicion en relacion con esta Interpelacion, pues
haciendo una protesta muy educada, desde luego, en €l
sentido de que aqui nadie es alumno de nadie, ni necesita
que le digan como tiene que hacer su trabajo. Y, en fin,
evitando entrar en autocombustiones, también, esponté-
neas, que son Muy interesantes, pero que creo que no es
necesario para fijar las posiciones.

Nuestro Grupo apoya-como es de razén-los posicio-
namientos y las actuaciones de la Consgjeria de Educa-
cion delaJduntaen lareordenacion del Sistema Educativo
No Universitario. No vamos a repetir la argumentacion
expuesta por la Consgjera, pero si parece necesario
recal car algo que deliberadamente se olvida por € Grupo
Socidlista, en ésta'y en otras iniciativas parlamentarias
sobre el mismo objeto.

Primero. Se trata de poner en marcha un Sistema
Educativo No Universitario que nosotros no hemos idea-
doy que es gjeno anuestros programas el ectorales anivel
nacional y autondémico.

Dos. El proceso de transferencias no se ha ultimado.
Y, hoy por hoy, la competencia en la cuestion no es de
la Comunidad, sino del Ministerio. No se trata de rehuir
con €ello ninguna responsabilidad —al contrario—, sino
seflalar qué eslo que se estd haciendo, que es exactamente
lo que se puede y o que se debe de hacer.

Pero, en fin, también queremos poner de relieve, en
nombre de este Grupo Parlamentario Popular, la actitud
manifestada por el Grupo interpel ante en esta Comunidad

Auténoma, que no consiste sino en lavarse las manos en
las consecuencias—a lo que se ve, Igos de ser beneficio-
sas- de la implantacién de un sistema ideado por su
antiguo Gobierno. En politica, como en todo, los actos
tienen sus consecuencias, y segun € antiguo proverbio
juridico, lo que es, lo que esta viciado en la préactica,
dificilmente se convertird en bueno por € transcurso del
tiempo. Pues, mutatis mutandis, pretender que nuestro
Gobierno Auténomo bonifique, y con éste lo que estuvo
mal ideado, mal financiado y peor consensuado por el
Gobierno socialista, no dejade ser unaarguciaque, desde
luego, no pasa del grado elemental de la actividad
politica. Pero es que, Sefiorias, cada cua da de si lo que
da

En reaidad, dejemos tan fdtiles afirmaciones, por
mucho gue se vocifere, para hacerlas aceptar, tragar o
creer alaopinién publica. Vayamos a otros argumentos
defondo, que conviene decir claramente en lafijacion de
posiciones.

L as protestas ciudadanas por lared de centros no han
surgido porque si, han surgido por su red de centros. Y
como han surgido...

(Murmullos.)

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Yo no
tengo el menor inconveniente; e sefior Sanchez Vicente
lo sabe, que podemos entrar en debate cuando é quiera,
y cuando quiera, y donde quiera. Pero, en fin, le ruego
gue no me interrumpa cuando hablo, aungue no le guste
lo que digo. A lo mejor, justamente, si no le gusta, es
porgue estoy acertado. Sigo, pues.

Como han surgido —seriaindtil negarlo-, urge que se
consulte con los Ayuntamientos su posible modificacion,
o la posible modificacién de la red de centros en la
ensefianzaprimaria, y no sélo paracumplir estaexigencia
legal, sino pararesolver laprobleméticadelos profesores
itinerantes de los CRA.

Queda—por decirlo de manera suave- €l problema de
financiacion de los |ES. Cada uno de nosotros es capaz
de idear sobre el papel un sistema fantasioso, artificioso
0 utdpico; el problema, los problemas llegan ala horade
aportar recursos, de adecuar plantillas o de remodelar
edificios. Y por ello, nosotros apoyamos que la LOGSE
se implante armonicamente, y que donde sea posible se
imparta el Primer Ciclo de la ESO en los Centros de
Educacion Primaria. No creemos -y aqui tengo que
hablar casi en primera persona, por tener a una hija mia
en esta situacion- que... no creemos que haya sido un
buen paso implantar la LOGSE de forma discontinua. En
los estudios universitarios, quien estd en un plan -llamé-
mosle antiguo- tiene un nimero determinado de afios, o
de convocatorias, que le permitan continuar y acabar sus
estudios. ¢Por qué esto, que es una actitud que nadie
discute en el sistema universitario, no hasido seguido en
un Sistema Educativo No Universitario?
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Bien. A partir de ahora, las cosas son distintas. El
Partido Popular, €l Partido Popular esta en el Gabierno
-mal que les pese a algunos-...

(Murmullos.)

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: ..y
entonces se inicia una época de colaboracion y de trans-
parencia, y no de ese oficio de tinieblas que han practi-
cado ustedes durante catorce afios. Y esta Comunidad
estd pronta a participar en las mesas de trabajo constitui-
das en la Direccion General de Educacion, para comen-
zar, continuar y ultimar la negociacion de las transferen-
cias.

Pero mientras tanto...
(Murmullos.)

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Me
gustan estos murmullos, porque eso quiere decir que,
aunque contravengan e Reglamento...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Yo le ruego que no provoque a los...

(Risas. Aplausos.)

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Yadije
esta mafiana que € adjetivo "provocador" haria escuela.

Pero, mientras tanto, nos parece muy bien que se
potencie la investigacion y la reflexion sobre € Sistema
Educativo, que se optimicen las lineas de subvencion y
que se conecten a Internet cuanto antes los centros de
educacion de Secundaria.

Y consideramos objetivos basicos para esta Comuni-
dad asegurar la existencia del Bachillerato Tecnol6gico
en cada zona de Ensefianzas Medias, y asegurar que la
realidad socioecondmica del entorno esté recogida en
alguno o algunos de los médul os de Formacién Profesio-
nal gue se implanten. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. El interpelante, sefior Cuadrado, tienela
palabra.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Gracias, se-
fior Presidente. Sus Sefiorias nos tienen acostumbrados,
y supongo Yo que es e nuevo estilo parlamentario de la
derecha, no sdlo en este Parlamento; va a seguir dando
todaslaslargas cambiadas que quiera, |o haradiariamente
en cada tema.

Pero mire, yo no sé si ustedes estan de acuerdo con
laLOGSE o no. Supongo gque no, supongo que lamusica
es que no. Un dia dicen que si, otro diadicen que no. Ya
no es ésa ni la cuestion. Pero mire, todas las largas
cambiadas que quiera; pero aqui la cuestién -y no es de
broma; usted puede rebgjar €l tono del debate todo lo que
quiera-, la cuestién es que, por primera vez en veinte

afos, € presupuesto de Educacion en Espafia se reduce
—usted puededecir lo que quiera-, y sereduce, y sereduce
-y no sé s 1o han entendido-, especialmente en nuestra
Comunidad Auténoma; no en Catalufia, no en las Comu-
nidades del 151, porque e PIE contempla una transfe-
rencia que incluso aumenta; y no en los centros privados
concertados. Y luego digaque no saben, vuelven otravez
al rollo de la rural, aguel invento que no s& como lo
pueden seguir manteniendo, cuando €l ruido hoy es €l
ruido de que no han llegado los profesores, de que las
ratios han aumentado, de que no hay plantillas en los
Centros de Profesores, de que un Programa de Integra-
cioén de Nifios Disminuidos Psiquicos, Fisicos que se
implantd en estos afios no tiene dotaciones. Ese es
asunto de hoy.

Ahora, pueden seguir diciendo que no sé qué de la
LOGSE, quesi las manifestaciones del mes de abril; todo
lo que quieran. Las manifestaciones del mes de abril
servirian para lo que sirvieran, pero, desgraciadamente,
no han conseguido que muchachos y muchachas de doce
y trece afios sigan en su pueblo, de Primaria, en Centros
de Primaria, con especidlistas y con una ensefianza
LOGSE, que supongo que a ustedes no les gusta. No les
gusta hasta tal punto que eiminan todos los elementos
imprescindibles para que funcione.

S yo ya les entiendo: ustedes quieren cargarse la
ensefianza publica, se la quieren cargar, ¢eh?, y estan
haciendo esto, esto, estas cosas. Si, si, si. ¢Qué pasara
con un director de un centro cualquiera de nuestra
Comunidad que tenga que hacer funcionar su centro con
un 25% menos? Y eso es lo concreto, a lo que nunca se
van areferir ustedes. ¢Qué pasara con su centro? ¢;Como
funcionara? ¢Podra funcionar igual que un centro en
Catalufia, 0 un centro privado concertado, con un 5%
mas de recursos? Pues, seguramente, tenemos tanta
capacidad que a lo mejor lo conseguimoas; pero dificil.

Por lo tanto, rianse ustedes, rianse mucho de la
movida que prepararon, y que ahoratiene las repercusio-
nes que tiene. Preguntenles alos pueblos que llevaban ya
sus nifios a los seis afios a un Centro Comarcal, que les
dijeron que alguien les representaba para que fuera alos
doce afios también a ese centro, y que ahora dice que
quieren ir a Ingtituto, y les amenazan los Directores
Provinciales diciendo que no les pagan €l transportey no
les pagan e comedor.

¢Competencias? Todas, sefiora Consgjera. ¢Como no
vaatener competencias €l Gobierno Regiond s, plblica
y solemnemente, el Presidente de este Gobierno ha
asumido ante los castellanos y leoneses que €l negociaba
con la sefiora Ministra la salida para e Mapa Escolar?
Pues eso es lo que yo esperaba en esta tribuna, que €l
Gobierno nos diera explicaciones de cdmo ha negociado.
¢O yano le interesa € tema? Se acab0 € rendimiento
politico del asunto. Pero es que ahora, efectivamente, la
comunidad escolar esté en una situacion de una enorme
tension.
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Miren, no son las tensiones que ustedes vienen aqui
aestatribunay dicen que creen que son las que hay. jQue
no! Que las tensiones, en El Bierzo, por giemplo, en El
Bierzo, ¢cudles son? Pues que estén en la cdle los
alumnos de la Escuela de Idiomas de Ponferrada porque
no tienen profesores, los mil quinientos alumnos; por-
que no ha llegado € profesor de inglés a un colegio de
El Bierzo. Eso es lo que dicen. Por lo tanto, eso es lo
gue hay, eso es lo que hay, en toda la Comunidad. Pero
ustedes no quieren referirse al asunto concreto.

Miren ustedes, pueden decir 1o que quieran, pueden
decir lo que quieran, pero en este momento estamos ante
una situacion de frontera, peligrosa frontera.

Este Procurador, que ha llegado hasta las puertas de
este Parlamento en autovias desde donde vive, desde
Benavente, autovias que se han hecho de frontera, peli-
grosa frontera. Este Procurador que ha llegado hasta las
puertas de este Parlamento en autovia desde donde vive,
desde Benavente. Autovias que se han hecho durante
estos afios-y que alguien dice que no existe-, pues quiere
tambi én hacer lo mismo con |os datos de educacion. jQué
le vamos a hacer! Ya le puede usted seguir dandole
vueltas a ese estilo de la larga cambiada. Todo 1o que
quieran, todo lo que quieran. Pero, miren, mil novecien-
tos ochentay dos, mil novecientos noventay cinco, datos
de la OCD: "Espafia pasa en escolarizacion, de los seis
alos veintitrés afios, del puesto diez a puesto cuatro, y
gana once puntos en escolarizacion”. Alguien lo habra
hecho, alguien o habra hecho.

En Espafia aumentan durante estos afios—y ningln afio
han dejado de aumentar— en ciento treinta mil, en la
plantilla de profesores, en ciento treinta mil profesores.
Alguien lo habrd hecho. Pero es que este afio se reducen,
este afio sereducen. No aumentan, sereducen. Alguien...
Si, miren, jqué genios tienen ustedes en la ordenacion
escolar en este Pai's que dan ese argumento! Habia menos
nifios del ochentay dos a ochentay tres, y del noventa
al noventa'y uno. Pero, ¢saben ustedes por qué? Se lo
voy a explicar. ¢Saben ustedes por qué, a pesar de que
disminuyan los nifios, aumenta el nimero de profesores?
Porque antes no habia logopedas, antes no habia equipos
psicopedagdgicos, antes no habia especialistas de inglés
en los Centros de Primaria, ni de educacion fisica. Y no
lo entienden. La Ministra sigue diciendo que no puede
haber aumentado la ratio, porque hay menos nifiosy se
mantienen con algo menos | os profesores. Estan elemen-
tal quelo siguen diciendo ustedes, ademas, con un alarde
de sentido comun, que parece mentira que lo sigan
manteniendo. Pero, |éanse los informes de la OCDE del
afo ochentay seis, por g emplo, a proposito de plantillas
y deratios. Léanselo y, alo mejor, se enteran de por qué
hacen falta més profesores, aunque haya cada afio menos
nifios. A lo mejor, alguna vez ya no tenemos que darle
explicaciones a esta cuestion.

Pasa igual en becas, pasa igual en dotaciones, pasa
igual, exactamente, en todo. Pero yo hubieraquerido oir,

sefiora Consgjera, lo hubiera querido oir -ya veo que no
tengo éxito- algo concreto. No decian ustedes en abril
gue exigian datos, ya los tendran. No decian ustedes en
abril que el Ministerio no les queria dar los datos, ya se
los habran dado. Diga un nombre concreto. ¢Qué pasa
en Fermoselle hoy? ¢ Tienen especiaistas o no? Digaalgo
concreto. No era su preocupacion. Si ustedes no han
hecho declaraciones més que sobre este asunto, sobre este
asunto. Y ahora viene aqui a la tribuna a decir "es que,
€omo no tenemos competencias, dejadnos en paz”. Pero,
¢no decian que ustedes lo iban a arreglar? Que habia un
problema enorme, que habia grandes hogueras, grandes
conflictos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefioria, le ruego...

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Lo han arre-
glado, efectivamente, lo han arreglado... Termino, sefior
Presidente, en la direccion que antes he apuntado.

Miren, de mil novecientos ochenta y dos a mil
novecientos noventay seis, en Espafia la educacion... ha
ocurrido lo que ha ocurrido. Se ha pasado a un sistema
envidiable, y no lo digo yo, lo dicen personas... bueno,
lo dice el Presidente del Gobierno, lo decia, incluso en
la campafia. Tenemos —copiando la frase de otro-, tene-
mos | as generaciones mejor formadas de nuestra historia.
El problema estd -y afecta a nuestra Comunidad-,
problema estd en que ese ritmo, esa evolucion, esa
tendencia se haroto, se ha quebrado. (Cémo es posible
gue no les preocupe, y rebajen el tono del debate, hagan
chistes, cuando hay un recorte del 33% en las inversio-
nes, en un momento de adaptacion del sistema, que
necesita, 16gicamente, més inversiones? ¢COmMo es posi-
ble que no les preocupe? ¢Como es posible que no les
preocupe un recorte en las plantillas? ¢Sera posible que
no les preocupe?

¢QUé es lo que ocurre? Que lo que decian en abril,
ésa preocupacion, ha desaparecido, porque ahora ya se
ha resuelto aquello que entonces era e motivo de todas
sus preocupaciones. Pues se habra resuelto para ustedes.
Para los muchachos y muchachas que hoy no tienen
ensefianza LOGSE... En Castillay Ledn hay muchachos
y muchachas que llegaran a tercero de ESO sin haber
tenido € aprendizaje, laformaciony laeducacién minima
para poder competir con sus compafieros, o para poder
recibir la educacién en igualdad de condiciones con sus
comparieros. No les preocupara a ustedes, pero la que
han armado es realmente importante.

Y termino, sl me lo permite el sefior Presidente, con
algo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Si, ha agotado su tiempo ya.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: ...con ago,
gue me parece gravisimo que ustedes no lo tengan entre
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el catdlogo de sus preocupaciones. Miren, € sistema de
financiacion hace... y yo hevisto aqui -me he asombrado,
pero solo puedo asombrarme, cada uno, efectivamente,
expresa su opinion sobre e asunto- alardear a responsa-
bles del Gobierno Regional de que ya vamos a poder
legidar la tributacién tan importante como la del |RPF;
es decir, ya podemos bajar o subir los impuestos. Es
decir, ya podemos hacer depender de nuestra presion
fiscal como va a ser la educacion del futuro de nuestros
nifiosy nifias, muchachosy muchachas, de nuestrapropia
capacidad fiscal en la Comunidad. Igual en la sanidad.
Yo no podia entender que se dijera eso. Me parece
inconcebible. Indudablemente, es apostar por un sistema
educativo que sera de menor calidad necesariamente,
pero encima ustedes alardean...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefior Cuadrado, le ruego concluya, por favor.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: ...alardean
de esa cuestién. Nada més, sefiora Consgjera. Mi Grupo
presentara una Mocién, paraver si en un segundo asalto
Somos capaces de convencerles de que se preocupen por
lo que esta pasando, defiendan los intereses de la Comu-
nidad Auténoma, sepan que es su obligacion y que no
hay disculpas para hacer ese objetivo, ese trabgjo parael
gue nos han mandatado. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para cerrar €l debate, 1a sefiora Consgjera de
Educacion y Cultura tiene la palabra.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Voy a empezar casi por €l final. Desde
luego, no hace falta que me transmita el deseo de que yo
me preocupe, de que me diga cudl es mi obligaciony lo
gue tengo que hacer; yo se lo agradezco, pero, desde
luego, puede tener la seguridad Su Sefioria que sabemos
lo que tenemos que hacer. Y que cuando es la preocupa-
cion, lo hacemos. Pero no solo nos preocupamas, pone-
mos los medios que tenemos que poner, dentro de lo que
nos permite la legalidad. Y aqui tengo que recordar,
aunque no quiera, que no tenemos transferencias.

¢Y qué es lo que hacemos? Pero eso no nos da
tranquilidad. Pero si hacemos lo que debemos de hacer.
Pero es evidente que no puedo hacer 10 que no puedo
hacer. Eso es clarisimo. Y dentro de ese margen ¢qué
hacemos? Pues tenemos las mesas, mesas que estan
realizando los estudios en nuestra Consgjeria, mesas en
las que participan agentes sociales, en los que participan
también las representaciones del mundo educativo, etcé-
tera.

Estamos potenciando la investigacién. Buena prueba
de élo es la convocatoria que sale para las investigacio-
nes, en la cual, de una forma explicita, aparecen los
estudios sobre educacion; aparte de otros estudios muy
concretos relacionadas con esas producciones, como

agroalimentaria o lasocioeconomiaregional. Pero, sobre
todo, educacion. Eslo que podemos hacer. No podemos,
cierto, otras cosas. Pero no, yo no puedo hacer lo que no
puedo hacer; es decir, 10 que no tengo transferencia.

También optimizamos las lineas de subvencion para
ayudar atener conocimiento. Estamos también elaboran-
do materiales para la educacion primaria, para la ESO,
para idiomas. Va a aparecer una publicacion que se
repartira a todos los centros; también la Red Internet
—esperemos que estén todos |os centros de secundaria en
dos afios-. Todo eso lo hacemos porque creemos que
debemos hacerlo. Pero -como digo- no mas ala de lo
gue no podemos hacer.

Y o siento mucho queel representante, que el Portavoz
de lzquierda Unida... yo me creia que ya, bueno, en este
dialogo que tenemos, nos entendiamos, pero parece que
hoy hemos vuelto a no entendernos. Y laverdad es que
cuando lo he escuchado aqui, leyendo esa lista, y yo he
admitido que habia disfunciones, yo he admitido que
habia disfunciones, ¢como no las va a haber? Y en esa
lista yo le decia, o yo pensaba "hay dos mil doscientos
cuarenta’y ocho municipios, me queda aqui todala tarde
para estar escuchando”. Y esto no le quita ninguna
importancia ¢eh? Porque sé que los temas que se han
citado existen, pero quiero decir que quiza sea menos, o
lo que podria haber surgido de lo que habia planteado en
el mes de abril.

Y o, hoy, cuando he estado escuchando aqui, deciayo
"es que no &, no le encuentro unalinealdgica—con todas
mis disculpas-, es negarse a la evidencia'. Es decir,
nosotros, cuando hay el cambio del Gobierno a nivel
nacional, se recibe algo que parecia que no se podria
solucionar, eraalgo en lo que habia una contestacién por
todala Comunidad. Y cuando yo dije lo de Hispacal, yo
creo que no se lo ha leido completo, porque yo dije que
escucharan ellos, 1os que tenian que escuchar, porque son
los que tenian que solucionar, no yo en ese momento. Si
esta recogido mal, lo siento. Pero lo tengo muy claro
—porque ademaés lo he dicho en esta Camara. Si lo he
dicho varias veces, lo he dicho en la Comision de
Educacién. Da igua. Lo he dicho muchas veces. Yo
también no tengo que atenerme aningln papel, que tengo
memoriay sélo que hedicho. Y 1o he dicho—como digo-
muchas veces.

En fin, yo solamente quiero manifestar aqui la dispo-
sicién que nosotros hemas tenido en todo momento. Que
hemos hecho con creces lo que estd dentro de nuestros
limites, y que en eso seguiremos. Y que espero, ademas,
gue a partir de este mes se formalicen las Comisiones
técnicas paralas transferencias, y ahi estaremos nosotros
con todos |os estudi os que tenemos realizados, porque yo
le aseguro que estamos preparados y que asi, en esta
linea, continuamos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Retirada que ha sido la Interpe-
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lacion del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida que
figuraba como quinto punto del Orden del Dia, € sefior
Secretario dard lectura al sexto punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Sexto punto del Orden del Dia: "Mocion
presentada por e Grupo Parlamentario de | zquierda
Unida, relativa a politica general en materiadetrans-
porte ferroviario, consecuencia de la Interpelacién
formulada por dicho Grupo Parlamentario”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para presentar la Mocién, por € Grupo Propo-
nente, sefior Garcia Sanz, tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias. Mu-
chas gracias, sefior Presidente. La Mocion que presenta-
mos desde €l Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
referido a politicaferroviaria, 16gicamente es consecuen-
ciadelalnterpelacion presentada—creo que fue en € mes
de junio-, y que, 16gicamente, pues lo que se pretende
son, fundamental mente, 10s objetivos que se plantean en
la propia Mocién, dentro de los nueve puntos que ahi se
priorizan; y que, de alguna forma, pues, por no repetir
los argumentos que se expusieron en la propia Interpela-
cion, para justificar la necesidad que desde Izquierda
Unida consideramos que se debe dar a transporte ferro-
viario, pues voy a pasar fundamentalmente a explicar lo
gue son cada uno de los puntos, y lo que pretendemos
con €llos.

Decir simplemente que cada vez se reiteramas, pues,
lo que... en lo que nos hemos basado |zquierda Unida,
de considerar el ferrocarril como uno de los transportes,
pues que, inclusive —-como estudios internacionales de-
muestran-, que el tren, pues, en relacion al transporte
por carretera mas seguro, su corte energético es conside-
rable mas bajo, permite mayores velocidades y mayor
densidad de uso, y su impacto, en términos de ruido y
contaminacion, es menor. Estas ventajas han llevado a
los Estados a considerar —a algunos- la necesidad de
mejorar la competitividad del ferrocarril, y en algunos
paises como Estados Unidos, Nueva Zelanda, Suecia y
otros se han conseguido ya importantes progresos en ese
sentido.

Quiere decirse que no estamos planteando, desde
Izquierda Unida, no quiere decirse que €l hecho de
plantear medidas utdpicas sea un afén descalificatorio ni
nada por € estilo. Pero que esto es ago absolutamente a
nivel cotidiano, anivel delo que se pretende mejorar, de
una manera inmediata, en 1o que es el transporte ferro-
viario en € ambito de nuestra Comunidad Auténoma. Y,
|6gicamente, lo planteamos dentro de las deficiencias que
Izquierda Unida detectamos en la politica ferroviaria que
se lleva a cabo en nuestra Comunidad Auténoma, tanto
en las medidas concretas de la Administracion Central,
en el sentido de que lainmensa mayoriason competencias
de esa Administracién Central, pero también en lainhi-

bicién que, fundamentalmente, detectamos en la actua-
cion de la Junta, en lo que es... 0 en la actuacion de la
politica ferroviaria.

Asi, por gjemplo, cuando se ha producido € cierrey
desmantelamiento de lineas, pues aqui, sin mas, se
rechaz6 una Proposiciéon No de Ley de este Grupo
Parlamentario, para evitar € levantamiento de algunas
lineas férreas que se cerraron hace varios afios, y que,
por desgracia, alguna de estas lineas férreas ya se estén
levantando como consecuencia del acuerdo del Consgjo
de Ministros del afio pasado.

En cuestiones tan fundamentales como € tema de la
variante del Guadarrama, pues todavia siguen pendientes
COmpromisos concretos; y 10s compromisos concretos,
Nosotros les concretamos en e compromiso presupuesta
rio de cada afio. No se trata Unica y exclusivamente de
gue ese compromiso se hable en los medios de comuni-
cacion, sino, fundamentalmente, en los compromisos
politicos y en los foros como éste, que es donde corres-
ponde, y sobre todo que ese compromiso politico tenga
su traslacion en los Presupuestos correspondientes, cosa
gue no se esta viendo.

Y, sobre todo, cuando esas declaraciones pues tienen
la incoherencia de no saber muy bien, por €emplo,
cuando se habla de la variante del Guadarrama, en saber
s apartir de ahi 0 através de esa variante se va allevar
acabo, pues, untren de altavelocidad, de velocidad alta,
en ancho internacional, en ancho nacional, etcétera.
Quiere decirse que, una vez mas, a lo que estamos
asistiendo, por desgracia, es a un marear la perdiz, pero
No @ un compromiso concreto, con un proyecto concreto
de lo que se quiere hacer; de conseguir, y sobre todo,
pues, através de ese foro institucional que esta constitui-
do de laplataforma de defensadel ferrocarril noroeste de
Espafia, pues, € conseguir ese objetivo, pero que sigue
sin concretarse.

Igualmente, no hay ninguna concrecion en qué es lo
gue se quiere desarrollar, las tecnologias de desarrollo
del nuevo tren —por asi decirlo-, s a través de ata
velocidad, de velocidad alta, con la tecnologia nacional
de desarrollo a través de la tecnologia Talgo, o, una vez
mas, importando tecnologia como fue... extranjera, co-
mo fue para desarrollar € tren de alta velocidad Ma-
drid-Sevilla, 0 como se esta desarrollando en €l tren de
alta velocidad Madrid-Barcelona

Igualmente, en este sentido, por las actuaciones que
corresponden de cara alas lineas ferroviarias deficitarias
gue tenemos en nuestra Comunidad Auténoma y que
constantemente estamos viendo su deterioro, sin que se
adopte ningln tipo de medida mas alla de lamentarse de
los millones que cuesta mantener esaslineas. L 6gicamen-
te, sl sesigue con laactuacion o con lainhibicion politica
de no adoptar medidas que, de algunamanera, favorezcan
€l uso por parte de los ciudadanos de esas lineas, pues,
I6gicamente, terminaran al final siendo mas deficitarias
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y, por lo tanto, a final, llegando a la conclusién de...
—dentro de esa |dgica Unica, exclusivamente economicis-
ta- de llegar ala conclusion que es necesario su cierre.

O como puede ser el temade la supresién delos pasos
anivel, que nos encontramos en |os Ultimos afios con una
politica de practico abandono, y que en ese sentido, pues,
quedan todavia numerosos pasos a nivel en esta Comu-
nidad Auténoma de abordar.

Por no hablar delo que eslaintegracion del ferrocarril
en las ciudades, de los problemas que se ocasionan en
Palencia, Valladolid, Ledn o Burgos, y que en ese
sentido, pues no hay una actuacién decidida por parte de
la Junta de Cadtilla y Ledn, y que lo Unico que nos
encontramos son actuaciones a salto de mata, declara-
ciones en un sentido u otro -depende cémo oportunamen-
te interesen—, pero sin una actuacion decidida de lo que
corresponde o, por lo menos, de una decision politica
clara, que qué es lo que quiere hacer la Junta de Castilla
y Ledn.

O compromisos asumidos, por gemplo, en e propio
Acuerdo de Desarrollo Industrial, de propiciar un debate
social, de ver cuales son las soluciones globales que €
ferrocarril necesita en nuestra Comunidad Auténoma, a
través de ese compromiso que habia en € Acuerdo de
Desarrollo Industrial de realizar un estudio de cudles son
las necesidades estratégicas que anivel de politica ferro-
viaria necesita esta Comunidad Auténoma. Y asi pues,
los puntos que proponemos dentro de esta Mocion, pues
esta el que, de una vez por todas, se adopte un compro-
miso de adoptar una politica activa ferroviaria por parte
de la Junta de Castillay Leon, y la elaboracion de ese
estudio estratégico en las necesidades ferroviarias en
Cadtilla 'y Leodn; de tomar una actitud, unas iniciativas
necesarias correspondientes paraevitar eselevantamiento
de las lineas férreas, que se esta produciendo ya con la
inhibicidn, a pesar de que... una vez més hemos asistido
a declaraciones por parte de la Junta de Castillay Ledn,
del Consgero, de que inclusive, si seria necesario, se
adoptarian medidas legales para evitar €l levantamiento.
Pero ese levantamiento de lineas férreas se esta produ-
ciendo ya, y no se toma ninguna iniciativa.

El redizar las gestiones necesarias para que los
servicios ferroviarios deficitarios como, por gemplo, las
lineas Avila-Salamanca, Medina-Zamora-Orense, Ma-
drid-Aranda—Burgos, Medina-Segovia, Medina—Sala-
manca-Fuentes de Ofioro o Madrid-Soria, que son-y re-
conocemos- deficitarias en este momento, pero defici-
tarias, fundamentalmente, en base al mal servicio que se
ofrece a los ciudadanos, a la reduccion de los servicios
en si mismo, y alareduccién delacalidad delos mismos,
en donde, de alguna manera, indirecta o directamente se
estd enfocando a transporte de viajeros, fundamental-
mente, hacia la carretera.

Adoptar, en definitiva, y més en este semestre que
corresponde la iniciativa... la Presidencia a esta Comu-

nidad Auténoma-en concreto al Consegjero de Fomento-
del Foro para e impulso de la Red Ferroviaria del
Cuadrante Noroeste de la Peninsula, que hay ahi un
foro... nosotros creemos muy importante, y que debe
servir para de unavez por todas, pero con compromisos
concretos, solucionar esa dificultad que tenemos de re-
solver e acceso ferroviario desde Madrid hacia € no-
roeste de la peninsula, y que, 16gicamente, de una vez
por todas, tiene que haber una voluntad decidida de la
Administracion Central de priorizar también, hacia esta
parte de la peninsula, las infraestructuras ferroviarias y
no exclusivamente, como esta sucediendo en los Ultimos
afos, hacerlo Unicay exclusivamente hacia la parte este
de la peninsula.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, concluya, por favor.

EL SENOR GARCIA SANZ: Voy terminando, sefior
Presidente. Asi pues, aunque luego habra mas posibili-
dades, tienen ustedes en la Mocion los nueve puntos de
gue consta, también referido a los accesos a Galicia,
referido al tema que comentaba antes de optar por la
velocidad alta dentro de las nuevas tecnologias; del tema
de asumir la gestion por parte de la Junta de Castillay
Leon de la linea FEVE; asimismo, de una mayor dina-
mizacién de la supresion de pasos a nivel; y una inequi-
voca actuacion, por parte de la Junta de Castillay Leon,
en la supresion o en la solucién que ocasiona... del
problema que ocasiona el paso del ferrocarril por las
ciudades anteriormente mencionadas. Nada més y mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Algun Grupo desea consumir un turno
en contra? Por el Grupo Parlamentario Popular, sefior
Zamécola tiene la palabra.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Salgo hasta esta tribuna para consumir
un turno en contra ala Mocion presentada por |zquierda
Unida, si bien dejando claro desde el principio que los
puntos que en ella quedan reflegjados, 0 lamayor parte de
estos puntos, considerados globalmente, nosotros los
podemos asumir politicamente. Sin embargo, si quere-
mos precisar que no podemos estar de acuerdo con los
términos de su formulacién concreta, por cuanto parten,
a nuestro criterio, de una idea equivocada, y es la de
admitir que la Administracion Regional no esté actuando
Y que mantiene una posicion pasiva en torno a los temas
o ala politicay problematica del ferrocarril en Castilla
y Ledn.

Nuestro Grupo considera, y voy aintentar explicarlo,
gue esto esta bastante algjado de la redlidad. Tal vez
algunos... perddn, tal vez algunos gjemplos puedan ilus-
trar.

La Junta de Castillay Ledn, y conviene recordarlo,
ha mantenido claramente una posicion politica de plena
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defensa de los intereses de la Region en este campo, y ha
sido expresada ante estas propias Cortes, ante Renfe y
FEVE, ante e Ministerio de Obras Plblicas en su
momento, y ante el actual Ministerio de Fomento. Y creo
gue la postura es inequivoca, y sin perjuicio -y conviene
aqui recordarlo- de manifestar que las competencias en
esta materia son de titularidad estatal. Pero no nos
apartamos por e mero hecho de decir esto, aunque esto
lo haya indicado antes, sino reconociendo ese tema,
nunca nos hemos puesto en contra 0 a favor de que esto
se levante, perdon.

El segundo aspecto o gjemplo a sefialar es recordar
nuestra postura en cuanto a mantenimiento de lainfraes-
tructura, evitando perder este capital ya invertido en
levantar lineas, y que ha sido repetidamente manifestado
con rotundidad, formulando expresamente nuestra opo-
sicion ante el MOPTMA a levantar algunas infraestruc-
turas. Usted conoce perfectamente, sefior Procurador,
que la Junta de Castillay Ledn ha colaborado y colabora
con Renfe y FEVE mediante convenios que han evitado
lasupresion de servicios regionales. Por |o tanto, cuando
antes usted ha utilizado la palabra inhibicién, ahi me
gueda... me cabe un poco de duda, porque usted es
consciente de que se ha abierto € ferrocarril de via
estrecha Ledn-Bilbao, en €l tramo Ledn-Guardo. L uego,
por tanto, preocupacion, disposicion en contra a que
nuestro ferrocarril se vaya acabando, yo creo que no la
hay.

De todos los puntos que usted ha sacado aqui, o ha
expresado, yo voy aserle mucho més concreto. Nosotros
estariamos dispuestos -y repito, en lo que he dicho d
principio de este debate- en que le asumiriamos todos los
puntos que usted dice, dgjando claro —repito— que parte
de una idea equivocada en cuanto a la intensidad de
nuestra posicion, aque no tenemos politicade ferrocarril,
en el sentido de que le asumiriamos todos, menos dos en
concreto.

Primero, entendemos que el discutir ahora pensando
en el nuevo ferrocarril, si altavelocidad o velocidad alta,
sin tener unos estudios donde realmente nos digan con-
diciones, ventajas, diferencias econémicas, cOmo se pue-
de asumir, yo creo que es adoptar una posicion politica
aoscurasy ciegas; habria que tener unos conocimientos
previos para asi derivar a una direccion o a otra, como
usted bien indica en su Mocion: si hacer paulatinamente
el AVE, o, por € contrario, irnos a velocidad alta.
Creemos que hay que tener unos documentos previos que
se estan realizando en estos momentos.

Segundo tema con el cual no estamos de acuerdo es
gue no estamos dispuestos a asumir la gestién plena del
FEVE, entre otras cosas porque, independientemente de
gue fuera constitucional —repito, no es competencia nues-
tra-, es que -y usted es consciente igua gque nosotros-
repercutiria en unos montantes econémicos que, por lo
menos en estos momentos, este Gobierno no esta dispues-
to 0 no es posible admitir. Nada més, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para turno de réplica, sefior
Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Pues el problema que... fundamental, de la
intervencion del representante del Grupo Popular, es que
las declaraciones de asumir politicamente compromisos,
pues es que esos compromisos poaliticos, si no llevan a
continuacion medidas concretas y quien tiene la capaci-
dad de reflgjar presupuestariamente eso no se hace, pues
a final, ése asumir politicamente declaraciones pues
gueda en agua de borrgjas, que es alo que estamos, por
desgracia, acostumbrados en esta materia en esta Comu-
nidad Auténoma.

Porque se pueden hacer afirmaciones de decir que la
Junta de Castillay Ledn no tiene una actitud pasiva ante
lapoliticaferroviaria o ante €l transporte ferroviario que
tenemos en nuestra Comunidad Auténoma, pero yo antes
he hecho una breve exposicion y he pasado un poco por
encima, pues, de diferentes problemas que hemos tenido
en esta Comunidad Auténomay qué es lo que ha hecho
laJuntade Castillay Ledn ante ello. Y por no remontar-
nos ala época en donde fue la Comunidad Auténomaque
mayor lineas, que mayor nimero de kilébmetros de lineas
férreas se cerraron. Y ¢qué se hizo en aquél entonces?

Que hemos sido en los Ultimos afios, por no remon-
tarme tan atras, en donde hemos sido la Comunidad
Auténoma donde mas servicios se han deteriorado en los
Ultimos afios, y donde més servicios inclusive se han
cerrado. &Y qué politicay qué medidas ha adoptado por
parte de la Junta de Castillay Leon en lo concreto?

¢Qué medidas, en concreto, se han hecho en el tema
dd levantamiento de las lineas férreas que se estén
[levando a cabo? Ustedes se opusieron aqui ala propues-
ta... ala Proposicion No de Ley que se presentd. Y era
una cuestion muy concreta que se planteaba inclusive;
erauna Proposicion No de Ley que veniaa pelo —por asi
decirlo- de declaraciones anteriores del Consgiero de
Fomento diciendo qué -inclusive- acciones juridicas se
iban a adoptar para evitar € levantamiento de las lineas
férreas. Pero ese levantamiento de lineas férreas se esta
produciendo. &Y, qué esta haciendo la Junta de Castilla
y Leon paraevitar d levantamiento delineasférreas? Eso
es o concreto. Es decir, no se trata solamente de hacer
declaraciones de asumir politicamente algunas cosas,
cuando luego no se toman medidas en lo concreto para
ver la coherencia en esa declaracion de asumir politica
mente, pero luego tomar pocas medidas en o concreto.

Y en ese sentido es, por gjemplo, lo que tiene con €l
tema del famoso FEVE. Da la casudidad que éstaes la
Comunidad Auténoma que mas kilémetros transcurren
por ella de FEVE, en comparacion, por gemplo, con
Asturias 0 € Pais Vasco, y esla Comunidad Auténoma
gue menos esfuerzo dedica a tema de FEVE, y, por
supuesto, esla Comunidad Auténoma que, por supuesto,
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en relacién con d Pais Vasco que tiene asumidas las
gestiones, con muchos menos kilémetros de FEVE, y
agui sin embargo nos negamos reiteradamente; con €
agravante constante de que se dice: "la Junta de Castilla
y Ledn asume compromisosen laGestion de FEVE" Pero
¢de qué manera? Pues pagando mal y tarde los compro-
misos que tiene asumidos y situando ala empresa en una
crisis constante de que, 16gicamente, impide, dificultala
mejora de ese servicio. Esaeslarealidad de la colabora-
cién de la Junta de Castillay Ledn en € temade FEVE.
Pero ¢y por qué no va a asumir la Junta de Cadtilla y
Leodn un ferrocarril que pasa exclusivamente, integra-
mente, en 1o que es ese trazado por la Junta de Cagtilla
y Ledn? ¢Qué dificultad hay en asumir esa competencia?
iQué contradiccién! Una vez més incurrimos en estar
reivindicando mas competencias, pero luego, en cuestio-
nes tan elementales como ésta, las rechazamos.

Si muchas veces se dice: es que hay mala gestion en
FEVE y por eso se esta deteriorando el servicio. jAsU-
malo laJuntade Castillay Ledn! jAporte medidas, aporte
iniciativas, aporte propuestas paramejorar esainiciatival
No limitese a que la partida que tiene asumida la Junta
de Cadtillay Ledn de aportar financieramente, pues se
hace mal y asfixia financieramente al funcionamiento de
laempresa. Y ésaeslarealidad del cumplimiento de la
Junta de Cadtilla y Ledn en los pocos compromisos
concretos que tiene asumidos de potenciacion del ferro-
carril en esta Comunidad Auténoma.

Y una vez mas incurrimos en... -0 se incurre, por
parte del Grupo Popular, yo no quiero asumir, 16gica-
mente, ninguna responsabilidad en ese tema-, en la
contradiccion de estar haciendo declaraciones que parece
gue setiene asumido apiesjuntillaslo que se quiere hacer
enlanuevatecnologiadd ferrocarril, y ahorase meviene
aqui adecir que es que hay que estudiar qué hacemos: s
AVE o velocidad ata. Pero s se esta diciendo por parte
del Ministro de Fomento, y aqui se avala por parte del
Consgjo de Fomento, que esta muy claro que vaa ser un
AVE de Madrid-Valadolid, y luego Valadolid-Burgos,
y Burgos-Vitoria, y Vitoria .......... y no sé cuantas
cosas. Pero ¢se tiene claro que va a ser ata velocidad?
iPero s se dice que si!

Ahoraresultaque el Portavoz del Grupo Popular hay
que estudiarlo. ¢En qué quedamos? jNo se tiene ni idea
de lo que se vaa hacer! Y lamayor plasmacion del que
no se tiene ni idea es que luego la concrecion presupues-
taria de eso... Y claro, no esta el sefior Consgjero de
Fomento, pero hombre, en el Diario de Sesiones de este
Pleno esta rebatiendo, me parece que fue en la propia
Interpelacion ferroviaria o una Proposicion No de Ley
sobre la materia, llegé a decir: "no se preocupe usted,
sefior Procurador, que, posiblemente, |as partidas presu-
puestarias para el AVE Madrid-Barcelona vengan des-
pués que las del AVE Madrid-Valladolid".

Hoy tenemos la concrecion ya, de alguna manera, de
cudles son las partidas presupuestarias que van para €

Madrid-Barcelona—60.000 millones-y las que van para
el Madrid-Valladolid —150.000.000-. Esa es |a realidad,
ésaes larealidad, y ésa es la plasmacion concreta de los
COmMpromisos.

Y claro, pénganse ustedes de acuerdo en qué infraes-
tructuran lo concreto, necesitay es mas necesario, y s
mas conveniente, sobre todo, en las necesidades de
infraestructuras que tiene esta Comunidad Autonoma,
para poner ahi velocidad alta o alta velocidad.

Y lo que nosotros e lzquierda Unida tenemos muy
claro, y por eso hacemos la propuesta, y es que tenemos
en este pai's una tecnologia que se viene desarrollando y
gue, sin embargo, no se le viene sacando todo el partido
que es posible, que es la tecnologia Talgo, que precisa-
mente se estd exportando aotros paisesy | e estén sacando
mas rendimiento que € que se hace aqui. Mucho menos
dinero hubiera costado el Madrid-Sevilla s se hubiera
hecho en base a tecnologia Talgo; mucho menaos dinero
costaria €l Madrid-Barcelona si se hiciera en base a
tecnologia Talgo. Y asi sucesivamente. Y, por supuesto,
tendriamos la capacidad de que estariamos consiguiendo,
pues, de alguna manera mejorar todavia esa tecnologia,
en base a que tenemos capacidad de desarrollarla en base
a esas inversiones.

Asi pues, pues lamentar que |o que son coincidencias
—parece ser— de declaraciones paliticas, no se concretan
en compromisos concretos. Y |0 otro, pues, unavez mas,
nos llevamos aqui la desazdn, por asi decirlo, porque a
veces a todos nos gusta: parece ser que se van a hacer,
por fin, infraestructuras, pues, de una cierta trascenden-
cia para esta Comunidad Auténoma; pero luego venimos
aqui y vemos que, en la practica, cuando tiramos un poco
de lalengua, vemos que no se tiene como muchaidea de
lo que se quiere hacer. Que entonces estamos una vez
maés utilizando Unica'y exclusivamente las declaraciones
grandilocuentes ante los medios de comunicacién como
cuestién de imagen, pero no como proyectos concretos
gue se ofrecen ala sociedad.

Y ya de paso, pues, como ha quedado un poco cojo
esta mafiana un debate que ha habido, y como si que toca
aqui, de cara a otro apartado que no ha dicho nada
—Supongo que parece Ser que, en un principio, parece que
estaba de acuerdo, pero ahora no se ha comentado nada-
de cara ala alternativa que plantea la Junta de Cagtillay
Leodn a solucionar los problemas del ferrocarril en las
ciudades de Paencia, Valladolid, Ledn y Burgos. Y no
se plantea nada. Parece ser que... -y lo he comentado
antes-, cuando se tienen algunas reuniones, inmediata-
mente se les convence a los representantes de la Junta de
qué soluciones hay que dar. Pero lo 16gico es que laJunta
tiene suficientes medios para elaborar sus propios estu-
dios y llegar a las conclusiones politicas de cud es la
solucion més conveniente que hay que hacer en esas
ciudades, sin necesidad de que tenga que venir ninguna
empresa privada, que ademas utiliza los estudios finan-
ciados por laempresa piblica, paraluego supuestamente
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aportar soluciones milagrosas, que, como ya se ha de-
nunciado esta mafiana, de soluciones milagrosas, nada;
sino pura especulacion urbanistica.

Y ahi quiero dgjar claro que la posicién de Izquierda
Unidade Castillay Leon e Izquierda Unida de Burgos—a
pesar de que se ha contradicho esta mafiana aqui- es,
claramente, en e caso de la ciudad de Burgos, opcion
por € desvio; y, ademas, una cuestion méas elemental,
mucho maés fundamental, que es lo que esta bargjando
ahi: protagonismo de las Administraciones Piblicas en
lo que tiene que ser la solucion de un problemapublico...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, concluya, por favor.

EL SENOR GARCIA SANZ: Sobre todo... (Termi-
no, sefior Presidente, ya). Y sobre todo, que no se utilice
un problema... -que esta mucho mas agudizado en la
ciudad de Burgos que en otras ciudades de esta Comuni-
dad Auténoma-, que no se utilice la especulacién urba-
nistica del precio de unas viviendas para sufragar el
precio ato —que l6gicamente lo es- de unas infraestruc-
turas publicas, y repercutir exclusivamente en el precio
de esas viviendas, que es en lo que se esta basando la
oferta tan maravillosa que estén haciendo estos empresa-
rios en la ciudad de Burgos.

Y eso es.. es0 es decision politica que tiene que
adoptar esta Junta de Castillay Leon.

Y lo que hemos denunciado lzquierda Unida alli,
aqui, y en todos los sitios, esque s a final las Adminis-
traciones Publicas, € Ayuntamiento de Burgos, la Junta
de Castillay Ledn y el Ministerio de Transportes, optan
por esaopcion de dejar en manos privadas €l llevar acabo
ese tipo de solucion, lo que esta haciendo es dejacion de
laresponsabilidad que tienen las Administraciones Publi-
cas de gobernar a todos los niveles o que son las
soluciones publicas y lo que son las soluciones de los
ciudadanos. Porque, |6gicamente, ante eso, los ciudada-
nos a final se dan cuenta. Parece ser que las Adminis-
traciones Publicas no son capaces de solucionar los
problemas, y tiene que venir un empresario privado
—entre comillas- a dar la solucién aqui milagrosa.

Parece ser que ahi alguien no esta hilando demasiado
fino. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Duplica del sefior Zamécola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. La verdad, sefior Procurador, que a mi
me cuesta un poco también entenderle a usted. Porque ha
repetido reiteradas veces lapalabra"contradiccion”, y ha
empezado hablando usted, en su turno de réplica, dicien-
do que es una contradiccion el que aprobemos declara-
ciones que son aguas de borrgja. Oiga usted, le estoy

ofreciendo, de nueve puntos de su Mocion, de sus
declaraciones, aceptarselastal y como usted lasdice. jNo
se contradiga usted mismo!

Yo le estoy diciendo: lo que usted ha dicho en siete
puntos, estamos dispuestos... salvando que no estamos
de acuerdo en que € punto de partida no es e que usted
dice. Punto. Eso |o he empezado hablando y selo vuelvo
adecir. Luego no se contradiga usted diciendo que esto
son agua de borrgjas. serd agua de borrgjas lo suyo
entonces, porque & que se contradice es usted.

Pero todavia es més curioso cuando utiliza la palabra
"contradiccion” refiriéndose a lineas cerradas. Oiga us-
ted, ¢es que FEVE, aunque no le guste a usted como se
ha hecho, no la ha abierto la Junta? Evidentemente nos
gustaria... 0 a usted le encantaria meter 5, 50 6 500.000
millones ali. Nosotros lo hemos abierto con un presu-
puesto, con una cantidad, ¢gue pagamos tarde? A lo
mejor, no lo sé. Lo que yo le quiero decir a usted es que
vamos a diferente velocidad. Pero no se contradiga
porque linea cerrada a linea abierta.

L uego, por tanto, ese argumento yo creo que ami no
me vale bien.

Dice usted que nos contradecimos en e tema del
AVE. Yo vuelvo a decir lo mismo: creo que no tiene
usted clara aqui la idea. El que tengamos claro lo del
AVE, lo tendra usted. A nosotros nos gustaria —repito—
gustar e AVE; pero somos suficientemente conscientes
de gque tenemos que ver una serie de estudios para hacer
un posicionamiento politico. Y sabemos que, gustando-
nos €l AVE -y ojaa viniera e AVE-, puede circular el
Talgo, con diferente tipo de anchura de via, donde
probablemente pudiera llevar mercancias, u otros ferro-
carriles, con una ya... una instalacién que seria para
muchos afios; mucho mejor que velocidad ata. Pero,
[6gicamente, tendremos que ver eso cuantificado en
ndmeros —impactos ambientales- para decir una postura
u otra.

Repito lo mismo: no queremos ir a ciegas. No nos
exijausted ir a ciegas, cuando se estd haciendo. Y no me
utilice usted de forma demagdgica los 60.000 millones,
cuando el AVE Madrid-Barcelona se esta construyendo
y en éste se estan iniciando los estudios. Luego, no es
comparable el dinero presupuestado para una cosa con €
de otro. Quede esto bien claro y de forma expedita.

Mire usted, a principio yo me he parado y no le he
querido poner mas gemplos, pero, como usted ha in-
sistido, yo le voy a poner més gemplos. La Junta de
Castillay Ledn -y usted |o sabe bien- esta gecutando en
la modernizacion del ferrocarril Ponferrada-Villablino
3.000 millones de pesetas, no nos diga que estamos
parados y que no tenemos cosas en concretas.

Usted esta hablando de los pasos anivel. Yo le puedo
decir que tenemos practicamente elaborados los pasos a
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niveles que nos faltan; y estamos estudiando o se estén
iniciando estudios de futuras formulas de colaboracion
en ese punto, pero no van a ir todos de golpe, ni
muchisimo menos. ¢Que a usted le gustaria que fueran
diez a afo o quince a afo? Evidentemente, nosotros
tendremos que priorizar en otros aspectos que alo mejor
[levan dos a afio. Pero, desde luego, lo que usted pide
ddl estudio ya esta casi terminado, ¢entiende?

Y en el tema de Burgos, mire usted... y usted quiere
achacar —entre comillas- un empresario privado que
quiere hacer esto, yo me olvido de ese empresario
privado. Y0, me gusta que vengan muchos empresarios
privados —como hoy ha contestado el sefior Consgjero- a
ayudar a la Administracion para problemas econémicos
fuertes. Creo que es buenisimo ese tema.

Pero es que, ademas, usted sabe que la Juntasuscribio
con e Ayuntamiento de Burgos un protocolo para dar
solucién a ese paso de ferrocarril; y estamos en estos
momentos para elevarlo con un convenio a Ministerio
de Fomento. Creemosquesi |as pesetas son pocas, vamos
a intentar coger todo lo que podamos para resolverlo;
pero no solamente la Administracion. Y repito: ojaa
tengamos muchos empresarios privados que ayuden,
porque, desde luego... —laro, y eso ya chocamos de
frente su Grupo y € mio; nosotros pensamos y creemos
en la libertad de mercado y en la empresa privada, y
ustedes no-. Pues por eso, |6gicamente, chocamos. Pero,
desde luego, ojala vengan muchos empresarios privados;
ojald Y tengamos muchas autopistas.

Yo de todo esto quiero... de todas formas ya, s
quiere, resumirle, después del debate habido. De los
nueve puntos—selo vuelvo adecir austed-, en lafilosofia
de siete de ellos estamos de acuerdo. No asumimos la
gerencia directa del FEVE por los costos que tenemos;
una Comunidad Auténoma de 437.000 de presupuesto
gue viene, no podemos asumirlos hoy por hoy. Y tam-
poco estamos de acuerdo, ni muchisimo menos, a decir
si en unos estudios l6gicos, adecuados y técnicos, qué
mas nos conviene a esta Comunidad. Nos gustaria deter-
minada postura, pero, hasta que no lo tengamos, no lo
podemos decir.

No nos diga -ya, para terminar—, sefior Procurador,
gue no... tenemos unapoliticapasiva, cuando incluso son
sindicatos ayer mismo € Consgjero sereunio paraelevar
una partida —es cierto, muy pequefia, pero bastante mas
grande, ¢eh?, cuatro veces mas- para esos estudios, que
empiecen por este... € estudio del AVE, simplemente.
Nada més y muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Parafijar posiciones|os Grupos que no
han intervenido? El Grupo Mixto, no se encuentran
presentes ninguno de sus representantes; entendemos que
renuncian. ¢Por e Grupo Socialista? El sefior Almarza
tiene la palabra.

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Intervengo en nombre de mi Grupo para
fijar la posicion del mismo en la Mocién presentada por
€l Grupo Parlamentario de |zquierda Unida. Mocién que
vamos a apoyar, no sin antes manifestar que todas estas
propuestas nos parecen un verdadero plan de transportes
para Castillay Ledn.

Todos sabemos las competencias que la Comunidad
Auténoma tiene en materia de transporte terrestre. Y no
es menos cierto que, en materia de transporte ferroviario,
tiene como Unica competencia €l ferrocarril Ponferra-
da-Villablino, que es la tnicainfraestructura ferroviaria
titularidad de la Junta.

Pero no es menos cierto que es competencia de la
Junta de Cadtillay Ledn la integracion del territorio de
la Comunidad Auténoma, y ésta se hace cumpliendo
propuestas que figuran en el Plan Regional de Transpor-
tes, y que nos viene a recordar |0s nueve puntos en que
se enmarca la Mocion que ha presentado e Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida.

Esperamos que la voluntad politica de la Junta de
Castillay Leon vayapor los derroteros que nos anunciaba
el Consgero de Fomento en la Interpelacion que dio
origen a esta Mocién.

Esperamos también que de la poalitica de imagen que
estan realizando los Gobiernos del Partido Popular, tanto
en lo Autonémico como e Central -que en esto es un
alumno aventgjado-, se pasaalapoliticade realizaciones,
gue es lo que estan esperando los ciudadanos. Que los
titulares que cada vez que se debate un tema de esto en
las Cortes sden € dia antes en la prensa, se hagan
realidad; y que el Ministerio de Fomento —ademas de en
la prensa- considere prioritaria la variante del Guadarra-
ma, la ata velocidad, y modernizar el material de largo
recorrido, setraduzcaen partidas presupuestarias parasu
concrecion sobre el terreno, y no sobre €l papel. Y buena
prueba de ello son las inversiones que va a hacer €l
Gobierno Central enlared ferroviariade Castillay Ledn,
gue supera en muy poco los 2.000 millones de pesetas.
Y, en concreto, para la tan traida y llevada linea de
velocidad ata Madrid-Valladolid, 35.000.000, no los
ciento y pico que anunciaba el proponente de esta Mo-
cion. A nosotros nos salen 35.000.000 de pesetas, que
son los que figuran en los presupuestos, que supongo que
darén para poco més que recorrer lalinea en un tren de
menos velocidad.

Pero como ya he anunciado € voto afirmativo a la
Mocion presentada por lzquierda Unida, quiero recor-
darles, una vez més -y pienso recordarlo todas las veces
que tratemos de transporte ferroviario en esta Camarar,
un tema que a nosotros nos gusta recordar, porque ha
sido unapropuestaelectoral del sefior Aznar hace muchos
afos: que llegaria en tren a Benavente. Tengan en cuenta
gue selovoy arecordar siemprey esperamos verlo, para
recibirlo en Benavente, a sefior Aznar. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Cierra el debate el proponente,
sefior Garcia Sanz, que tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Pues, en vista de lo que ha dado de si €
debate, pues, |6gicamente, para mantener la Mocion tal
y como se ha presentado. Porque, desde nuestro punto
de vista, pues, hombre, en primer lugar, si que tomamos
nota de que, por lo menos, a efectos de declaracion
politica, €l Partido Popular asume esos puntos. Y que
consideramos O esperemos que esa asuncion politica
tenga su correspondencia reflgjo... su correspondiente
reflejo en los presupuestos de la Junta de Castillay Ledn
para el afio noventay siete. Esperemos verlo.

No obstante, lo que si que... |6gicamente hay algunos
aspectos que no son asumidos y para nosotros son
importantes, estratégicos, y que por eso, pues, no pode-
mos asumir € retirarlos de la Mocion que se ha presen-
tado

Dado que hay un elemento también que no ha sido
mencionado, y supongo que no se estard de acuerdo en
ello, por parte del sefior Portavoz del Grupo Popular,
en... referido a... en €l punto séptimo hadicho quenolo
asumiay que ese punto séptimo tocaba dos aspectos: uno,
asumir lagestion de lalinea FEVE en Castillay Ledn y,
otro, en recuperar y renovar la linea Ponferrada-Villa-
blino paralograr su uso integral, que... pues también ha
habido varias iniciativas de este Grupo Parlamentario
para intentar conseguir esa recuperacion integra de la
linea ferroviaria.

En € resto de los aspectos que se han tocado, pues,
[6gicamente, coincidir en lo fundamental que hadicho e
sefior representante del Grupo Socialista.

Y en los otros aspectos que se han mencionado por
parte del representante del Grupo Popular... pues, hom-
bre, yo no sé por qué a estas aturas se considera que no
escomparablelarealizacion delainfraestructurade AVE
Madrid-Barcel onacon |o que se vayaahacer Madrid-Se-
villa. Si, l6gicamente, Madrid-Barcelona para € afio
noventa y siete, que se han empezado ya las obras y
demas, y ya hay 60.000 millones presupuestados, si
realmente hay esa prioridad, y es o que se plantea aqui,
y s hay esa coincidencia con €l Ministerio de Transpor-
tes, lo 16gico es que se pegue ese acelerdn en €l retraso
gue llevamos, de infraestructuras sobre todo, y mas en
el ambito ferroviario -y también en otras, pero, bueno,
estamos hablando de infraestructuras ferroviarias—; lo
l6gico es que, si [levamos retraso, es que ese retraso se
intentara recuperar presupuestando méas cantidad para
esta infraestructura que para otras. Eso seria lo 1dgico,
no e decir "vamos a empezar hacer estudios'. Porque
con esas cantidades que se estdn mencionando... que se
estén mencionando o que van reflegjadas en | os Presupues-
tos Generales del Estado del noventay siete, pues hom-
bre, simplemente decirle que & estudio que se hizo en su

dia por Ineco en € soterramiento de Burgos, en €
proyecto de soterramiento de Burgos, costd 400.000.000
de pesetas. Por 1o menos es lo que las Administraciones
Pdblicas ali pagaron, 400.000.000. Yo no sé cud seria
el coste real; pero eso es 1o que han pagado. Quiere
decirse que, si eso lo comparamos con las cantidades que
estén presupuestadas en los Presupuestos Generales del
Estado para empezar los estudios del AVE Madrid-Va-
[ladolid, podemos hacernos una idea cué es €l ritmo de
prioridad que € Partido Popular a nivel naciona vy la
prioridad que el Partido Popular en la Junta de Castilla
y Ledn tiene en ese sentido. Hagamos la comparacién y
démonos cuenta para qué afios, o para qué siglos real-
mente se plantea el Partido Popular culminar esainfraes-
tructura.

Y s € temaes que le gusta el AVE, pues decidanse
y hagan esa propuesta en concreto, pero no anden ma
reando la perdiz y no vengan aqui a reivindicar unos
estudios de cudl eslo que mas conviene aesta Comunidad
Auténoma, porque ustedes tienen la responsabilidad de
gobernar: gjérzanla; y presenten a estas Cortes una
propuesta para... -igua la asumimos todos los Grupos
Parlamentarios, depende-, una propuesta que podamos
llevar @ Ministerio de Transportes de como queremos
gue se haga esa infraestructura ferroviaria de Madrid
hacia Valladolid, etcétera. Pero no nos venga a decir que
es que lo estan estudiando cuando resulta que, en las
declaraciones publicas, ustedes aparecen como que lo
tienen muy clarito lo que quieren hacer. Y parece ser que
ante los medios de comunicacion ustedes lo tienen muy
claro, y —con lo que decia antes- cuando se les tira aqui
un poco de la lengua, de claro nada y que ahi la
contradiccion una vez mas en lo que son declaraciones
publicas alo que luego supone la concrecion clara. Y es
lo que pedimos eso; es decir, hdganse las declaraciones
publicas que sean, pero que sean fiel reflgjo de medidas
politicas concretas que se vayan a aplicar, y dejen de
vender una infraestructura durante veinte veces y no se
sabe para cuando empezar.

(Parece ser que no hay como mucho interés de las
personas que han venido del bar ahora, pero yo rogaria
gue se respetara un poco la intervencion de este Procu-
rador.)

Y sobre € tema del empresario privado-empresario
publico, aqui no se trata de decir que s € Grupo de
|zquierda Unida somos partidarios... El Grupo de 1z-
quierda Unida asumimos la Constitucion, y la asumimos
integramente y la respetamos. Nos gustaria que todos los
Grupos politicos hicieran o mismo; y aquellos Grupos
politicos que tienen la obligacién de desarrollar la Cons-
titucion, lo hicieran con € mismo ahinco con que noso-
tros lo hacemos. Y ahi, en la propia Constitucion, se
defiende la economia de mercado y se defiende la propia
libre empresa; pero se defiende también el protagonismo
de lainiciativa publica, y se defiende también -y viene
recogido en la Constitucion- la capacidad de la planifi-
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cacion econdémica, que algunos se rasgan tanto las vesti-
duras. en la Constitucion viene, reconocido como una
posibilidad; pero que no se gerce, sino todo o contrario.
Parece ser que eso esta trasnochado. Estara trasnochado
el que esta fuera de la Constitucion. Ese es e que esta
trasnochado, el que esta fuera de la Constitucion.

Y lo que estd sucediendo en Burgos con esainiciativa
pues entronca perfectamente con lafilosofia que ustedes
defienden de que todo a manos privadas, inclusive in-
fraestructuras vitales, como pueden ser autovias, auto-
pistas, infraestructuras ferroviarias, etcétera, alainicia-
tiva privada para que... parece ser que de esa forma va
asalir més barato. jPor favor! Si eso al final se hace con
iniciativa privada, eso a final lo que va a suceder es que
va a resultar mas caro a conjunto de los ciudadanos,
porque lo que va a suceder, Unicay exclusivamente, es
gue unos empresarios privados o el caso de Burgos,
ahora le explico € caso de Burgos-, unos empresarios
privados van a adelantar un dinero que, 16gicamente, van
a exigir los réditos correspondientes; y unos réditos
correspondientes que, si fuera a los tipos normales que
hay en la banca, 16gicamente también podrian acceder a
elloslaempresa publicao las Administraciones Piblicas.

El envite, en definitiva, es -dentro de su filosofia
ultraliberal que claramente concul ca determinados aspec-
tos de la Constitucién Espafiola-, es hacer dejacion de la
responsabilidad que de las Administraciones Plblicas se
tiene. Eso por un lado.

Y, referido al caso concreto de la ciudad de Burgos
y la oferta Méndez y compafiia, ahi no es una cuestién
de iniciativa publica/iniciativa privada, es una cuestion
de que se van a utilizar unos terrenos que en estos
momentos estan ocupados por la estacion de mercancias
de Renfe, que supuestamente quedarian liberados con esa
operacion, y estos sefiores 1o que exigen es poder cons-
truir ellos sus viviendas y ademas, ademas—por o menos
hasta ahora-, exigian también larealizacion delaspropias
obras del soterramiento; cosa que claramente conculcala
propia, lapropiaLey de Contratos del Estado y conculca
la libre empresa que ustedes tanto defienden, pero que,
sin embargo, € sefior Consgjero de Fomento apoya la
opcion Méndez.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Procurador, le ruego concluya ya.

EL SENOR GARCIA SANZ: Termino ya, sefior
Presidente. Y eso supone, en la préctica, hacer una
especulacién en base a unos terrenos que, |6gicamente,
lo que se va a hacer —en €l caso que eso e lleve a la
préctica al final, parece ser que tiene todos los visos con
Su consentimiento- es repercutir sobre el precio de unas
viviendas y agudizar el problema de los precios de la
vivienda en la ciudad de Burgos que—como saben ustedes

0 deben saber—, pues dala casuaidad que esla sextamas
cara del Estado Espafiol, sin ningin otro tipo de justifi-
cacion.

Asi pues, ésa es la "operacion urbanistica' —entre
comillas- que se quiere hacer en Burgos para solucionar
€l problema del paso del ferrocarril: inhibicion de las
Administraciones Publicas, operacion especulativa en
base a esos terrenos. Y que, 16gicamente, para ese vigje
no se necesita ningun tipo de aforja, sino ssimplemente
tener la capacidad desde las Administraciones Plblicas
de hacerlo. Pero, claro, para eso, igua lo que ustedes
estén diciendo es que € sefior Méndez Pozo, que tiene
tanta iniciativa, pues pase a ser Alcalde de Burgos,
Ministro de Transportes y Presidente de la Junta de
Cadtilla 'y Ledn, que es € que parece ser que tiene la
solucion mégica para ese problema. Nada mas y muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Se somete a votacion la Mocion que acaba de ser
debatida. ¢Quienes estén a favor, por favor, levanten la
mano? Gracias. ¢Quienes estén en contra?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: setenta y
cuatro. Votos a favor de la Mocion: veintiséis. Y en
contra: cuarentay ocho. Ninguna abstencion. Queda, por
lo tanto, rechazada.

El sefior Secretario dara lectura a séptimo punto del
Orden del Dia

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Séptimo punto del Orden del Dia: " Propo-
sicion No de L ey, presentada por € Grupo Parlamen-
tario de las Cortes de Castilla y Ledn, instando al
Gobierno de la Nacion la publicidad de las autoriza-
ciones administrativas de exportacién de materiales
de defensa y material de doble uso”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): De acuerdo con € criterio expresado en Junta de
Portavoces, €l sefior Secretario daralecturaala Propues-
ta de Resolucion de esta Proposicion No de Ley que ha
sido presentada por todos los Grupos de la Camara.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): La Propuesta de Resolucién es como sigue:
"LasCortesdeCadtillay Ledninstan alaJuntade Castilla
y Ledn para que manifieste a Gobierno de la Nacion la
conveniencia de adoptar las medidas oportunas para que,
en laformay con la periodicidad que se determine, se
hagan publicos los datos esenciales de | as autorizaciones
administrativas de exportacién de material de defensay
material de doble uso, de manera que los miembros del
Congreso de los Diputados puedan conocer y controlar
mejor esta actividad comercial”.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Se aprueba la Proposicion por asentimiento?
Gracias. Queda aprobada. Sefior Secretario dé lectura al
octavo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Octavo punto del Orden del Dia: " Proposi-
cién No de Ley presentada por € Procurador don
Santiago Sanchez Vicente, relativa a constitucion del
Consgo de Educacion de Castillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Parala presentacion delaProposicion No de Ley,
el Procurador proponente, sefior Sanchez Vicente, tiene
la palabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Sefior Presiden-
te. Seflorias. Una vez més, una vez més volvemos a
debatir sobre lo mismo. Pero yo creo que esta ocasion
—como dirfan en mi pueblo- es un tema muy bien traido,
porque acabamos de debatir la Interpelacion que ha
presentado € Grupo Socialista, enrelaciéncon el Sistema
Educativo en nuestra Comunidad.

Y, ademés, digo que esta bien traido, porque acaba
mos de escuchar a la sefiora Consgjera la preocupacion
gue siente por laasuncién de las transferencias, la puesta
en marcha de varios mecanismos que nos ha anunciado
aqui (en concreto lareunion de comisionesdurante el mes
de octubre, las reuniones que viene manteniendo ya con
diferentes agentes sociaes, con asociaciones de padresy
madres, etcétera). Por eso digo que esta Propuesta, que
la hemos debatido en varias ocasiones en esta Camara,
pues es muy apropiada.

Nosotros entendemos que la creacion del Consgjo de
Educacion de Castillay Ledn, como 6rgano consultivoy
de debate para la preparacion de las transferencias de
competencias educativas, en las que deben estar repre-
sentadas las asociaciones de padres, los sindicatos del
sector, las organizaciones estudiantiles de ambito regio-
nal, las asociaciones de vecinos, los partidos politicos
representados en esta Camaray la actual Administracion
Educativa Central y de la Junta de Castillay Ledn, digo
que, para nosotros, este 6rgano de ese carécter es muy
apropiado parainiciar, sin masdilaciones, todalaenorme
tarea que se nos avecina para que podamos recibir las
competencias en materia educativa no universitaria sin
los problemas que se plantearian y que se estan plantean-
do, como puse de manifiesto en la intervencién de la
I nterpel acion.

La creacion supondria, ademds, €l establecimiento,
la creacion de este érgano y € debate en € mismo
significaria el establecimiento de prioridades, como la
planificacién de la Red de Centros de Ensefianza a todos
los niveles, yendo asu comarcalizacion con criterios que,
verdaderamente, respondan a las peculiaridades de la

Comunidad, precedida toda ella de un debate publico en
€l que participen las organizaciones paliticasy sindicales
de la Comunidad.

Supondria también la adecuacién de los disefios cu-
rriculares y la elaboracion de planes de estudios propios
de nuestra Comunidad, asi como la planificacion, la
distribucién y € control del presupuesto de Educacion,
asegurando mediosidéneosy suficientes paradl logro de
una escuela publicay de calidad. La LOGSE se aproho,
mi Grupo Parlamentario la aprobd... la apoy6 siempre,
poniendo de manifiesto que deberia de haber venido
acompafiada de una ley de financiacion.

En definitiva, yo creo que este Consejo, cuya propo-
sicion... cuya constitucion se propone, vendria a incen-
tivar, a debatir, a prepararnos para la asuncion de las
competencias de Educacién en materia no universitaria.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Habién-
dose presentado una Enmienda, cuyo nimero de registro
es el 5225, por € Grupo Parlamentario Socialista, para
defender dicha Enmienda tiene la palabra, ¢el sefior
Granado? ¢Antonio ?, ah, perddn, don Jeslis Cuadrado
Bausela. Tiene la palabra, por favor.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Si, sefior
Presidente. Habia otra Enmienda del Grupo Popular...
Esta retirada. Eralo que no entendia.

Pues, bien, tomo la palabra en nombre del Grupo
Socialistapara—no esla primeravez- apoyar laintencion
que hay detras de esta Proposicion No de Ley que
presenta el Grupo de Izquierda Unida, porque yo creo
gue se defiende sola en sus intenciones, porque es una
Propuesta que tiene que ver con nuestra ordenacion
juridicaen el ambito dela Educaciony, por lo tanto, esta
dentro de lo que es habitual, no solamente en los Parla-
mentos Regionales, sino en los Ayuntamientos, que
también tienen sus consgjos escolares, en los ambitos
territoriales de rango inferior o de menor tamafio que las
Comunidades Auténomas, en € conjunto del Estado,
donde existe & Consgjo Escolar del Estado. Y uno echa
en falta que no exista en la Comunidad Auténoma de
Cadtillay Ledn, pues, un 6rgano como € que Se propone
en esta Proposicion No de Ley; y no es la primera vez
gue se hace.

Y 0 me pregunto por qué el Grupo Popular... yalo ha
hecho anteriormente; no sé s hoy va a modificar su
posicioén, pero yo no entiendo por qué estamos discutien-
do en estas fechas, en octubre de mil novecientos noventa
y seis, esta cuestion. Sobre todo no lo entiendo cuando
en nuestra Comunidad -y antes hemos tenido un debate
en relacion con e asunto-, pues, e Presidente del Go-
bierno Regional nos dice a todos los castellanos y leone-
ses que él, como Presidente del Gobierno Regional, pues
vaanegociar con la Ministra de Educacién y Cultura el
Mapa Escolar en la Comunidad Auténoma. Y cuando,
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meses después, hay un debate en esta Camara, pues lo
gue ocurre es que quien es Portavoz, en ese momento,
del Gobierno no sabe, no contesta; no sabe qué ha hecho
el Presidente del Gobierno Regional, qué ha negociado
y qué no hanegociado; no sabe si hahecho un seguimien-
to del asunto; si los nifios que estan en los puebl os, pues,
tienen especialistas 0 no; si tienen una educacion LOGSE
con todas las garantias o no; y, es més, a uno le da la
impresion de que al Presidente del Gobierno Regiona le
importa un bledo esa cuestion.

S existiera un Consgjo Escolar de la Comunidad
Auténoma, ¢cambiaria la situacion? Pues hombre, esta-
riamos cumpliendo una cuestion que es vital desde que
la LODE se pone en marcha en Espafia, y es que la
participacion de la comunidad educativa: de los sindica-
tos, de las asociaciones de padres que existen por regis-
tro, y que todo € mundo sabe cudles son, que eligen d
Presidente, a los 6rganos de direccion, y que son los
interlocutores validamente constituidos, y no unaque me
invento por la mafiana para cambiarla por latarde, y me
invento otra al dia siguiente, pues serian los que dijeran
qué es lo que quieren con € Mapa Escolar en la Comu-
nidad Auténoma de Castillay Leon, qué piensan -y que
al Gobierno Regional, por lo que se ve, no le interesa
nada-, qué piensan delasinversiones para el afio noventa
y siete en la Comunidad Auténoma; y esas cosillas.

Y no tenemos Consegjo Escolar porque... -y uno lo
entiende-, porgue es evidente que es mucho méas cémodo
no tener que hablar con los sindicatos durante meses,
cuando se estén haciendo declaraciones sobre € Mapa
Escolar, sobre la ordenacion educativa en la Comunidad.
Y luego venimos a Parlamento y decimos que ya hay
unas mesas, que nadie sabe quiénes son los que forman
parte de esas mesas, y que, en cualquier caso —s es que
existen, alguien ha dicho "tU esta mesay tu esta otra".

Esto es lo que le gusta al Gobierno Regiona y esto
es o que apoya —supongo yo; por lo menos por |o visto
hasta ahora en la experiencia parlamentaria-, 10 que
apoya el Grupo Popular.

Y en segundo lugar, nosotros hemos introducido,
efectivamente, una enmienda que pretende ser mucho
maés precisa en laobligacién quela Juntaadquieraapartir
del acuerdo del Parlamento, en & supuesto de que lo
tomara por unanimidad, incluso. En tres meses, ¢por
qué? Pues porque, cuando nos dicen que esperemos a
tener competencias en la educacion no universitaria,
utilizan dos falacias, que ademas son reiterativas y man-
tienen erre que erre.

La primera, dicen que, como no tenemos competen-
cias en educacion, hay que esperar, porque legalmente,
porque no sé qué. Bueno, €l Articulo 34 delaLODE lo
dice con claridad: "Cada Comunidad Auténoma, por ley,
regularé la creacion de un Consgjo Escolar de la Comu-
nidad". Y no hace falta esperar a tener transferencias.

Y la segunda cuestion, porque justamente porque
estamos en las visperas de discutir -vamos a ver si es
verdad que habia muchas ganas por tener las competen-
cias en este tipo de ensefianzas-, cuando estamos en las
visperas de discutir las transferencias, cuando tenemos
quediscutir dequées... cudl esel coste efectivo, de como
estén los centros, de si tiene que haber inversiones nuevas
garantizadas por parte del Estado en la transferencia, en
el Real Decreto correspondiente, de gimnasios, de dota-
cion de plantillas, etcétera, ¢quién va a tener mayor
capacidad de influencia, desde el punto de vista de la
comunidad educativa, que un Consegjo Escolar? Induda-
blemente, no podemos esperar ni tres meses, ni un afio,
ni dos afios, porque para entonces tendria poca utilidad,
en ese proceso, €l Consgjo Escolar.

Pero tengo laimpresién de que al Gobierno Regional,
a que hemos visto que le importa un bledo s hay méas
de un 30% de recorte en el noventay siete en inversiones
en nuestros Centros Educativos Infantiles, de Primaria,
y de Secundaria, y Formacion Profesional; a que le
importa poco el recorte en los gastos de funcionamiento
del centro; a que le dalo mismo si hay especidistas o
no los hay; a que dice que negocio con laMinistray no
se sabe qué negoci 6, porque no viene aqui adecir qué es
lo que ha negociado y cdmo van las negociaciones; le
interesa muy poco que haya un Consegjo Escolar.

Y, paraterminar, diré que la prueba més evidente de
gue esto es asi es que yatenemos transferidas las Univer-
sidades publicas; ahi yano existe ese argumento. ¢/Donde
estd la Ley dd Consgo de Universidades de Castilla'y
Ledn? Seguimos con una laguna, que se hizo antes un
Consgjo Interuniversitario, que se hizo antes de latrans-
ferencia, que podia servir inicialmente —yo creo que
tampoco, pero bueno, que podia servir iniciamente-,
pero un Consejo, como esta regulado por ley en todas las
Comunidades Auténomas que tienen competencia en
Universidades, tiene la representacion de los Grupos del
Parlamento, tiene la representacion de | os sectores sindi-
cales, tiene la representacion de los sectores sociales;
pero es mas facil hacerlo asi. Y, es mas, prisa no tienen,
porque...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefior Cuadrado, vaya...

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Termino ya.
Porque cuando decian, a comienzo de esta L egislatura:
"Inmediatamente..." o decian en & mes de junio de mil
novecientos noventay cinco-, "inmediatamente vamos a
presentar yauna Ley de Ordenacion del Sistema Univer-
Sitario"; cuando en & mes de junio del noventa 'y cinco
decian esto, lo repetian en el mes de junio del noventay
seisy lo siguen repitiendo hoy, dicen "inmediatamente”;
indudablemente, €l concepto, la idea que tienen de lo
inmediato, pues, tiene poco que ver con las urgencias de
las Universidades, que saben que van atener e mismo
dinero, por gjemplo, para el afio que viene, a pesar de
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tener més titulaciones. Y, eso si, después se hacen
compromisos, que cada vez se creen menos |os Rectores,
gue cada vez se cree menos la comunidad educativa.

Es imprescindible un Consegjo Escolar de Educacion,
esimprescindible. No hay argumentos para negarse aél.
Y, por lo tanto, nosotros apoyamos, desde luego, la Pro-
posicion No de Ley, y decimos también que no en-
tendemos la diferencia que hay entre laprédicay € trigo
entre... por parte del Gobierno Regional, entre lo que
dicen fuera, fuera del Parlamento, y lo que después
manifiestan aqui, cuando llega la hora de votar. No
quieren participacion, quieren tomar decisiones sin que
la sociedad participe en esas decisiones...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Cuadrado, vayaconcluyendo.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Gracias, se-
fior Presidente, por su benevolencia.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Habiéndose pre-
sentado otra Enmienda, con el nimero 5273, por el Gru-
po Parlamentario Popular, para su defensa tiene la pala-
bra don José Nieto Noya.

EL SENOR NIETONOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias. Subo, efectivamente, a esta tribuna a defen-
der nuestra Enmienda ala Proposicién No de Ley que se
debate.

Y quiero empezar haciendo un poco de memoria de
los antecedentes. Aparte de alusiones episodicas y espo-
rédicas en diferentesintervenciones parlamentarias, seha
debatido expresamente este mismo tema en € afio... en
el mes de marzo del afio noventa y dos ante este Pleno.
Entonces presentaba su Proposicion No de Ley € Grupo
Parlamentario de lzquierda Unida; el Grupo Socialista
presentaba una Enmienda, Enmienda en la que se modi-
ficaba sustancialmente el contenido de la Proposicion No
de Ley Socialista, puesto que se intentaba suprimir de su
composicion las asociaciones de vecinos, los partidos
politicos, la Administraciéon del Estado, y, ala vez, se
trataba de incorporar las Universidades y la representa-
cién delos centros privados de la Comunidad Auténoma;
y, como prélogo, se convertia el Consgjo Educativo de
Cadtillay Ledn, o Consgjo de Educacién, en un Consgjo
Asesor de Educacién en Castillay Leon. Esta Enmienda
del Grupo Socialista fue asumida en su integridad por €
Grupo proponente y fue votada en estas Cortes con la
votacion en contra del Grupo Parlamentario Popular,
porque disentia en algunos aspectos fundamentales.

Ahora se repite exactamente la misma Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.
Y se han olvidado de lo que habian asumido en € Pleno
de marzo del afio noventay dos, puesto que se repite la
Proposicién en sus mismos términos, no modifican en
absoluto nada. Ya me sorprende que ahora € Grupo

Parlamentario Socialista diga que apoya la Proposicion
No de Ley, cuando lo que trata de hacer es convertir el
Consgjo de Educacion de Castillay Ledn que presentan
los socialistas como un drgano preparador para la asun-
cién de las competencias de transferencias en €l Consgjo
Escolar de Castillay Leon, que se crea en funcién de lo
previsto en € Articulo 34 de la LODE.

Es cierto que € Articulo 34 de la LODE establece
gue las Comunidades Auténomas regularan un Consgjo
Asesor para su ambito territorial con las funciones, con
las funciones, fundamentalmente, de articular la partici-
pacion de los diferentes sectores de la comunidad educa-
tiva en la programacién genera de la ensefianza. Y,
normal mente, en todas las Comunidades Auténomas que
han regulado este Consgjo Escolar han incorporado,
como en e Consgjo Escolar del Estado, la funcion de
asesorar a la administracion educativa en las decisiones
gue tenga que tomar para la gestiéon del Sistema Educa-
tivo.

Pues bien, este Consgjo Escolar a que se refiere el
Articulo 34 de la LODE es posible que lo desarrollen,
que lo creen mediante ley las Comunidades Auténomas,
unavez que hayan recibido las transferencias educativas
0 que lo contemplen en su propio Estatuto. Esto lo dice
una Disposicion Transitoria de la LODE. No hay incon-
veniente en crear este Consglo de antemano, porque en
este momento ya tenemos las competencias educativas
—aungue no tenemos la responsabilidad de la gestion del
Sistema Educativo, pero las competencias a estan atribui-
das ala Comunidad Auténoma-, pero en ninglin caso ese
Consgjo Escolar es un Consgjo para la preparacion de la
Comunidad Auténoma paraasumir lagestion del Sistema
Educativo. Y éste es, era, ha sido, en otras circunstan-
cias, en marzo del noventay dos, y vuelve a ser hoy, €
argumento fundamental que nosotros tenemos para opo-
nernos a esta Proposicion No de Ley en su redaccion de
los proponentes.

De lo que se trata —dicen— es de un 6rgano diferente
del Consgjo Escolar, para preparar las transferencias.
Aqui habria que decir "para preparar la asuncion de las
competencias' o "para preparar 1os traspasos de medios
y servicios para la gestion del Sistema Educativo'.
Porque vuelvo a repetir que las transferencias ya son
nuestras.

Pues bien. Antes, como ahora, nosotros nos opone-
mos, fundamentalmente -y no voy a desarrollar € resto
ddl debate-, porque este érgano que se pretende crear,
desde nuestro punto de vista, no sirve practicamente para
nada —casi diria para nada, pero dejémoslo con alguna
posibilidad de que preste agun tipo de ayuda- para
preparar ala Comunidad Auténoma para la asuncion de
competencias.

Se creacomo un organo de asesoramiento y de debate.
Pues bien, yo tengo la evidencia de que &l Consgjo, tal
como esta configurado, més que un érgano colaborador
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de la Administracion, en la mayoria de sus actuaciones
se convertiriaen un 6rgano entorpecedor de las actuacio-
nes de la Administracion. Las energias seirian por lavia
dedl debate, y poco se avanzaria en € conocimiento de la
realidad del Sistema Educativo en la Comunidad.

Saben Sus Sefiorias —alguien 1o ha recordado hace
unos momentos- que existen unas mesas de trabago
establecidas en la Comunidad para, no debatir, sino
fundamentalmente para € intercambio mutuo de infor-
macion y para el andlisis de lasituacion y de los proble-
mas detectados en €l sistema educativo de la Comunidad.
Se han creado estas mesas de trabajo que deben seguir
funcionando, y que se ha asumido que deberian ser, alo
largo del proceso de gestion de las competencias, de
asuncion de las competencias, sensores del sistema edu-
cativo, parair detectando los problemas.

Como alguien ha dicho que no sabia de quién estaba
compuesto, en ese Consgo estan todas las organizacio-
nes sindicales representativas en e mundo de la educa
cién, estan las asociaciones de padres, y esta el Colegio
de Licenciados de Castillay Ledn. Son 6rganos, todos
ellos, que tienen razones para conocer y para poder
informar, asesorar o discutir conlaConsegjeriade Cultura
aspectos del sistema educativo.

Pero bien. Paranosotros|o importante en este proceso
de elaboracion y de negociacion de las transferencias, 1o
importante es avanzar en el conocimiento delo quees e
sistema educativo real que tenemos. Y esto es el primer
apartado de nuestra Enmienda de sustitucion. El sistema
educativo es € que es. Estd como estd. Y tal como esta
y tal como esvaa ser traspasado. No vaa ser otro sistema
educativo diferente.

Para negociar los traspasos, hay que conocer con
mucha precision muchas cosas: |as plantillas de profeso-
res, de personal administrativo, de personal subalterno,
de toda clase de personal, de los cupos reaes -que no
responden a las plantillas que estan funcionando en este
momento-, etcétera. Porque esto es... son los medios
personales que se van a traspasar. Lo mismo que las
posibles carencias que hay de esos medios, las nuevas
necesidades de futuro inmediato derivadas de la aplica
cién de lareforma en marcha, para que estas necesidades
se incluyan también en el paquete de traspasos.

Y hay que conocer la situacion fisica de los centros,
de sus instalaciones, de sus dotaciones de medios, y
conocer lo que les falta y es imprescindible para que
funcionen en condiciones minimamente aceptables, y
para que todo esto se traduzca en recursos econémicos a
la hora ddl traspaso. Y hay que conocer con precision
todos los entresijos de los presupuestos para que no se
pueda perder ningunade | as dotaciones que correspondan
a esta Comunidad Auténoma. Y hay que pensar todavia
en la situacion de los 6rganos de gestion de las compe-
tencias, tanto los actuamente existentes como las posi-

bles carencias, sobre todo a nivel central de los 6rganos
de direccion de la Comunidad Auténoma. Hace falta, en
definitiva, informacién, informacion a raudales, infor-
macion achorros. Pero informacion contrastada, detalla-
da, medida y cuidada, y un andlisis muy cuidadoso de
toda esa informacion. Y esto no se logra, desde luego,
con un organo de asesoramiento como e que se disefia
en laProposicion No de Ley, sino con equipos de trabajo
especializados en cada una de las areas y que trabagjen de
una forma seria...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Vaya acabando, vaya acabando, por
favor.

EL SENOR NIETO NOYA: Voy terminando, sefior
Presidente... De una forma seria, continuada y sistema-
tizada. Todo esto es lo que pedimos en nuestro punto
primero de la Enmienda de sustitucion.

En nuestro segundo apartado, pretendemos que se
prepare la ley y las normas complementarias que sean
necesarias para que € Consgo Escolar de Castilla y
Leon, que se ha de crear por esa ley, pueda constituirse
en cuanto empecemos a aplicar nosotros las competen-
cias, agjercer lascompetencias, y paraque puedacumplir
desde ese momento las funciones de articular la partici-
pacion delos sectoresimplicados en el sistemaeducativo,
y, a la vez, de ser organo asesor de la Comunidad
Auténoma.

Esto, reamente, no es lo que dice la Enmienda
socialista. La Enmienda socialista cambia el nombre del
organo, pero mantiene lamisma constitucion, renuncian-
do alo que habia defendido hace tres afios en este mismo
Pleno.

Y un tercer apartado, sefidlamos —como hace Su
Sefioriaen laProposicion No de L ey—, sefiadlamos algunas
de las resoluciones, las que a nosotros nos parecen mas
urgentes y mas importantes, para adecuar € sistema
educativo a nuestra realidad historica, socio—cultural en
estos momentos. Son resoluciones que afectan tanto a
algunos elementos estructurales del sistema, aprogramas
educativos, a horarios y a aspectos cuya puesta en
funcionamiento permitiria adecuar € sistema educativo
a las condiciones de nuestra Comunidad.

Esto es, sumariamente expuesto, el contenido de
nuestra Enmienda alternativa, Enmienda alternativa; que
describe sumariamente —repito- e camino que creemos
que hay que recorrer en los proximos medios, y con
actuaciones en las que... algunas de las cuales esta ya
trabajando la Consgjeria de Educacion y Cultura

De esta dternativa... a esta aternativa, le pedimos al
Grupo Parlamentario proponente que la acepte, le pedi-
mos a los demas Grupos Parlamentarios que la apoyen,
desde € convencimiento y, desde luego -a titulo perso-
nal—desde la seguridad de que, s cumplimos el programa
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de trabajo que en nuestra Enmienda se eshoza, entrare-
mos en la gestion del sistema educativo en mejores
condiciones que ninguna de las Comunidades Auténomas
que nos han precedido. Nada mas, y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefior Procurador.
Para consumir un turno en contra, sefior Sanchez Vicente
tiene la palabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Sefior Presiden-
te, Sefiorias. Pues, por relgjar un poco el debate, pues
Ilevamos muchas horas, ¢no?

En primer lugar, decir que parece ser que los humil-
des Procuradores, sefior Nieto, no gozamos del principio
delatrinidad que gozalasefiora Consgjera de Economia.
Porque, claro, la sefiora Consgjera de Economia esta
mafiana nos ha hablado de la coincidencia trinitaria con
el sefior Lucas, el Gobierno y la propia Consgjera. Y
usted, sefior Nieto, pues no goza de ese principio, porque
ifijese 1o que ha dicho!, que tenemos las competencias,
pero que no las tenemos. No, yo, la verdad es que no
acabo de entenderle muy bien.

Bien, en definitiva... que tenemos las competencias,
aunque no estan transferidas. Eso eslo que hadicho usted
textualmente. Pero bueno, yendo... es simplemente por
poner unas gotitas de humor a estas horas de latarde. Y
ademés selo quiero explicar con carifio y despacio, para
gue lo entienda, porque como es la cuarta vez que
debatimos sobre o mismo...

Mire, yo le felicito, sefior Nieto, porque usted, en la
Legidlaturaanterior negd lanecesidad de laconveniencia
de que existiera ningun tipo de consgjo consultivo. Lo
nego cuando el Grupo Parlamentario de lzquierda Unida,
a través de su Portavoz el sefior Herreros, ya presento
una Proposicién No de Ley para solicitar la creacion de
este Consgjo.

Mire, yo creo que se tiene, de verdad... y selo digo
con carifio, pues sabe el respeto que le tengo, no sblo por
ser de lamisma ciudad, sino por més razones, que usted
sabe y que no es necesario poner de manifiesto. Yo creo
gue es que usted tiene un cacao tremendo en la cabeza,
de verdad. Mire, usted confunde los Consegjos escolares
con lo que estamos proponiendo nosotros. Pero es que
eso, usted se remonta... Perdoneme, perdéneme, sefior
Nieto. Usted se remonta a intervenciones, nada mas y
nada menos, que del afio noventay uno y noventay dos.
Y yo lerecuerdo la Ultima que ha habido en esta Camara,
dd veintiséis del seis ddl noventa'y seis que su compa-
fiero, sefior Arvizu, oponiéndose también a esta Propo-
sicion No de Ley.... Si, si, perdon, haciendo la misma
Enmienda, que de paso aprovecho para decir —con todos
los respetos, sefior Presidente-, no acabo de entender yo
muy bien el procedimiento de debate de estas Enmiendas.
Porque aqui se han presentado dos Enmiendas y no sé
por quérazén hatenido queintervenir primero € segundo

enmendante que el primero. Parece ser que ha habido un
error, perdén, que ha habido un error -y acabo-, que ha
habido un error, porque parece ser que usted haentendido
que se habia retirado la Enmienda del Partido Popular,
y, enrealidad, yo creo que € sefior Nieto |o que hahecho
hasido defenderla. Pero, bueno, aclarada estacuestion...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Sanchez, es que habia dos
Enmiendas del Grupo... del Partido Popular, y se ha
retirado una, la otra... Y ademés se ha actuado en €llas
segun orden de registro. Nada més.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: jAh! Es que
como en el material que me han entregado a mi venia al
revés, venia primero las del Grupo Popular, ésa ha sido
la confusion por mi parte. Pero, vamos, una cuestion
simplemente de orden, que no tiene mayor trascendencia.

Vamos a ver. Mire, sefior Nieto, una cosa son los
Consgjos escolares que habran de constituirse, que ha-
bran de constituirse una vez que asumamos las compe-
tencias, y otra cosa distinta, absolutamente distinta, eslo
gue estamos proponiendo nosotros, que es la creacién de
un Consgjo de Educacion de Castilla y Ledn. Tienen
papeles distintos. No hay por qué esperar a la asuncion
de competencias para crear este Consgjo, porque este
Consgjo, la finalidad que defiende el Proponente es que
sirvaparafacilitar €l debate, para que sirva parafacilitar
la participacion de la comunidad educativa, de los sindi-
catos, de las asociaciones vecinales, etcétera, etcétera

Yo creo que aclarado esto, que aclarado... Yo creo
gue se lo he aclarado suficientemente bien. Yo creo que
en el fondo de la no asuncién de esta Proposicion No de
Ley subyace algo tan claro como & miedo ala participa
cién de todo aquello que esta articulado. Y fijese lo que
le voy arecordar, y alo mejor hoy, usted igual que yo,
esta frase no es mia, es del sefior Elias Yanes, que hoy
en la Cadena Ser, cuando venia hacia aqui, lo ha dicho.
Hadicho lo siguiente: "los poderes piblicos tienen miedo
de todo aguello que esta articulado en la sociedad”. Y yo
creo que eso eslo que les pasa a ustedes cuando rechazan
algo tan necesario, que resta... que no resta la capacidad
politica que tienen ustedes por haber conseguido mayor
ndmero devotos, y, por tanto, gobernar esta Comunidad.
Que lo que desde € Grupo de lzquierda Unida se esta
intentando con esta Proposicién No de Ley es simple-
mente —como antes decia la sefiora Consgjera- convocar
a todo aquello que se ve implicado en este proceso de
transferencias, abrir un gran debate en este 6rgano —que
lo podemos llamar como usted quiera, yo no me agarro
al nombre; me da exactamente igual-. Lo Unico que
estamos proponiendo es que en ese érgano Si estén
representados todos aquellos que ustedes no quieren,
todos aquellos que ustedes no quieren. Porque su En-
mienda lo que hace es copiar en parte los antecedentes
de mi Proposicion No deLey, paraterminar concluyendo
que se cree un Consgo Escolar después de asumir las
transferencias. Esa es otra cuestion, ése es otro érgano.
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Eso se creard, porque, ademas, eso serd obligatorio y
sera por disposicion legal. Y lo que ustedes no hablan,
ni siquiera para ese futuro Consegjo Escolar, de lo que no
hablan ni quieren oir hablar tampoco, sefior Nieto, es de
quién va aformar parte de esos Consejos Escolares.

Y nosotros distinguimos los dos procesos. Los Con-
sgjos Escolares se crearan cuando hayamos asumido las
competencias, y € Consgjo de Educacion de Castillay
Leodn habria de haberse creado ya hace tiempo, en la
anterior Legidatura, como defendio €l Portavoz de |z-
quierda Unida, habria... ¢Para que? Para que todos esos
problemas que yo denunciaba en esta tribuna, y que la
sefiora Consgera se asustd porque creia que le iba a
relatar los cuatrocientos pueblos... No. Probablemente
los cuatrocientos pueblos hayan tenido alguin problema,
pero yo le he relatado, le he puesto unos gemplos,
pequefios gjemplos de los problemas que esta teniendo la
aplicacion de la LOGSE. Y eso sucede, Unicay exclusi-
vamente, porque estamos afrontando las transferencias
tarde y mal. Todavia estamos a tiempo. Reflexionen
ustedes. Creen este Organo, apoyen la Propuesta de
Izquierda Unida, la Proposicion No de Ley de |zquierda
Unida, y verdn como se facilita el debate, como, en
definitiva, la asuncién de las competencias educativas en
materia no universitaria seran mas faciles.

jAh!, por dltimo, perdon. Asumimos...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sea breve, por favor.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Perddn. Nada
mas, es simplemente para significar que asumimos la
Enmienda del Grupo Socialista, la Enmienda parcial del
Grupo Socidlista en su integridad. Nada més.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias. Entonces, entiendo, para
el turno de réplica, s asume la Enmienda, ¢quiere
consumir algin turno deréplica? Tienelapalabrael sefior
Cuadrado. Dos minutos y medio ¢eh?

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. En primer lugar, para, efectiva-
mente, agradecer al Grupo de lzquierda Unida la inclu-
sion de la Enmienda en los términos en los que aparece
y en los que se ha presentado en la Proposicién que €
Grupo de |zquierda Unida ha presentado. Y también para
matizar, en relacion con ese asunto, aguna cuestion.

Bueno, en primer lugar, no tiene que ver y yo creo
gue ya se ha discutido suficientemente, no tiene nada que
ver la prevision que existe, desde € punto de vista legal
de una serie de consgjos que participan regladamente en
las Comunidades Auténomas en las que existe competen-
cia en la ensefianza no universitaria, no tiene nada que
ver la existencia de ese mecanismo con la que aqui se
propone. No tiene nada que ver porgue, indudablemente,
no hay una administracion educativa en el ambito de la

Comunidad Auténoma en la cual € 6érgano que se pro-
pone tuviera que participar de una manera activaen cada
una de sus decisiones. Pero solamente quiero recordar |o
siguiente, para manifestar a Sus Sefiorias que me parece
un enorme error que se mantenga esta tozudez, este
enrocamiento en €l rechazo ala creacion de este érgano,
es €l giemplo de latransferencia a Universidades. Se ha
estado argumentando durante mucho tiempo y se sigue
argumentando que como ho tenemos las competencias en
educacion, en ese ambito de la educacion, en esas etapas
educativas, pues que entonces hay que esperar -y eso 1o
dice laenmienda-, hay que esperar a que tengamos esas
competencias, pues, para poder crear este 6rgano y que
tenga virtualidad, que tenga un significado un sentido y
unos contenidos en su trabajo. Bueno, hace més de un
afio que hemos recibido las competencias en las cuatro
Universidades publicas de Castillay Ledn y a fecha de
hoy tan bueno no debe ser & argumento, tan fuerte no
debe de ser e convencimiento del Grupo Popular que, a
fecha de hoy, y a pesar de "de manera inmediata vamos
a presentar”, "de manera inmediata vamos a presentar",
"de manera inmediata vamos a presentar”, hoy no tene-
mos una Ley de Coordinacion Universitaria, hoy no
tenemos una Ley que regule —-como en todas las Comu-
nidades Auténomas que tienen competenciaen Universi-
dades-, unaLey queregule el Consgo delaUniversidad,
perdodn, de las Universidades de Castillay Leon. Por 1o
tanto, no es ese, no debe ser ése el fondo de la cuestion.
El fondo delacuestién, yo creo que es, y en esto coincido
también otra vez con el Portavoz de Izquierda Unida...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Vaya finalizando, por favor.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: ...termino,
lo quetiene que ver con la participacion, lo que tiene que
ver con la participacién. Y he puesto un g.emplo que me
parece claro para nuestra experiencia en la Comunidad
Auténoma. Todo lo que supuestamente ha negociado,
gue luego se ve que no ha negociado el Gobierno
Regional, en relacion con la ESO y su implantacién en
€l mundo rural, pues no hubiera ocurrido porque habria
Asociaciones de Padres que estarian representadas de una
manerareglada-y quetodo el mundo sabria quiénes son-
en e Consgo Escolar de Castillay Ledn. Y asi nos
encontramos con que a fina no representaban a la
Comunidad Educativa porque hoy nadie apoya lo que
ellos apoyaban en € mes de abril. Ese tipo de cosas no
ocurririan, por tanto, creo que se equivocan al mantener-
se en esa posicion. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias. Para seguir con €
turno de réplica, sefior Nieto Noya para su Enmienda
tiene la palabra.

EL SENOR NIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Voy aintentar responder a algunas de las conside-
raciones que se han hecho, de unaformaun tanto cadtica,
porque asf se han producido, ¢no?
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Mire, por una parte, sefior Cuadrado, porque esto es
lo dltimo, yo todavia no le he oido decir s usted apoya
expresamente la composicién de este Consgjo Escolar
que usted dice y por qué ha cambiado usted radicalmente
de posicion respecto a la posicion que tenia su Grupo
Parlamentario, en la que ha dicho ante este Pleno que no
servian para nada, que no era érgano idéneo las asocia-
ciones de vecinos, que no correspondia, que no venia a
cuento, paranada, que participaran |os partidos politicos,
y que no venia a cuento que participaran -ya no me
acuerdo- qué otro organo de los que alli se contemplaba.
Eso o han enmendado expresamente, y se 1o han apro-
bado en este Pleno, se lo han aprobado, porque este
Portavoz tuvo interés en pedir a Presidente que se
aclarara de una forma que fuera inteligible, porque para
mi no lo eratal como estaba en aquel momento, qué era
lo que realmente se votaba, y eso se haaprobado, y ahora
se ha vuelto atras, ahora resulta que son buenas las
asociaciones de vecinos y son buenas la participacion de
los partidos paliticos en un érgano asesor de la Comuni-
dad Auténoma para la preparacion de las competencias.

Vuelvo a decirle que la preparacién de los traspasos
de competencias -que no se me van a mi las ideas con
tanta facilidad como apuntaba el Portavoz de |zquierda
Unida-, que la preparacién del traspaso de competencias
es un problema fundamentalmente técnico, de estudio,
de andlisis y de conocimiento profundo del sistema
educativo, y no es un rgano de debate; el debate sirve
muchas veces para muy pocas cosas, como buen gjemplo
estamos dando de este Parlamento en la mayor parte de
las situaciones. El debate, para que sea constructivo, hay
que hacerlo con espiritu de colaboracion y Unicamente en
orden a.conseguir un determinado fin; y esas condiciones
no suelen darse en los debates y se aplican, se utilizan
para otras cosas. Son drganos de estudio, de andlisis, que
conozcan la situacion real del sistema educativo en todos
sus aspectos. Y vuelven a decir, unas mesas de trabgjo;
las mesas de trabajo no son un érgano para debate, no se
han concebido como érgano para debate, ni se han
congtituido como alternativa a ese Consegjo Escolar que
ustedes pretenden crear ahora, ahora como hace tres
afios. Son para intercambio de informacion con aguellos
sectores méas implicados en € proceso educativo que,
desde luego, no son los partidos politicos, pero si son los
sindicatos representantes del profesorado y del otro per-
sonal que hay en los centros. Y esos siguen, han mante-
nido didogo con la Consgjeria de Educacion y van a
seguir manteniéndolo durante todo el proceso de transfe-
rencias, durante la negociacion del proceso de traspaso
de los servicios y de la evaluacion de ese traspaso.

Mire, no hay ninguna falacia —que se ha dicho- no
hay ninguna falacia. La disposicién, si ustedes quieren
crean otra cosa, pues, lo han dicho ahora lo han dicho
ahora, pero por qué ha cambiado usted €l nombre de
"Consgjo de Educacion” en "Consgjo Escolar”, cuando
€l Consgo Escolar es una denominacion especifica de la
LODE, que es una obligacion crear por parte de las

Comunidades Auténomas, una vez que disfruten de las
competencias. ¢Por qué ha cambiado €l nombrey no lo
degja en Consgo de Educacion, que seria més ldgico
mantener en unos términos en los que esta en la Propo-
sicion de lzquierda Unida para no inducir a confusién?
Porque ese Consgjo Escolar de la LODE no podria
empezar a trabgjar porque tienen que... porque es un
organo de informacién, de participacion de los sectores
implicados en la programacion genera de la ensefianza
y laComunidad Auténomano puede hacer programacion
genera de la ensefianza mientras no tenga las competen-
cias educativas.

Laalusiéna miedo, mire, nosotrosno tenemos miedo
a nada, a nada de participacion y creo que hemos dado
buenos gjemplos. Y no tenemos miedo a la informacion
y, en cambio, ustedes si, cuando los socialistas, desde €
Gobierno Central han tenido un miedo, panico, panico a
comunicar a la sociedad cudles eran las gestiones, los
preparativos que estaban haciendo de lared escolar, que
han mantenido en absoluto sigilo para los érganos direc-
tivos, en absoluto sigilo para los érganos directivos, a
menos a nivel regional, a nivel provincial de la propia
Administracion Educativa, tanto que funcionaban los
papeles dentro de las Direcciones Provinciales con el
caracter de absolutamente reservado. Y funcionarios...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Nieto Noya, vaya concluyen-
do por favor.

EL SENOR NIETO NOYA: ...de alto nivel de las
diferentes Direcciones Provinciaes -y tienen ustedes un
giemplo ante su vista- no tenian posibilidad ninguna de
conocer cudles eran los trabaj os que se estaban preparan-
do, no digamos ya consultar a los Ayuntamientos, con-
sultar alas asociacionesde padres, o consultar alas Juntas
de Personal. A la informacién quienes le tienen miedo
son ustedes, no 1o hemos tenido nosotros nunca.

Y, por Ultimo, si, porque hay muchas alusiones de
esta naturaleza que se dejan caer agui como s fueran
verdades absolutas. Sefior Sanchez Vicente, poco favor
me hace si después de cuarentay dos afios de servicio en
la administracion educativa viene usted a decirme ahora
gue yo he tenido que apoyarme en |os antecedentes de su
Proposicién para preparar nuestra Enmienda; muy lejos
esta usted de la verdad, Sefioria. Es posible que no nos
entendamos. Yo vuelvo a decirles que € érgano que
pretenden crear para la preparacion de las transferencias
no sirve paranadaalahorade preparar lastransferencias.
No sirve para nada. Ese 6rgano no sirve para nada. En
cambio, pueden servir de algo las mesas de trabgjo; y
sirven de mucho todos los érganos de andlisis y de
elaboracion de datos, tanto de situaciones fisicas de los
centros, como de situaciones de personal, como de
presupuestos de cada una de las Direcciones Provinciales
y del conjunto de la Comunidad Auténoma, y esto si que
es eficaz ala hora de negociar cudles son los valores de
las transferencias que se han de recibir.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Para con-
sumir un turno, jpor favor!, para consumir un turno de
diplica, sefior Sanchez Vicente tiene la paabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Sefior Presiden-
te, Sefiorias. Muy breve voy aser porque, efectivamente,
parece ser que los debates no sirven paranada. Miraque
he puesto yo buena voluntad de explicarle a sefior Nieto
la diferencia y no hay manera de que me entienda, no
quiere o yo qué sé. Yo no dudo, precisamente es lo que
le queria decir, yo no dudo de su capacidad y de su
competencia y experiencia en esta materia, porque sé
muy bien la cantidad de afios que usted lleva trabagjando
en esta materia, y yo se lo respeto enormemente. Eso es
lo que he dicho, he querido decir en mi primera inter-
vencion.

Pero eso no tiene nada que ver con que usted y yo
debatamos aqui las cosas, sefior Nieto, mire usted, ledigo
paraver si de unavez me entiende, es decir, ahorayaal
final de su intervencién... —que, por cierto, aprovecha
usted para criticar una enmienda parcial que ha presen-
tado el Grupo Socidlista, si d que metiene que contestar
es ami, que soy €l proponente de la Proposicion No de
Ley, ¢entiende?, pero, bueno Sefioria, con todo €l
respeto, son ustedes muy libres de hacer con sus palabras
lo quelevengaen gana. Vamos aver, sefior Nieto, mire,
vamos aver s |o he entendido yo ya o creo yo que usted
ha entendido ya la cuestion. Mire, una cosa son los
Consgjos Escolares, 1os Consegjos Municipal es, otra cosa
distinta es el Consgjo de Educacién de Castillay Ledn,
que usted ha dicho a final -vamos a ver s es asi- que
usted cree que este 6rgano consultivo y de debate que se
debe de crear no sirve paranaday que, por eso, ustedes
se oponen; eso es lo que usted ha dicho. Pregunto, no 1o
sé. Pero bueno, yo, este érgano... -yo le he entendido a
usted—, este érgano no sirve para nada. Yo no sé quién
lo ha dicho entonces, no sé quien lo ha dicho.

Pero, concluyendo, concluyendo, yo mantengo en
mispropiostérminoslaProposicién No deLey del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida con la Enmienda par-
cia introducida por € Grupo Socidista; y poner de
manifiesto, unavez mas, unavez mas, porque, de verdad
le ruego, sefior Nieto, que se lea la intervencién de su
compafiero... yo es que yano tengo ganas ya, ¢compren-
de?, y, ademas, como es, digo, es un tema debatido, le
ruego que selealaintervencion de su compafiero el sefior
Arvizu €l veintiséis del seis del noventay seis, para que
vea cOmo no coincide en los términos en los que usted
ha planteado la defensa.

Pero, al margen de esta cuestion, al margen de esta
cuestioén, lo que aqui nos hatraido, es Unicay exclusiva-
mente €l presentar una Proposicion No de Ley que
ustedes no admiten, que ustedes no quieren, que ustedes
no apoyan, no apoyan; y no apoyany selodigoy selo
vuelvo a repetir: |a sefiora Consejera anteriormente nos
ha dicho en su intervencién que ella este mes de octubre

se comprometia a poner en marcha las comisiones que
fueran necesarias para asumir las competencias, se com-
prometia-y, de hecho estaba llevando a cabo- reuniones
con sindicatos y confederaciones de padres y madres.
Pues bien, esa labor extraordinaria que esta haciendo la
sefiora Consgjeray que no pongo en duda, digo yo, digo
yo y dice mi Grupo, que se veriareforzada s fuéramos
capaces, entre todos, de una manera unanime, de cons-
tituir este 6rgano que no necesita que se hayan... la
asuncion de transferencias; este 6rgano donde los sindi-
catos, las fuerzas politicas parlamentarias de esta Comu-
nidad, € Estado, las Asociaciones de Vecinos, las Co-
munidades, las Asociaciones de Padres y Madres, en
definitiva, la Comunidad Educativay las Administracio-
nes puedan debatir para que sea més fécil la asuncion de
las transferencias en materia educativa, en materia edu-
cativa no universitaria. Pero yo creo, en realidad -y con
esto concluyo-, yo creo que, de verdad, 1o que les pasa
es que la participacion no les apetece, no les gusta; en
otras ocasiones, cuando han gobernado en minoria, si han
utilizado este mecanismo, pero jamigo!, tienen ustedes
una mayoria absol uta, ustedes gobiernan, ustedes dispo-
nen y ustedes no tienen ningunas ganas hi de escuchar ni
de debatir con la comunidad educativa. Nada més. Gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Sanchez Vicente. Por el Grupo
Mixto, ¢desea intervenir? Se somete entonces a votacion
la Proposicion No de Ley...

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Sefior
Presidente. Sefior Presidente, solicito turno por alusio-
nes.

(Voces.)

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: El
sefior Procurador proponente ha aludido repetidas veces
a este Procurador, que no ha participado en el debate de
laProposicion Node Ley. Si e sefior Presidente entiende
gue no ha habido alusiones, pues, naturalmente, retiro la
peticion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): S ha habido alguna cita que yo no he... no he
escuchado... pero juicios de valores e inexactitudes tam-
poco; no hay...

Decia, entonces, que se sometia a votacién la Propo-
sicion No de Ley que acaba de ser debatida, con €l texto
inicial més la Enmienda socialista que se ha aceptado.
Quienes estén afavor de esa propuesta, levanten lamano.
Gracias. Quienes estén en contra. ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos. setenta y
tres. Votos afavor: veintiséis. Votos en contra: cuarenta
y siete. Y abstenciones: ninguna. Queda, pues, rechaza-
da.

Noveno punto del Orden del Dia. Sefior Secretario,
enuncie.



1588 Cortes de Castilla'y Ledn

Diario de Sesiones - N° 28

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Noveno punto del Orden del Dia: " Propo-
sicién No de Ley presentada por € Procurador don
Luis Garcia Sanz, relativa a constitucion, mediante
Proyecto de Ley, de un Instituto Regional para la
Vivienda Publica".

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): El proponente, sefior Garcia Sanz, tiene la pala-
bra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. La Proposicion No de Ley que presentamos
desde el Grupo Parlamentario de | zquierda Unida preten-
de la constitucion del Instituto Regional paralavivienda
publica, partiendo de la constatacion de la escasa activi-
dad que en esta materia tenemos en esta Comunidad
Auténoma, a pesar... y espero que agui no se utilice la
disculpa que reiteradamente se viene utilizando por Gru-
pos mayoritarios de que no hay competencias. Aqui las
competencias son exclusivas de esta Comunidad Auténo-
ma, y quiere decirse que todo lo que no se hace es Unica
responsabilidad de la propia Junta de Castillay Ledn. Y
lo que no se hace y, sin embargo, se podria hacer, pues
es bastante. Y en ese sentido, pues para qué reiterar aqui
una vez més los datos estadisticos que en sucesivas
ocasiones se ha denunciado por este Grupo Parlamenta-
rio, en lo que de nuestra propia sensibilidad politica
consideramos una prioridad fundamental para los ciuda-
danos de esta Comunidad Auténoma.

El nimero de viviendas que se ha iniciado en los
ultimos afios no aborda, ni con mucho, las propias
necesidades anuales que existen para satisfacer esa nece-
sidad, y ni tan siquiera pues ha supuesto el compromiso
asumido por parte de la Junta de Castillay Ledn con
interlocutores sociales hace afios, y que, por lo tanto,
[levamos arrastrando un déficit de vivienda publica en
esta Comunidad Auténoma que sin duda estd agudizando
el problema social, convirtiéndolo —desde nuestro punto
de vista- en el segundo problema social que tenemos en
esta Comunidad Auténoma, después del desempl eo.

La reiterada opcion politica que se toma desde €
Partido Popular de "dgjar hacer" a mercado, con una
préctica inhibicién desde los poderes publicos en lo que
tiene que ser algo fundamental, como es la intervencion
en el mercado de la vivienda, en el mercado del suelo,
en € mercado de la propia promocion de vivienda
publica, pues nos lleva a esa falta de vivienda publica
que, sin duda, 16gicamente, dejando mucho més espacio
al propio mercado, €l mercado en si mismo, €l objetivo
gue tiene es la obtencion del maximo beneficio con €
minimo esfuerzo, y, a partir de ahi, convertir la cons-
truccion de las viviendas en un negocio y no el garantizar
desde la Junta de Castillay Ledn, como es su obligacion,
y como luego les puedo ilustrar a Sus Sefiorias de cémo
en algunas otras Comunidades Auténomas si que asumen

lo que es, desde las Administraciones Piblicas, intentar
hacer valer o que es e derecho constitucional a una
vivienda digna.

Asi pues, lo que se pretende con este Instituto, la
constitucion del Instituto Regional delaViviendaPublica
€s, precisamente, tener una serie de iniciativas politicas
de manera constante que nos saquen de esta, practica-
mente, pues inhibicidn o, practicamente, pardlisis en lo
que es la vivienda de promocion publica en esta Comu-
nidad Autonoma. La falta de continuidad politica de
promocién publica de vivienda por parte de la Junta de
Cadtillay Ledn es ir un poco a sato de mata, 0 es ir
promoviendo viviendas en algunas localidades que a
todos nos dejan extrafiados y que, sin embargo, hay
capitales de provincias con unas necesidades acuciantes.
Pues eso nos lleva simplemente, pues a llegar a la
conclusion de que en este momento, a pesar de que se
Ileve nueve afios gobernando el Partido Popular, no haya
ni tan siquiera elaborado un estudio que nos demuestre
claramente cuales son las necesidades —por o menos a
nivel oficial por parte de la Juntade Castillay Ledn—, de
las necesidades de vivienda plblica que hay en esta
Comunidad Auténoma; asi, pues, hay un desconocimien-
to. Ese estudio se estd elaborando pero ya es de por si
significativo que, después de nueve afios de llevar en €
Gobierno, no exista un estudio que l6gicamente debe
tener su adecuacion y modernizacion —por asi decirlo-
permanente. La falta de iniciativa por parte de la Junta
de Cadtillay Leodn en lo que debe ser intervencién para
conseguir suelo asequible para la propia promocion de
vivienda publica de la Junta de Cadtillay Ledn, o para
poner suelo asequible a disposicién de las iniciativas
privadas sin &nimo de lucro, que sin dudatambién esotro
elemento importante, que se tomen iniciativas en otras
Comunidades Auténomas y aqui no; todas €llas iniciati-
vas para conseguir abaratar esa vivienda de promocién
publica.

Ni qué hablar —por asi decirlo- de la falta, en defini-
tiva, de lo que es otro apartado fundamental, donde
también se va a salto de mata, sin ningln tipo de
planificacion, 1o que es la rehabilitacion y cuidado y
atencion de las deficiencias con que en muchas ocasiones
la vivienda de promocién piblica se ha realizado, se ha
gjecutado en esta Comunidad Auténoma. Ahi tenemos
casos, por gemplo, flagrantes, por no poner mas casos,
mas gemplos, 1o que estd sucediendo en la ciudad de
Burgos ahora mismo, compromisos inclusive asumidos
por lapropiaJuntade Castillay Ledn, supuestamente con
partidas presupuestarias destinadas, pero que sin embar-
go se chantajea a los vecinos... es decir: o aceptais esto,
0 no se hace nada de la obra que esta comprometida. Eso
no es un compromiso politico, que es una obligacion de
laJunta de Castillay Ledn de rehabilitar las viviendas de
promacion publica. Hay, inclusive, Sentenciasdel propio
Tribunal Supremo que obliga a aquellos que promueven
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la vivienda a rehabilitarla, y, 16gicamente, las que son
viviendas de promocién publica de la Junta de Cadtillay
Ledn, es su obligacion larehabilitacion, pero, claramen-
te, con un conocimiento amedio plazo, por |0 menos, de
cudles son las necesidades; no ir siempre a salto de mata,
cada vez que la reivindicacion de los ciudadanos y la
presion de los ciudadanos obliga a la Junta de Castillay
Ledn a compromisos que luego cas siempre incumple,
y air asato de mata tapando agujeros.

Un Instituto que también permitiera una informacion
constante alos ciudadanos de cuales son las posibilidades
de acceso, por un lado, tanto a las subvencionesy alas
ayudas, como también a las posibilidades de acceso ala
vivienda de promocion publica. El desbargjuste que se
produce en las ciudades cada vez que hay una oferta de
promoacién plblicaestremendo, 1o conoce cualquieraque
tenga un minimo de sensibilidad; cantidad de solicitudes
gue se presentan, cantidad de requisitos que se exigen,
gue luego... Por poner otro ejempl o, ahorahay en Burgos
una promocién publicade viviendas—pongo g emplos que
son significativos y que légicamente no son los Unicos,
por desgracia-, una promocion publica de viviendas que
lleva meses sin adjudicar a los ciudadanos que han
solicitado esas viviendas, en un peloteo entre la Junta de
Cadtillay Ledny e Ayuntamiento, en una no resolucion
de expedientes por parte de los ciudadanos, y que ahi se
estd con un enquistamiento de un problema. Esas nece-
sidades deben ser resueltas con una mayor clarificacion
de la normativa que regula esos aspectos desde ese
Instituto Regional de la Vivienda, que también debe
clarificar hacia los ciudadanos la informacion que se
reguiere.

En definitiva -y por no extenderme en esta primera
intervencién-, ponernos, de alguna manera, al mismo
nivel que otras Comunidades Auténomas. La inmensa
mayoria de ellas se han dotado de instrumentos para
poder aplicar, sin ir més lgjos, 1o que mandata la Cons-
titucion a los poderes publicos de garantizar alos ciuda-
danos el acceso a esa vivienda digna. En definitiva,
cumplir, por parte de la Junta de Castillay Leon, esas
competencias exclusivas que tiene en la produccion de
vivienda publicay que—desde nuestro punto de vista- hoy
en diano se estan haciendo. Y por eso pedimos que haya
un instrumento claro, con unas competencias muy clara-
mente definidas, que los ciudadanos sepan claramente
dénde dirigirse y que no sea constantemente un peloteo
de mandarles de un sitio aotro por unainformacion. Pero
en lo fundamental, para que haya una continuidad en la
politica —-gue no ha habido hasta ahora- de la Junta de
Cadtillay Ledn, en una promocién de vivienda publica
gue atienda realmente las necesidades que hay en esta
Comunidad Auténoma, que son muchas, y hay que
recuperar el terreno perdido. Nadamésy muchasgracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. ¢Algin Grupo desea consumir
un turno en contra? ¢Parafijacion de posiciones? Grupo
Socialista, sefior De Meer tiene la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias.
Gracias, sefior Presidente. Intervengo en nombre de mi
Grupo para fijar la posicién sobre esta Proposicién No
de Ley de Izquierda Unida, solicitando la creacion de un
Instituto Regional paralavivienda publica, encomendan-
dole las competencias que basicamente desarrolla ahora
la Consgieria de Fomento a través de la Direccion
General de Arquitectura.

Iniciativas parecidas a ésta—por o menos dos, que yo
recuerde- se debatieron en esta Cadmara en otras Legis-
laturas; recuerdo que | as presentamos conjuntamente con
el Centro Democrético y Social, pidiendo la creacion de
un organismo de caracteristicas parecidas, que recogiera
las funciones en materia de promocién publica, en gene-
ral, de Castillay Ledn. Por eso, porque es algo que esta
de acuerdo con otras iniciativas que nosotros hemos
traido aqui en otras ocasiones, pues nos parece adecuada
esta Mocidn. Porque, en general, la politicade vivienda,
la politica publica de vivienda, o sea, la gestion del
presupuesto de la Junta, la adjudicacion a los beneficia-
rios de las viviendas, las acciones de promocion, el
mantenimiento de las viviendas, € control de su uso, es
algo sobre lo que en este momento, en nuestra Comuni-
dad, hay una situacién claramente insatisfactoria, como
es insatisfactoria cas todas las politicas que tienen algo
de social. La Junta, en este momento la Consgjeria de
Fomento, no tiene ni idea de cuantas viviendas son
necesarias en Castillay Leon. Se prometio, en un debate
gue tuvimos aqui bastante antes del verano, que se haria
un estudio, que se haria un estudio precisamente porque
no los habia, y de ese estudio no hemos vuelto a saber
nada. No sélo cuantas hacen falta, sino donde deben
construirse -a Junta construye las viviendas de una
manera absolutamente arbitraria-, ni con qué ritmos;
como debe ser |asecuenciapresupuestaria, esta secuencia
convulsa; con qué caracteristicas técnicas, la Junta sigue
utilizando las vigjas normativas que proceden desde el
antiguo Ministerio delaVivienda; cuando deben ofrecer-
se en venta y cuando en aquiler, que esto es algo muy
importante, puesto que la Junta lanza todas las viviendas
en ventasin entrar en ningdn tipo de matiz; y qué control
debe haber sobre e uso de las viviendas, esas viviendas
gue, en muchas ocasiones, se estan en la actualidad
revendiendo, revendiendo por precios muy superiores a
los que se pagaron paraobtenerlas, sin quelaJuntaquiera
saber nada de eso, mientras en ese mismo municipio, en
esa misma localidad puede haber personas con una nece-
sidad acuciante de vivienda

Y todo esto... pues |o que pasa es que no es casual;
No €s una cosa que pase porque tenga que pasar. Esto
ocurre porque € Consegjero de Fomento hace todo o
posible para que esto sea asi. Porque esto le permite
€jercer méas que como Consgjero de Fomento, como otras
funciones politicas que ha tenido -y creo que sigue
teniendo, 0 a menos estoy seguro de que seguira tenien-
do- en el Partido Popular. Y asi, ofrece favores a quien
le interesa, paga alianzas, fomenta intereses. Porque eso
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es, realmente, lo Unico que a Consgero de Fomento le
interesa de las politicas que tiene encomendadas. ¢Qué
lo mismo dan las necesidades de los grupos sociales més
desfavorecidos? ¢Qué o mismo dan los problemas delos
grupos marginales en nuestras ciudades? ;Qué lo mismo
le da el tema de intentar parar la emigracion en muchos
pequefios 0 en muchos medios municipios de nuestra
Comunidad? ¢Qué lo mismo le da & tema de potenciar
las cabeceras de comarca para crear una red de munici-
pios fuerte en Cadtillay Ledn? ¢Qué lo mismo da las
necesidades de losterritorios de nuestra Comunidad? Eso
quéimporta, si laaccion de gestion politica esta sometida
a intereses exclusivamente personales de poder politico
dentro de la estructura regional del Partido Popular. Esa
es la politica —politica con mindsculas en este caso-, la
Unica que se entiende en la Consgjeria de Fomento.

Y por eso es importante —creemos que cada vez mas-
que la programacion de viviendas de promocion piblica,
lagecucion presupuestaria, que € presupuesto no dismi-
nuya a mes de haberse aprobado para trasdadar los
créditos destinados a vivienda a otras funciones, que la
construccion de las viviendas —cuantas, donde-, que la
adjudicacion alos beneficiarios, esas adjudicaciones que
Se pasan meses, meses y afios. ¢Qué pasa con las cien
viviendas de Valladolid del Parque Alameda, que hay dos
mil personas que llevan esperando afios a que alguien
acabe con esa adjudicacion? La conservacion de esas
viviendas y, sobre todo, el control sobre su utilizacién
posterior, laparalizacion inmediatadel proceso dereven-
tas escandaloso que esta habiendo en Castilla y Leon,
para que toda esta politica se age cuanto antes sea
posible, aungque sea bien poco, de las manos manipula
doras de la Consgjeria de Fomento, del Vicepresidente
de la Junta de Castillay Ledn, del Secretario General,
supongo en el futuro —-como lo ha sido hasta ahora-, del
Partido Popular de Castillay Leodn. Y aungue solo fuera
por eso, por introducir orden de esa manera en esta
politica, es por lo que nosotros ya, simplemente por eso,
votariamos a favor de esta Proposicion No de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefior De Meer. El Procurador
sefior Garabito, por €l Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Greacias, se-
fior Presidente. Intervengo en nombre de mi Grupo
Parlamentario, el Grupo Popular, en este turno de fija-
cién de posiciones, esencialmente porque, estando de
desacuerdo en lo mas, que es en la propia creacion del
Instituto Regional, quiza hemos presenciado aqui lo que
yo, a menos, pensaba que no era. Porque esto es una
Proposicion No de Ley que tiene por objeto la creacion
del Ingtituto Regional delaVivienda. Evidentemente, los
Portavoces, en uso de sus intereses, pues han hecho un
nuevo repaso de algunos debates que ya reproducimos
con cierta asiduidad aqui, sobre la lentitud, sobre la

inhibicién. Y tanto en los antecedentes de esta Proposi-
cién No de Ley, como de lo escuchado en € debate, pues
ha vuelto a salir la falta de voluntad politica de resolver
€l problema, han salido palabras como inhibicion, paré
lisis, manipulacion, etcétera, etcétera, etcétera.

Pero como creo que estamos en una Proposicion No
de Ley que se entiende que lo que quiere —-a menos eso
dice- es crear un instrumento (el Ingtituto Regiona de la
Vivienda) y, a mismo tiempo, pues, aprovecha a decir
qué funciones tendria, entre las cuales, evidentemente,
también habria mucho que hablar, porque formaria parte
-lo cual, por otro lado, es l6gico- de propuestas y de
formade gobernar del proponente, queesldgico-aquiler
de viviendas y demés-. Pero ése es €l debate. Lo otro,
ustedes han hecho el uso que han considerado convenien-
te y han metido de matute, y han reproducido otros
debates, interpelaciones y mociones que en esta Camara
hemos tenido.

Y centrédndonos en lo que propiamente hoy debati-
mos, que es la Proposicién No de Ley, pues, evidente-
mente, el Grupo Parlamentario Popular entiende que las
funciones que tiene que desempefiar la Junta de Castilla
y Ledn lo hace a través de su Consgjeria de Fomento y
la Direccion General, que lo esta haciendo de forma
satisfactoria—a nuestro juicio-, y que esta siguiendo una
politica de vivienda que nosotros, en principio -como no
puede ser de otra forma-, apoyamos. El cambio de
instrumento, creando un organismo auténomo o creando
una empresa publica que pudiera ser ese Instituto, creo
gue no va a aportar grandes cosas; probablemente una
mayor burocratizacion todavia, al menos que se quisiera
dar... y para eso ya tenemos Gicalsa, que es un instru-
mento que a menostiene una ciertaagilidad; si al menos
eseso lo que se quiere dar. Y que tengo naticias que va
a ser aprovechado para hacer alguna promocion a titulo
deensayo, pensando en laciudad de Bg ar, pensando que,
precisamente, esa estructura de empresa privada de ca-
pital pdblico —por lo tanto, publica- pudiera dar una
mayor agilidad. Si eso eslo que sebusca, laJuntatambién
esta preocupada, y, en consecuencia, algunos de los
instrumentos gque ya tenemos creados se van a utilizar.

Por lo tanto, centrandonos en la fijacion de posicion
de voto -que a eso he subido-, pues tenemos que decir
no a Instituto Regional de la Vivienda; no entramos en
qué tendria que hacer ese Instituto Regional delaVivien-
da, que, I6gicamente, si estamos en desacuerdo en que
Se cree, poco importa que podamos estar de acuerdo en
qué funciones tendria. Y, |6gicamente, creo que no era
el momento ni €l lugar para volver a hablar de todos los
temas, aunque -insisto- respeto que cada diga lo que
quiera, de términos bastante, pues, molestos —pero bue-
no, en fin-, como "manipulacion”, "inhibicion", "para-
lisis', en los que... Nos manifestamos rotundamente de
acuerdo, porque nosotros, comprendiendo que todavia
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habria, y tendremos que intentar hacerlo mas y mejor
respecto aeste serio problema, estamos esencialmente de
acuerdo con lo que se esta haciendo, y, en consecuencia,
lo apoyamos. Y no vemos que nada vaya a aportar ese
Ingtituto Regional de la Vivienda, que no lo podamos
hacer de otra forma y con los instrumentos que hoy
tenemos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Cerrara el debate € proponente, sefior
Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Coincidir en todo lo que se ha expuesto por
parte del Portavoz del Grupo Socialista, y que, sin duda,
pues ha ampliado y mejorado la explicacion que se ha
dado por parte de este Portavoz en la necesidad de ese
Instituto Regional de la Vivienda.

Y, reamente, dado que e Portavoz, o e Grupo
Popular, no habia asumido un turno en contra, pues lo
|6gico era que hubieran votado afavor. Si no, jhombre!,
lo sensato, dentro del debate parlamentario, es que, si no
estén de acuerdo, utilicen un turno en contra, por lo
menos para poder clarificar un poco cual es la posicion
y cud es la alternativa que tienen ustedes a este serio
problema de la vivienda. ¢(Realmente se cree usted, se
cree usted que existe un serio problemade laviviendaen
Cadtillay Ledn? Pues si dicen que ustedes estéan muy de
acuerdo con la politica que redliza en ese sentido la
Consgjeria de Fomento, que es, en lo fundamental, una
faltadeiniciativa en lo que es la vivienda de promocion
publica. Y no se trata de traer agui cuestiones que no
tienen nada que ver con la Proposicion No de Ley; se
traen elementos que justifican, y valoraciones paliticas
gue justifican la necesidad -desde nuestro punto de vista-
de la constitucion de ese Ingtituto Regional de la Vivien-
da. jParece mentiral jHombre!, ustedes parece ser que,
Ultimamente, en algunos casos se sienten molestos por
muy poquitas cosas. Porque aqui se han expuesto por este
Portavoz, exclusivamente, valoraciones politicas; s a
partir de ahi ustedes se siente molestos... jPues anda que
no nos tendriamos que sentir nosotros molestos en lo que
dicen ustedes, bastante mas allade val oraciones politicas,
bastantemasalla!, y no quiero sacar casos concretos aqui,
por no agriar €l debate, ¢eh? jVamos, que sentirse
molesto por hacer valoraciones politicas de cud es la
redlidad de la situacién de la vivienda plblica en esta
Comunidad Auténoma, apaga y vamonos!

Pues mire, para darle datos que he hecho mencién
antes, pero se lo voy a decir. Porque, claro, € venir
siempre desde e Grupo Popular a considerar que cual-
quier elemento que se propone, de alguna manera, de
instrumentos de actuacion plblica desde la Junta de
Cadtilla 'y Leon, que faciliten actuaciones, como desde
este Grupo se han propuesto, de Ingtituto Regional para
el Empleo y la Formacion, Instituto Regiona de la
Vivienda, etcétera, parece ser que ustedes siempre lo
consideran como una mayor burocratizacion dela Admi-

nistracion. Claro, €l concepto que tienen ustedes de
funcionamiento de la Administracién no como servicio
publico, sino para servirse de é, para los intereses
partidistas, les lleva a esa conclusion.

Pero mire, otras Comunidades A uténomas, como por
ejemplo Aragdn, pues tienen constituido... vamos, no
solamente Aragon, etcétera, porque son précticamente
todas|as Comunidades Auténomas o lainmensamayoria,
Catalufia, Aragon, Cantabria, Asturias, Galicia, Madrid,
Murcia, Navarra, Euzkadi, Comunidad Valenciana, to-
dos €ellos tienen constituido o bien un Instituto Regional
delaVivienda, o bien un instrumento publico de promo-
cion de la vivienda piblica, realmente, para intentar
conseguir en la préctica una aplicacion que tenga una
virtualidad préctica de ese derecho que viene garantizado
en laConstitucién, de poner alos ciudadanos ese derecho
constitucional de una vivienda digna. Porque, claro, los
derechos constitucionales, hay que poner instrumentos
en la practica para que tengan una virtualidad, porque s
no se convierte en aguade borrajas, que eslo que ustedes,
a determinados preceptos de la Constitucion, lo quieren
convertir; entre dlos, la actuacién que a ustedes les
corresponde de actuar en € mercado de la vivienda
publica, porque es su obligacién. Pues fijese lo que es
buracratizacion, lo que dice la Ley del Suelo... perdén,
laLey del Instituto del Suelo y la Vivienda de Aragon.
Dice: "manifestando, ademéds, que los poderes publicos
promoveran las condiciones necesarias y estableceran las
normas pertinentes para hacer efectivo ese derecho,
regulando la utilizacion del suelo de acuerdo con €
interés general, para impedir la especulacién”. Eso son
actuaciones publicas, eso es cumplir con e mandato que
dela Constitucién seles da, pues, a gobiernos autonémi-
Ccos, como éste se debiera hacer.

Més gjemplos. Comunidad Vaenciana, Instituto Va
lenciano de la Vivienda. Dice: "Objetivos de este Insti-
tuto: la adquisicion del suelo, laredaccion y gestion del
planeamiento, la adquisicion y engjenacion de viviendas
en proyecto, la gestion de administracion de viviendas de
proteccion oficial de promocion publica...”, etcétera. No
les canso.

Més ejemplos. Galicia. Constitucion del Instituto
Gallego delaVivienday e Suelo. Dice: "Los esfuerzos
relativos a promociones y equipamiento, ordenacion del
suelo, vivienday urbanismo, requieren una accion publi-
caagil y eficaz"; es decir, instrumentos publicos, inicia-
tiva publica. Tomen nota, tomen nota de lo que se hace
desde gobiernos autonémicos que no son de izquierdas,
de verdad, que no son de izquierdas, pero se toman en
serio € cumplimiento de la Constitucion en elementos
tan fundamentales como éste.

Por ejemplo, Navarra se plantea—en la Constitucion-,
"De la Ley Fora del suelo y la vivienda' —se plantea
como objetivo- dice: "Es objeto de esta Ley Foral es-
tablecer, de acuerdo con €l principio constituciona dela
funcién social de la propiedad, un conjunto de medidas
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tendentes a que e suelo y la vivienda cumplan dicha
funcion socia y a evitar actuaciones favorecedoras de la
especulacion en la propiedad inmobiliarid'. Claro, esto
entra en total contradiccion con esos amigos especul ado-
res que se echan ustedes a la espalda, y que lo Unico que
hacen es operaciones especulativas en sus propios bene-
ficios. Pero ustedes han asumido una obligacién en estas
Cortes de desarrollar los preceptos constitucionales.

(Murmullos.)
EL SENOR GARCIA SANZ: ¢Pero qué les pasa?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, Sefiorias, por favor.

EL SENOR GARCIA SANZ: Pero qué poco respeto
mantienen ustedes aqui, a este Portavoz.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, Sefiorias, por favor.

EL SENOR GARCIA SANZ: Mireaver quélespasa
a estos sefiores, sefior Presidente, que estan nerviosos.

Asi pues, € decir, e decir que esto supone mayor
burocratizacion sera que para ustedes € derecho consti-
tucional, que viene, a una vivienda digna, para ustedes
es pura burocracia. ¢Eso es lo que usted esta diciendo,
sefior Portavoz del Grupo Popular? ¢Eso es, sefiores del
Grupo Popular, 1o que a ustedes les parece? ¢Que €
desarrollar el derecho constitucional aunaviviendadigna
es burocracia? ¢Qué elementos ponen ustedes encima de
la mesa para garantizar ese derecho a los ciudadanos de
Cadtillay Ledn? Eso eslo que ustedestienen que plantear
agui. Hacer un turno en contra para decir; ésta es la
alternativa que nosotros planteamos, éstas son las medi-
das para construir en € afio noventay siete las viviendas
gue necesita esta Comunidad Auténoma. Eso es lo que
ustedes tienen que plantear aqui, y no salirse por las
ramas, con intentos de descalificar unavez més propues-
tas que traen aqui, que Unicay exclusivamente pretenden
recordarles a ustedes una obligacion constitucional que
tienen, que, ademas, les obliga, porque tiene la Junta de
Cadtillay Ledn competencias exclusivas, asi que en este
apartado ustedes no se pueden ir por las ramas diciendo
gue no tienen competencias.

Cumplan con su obligacion de instrumento pablico y
cumplan con su obligacién de sacar adelante las compe-
tencias que tienen asumidas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Vamos a someter a votacion la
Proposicion No de Ley que acaba de ser debatida
¢Quienes estén a favor, levanten la mano? Gracias. ¢En
contra? ¢Abstenciones, si hubiere?

Resultado de la votacion: votos emitidos, sesenta y
nueve. Votos afavor, veinticinco. Y en contra: cuarenta
y cuatro. Ninguna abstencion. Queda, por lo tanto,
rechazada la propuesta de crear o constituir un Instituto
Regional de la Vivienda Publica.

Y pasamos a décimo punto del Orden del Dia, a que
se dard lectura por € sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Décimo punto. " Proposicion No de Ley
presentada por € Grupo Parlamentario Socialista
relativa a gestiones politicas relacionadas con € Real
Decreto Ley 5/1996, de Medidas Liberalizadoras del
Suelo”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene la palabra, para la presentacion de la
Proposicion No de Ley, por e Grupo Socidlista su
Portavoz en esta materia, sefior De Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sefior
Presidente. En nombre de mi Grupo otra vez, para
defender la Proposicion No de Ley que pretende instar a
la Junta de Castillay Ledn a adoptar las medidas opor-
tunas para corregir los errores del precipitado Real
Decreto 5/96, mal llamado de Medidas Liberalizadoras
en Materia de Suelo. En redidad, se debia llamar un
Decreto de "Privatizacion y Loteria en Materia de Sue-
l0", porque -luego me extenderé sobre este asunto- €
Real Decreto introduce bastantes modificaciones en €
ordenamiento urbanistico espafiol, arbitrarias e irreflexi-
vas, referidas a la politica y gestion del suelo urbano y
urbanizable en € territorio nacional. Y al hacer esto, el
Decreto, €l Real Decreto, en primer lugar, altero el
marco competencial descrito por la Constitucion e invar
di6 competencias de las Comunidades Auténomas, inva-
di6 competencias de la Comunidad de Castillay Ledn,
sin que a la misma le causara esto ningun problema ni
ningun rubor. Porque el urbanismo, las competencias de
urbanismo y ordenacién del territorio son unas compe-
tencias exclusivas de la Comunidad Autonoma, y, sin
embargo, las modificaciones arbitrarias introducidas por
€l Real Decreto pasaron aqui, pasaron por la Junta sin
pena ni gloria. Pero no sdlo es eso, que ha sido € tema
juridico competencial, etcétera, lo grave de este asunto,
sino que & Real Decreto representd un inmenso regalo a
los propietarios del suelo, mucho més regal os a unos que
otros—de ahi, en parte, lo delaloteria-, sin que eseregalo
vaya a tener ninguna repercusion en € precio del suelo
ni en el abaratamiento de la vivienda, sin que esto haga
gue los ciudadanos espafioles puedan comprar de una...
aun precio més asequible la vivienda en la que residir.

Porque el Decreto, el Rea Decreto parte del error
conceptual de que amayor cantidad de suelo urbanizable,
a mayor cantidad de suelo urbano, més barato es su
precio. Esto es un leitmotiv del liberaismo y de la
derecha espafiola, como si € suelo, el suelo urbano y €
suelo urbanizable funcionara en un mercado perfecto,



Diario de Sesiones - N° 28

Cortes de Castilla'y Ledn 1593

como s € suelo fueraigua que las patatas, que cuando
hay muchas patatas € precio bgja'y cuando hay pocas
patatas el precio sube. Y e suelo, sefior Consgjero de
Medio Ambiente, e mercado del suelo no funciona como
el mercado de las patatas.

El valor del suelo se marca por otras cosas, de otras
muchas maneras, por € nivel de infraestructuras del
suelo, por su entorno medioambiental. Pero sobre todo
lo marca su situacion: €l precio del suelo lo marca su
situacion en € territorio y su situacion en la ciudad. Y
cuando un suelo alcanza el maximo precio que € mercado
es capaz de pagar por é no sube o bajaféacilmente, porque
esas caracteristicas, esas caracteristicas de situacion son
absolutamente irrepetibles.

Hacer grandes ofertas de suelo, que eslo que hace en
parte este Real Decreto donde no hay ninguna demanda,
no conduce a nada, no abarata nada; y donde hay
demanda, € suelo privado, cuando haalcanzado ese valor
-ya digo-, no lo abandonan o tardan muchisimo en
hacerlo. Por |o tanto, incrementar -como se ha hecho en
este Real Decreto-, eliminando € suelo urbanizable no
programado para convertirlo en suelo urbanizable pro-
gramado en todo € territorio nacional, no va a tener
ninguna repercusion sobre el precio del suelo.

La Unica manera de repercutir alabajaen € precio,
no tanto del suelo, como en el precio de la vivienda, es
laaccion delas Administraciones publicas, creando suelo
urbano, creando suelo urbanizable, urbanizandolo y ha-
ciendo una politica decidida de ayudas a la vivienda. Y
esa accion de las Administraciones publicas, esa accion
de intervencion en e mercado de suelo, es una accion
gue € Real Decreto rebaja, quita posibilidades, porque
rebajalas cesiones que los promotores urbanisticos deben
hacer alos ayuntamientos; cesiones que han posibilitado
a muchos ayuntamientos espafioles, a muchos ayunta-
mientos de Castillay Ledn ofertar suelo alapropia Junta
de Cadtillay Ledn, para que la Junta de Castillay Ledn
desarrollara en €ellos viviendas de promocién publica;
ceder suelo o vender en buenas condiciones a cooperati-
vas de viviendas que han hecho viviendas a precios por
debgjo del mercado, viviendas en un caso y en otro,
dirigidas a los grupos sociales mas desfavorecidos.

Y € Real Decreto, con cardcter general, disminuye
las cesiones, pero las mantiene parciamente. Pero, en
algunos supuestos, € Real Decreto elimina absolutamen-
te las cesiones que los promotores tienen que hacer alos
ayuntamientos, cuando en €l articulo 2.3 del Decreto dice
que cuando lo que se produce es una sustitucion de
edificacion, entonces no se debe ceder absolutamente
nada. Esos propietarios son también losdelaloteria, esos
propi etarios no deben ceder absolutamente de nada. Y lo
hace sin introducir ninglin matiz, y, por lo tanto, puede
haber dos solares colindantes: uno declarado como urba-
no, que sea una huerta histérica, no ocupado nunca por
laedificacion, en laque €l promotor que intente trabajar

sobre él debera ceder e 10% marcado; y haber a lado
una parcela de las mismas caracteristicas, o unos galline-
ros cerrados hace doce afios, y como en esa parcela es
una sustitucion de edificacion, ese propietario no debe
ceder nada.

¢A quién favorece una medida tan absolutamente
disparatada? ¢Abaratara esa no cesion el precio de las
viviendas construidas donde antes habia unos gallineros?
Ustedes saben que eso no ocurrira, que los dos venderan
las viviendas a mismo precio. Lo Unico que pasa es que
habra un propietario de suelo original, parasitario, que
se habra embolsado una buena cantidad de dinero.

Debe reponerse el suelo urbanizable no programado,
su eliminacion carece de efectos, insisto, en €l abarata
miento del suelo. Y ahora no es que tengamos més suelo
urbano, gque tenemos exactamente el mismo que antes.
Lo Unico que tenemos ahora es mas sudlo rastico més
caro, porque todos los duefios del suelo urbanizable no
programado autométicamente le han puesto al precio del
suelo urbanizable programado, impidiendo las paliticas
de expropiacion que la Ultima Ley del Suelo daba a las
Administraciones publicas, paraentrar en el mercado del
suelo precisamente en ese tipo de suelos.

Deben agilizarse-y eso es otra cosa que proponemos-
todas las acciones para que haya més suelo publico
disponible, reponiendo ese tipo de acciones que, d
desaparecer, € suelo urbanizable no programado, han
desaparecido de la Ley. Deben exigirse compensaciones
para los ayuntamientos por las pérdidas de cesiones que
estd habiendo ya en este momento; ayuntamientos...
todos | os ayuntamientos de la Comunidad que observaran
como pierden recursos, suelo para hacer paliticas socia-
les, sin que € precio de la vivienda en sus municipios
baje en absoluto, y mientras contemplen como algunos
propietarios del suelo hacen con esto un buen negocio.

Porque los beneficiarios del Real Decreto no seran
los promotores de viviendas, no seran |os promotores de
vivienda, actividad que entradentro del ciclo productivo;
no serén los ciudadanos que compren sus viviendas,
porgue las viviendas no van a bajar de precio, porque €l
precio esta establecido por el mercado por procedimien-
tos que es muy dificil corregir en e mercado libre. Los
beneficiarios seran Unicamente los actuales propietarios
del suelo, los propietarios parasitarios del suelo, y los
perjudicados seran € conjunto de la sociedad, desde los
promotores hasta los adquirientes de vivienda. Y, por
ultimo, proponemos que el Grupo Popular, que la Junta
de Cadtillay Leon, que €l propio Consgero de Medio
Ambiente, que ha hablado de esto tantas veces, presenten
hasta estas Cortes un texto de Ley del Suelo, un texto de
urbanismo de Castillay Ledn -recogido expresamente en
su programa electoral— gustado a la realidad social,
econdémica y geogréfica de nuestra Comunidad Auténo-
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ma, para acabar con la actua situacion de fata de
adecuacion entrelanormativalegal y lanormativasocial .
Nada més, gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Habién-
dose presentado una Enmienda del Grupo Parlamentario
Popular con registro 5271, tiene, para su defensa, la
palabra el sefior Huidobro.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias, hago este... intervengo en este momen-
to paradefender la Enmienda de sustitucion que & Grupo
Popular ha presentado a esta Proposicion No de Ley del
Grupo Socialista. Nuestra primeraintencion, a recibir o
al examinar esta Proposicién No de Ley, fue la de
oponernos alamisma, puesto que el Real Decreto de Ley
es del mes de junio de mil novecientos noventay seis, en
el Congreso de los Diputados € dia veinte se convalido
este Real Decreto Ley para su entrada en vigor, y se
expusieron los argumentos gque cada uno de los Grupos
tenia para oponerse o0 para defender este Real Decreto

Ley.

En este mes de septiembre —me parece que € dia
diecinueve- havuelto averse otraintervencion sobre esta
materia, lo que quiere decir que los grupos poaliticos han
manifestado su posicidn sobre este Real Decreto Ley con
todos |os argumentos a su alcance, en relacion con quien
tenia competencia para €llo, no solamente en una sola
vez, sino que sepamos en dos veces en e Congreso de
los Diputados, puesto que el Proyecto Real Decreto Ley
se tramita como Proyecto de Ley por € tramite de
urgencia.

Pero nos parecia que podiamos llegar a algun tipo de
acercamiento puesto que la materia de la vivienda, la
materia urbanistica es una materia que interesa a todos
los ciudadanos de esta Comunidad Auténoma, y de una
manera muy especia alaJuntade Castillay Ledny ala
Consgjeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Terri-
torio, que, como muy bien ha dicho e proponente de la
Proposicién No de Ley, ha anunciado entre los progra-
mas, entre su programacion para esta Legidatura, la
presentacion de una L ey del Suelo que adecue las normas
de la Ley del Suelo a esta Comunidad Auténoma, y de
Ordenacién del Territorio, y laLey del Suelo, semprey
cuando € recurso de inconstitucionalidad que se tiene
presentado con la Ley de mil novecientos noventa estu-
vieraresuelto y nos diera vialibre para saber cudles eran
las competencias de la Junta de Castillay Ledn y cud
eran las competencias de la vivienda.

Por lo tanto, nuestra propuesta va con € animo de
[legar a un entendimiento, con las fuerzas politicas de la
Oposicion. Y esto va... no voy a leer cud es nuestra
propuesta, que latienen Sus Sefiorias en sus manos, pero
si voy a hacer una breve exposicion para saber cud ha
sido nuestro razonamiento.

No hay en la Proposicion No de Ley del Grupo
Socialistaunaunicalineaargumental; lalineaargumental
esmuy sinuosay muy complicada, puesto que a cadauna
delas propuestas que hace no responde aunasolapostura,
responde a muchas posturas, por o que voy a hacer una
breve ausion, en el tiempo que me permitan, a por qué
hemos presentado esa Proposicion de Ley que coincide
en parte con la presentada por €l Grupo Socialista.

A laprimera de |as propuestas, paraque seinste ala
Junta de Cadtillay Ledn arealizar gestiones tendentes a
reponer la cesion previstaen laLey dd Suelo € porcen-
taje del 15%, légicamente tenemos que decir que no,
puesto que, en este momento, e Grupo Popular en el
Congreso de los Diputados esta defendiendo precisamen-
te esta disminucion del 15% a 10% en las cesiones.
Podriamos dar muchos argumentos que ya han sido
dados, pero solamente voy adar dos: en la propuesta, es
favorable por entender... se hace la propuesta, que la
elevacion del aprovechamiento susceptible de apropia-
cion privada no reportara beneficios para €l interés
publico; todo lo contrario, lo que hara sera disminuir
estos beneficios.

Laausencia de beneficios se justifica porque, del afio
mil novecientos noventa en que se aprobd la Ley a mil
novecientos noventay seis que se ha publicado este Real
Decreto Ley, el crecimiento del precio hasido muy bajo.
Pues lo mismo que esta medida de aumentar del 10 al
15%, que tuvo lugar en e noventa, no ha influido en el
precio del mercado de la vivienda, nosotros pensamos
gue tampoco ha de influir esta medida exactamente, esta
disminucion en € precio para aumentar €l precio de la
vivienda. Por lo tanto, si el incremento de la cesion no
produjo aumento, la disminucién de la cesién pensamos
gue tampoco tiene que deducirlo.

Por otra parte, entre el periodo mil novecientos
noventay mil novecientos noventa 'y cinco el precio de
lavivienda en Espafia se elev6 un 82%, mientras que las
renta disponible familiar se elevé en un 34,8%. Lo que
quieredecir que se aumento hastacasi un 5%, cinco veces
€l precio de un salario anua de un trabajador medio para
poder conseguir una vivienda. Estos datos estan enmas-
carados en parte porque el precio del dinero ha disminui-
do, pero esto es asi.

Desde otro punto de vista, tendemos asi aidentificar,
desde nuestro Grupo, como no puede ser de otra manera,
que las medidas liberalizadoras del suelo si producen, si
pueden influir en el precio de la vivienda, puesto que,
precisamente, la finalidad de este Real Decreto Ley es
abaratar € precio de la vivienda y agilizar los tramites
gue laLey tenia para esta... para consecucion de terreno
en el que se pudiera construir.

En conclusion, esta primera actuacion la rechazamos
porque, entre mil novecientosy noventay seis, fechaen
gue se aprobd laprimera—lal ey del Suelo-, se hapodido
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constatar la falta de efectividad en cuanto a la evolucion
de los precios de la vivienda y que la Exposicién de
Motivos de la Proposicion No de Ley no aporta ningln
aumento de valor que justifique que esto se pueda hacer.

La segunda Propuesta dice "tendentes... gestiones
tendentes a reponer la obligatoriedad de cesiones ante un
cambio de uso". Aqui podemos coincidir en parte con lo
que hacia € Grupo Socialista, y nuestra Enmienda de
Sustitucién va por ese camino: la distincién entre volu-
men de la construccion y aprovechamiento urbanistico,
efectivamente, es de tenerse en cuenta. Nosotros también
pensamos —como & Grupo Socialista- que aqui es mejo-
rable la redaccion dada del Real Decreto y, por lo tanto,
pretendemos o proponemos que, alaPropuesta hecha por
el Grupo Socidlista, se aflada -como se ha dicho-, no
solamente el aumento de volumen, que no influiriao que
puede no tener ninguna importancia, sino, si e aumento
dedl aprovechamiento urbanistico existe, que sobre ésa si
gue tenga en... se tenga en cuenta la participacion de los
Ayuntamientos en este aumento.

En la tercera propuesta, que dice que se inste a la
Junta de Castillay Leodn aredlizar gestiones parareinte-
grar a ordenamiento legal lafigura del suelo no urbani-
zable, no programado; tiene la misma razén de ser que
la que teniala primera. Tenemos que rechazarla por dos
razones. ésta, la primera propuesta y ésta son la base de
la discusién en la que ahora estan todos los Grupos
Politicos en el Congreso de los Diputados. Usted intenta
que traslademos aqui, que resolvamos aqui algo que ali
se esta haciendo. Pero, no obstante, quiero decirle algo,
si bien lasupresién podriasuponer en algunos casosalgin
pequefio perjuicio, usted tiene que reconocerme que la
tramitacion del suelo programado no urbanizable erauna
tramitacion lenta, era una tramitacién que exigia muchos
mas tramites que los normales, y que pocas veces hasido
utilizado por los Ayuntamientos para conseguir suelo
para poder ofrecer viviendas de proteccidn publica alos
ciudadanos de esta Comunidad Auténoma. Por lo que no
estamos en condiciones de poder aceptar su Propuestay
si de presentar la nuestra.

En la cuarta de las Propuestas dice que la Junta de
Castillay Ledn se pronuncie a favor de la agilizacion de
los plazos y procedimientos para la obtencién de suelo
publico destinado a construccion de Viviendas de Protec-
cién Oficial. No podemos menos que decirl e que estamos
de acuerdo. En e Real Decreto Ley ya hay algunas
agilizaciones, en €l Articulo... me parece que es €l 3°,
se producen reducciones de los plazos de informacion
publicadeformaconsiderable, y enlaLey de Régimen...
de Bases de Régimen Loca se agilizan o se atribuyen a
Alcalde algunas competencias que en otro caso tendrian
que ir a Pleno y que, de esta manera, se agilizaria €
tramite. Pero, no obstante, pensamos que cualquier otro
procedimiento, cualquier otra propuesta que tienda a

agilizar los tramites para declarar... para aprobar urba-
nizaciones 0 para declarar viviendas que se puedan
construir, esta en nuestro &nimo contribuir a ello y, por
eso, en esa linea va la Propuesta... la Enmienda de
Sustitucién que estamos presentando.

La quinta de las Propuestas dice que, puesto que los
Ayuntamientos pierden un gran ndmero de... econémi-
camente pierden...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Vaya concluyendo, Sefioria.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: (Si. Termino ense-
guida, sefior Presidente.) Puesto que dice que "pierden
econdmicamente, que € Estado lo sustituya'. No cree-
mos que se haya demostrado en la Proposicion de Ley -y
ademés estamos convencidos de que sera todo lo contra-
rio- que los Ayuntamientos econdmicamente pierdan
nada, porque, aun en e caso de que, efectivamente,
pudieran... € patrimonio municipal se constituyera con
este 15% —cosa que hasta ahora no ha resultado real,
porque ha sido uno de los elementos menos utilizados
parahacer o paraaumentar €l patrimonio municipal—, aun
cuando fuera asi, nunca seria un patrimonio, nunca seria
un beneficio econémico para € Ayuntamiento, sino que
seria un beneficio destinado a conseguir més suelo, que
—como le digo— nosotros No pensamos que vaya por ese
camino.

Por dltimo, hay una Propuesta, que es la sexta, con
laque, en principio, tenemos que estar de acuerdo, puesto
quesi el Consgjero de Medio Ambientey Ordenacion del
Territorio en lapresentacion del Programaparalalegis
latura dice que va a presentar un Proyecto de Ley ante
esta Camara que trate de adecuar la Ley del Suelo, enla
materia que sea posible y cuando se resuelvan o antes,
parcialmente o totalmente, cuando se haya resuelto el
recurso de incongtitucionalidad, una Ley del Sueloy de
Ordenacién del Territorio, l6gicamente, si usted pide lo
gue el Consgjero ha ofrecido, tenemos que decirle que
si. Esa es la razén por la que hemos presentado esta
Enmienda de Sustitucion. Esa es la razén por la que
defendemos esta postura, entendiendo y resumiendo
—como ledigo—: estamos dispuestosy creemos que alguno
delos puntos que hapropuesto podrian ser objeto de acep-
tacién por parte de nuestro Grupo; y de total rechazo por
parte de nuestro Grupo, en principio, aun cuando pensa-
mos que, estando como esta en tréamite € Proyecto de
Ley, por trémite de urgencia en e Congreso de los
Diputados y posteriormente en € Senado, seria absurdo
gue en esta Camara reconaciéramos o hiciéramos un
tramite o un debate que, en este momento, esta en otra
Camara, que es a quien corresponde.

Puesto que, a pesar de lo que usted ha dicho, la Ley
dd Suelo si que es de aplicacion a todo € territorio
nacional en todo aquello que son normas bésicas. Esa es
una de las razones por las que la Junta de Castillay Ledn
presentd un recurso de inconstitucionalidad cuando en €l
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afio mil novecientosnoventa, en el mesdejulio, se aprobo
laLey del Suelo, porque creilamos que invadia alguna de
las competencias de esta Comunidad Auténoma. Pero no
olvide, Su Sefioria, que otras muchas de las normas que
contienelaLey del Suelo-ade mil novecientos noventa-
y € Texto Refundido de mil novecientos noventay dos
son de aplicacion a todas las Comunidades Auténomas
por tratarse de una Ley de Bases. Gracias, sefior Presi-
dente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Habiéndose pre-
sentado una Enmienda, con niimero de registro 5274, por
el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, tiene, para
su defensa, la palabra €l sefior Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Estando €l Grupo Parlamentario de |zquierda
Unida basicamente de acuerdo con la Proposicion No de
Ley presentadapor el Grupo Socidista, presentamos una
Enmienda de Adicién, que setiene ahi, y que fundamen-
talmente va en € sentido de trasladar alos Plenos de los
Ayuntamientos las competencias que en materia de fase
de planeamiento tenia con anterioridad a la entrada en
vigor y que alguna de ellas han sido hurtada, pasandolas
alos Alcaldes.

Y € otro punto de la Enmienda se referiria pues a
instar a la Federacion Regional de Municipiosy Provin-
cias para llevar a cabo una serie de acciones y reivindi-
caciones que, de alguna manera, supongan unainterven-
cion... vamos, una serie de iniciativas de los municipios
para conseguir pues lo que desde este Real Decreto Ley
se ha pretendido hurtar.

En la posicién que desde Izquierda Unida estamos
basicamente de acuerdo y que, si es admitida esta Adi-
cion, votariamos a favor, la basamos, 16gicamente, por-
gue consideramos que el Real Decreto Ley 5/96 —sacado
adelante por €l Gobierno del Partido Popular— pretende,
desde nuestro punto de vista, tres objetivos fundamenta-
les:

Uno de ellos es detraer 1a capacidad de programacion
de los Ayuntamientos, a partir de este momento, quitan-
dole la capacidad de actuacion en los terrenos conside-
rados no programados.

Por otro lado, en la medida en que se reduce la
capacidad de actuacion del 15 al 10% de cesion de suelo
a los Ayuntamientos, l6gicamente, eso supone en la
préctica una menor capacidad de los municipios en tener
acceso asuel o paraponerl o adisposicion de unaactuacion
de viviendas sociales y abaratamiento de viviendas. Esto
es cierto -como ha quedado aqui de manifiesto-, en
muchas ocasiones |os Ayuntamientos no lo han realizado,
inclusive, en algunos casos, como por gemplo, un caso
concreto, es € més sangrante que tenemos en esta
Region, y por eso es la ciudad donde las viviendas son
mas caras, pues € Ayuntamiento en vez de haber utili-

zado estos terrenos para conseguir un abaratamiento de
lasviviendas, |o que se hahecho hasido... se hadedicado
a especular con €llos, poniéndolos en € mercado para
poder obtener unosingresos paraintentar compensar otra
serie de déficits que tenian (me estoy refiriendo -como
todos ustedes saben— a Ayuntamiento de Burgos). Pero
esto, a nuestro punto de vista, e hecho de que los
Ayuntamientos, o algunos de ellos, hayan hecho dejacién
de estainiciativa o de esa capacidad que tenian, no quiere
decir que haya que retirarla del ordenamiento, sino que,
desde nuestro punto de vista, se tendria que reforzar esa
capacidad.

Y e otro elemento que, a nuestro punto de vista,
introduce este Real Decreto Ley es la reduccion de la
capacidad democrética de los municipios, pasando una
serie de decisiones que estaban otorgadas a Pleno del
Ayuntamiento, pasarlas a Alcalde; y, desde nuestro
punto de vista, eso es unaformade reducir esa capacidad
democrética. Y por eso esa Enmienda de Adicién que
planteamos a la Proposicion No de Ley eslo que preten-
de, de alguna manera, recoger esta... o reponer, por asi
decirlo, este déficit democratico que se introduce con €
Real Decreto Ley; y, por otro lado, €l instar a los
municipios y provincias, a la Federacion de Municipios
y Provincias a mantener una serie de actuaciones e
iniciativas para conseguir esos objetivos.

Desde 1zquierda Unida consideramos que |os objeti-
VoS que se plantean, tedricamente, en la declaracion de
principios de este Real Decreto Ley, desde nuestro punto
de vista, no se gjustan a la realidad; es decir, no consi-
deramos en absoluto acertado que el hecho de, supuesta-
mente, poner més suelo urbanizable a disposicion del
mercado eso suponga un abaratamiento de los precios.
Hoy en dia en la inmensa mayoria de las ciudades y
capitales de provincia, o de poblaciones de més de veinte
mil habitantes no hay escasez de suelo urbanizable. Se
puede calcular que ahora mismo habria capacidad de
suelo para construir, en municipios de mas de veinte mil
habitantes, ocho millones de viviendas. Quiere decirse
gue no es la escasez de suelo urbanizable € problema de
la carestia del suelo o de la carestia del precio de la
vivienda final, sino e problema esta en la especulacién
que a final se hace con € suelo urbano, no poniéndole
en la disposicion de construir las vivienda tal como se
mandata en la... —perdon- tal como se mandata en los
ordenamientos. Y, en ese sentido, pues, desde nuestro
punto de vista, se hace dgjacién de aplicar las medidas
expropiatoriasy sancionadoras que lalegisacion contem-
pla, en este caso, en las manos de las Administraciones
para hacer cumplir lalegislacion en este sentido. Quiere
decirse que no hay esa medida de poner mas suelo
urbanizable a disposicion del mercado para abaratar €l
precio de la vivienda, sino que con eso lo Unico que se
hace es detraer capacidad a los Ayuntamientos para
decidir en cada municipio qué ciudad se quiere; se detrae
la capacidad a los Ayuntamientos para programar, para
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planificar, en definitiva, haciaaddnde se cree que... debe
crecer la ciudad, en donde se debe construir, en definiti-
va, esa capacidad de programacion a medio plazo.

Asi pues, con esto |o que se consigue es una mayor
rentabilidad para promotores al cederles... que éstos
cedan... —-perdén- que éstos hagan menos cesion de suelo
a los Ayuntamientos; y que, con esto, pretender del
Partido Popular que va a suponer una reduccion de
precios, desde nuestro punto de vista es totalmente
erréneo. En la practica lo que supondra, no es un
abaratamiento de |os costes de la vivienda porque —como
ya aqui he expuesto- las viviendas tienen un precio a
través del mercado, y éste no se va a reducir porque se
mantengan... se introduzcan esta serie de medidas, sino
Unica y exclusivamente se conseguiria en base de intro-
ducir en el mercado una serie de viviendas de oferta de
promacion publica, realmente, a unos precios inferiores
alos que en este momento estan en € mercado, y eso si
que tiraria hacia abajo del precio de la vivienda con
caracter general. Pero eso, |6gicamente, estajusto en las
antipodas de lo que se pretende con este Real Decreto

Ley.

Lo que s que es cierto es que con este Real Decreto
Ley, y restando capacidad a los Ayuntamientos de esa
reduccion del 15 a 10%, lo que sf es cierto -como decia
anteriormente- es que los Ayuntamientos tendran menos
capacidad de tener suelo a disponer para viviendas socia-
les, o paradisponer a disposicion de entidades sin animo
de lucro en hacer cooperativas, etcétera. Y, por lo tanto,
al tener menos oferta de vivienda social, |6gicamente, se
deja mas campo a mercado puro y duro, y esto -como
ya se ha denunciado reiteradamente- o que repercutira
€s un mayor precio de lavivienda. Conclusién: €l efecto
de este Real Decreto Ley serd menos funcionamiento
democrético de la institucion, menos capacidad de los
Ayuntamientos en € planeamiento de las ciudades y, a
final, un encarecimiento de las viviendas. En definitiva,
consideramos que con esta adicion que hacemos a la
Enmienda, o que hacemos es, de alguna manera, enri-
guecer en el sentido de que son un elemento por 10 menos
gue venia recogido anteriormente en la Ley que se
modifica con este Real Decreto Ley. Y, por otro lado,
considerar las iniciativas que debe haber desde la Fede-
racién Regional de Municipiosy Provincias, paraque sea
también desde esta Federacion y de los propios munici-
pios donde debe haber una serie de iniciativas para
intentar evitar que através de medidas desde la Adminis-
tracion Central de esas caracteristicas, se intente recortar
las capacidades y las competencias que en este momento
tienen los municipios. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchasgracias, Sefioria. Paraturno
en contra de las Enmiendas, sefior De Meer, tiene la
palabrasi lo desea.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: En contra
y afavor. En contray afavor. Como sélo me das para
en contra, ¢no? No debia prejuzgar € sefior Presidente
si €l turno es en contra o a favor, ¢no? Porque ya sube
uno con una cierta incertidumbre, ¢no?

Quiero, en primer lugar, hablar delaintervencion del
Portavoz del Grupo Popular. Yo creo que hasido un tipo
deintervencién, no solo laintervencion, sino la Enmien-
da, un tipo de intervencién que permite hablar... abrir
este debate, que yo creo que es un debate que se puede
mantener en términos dedivergenciapoliticay de defensa
de opciones personales y politicas, pero sin que ocurra,
como ha pasado otras veces, muchas veces en esta
Camara, que desde €l Grupo del Partido Popular se niega
ese debate, no consumiendo |os turnos correspondientes
y yéndose solo hacialas explicaciones de votos. Presentar
una Enmienda, una Enmienda bien razonada como ésta,
me parece algo absolutamente positivo; y defenderla en
los términos que se ha defendido, también me parece
extraordinariamente positivo.

Dicho esto, yo quiero decir que es evidente que los
Grupos politicos espafiol es, nacional es, han debatido este
tema a menos en dos ocasiones en las Cortes Generales
en Madrid, en el Parlamento en Madrid, y ali se han,
|6gi camente, manifestado las opiniones y hecho €l deba-
te, ¢no? Pero eso no haocurrido aqui. Y o creo que temas
de este tipo deben venir también a las Cortes... a las
Cortes de Cadtilla y Leon; puede haber cosas, incluso,
gue nos permitieran marcar matices sobre temas que se
ven de una manera a nivel nacional, y se pueden ver de
otra manera completamente distinta a nivel de la Comu-
nidad Auténoma. Y s ha elaborado su Enmienda es
porque reconoce alguno de los errores del Real Decreto;
Yo creo que todas las cosas son perfectibles, y por eso a
mi me parece una Enmienda extraordinariamente... ex-
traordinariamente positiva, aunque nosotros no estemos,
por otras razones, de acuerdo con ella, ¢no?

Yo queriallevarle la contraria sobre que la disminu-
cion de las cesiones de suelo dice que no va.. no
pretenden que reduzca €l precio de lavivienda. Efectiva
mente, Nosotros creemos que no vaareducir el precio de
la vivienda, pero lo grave del asunto es que sin reducir
el precio de la vivienda, sin ningin beneficio publico,
solovaahacer quelleguen mésrecursosagrupossociales
parasitarios, como son los propietarios del suelo. Pero si
todaviafueraalgo parael sector delapromocion, podria-
mos estar hablando de un sector dindmico de la actividad
econdmica. Pero | os tnicos beneficiados de esas medidas
son |os propietarios parasitarios del suelo.

Sobre €l tema de las cesiones y los incrementos de
volumen, luego me referiré a ello, pero no sdlo es s
cuando lo que se produce es una sustitucion, se cede o
no se cede, sino es que ustedes no entran en el tema del
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uso; es que no debe ceder tampoco agquel que sustituye
el uso de unas antiguas naves industriales por viviendas.
S d tema no es tanto de volumen, no es tanto de
edificabilidad, sino que se crean unas situaciones abso-
Iutamente diferentes en funcién de que pueda haber unas
edificaciones obsol etas y abandonadas sobre una parcel a,
y en la parcela colindante, que puede ser una huerta, no
existen esas viviendas y haya que hacer unas cesiones
distintas que las de la parcela de al lado.

El tema del suelo urbanizable no programado en
Cadtillay Leon puede tener unos efectos relativos; si que
se ha hecho politica con los suelos urbanizables no
programados, pero hay Comunidades Auténomas que
habian hecho leyes especificas eliminando & suelo urba-
nizable programado, y haciendo que todo & suelo fuera
urbanizable no programado. En laComunidad Auténoma
de Valencia. Y eraunaley que realmente sorprendio. O
seq, todo el suelo estaba sin programar, y los Ayunta-
mientos a la hora de... sobre el suelo no programado, a
la hora de proyectar € crecimiento, abrian un concurso
publico para ver entre esos suelos no programados cudl
iba a entrar primero o cud iba a entrar después, o cudl
daba mejores condiciones. Yo no sé |os efectos que esto
habra tenido en la Comunidad Auténoma de Valencia,
pero €l suelo urbanizable no programado tenia grandes
ventgjas y ustedes lareconocen. Y ese suelo urbanizable
no programado es el que permitia que la Administracion
entrara sobre él con precios del suelo no urbanizable para
expropiaciones, para hacer politica de viviendas sociales
y politica de suelo para vivienda social.

Al quitar €l suelo urbanizable no programado no
estamos hablando sdlo de unas figuras de planeamiento
urbanistico. Estamos hablando que esa capacidad de
expropiar por valor de suelo ristico ha desaparecido. Es
gue ahora es mucho mas costoso entrar en este tipo de
expropiaciones, porque automaticamente es suelo urba-
nizable; es suelo urbanizable que tiene e precio y €
precio de expropiacion de los otros suelos. Y los Ayun-
tamientos han sido perjudicados; preguntéselo, y siento
que no esté e Alcalde de Valladolid, pero fue a ver d
Ministro correspondiente a pedir una compensacion. Y
eso mismo hadicho la Alcaldesa de Valencia, Presidenta
de la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias,
gue los Ayuntamientos querian una compensacion. ¢Por
qué? No es porque los Ayuntamientos se lucren porque
les den ese suelo; los Ayuntamientos... € asunto les
puede traer més o menos impunidad, no tienen més
recursos porque tengan ese suelo. Pero es que ese suelo
es € Unico con e que puede hacer politica de vivienda
de promocién plblica. Ese es e suelo que muchos
Ayuntamientos ceden a la Junta para hacer este tipo de
viviendas.

Y en laLey... decir, nosotros preferimos hablar de
una ley genérica que no de una ley como la que ustedes
plantean, que, fundamentalmente, sus objetivos priorita-

rios es disminuir plazos. Yo creo que el tema del urba-
nismo, el tema de la ordenacién del territorio, tiene
muchos més temas, aparte de disminuir plazos. Ese no
puede ser su objetivo prioritario, y por eso hosotros no
vamos aaceptar laEnmiendaque &l Grupo Parlamentario
Popular presenta en este momento, pero si que creemos
gue podemos hablar de este asunto en posteriores ocasio-
nes, para ver si puede haber algin acercamiento més
reflexionado sobre esta materia.

Por dltimo, quiero decir que mi Grupo pues aceptala
Enmienda, no de sustitucion como la otra, sino la En-
mienda de adicién que presenta € Grupo de lzquierda
Unida. Dice dos cosas con las que no estamos de acuerdo;
si bien es cierto que en Ayuntamientos... en las que
podamos estar de acuerdo, que en Ayuntamientos muy
grandes y con una gran presion urbanistica es razonable
gue haya temas que no vayan a Pleno porque entorpece
mucho la gestion, y los Concejales tienen capacidad de
enterarse de las cosas sin que vayan a Pleno, hay
muchisimos Ayuntamientos de esta Comunidad Auténo-
ma muy pequefios que, habiendo hurtado competencias
al Pleno, los Concejales de la Oposicién —del color que
searn no se enteran absolutamente de nada de 1o que se
hace en e Ayuntamiento. Por tanto, nosotros creemos
gue recuperar para € Pleno ciertas aprobaciones en
materia de urbanistica para muchos municipi os pequefios
de esta Comunidad Auténoma es algo fundamental. Y yo
creo que eso llegard alos Grupos paliticos, con indepen-
denciade su color, de muchos ConcejalesenlaOposicion
de sus pueblos.

Y, por ultimo, qué duda cabe que un debate de este
asunto debe plantearse en la Federacion Regional de
Municipiosy Provincias, que creemos quetiene bastantes
cosas que decir en esta materia. Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Turno de réplica de los enmendantes,
sefior Huidobro.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Quiere hacer €l favor de utilizar el micro parala
grabacion?

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Desde el propio escafio, puesto que creo que en
la defensay exposicidn de nuestra Enmienda de Sustitu-
cién he sido suficientemente claro y excesivamente largo
quiza, para decir dos cosas. Estamos de acuerdo practi-
camente, como ocurre en muchas ocasiones, en las
medidas que se persiguen, o que persigue con esta
Proposicién No de Ley € Grupo Sociadista. Y yo voy a
hacer algo que esmuy elemental: la presentacion que hizo
el Ministro en e Congreso de los Diputados para la
convalidacion del Real Decreto Ley decia que el objeto
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de estas medidas liberalizadoras eran las que tendian a,
en primer lugar, ampliar el mercado del suelo; en segun-
do lugar, reducir las cargas del producto fina que es la
vivienda, para que resultaran beneficiados los ciudada
nos, y, en tercer lugar, agilizar el procedimiento.

Y 0 sé que en cuanto alosinstrumentos utilizados para
conseguir estos tres objetivos, no estamos de acuerdo.
Por eso hemos hecho una Enmienda de Sustitucion, y por
eso yo entiendo perfectamente que, desde posturas dis-
tintas, aun cuando no coincidamos en todos los instru-
mentos, en todas las medidas, en alguna podemos coin-
cidir.

¢Este es & momento? Desde mi punto de vista no,
puesto que en este momento se esta debatiendo en otra
Camara, se esta debatiendo cudles son las posibles mo-
dificaciones que se pueden introducir en este Real Decre-
to Ley, en este momento Proyecto de Ley en tramitacién.
¢Cuéndo maés se puede debatir aqui, sin perjuicio de que
ahoralo debatamos? Cuando presente la Junta de Castilla
y Ledn € correspondiente Proyecto de Ley de Ordena
cion del Territorio y de Ordenacion Urbana. Entonces
sera € momento.

De todas las maneras, yo quiero, simplemente, ha-
cerle una pequefia observacion. Dice: debe... €l suelo no
urbanizable es € que se podia utilizar por los Ayunta-
mientos para hacer politica de vivienda. Este suelo
urbanizable no programado existe desde e afio mil
novecientos ochenta. Han transcurrido dieciséisafios. Yo
he pedido que me dieran los datos de cuantos programas
se han hecho con arreglo a este sistema, y me han dicho
que hay veintidos durante dieciséis afios, de los cuales
solo dieciséis en ciudades de méas de veinticinco mil
habitantes, y que casi hunca se utiliza este procedimiento
paraconstituir patrimonio municipal. Luego por lo tanto,
y precisamente por esto es porque el Gobierno Popular,
en €l Gobierno de la Nacidn, ha creido que no siendo
suficiente las medidas que contiene la Ley del Suelo en
este momento para conseguir que la vivienda... que se
abaratelavivienday se pongamaésviviendaadisposicion
de los espafioles, es por 1o que introduce estas reformas
en el Proyecto de Ley. Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Garcia Sanz, s quiere hacer
réplica.

EL SENOR GARCIA SANZ: Si. Muchas gracias.
Como ha sido aceptada por € Portavoz del Grupo
Socialistala Enmienda de Adicion que hemos planteado,
pues, simplemente, anunciar que votaremos afavor dela
Proposicién No de Ley. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para cerrar € debate, sefior
Proponente, De Meer, tiene la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Segin e Portavoz del Grupo
Popular, éste es €l Unico momento que tenemos para
debatir de este asunto, ¢no? Si realmente hubieran que-
rido llegar a un acuerdo, no hubieran planteado una
Enmienda de Sustitucion. Porque sustituir todo nuestro
texto por un texto que, teniendo algunas intenciones
parecidas, €limina muchas de las cosas, muchas de las
medidas y muchas de las proposiciones que nosotros
creemos como irrenunciables, no es una buena manera
de querer llegar en este momento a un acuerdo. Y o creo
gue se puede seguir hablando, porque € tema del urba-
nismo es un tema que no se cierranunca. Y yo, ademas,
tengo confianza en que se haga, bien sea cuando se
presente esa Ley, o bien sea en otro momento.

En el suelo urbanizable no programado, la Ley 8/90
es la que permitia expropiar por los Ayuntamientos a
precios de suelo no urbanizable, a precios de suelo
rustico. Se habré hecho, o no se habra hecho. Eso es un
asunto distinto, pero es un mecanismo que se podia
utilizar y que ha desaparecido en esta modificacion
legidativa. A partir de ahora, todas las expropiaciones
serén mas caras, no puede ser de otra manera.

Y, por dltimo —¢cémo no?-, yo creo que & discurso
gue e Grupo Popular ha hecho sobre este Real Decreto
Ley, siempre haido dirigido a decir que su objetivo es
abaratar €l precio de lavivienda. Lo ha repetido en dos
ocasiones en su Ultima intervencion e Portavoz del
Grupo Popular. Nosotros creemos que el objetivo de este
Decreto Ley no es abaratar € precio de la vivienda, que
el precio de la vivienda no se abarata con medidas como
éstas, sino enriquecer a algunas personas. Nada mas.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Vamos a someter, entonces, a votacion
la Proposicion No de Ley que acaba de debatirse. ¢A
favor? ¢Quienes estén a favor? Muchas gracias. ¢V otos
en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la Votacion. Votos emitidos. sesenta y
nueve. A favor: veinticinco. Y en contra: cuarenta y
cuatro. Quedaen consecuencia, rechazada esta Propuesta
sobre Medidas Liberalizadoras del Suelo.

Suspendemos entonces la sesion hasta mafiana a las
diez horas. Gracias.

(Se suspende la sesidn a las veinte horas cincuenta y
cinco minutos.)



