CORTES DE CASTILLA Y LEON

DIARIO DE SESIONES

Afo 1998 IV LEGISLATURA Num. 78

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. MANUEL ESTELLA HOYOS
Sesion Plenaria num.: 78

Celebrada el dia 30 de junio de 1998, en Fuensaldafa

ORDEN DEL DiA:
1. Preguntas con respuesta Oral ante el Pleno:

1.1. P.O. 967-1, formulada a la Junta de Castilla 'y Ledn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativa a permisos de trabajo para extranjeros correspondientes a Castilla 'y
Ledn en 1998, publicada en e Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Leon, N.° 218, de 2

de mayo de 1998.

1.2. P.O. 968-1, formulada a la Junta de Castilla 'y Ledn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativa a carencia de cobertura del Programa de prevencién del cancer
ginecolgico en la Zona Bésica de Salud de Santa Marta de Tormes, publicada en el Boletin
Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 218, de 2 de mayo de 1998.

1.3. P.O. 995-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativa a creacién de puestos de trabajo para discapacitados, publicada en €
Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 219, de 4 de mayo de 1998.

1.4. P.O. 1021-l, formulada a la Junta de Castilla'y Leodn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativa a instalacion del buzdn de recogida de recetas médicas en Olleros,



publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 229, de 4 de junio de
1998.

1.5. P.O. 1027-1, formulada a la Junta de Castillay Leon por el Procurador D. Joaguin Otero
Pereira, relativa a retraso en la firma de Convenio paralalucha antigranizo en la provincia de
Ledn, publicada en €l Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 229, de 4 de junio
de 1998.

1.6. P.O. 1032-1, formuladaalaJuntade Castillay L edn por laProcuradoraD.? Isabel Fernandez
Marassa, relativa a gestion de servicios sociales por empresas privadas en la Comarca de
Benavente, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.° 231, de 9 de
junio de 1998.

1.7. P.O. 1033-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Felipe Lubian
Lubién, relativa a soluciones a la inadecuada € ecucion de saneamiento integral del Lago de
Sanabria, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 234, de 20 de
junio de 1998.

1.8. P.O. 1045-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativa a medidas ante la suspension del Decreto 199/1997 sobre planificacion
farmacéutica y apertura de oficinas de farmacia, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes
de Castillay Ledn, N.° 235, de 24 de junio de 1998.

1.9. P.O. 1046-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativa a manifestacion oficial del posible cierre de la Clinica de Puerta de
Hierro, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.° 235, de 24 de
junio de 1998.

1.10. P.O. 1047-l, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por e Procurador D. Luis Garcia
Sanz, relativa a iniciativas sobre la readmision de dos miembros del Comité de la empresa
Fabisa, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 235, de 24 de
junio de 1998.

Interpelacion, 1. 53-1, formulada a la Junta de Castilla 'y Ledn por € Grupo Parlamentario
Socialista, relativa a politica sobre circulacion motorizada en Montes de Utilidad Plblicay Vias
Pecuarias, publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 204, de 23 de
marzo de 1998.

Interpelacion, |. 64-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por € Grupo Parlamentario de
|zquierda Unida, relativa a politica general en materia de energia, publicada en el Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 237, de 27 de junio de 1998.

. Informaciones y Preguntas Orales de Actualidad.

Proposicion No de Ley, P.N.L. 809-1, presentada por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, solicitando dejar sin efecto e Dictamen de la Comision Territorial de Segovia de
Patrimonio Cultural relativa a la modificacién puntual del Plan Especial de El Salvador, y del
Decreto 267/1996, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.© 189, de
2 de febrero de 1998.

. Proposicién NodeLey, P.N.L. 957-I, presentada por el Procurador D. Luis Garcia Sanz, relativa
a adopcion de iniciativas politicas para € cierre y desmantelamiento de la Central Nuclear de



Santa Maria de Garofia, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.°
229, de 4 de junio de 1998.

7. Proposicion No de Ley, P.N.L. 964-I, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa

aaplicacion del programa para la proteccion y promocién de los Derechos Humanos presentado
por Amnistia Internacional, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Lebn, N.©
231, de 9 de junio de 1998.

8. Proposicion No de Ley, P.N.L. 969-1, presentada por la Procuradora D.2 Elena Pérez Martinez,

relativa a promocion de un Pacto Social en materia de Ensefianza No Universitaria, fijacion de
un calendario de traspaso de competencias educativas y solicitud a Gobierno de la Nacion de
una L ey de Financiacion de la Ensefianza, publicadaen el Boletin Oficial delas Cortesde Castilla
y Ledn, N.° 231, de 9 de junio de 1998.

9. Mociodn, |. 58-11, presentada por €l Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, relativa a politica

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

en materia de instalacion de vertederos de residuos toxicos y peligrosos en la Comunidad
Auténoma, consecuencia de la Interpelacion formulada por dicho Grupo Parlamentario y
publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 227, de 27 de mayo de
1998, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 237, de 27 de junio
de 1998.

Mocion, 1. 59-11, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa a estado actua de
las negociaciones para el traspaso de funciones y servicios en materia de Enseflanza No
Universitaria, consecuencia de la Interpelacion formulada por dicho Grupo Parlamentario y
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 227, de 27 de mayo de
1998, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 237, de 27 de junio
de 1998.

Mocidn, I. 63-11, presentada por € Grupo Parlamentario Socialista, relativa a politica genera
en materia de desarrollo socioecondémico de la Comunidad en relacidn con |os acuerdos suscritos
con los interlocutores sociales, consecuencia de la Interpelacion formulada por dicho Grupo
Parlamentario y publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Leon, N.° 231, de 9
de junio de 1998, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.°© 237, de
27 de junio de 1998.

Toma en consideracion de la Proposiciéon de Ley Reguladora de la Publicidad Institucional,
presentada por € Grupo Parlamentario Socialista, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes
de Cadtillay Ledn, N.° 218, de 2 de mayo de 1998.

Debate de Totalidad del Proyecto de Ley para la defensa de los consumidores y usuarios de
Castillay Ledn, publicado en el Boletin Oficial de las Cortes de Cadtillay Ledn.

Debate y votacién del Dictamen de la Comisiéon de Medio Ambiente en el Proyecto de Ley por
el que se modifica la Ley 8/1994, de 24 de junio, de Evaluacion de Impacto Ambiental y
Auditorias Ambientales de Castillay Ledn.

Debate y votacion del Dictamen de la Comision de Economiay Hacienda en el Proyecto de Ley
de «Tasas por inspecciones y controles sanitarios de animales y sus productos».

Debate y votacion del Dictamen de la Comision de Presidencia en la Proposicion de Ley de
Modificacion del Articulo 5.1 del Texto Refundido de las Disposiciones Vigentes en materia
reguladora del Consgjo Asesor de RTVE en Cadtilla y Lebdn, presentada por e Grupo



17.

18.

19.

Parlamentario de Izquierda Unida, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay
Ledn, N.° 189, de 2 de febrero de 1998.

Propuesta de tramitacion por el procedimiento de lectura Unicadel Proyecto de Ley de concesion
de un crédito extraordinario parafinanciar las medidas incluidas en el Plan de Empleo de Castilla
y Lebn.

Debate y votacion por € procedimiento de lectura Unica del Proyecto de Ley de concesion de
un crédito extraordinario para financiar las medidas incluidas en el Plan de Empleo de Castilla
y Ledn.

Oposicion ala solicitud de creacion de una Comision de Investigacion sobre las irregul aridades
detectadas en el funcionamiento de la Administracion Periférica de la Junta de Castillay Ledn
en la provincia de Burgos y, en particular, de las irregularidades y anomalias detectadas en el
proceso de seleccion de adjudicatarios de viviendas sociales de promocién publica de la Junta
de Castillay Ledn enlaciudad de Burgos, publicadaen el Boletin Oficial delas Cortesde Castilla
y Ledn, N.° 231, de 9 de junio de 1998.
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En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Otero
Pereira (Grupo Mixto).

En turno de ddplica, interviene e Sr. Valin Alonso,
Consgjero de Agriculturay Ganaderia.

PO 1032-1

Intervencion de la Procuradora Sra. Fernandez Marassa
(Grupo Socialista) para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Fernandez
Santiago, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Fernandez Marassa (Grupo Socialista).

En turno de diplica, interviene Sr. Fernandez Santiago,
Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

PO 1033-1

Intervencion del Procurador Sr. Lubian Lubian (Grupo
Socialista) para formular su pregunta a la Junta de
Castillay Ledn.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Jambrina
Sastre, Consejero de Medio Ambientey Ordenacion
del Territorio.

Enturno deréplica, interviene el Procurador Sr. Lubién
Lubian (Grupo Socialista).

En turno de daplica, interviene el Sr. Jambrina Sastre,
Consgjero de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio

PO 1045-1

Intervencién de la Procuradora Sra. Puente Canosa
(Grupo Socialista) para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Fernandez
Santiago, Consegjero de Sanidad y Bienestar Social
y Portavoz de la Junta.

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Puente Canosa (Grupo Socialista).

En turno de diplica, interviene el Sr. Fernandez Santia-
go, Consgiero de Sanidad y Bienestar Socia y
Portavoz de la Junta.

PO 1046-1

Intervencién de la Procuradora Sra. Puente Canosa
(Grupo Socialista) para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Ledn.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Fernandez
Santiago, Consegjero de Sanidad y Bienestar Social
y Portavoz de la Junta.

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Puente Canosa (Grupo Socialista).

Pags.
4828

4828

4829
4829
4829

4829

4829

4830

4830

4830

4831

4831

4831

4831

4832

4832

4832

En turno de diplica, interviene el Sr. Fernandez Santia-
go, Consgiero de Sanidad y Bienestar Socia y
Portavoz de la Junta.

PO 1047-1

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida) para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Villanueva
Rodriguez, Consgjero de Industria, Comercio y
Turismo.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Garcia
Sanz (Grupo de |zquierda Unida).

En turno de duplica, interviene el Sr. Villanueva Rodri-
guez, Consejero de Industria, Comercioy Turismo.

Segundo punto del Orden del Dia (antes cuarto).
Informacionesy PreguntasOralesdeActualidad.

El Secretario, Sr. Fernandez Merino, da lectura al
segundo punto del Orden del Dia.

PO 1057-1

Intervencién del Procurador Sr. Gonzdlez Gonzélez
(Grupo Socialista) para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Lucas
Jiménez, Presidente de |la Junta de Castillay Ledn.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Gon-
zdlez Gonzdlez (Grupo Socialista).

En turno de diplica, interviene el Sr. Lucas Jiménez,
Presidente de la Junta de Castillay Leon.

PO 1058-1

Intervencion del Procurador Sr. Fernandez Merino
(Grupo Socialista) para formular su pregunta a la
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por partedelaJunta, del Sr. Valin Alonso,
Consegjero de Agriculturay Ganaderia.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Fer-
nandez Merino (Grupo Socialista).

En turno de ddplica, interviene el Sr. Valin Alonso,
Consegjero de Agriculturay Ganaderia.

PO 1059-1

Intervencion del Procurador Sr. Alonso Diez (Grupo
Socialista) para formular su pregunta a la Junta de
Cadtillay Leon.
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Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Villanueva
Rodriguez, Consgjero de Industria, Comercio y
Turismo.

En turno deréplica, interviene el Procurador Sr. Alonso
Diez (Grupo Socidlista).

En turno de duplica, interviene el Sr. Villanueva Rodri-
guez, Consegjero de Industria, Comercioy Turismo.

PO 1060-1

Intervencién del Procurador Sr. Conde Valdés (Grupo
de Izquierda Unida) para formular su preguntaala
Junta de Castillay Leon.

Contestacion, por partedelaJunta, del Sr. Valin Alonso,
Consgjero de Agriculturay Ganaderia.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Conde
Valdés (Grupo de |zquierda Unida).

En turno de dudplica, interviene e Sr. Valin Alonso,
Consegjero de Agriculturay Ganaderia.

PO 1061-1

Intervencién del Procurador Sr. Sanchez Vicente (Gru-
po de lzquierda Unida) paraformular su preguntaa
la Junta de Castillay Ledn.

Contestacion, por parte de laJunta, dela Sra. Fernandez
Arufe, Consgjera de Educacion y Cultura.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. San-
chez Vicente (Grupo de Izquierda Unida).

Enturno dediplica, intervienelaSra. Fernandez Arufe,
Consegjera de Educacion y Cultura.

Tercer punto del Orden del Dia (antes segundo).
Interpelacion | 53-1

El Secretario, Sr. Fernandez Merino, dalecturaal tercer
punto del Orden del Dia.

Intervencién de la Procuradora Sra. Garcia-Rosado y
Garcia (Grupo Socialista) para exponer la Interpe-
lacién.

Contestacion, en nombre de la Junta, del Sr. Jambrina
Sastre, Consgjero de Medio Ambientey Ordenacion
del Territorio.

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Garcia-Rosado y Garcia (Grupo Socialista).

En turno de duplica, interviene Sr. Jambrina Sastre,
Consgjero de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio.

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Conde Valdés (Grupo de Izquierda Uni-
da).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Martin Sancho (Grupo Popular).

Intervencién de la Procuradora Sra. Garcia-Rosado y
Garcia (Grupo Socialista).
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Intervencion del Sr. Jambrina Sastre, Consgjero de
Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio.

Cuarto punto del Orden del Dia (antes tercero).
Interpelacion | 64-|

El Vicepresidente, Sr. ZaméacolaGarrido, comunicaque
lalnterpelacion hasido retirada, asi como unanueva
alteracion del Orden del Dia

Quinto punto del Orden del Dia (antes sexto).
PNL 957-1

El Secretario, Sr. Fernandez Merino, dalecturaal quinto
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida) para presentar la Proposicion No
delLey.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Abad
Raposo (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Garcia
Sanz (Grupo de |zquierda Unida).

En turno de duplica, interviene el Procurador Sr. Abad
Raposo (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Pérez Martinez (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Ull Laita (Grupo Socialista).

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Sexto punto del Orden del Dia (antes quinto).
PNL 809-1

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura a sexto
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo de lzquierda Unida) para presentar la Pro-
posicion No de Ley.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Gara-
bito Gregorio (Grupo Popular).

En turno deréplica, interviene el Procurador Sr. Herre-
ros Herreros (Grupo de |zquierda Unida).

En turno de duplica, interviene el Procurador Sr. Gara-
bito Gregorio (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garcia Cantalejo (Grupo Socialista).

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo de Izquierda Unida).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.
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Séptimo punto del Orden del Dia. PNL 964-1

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaal séptimo
punto del Orden del Dia.

Intervencion de la Procuradora Sra. Larrauri Rueda
(Grupo Socialista) parapresentar laProposicion No
delLey.

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Pérez Martinez (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garcia Sanz (Grupo de | zquierda Unida).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Véazquez Requero (Grupo Popular).

Intervencion de la Procuradora Sra. Larrauri Rueda
(Grupo Socidlista).

El Vicepresidente, Sr. Zamécola Garrido, somete a
votacion la Proposicion No de Ley debatida. Es
aprobada por asentimiento.

Octavo punto del Orden del Dia. PNL 969-I

El Secretario, Sr. Fernandez Merino, da lectura al
octavo punto del Orden del Dia

Intervencion de la Procuradora Sra. Pérez Martinez
(Grupo Mixto) para presentar la Proposicion No de
Ley.

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Sanchez Vicente (Grupo de lzquierda
Unida).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Cuadrado Bausela (Grupo Socialista).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Nieto Noya (Grupo Popular).

Intervencion de la Procuradora Sra. Pérez Martinez
(Grupo Mixto).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Proposicion No de Ley debatida. Queda rechazada.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, suspende la sesion.

Se suspende la sesion a las catorce horas treinta'y cinco
minutos, reanudandose a las dieciséis horas treinta
y cinco minutos.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, reanuda la sesion.

Noveno punto del Orden del Dia. Mocién | 58-11

El Letrado, Sr. De Maria Pefia, da lectura al noveno
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo de Izquierda Unida) parala presentacion de
laMocién.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Castafio
Casanueva (Grupo Popular).

En turno deréplica, interviene el Procurador Sr. Herre-
ros Herreros (Grupo de Izquierda Unida).
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En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. Cas-
tafio Casanueva (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Pérez Martinez (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Gonzélez Hernandez (Grupo Socialista).

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo de Izquierda Unida).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Mocién debatida. Es rechazada.

Décimo punto del Orden del Dia. Mocién | 59-11

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura al décimo
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Procurador Sr. Cuadrado Bausela (Gru-
po Socialista) para la presentacion de la Mocion.

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Pérez Martinez (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Sanchez Vicente (Grupo de lzquierda
Unida).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Nieto Noya (Grupo Popular).

Intervencién del Procurador Sr. Cuadrado Bausela (Gru-
po Socialista).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Mocién debatida. Es rechazada.

Undécimo punto del Orden del Dia. Mocién | 63-11

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaa undéci-
mo punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Alonso Diez (Grupo
Socialista) parala presentacion de la Mocién.

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garcia Sanz (Grupo de |zquierda Unida).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Cot Vigjo (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Alonso Diez (Grupo
Socialista).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion los
diferentes puntos de la Mocion debatida. Son recha-
zados.

Duodécimo punto del Orden del Dia. Toma en Con-
sideraciéon PpL 15-1.

El Vicepresidente, Sr. Zaméacola Garrido, da lectura al
duodécimo punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Crespo Lorenzo (Grupo
Socialista) para presentar la Proposicion de Ley.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Aguilar
Cafiedo (Grupo Popular).
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En turno de diplica, interviene el Procurador Sr. Agui-
lar Cafiedo (Grupo Popular). 4897
En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Pérez Martinez (Grupo Mixto). 4899
En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Herreros Herreros (Grupo de Izquierda
Unida). 4899
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
toma en consideracion debatida. Es rechazada. 4900
Decimotercer punto del Orden del Dia. Debate de
Totalidad PL 29.
El Secretario, Sr. Fernandez Merino, da lectura a
decimotercer punto del Orden del Dia. 4900
Intervencion, en nombre de la Junta, del Sr. Villanueva
Rodriguez, Consgjero de Industria, Comercio y
Turismo, parala presentacion del Proyecto de Ley. 4901
Intervencién del Procurador Sr. Conde Valdés (Grupo
de Izquierda Unida) para defender laEnmiendaala
Totalidad presentada por su Grupo. 4903
En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Cot
Viejo (Grupo Popular). 4905
En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Conde
Valdés (Grupo de Izquierda Unida). 4906
En turno de diplica, interviene el Procurador Sr. Cot
Vigjo (Grupo Popular). 4908
En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Alonso Diez (Grupo Socialista). 4908
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Enmienda presentada. Es rechazada. 4909

Pags.

Decimocuarto punto del Orden del Dia. Aprobacion
por el Pleno Pl 26.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaal decimo-

cuarto punto del Orden del Dia. 4909
Intervencién del Procurador Sr. Conde Valdés (Grupo

de Izquierda Unida) para la defensa de las Enmien-

das mantenidas por su Grupo para su defensa en
Pleno. 4909

En turno en contra, interviene la Procuradora San Se-
gundo Sanchez (Grupo Popular). 4911

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Conde
Valdés (Grupo de Izquierda Unida). 4912

En turno de ddplica, interviene la Procuradora San
Segundo Sanchez (Grupo Popular). 4913

Intervencion del Procurador Sr. Gonzalez Hernandez
(Grupo Socialista) paraladefensade las Enmiendas
mantenidas por su Grupo para su defensa en Pleno. 4913

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Castafio
Casanueva (Grupo Popular). 4916

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Gon-
zdlez Hernandez (Grupo Socialista). 4918

En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. Cas-
tafio Casanueva (Grupo Popular). 4919

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion las
Enmiendas debatidas, los Articulos del Proyecto de
Ley, Disposiciones Adicionales, Disposicion Tran-
sitoria, Disposicion Derogatoria y Disposiciones
Finales, Exposicion de Motivosy Titulo delaLey.
Es aprobado el Proyecto de Ley. 4920

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, suspende la sesion. 4920

Se suspende la sesion alas veintiuna horas diez minutos. 4920

(Seinicia la sesion a las diez horas diez minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioras y sefiores Procuradores, buenos dias. Se
abre lasesion. Por el sefior Secretario se procederd adar
lectura al primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Primer punto del Orden del Dia: " Preguntas
con respuesta Oral ante e Pleno".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Dofia Maria Luisa Puente tiene la palabra para
formular la primera de sus Preguntas.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. El nuevo cupo aprobado por e Consgjo de
Ministros en el pasado mes de marzo estableci6 paratoda
Espafia veintiocho mil permisos de trabgjo para extran-
jeros. ¢Cuantos permisos le han correspondido a Castilla

y Ledn para mil novecientos novena y ocho? Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): En nombre de la Junta, el sefior Consgjero de
Industria, Comercio y Turismo le va a responder.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Sefiorias, efectivamen-
te, como usted bien conoce, la inmigracién es com-
petencia exclusiva del Estado; v, efectivamente, el Con-
sgjo de Ministros fij6, en un acuerdo del trece de marzo,
el contingente de autorizaciones para empleo de los
trabajadores extranjeros del régimen ..... para e afo
noventa y ocho.

De esa cantidad a la que se ha referido usted, el
veintiséis de marzo, la Comision Delegada de Flujos
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migratoriosfijo para Castillay Ledn un cupo de trescien-
tas autorizaciones para distintos sectores.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiora Puente, paralaréplica.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefior Consgjero. Yo le preguntaria,
o le contestaria, con una doble pregunta: si considera €l
sefior Consgjero que este cupo resuelve las necesidades
reales que tiene planteadas Castilla 'y Ledn respecto al
empleo de extranjeros.

Mire usted, en mil novecientos noventay seisno hubo
cupo porque e Gobierno del Partido Popular asi lo
considero, que no debierade haberlo. En mil novecientos
noventa y siete fue una miseria. En mil novecientos
noventa y ocho sigue siendo una miseria. Asi es que la
opinion publica dice que, precisamente, la mitad de
inmigrantes con empleo no podran trabajar por falta de
cupo. En Castillay Ledn, fijese usted si e parece que en
un Valladolid, por gemplo, haya veinticuatro autoriza-
ciones; que en un Salamanca haya veintiuna autori zacio-
nes; que en un Zamora haya seis autorizaciones; y asi
podiamos seguir diciendo.

Pero mire, el Grupo Parlamentario Socialista, tanto
en €l noventay siete como en el noventay ocho, present6
en esta Camara dos propasiciones no de ley para que la
Juntade Castillay Ledn instaraa Gobierno delaNacion
para que € cupo del noventa y ocho diera respuesta y
resolvierael problema de los inmigrantes, de los extran-
jeros en Castillay Ledn. Votaron en contra, votaron en
contra. &Y sabe usted, sefior Consgjero, qué alegaron?
Alegaron, simplemente, que no se podia dar trabajo, que
no se podiadar empleo alosextranjeros, mientras estaban
los nacionales parados.

Sefior Consgero, ésta es una teoria nazista, fijese
usted; porque esto hace esa similitud falsa entre desem-
pleo e inmigrantes, entre delincuencia e inmigrantes,
entre inseguridad ciudadana e inmigrantes. Esto, asi, nos
lleva a que de los dieciséis mil inmigrantes que hay en
Castillay L edn en estos momentos, sefior Consejero, solo
un 20% esta asentado, un 30% estd en situaciones pre-
carias, y un 50% estd siendo indocumentado; o sea, es
indocumentado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiora Puente.

LA SENORA PUENTE CANOSA: (Termino.) Si,
sefior Consgjero, mire usted, ¢sabe el trabajo que desem-
pefian los extranjeros en Castillay Ledn? El de las tres
pes. penoso, peligroso y precario. Y eso es o que estan
ustedes consintiendo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Paraladuplica, sefior Consgjero, tiene lapalabra.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Sefioria, mire, sepodia
haber... -y se lo digo con & maximo respeto-, haberse
ahorrado la pregunta, porque parece... por su interven-
cién, deduzco que conocia usted perfectamente la infor-
macion que me ha pedido. Pero le he empezado... en mi
intervencion he comenzado diciéndol e que esunamateria
exclusiva del Estado. Entonces, no sé por qué trae usted
este asunto aqui, a transmitirme a mi la responsabilidad
de esta materia

Y, no obstante, mire, me he molestado, con el Estado,
en enterarme como estaba este asunto. Y le digo que €
ndmero... no crea usted que esto se hace a azar y porque
lo pidan a través de Ilamadas tel ef bnicas; porque parece
usted... segin hace la presentacion, que estas cosas se
hacen aqui, en un chiringuito, y con una falta de respeto
y de seriedad que me parece que este asunto no merece.

Mire usted, esto se hace... el reparto se hace con
arreglo a las ofertas presentadas en esta Comunidad de
Castillay Leon, y en relacion con € resto de Espafia; se
hace con arreglo a esto, con un criterio absolutamente
transparente y objetivo. Por lo tanto, ahorrese usted,
primero, la pregunta, en la medida que ya la conocia, la
respuesta; y, en segundo lugar, si quiereverter unacritica
al Gobierno de Castillay Leon, hagaselo sobre materias
gue sean de su competencia, e infGrmese con mas rigor
no solamente con € ndmero de las personas, de la
distribucion que se ha hecho en Castillay Ledn —que lo
conocia usted, incluso, con €l detalle provincial-. Y que
sepa, ademas... que le aclaro, porque eso, si no lo sabe
olohaocultado, selovoy adecir yo, que esque sereflgja
esereparto con arreglo alas of ertas de empleo que existen
en la Comunidad de Castillay Ledn. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Dofla Maria L uisa Puente tiene de nuevo
la palabra para formular su segunda Pregunta.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. El Programa para desarrollar la prevencion
ddl cancer ginecol 6gico no cubre alas mujeres delazona
basica de Santa Marta de Tormes. ¢Qué medidas va a
tomar la Junta de Castilla y Leon para resolver este
problema? Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El sefior Consgjero de Sanidad y Bienestar Social
le responde.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Sefioria, las medidas ya estan
adoptadas. Y después de haber realizado, pues, todo un
calendario paracursos de adiestramiento, en este momen-
to, dosmédicosy un ATS estan haciendo posible que este
Programa, desde e dia quince de junio del noventa y
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ocho, se esté realizando con toda normalidad en esa zona
de salud de Salamanca.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiora Puente, réplica.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Sefior Consgjero, mire usted, la Zona de
Salud de Santa Marta de Tormes, en Salamanca, ya es
conocida en esta Camara porque, a través de esta Procu-
radora, han sido muchisimas y numerosas las denuncias
gue se han efectuado, tanto por falta de recursos humanos
como por falta de recursos técnicos.

Santa Marta de Tormes es una Zona Bésica de Salud
gue, Ultimamente, en los Ultimos afios, ha aumentado
copiosamente su poblacion por ser una ciudad dormito-
rio, précticamente -a cabecera de esta zona-, una ciudad
dormitorio de Salamanca, porque esta la vivienda més
barata. Entonces, se ha convertido en catorce mil habi-
tantes, y tiene siete médicos; fijese usted, siete médicos
paracatorce mil habitantes. Y tiene unatotal carenciade
instrumental técnico.

Entonces, yo me alegro y le doy las gracias, si ya ha
empezado a funcionar. Pero que, hasta ahora, |le conste
guetresmil mujeres en edades comprendidasentretreinta
y cinco afios y sesenta y cinco afos estaban sin poder
recibir... tener la atencién de mamografias, porque no
habia ni personal ni instrumentos; y tampoco de tener €l
Programa de cancer ginecoldgico en un sentido preven-
tivo, porque la Delegacion Territorial de Sanidad las
habia rechazado.

Por o tanto, las mujeres de Santa Marta, hasta ahora,
han estado discriminadas respecto a la salud preventiva

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para € turno de duplica, sefior Consgero, tiene
la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Sefioria, o importante es que
reconozcamos agui que este Plan, que se puso en marcha
hace yamucho tiempo en esta Comunidad, de prevencion
de infecciones de cancer ginecoldgico, y que ha conse-
guido la cobertura del 95,07 de las mujeres en edad de
riesgo de toda la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn, ha sido considerado un plan piloto por la Organi-
zacion Mundia de la Salud desde su puesta en marcha.
Y ahora, ademés, se esta poniendo en marcha en otras
muchas otra Comunidades, donde en los Ultimos afios no
se habia hecho.

Estaredidad, que esrealmenteimportante, pues pone
de manifiesto que, efectivamente, Su Sefioria y yo nos
congratulemos de que en la zona basica por la que me
pregunta, es decir, en Santa Marta, donde solamente hay
no siete, sino uno mas, ocho médicos, pues hayamos sido

capaces Su Sefioria y yo, después de insistir a unisono
y alavez —porque la demanda era doble-, de que, por
fin, esta Ultima semana € Insalud —para que usted vea
quién pone los médicos en Santa Marta— haya accedido a
poner un médico més; cosa que usted y yo reconocemos
como muy buena para esa zona.

Esmuy probable que, por tanto, lasdosmil quinientas
ochentay dos mujeres—que no tres mil—en edad deriesgo
en esa zona basica de salud se beneficien de un programa
dequeyasebenefician € 95,07 delas mujeres de Castilla
y Ledn. Y —-como digo- es orgullo de los técnicos que lo
hacen, porque es un programa piloto reconocido para
toda Europa por la Organizacién Mundia de la Salud.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiora Puente Canosa, de nuevo tiene para hacer
su siguiente Pregunta.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. El pasado diecisiete de abril se celebrd en
Valladolid un encuentro Horizon 11/PISODI, organizado
por la Feclaps, en colaboracion con la Consgieria de
Sanidad y Bienestar Social, para presentar una campafa
de sensibilizacion dirigida a los empresarios y a las
entidades para crear empleo para personas mayores con
discapacidad psiquica de Cadtillay Leon. ;Como tiene
previsto la Consgjeria de Industria, Comercio y Turismo
dar respuesta a la demanda de estos colectivos para la
creacion de puestos de trabajo para discapacitados? Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Consejero de Industria, ¢Je puede responder
en nombre de la Junta?

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Antes de nada, Sefio-
ria, decirle que € colectivo de personas con discapacidad
ha estado siempre presente en todas las medidas de
fomento de empleo, a ser uno de los colectivos a que
afecta con més fuerza, precisamente, el desempleo.

Desde las transferencias de |os programas de integra-
cién laboral de minusvélidos en los centros especiales y
€l empleo auténomo... ha sufrido un incremento impor-
tante. Le voy adar unos datos: en €l afio noventay cinco,
€l nimero de puestos de trabajo eran setecientos setenta;
en €l noventay seis, ochocientos sesentay ocho; y en €
noventay siete, mil cuarentay ocho. En concreto, hemos
pasado de... a sesentacentros, delos cuarentay ocho que
nos transfirieron. Y para el afio noventa'y ocho mante-
nemos € apoyo igua que en afios anteriores, pero
establecemos nuevas ayudas.

Los programas, en concreto, son cuatro. En primer
lugar, proyectos generadores de empleo estable para
trabajadores discapacitados en centros especiaes, a los
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gue me he referido. En segundo lugar, mantenimiento de
puestos de trabajo de las personas con discapacidad en
centros especiales de empleo. El tercer programa, de
promoacién del empleo autdbnomo para trabajadores dis-
capacitados. Y en cuarto lugar, € fomento deintegracion
de trabajadores con discapacidad en las empresas ordina-
rias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiora Puente, para laréplica.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefior Consejero. Pues mire, sefior
Consgjero, parece que, segun su descripcion, las cosas
estén... marchan bien, y estén bien, y van mejor. Yo
tengo una impresién de la redlidad, a través de las
asociaciones y a través del Procurador del Comn,
totalmente negativa y totalmente regresiva.

Mire usted, actualmente hay unos cuarenta mil disca-
pacitados que podrian estar trabajando en la empresa
ordinaria; y la tasa de paro de estos trabajadores es del
85 a 90%. Fijese usted cdmo esta el panorama.

Los empleos que ocupan son... o0 los puestos de
trabajo que ocupan son, en casi su totalidad, en centros
especiales de empleo y como puestos auténomos, pero
en la empresa ordinaria se puede decir que estan bajo
minimos.

Las ayudas que reciben los centros de trabgo...
especiales de trabajo son totalmente insuficientes, con €
agravante, ademas, del retraso en el pago de las ayudas.
Usted sabe que las del noventay cinco se pagaron en €
noventay seis, e incluso sigue habiendo pendientes del
noventa y cinco. Los... las dotaciones presupuestarias
son insuficientes. Y, por otro lado, se refleja que en mil
novecientos noventa y siete sdlo hubo treinta y ocho
ayudas a las empresas para contratacion; solo se conce-
dieron treintay ocho ayudas por contratacion de minus-
vélidos a las empresas. jFijese como esta la situacion!

Por o tanto, sefior Consejero, larealidad parece muy
distintaalafantasiaque usted me describe. Lasempresas,
incluso, manifiestan su desconfianza, por falta de infor-
macién y también por faltade sensibilizacion. Y aqui nos
guedamos simplemente con los centros ocupacionales.

Sobretodo, yo quisierarogarle que agilizara usted los
pagos de las ayudas, que son |as que estan continuamente
siendo € mayor obstéculo, incluso del cierre de los
centros especiaes de empleo.

Por lo tanto, sefior Consgjero, siento...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefiora Procuradora.

LA SENORA PUENTE CANOSA: ..., pero no
coincidimos en su fantasia y en mi realidad respecto a
empleo de las personas con discapacidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. La diplica para € sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Sefioria, nosotros, en
funcién... estos programas operan en funcion de la
demanda. Es decir, que cuando se refiere usted que las
empresas privadas ordinarias no contratan discapacita-
dos, nosotros o que si que hemos tratado es de tener una
oferta atractiva, con € fin de que se demandey que sirva
de ayuda nuestro apoyo.

Pero lo que més me llama la atencién de su interven-
cion, Sefioria, eslafacilidad quetiene usted parael olvido
histérico de las... de los distintos temas. Me refiero, en
concreto, alatransferencia de los fondos que su Gobier-
no, €l Gaobierno de Espafia de su organizacion politica
nos transfirio, ademas, diria yo que de forma Ilamativa
-yalo dije en estas Cortes-y curiosa: en un camion lleno
de expedientes sin fiscalizacién de la intervencion; nos
retrasO muchisimo a todos los centros especiales, y
tuvimos que hacer unaoperacion con las Cagjas de Ahorro
de esta Regién para poder solventar 1o que su Gobierno,
de su organizacion politica, en Espafia nos provoco aqui
en Castillay Ledn.

Pero, mire usted, el desfase que hemos tenido...
efectivamente, el Partido Socialista Obrero Espafiol. El
desfase que hemos tenido, Sefioria -y ademas que lo he
dicho en estas Cortes unas cuantas veces, en respuesta,
probablemente, a preguntas de ustedes-, el desfase, Se-
fioria, le hemos estado arrastrando hasta € afio noventa
y siete en cantidad superior a 300.000.000 de pesetas,
gue nostransfirieron a programaen el mesdejulioy los
fondos € veinticuatro de diciembre de ese afio, que no
pudimos gestionar por falta de tiempo. Le he de decir
gue ese dinero que no se pudo gestionar...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): ...porque |lego tarde —perdon, Presidente-,
ese dinero, | 6gicamente, no seincorpord al afio siguiente.
Y yapor fin, e Ministerio de Trabajo, con el Gobierno
actual, nos ha transferido esos fondos; en la antelltima
conferencia sectorial se aprobd... aprobado por unanimi-
dad de todas las Comunidades Auténomas ese desfase
€conomico.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Nuevamente tiene la palabra la sefiora
Puente Canosa para su cuarta Pregunta.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Si, sefior Presi-
dente. YO en este caso, pues, cOmO respecto... esta
pasando en cada Pleno, que cuando propongo algo €l
Consgiero corre y retira la situacion, o resuelve la
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situacioén, darle las gracias porque e buzén ilega que
estaba colocado en € pueblo, y que recibia las recetas
que luego retiraba una persona que no esta titulada, pues
ése ha sido retirado. Pero |a persona sigue funcionando.
Por lo tanto, le ruego al sefior Consgjero que siga ac-
tuando. Laretiro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene entonces la palabra e sefior Otero
Pereira para formular su Pregunta.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, Presidente.
La Junta de Castillay Ledn, la Diputacion Provincial y
la Universidad llegaron hace varios meses a un acuerdo
paravolver aponer en marcha una experienciaque habia
sido positiva, y que no se sabia muy bien por qué razones
se abandono, y es lalucha antigranizo en la provinciade
Ledn. Paraello, paraponer en marchade nuevo lalucha,
eranecesario lafirmade un convenio entrelasinstitucio-
nes implicadas: Junta, Diputacién y Universidad.

La Diputacion remitié el convenio ala Junta para ser
firmado por el Consgjero de Agriculturaen el pasado mes
de febrero y, sin embargo, hasta el veinticinco —creo
recordar— del mes de mayo € Consgiero no devolvio €
acuerdo firmado. Lo grave de esto es que con €l retraso
en lafirmapor parte del Consgjero, y teniendo en cuenta
gue se necesitan dos meses -ocho semanas, aproximada-
mente- para poner operativos |os equipos, es evidente
gue este verano no estara en funcionamiento la lucha
antigranizo, cuando lo acordado fue que estuviera opera-
tivo el dia uno de junio.

Y la pregunta es por qué razon ese retraso del
Consgjero de Agricultura de tres meses, en estampar una
simple firma en el convenio para lalucha antigranizo en
la provincia de Ledn. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consgjero de Agricultura, ¢Je puede res-
ponder?

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si, sefior
Presidente. Sefioriaquiero recordarle que el convenio fue
suscrito por este Consgjero € dia veinte de mayo y no
fue el ultimo de los firmantes que suscribié e convenio.
En cualquier caso, sobre las razones, quiero también
ponerle de manifiesto que esta misma pregunta y practi-
camente con e mismo texto fue realizada por la Procu-
radora dofia Inmaculada Rueda; no sé s estaba usted €l
dia veintiocho de mayo, pero me remito a la respuesta
gue di en aquel momento a la pregunta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Otero, para réplica, tiene la palabra de
nuevo.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefior Consgjero, ustedes fueron los
primeros en firmar, pero es que hasta que ustedes no

firman, lasdemasinstituciones no pueden. Al diasiguien-
te de llegar a la Diputacion, lo firmé la Diputacion y o
remitié ala Universidad, que dijo que en ocho semanas,
y hasta septiembre u octubre no se podraponer en marcha
la lucha antigranizo. Primero.

Segundo. Usted esta aqui para responder a las pre-
guntas de este Procurador, y no paradar por respondidas
las preguntas que ha efectuado en otro Pleno a otra
Procuradora, detal maneraque le ruego que me conteste.
Esta pregunta se present6 en su dia como de actualidad
y no fue considerada de actualidad. De tal manera que
olvidese usted s respondié o no respondié, porque esta
pregunta se la hace este Procurador, y este Procurador
le exige una respuesta.

Y, en tercer lugar, y por Ultimo, a final, lo que ha
ocurrido es que ustedes van a ser |os responsables de los
dafios que se puedan producir por € granizo en esta
Comunidad Auténoma y en la provincia de Ledn, en
particular, por su negligencia para firmar un convenio
gue han tardado tres meses.

En ese sentido, nosotros vamos a exigir ala Juntade
Castilla y Ledn que se responsabilice de las posibles
indemnizaciones que puedan ocasionar los dafios, bien
actuando como entidad indemnizadora, o concierten us-
tedes un seguro, porgque desde luego vamos a exigir
responsabilidad no politica, sino indemnizatoria, si este
verano se produce algin dafio en la...... por culpa de no
tener operativa la lucha antigranizo, merced a su negli-
genciay su retraso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefioria, por favor. Sefior Consgero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Sefioria,
puede usted exigir la responsabilidades porque nieve,
porque granice, porque llueva o porque se asure. En
cualquier caso, lo que si quiero comentarle es una
cuestion.

Acaba usted de decir cosas que son inciertas. no es
necesario que firme la Junta para que firmen los otros.
El mismo condicionante tiene la Junta para firmar que
cualquiera de las otras instituciones. Quiero decirle a
usted que algunadelas otrasinstituciones, laUniversidad
ha firmado un mes més tarde; y la Diputacién también
un mes mas tarde. Por lo tanto, todo lo que usted esta
diciendo son absolutas contradicciones y absolutas... y
cuestiones sin ninguna consecuencia.

Detodaslasformas, quiero decirle unacosa, Sefioria
el convenio tardé en negociarse del orden de ocho meses,
y en redactarse del orden de ocho meses, porque no se
trata, mire usted, no se trata de un sistema contra €
granizo; se trata de un sistema de estudio, de estudio
durante dos afios, para ver si ese sistema —que esta muy
contestado por algunos ambitos técnicos- funciona o no
funciona. Por lo tanto, Sefioria, puede usted pedir todas
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las responsabilidades que quiera, pero no tiene usted
demasiada idea de lo que esta diciendo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene ahorala palabra dofia Maria |sabel Fernan-
dez Marassa para formular su Pregunta.

LA SENORA FERNANDEZ MARASSA: Gracias,
sefior Presidente. En la Comarca de Benavente existen
varias residencias de la tercera edad, unas de titularidad
privada y otras de titularidad municipal gestionadas por
empresas privadas, que tienen concertadas plazas asiti-
das con la Gerencia de Servicios Sociales de la Junta de
Castillay Leon. Mi pregunta es. ¢Estén autorizadas estas
empresas privadas por la Junta de Castillay Leon para
gestionar otro tipo de servicios sociales? Muchas gracias,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): En nombre de la Junta le respondera el sefior
Consgjero de Bienestar Social.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Sefioria, confieso que no
entiendo el fondo de su pregunta, pero, no obstante, yo
le aclararé con mucho gusto que no es la autarizacion la
gue expide la Junta de Castilla 'y Ledn, sino que, d
amparo de lo dispuesto en € Articulo 7 del Decreto 109,
nosotros lo que hacemos -y, por cierto, con eficacia ya,
porque estan todas practi camente regi stradas- esregistrar
estas entidades para que puedan realizar su actividad
ordinaria. De tal suerte que este Registro lo que da es
una garantia de calidad en su funcionamiento. Las dos
entidades privadas que estan registradas en Benavente,
pues, se encuentran en esta situacion, es decir, tienen una
inscripcion registral que les permite actuar en el ambito
social dentro de la plena legalidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiora Ferndndez Marassa, para réplica.

LA SENORA FERNANDEZ MARASSA: Gracias,
sefior Presidente. Mire, sefior Consgjero, su respuesta
me la imaginaba, porque es que casi tampoco entiendo
yo hada.

Unade estas empresas privadas que tiene su actividad
en la Comarca de Benavente es Lovidema, Sociedad
Limitada, que tiene concertadas plazas, 0 sea, regentala
Residencia € Corrillo... € Jardin de Benavente, y tiene
concertadas plazas con la Gerencia a través de la Resi-
dencia de Santibafez de Vidriales. Y en & domicilio
socia de esta empresa, en Benavente, tienen un cartel,
en la cale Queipo de Llano nimero cuatro, que dice:
"MariaMatellanes Gonzdlez..." -que esla administrado-
ra Unica de esta sociedad- dice: "Gestion, direccion de
Centros y Servicios Socides de la Junta de Cadtilla y
Ledn" -yo tengo aqui una fotografia que luego se lahago
[legar-. Y suponia... suponia que su respuesta era ésa.

El motivo de mi pregunta era saber s usted tenia
conocimiento de esto, que me imaginaba que no, y
hacerle desde agui € ruego de que estas cosas no ocurran.
Porque paramuchos ciudadanos de Benavente, este cartel
en una calle significa que esta sefiora representa, de
alguna manera, a la Junta de Castillay Ledn, y pueda
haber una publicidad engafiosa, incluso fraudulenta. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para duplica, sefior Consgero, s lo
desea, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Bien, Sefioria. Pues s esto es como usted lo
describe, en cualquier caso, tomaremos las medidas.
Pero yo no puedo pensar que represente a la Junta de
Cadtillay L edn esta sefiora que usted cita, porque no tiene
en estos momentos relacion con la Junta, ni tampoco ala
empresaque gestionalaResidenciael Jardin del Corrillo,
porque tampoco en la documentacion que obra en mi
poder, y que dalugar alainscripcién registral validacon
€l nimero que aqui figura, aparece esta sefiora que usted
cita para ninguna cuestion. Por tanto, 1o Unico que
aparecera es en un cartel, cosa ésta de la que no me
consta.

Y no puedo decirlemés que si es asi, no involucre en
absoluto a expediente ordinario regular y legalmente
tramitado que tengo en mi poder y que tiene en su poder
la Consgjeria. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Tiene ahoralapalabradon Felipe Lubian
para formular su Pregunta.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: Muchas gracias,
sefior Presidente. Las obras de saneamiento integral del
Lago de Sanabria, que es un parque nacional, se han
realizado a lo largo de varios afios, sin duda, sorteando
dificultades de toda indole. Finalmente se inauguran por
responsables de la Junta de Castilla y Ledn en fechas
recientes, y e mismo diadelavisitade esos responsables
aparecen las tuberias de saneamiento llenas de agua,
ocasionando, incluso, €l levantamiento de lastapasdelos
pozos de registro de Ribadelago Nuevo, por la presion
gue gerce el agua.

Como consecuencia, la obra ha concluido, pero el
problema del saneamiento del Lago de Sanabria y sus
arededores sigue sin solucion, a pesar de los cientos de
millones de pesetas gastadas. Por eso esta Pregunta:

¢Quéactuacionesvaallevar acabo laJuntade Cadtilla
y Leodn para solucionar € problema de la inadecuada
gecucion de la obra de saneamiento integral del Lago de
Sanabriay sus arededores?
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OYS): El sefior Consejero de Medio Ambiente le respon-
de.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. Sefioria.
Creo que se excede usted en €l cdlificativo de una visita
-segln mis noticias- de responsables de la Junta en
Zamora, que lo hicieron ala zona, y lo traslada usted a
una inauguracion. Y o, mis noticias no es que se inaugu-
rara nada aquel dia, sino una visita mas de las muchas
gue se han hecho a esas obras del Lago de Sanabria, de
saneamiento integral —como usted bien dice- del Lago de
Sanabria

Bien, usted sabe que ha habido dos obras, una de
colectores y otra de depuracién. Los colectores se termi-
naron en €l noventay siete. Se hicieron entonces unas
pruebas de estanqueidad, habia algin problemade filtra-
ciones a los colectores; se corrigieron entonces, y agquel
problema se dio por resuelto. Pero ahora, cuando van a
entrar en funcionamiento las depuradoras, se vuelven a
revisar |os col ectores, se ve que hay aguadentro, y como
consecuencia, uno auno se estan haciendo las correspon-
dientes revisiones para garantizar las estanqueidad de los
mismos.

Y olepodriadecir como estan €l de Ribadelago Vigjo,
como estd e de Ribadelago Nuevo, € de las playas, €
de los campings, y como algunos ya estan... desde ayer
algunos han entrado ya en funcionamiento.

Es una obra—como usted muy bien dice- costosa, es
una obra complicada, pero yo creo que la voluntad
politica, que es lo que aqui estamos tratando de definir,
estan en resolver que el Lago de Sanabria no tenga por
qué recibir ningln tipo de agua procedente de alcantari-
[lado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Sefior Felipe Lubian tiene la
palabra paralaréplica.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: Tiene usted razon,
sefior Consgjero, no... estara inaugurado, no se preocu-
pe, que creo que lo vaya a inaugurar usted y ojaa lo
inaugure sin que haya ningln problema; ese dia seriauna
visita.

Reconozco que hallovido mucho y que erauna época
muy himeda. Pero tenemos que felicitarnos porque se
ponga a prueba en esas condiciones ese saneamiento que
se esta haciendo alli. Claro, la capafreatica debe de estar
a poca profundidad y €l saneamiento a mucha profundi-
dad. Esa red de saneamiento tiene que estar hermética-
mente cerrada para que no entren las aguas de la capa
fredtica. Y ¢cOmo se consigue? Pues, con tubos de PVC,
gue son impermeables, y con unos pozos de registro, que
se supone quetienen que ser impermeabl estambién. ¢Por
dénde ha entrado €l agua, por las juntas, por los pozos

deregistro? ¢Sehacomprobado s realmentetienen solera
de hormigon esos pozos de registro? Porque fijese que
estaban totalmente Ilenos de agua para que salten por la
presion las tapas de los pozos de registro. El caso es que
el Ayuntamiento de Galende ha manifestado, publica-
mente su Alcalde, que en esas condiciones no esta
dispuesto el Ayuntamiento a la recepcion de las obras
cuando se consideren concluidas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Procurador, por favor.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: (Si, sefior Presiden-
te) ...LaJunta, digalo que diga el Ayuntamiento, debe
vigilar la correcta finalizacién de las obras, para entre-
garsdas d Ayuntamiento en las condiciones que todos
los sanabreses, no solo el Ayuntamiento, esperan de una
obra de tanta envergadura como ésta. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para duplica, sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. Sefioria,
estoy absolutamente de acuerdo con usted en que un
Ayuntamiento no debe recibir una obra s no esta en
buenas condiciones. Y en ese sentido van orientados
todos los trabajos de revision de esas obras del colector,
todos los trabajos.

Me dice usted: "para garantizar la estanqueidad de un
colector, ¢qué es... por dénde se puede colar € agua?'.
Pues, mire, por e tubo, no, porque es de PVC y es
hermético; por lasjuntas que une el tubo esdificil, porque
ya tiene unos pegamentos lo suficientemente garantiza-
dos. Lo ldgico es pensar es que se pueda introducir por
el entronque entre el tubo y € pozo. Pero todo se esta
revisando.

Y ledigo otravez, Sefioria: el colector de Ribadelago
Nuevo ya esta resuelto; € de Ribadelago Vigo ya esta
resuelto y en funcionamiento; el de las playas, su estado
es satisfactorio; los dos colectores que ..... a camping,
uno de €llos tiene pequefias filtraciones, que se estan
corrigiendo, y una vez que lleguen los campistas se
pondran en funcionamiento. Otro colector se cayO... 0
sea, se hundio la base del pozo de registro del colector,
y ése tendran que repararlo como Dios manda para
entregarle a Ayuntamiento... digo como Dios manda,
como los técnicos deben de saber hacerlo. Porque la
voluntad de la politica del Gobierno -de éste y del
anterior- ha sido siempre tratar de llegar alograr que a
Lago de Sanabria no entre agua de colectores.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO A~|\/| BIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Ese es nuestro objetivo, y habréa que
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invertir o que sea necesario, con los nuevos técnicos que
tenemos, para que ese objetivo sea una realidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. De nuevo, dofia Maria Luisa
Puente tiene la palabra.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Ante la alarma socia producida entre los
farmacéuticos en paro de nuestra Comunidad Auténoma
por la desestimacion, de fecha veintiocho de mayo de mil
novecientos noventay ocho, por e Tribunal Superior de
Justicia de Cadtillay Ledn del Recurso de Suplica inter-
puesto por la Junta de Castillay Ledn contra el Auto de
tres de abril, por € que se desestimaba la suspension
contrael Decreto 199 de mil novecientos noventay siete,
de nueve de octubre, de la Consgeria de Sanidad y
Bienestar Social —tal como publicé El Norte de Castilla-,
por el que se establece la planificacion farmacéutica, e
régimen juridico y el procedimiento para la autorizacion
de apertura de Oficinas de Farmacia en la Comunidad
Autonoma de Castilla y Ledn, se formula la siguiente
Pregunta:

¢Qué medidas va a tomar la Junta de Castillay Ledn
después de dicha desestimacién? Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El sefior Consgjero de Sanidad y Bienestar Social
le podra responder.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Sefioria, antes de nada, pues,
disentir de Su Sefioria respecto a que una suspension
cautelar —de las que hay todos los dias-y dictada en Auto
por el Tribuna Superior en su Sala Contencioso-Admi-
nistrativa cause alarma social. Yo creo que ése no es €l
término adecuado.

Y, desde luego, si usted pretendiatrasiadar larespon-
sabilidad de esaalarmaal Gobierno Regional, puespiense
gue es una suspension cautelar, que no entraa fondo del
asunto, que esta afectando solamente alas transitorias de
esta horma, y que, definitivamente, no puede ser, en
modo alguno, la causa de sus lamentos.

En cualquier caso, por entrar al fondo y rapidamente,
nosotros ya hemos adoptado medidas y son de un tenor
claro: vamos a seguir apoyando el que esas transitorias,
que sdlo son lasrecurridas, y que afectaban alas famosas
"ruedas’ que Su Sefioria y yo conocemos, intentando
ayudar a los més... los parados entre |los farmacéuticos
mediante |os recursos correspondientes, salgan adelante.

Vamos a esperar, por tanto, a que se levante la
suspension. Pero, mientras tanto, Sefioria, en un Estado
de Derecho, pues esperar, porque es una de las normas
béasicas del Estado de Derecho.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiora Puente para replicar.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Consgiero. Mire usted, alarma socia de esta Procurado-
ra, también; pero alarma social... mire usted el grosor
de estas manifestaciones de farmacéuti cos de esta Comu-
nidad; pueden ver e grosor de las manifestaciones de los
farmacéuticos en paro.

Porque mire, sefior Consgjero, cuando ya se publico
este... cuando ya se publico este Decreto, esta Procura-
dora, en esta misma Camara, le dijo que era un ma
Decreto y que era una cortina de humo, simplemente,
parajustificar latardanza de lano presentacion delalLey
de Ordenacion del Sistema Sanitario de esta Comunidad
Auténoma, y también que era una cortina de humo para
acallar las protestas de los farmacéuticos en paro. Usted
se ri6 de esta Procuradora.

Pero, mire usted, cuando luego le pregunté también
¢qué medidas iba atomar antelos recursos?, me contestd
diciendo, tan superficiamente y tan artificialmente, di-
ciendo que no habia que alarmarse por meras teorizacio-
nes. Sefior Consgjero, ahi tenemos larealidad.

¢QUé pasa con las Oficinas de Farmacia ya abiertas?
¢QUE pasa con las autorizaciones concedidas... qué pasa
con las autorizaciones concedidasy quelosfarmacéuticos
han pedido préstamos para hacer obras y para comprar
locales? ¢Qué va a pasar, sefior Consgjero?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefioria, por favor.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Si. Simplemente
decirle, sefior Consgjero; su Consgjeria es un caos, un
auténtico caos juridico. Tiene usted anulado € concurso
de cuatrocientos médicos; tiene usted recurrida la Tran-
sitoria Cuarta hace mas de cinco afios, mediante la cual
usted no reestructura...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, por favor.

LA SENORA PUENTE CANOSA: ...y ahora tiene
usted recurrido también. Es totalmente una incompeten-
ciajuridica

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Consgjero, para duplica.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Sefioria, pertenecio usted a un Gobierno y a un
Grupo—€l Socialista- que en trece afios con este problema
mir6 para otro lado. No hizo nada. Y claro, €l que no
hace nada no se equivocanunca. Pero nosotros si estamos
haciendo.

Lo que estamos haciendo es una norma, el 109, que
solo ha sido suspendido cautelarmente en aquella Tran-
sitoria que beneficia a aquellos que més lo necesitan, y
gue esta afectando, sobre todo, a aquellas "ruedas’ que
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ustedes, con su inaccion, permitieron que se formaran en
esta Comunidad Auténomaen lostrece afios pasados: una
auténtica, dificil y descarada maniobra.

Ahora si, ahora esperamos que se levante la suspen-
sion. Hemos recurrido ese Auto. Tenemos la Ley de
Ordenacion preparada. Y sobre todo, Sefioria, a ver si
usted o entiende bien, porque no lo entiende. Esto afecta
alas "ruedas’ del pasado —a las que ustedes permitieron
hacer—, pero las ochenta y tantas nuevas farmacias que
van a abrirse con la planificacion que ha hecho este
Gobierno, ésas, después de la Orden de junio de mil
novecientos noventay ocho, ni estén recurridas, ni sevan
a degjar de abrir; las que se estan poniendo dificilmente
en su aperturason las"ruedas’ que Su Sefioriay su Grupo
Poalitico permitié hacer en los Ultimos trece afios con una
inaccion descarada, flagrante e impropia de un Grupo
Politico como el suyo.

Sefioria, ésa es la verdad. Ustedes no permitieron
abrir farmacias. Nosotros vamos a hacer, con todas las
dificultades del mundo, la apertura de cuantas farmacias
necesita esta Comunidad Auténoma. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefiora Puente Canosa, otra de sus
Preguntas, tiene la palabra.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Sefior Consgjero, tranquilo, no se altere, que
larealidad es otra.

Ante laaarma social creada por las noticias publica
das en diversos medios de comunicacién sobre €l cierre
de la Clinica de Puerta de Hierro de Madrid, incluso que
hadado lugar alaformacién de unaplataformaciudadana
contra dicho cierre, y teniendo en cuenta la nefasta
repercusion que tendria €l... dicho cierre en Castilla 'y
Leon, al ser Puertade Hierro un centro dereferenciapara
esta Comunidad Auténoma, se pregunta:

¢Ha manifestado oficialmente la Junta de Cagtilla 'y
Ledn su preocupacion y rechazo ante e Ministerio de
Sanidad por €l posible cierre de la Clinica de Puerta de
Hierro? Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El sefior Consgjo de Sanidad le podra responder.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Sefioria, sinceramente, yo estoy muy tranquilo.
Pero tener que responderle a usted por € cierre de la
Clinica Puerta de Hierro Madrid en el Parlamento Re-
gional, es que es como para perder |os nervios, ¢verdad?

No obstante, yo le voy ahacer, con mucho gusto, una
respuesta adecuada. Y pregunteme usted por esto o por
el problema de Bargjas en el aeropuerto, que, si usted
quiere, yo también pregunto. Pero ambas cosas no son
responsabilidad de este Gobierno. No lo son en absoluto,

Sefioria. Y menos para una pregunta como la que usted
ha hecho.

Yo lo que he hecho es trasadar a Ministerio de
Sanidad, que ahora es mucho més receptivo y que me ha
trasladado inmediatamente la informacién, y le puedo,
con mucho gusto, informar de que no es un cierre lo que
se propone hacer € Insalud, sino una remodel acién para
mejorar las instalaciones de ésta, que era clinica, y
convertirla en hospital.

Pero, insisto, Sefioria, ni lo de Barajas, ni lo del cierre
de Puerta de Hierro es responsabilidad del Gobierno que
Se ocupa en este momento desde e banco azul. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Paralaréplica, sefiora Puente. Silencio, por favor.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Sefior Consgjero, esa respuesta es propia de
usted. Porgue usted no se preocupa, usted no se preocupa
en absoluto de las necesidades de los castellanos y
leoneses. Usted se preocupasimplemente de decirleamén
a Ministro de Sanidad.

LaClinicadePuertade Hierro tiene unagranrelacion
y una gran incidencia sobre los castellanos y leoneses.
Muchos de los cuatro mil setecientos castellanos y leo-
neses que fueron intervenidos e afio pasado fuera de
nuestra Comunidad Auténoma, 1o fueron en Puerta de
Hierro. Lo fueron en Puerta de Hierro, porque este
hospital publico es de referencia, es decir, sus servicios
acogen a un 37% de enfermos venidos de otras Comuni-
dades Auténomas. Si se cerrara en este momento -como
parece que se va a cerrar— la Clinica Puerta de Hierro,
su incidencia seria nefasta en los castellanos y 1eoneses,
por las especiaidades que tiene la Clinica de Puerta de
Hierro. Pero a usted no le importa en absoluto. ¢Qué le
importan a usted los castellanos y leoneses? ¢Qué le
importan gque sean intervenidos o que no?

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor.

LA SENORA PUENTE CANOSA: ¢Que vayan aun
lado, que vayan a otro? A usted le trae sin cuidado,
porque lo Unico que quiere es estar ajuego y en concor-
dancia con el Ministro de Sanidad.

Pues mire, sefior Consegjero, se han manifestado los
pacientes; se han manifestado los ciudadanos, se han
manifestado Grupos Parlamentarios, €l Grupo Parlamen-
tario Socidlista, la Plataforma de Defensa de la Sanidad
Pdblica. Porque esto es un atentado contra la sanidad
publica, pero de todos los espafioles, y también de los
castellanos y leoneses.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefiora Procuradora.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Y usted me dice
gue eso no le importa y que le trae sin cuidado. Pues,
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sefior Consgjero, vaya usted manifestando... le ruego, en
nombre de los castellanos y leoneses, su rechazo a cierre
de la Clinica de Puerta de Hierro...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, por favor.

LA SENORA PUENTE CANOSA: ...que ademés
conlleva muchos intereses ocultos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Consgjero, para duplica.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Sefioria, lo que pasa es que usted no entiende que
esto es una sesion de control parlamentario. Y por ello
yo le digo: la deduccién ldgica de esta Pregunta es que
usted no tiene nada que controlar aqui, que lo hacemos
bien, y sevausted ala Comunidad Autonomade Madrid.

E insisto, en &l ambito de control, nada que decirle.
En el ambito de informacion, con mucho gusto: entérese
usted, Sefioria, de que las Comunidades, que no son
ésta... mire usted, Comunidad de Madrid, Insalud, €
Ingtituto, tiene suscrito con fecha junio un acuerdo para
convertir las dos clinicas —una de €ellas con e nombre de
Puerta de Hierro— en un nuevo y magnifico hospital, que
tendra el nombre de Hospital Clinica Puerta de Hierro,
con una Unica plantilla y con una mejora sustantiva en
cuanto ala asistencia... veremos, no. El documento esta
en mi poder y esta firmado y suscrito, Sefioria. Tiene
usted quetener un mayor rigor alahorade documentarse.

Pero, insisto, como sesién de control, deduzco que
Su Sefioria ya no tiene nada que controlar en este ambito
de la Comunidad Auténoma de Castillay Leodn, y se va
usted a controlarnos la Comunidad de Madrid.

Este es e documento. Esta a su disposicion. Esta
suscrito. Va a ser mejor para los enfermos de la Comu-
nidad deMadrid. Y prevé, confirmay apellido, quetodas
las partes, Comunidad de Madrid, Universidad Auténo-
ma de Madrid e Instituto Naciona de Salud —pero noso-
tros no, porque no estamos aqui-, tenemos un nuevo
hospital con €l nombre Clinica...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): ...Puerta de Hierro en Madrid, en Majadahonda.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra don Luis Garcia
Sanz para formular su Pregunta.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, Presidente.
Una pregunta de actualidad del mes pasado o del Pleno

anterior, que no fue aceptada, y por eso dice en los
Antecedentes que en |os pasados dias |a empresa Fabisa,
instalada en Burgos, ha despedido a dos miembros del
Comité de Empresa, cuya decision esconde una clara
actitud antisindical y supone una patente vulneracion de
derechosfundamental esreconocidos como tal enlaCons-
titucion; tales derechos como € de libertad sindical y €
derecho ala huelga.

Estaempresa, Fabisa, que havenido aplicando nume-
rosos despidos de trabajadores y una drastica reduccion
de los salarios de los mismos, mientras ha aplicado alos
directivos de la misma sustanciosos incrementos retribu-
tivos. Precisamente por denunciar estas circunstancias,
estos dos miembros del Comité de Empresa han sido
despedidos.

En la calidad de autoridad labora que tiene la Con-
sgjeria de Industria de esta Junta de Castillay Ledn, se
le pregunta que para exigir la readmision de estos dos
miembros del Comité Empresay exigir ala empresa el
cese de sus actitudes anticongtitucionales, se le pregunta
s hallevado a cabo o tiene previsto la Juntallevar algin
tipo de iniciativa para conseguir la readmisién de esos
dos miembros del Comité. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Consgjero de Industria, le puede responder.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Sefioria, efectivamen-
te, hemos tenido conocimiento de la situacion de despido
en esta empresa del Delegado y de un miembro del
Comité, como consecuencia de que se ha celebrado en la
Oficina Territorial de Trabajo de Burgos, €l dia diez de
junio, €l preceptivo acto de conciliacion.

En este momento -como usted sabe, Sefioria- se
encuentra pendiente de juicio, que se vaacelebrar € dia
veintiuno de julio préximo. Y en consecuencia, mientras
esté pendiente de conocimiento y resolucion por un
juzgado, la Junta de Castillay Ledn no va a hacer nada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Pararéplica, sefior Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, Presidente.
Lamentable su contestacién, sefior Consgiero. Porque
ustedes, que siempre alardean de tanto... de que se hace
un riguroso control de los dineros publicos que ustedes
conceden alas empresas, aqui tiene la patente evidencia
gue ustedes no controlan nada. A esta empresa se le dio
cientos de millones de pesetas, precisamente para sanear
la situacién de esta empresa. Se despidié a ochentay un
trabajadores. Y, con dineros publicos, 1o que se hizo fue
despedir a esos trabajadores e inmediatamente incremen-
tar sustanciosamente las retribuciones de los directivos
delaempresa. Y acontinuacion, en vez de crear empleo
fijo, contratar trabajadores a través de empresas de
trabajo temporal, con la consiguiente reduccion salarial.



4834 Cortes de Cadtillay Ledn

Diario de Sesiones - N° 78

Ustedes no controlan absolutamente nada y hacen
degjacion de sus funciones. Sefior Consgjero, mal que a
usted le pese, usted tiene conferido el papel de autoridad
laboral en esta Comunidad Auténoma. Y dentro de las
competencias que hace tres afios usted asumid, tiene la
de intervenir en los conflictos laborales; e intervenir en
los conflictos laborales antes, durante y después de la
intervencion judicial. En absoluto, en lacompetenciaque
usted tiene... y le exijo que haga gjercicio de esa compe-
tencia. Usted tiene que intervenir en los conflictos labo-
rales, y si ho, dimita, sefior Consgjero, si no vale parael
asunto. Si le viene grande, dimita. Pero aqui hay una
flagrante vulneracion de derechos constitucionales. No
estamos en un mero conflicto laboral; estamos hablando
de que seimpide, seimpide gjercer el derecho de huelga,
gue se impide gercer...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Procurador...

EL SENOR GARCIA SANZ: ...el derecho de liber-
tad sindical; e inclusive, informes de hasta la propia
Amnistia Internacional dicen que alas empresas hay que
obligar areconocer y a respetar estos derechos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, por favor...

EL SENOR GARCIA SANZ: Y, en este sentido,
sefior Consgjero, 1o que le pedimos desde Izquierda
Unida es que usted debe intervenir, tiene competencias
para€elo. Y s no lo hace, esta haciendo degjacién de sus
responsabilidades. No sirve que usted se escude en que
€l veintidds o € veintiuno, sefior Consgjero, el veinti-
dos- es € juicio en el Juzgado de lo Social. Usted tiene
capacidad y tienelaobligacion, si realmentele preocupan
estas situaciones y estos abusos empresariales, y s le
preocupa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Sefior Procurador, por favor...

EL SENOR GARCIA SANZ: Termino, sefior Presi-
dente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ...que ya ha terminado usted.

EL SENOR GARCIA SANZ: ...si le preocupalo que
es e respeto de los derechos constitucionales. Muchas
gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Pararéplica

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Sefioria, usted confun-
de entre lo que es... o que debe ser e gercicio de las
competencias que tiene atribuidas la Junta, y que yo
represento en mi departamento, y o que austed | e apetece

que haga €l Consgjero de Industria; cosa que jamés voy
a hacer, se ponga usted... esté usted hablando €l tiempo
gue quieray se ponga usted como se ponga.

Por lo tanto, sea... gjerza usted su responsabilidad
desde e punto de vista democratico en un Estado de
Derecho, y permitausted quelos ciudadanos se defiendan
con absoluta libertad. Entonces, permita usted que re-
suelva a quien le corresponda resolver ahora, en este
trémite procesal, que esa Juzgado delo Social de Burgos
y no a Consglero de Industria. Y si no, repasese usted
el Estatuto y la Ley de Procedimiento Laboral, que le
vendra muy bien para saber en dénde se encuentra.

Pero le he de decir, le he de decir, Sefioria, que, mire
usted, mezcla... mezclatodo, mezclatodo. Y... y no sé,
teniendo en cuenta que el Pisuerga pasa por Valadolid,
yalo traslada usted a las ayudas publicas. Precisamente
esta empresa, solamente ha tenido de la Junta de Castilla
y Ledn -y tiene usted medios para gercer también su
responsabilidad, no solamente me exija la mia; tiene
usted medios pidiéndomelo a mi, a la Consgeria de
Industria- un crédito anticipo, que le adelanto que, como
consecuencia de un control financiero de la Junta de
Cadtilla y Ledn, se ha iniciado expediente, hace ya
bastantes meses, de incumplimiento, y se encuentra
también pendiente de resolucion por un Juzgado de lo
Contencioso Administrativo.

Por lo tanto, no hable usted de dejadez de las funcio-
nes, delas competencias deformatan gratuita, y no hable
usted de falta de control de ayudasy falta de transparen-
Cia, porque es que demuestra usted la mas... € mas
absoluto desconacimiento de lo que esta hablando. Se lo
digo con e maximo respeto que me merece un Procura-
dor de las Cortes de Castillay Leon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Con la conformidad de los distintos
Portavoces intervinientes, pasamos a cuarto punto del
Orden del Dia, que el sefior Secretario va a enunciar.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Cuarto punto del Orden del Dia: " Informa-
cionesy Preguntas Orales de Actualidad”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para formular su Pregunta de Actualidad, don
Jaime Gonzélez tiene la palabra.

Tiene la palabra don Jaime Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Este Procurador no tiene ningln inconve-
niente en esperar a que el Presidente acabe su conversa-
cion, s el Presidente de las Cortes lo estima oportuno.

Pero dicho eso, vamos a tema que nos ocupa, que es
la preocupacion de este Grupo por las posibles descalifi-
caciones gque se anuncian o se dicen desde la Junta, sobre
el trabajo de un drgano independiente como es el Consgjo
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Econdmico y Sacial, que el viernes pasado aprobd por
unanimidad su Informe Anual sobre la situacion econé-
mica y social en Castilla y Ledn y que, realmente,
contiene elementos muy importantes sobre esa situacion,
precisamente. Algunas de esas cuestiones, como referi-
das al... bueno, pues a que la economia crece menos que
en Espafia, a que los ocupados crecen igual mente menos
gue en Espafia en Cadtillay Ledn, aque € paro caeaun
ritmo mas lento en Castillay Ledn que en Espafia, o que
la cobertura por desempleo es menor, etcétera, preocu-
pan gravemente por lo menos a este Procurador, y yo
creo que a los ciudadanos también.

Y nos preocupa que la reaccion de la Junta ante esa
cuestion haya sido las declaraciones de su Vicepresiden-
te, diciendo que se esta convirtiendo € CES en una
plataforma politicay no en un 6rgano de andlisis —cues-
tion que, por otro lado, no dice en ningun sitio de su ley
fundacional que seaun 6rgano de andlisis-, y lareaccion,
por tanto —dolorida ademés-, del Presidente del CES, que
dice que no entiende que ésa sea la reaccion, porque €
documento, a su juicio, es extremadamente riguroso.

Recordemos, ademas, que los documentos anualesdel
CES se han transformado en elementos sustanciales del
debate politico. El afio pasado, el documento del noventa
y seisprovoco en unaprovincia—en concreto, en Zamora—
realmente alarma social y, por cierto, una afluencia
masiva de Consgjeros de la Junta a intentar resolver, a
posteriori, una situacién, mediante la elaboracion de un
plan de choque. No entendemos, por tanto, ese cambio
de actitud.

Y le pregunto a sefior Presidente s comparte las
declaraciones de su Vicepresidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Levaaresponder € sefior Presidente de la Junta.

EL SENOR PRESIDENTE DE LA JUNTA DE
CASTILLA Y LEON (SENOR LUCAS JMENEZ):
Gracias, Presidente. A este Presidente no le consta
ninguna descalificacion del Informe del CES. Y desde
luego, si € Presidente no estuviera de acuerdo con las
manifestaciones de... no digo de algin Consgero, de
algun alto cargo de la Junta, hay dos procedimientos para
corregirla: una, pedirle al interesado que corrijay que
haga manifestaciones en sentido contrario; y dos, perder
la condiciéon de confianza del Gobierno, que hasta este
momento no se ha producido. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para la réplica, breve, puesto que ha
concluido préacticamente € turno en la...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Muchas gracias. Todo lo breve que sea
posible. Bueno, laverdad es que no sé si usted ha captado
0 no declaraciones descalificadoras del Consgjo Econo-
mico y Social realizadas por su Vicepresidente; la socie-
dad lo ha hecho asi, y asi lo ha interpretado.

Unavez mas, usted, en susinterpretaciones-anuestro
juicio—, sealgjade laredidad. Y larealidad eslaquele
pone frente a sus 0jos & Consgo Econémico y Social,
diciéndole cud eslasituacion socia y econdmicade esta
Comunidad en el afio noventay siete. Su Vicepresidente
dice que e documento es poco riguroso, y dice que es
poco riguroso porgue solo afecta a un afio. Solo puede
afectar aun afio, porqueasi lo dicelaLey. Perosi quieren
datos de mas afios, recurran ustedes a sus propios docu-
mentos, a los documentos de coyuntura econémica, y
vean ustedes, seglin ese documento, cuanta... cudl erala
poblacién de Castillay Ledn de més de dieciséis afios en
el afio noventay tresy cud es ahora: dos millones ciento
cincuenta y dos/dos millones ciento siete mil, con un
descenso clamoroso. O miren ustedes cudl eslapoblacion
gue trabgja... que trabajaba en € afio noventa y tres
—setecientos ochenta y tres mil setecientos-y cud es la
gue trabaja ahora —setecientos ochenta mil quinientos
veinte-.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefioria, por favor.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Por lo tan-
to... Seflor Presidente, yo creo que ha habido esas
descalificaciones. Y o creo que no esbueno... no esbueno
que cuando un érgano independiente emite posturas
discrepantes con las del Gobierno, el Unico recurso sea
ladescalificacion. Y yo creo que austed también le viene
bien que de vez en cuando le digan lo que su Gobierno
hace mal, y no que se lo diga la Oposicion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Procurador...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ...sino que
se lo diga un 6rgano independiente como es € Consgo
Econémico y Social.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para la duplica, sefior Presidente de la
Junta.

EL SENOR PRESIDENTE DE LA JUNTA DE
CASTILLA Y LEON (SENOR LUCAS JMENEZ):
Gracias, sefior Presidente. Mire usted, yo, en datos, le
puedo leer agqui la"Epistolamoral aFabio", diciendo que
esta Comunidad va bien, ¢eh? Ahora, mire usted, ayer
mismo... (Quédiriausted, quédiriausted si yoleleyera,
por ejemplo, los datos que ayer mismo publicaba un
medio de comunicacion sobre estos temas, no?

Mire usted del BBV -BBV, que tampoco esla Junta-,
los datos del BBV indican que, en términos de PIB per
capita, Andalucia se encuentra a la cola del crecimiento
regional con € setenta y uno; después es seguida por
Extremadura; después por Murcia, después de diez afios
de Gobierno Socidista

Mire usted, sdlo le voy a decir una cosa: € Informe
del CES esuninformeimpresentable. No, no, subrayelo:
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impresentable. No se puedeinformar ala sociedad de ese
informe antes de aprobarse. Porque ese informe se hace
publico el viernes, €l viernes; €l viernes, en la prensa
—perdone un momento-, antes de aprobarse. Luego esun
informe sectario, porque esfiltrado por aguien que usted
sabe bien. Es un informe sectario, porque € informe no
estaba aprobado y e informe es filtrado a la prensa.

Pero, ademas, le voy adecir més: incluso la propia...
la propia informacion de prensa es corregida por esa
prensa, en la que atribuye a la Junta, pues desde la
carretera 122, que sabe usted es naciona, hasta la de
Paencia-Cantabria, que es nacional. Después fue corre-
gido.

Pero €l informe, globalmente, es bueno, fijese usted.
Es bueno. El informe es bueno. Y dice el informe:
hombre, seria conveniente que la Junta continuara inci-
diendo en €l apoyo a sector agrario; naturalmente que
si. Seria bueno que la Junta continuara descendiendo la
tasa de desempleo del sector de lamujer o de los jévenes
menores de veintiséis afios, o de los mayores de cuarenta
y cinco con cargas familiares; naturalmente que si. Seria
conveniente que lareforestacion se hicieraincidiendo en
los proximos afios de manera... pues, repoblando mas
hectéreas. Pues naturalmente que si.

El informe es bueno. Ahora, tome usted nota: el
informe, como fue presentado, sectariamente, por un
miembro del Consgjo, esimpresentable. Y en eso, tenga
usted la certidumbre de que no va a contar... ese tipo de
presentaciones de documentos oficiales de érganos que
no han aprobado todavia, que no han aprobado ese
informe: & mismo dia que se somete a los Consgjeros es
presentado en la prensa; es impresentable. Gracias.

(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Don Laurentino... Guarden silencio, por favor.
Guarden silencio, por favor. Sefiorias, guarden silencio
para poder continuar, por favor.

Sefior Fernandez Merino, tiene la palabra para for-
mular su Pregunta de Actualidad.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Bien. Gra-
cias, sefior Presidente. A pesar de las numerosas decla-
raciones de miembros de la Junta, incluido su Presidente,
y los tedricos compromisos adquiridos entre la Juntay la
direccion de la empresa azucarera Ebro Agricola, en los
pasados dias se ha confirmado la decision firme de la
empresa de no reabrir la azucarera de Venta de Bafios en
la proxima campafia.

¢Considera la Junta que esta decisién cumple los
compromisos 0 los acuerdos que habian publicitado
ambas partes?

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): El sefior Consgjero de Agricultura, en nombre de
la Junta, le responde.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si, sefior
Presidente. Y o creo que... yo tengo constancia, igual que
usted, de que se han iniciado las negociaciones por la
empresa azucarera en relacion con lareestructuracion de
la fébrica de Venta de Bafios. Lo que no tenemos
constancia—ni usted ni yo- es de que esas negociaciones
hayan terminado, y, por lo tanto, ninguno podemos decir
si se han cumplido o no determinados acuerdos que usted
[lama; que yo no les llamaria acuerdos. Porque lo que la
Junta ha hecho ha sido defender los intereses de los
agricultores y los intereses de la parte social, para
asegurar, concretamente, que en los procesos de nego-
ciacion se asegure, precisamente, €l interés de estas
partes. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Fernandez Merino, pararéplica.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Perdone,
sefior Consgjero, que discrepe profundamente con usted.
La Junta no ha defendido nada. Los intereses de los
trabajadoresy delos agricultores |os han defendido el os,
y yalo tenian pactado. Usted no ha defendido ni a unos
ni a otros. Usted ha intentado alargar € proceso para
evitar un dafio electoral. Y alo que usted se ha compro-
metido es a reindustridizar la zona con la empresa; y
tampoco eso esta garantizado. Ni siquiera estan garanti-
zadas las inversiones en Monzon que sirvan para garan-
tizar € futuro de Monzén; tampoco esta garantizado.

¢Qué es lo que ha garantizado usted? (/O qué han
garantizado ustedes? Aplazar dos cierres en dos afios,
para producir un efecto menor en la poblacion afectada.
Eso es lo que usted ha intentado conseguir, y pro-
bablementelo consiga. Y laempresaestd haciendo lo que
pensaba hacer y en e momento que €los querian, sin
comprometer nada de antemano, absolutamente nada, ni
lareindustrializacion ni garantizando Monzon; y ustedes,
aceptando lo que la empresa haga.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Pararéplica... para diplica, sefior Consgjero de
Agricultura.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Haincurri-
do usted en evidente contradiccion a sefiadar dos cosas:
por una parte, que teniamos un interés —por decirlo asi—
electoraistay, por otra parte, a decir que la empresa se
cierra. Por lo tanto, es evidente que su interés al hacer
estapreguntaes otro muy distinto del de ayudar aresolver
el problema o a defender los intereses de |os agricultores
y de los trabajadores.

Lo que esta claro es que la Junta lo que puso fueron
condiciones a proceso de reestructuracion, precisamen-
te, que pusiesen orden y que pusiesen seriedad en un
asunto que, como usted ha dicho, tenian pactado con
algunas de las partes en conflicto. Y nosotros, 1o que
hemos tratado ha sido, primero, que no se pueda cerrar
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ninguna entidad sin que lo sepan los afectados, sin que
setengan previamentelosacuerdos con | osrepresentantes
de los agricultores y de los trabajadores. Punto primero.

Segundo, que seredlicen lasinversiones previas antes
del cierre, que se inicien, por unos valores que son de
6.000 millones de pesetas.

Y tercero -y es muy importante-, compromiso en la
reindustrializacion, en lo cual estamos trabajando.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Grecias. Tiene ahora la palabra don Jorge Félix
Alonso Diez para formular su Pregunta.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. El pasado dia diecinueve de junio, a través
de los medios de comunicacion, teniamos noticias de que
el Procurador del Comin, a instancias del sindicato
UGT, recomendaba a la Junta de Castilla y Ledn que
proporcione a los miembros del Consgjo Asesor de la
Agencia de Desarrollo... de Desarrollo Econémico, la
informacion relativaalas personas y entidades beneficia-
rias de las subvenciones que se conceden desde este ente
publico de derecho privado.

¢Va a ser tomada en consideracion por la Junta de
Castillay Leon larecomendacion realizada por el Procu-
rador del Comin, relativa a que debe facilitarse la
documentaci 6n que se considere necesarias por los miem-
bros del Consgjo Asesor de la Agencia de Desarrollo?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consgjero de Industria, para contestarle.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Sefioria. El escrito que harecibido
del Procurador del Comun es un Informe técnico-juridi-
co, que lo que me ha parecido més correcto es remitirlo
alaAsesoriaJuridica General paraque emitaun dictamen
sobre el mismo. Y unavez que tenga toda esta documen-
tacion, se la voy aremitir alos 6rganos... a los corres-
pondientes 6rganosdelaAgenciade Desarrollo, aefectos
de que se tome ali una decision.

Pero en todo caso, Sefioria, en todo caso, le he de
decir que lo diga €l Procurador del Comun, o lo digan
estas Cortes, o 1o diga quien lo diga, voy a cumplir la
més estricta legalidad al respecto. Por lo tanto, no me
voy a apartar un épice de lo que sealalegalidad. Y, en
consecuencia, estoy pendiente de ese Informe de la
Asesoria Juridica para pronunciarme.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Pararéplica, sefior Jorge Félix Diaz Alonso.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Yo creo, sefior Conse-
jero, que lo que se esta debatiendo no es un problemade
caracter juridico, sino de transparenciapolitica. Es decir,
y la propia Constitucidn ya recoge que los ciudadanos

tenemos derecho a estar informados de la gestion de los
expedientes publicos, estar informados de qué se hace
con nuestro dinero. Y en consecuencia, € problema no
es un problema de que haya un informe juridico en un
sentido o en otro sentido. O sea, yo creo que usted deberia
tener més en cuenta los Informes del Procurador del
Comun, porque habria més transparencia, mas claridad
en su gestion de cara a los ciudadanos.

Y, desde luego, lo que se denota, cada vez que
aparece algun informe que no les da la razén, que no
contribuye en su difusién de la propagando oficia que se
realice de sus actuaciones, |0 que se denotaesun cierto...
una cierta molestia, que si no tuvieran ese grado de
soberbia ala hora de aceptar |as criticas, yo entiendo que
se estaria mejorando al gestion de los ciudadanos para
Castillay Leon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para duplica, sefior Consegjero de Industria.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Sefioria. Mire, de so-
berbia, nada, absolutamente nada. Y en segundo lugar,
parece que aqui solamente se equivoca el Gobierno 'y no
se puede poner en telade juicio la opinién de los demas;
0 Sea, parece ser; 0 sea, que hay que dear eso por
sentado.

Mire, yo voy acontinuar en la Agenciade Desarrollo
con lamisma transparenciay con € maximo respeto ala
legalidad que estoy desde el dia que la presido. Estoy
manteniendo esa postura, y no le quepa a usted ninguna
que voy a continuar con esa...

Lo que no voy apermitir y 1o que no voy atolerar es
gue, desde 6rganos que no les corresponde €l gercicio
del mésestricto control, y si aestas Cortes—y a Su Sefioria
0 a sus comparieros yo les remito todalainformacion que
quieran de todo... y, de hecho, que continuamente lo
estamos haciendo, remitiendo expedientes de ayudas
publicas, de resoluciones, con toda transparencia-; eso si
que lo voy a seguir haciendo, a los érganos alos que les
corresponde. Pero hacer politicaen el Consegjo Asesor de
la Agencia, mientras yo sea Presidente, no. E ir a la
Agencia de Desarrollo a tacharla de falta de transparen-
cia, mire usted, se esta con absoluta libertad. Porque €
Consgjo Asesor de la Agencia lo forman catorce miem-
bros, y esta Administracion esta en minoria. Y una sola
voz no puede poner € teladejuicio el buen hacer detodos
los demés.

Por lo tanto, no le quepaausted ningunaduda. Vamos
a tener la oportunidad, porque € Grupo Parlamentario
Popular conozco que ha pedido la comparecencia al
Procurador del Comun, y debatiremos aqui sobre ese
Informe, sobre la opinion que tenga e Gobierno también
al respecto.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Tiene ahora la palabra don José
Luis Conde Valdés para formular su Pregunta.

EL SENOR CONDE VALDES: Bien. Enlos tltimos
dias, y através de los propios medios de comunicacion,
parece ser que se ha confirmado de manera definitiva el
cierredelafactoria... delaazucarerade Ventade Bafios.

Y lapregunta en concreto es ;qué acciones concretas
ha hecho la Junta para evitar € cierre de esta factoria?
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El sefior Consgjero de Agricultura le podra res-
ponder.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Yo creo
gue en esta pregunta, que reincide en el mismo temaque
el Procurador del Grupo Socialista, don Laurentino,
acaba de hacer anteriormente, procede responder més o
menos en os mismos términos.

Es decir, creo que es evidente que la Junta no ha
regateado ningun esfuerzo por asegurar € que se cumplan
los intereses... €l que se acancen los intereses de los
agricultores y de los empleados de las factorias.

Por otra parte -como he dicho antes también-, es
evidente que en estos momentos se estd en negociacion,
precisamente, de esas cuestiones, y todavia no se ha
anunciado ningun cierre. Se han iniciado las negociacio-
nes en relacion con la reestructuracion de la fabrica de
Venta de Bafios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Conde Valdés, pararéplica.

EL SENOR CONDE VALDES: Bien. Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Bien, sefior Valin, yo quiero ser
absolutamente claro con este tema, entre otras razones,
porque yo fui uno de los primeros que defendi que la
industria azucarera iba a cerrar cuatro azucareras en la
Comunidad. Yo creo que no hay que darle més vueltas
al asunto y afrontar € tema de frente.

La Azucarera Ebro quiere cerrar Venta de Bafios y
Veguelling; y hay que decirlo asi, porque es asi. Otra
cosa es la capacidad que nosotros tengamos para evitar
el cierre. Pero hay que decir claramente que va a cerrar
Veguellinay va a cerrar Venta de Barios.

Y cuando yo le pregunto qué acciones estd haciendo
la Junta para evitar € cierre, no le estoy pidiendo
milagros, simplemente que hay que ser absolutamente
claros y exigir a la industria azucarera que presente un
plan de reestructuracién y de ordenacion. Y que ustedes
no solamente juegan un papel deintermediacion, sino que
ustedes gobiernan esta Comunidad, y también tendran
condiciones para exigir a la industria del azlcar qué es
lo que tienen que poner encima de la mesa.

Si no es una cuestion de estar escondiéndose perma-
nentemente en "la Junta se va a oponer a cierre". Pero
si |o sabe todo e mundo que se va a cerrar; 1o sabemos
todos. La cuestion es que ustedes exijan a la industria
poner encima de la mesa €l Plan de Ordenacion y las
pesetas que hay que poner para cerrar, y garantizando la
produccion de la remolacha y garantizando los puestos
de trabgjo. Es lo que se quiere.

Yo lequiero recordar una cosa—-y ho me quiero pasar
del tiempo—: ¢se acuerda, en la comparecencia que yo le
pedi, que usted me contest6 aquello de "vamos a ser més
ambiciosos que ustedes'? Pues le pido que sea més
ambicioso que yo, més ambicioso que este Grupo y més
ambicioso que € resto de la Oposicidn; porque ustedes
estén gobernando precisamente para eso.

No le pido milagros; simplementele pido |o que usted
se comprometié en esa comparecencia: hay que ser
ambiciososy hay que exigir alaindustria del azlcar que
no se cierre absolutamente nada, en tanto y cuanto no
pongan encima de la mesa las contrapartidas. Eso es o
gue yo le pido; no le pido milagros. Porque... y no le
pido tampoco que usted evite d cierre de Ventade Bafios,
entre otras razones, porque eso es imposible.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Consgjero, para duplica.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si, sefior
Presidente. Sefioria, yo creo que esta claro que precisa-
mente la Junta 1o que ha hecho es eso: defender con
firmezalosintereses de todo € mundo y asegurar que no
guede una sola tonelada de remolacha sin recoger, y
asegurar gque lareestructuracion, en lo que a personal se
refiere, se haga de acuerdo con los intereses de los
trabajadores. Y eso lo conoce usted tan bien como yo.

Y no solamente eso le tengo que decir. Le tengo que
decir que la Junta se ha plantado en esa materia'y ha
exigido que exista esa negociacion; no dando de antema-
no ninguna baza —cosa que no han hecho otros de los
interl ocutores, algunos quizacercanos al Grupo que usted
representa-, precisamente, en esa negociacion. Si se
hubiese actuado con firmeza en todos eso temas "antes
de", no dando la batalla por perdida, no hubiésemos
nosotros tenido que hacer, precisamente, el frente que
hemos hecho para defender, como usted sabe que hemos
hecho, precisamente, unadefensacerradadelosintereses
de esta Comunidad, limitando € alcance de la reestruc-
turacion, asegurando que tiene que haber inversiones
previas antes de cualquier cierre, y toda la retahila de
condiciones que la Junta haimpuesto. Porque la Juntano
negocia en esta materia, no es € interlocutor. La Junta,
como usted muy bien ha dicho, lo que impone son
condiciones en la defensa del empleo y de la remolacha
de esta Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefior Consegjero. Tiene, por
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ultimo, la palabra don Santiago Sanchez Vicente para
formular su Pregunta.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Muchas gracias,
sefior Presidente. En fechas recientes hemos tenido co-
nocimiento, a través de los medios de comunicacion, del
rifirrafe existente entre el Obispo de Avila, € Partido
Popular y la Plataforma de Defensa de la Universidad,
en relacion con lafinanciacién delaUniversidad Catélica
de Avila.

Asi, se hadicho por parte del Obispo: "el PP miente
sobre la Universidad Catdlica’. EI Obispo de Avila
aseguraquelaDidcesisno puedefinanciar laUniversidad
Catdlica, que no puede hipotecar los bienes de la Iglesia
para este proyecto, que no puede mantener en solitario
la Universidad Catdlica.

Para terminar -y como siempre-, el Presidente del
Gobierno Regional, sin decir absolutamente nada, nada
mas que lugares comunes, les ha prometido didlogo y
compromiso. Sin embargo, la Consgjera parece que si se
ha mojado un poco mas, y ha apostado por una linea de
cooperacion para buscar viabilidad de este proyecto
universitario.

Y yo le pregunto: ¢qué puede, como... cud es el
contenido y el acance de esa cooperacion y financiacion
para buscar la viabilidad a proyecto?

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Le responde la sefiora Consejera de Cultura y
Educacion.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. En relacion conlaUniversidad Catdlica
de Avila, por la que me pregunta, le he de decir que
tendra todo lo que sea €l compromiso institucional y todo
nuestro apoyo intelectual para la viabilidad de ese pro-
yecto. Pero, evidentemente, en lo que es posible adapta
ciones de edificios o viabilidad de sus instalaciones,
dentro, siempre, Sefioria, de los mérgenes legales 'y del
mayor respeto a lalegislacion vigente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaréplica, sefior Sanchez Vicente.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Sefiora Conse-
jera. Y o, desde nifio, he oido que los Obispos no mienten;
selo he oido decir a ustedes. Pues no sé, aqui parece que
el sefior Obispo de Avila, 0 no coincide con usted, o
miente.

No obstante, pues claro, no me ha contestado nada,
porque yo le pregunto que... si como van a financiar, si
por via directa, por via indirecta. Parece que de su
contestacion se va a financiar por via indirecta; por via
indirecta, porque no se va a poder aportar claramente,
[6gicamente —porque lo tiene prohibido la legislacion
vigente, como usted dice-, dineros publicos... Con inde-

pendencia de lo que dijeron en otras épocas, eso es
verdad; hace cuatro afios ustedes hablaban de aportar
determinadas cantidades.

Yo lo quele digo es s tiene decidido la Junta, tiene
decidido la Junta y su Consgjeria aportar dineros publi-
cos, por via directa o indirecta, para financiar este
proyecto; que e Obispo dice que no es viable y ustedes,
sin embargo, siguen apostando por la viabilidad del
proyecto.

Y tanto es asi, que en fechas recientes ustedes han
puesto en funcionamiento trece titulaciones en esa Uni-
versidad; trece titulaciones, con los resultados que todos
conocemos. Hay cien alumnos ahora, sefiora Consgjera,
en esa Universidad.

Parece que no es muy viable, a pesar de esa apuesta
politicaque ustedes en callado... calladamente unas veces
y publicamente otras, han puesto de manifiesto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. La duplica, sefiora Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y
CULTURA (SENORA FERNANDEZ ARUFE): Si,
sefior Presidente. Mire, voy atratar de contestarle a ese
cumulo de t6tum revol Gtum que ha manifestado en toda
su declaracion.

Creo que d apoyo institucional, €l didogo o €
entendimiento que debe de haber en este proceso ha sido
puesto de manifiesto, y en esa linea estamos. El estable-
cimiento Ultimo, cuando se ha dado y se ha publicado y
se ha aprobado el Decreto, es cumpliendo la legislacion
vigentey lo que procede hacer en ese momento, en virtud
de lasituacion y del estado de ese proyecto.

Por lo demas, es cuanto tengo que decirle. La Junta
estd en un apoyo institucional, la Junta esta cumpliendo
con su obligacion, como debe de ser. Y en esalinea nos
van a encontrar siempre, dentro del mayor didogo,
dentro del mayor compromiso, dentro del mayor apoyo
institucional que deben de tener.

Y nada mas, Sefioria. Y en esa linea estamos y lo
hemos estado desde hace cuatro afios... que son muchos,
¢eh?... no son tantos afos, son menos, pero... bueno,
por eso se lo digo, es menos afios. Pero yo creo que,
como Su Sefioria debe de saber, se ha excedido quiza en
€l periodo temporal. Pero que desde entonces, lo que
hemos dicho: eso haremos y en esa posicion nos encon-
traremos. Y seremos |os primeros en esa posicion; nadie
nos va a adelantar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Pasamos a que figuraba como segundo
punto del Orden del Diay que € sefior Secretario va a
enunciar.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Tercer punto del Orden del Dia: " Interpela-
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cién formulada a la Junta de Castilla y Leon por €
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, relati-
va...". Perdén.

Segundo punto del Orden del Dia: " Interpéeacion
formulada ala Junta de Castillay Ledn por € Grupo
Parlamentario Socialista, relativa a politica sobre
circulacion motorizada en Montesde Utilidad Pablica
y Vias Pecuarias’.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Paralaformulacion de la Interpelacién, en nom-
bre del Grupo, dofia Carmen Garcia-Rosado tiene la
palabra.

LA SENORA GARCIA-ROSADOY GARCIA: Gra-
cias, sefior Presidente. Sefiorias. La Interpelacion que
ahora nos ocupa, sobre la politica de la Junta en relacion
alacirculacién motorizadaen Montes de Utilidad Pablica
y Vias Pecuarias, tiene numerosos precedentes que yo
brevemente voy arecordar.

Numerosas iniciativas llevadas a cabo por mi compa-
fiero y Procurador del Grupo Parlamentario, don Jaime
Gonzélez, y que seguramente ustedes recordaran, sobre
todo e sefior Consgjero. Le voy a hacer un breve re-
cordatorio.

En febrero de mil novecientos noventa y tres se
presentd una proposicion no de ley para que se regulara
la utilizacion de vehiculos todo terreno en suelo no
urbanizable de Cadtillay Leon, porque deambulaban a
su antojo y sin ninguna clase de control. ¢Qué ocurrig?
El resultado de esa PNL fuerechazada. ¢Por qué? Porque
ustedes dijeron que se habia pedido informacién a otras
Comunidades Auténomasy que ya la Junta estaba traba-
jando en ello; unarespuesta bastante frecuente cuando no
se quiere aprobar una propaosicion no de ley.

Pero es que en septiembre de ese mismo afio, del
noventa y tres, mi compafiero, don Jaime Gonzalez,
presentd una pregunta con respuesta escrita en la que
decia que, a la vista de los meses transcurridos, queria
conocer €l estado de la cuestion. Resultado de esainicia-
tiva: seresponde diciendo que en tres meses se presentara
la normativa; o sea, en diciembre del noventa y tres se
iba a presentar.

Bueno, pues, en mayo del noventay cuatro se pre-
senta una nueva pregunta con respuesta escrita en la que
seinsiste... en la que se insiste sobre lo mismo, porque
ain no se habia hecho nada de nada. Resultado, que
ustedes dicen que el proyecto de decreto se presentaraya
en julio del noventay cuatro —ya lo retrasan seis meses
mas de lo que dijeron-.

Y en septiembre del noventa y cinco se vuelve a
presentar una proposicion no de ley, después de que por
fin, por fin, y gracias alainsistencia del Procurador del
Grupo Sociadista don Jaime Gonzéez, por fin, en enero

de mil novecientos noventa y cinco la Junta aprobd ese
Decreto, el Decreto 4/95.

En la PNL de ese momento se manifestaban las
numerasas carencias y, sobre todo, paralaregulacion...
se manifestaban las numerosas carencias del Decreto
—dice-, sobre todo para que regulara... la regulacién
abarcara € conjunto de los terrenos definidos como
montes de utilidad publica y vias pecuarias, y también
las riberas; la proposicién pretendia que se ampliara a
todos los montes. El resultado: fue rechazada. Y ¢por
qué? Porque le dijeron a mi compafiero que concretar
mas —que era lo que se pedia en la PNL, que € Decreto
concretara mas- podia generar conflicto con otras Admi-
nistraciones, podia entrar en conflicto con otras normas,
por giemplo e Cadigo Civil, por gemplo la Ley de
Régimen Local. Y entonces, en vista de eso, pues no se
aprobaba la proposicion no de ley.

El diecisiete de enero se publica por fin el Decreto...
el Decreto 4/95, y —dicho por € propio Consgiero- €
moativo de esa promulgacion de ese Decreto era—palabras
textuales- "la creciente y elevada incidencia que estaban
teniendo en los dltimos tiempos las actividades que €
citado Decreto pretendia ordenar” -usted decia " pretende
ordenar"-, y también porque a tener regulada de forma
restrictiva esas actividades, pues, las Comunidades Au-
ténomas limitrofes, que eran las que venian aqui; lagente
se desplazaba a Cadtilla y Leon, donde todo € terreno
era suyo, con los coches todo terreno -y valga la redun-
dancia-.

Usted mismo se quej6 de las consiguientes alteracio-
nes que se producian en el medio naturd y de sus
actividadestradicionales, como eralaganaderia, lafauna
cinegética, |os aprovechamientos forestales, el disfrute,
€l ocioy € contacto con lanaturaleza, y un mayor indice
de peligrosidad por los accidentes con vehiculos de
guarderiaforestal que transitaban por |os citados caminos
y pistas, en e gercicio de sus funciones de vigilanciay
de control.

En consecuencia, gracias a nuestra insistencia, se
promulga ese Decreto. Pero ¢qué sucede? Que seguida-
mente se queda en humo de pgjas, porque se incumple.
Porque las propias Delegaciones Territoriales y los Jefes
de Servicio dan permiso de palabra para ho comprome-
terse; y porgue no existen solicitudes por escrito, porque
se permite que se haga solamente por teléfono y no se
exigen los requisitos que el Decreto pide, a pesar de ser
pocos.

Entonces, la contradiccién es evidente: ustedes reco-
nocen que determinadas actividades con vehiculos a
motor afectan negativamente a la conservacion de los
ecosistemas y ala necesaria tranquilidad de las especies
de lafauna que en ellos habitan, pero, sin embargo, todo
gueda ahi, en palabras, palabras, palabras, como siem-
pre. Y ustedes se despreocupan y se vuelven tan permi-
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Sivos... permisivos no porque den muchos permisos,
¢eh?, sino porque hacen oidos sordos; no porque autori-
cen los permisos. Y ahi se vuelven tan permisivos, sobre
todo en los Servicios Territoriaes, que, una vez mas,
todo se queda en agua de borrgjas.

Mire, €l Articulo 7 del Decreto dice que en € plazo
de un mes... dice: "se resolvera, previo informe positivo
de las Administraciones titulares de los terrenos, conce-
diendo o denegando la autorizacion, en el plazo de un
mes". jClaro!, y usted me dira: por eso se abren expe-
dientes sancionadores, porque no hacen las solicitudes
conforme a los requisitos del Decreto, porque la gente
no cumple.

Pero mire, € afio pasado le pregunté por los expe-
dientes incoados por infracciones sancionadoras en €
Decreto, y usted me contesta que ha habido trece en
Burgos, cuatro en Palencia, veintiuno en Segoviay tres
en Soria. Sin embargo, ala Asamblea de Grupos Ecolo-
gistas usted le responde de una manera muy distinta.
Usted le responde, pues, los trece de Burgos... que no
son ciertos, como viene en lainformacion, y selo voy a
demostrar. Porque aqui tengo €l informe, en el documen-
to uno, donde usted e pone once... once, que no son los
trece que me dijo ami; o sea, que son distintos. Eso nos
permite a nosotros dudar de la veracidad de la respuesta
gue nos da en otras ocasiones.

Pero ¢qué ocurre? ¢Que en Avila, que es una provin-
cia limitrofe con Madrid no ha habido ninguna sancién,
todo lo han hecho perfectamente, o no hahabido ninguna
incursién, o no ha habido ninguna intervencién, o no ha
habido ningtin permiso solicitado? ¢Qué pasa en Avila?,
también es una provincialimitrofe. Entonces, si lostrece
de Burgos no son ciertos -como le decia-, tenemos todo
€l derecho a pensar que en las demas provincias |os datos
tampoco se gjusten ala realidad.

Pero mire, en lacuestion delos caminos prohibidos...
le preguntamos también por los caminos prohibidos ala
circulacion de vehiculos a motor, segin el Articulo
tercero dedicho Decreto 4/95, y se nosenviaunarelacion
en que figuran las mismas cuatro provincias. Yo espero
que € Consgjero en su intervencion nos diga ¢y Avila,
tan proxima a Madrid, qué? ;qué pasa? ¢Y Salamanca,
qué pasa?

Porque, mire usted, en Salamanca, donde yo resido,
le puedo contar aventuras sin fin; uno lee el periddico,
solamente una... §para no extenderme- una, en laquele
puedo decir que me entero por € periédico de un rally
que se va a hacer, un teléfono para pedir informacion
—para los que participan, seguramente-. Yo llamé ahi y
obtuve lainformacion que me quisieron dar. Acto segui-
do llamo al Jefe del Servicio Territorial de Salamanca (a
que —dicho entre paréntesis- no tengo ninguna animad-
version, aunque usted lo crea), llamo y no se habia
enterado. Me dice por toda respuesta que como no se ha

pedido ningln permiso, el Decreto no rige, porque si él
no tiene alli ninglin papel solicitando permiso, €l no tiene
gue emitir ningun otro papel para conceder € permiso.
jLOgico! Hasta ahi parece l6gico, ¢verdad?

Bueno, pues me dice a mi... para que vea usted: se
atreve a decirme que s estoy tan preocupada por ese
rally, por esa circulacion motorizada en montes de utili-
dad publica en la Pefia de Francia, que vaya yo dli y
puedo hacer fotos cuando losvea. Y si ho, Sl nomequiero
des- plazar hasta ali, pues que lo denuncie a la Guardia
Civil. jClaro!, ¢qué le dijo esta Procuradora al Jefe de
Servicio? Que ésa no eralamision de esta Procuradora,
gue la misién era la de controlar al Gabierno. Pero, sin
embargo, si eramision suya, y para eso cobray para eso
le nombraron ustedes Jefe de Servicio, paraque si ve una
cosaen €l periédico queatentacontralal ey y que ademés
la incumple € Decreto, y que no tiene é —€ Servicio-
ningUn permiso... ninguna solicitud de permiso, ser él el
gue lo denuncie ala Guardia Civil. Pero no lo tengo que
hacer yo, como usted comprenderg; aunque después de
las cosas que vemos Ultimamente, pues, ya solamente me
faltaba oir eso, después de que usted no... me mandara
recorrer toda la Region para obtener determinada docu-
mentacion.

O sea, que para gque vea usted cdmo se comportan,
en concreto, en el Servicio Territorial de Salamanca, yo
le voy a decir cdmo contest6 él. Dice: "dado que no se
ha solicitado —dice € Jefe de Servicio-, efectivamente, e
recorrido que los medios de comunicacién publican, no
entradentro del Decreto”. jY anchaes Cadtillal Y como
luego el Decreto tiene lagunasy carencias sin fin, porque
pone como... pone como limite para solicitar € permiso
diez vehiculos, digame usted, digame usted s eso es
l6gico, que se exija para pedir permiso diez vehiculos.
Eso es un exceso, porque diez 0 doce personas se juntan
en cuatro, o cinco, o seis vehiculos;, como no llegan a
diez, notienen que pedir permiso. Pero el medio ambien-
te sufre, ¢eh?, y los destrozos estén ahi, y usted y sus
Jefes Territoriales de Servicio en distintos lugares debe-
rian saberlo.

Entonces, aqui tenemos, por gemplo, € rally que se
hizo de Nelas—en Portugal— a Ciudad Rodrigo, que tuvo
un importante rechazo social, sefior Consgero, un im-
portante rechazo social, y del que tampoco se enteraron
ni en la Consgjeria, ni en la Jefatura de Servicio.

Entonces, ustedes ¢qué es lo que estan consiguiendo?
Estan consiguiendo €l efecto contrario de la proteccion
del medio ambiente; estén consiguiendo que unaminoria,
que sdlo unos pocos disfruten del medio ambiente, por-
que luego lo degjan destrozado paralos demés. ¢Ve usted
el desbargjuste? Los permisos se ocultan; por eso no me
extrafia que cuando yo le solicito a usted que me mande
los permisos por escrito, |os que se han solicitado, usted
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me manda otra cosa. Y que cuando yo le solicito los
informes previos que se redactaron —seglin una respuesta
de usted a mi compafiero don Jaime-, que se redactaron
previo alaconfeccion del Decreto 4/95, usted me manda
los informes que dan los técnicos cuando se solicita un
permiso. Y los otros, 0 nos les ocultan o no existen al
final, como me respondi6 usted a mi que no existian.

Enel rallyqueledigo, deNelasaPortugal ... deNelas
de Portugal aCiudad Rodrigo, mésde cien vehiculostodo
terreno participaron en el encuentro de Ciudad Rodrigo.
En la documentaci 6n recibida se autorizaron —ésta es otra
cuestion- diez excursiones por vias pecuarias. ¢A usted
le parece que eso es norma? ¢A usted le parece normal
que en Ledn se autoricen rallies nocturnos? Eso tampo-
co lo regula €l Decreto. Entonces, ¢para qué sirvié €
Decreto?, ¢para qué sirvio? Ustedes tomaron como ba
se... uno de los documentos que tomaron como base no
fueron los informes previos de los técnicos, porque ya
me confesaron -y tengo larespuesta escrito y firmada por
usted- que no existieron talesinformes, que no existieron
tales informes, ¢eh? y entonces, ¢qué ocurre? Toman
ustedes como base...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefioria, Sefioria, vaya concluyen-
do, por favor.

LA SENORA GARCIA-ROSADO Y GARCIA:
(Termino, termino. Un momentito, sefior Presidente,
gracias) Ustedes tomaron como base... uno de los
documentos fue la regulacion y la normativa de la Co-
munidad Auténoma de Madrid, pero encima lo hicieron
mal. Porque en la normativa de Madrid, alli se regulan
muchas de estas cuestiones que son las que verdadera-
mente sirven para el control del medio ambiente -como
le digo-, y es e nimero de vehiculos —como le digo-, la
nocturnidad, como es la de la... € transitar por vias
pecuarias. Nada de eso... 0 Se recoge 0 no Se recoge; 0
si serecoge 10 que le decia-, son ustedes tan permisivos
gue ni siquierales exigen el permiso. Y de cada uno que
se autoriza, o de cada uno que se deniega, hay diez que
no se enteran ustedes; o, si no, hacen oidos sordos, 0 nos
mandan a los particulares, 0 a los Procuradores a que
seamos nosotros los que 1o denunciemos a la Guardia
Civil. Como usted comprenderd, esto no es ldgico.

Termino. Y yo le pediriaa sefior Consgjero que nos
dijeraquéeslo que haresuelto, en definitiva, ese Decreto
4/95 que ustedes promulgaron en su dia. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para su contesta-
cién por la Junta, el Consgjero de Medio Ambiente tiene
la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. Sefiorias,
voy adar contestacion ala Interpelacion que me formula

€l Grupo Parlamentario Socialista, sobre la politicadela
Junta de Castillay Ledn en relacion con la circulacion
motorizada en Montes de Utilidad Plblicay Vias Pecua-
rias. Y voy a dar contestacion a esta Interpelacion, a
margen de s a la sefiora Procuradora le gusta o no le
gusta el Decreto. Yo le digo o que hacemos a respecto.

Y selo voy adecir leyéndole dos parrafos... los dos
primeros parrafos del Decreto en cuestion, porque yo
creo que es donde se centratodo el proceso.

"El disfrute del medio natural de la Comunidad como
lugar de esparcimiento y recreo es cada vez mas intenso,
realizandose determinadas actividades con vehiculos a
motor gue afectan negativamente alaconservacion delos
ecosistemas y ala necesaria tranquilidad de las especies
de fauna que en ellos habitan.

Ante esta realidad, y para dar cumplimento a man-
dato congtitucional de hacer compatible el disfrute de un
medio ambiente adecuado parael desarrollo delapersona
con la obligacién de preservar € patrimonio natural,
evitando el deterioro y destruccion de los valores natura-
les, la erosion de los terrenos y los dafios a la flora y
fauna silvestres, es necesario establecer para éstos una
regulacion especifica de utilizacion de vehiculos a mo-
tor."

Ental sentido, Sefiorias, reproduzco la Exposicion de
Motivos del Decreto 4/95, del doce de enero, por €l que
se regulala circulacion y practica de deportes con vehi-
culos a motor en los Montes y Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Cadtilla'y Leodn, que viene a
dar respuesta ala especia responsabilidad y atribuciones
conferidas a la Administracion de la Comunidad de
Castillay Ledn, respecto ala organizacion y gestion de
determinados montes, vias pecuarias y zonas naturales
de especial proteccion.

Es por ello que la primera medida adoptada por esta
Administracion fue la elaboracion del Decreto por € que
seregulan laslimitaciones, obligacionesy autorizaciones
para la circulacion y préctica de deportes con vehiculos
amotor en los montesy vias pecuarias de la Comunidad.

El Decreto 4/95 viene a satisfacer las necesidades
expuestas, y es precursor e inspirador de normativa
desarrollada en otras Comunidades Auténomas, que han
respondido con retraso en comparacion con la Junta de
Castillay Ledn. En dicho Decreto seregulalacirculacion
de vehiculos a motor, asi como larealizacién de pruebas
deportivas motorizadas en las vias pecuarias que discu-
rran por los montes de propiedad de la Comunidad
Auténoma, en los declarados de utilidad publicay en los
protectores, y en las vias pecuarias declaradas de interés
especial; tal ambito de aplicacion resulta del Articulo 1
de la norma.

Ademés, la normativa mencionada se completa con
las normas de declaracion de instrumentos de planifica-
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cién de espacios naturales protegidos y en los planes de
recuperacion, conservacion y manejo de especies amena-
zadas aplicables a su ambito territorial.

En estas normas se puede reducir un comun... se
puede deducir un comin denominador, cual es la regu-
lacién y, en su caso, prohibicién de circulacion de
vehiculos a motor fuera de los caminos, asi como la
regulacion pormenorizada del régimen de autorizaciones
para la practica de competiciones.

Secierra, pues, € capitulo de actuaciones normativas
de la Junta de Castillay Leodn con la suficiente cobertu-
ray proteccion de los valores del medio natura, y en
equilibrio con € disfrute del mismo.

Aunque con posterioridad al Decreto mencionado, la
Ley aprobada en las Cortes Generales, de veintitrés de
marzo, de Vias Pecuarias completa y afiade un plus de
proteccién de rango legal, con las agresiones que se
pueden producir en las vias pecuarias por circulacion de
vehiculos a motor, considerandose como un uso compa:
tible, sempre que se trate de vehiculos o maquinaria
agricola, y que se respete la prioridad del paso de los
ganados, evitando el desvio de éstos o la interrupcion
prolongada de su marcha.

La autorizacion para la celebracion de competiciones
deportivas de carécter motorizado tiene un carécter ex-
cepcional, considerandolas como un uso concreto y es-
pecifico sometido a limitaciones.

No es mi intencién exponer con més detalle e conte-
nido de lanormativaaludida, puesto que de éstayatienen
conocimiento Sus Sefiorias y ya he manifestado suficien-
temente la cobertura juridica y lega sobre € tema
sometido a interpelacion. Por lo tanto, he de exponer €
grado de cumplimiento de la normativa mencionada por
la Consgjeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Te-
rritorio.

Como primera linea de actuacion, destaco la politica
preventiva de la Consgjeria de Medio Ambiente en esta
materia. Dicha politica comprende €l régimen de autori-
zaciones, asi como otras medidas que limitan o encauzan
las actividades comprendidas en el Decreto, con €l fin de
prevenir dafios paralaflora, lafauna o la gea

En primer lugar -y partiendo de la proximidad del
inicio de la época de peligro de incendios forestales-, se
ha elaborado un modelo de circular de incendios fores-
tales para todas las provincias de nuestra Comunidad,
remitida el quince de junio del presente afio a la Conse-
jeriade Presidenciay Administracion Territorial parasu
trasado a las Delegaciones Territoridles, en la que,
salvando las especiaidades de cada provincia y para €
tema en cuestion, se establece como medida preventiva
la prohibicién de trénsito o estancia de personas y, por
lo tanto, de la circulacion de vehiculos a motor, de
acuerdo con lasmedidasprevistas en el Reglamento sobre
Incendios Forestales. Con esta materia se intentan paliar

los aspectos negativos que la circulacion motorizada
pudiera tener, por ser causa de posibles incendios.

En segundo lugar, se debe hacer referencia al cuadro
de autorizaciones concedidas y alas peticiones denegadas
por esta Consgjeria, asi como a los caminos, que con
motivo de la aplicacion del Decreto se ha prohibido la
circulacion de vehiculos a motor. De estos temas ya
tienen también conocimiento los Procuradores del Grupo
Parlamentario Socialista, en cuanto que hasido objeto de
peti ciones de documentacion y de cuatro preguntas escri-
tas.

A pesar de ello, y sometido e tema nuevamente a
estudio, y en este caso ainterpel acién, hedecomunicarles
que la aplicacion del Decreto 4/95 ha supuesto:

En la provincia de Avila, la iniciacion de ocho
expedientes de autorizacion, deloscualessiete sereferian
a campeonatos o carreras en montes de utilidad pablica
y una demostracion de vehiculos todoterreno en via....
en la via pecuaria de Puerto del Pico. En todas las
peticiones autorizadas se ha establecido un régimen de
condiciones estricto, que dependia de la época y de la
actividad, para que la celebracion de estas pruebas no
incidiera en la... negativamente en la flora, en la fauna
y en lagea

En la de Burgos, desde la entrada en vigor del
Decreto, se han recibido once solicitudes paralarealiza-
cion de pruebas deportivas motorizadas. De estas solici-
tudes, seis han sido autorizadas, cuatro han sido denega-
das y una no requeria autorizacion. También en esta
provincia se han impuesto limitaciones relacionadas con
la proximidad de los itinerarios a pargjes protegidos, asi
como €l uso de determinadas pistas cuyas caracteristicas
no permiten la celebracion de las pruebas.

En la provincia de Ledn se han tramitado treinta y
siete solicitudes, si bien lainmensa mayoria se refiere a
recorridos por caminos habitualmente abiertos al tréfico
normal, y paralosque no serianecesario € permiso. Asi,
se han autorizado treintay cinco solicitudes; denegadas,
dos, de las cuales & motivo fue € peligro de incendios
en una, y la zona por la que pretendia circular, en €
Parque Regional de Picos de Europa en otra. Como en
los demés casos, se establece un seguimiento exhaustivo
de la actividad por parte de la guarderia forestal.

En Pdencia se han autorizado dos solicitudes de
actividades turisticas organizadas que no alcanzaban €
ndmero de vehiculos fijado en € Articulo 6 del Decreto,
y que Su Sefioria nos ha recordado que es de diez. No se
ha recibido ninguna solicitud de pruebas deportivas que
supongan la participacion de mas de diez vehicul os.

En Salamanca se presentaron dos solicitudes de auto-
rizacion, de las cuales una fue denegada por redlizarse...
por realizarse repoblaciones cinegéticas en la zona en €l
periodo solicitado.
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En Segovia se han formulado seis solicitudes, de las
cuales tan sdlo una ha sido objeto de autorizacion, ya que
las restantes, debido a riesgo de deterioro de lasinfraes-
tructuras de los montes y pistas, asi como por las
perturbaciones que podian producirse para la fauna sil-
vestre y otros motivos puntuales, ha sido pertinente su
denegacién.

En la provincia de Soria se han presentado seis
solicitudes; cuatro han sido autorizadas y dos han sido
estimadas parcia mente, entre otros motivos, porque debe
mostrar su parecer la entidad propietaria del monte.

En Valladolid se dictaron cuatro autorizacionesy se
denegd una solicitud porque e solicitante no se hacia
responsable de la prueba.

Y, por ultimo, en Zamora no ha habido solicitudes
de autorizaciones por la aplicaciéon del Decreto.

Completalapoliticapreventivade la Juntade Castilla
y Ledn en la materia objeto de la Interpelacion la prohi-
bicién de circulacion de vehiculos a motor en una serie
de caminos, en aplicacién del Decreto 4/95.

Asi resumo y remito ala contestacion de la Pregunta
Escrita... la 2752, formulada por la Procuradora del
Grupo Parlamentario que presenta la Interpelacién. Los
caminos en los que se ha prohibido la circulacion de
vehiculos a motor han sido: dos en Burgos, veinticinco
en Palencia, siete en Segoviay doce en Soria.

Visto lo anterior, las medidas adoptadas por la Junta
de Castillay Ledn, a través de la Consgjeria de Medio
Ambiente y Ordenaciéon del Territorio, con € fin de
prevenir y evitar dafios en € medio natural por la
circulacion de vehiculos motorizados no puede tener un
resultado diferente a positivo, en cuanto que se ha
aplicado rigurosamente lo dispuesto en e ordenamiento
juridico y se han establecido todas las medidas comple-
mentarias posibles para compatibilizar 1os valores me-
dioambientales y su disfrute.

Resta por afiadir -y cerrar € circulo de actuaciones
en esta materia-, en el aspecto represivo, es decir, €
régimen de sanciones que € Decreto prevé, y que tiene
su fundamento legal en nuestra Ley de Espacios Natura-
les.

La Pregunta Escrita 2751 hacia referencia a los
expedientes incoados por infracciones a Decreto dieci-
siete de enero de mil novecientos noventay cinco, por €
que se regula la circulacion y préctica de deportes con
vehiculos de motor. La contestacion no puede ser otra
gue la recogida anteriormente, con la debida actualiza-
cién. Esto es, y en resumen, seincoaron trece expedientes
sancionadores en Burgos; en Palencia, ocho; noventa 'y
uno en Segovia; y cinco en Soria; en distintas fases de
tramitacion cada uno de ellos en este momento. Las
cuantias de las multas oscilan, con carécter ordinario,
entre las 10.000 y las 50.000 pesetas.

Y no puedo, Sefiorias, terminar mi intervencién sin
destacar que la politica en materia de circulacion maoto-
rizada en montes de utilidad publica y vias pecuarias
realizada por la Junta de Castillay Ledn, a través de la
Consgjeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Terri-
torio, guarda -insisto- € mas riguroso de los respetos
hacia la conservacion del medio natural y la compatibi-
lidad més absoluta con su disfrute por los ciudadanos.
Nada més, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Pararéplica, dofia
Carmen Garcia-Rosado tiene la palabra.

LA SENORA GARCIA-ROSADOY GARCIA: Gra-
cias, sefior Presidente. Pero si usted ha consumido, sefior
Consgjero, lamayor parte de su intervencion en decirme
lo que ya me habia dicho en las preguntas escritas y en
lasotrasiniciativas, y que precisamente yo le he desmon-
tado en la primera intervencion mia. Y ha empezado
usted, incluso, leyendo |os antecedentes del Decreto, que
se los habia leido yo también.

Y dice usted que viene este Decreto a satisfacer las
necesi dades expuestas. Pues mire, sefior Consgjero, sien-
to mucho llevarle la contraria, pero no satisface a nadie;
no satisface nadamas que austedes. Y |e pongo solamente
un g.emplo, porque no tengo tiempo paramas:. "V ecinos
y centros escolares protestan por la celebracion del rally
Hispanoportugués', ¢eh? Y agui vienen diciendo que es
"espeluznante exhibiciéon" -lo Ilaman-. Todas las asocia-
ciones, escuelas taller, Delegacion Comarcal del Fondo
de Patrimonio Natural. "Los recursos naturales —dicen-
son patrimonio de todos los ciudadanos, y € rio Agueda
a su paso por Ciudad Rodrigo es un recurso natural de
primer orden, con unafaunaasociada de especial interés.
Se da la circunstancia que el paraje donde se celebrd la
espel uznante exhibicion eslugar dereposoy alimentacion
de especies de aves de gran valor ecologico, entre ellas
la cigliefia negra."

Entonces, no sigo leyendo, pero esto es asi; y, desde
luego, no satisface las necesidades de todos —como usted
dice-. ¢Que completa la Ley de Vias Pecuarias del
Gobierno Central? Pues es verdad. Pero es que una de
las cosas que nosotros le exigimos, precisamente, es que
ustedes adecuen su normativaalal ey de Vias Pecuarias,
cosa que no esta adecuada. ¢Que hay usos compatibles?
Evidentemente, lo dice la Ley de Vias Pecuarias. Y
ustedes, como es una ley de rango superior, ¢eh?, se
acogen a ella; evidentemente. Pero usted sabe también
gue hay usos que no son compatibles, y miran aotro lado,
y cierran los 0jos, y cierran los oidos, y no quieren saber,
ni que les llame nadie por teléfono. Porque cuando
[lamamos a las direcciones... a las jefaturas de servicio
somos molestos, y nos cierran las puertas; y casi, a mi,
personalmente, me colgaron el teléfono. ¢Por qué? Por-
gue no se tiene la conciencia tranquila.

Y, claro, usted ahorameviene aleer las denegaciones
y las autorizaciones de los permisos, que no tienen nada



Diario de Sesiones - N° 78

Cortes de Cadtillay Ledn 4845

gue ver con las respuestas que nos han dado a unosy a
otros. O sea, que antes teniamos dos alternativas; ahora
ya, conlarespuestade usted, tenemostres. No coinciden.
Lo cua demuestra, una vez mas, que esto es un caos.

Y como decia €l otro diaun chiste de El Pais—perdén
por citar El Pais-, un chiste de Romeu —que no tiene nada
de chiste, no tiene ninguna gracia; a mi, por o menos,
no me hace ninguna gracia-, que dice: "Es terrible. Por
cada paso que se da en favor de la naturaleza, dan tres
pisotones en contra’. A mi no me gusta nada, pero yo se
lo traje por si acaso.

Entonces, mire, yo le quiero decir que la circulacion
motorizada es uno de los grandes peligros y de los
grandes enemigos del medio natural, porque permite €
acceso a otros lugares que hasta ese momento se encon-
traban fuera del alcance de las personas.

Los usuarios de los vehiculos todoterreno no son
conscientesdel dafio que haceny no quieren serlo, porque
van a su disfrute -como le dije antes-. Por cada mil
kilometros recorridos por uno de estos vehiculos fuera
de estos caminos queda erosionada una hectarea de suel o.

Coincidiendo con la profunda crisis de ventas, los
nuevos modelos todoterreno buscan una nueva clientela
gue se supone ecoldgica, amante de la naturaleza; y lo
gue hacen es destrozarla.

La contaminacion acUstica, ¢para qué le voy a hablar
de como perjudica la contaminacion aclstica? Pero ¢y €
peligro deincendios?, ¢y la contaminacién atmosféricay
delas aguas?, ¢y laemision de polvo alaatmosfera?, ¢y
la erosion del suelo?, ¢y los dafios en los pastos y
sementeras?, ¢y los dafios a patrimonio historico y
cultural?, ¢y €l aumento del riesgo... —esto ya selo habia
dicho antes- € riesgo de incendios? Pues mire, todo esto
gue le acabo de decir ahora, todo esta en un pequefio
folleto editado por la Diputacién de Salamanca-1e pongo
un gjemplo-, y editado con dinero publico; lo reconocen.
Y, sin embargo, € Decreto de ustedes, pues, es un
Decreto por mas permisivo.

En definitiva, nuestra opinion es que esta plagado de
lagunas -como le decia antes—. Y €l Articulo 1, pues,
dice: "Laregulacion delacirculacion de los vehiculos a
motor...", que pretende eso; pero luego no regula, no
regula; al contrario: lo que pretendia ser una regulacién
dejalas cosas peor de lo que estaban. Y aqui esta-siento
no tener tiempo para leérselo- la respuesta que le dieron
a mi compafiero don Jaime Gonzdlez cuando, con la
propasicién no de ley que presentd -la Ultima, ya publi-
cado € Decreto-, le decia que la Junta administra direc-
tamente o aquello de que es propietaria. ¢Ddénde no
regula? Pues en €l resto del territorio. Y con eso, ustedes
se quedan tan tranquilos, porque como eso ya no entra
dentro de su regulacién, puesya...

Y lasinfracciones, fijese usted las infracciones como
lascalificael decreto. Lascdlifica... lasclasificaen leves

y menos graves, y ahi se quedan. Eso ya es todo; leves
y menos graves. Y con eso se quedan tan contentos. Y
las que son... la mas grave de todas es la que ustedes
llaman menos grave. Esa puede llegar hasta 1.000.000
de pesetas. Pero si ustedes lo dejan en 800.000 o en
700.000 -como tengo alli los casos que me hamandado-,
pues entonces mas contentos todavia.

Y mire usted, para leernos las estadisticas de las
provincias, de los permisos que han denegado y de los
gue han autorizado, para eso no hace falta que emplee
usted tanto tiempo, 0 a lo mejor nosotros no teniamos
que haber empleado € tiempo en hacer las estadisticas;
aqui estan todas echas, y eso realmente no tenia ningn
sentido.

Para terminar, le quiero decir que no hay quien se
crea que este Decreto 4/95 haya sido hecho con la
intencion de regular nada, porque la mayoria de las
actividades, como le dije a principio, no se solicitan: y
ustedes hacen la vista gorda. Y ademaés, el Decreto, tan
permisivo es, tan permisivo es, que incluso en algunos
casos ya da la propia pista para no tener que solicitar €
permiso, como por gjemplo e decia antes- € Articulo
6, donde dice que & maximo son diez vehiculos. Ustedes
mismos dan la pista a la gente para que pidala solicitud,
0 para que haga la incursion en los montes de utilidad
publicasdlo con nueve vehicul os; y ustedestan contentos.
O sea, nueve vehiculos —termino ya, sefior Presidente-,
nueve vehiculos si pueden destrozar el medio ambiente,
diez ya no, pero nueve si. Entonces, digame usted si eso
es tener algun control.

El Grupo Parlamentario Socialista presentaremos en
su momento una serie de mociones para el préximo
Pleno, con la sana intencion y con el deseo —no le quepa
la menor duda, sefior Consegjero- de mejorar €l Decreto
4/95 que atodas luces es... y ustedes mismos o recono-
cen asi en privado, es un Decreto manifiestamente mejo-
rable. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para duplica,
sefior Consgjero tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si. Sefioria, haberlo dicho a princi-
pio, y habiamos ahorrado quizd ala Camara una parte de
este debate. A usted no le gusta € Decreto y quiere
presentar unas mociones para modificar el Decreto. Y el
Decreto lo hizo € Gobierno del Partido Popular y lo
mantiene el Gobierno del Partido Popular. Porque claro,
dice: oye, pues vamos a ver si hay algin Decreto que
hicieran ustedes antes que nosotros; ninguno que yo sepa.
De manera que no venga usted en tono de dar clases de
ecologia o de conservacion de la naturaleza, porque no
estan en condiciones de darnos clases de eso. Lamenta-
blemente, no estén en condiciones|os sefiores del Partido
Socialista de darnos clases en esa materia.
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Dice usted: "el Decreto no satisface a nadie”. Mire
usted, sera a usted a la que no le satisface, y yo siento
que no le satisfaga a usted. Usted dice: "La mayoria..."
Ustedes se arrogan enseguida aqui unas representaciones
gue luego los ciudadanos ho corroboran; pero bueno.

Yo he estado abierto -y lo sabe Su Sefioria perfecta
mente- no solo atodo tipo de discusion viainterpelacion,
0 via mocion, o via preguntas, o via peticiones de do-
cumentacion, lo que usted quiera. Estoy abierto. Pero no
partiendo de una descalificacion inicial y total, porque
entonces no llegamos a ninguna férmula. Si a mi usted
medice que hay cosasdel Decreto que se pueden mejorar,
resultara francamente bueno; como la Ley agquella famo-
sa, bien. Pero eso no me arregla nada, Sefioria.

Mire, no me he limitado solo a hablar del Decreto,
porque tenemos mucha normativa de politica preventiva
hacia € medio natural en esta Comunidad: la Ley de
Espacios Naturales, los planes de ordenacion de los
recursos, la Ley de Lucha contra los Incendios Foresta-
les; quiero decir... hay muchas normativas de caracter
preventivo. Usted solo se cierra ahi.

Y parece ser que a usted no le gusta muy bien como
lleva la Direccion Territorial el sefior de Salamanca.
Entonces, usted arremete contra el sefior de Salamanca
Si yono sési letiene usted odio o carifio, s me daigual,
s ami medaigual. Entonces... lo que yo estoy comple-
tamente seguro es de que s usted me llama a mi para
decirme que hay un problema en un determinado sitio,
el teléfono mio esta abierto. Y la contestacion es amable
seguro. No me diga usted que llama a alguien que no le
contesta con amabilidad, y que cierralosteléfonos, y que
es que parece que le molesta que le digan lo que tiene
mal. Bueno, yo lo Unico que en eso puedo hacer, a partir
de esta intervencién: "oiga, sea usted amable con la
sefiora Procuradora, porque esta preocupandose, como
todos los demés, por lo mejor de esta tierra'. Pues ya
esta, selodiré. Y trataré dedecirle: "y educado, sea usted
educado también, que parece que avecesnolo es'. Bien.

A mi me dala sensacién que en su... en €l fondo de
lo que usted esta planteando, en e conjunto de sus ideas,
no le gusta que seamos benevolentes. Es decir, le molesta
que haya dos tipos de sanciones, las leves y las menos
graves. Yo no sé, alo mejor en las mociones trae usted
gue aquel sefior que vaya en un todoterreno por un sitio
autorizado, pero no haya pedido € correspondiente per-
miso con el tiempo suficiente para poder haber hecho la
peticion de informacién a la Corporacion Local, tener
tiempo para estudiarlay luego contestarle, no sé, no creo
gue usted me venga diciendo que lo cuelguen en €l arbol
delaplaza. A lo meor es eso.

Yo lo que le digo a usted, Sefioria, es que esas
sanciones estan perfectamente estudiadas, esas sanciones
se estén poniendo, como sabe usted muy bien, porque
hay ciento diecisiete sanciones a dia, a la fecha de la
informacién que yo solicité sobre este tema. En Burgos

me dice si hay once o trece. Yo le digo: en Burgos son
trece, en Palencia ocho, en Segovia noventay uno, y en
Soria cinco; y de acuerdo con un Estado de Derecho en
el que estamos.

Me hadicho usted larelacion de todos | os anteceden-
tes que ha habido en torno a este tema. Muy bien,
podemos relatar la historia desde el afio ochentay siete
en adelante, o del afio ochentay tres; laque usted quiera.
A findecuentas, tenemosunanormagquetratade prevenir
las agresiones al medio, que define en qué sitios, porque
por los caminos previamente establecidos se puede... y
no suspendidos, se puede andar. Y mire, agui en este pais
ya hay quien le gusta disfrutar de la naturaleza en todo
terrenosy hay que regularlo; le gusta... hay quien quiere
disfrutar de la naturaleza en bicicleta, en mountain bike,
y hay que regularlo; le gusta... quien quiere hacer
senderismo, y hay también que tener sus precauciones.
Pero nada tiene por qué hacer excluyente a nadie de que
pueda aprovecharse o disfrutar de la naturaleza.

Por lo tanto, Sefioria, y concluyo, porque desde mi
punto de vista posiblemente esté equivocado -como casi
siempre-, respecto a usted, no tiene esto mas enjundia
que lade relatar aqui tantas preguntas y tantas peticiones
de documentacion como usted ha hecho. Mire, bienveni-
das todas las sugerencias, todas las mociones que usted
quiera traernos para mejorar la eficacia, para mejorar la
conservacién delanaturaleza, pero nole acepto... bueno,
no le acepto; si le acepto, pero no comparto € que esto
no satisface absolutamente a nadie. Porque satisface a
quienlo promulgo, que esel Gobierno de estaComunidad
y esa que votd mayoritariamente los ciudadanos de esta
Comunidad. Luego, de alguna manera satisface... Y
ademés después hubo otra revalida, con lo cua satisface
a més de los que usted cree. Muchas gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para fijacion de
posiciones, por €l Grupo de lzquierda Unida, don José
Luis Conde tiene la palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien, como decia antes €l sefior Consgjero, es
cierto que en la actualidad han aumentado €l nimero de
practicantes de todo-terreno campo através... Y que yo
no sé por qué se llama a esto deporte, pero parece ser
gue se ha instalado ya en la cultura colectiva de esta
sociedad que esto es un deporte; pero, en todo caso, |os
practicantes de este llamado supuestamente deporte dicen
disfrutar delanaturaleza, pero son absolutamenteincons-
cientes, y no son responsables... en todo caso, tampoco
son conscientes del dafio que generan.

Lo que si es cierto es que en cierta manera son
victimas de unaindustriadel automévil que Gltimamente,
pues, précticamente esta haciendo camparias de sensibi-
lizacion y campafias de publicidad, con la finalidad,
efectivamente, de que se compre todo € mundo un
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todoterreno, bien sea 4x4, una moto, lo que sea. Pero,
en todo caso, si existe un interés decisivo por parte de la
industriadel automovil de aumentar laproduccién de este
tipo de vehicul os, con aguel eslogan de que comprandose
un vehiculo de estas caracteristicas, todo € mundo puede
ir donde le délaganao le plazca. Larealidad es que con
estos vehiculos, en los Ultimos afios, y desgraciadamente
asi hay que manifestarlo, pues estan cruzando nuestras
sierras, nuestros montes y estan provocando un dafio
irreparable en nuestro medio ambiente.

Se hablabaantes de las causas. Claro, evidentemente,
el monte y el campo, ni hay direcciones prohibidas, ni
hay carriles, ni hay semaforos, no hay nada. Y tampoco,
sefior Consgjero, hay muchavigilancia, que también hay
gue decirlo. Porque con independencia del Decreto —que
ya hablaremos ahora-, y a margen de que, efectivamen-
te, es también dificil llegar atener un control exhaustivo
sobre la circulacion de este tipo de vehiculos -yo lo
comprendo, que es asi, que es muy dificil-, pero también
hay que reconocer que existe pocavigilancia, porque esto
depende, fundamentalmente, de la Guarderia Forestal.

Y escierto que hay que recalcar que, efectivamente,
generaun impacto ambiental muy negativo; se hahablado
de los peligros de incendios, se ha hablado de la conta-
minacion aclstica, se ha hablado de la contaminacion
atmosférica, se hahablado de laerosion del suelo, delos
dafios en los pastos y sembrados, del atropello de perso-
nas e incluso de ganado. Es decir, que son... una
actividad que esta generando un impacto muy negativo
en € medio ambiente, y ademés dificil también de
concienciar, porque, por otra parte, estan las grandes
compafias de automdviles creando toda una publicidad
diaria, que también cuesta mucho trabajo contrarrestar
esa educacion de carécter ambiental, y que estamos
hablando también que esta afectando a la poblacion
juvenil. Bueno, eso en la mocion ya hablaremos, pero
gue es cierto que toda esa campafia publicitaria esta
siendo absolutamente negativa.

Bien, ésta es un poco la radiografia, un poco la
situacion general. Pero ahoravamos ahablar del Decreto.
Efectivamente hay un Decreto de la Junta, publicado
doce de enero, y se pretende con este Decreto ordenar.
Y dice concretamente el Decreto de cuatro del doce de
enero de mil novecientos noventay cinco: "...por el que
se regula la circulacion y la practica de deportes con
vehiculos a motor en los montes y vias pecuarias de la
Comunidad de Castilla 'y Ledn". Para nosotros es un
Decreto muy limitado, muy restrictivo, porgque tal como
dice €l Articulo 1, dice: "Objeto y ambito de aplicacion.
El objeto de esta disposicion es la regulacion de la
circulacion de vehiculos a motor, asi como la de las
pruebas deportivas motorizadas en los montes de propie-
dad de la Comunidad Auténoma..." —propiedad de la
Comunidad Auténoma; en los montes privados ahi no
influye paranada-, "...en los incluidos en el catdlogo de
los montes de utilidad publica’. Después hace en €l

Articulo 4 las excepciones, que a mi me parecen correc-
tas. Pero en todo caso, en todo caso, habla que regula
montes propiedad de la Comunidad incluidos en € caté-
logo de montes de utilidad publica. De acuerdo. Pero
¢qué pasa con los montes que son privados? Porque si
estamos hablando de la defensa de la naturaleza en su
conjunto, habra que hacer una normativa que regule no
solamente para los montes de utilidad publica, sino para
todo el mundo, paratodo el mundo.

Habla de las vias pecuarias. Dice: "pero las vias
pecuarias en su transito por lo mismos". Pero ¢qué pasa
con las vias pecuarias que no cruzan los montes de
utilidad piblica? Y o creo que eso eslo que € Decreto no
regula, o, al menos, no se contempla en la regulacion.

Para nosotros seria importante no solamente que
regulase este tipo de actividad en los montes de utilidad
publica o en las vias pecuarias que atraviesen los montes
de utilidad publica, sino a conjunto de los terrenos de la
Comunidad que estén catalogados como montes, sean
publicos o privados. Y a conjunto de todas las vias
pecuarias; al margen después de los medios que desde la
Consgjeria de Medio Ambiente se deben de poner, pre-
cisamente, paralaregulacion y el control.

Que yo vuelvo a repetir que es dificil hacer una
sefializacién de todo €l territorio de la Comunidad, y
méxime en ésta, que son noventa y dos mil kildmetros
cuadrados, y que hay muchos montes... montes de utili-
dad publica. Pero yo creo que hay que hacer un esfuerzo
por ampliar este Decreto para dar cobertura alo que no
recoge. Por eso nosotros decimos que es un Decreto de
minimos, un Decreto que simplemente recoge eso. No-
sotros queremos ampliarlo. ¢A qué? Pues a abarcar d
conjunto delosterrenos de la Comunidad definidos como
montes en la legislacién, como montes, ampliarlo a la
totalidad delas vias pecuariasy alatotaidad delaribera.
Yo creo que eso es |o fundamental y |o sustancial.

¢Por qué no se hace asi? Yo no s& s hay algin
impedimento que impida que la Junta pueda hacer esto.
Yo no lo entiendo; y maxime teniendo en cuenta que es
una actividad que va in crescendo, es decir, que no es
una actividad restringida para un grupo determinado de
personas, sino que, por esa publicidad que se esta hacien-
do desde | os fabricantes de los vehicul os es una actividad
gue cada vez tiene mas auge, desgraciadamente; por lo
tanto, habra que ser més restrictivos.

Yo, la pregunta concreta, si tiene a bien la podia
contestar, es por qué solamente a los montes de utilidad
publica, y por qué solamente a las vias pecuarias que
cruzan esos montes de utilidad piblica, y por qué no lo
hacemos extensible a conjunto del territorio. Con todas
las dificultades que eso conlleva, que ya sé que posible-
mente me ponga e giemplo de los caminos rurales, del
turismo rural y de algun tipo de gjemplos concretos. Pero
YO Creo que ésas son excepciones, ésas si que deben ser
las excepciones.
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Pero yo creo que es absolutamente posible e hacer
un decreto que abarque atodo el terreno de laComunidad
catalogado como monte, sin hacer especificaciones. Por-
gue los montes privados, sefior Consgjero, yo creo que
también habra que protegerlas; con independenciade que
tenga un caracter privado. Y yale digo, después hablaria
usted de los medios que desde la Consgjeria de Medio
Ambiente se tienen que poner para la sefidizacion y €
control de todo tipo de infracciones o de atropellos que
se cometan contra € medio ambiente; que yo he visto
hacer rallies en calzadas romanas. Y con eso, yo creo
gue esta dicho casi todo.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Por €l Grupo
Parlamentario Popular, don José Martin Sancho tiene la
palabra.

EL SENOR MARTIN SANCHO: Gracias, sefior
Presidente. Es evidente -y aqui se ha puesto de manifies-
to, Sefiorias- que nuestra Comunidad Auténoma ofrece
innumerables atractivos turisticos de ocio y de esparci-
miento; uno de dlos, y sin duda més utilizado en los
Ultimos tiempos, es e de transito de vehiculos a motor
por nuestros montes de utilidad publica 'y por nuestras
cafiadas. La Consgeria de Medio Ambiente, entiende
este Procurador que sensible a este tipo de actuaciones,
ha demostrado, una vez més, que es importante compa-
ginar la utilizacion de la naturaleza con su conservacion
en todas las partes donde alli tiene cometidos esta Con-
sgjeria.

Asi pues, la Consgjeria de Medio Ambiente quiere
regular este tipo de actuaciones y lo hace mediante un
Decreto € doce de enero de mil novecientos noventa y
cinco; y lo hace en esa fecha, 1o hace en esa fecha i
antes ni después-, porque es a partir de entonces cuando
se esta notando en nuestra Comunidad Auténoma que
existen este tipo de deportes que pueden ocasionar con-
secuencias irreparables en nuestros montes y en nuestras
cafadas.

El sefior Consgjero nos ha dicho que € grado de
cumplimiento de esa normativa, por parte de la Consgje-
ria de Medio Ambiente, es escrupuloso. Nosotros, sefior
Consgero, le creemos. Y o basamos, ¢en qué? Pues que
las actuaciones en politica preventiva sobre circulacion
de vehiculos son correctas; € cuadro de autorizaciones
por las pruebas... para las pruebas deportivas en las
distintas provincias son correctas; y € control en politica
regresiva es correcto.

Sefiorias, € Grupo Parlamentario, muy lgos del
alarmismo que se ha querido poner de manifiesto aqui
por aguin Grupo Parlamentario, esta de acuerdo en que
€s necesario compaginar la conservacion de lanaturaleza
consudisfrute. Y paraeso, tenemos compl etamente claro
gue existe una norma —que es el Decreto 4/1995-, que
hay un cumplimiento de la norma, y que hay sanciones
para quien no cumpla esa norma.

En consecuencia, sefior Consejero, este Procurador y
su Grupo estan enteramente de acuerdo con la actuacion
de su departamento en politica sobre circulacion de
vehiculos por montesde utilidad publicay por las cafiadas
de nuestra Comunidad. Le apoyan, en consecuencia, en
este aspecto. Y si nos gusta, sefior Consgjero, el Decreto.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Dofia Carmen
Garcia-Rosado tiene |a palabra.

LA SENORA GARCIA-ROSADOY GARCIA: Gra-
cias, sefior Presidente. Mire, sefior Consgjero, yo ya sé
gue su prepotencia, la de ustedes, les impide recibir
lecciones; son un poco fuertes, pero usted lo ha dicho
asi, lo de lecciones, yo diria "consgjos'. Ya sé que no,
gue ustedes no admiten lecciones de nadie, que ustedes
no admiten consgjos de nadie; S es0 nosotros ya lo
sabemos. Lo que pasa gue somos tenaces, Somos cons-
tantes, tenemos la cabeza dura, y seguimos, y seguimos
y seguimos. Pero la prepotencia, eso ya es su problema.

Mire, yo no pienso que usted esté equivocado siem-
pre. O sea, que no me atribuya a mi esafrase, porque yo
no la he dicho, y que eso a ustedes les dé pie para
despreciar 0 para darle poca importancia a mi interven-
cién; yo no le he dicho eso. Que no nos guste el Decreto,
esevidente; nolo digo yo ahora, yalo dijo mi compafiero
don Jaime Gonzéalez a los pocos meses, con aquella
iniciativa que present6 a los pocos meses de publicarse.
Eso, e Grupo... la opinién del Grupo Parlamentario
Socialista yo creo que estaba clara.

Pero mire usted, usted me dice que no se puede partir
de una descalificacién. ¢Por qué no? ¢Por qué para este
debate no podemaos partir de que nosotros descalificamos
el Decreto en aguellas cosas que no nos gustan y que
quisiéramos que se mejoraran? No es ningln pecado
partir de la descalificacion y decir "yo esto lo califico
mal"; ahora su compafiero de Partido lo ha calificado
bien, pues nosotros lo calificamos mal. Y partimos de
ahi, precisamente, para solicitar esta | nterpel acién. Por-
que si lo hubiéramos calificado bien, si no lo descdlifi-
caramos, no estariamos hablando de ello aqui pro-
bablemente.

Y o, de todas maneras, si quiero agradecerle algo que
usted ha dicho, y es e ofrecimiento de poderle llamar
directamente. Y 0 ya sé -de eso no me puedo quejar- que
s algunavez hellamado aalgiin Consgjero directamente,
a no ser que estuviera ausente, nunca se ha negado a
ponerse a tel éfono. Lo que pasaque nuncase meocurrio,
sefior Consgjero -y usted también lo comprendera-, de
por una cosa que uno observa y que sabe que se va a
celebrar, y que no tienen permiso y que esta en €
periddico, llamarle a usted; no se me ocurrié. Lo légico
y lo directo es llamar al Jefe del Servicio. Pero yo ya s
gue, a partir de ahora, en lugar de llamar a Jefe del
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Servicio, que no sirve para nada, pues intentaré llamarle
austed, aver si sirve para algo mas.

Pero permitame que todavia tenga € beneficio de la
duda, porgque lo que se ve, no solamente con sus palabras
de hoy aqui, sino con €l propio Decreto, es que ustedes
no quieren comprometerse; serd porque le afecta a per-
sonas que a ustedes no les interesa, o por lo que sea; no
lo s&, no lo sé. Pero yo, desde luego, la conviccion que
tengo es que ustedes no quieren comprometerse.

Y mire, usted dice lo del tiempo, y lo dél plazo y lo
de solicitar @ Ayuntamiento. Si usted, que hizo €
Decreto, puso en el Articulo 6 € plazo de un mes, se
supone que es que ustedes estaban convencidos de que
en ese tiempo tenian plazo suficiente para poder hacer
todoslostramites. Porque si esetiempo no erasuficiente,
lo mismo que dicen un mes, ustedes podrian haber dicho
tres, y nadie se lo impedia.

Pero digame s € Decreto no esinsuficientey notiene
lagunas... hablando como estamos hablando de medio
ambiente, pues, o de las lagunas parece que encgja bien.
Pero, en serio, digame si no tiene lagunas, cuando resulta
gue € Decreto no habla nada, por jemplo, de fianzas;
digame dénde dice el Decreto ago sobre las fianzas ante
los posibles dafios que se puedan ocasionar y que, de
hecho, se ocasionan. Y otros decretosy otras normativas
de otras Comunidades Auténomas, sin embargo, eso o
tienen perfectamente... perfectamente delimitado, iden-
tificado y escrito.

Digame usted donde se habla de velocidad maxima.
¢Es o mismo transitar a veinte kilémetros por hora que
a sesenta? ¢Da igua? ¢A usted le da igual? ¢Para la
proteccion del medio ambiente, para evitar la destruc-
cién? ¢Donde dice & Decreto algo de la velocidad
méxima? En ningln lugar. Y sin embargo, otros...
normativas de otras Comunidades Auténomas... ¢eh?, yo
no voy a presumir aqui ni... tal, haciéndole el juego
cuando ustedes nos hacen la contra a nosotros. Pues
digame dénde se habla de velocidad méxima. ¢Dénde se
dice que haya una prohibicién de circulacién nocturna?
En ningun sitio.

Pero ¢qué ocurre entonces, sefior Consegjero? Que si
desde un Servicio Territorial es un poco més sensible la
gente que alli trabaja, o €l Jefe de Servicio, un poco més
sensible, como ha ocurrido en alguna ocasién, que se ha
prohibido la circulacién nocturna en alguna provincia,
¢qué pasa con e solicitante? Que d solicitante puede
decir: sefior Director o sefior Jefe de Servicio, ¢dénde
estd en € Decreto que usted me pueda prohibir la
circulacion nocturna? En ningln sitio. ¢Donde esta que
yo le tenga que dar los nimeros de las matriculas de los
coches que vamos a participar? En ningln sitio. Con lo
cual, no se les puede prohibir. Y si seles prohibe, como
en ese caso de la circulacion nocturna, € usuario tiene
todas las de la ley en su mano -y nunca mejor dicho-,
porgue no se les puede prohibir.

Digame usted dénde dice € Decreto que se pueda
prohibir la circulacion con vehicul os todoterreno cuando
hay condiciones meteoroldgicas adversas... Por mucho
gue usted lo diga, sefior Procurador, no tengo cara,
aunque usted haga esos gestos; estoy diciendo lo que no
dice el Decreto. Y el Decreto no dice en ningun lugar
gue se pueda prohibir cuando hay condiciones meteoro-
l6gicas adversas. Ya me dir4 usted si los todoterreno
pueden circular cuando esta embarrado todo € camino,
con los coches, que luego tienen queiir... que usted alo
mejor no lo havisto, aunque sea el Consgjero. Y yo, que
no soy Consgjera ni soy funcionaria de esa Consgieria
para nada, a lo mgor si he visto cdmo tienen que ir
vehiculos més pesados todavia —grlas- a sacar de entre
el barro alostodoterreno. ¢Dénde estaen el Decreto 4/95
una prohibicién en ese sentido?

L uego entonces no pueden prohibirlo, luego entonces
sevan acelebrar en esas condicioneslos... lacirculacion
de vehiculos todo motor.

Entonces, mire, sefior Consgjero, termino. Ustedes
no tienen ahi posibilidad, segiin ese Decreto, ni deaplazar
ni de denegar por condiciones meteorol 6gicas adversas;
tampoco por prohibicidon nocturna; tampoco pone las
fianzas, cosa que en otros sitios si.

Y mire, nada mas—para terminar- le quiero decir que
su grado de compromiso vamos a tener muy pronto
ocasién de comprobarlo; cuando en e proximo Pleno
presentemos |as mociones oportunas, ahi vamos aver su
grado de compromiso. Porque como usted ha dicho muy
amablemente que... pues que estan a nuestradisposicion,
Yy POCO Menos que veremos a ver en las mociones, que
podemos llegar a acuerdos y que a ver qué aportamos
Nosotros en positivo, pues yale anuncio que las mociones
gue presentemos en el proximo Pleno las haremos, qué
duda cabe, en positivo. Y qué duda cabe que es porque
descalificamos -y no me rasgo las vestiduras por ello-,
porgue descalificamos el Decreto, porque le queremos
dar un cdlificativo mejor que € que se le podria dar en
las condiciones en las que ahoraestd. Nadamasy muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para cerrar €
debate, el Consegjero de Medio Ambiente, por la Junta,
tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. Voy a
tratar de ser muy breve. Pero mire, Sefioria, fue..... No
descalifico el Decreto, o no todo; y ahora dice "pero
descalifico € Decreto". Bien, si eso esta.. Y ademas
dice: "a ver si me admite algo, porque es que, Si no,
entonces usted no es un hombre abierto...". Mire usted,
Sefioria, pues solo faltaba que los decretos noslos hiciera
la Opoasicion; hombre, en las leyes se participa, pero
mire, en los decretos no.
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Entonces, puede poner unas mociones para mejorar
el Decreto. Y ledigoy leinsisto: vaatener... vaatener
mi predisposicion totalmente abierta para mejorarlo.

Pero € que no esté... € que no esté dicho lo de la
nocturnidad, € que no esté dicho lo de la velocidad, €l
gue no esté dicho lo de los caminos encharcados o no
encharcados, no quiere decir que esto no sea una norma
gue trata de impedir que por cualquier sitio de cualquier
punto de esta Comunidad se vayan los todoterreno.
Porque claro, lea usted bien € Articulo 1, Sefioria, lea
usted bien e Articulo 1: "en montes de propiedad de la
Comunidad Auténoma, en losincluidos en € catalogo de
Utilidad Publica, en los protectores, en las vias pecuarias
en su transito por los mismos, asi como en las declaradas
de interés especid"; que no es cualquier cosa en una
Comunidad como la de Castillay Ledn, con la amplitud
gue tiene.

Ahora, ¢usted qué quiere? ¢Que por todo € territo-
rio...? Y luego, jcuidado!, y €l Articulo 2, importante:
"s6lo podran circular en los montesy vias pecuarias .....
por carreteras 0 caminos'; solo por ahi. No van campo
através; campo a traveés esta prohibido.

¢Quiere...? ¢Usted me quiere decir que en Tierra de
Campostengo que... debo de prohibir que un todoterreno
vaya por un barbecho? Podra usted decirlo, si yo no digo
gue no; y alo mejor... y alo mejor tiene razon.

Porque claro, si usted me quiere mezclar aqui todo
diciendo "¢y la erosion?'. Pues hombre, provoca més
erosion un barbecho que un todoterreno, si, si. ¢O la
contaminacion? Producen bastante més contaminaciones
todos los coches que pasan por... por Paseo de Isabel La
Catdlica de Valadolid que todos los todoterreno en €
campo; més contaminacion. ¢Ponemos coto alafabrica-
cion de coches...? No... Es que a ese nivel quiere usted
plantear el tema.

¢Llenamos € campo de seméforos? Eso me plantea
el de... €l sefior de Izquierda Unida, y dice "ya sé que es
muy dificil, yasé que esmuy dificil". ¢Cerramos caminos
guevayan por zonasimportantemente sensibles? Y aestan
cerrados, y habra que seguir... Perdén, en Burgos,
bastantes, ¢eh? Y habra que seguir, y habré que seguir.

Dice: "es que a ustedes |es conviene no darles... o no
ir en contra de determinadas personas’. Y0 no sé, pero
mire: ha habido setenta y siete peticiones, cincuenta y
tres se han autorizado y dieciséis se han denegado. Y yo
creo que estamos en una sociedad que se mueve bajo unos
parametros, y hay que entender esos parametros. Y
cuando un sefior pide, con una semana de anticipacion,
la realizacion de un itinerario que tenga pedir autoriza-
cion, y la pide por teléfono, y e Jefe del Servicio habla
con el Alcalde o conlos Alcaldes, y por teléfono se estan
diciendo "no hay inconveniente", tampoco creo yo que
tengamos que aplicar algo que nos critica la Oposicion
con mucha frecuencia, que es la burocracia. Porque...
bueno, hay que ser lo suficientemente agiles para tratar

de donde hay que decir no, se diga no, pero no gjustan-
donos solo a los papeles, porque la legidacién vigente
traeria una serie de complicaciones que ustedes conocen
perfectamente bien.

Ledicholodel Articulo 1y lehedicholodel Articulo
2 al sefior Procurador de Izquierda Unida, con lo cua yo
creo que fue un paso muy importante que se dio para
evitar estaagresion; que de no ser asi, podian campar por
todo el territorio estos huevos modelos de coches, para
los que las cuestas 0 las piedras no son mayor inconve-
niente.

Por lo tanto, Sefioria, vamos a estar abiertos a esa
proposicion. Y, hombre, las mociones tienen que ser
positivas —digo yo- siempre, no seran... "Quite usted el
Decreto". Si viene usted diciendo "anule usted €l Decre-
to", ya le digo: no lo vamos a aceptar. Si viene usted
proponiendo cosas que entendemos mejoran ese tema-y,
¢por qué no?, pueden existir-, encantados de la vida;
siempre, Sefioria, siempre; a pesar de nuestros rifirrafes
verbales, siempre en & animo de atender lo razonable
desde nuestro punto de vista, y, desde luego, no compar-
tir aquellas criticas, que son obligadas, por otra parte, en
la Oposicion; y son también obligadas por parte del
Gobierno en no aceptar esas descalificaciones que usted
dice...

Y, sobre todo, hay algo que quiero que... me gustaria
decirle: mire, es posible que dé la sensacién de prepo-
tente. No lo soy, no lo soy. Pero deigual manera que yo
hedicho-y lo digo—que no estén en condicionesde darnos
lecciones en ese tema —que nNO creo que eso Sea una
prepotencia, que no creo que sea una prepotencia-,
tampoco tengo por qué aceptarle unadescalificacion total
y absoluta de este Decreto, que usted ha hecho por dos
veces, enlaprimeray al final delasegundaintervencion.
Nada més, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Consgjero. Habien-
do sido retirado € punto ndmero tres, y por acuerdo de
los Grupos Parlamentarios, pasamos a debatir €l punto
ndmero seis, a cual daralectura el sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Sexto punto del Orden del Dia: " Proposicién
No de Ley, presentada por e Procurador don Luis
Garcia Sanz, relativa a adopcion de iniciativas politi-
cas para € cierre y desmantelamiento de la central
nuclear de Santa Maria de Garofia".

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Parapresentar laProposicién No de
Ley, don Luis Garcia Sanz tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, Pre-
sidente. La Proposicién No de Ley que presentamos
desde lzquierdaUnida, referidaalas diversas actuaciones
que, desde nuestro punto de vista, se tendrian que llevar
a cabo desde la Junta de Castillay Leon referidas a la
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central nuclear de Santa Maria de Garofia, que —como
saben Sus Sefiorias- lleva veintisiete afios funcionando
—desde mil novecientos setentay uno en que fue inaugu-
rada-, con unaprevision en aquel entonces de veinticinco
afos; quiere decir que ya ha cumplido con creces €
tiempo para €l que fue prevista su vigencia, y que, sin
embargo, pues, todavia sigue funcionando; a pesar de
gue desde € primer momento, pues, Son humerosas las
contestaciones y protestas que ha habido con la instala-
cion de esta central nuclear, tanto por la propia instala-
cién de esta central nuclear, como por la propia energia
nuclear en si mismo, que -como de todos es sabido-
conlleva toda una serie de inconvenientes y dificultades
de perjuicio medioambientales y, sobre todo, de esos
residuos nucleares que se producen y que todavia no se
sabe qué hacer con ellos. Residuos nucleares que esta
central nuclear ha producido en estos veintisiete afios que
[leva funcionando —trescientos noventa mil kilogramos-,
que hoy por hoy todavia no se sabe qué hacer con €llos;
residuos nucleares de ata actividad, me refiero, que
—como ustedes conocen- tienen una vigencia de centena-
res de miles de afios en su capacidad de contaminacion
radiactiva.

Estacentral nuclear, ademas de lapropiacontestacion
de la propia energia nuclear por estas contaminaciones,
inclusive € alto coste econémico que conlleva también
por €l tratamiento delosresiduos, por lasinversiones que
hay que hacer -si se llevaran a cabo en condiciones-, de
los planes de emergencia que hay quellevar acabo, y los
problemas sin resolver de los residuos radiactivos, 16gi-
camente, supone una contestacion evidente a propio
sistema de energia nuclear, que ya... pues esta teniendo,
pues, un proceso de abandono paulatino -mucho més
lento del que nosotros quisiéramos, pero paulatino- en
nuMerosos paises; inclusive, ya hace afiosque no sellega
a construir ninguna central nuclear, y son ya humerosas
las que en diversos paises han cerrado, inclusive...
incluso en nuestro pais dos de €ellas, y, ademés, de la
generacion de la centra nuclear de Santa Maria de
Garofia, es decir, lade Vandellos | y Zorita.

La antigliedad de la de Garofia, de veintisiete afios,
ha estado constantemente plagada de deficiencias, de
accidentes, de dificultades. Hay que decir que incluso en
los primeros afios de funcionamiento de esa central
nuclear no habia los controles de contaminacién que
luego se pusieron. Y ahi estan los datos de que toda esa
contaminacion que en los primeros afios de funciona-
miento se han llevado... se haprovocado en laatmésfera,
en € suelo, en € rio Ebro, pues ahi estan por todos los
afos que permite o que perdura esa contaminacion ra-
diactiva.

Inclusive en la propia... mal funcionamiento de esta
central nuclear han estado... y hace poco tiempo havuelto
a tener que reiterar el Consegjo de Seguridad Nuclear
sanciones ala central nuclear de Santa Maria de Garofia;
sanciones por no llevar a cabo las medidas de seguridad
pertinentes, por no atender en el debido plazo las reco-

mendaciones del propio Consegjo de Seguridad Nuclear.
Quiere decirse que, ademas del os propiosinconvenientes
de la propia energia nuclear en si misma, esta central
nuclear, esta empresa Nuclenor haincumplido reiterada-
mente las recomendaciones que se han venido haciendo.

El problema global que supone la produccion de la
energia nuclear, de esos residuos radiactivos con los que
no se sabe qué hacer, ahi esta la amenaza de donde
instalar... y esa decision —gque parece ser que se va a
adoptar- de la instalacion en el cementerio nuclear en
algin lugar de nuestro pais. Esperemos que haya la
suficiente contundencia politica en nuestra Comunidad
Auténoma para que no sea en nuestra Comunidad. Pero
gue, de todas formas, e rechazo a los cementerios
nucleares tiene que ser consecuente con el rechazo a que
se sigan produciendo residuos nucleares.

Hay que ser coherentes, en este sentido, y s ho se
quieren cementerios nucleares, l6gicamente, hay que
evitar que esos residuos nucleares se sigan produciendo.
Porque todo e mundo reconoce, todo el mundo afirma,
nadie quiere los residuos nucleares, pero, sin embargo,
hay por lo menos algunas opciones politicas, hay algunas
posiciones que siguen permitiendo el que se sigan produ-
ciendo esos residuos nucleares, a pesar que... del perjui-
Cio que esto conlleva

Estainiciativatiene, ademas de la propia vigenciaen
si mismo de reiterar ese problema que esta existiendo, la
autorizacion que ha habido, o que va a haber en los
préximos tiempos, de permitir ala propiacentral nuclear
gue ante la no solucién de dénde instalar estos residuos
nucleares, se va a permitir la ampliacion de la piscina
nuclear en la propia central nuclear para que, dado que
no se encuentra una solucién a los residuos nucleares,
convertir la propia central nuclear en un cementerio
nuclear en si mismo, con la ampliacién de esa piscina
nuclear, y permitir la actividad de esta central hasta e
afo dos mil trece, lo que supondria una ampliacion del
funcionamiento de estacentral nuclear mucho masamplio
de lo que permiten las medidas el ementales de seguridad
—-como digo-, més elementales.

Asi pues, es también otro punto de lo que se afiade
en la Propuesta de Resolucién que se indica, que €
rechazo alaampliacién de lapiscina nuclear dela propia
central, para que ésta no se convierta, a su vez, en un
cementerio nuclear en si misma.

Otro elemento que queremos sefidar es € fracaso
constante que ha habido de la puesta en marcha del Plan
de Emergencia Nuclear de Burgos, que, sobre todo, en
lo que tienen que ser los simulacros de evacuacion, de
emergencia, tanto internos como externos, hay que decir
gue el Plan de Emergenciade Burgos, el PENBU, supone
0 mandata de que tenga que ver un simulacro de emer-
gencia cada uno o cada dos afios, dependiendo € ambito
o radio a que serefiera. Y no ha habido, ni tan siquiera
en los veintisiete afios que lleva funcionando, ni un
simulacro de emergencia. Se prevé que € primer simu-
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lacro se vaya aredlizar para el afio que viene, en € mes
de octubre. Y ahi estan las constantes denuncias que se
realizan por la Asociacion de municipios afectados por
centrales nucleares, en € caso concreto del Valle de
Taobalina, denunciando constantementelafaltadeinfraes-
tructuray la falta de medios, y, en definitiva, lafatade
atencion a estos municipios, ante la dotacion que se
tendria que hacer, contemplada en el propio PENBU,
pero gque no se dota a estos municipios de esas instalacio-
nes.

Resulta un auténtico sarcasmo lo que en los Ultimos
dias -termino, sefior Presidente- se planteaba a estos
municipios como una especie de medios de que tendria
gue dotarse alosdomicilios, alasfamilias, alas unidades
familiares —se decia—; de medios para que en € caso de
gue hubiera una emergencia nuclear, habria que dotarles
de un transistor, de pastillas de yodo potésico, y de un
teléfono. Esto es una tomadura de pelo de cara a los
ciudadanos, sobre todo porque lo fundamental, de caraa
una emergencia nuclear, no es tanto que se disponga en
los domicilios de estos medios, sino, sobre todo, que se
disponga de los medios de infragstructuras... de infraes-
tructura de transporte, de vehiculos, y, sobre todo, de
instalaciones sanitarias, que en este momento, en su
inmensa mayoria, se carece.

Todo esto es lo que se pretende... se plantea en la
Propuesta de Resolucién, que lleva cuatro puntos, refe-
rido al cierre de la central nuclear con medidas seguras
y controladas; a un plan de elaboracion de desarrollo
econdémico de la comarca, para que no haya un declive
unavez que se cierre la central nuclear; a que se elabore
un plan energético nuclear claramente diferente a que
hay ahora, rechazando la energia nuclear; y a suspender
la ampliacion de la piscina nuclear que ha solicitado la
central nuclear, para evitar que se convierta la propia
central en un cementerio que nadie quiere... por los
riesgos que conlleva. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para el turno en
contra, por el Grupo Parlamentario Popular, don Porfirio
Abad tiene la palabra.

EL SENOR ABAD RAPOSO: Si, sefior Presidente.
Quisiera comenzar haciendo algunas puntualizaciones
hacia lo que agui se ha manifestado referente ala central
nuclear de Santa Maria de Garofia.

Y es que € pasado tres de abril € Ministerio de
Industria ha dado |a autorizaci6n definitiva paralas obras
delaampliacion de la central conjuntamente con Enresa,
que es la Empresa Nacional de Residuos Radiactivos.
Pero no solamente en Santa Maria de Garofia, sino que
también esto ha ocurrido en € resto de las centrales
nucleares del pais. Con esta ampliacion, que es una
ampliacion de aproximadamente el 50% —como digo, ya
ha ocurrido, concretamente, en Almaraz | y Almaraz |1-,
hay una ampliacion del orden del 50% para almacenar

los residuos radiactivos de ata... de ata actividad, v,
concretamente, tiene una duracién hasta e afio dos mil
quince, que es cuando se prevé e funcionamiento de la
central. El proyecto ha sido del orden de unos 2.500
millones—como digo- y ha sido financiado fundamental-
mente por Enresa.

Si le quisiera manifestar que las centrales nucleares
no tienen una vida de veinticinco afios, que es lo que se
prevé en un principio, sino de cuarenta, todas las del
grupo occidental. Estoy hablando en occidental, no me
refiero a tema de las centrales nucleares de la URSS,
donde —como saben— ha habido recientes accidentes. Y
asi 1o recoge el IV Plan de Residuos Nucleares actual-
mente en vigor.

Por tanto, estas piscinas que se estan aumentando a
su capacidad en todas las centrales nucleares del pais
—como digo- esta recogido en este IV Plan de Residuos
Nucleares, que ha sido, concretamente, estudiado y
debatido en € Congreso de los Diputados.

Se han manifestado algunos aspectos -y quiero pun-
tualizar temas-, sobre todo € impacto ambiental y €
aspecto socioecondémico de la central nuclear de Santa
Maria de Garofia. Se ha dicho que no existen estudios, y
no es cierto. Hay una gran... en general la energia
nuclear, precisamente con e tema controvertido por
algunos movimientos, ecologistas fundamental mente,
existe unagran variedad de estudiosinternacional es sobre
este impacto que tienen en e entorno las centrales
nucleares. Y 1o que se deduce aprimeravistaes unanula
relacion entre la actividad de las centrales nucleares y €l
aumento de riesgo para las personas y € ambiente del
entorno. Asi lo dicen claramente los estudios.

Por otra parte, habla de que no hay estudios epide-
miolégicos. Y le puedo decir que la Universidad Carlos
[11, conjuntamente con laUniversidad Complutensey con
Nuclenor, esta efectuando un estudio epidemioldgico de
varias zonas de varias central es nucl eares de nuestro pais.

En cuanto a los efluentes liquidos y gaseosos que se
acusa de la central, los vertidos que tienen, son aproxi-
madamente del 0,5% de lo permitido y establecido por
ley. Y actuamente-como usted sabe- se estallevando un
plan de vigilancia radiogeol 6gica ambiental, que se ex-
tiende no solo en el entorno propio de la central, sino,
ademés, en un radio detreinta o cuarenta kilGmetros para
su posterior andlisis radiol dgico, comprendiendo no sdlo
€l aspecto atmosférico, sino las aguas, los residuos e
incluso los productos aimenticios.

La central lleva aproximadamente unos veintisiete
mil... veintisiete afios en funcionamiento. Y si le puedo
decir que se han efectuado del orden de mas de sesenta
mil medicionesy datos de muestras. Por tanto, a primera
vista, no apreciaen el entorno ningunaactividad quelleve
al proyecto de cierre de la central.

El Senado, precisamente, en € afio mil novecientos
noventay siete, confirma que los efluentes, precisamen-
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te, de Santa Maria de Garofia son inferiores al 1% del
Ifmite autorizado.

La sancion a que se refiere usted por € Consgjo de
Energia Nuclear, se refiere smplemente a un proceso de
vévulas de seguridad, como una anécdota méas en €
proceso de funcionamiento de la central, como puede ser
en cualquier otra fébrica.

Y si le puedo decir en comparacion que, por gjemplo,
en la Unién Europea, actualmente, los residuos indus-
triales anual son del orden de mil millones de metros
cubicos, que los residuos industriales toxicos son del
orden de diez millones de metros cubicos, que los resi-
duosradiactivos de altay media actividad son de ochenta
mil metros cubicos, y que, por giemplo, los residuos de
ata actividad son del orden de ciento cincuenta metros
cubicos.

Y en cuanto al impacto socioecondmico de lazonaes
importante, puesto que, en principio, parece que es una
rémora para €l entorno; y es todo lo contrario. Y yo le
puedo dar algunos datos. Ya se los di precisamente
cuando sellevd ala Comision, pero lo voy aampliar con
alguno mas.

El nimero de familias de empleados de Nuclenor que
viven en e entorno de la instalacion son doscientas
ochenta familias; e nUmero de empresas de Miranda de
Ebro que trabajan habitualmente en la central son tres-
cientas; las familias que dependen directamente de la
actividad de Nuclenor en laComarcade Miranda de Ebro
son quinientas; € volumen promedio de facturacion anual
en empresas de Miranda de Ebro en los Ultimos cinco
anos es de 800.000.000 de pesetas/afio; € nimero de
personas contratadas en promedio por Nuclenor en Mi-
randa de Ebro en los Gltimos cinco afios es de doscientos
treinta 'y cuatro personas/afio.

Por otra parte, le puedo hablar de los impuestos y
tasas que ha contribuido a la zona, y que son del orden
de 160.000.000 & Impuesto de Actividades.... €l Impues-
to de Bienes Inmuebles, y de unos 160 también € de
Actividades Economicas.

En cuanto a compras y contratacion, son del orden,
en los Ultimos cinco afios, de 18.000 millones en €
entorno de la central, y de otros 1.000 millones en €
resto de la provincia

Entonces, a raiz de todos estos datos, hay unas
conclusiones claras; es una central de cuatrocientos se-
sentamegavatios; y como indice, sirvaque su produccion
anual equivalealamitad del consumo en nuestra Region,
en Castillay Ledn.

Esta Mocién se ha presentado en € afio noventa y
seis; en € afio noventa y siete, también se llevd; v,
actualmente, se lleva con una pequefia variacién, como
es en €l punto tres, en & que se pide lano ampliacién de
lapiscina, cosaque, por supuesto, estdyafuerade efecto.

Yo si le quiero decir que no estamos ante un debate
general en tema de energia nuclear, puesto que tenemos
un plan vigente, el Plan Energético Nacional, y en €,
ahi, se contempla. Y si se prevé que en los umbrales del
afio dos mil-dos mil uno sea un gran debate sobre este
tema.

Por otra parte, si le tengo que decir que con lafirma
del Protocolo Eléctrico, recientemente, que ha entrado
en vigor, se da un nuevo impulso y se establecen, de
alguna manera, la pautas de la energia nuclear. Porque
se establece, por otra parte, de acuerdo con la LOSEN,
gue sigan con... se aceptala moratorianuclear ~yaacabo,
sefior Presidente- que algunas estén en funcionamiento y
las de construccién se paralicen.

Por tanto, yo le puedo decir que, en este aspecto, la
Central Nuclear de Santa Maria de Garofia, con veinti-
siete afios de funcionamiento, con unas fuertes repercu-
siones socioldgicas y econdmicas en e entorno... €
Grupo Parlamentario Popular no entiende la Proposicion
No de Ley suya y, por tanto, se va a oponer a las
Propuestas de Resolucion que en dla se contemplan.
Nada més.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para réplica, se-
fior Garcia Sanz, tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, Presidente.
Es curiosa laintervencion del Portavoz del Grupo Popu-
lar. Que hay que reconocer que la central nuclear -Nu-
clenor, por ser méas exactos, que eslaempresapropietaria
de la central nuclear—, pues, realiza una campafia impor-
tante en intentar convencer a la opinion piblica de las
bondades de la central nuclear, y de la energia nuclear
con carécter general. Y de manera literal... se pueden
coger los folletos de Nuclenor, y es exactamente la
argumentacion que ha hecho aqui el Partido Popular.
Inclusive, Ultimamente, de caraaintentar convencer ala
opinion publicade la sensibilidad de la contaminacion de
residuos industriales, etcétera, son los estudios que ha
hecho la central nuclear sobre lo que se contamina con
otras actividades industriaes, y es incluso € otro argu-
mento que ha utilizado el Portavoz del Grupo Popular,
también, diciendo que a nivel del volumen de residuos
es mucho menos importante, tedricamente, los residuos
nucleares. Son argumentos que viene utilizando Ultima-
mente Nuclenor o aguellos que defienden la energia
nuclear, y que esevidente que no se sostiene por su propio
peso.

Porque no cabelamenor dudade que otras actividades
industriales producen una serie de residuos. En primer
lugar, eso no nos sirve, en absoluto, de consuelo. Y en
segundo lugar, hay que considerar que la radiactividad o
la contaminacion y € riesgo que suponen los residuos
nucleares, ni con mucho sirve de comparacion con otro
tipo de residuos industriales; que también hay que inten-
tar controlarles, pero no en e mismo... no hay que
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compararles en e mismo nivel de riesgo que tienen los
unos con |os otros.

Hombre, a nosotros nos causa satisfaccion el que, a
pesar de lo que ha dicho €l Portavoz del Grupo Popular,
gue no acepta, pues que haya miembros del Partido
Popular, inclusive con competencias en este Gobierno de
laJunta... dice: "el sefior Jambrina se muestra partidario
del cierre cuanto antes de Garofia'. Y 0 supongo que si
el sefior Jambrina es coherente con esto y esta presente
en la votacion, votara favorablemente a esta Propuesta
de Izquierda Unida; digo s es coherente con lo que va
diciendo por ahi. Y esto lo dijo en €l Valle de Losa, que
es otro de los afectados por la central nuclear de Santa
Maria de Garofia. Y supongo que, como ustedes dicen
gue son muy coherentes con sus declaraciones publicas,
pues € sefior Jambrina se muestra partidario del cierre
cuanto antes de Garofia. Que eslo que decimos | zquierda
Unida en la propuesta de resolucién, y apostar por otras
energias alternativas. Aqui, inclusive, dice que la Junta
apuesta por la energia edlica, que es mucho mas limpia,
mucho més econdmica y, por supuesto, es de caracter
renovable.

Pues eso, 1o que dice € sefior Jambrina, es lo que
decimos lzquierda Unida. Parece ser que una de dos. o
el sefior Jambrina también esta en posiciones trasnocha-
das, o se apunta, |6gicamente, a la posicion razonable y
l6gica de no condicionar a las futuraciones generacio-
nes... las futuras generaciones con algo tan peligroso
como es la radiactividad, que tiene una duracion de
centenares de miles de afios.

El hecho de que la piscina... se haya adoptado la
ampliacion de la piscina nuclear en otras centrales nu-
cleares, pues eso quiere decir lo que... constatar €l
problema que yo comentaba antes; es decir: no hay una
solucion, no se encuentra solucion a problema de los
residuos nucleares. Y entonces, |o mismo que se esta
haciendo en Garofia, se esta haciendo en otras centrales
nucleares. Es la constatacion de que € tema de los
residuos nucleares no hay solucion. Y eso mismo reco-
noce y descalifica e argumento de decir: también otras
actividades industriales provocan residuos; no las vamos
a cerrar todas. Parece ser que todo el mundo tiene una
mayor sensibilidad que aqui €l Partido Popular, y anadie
se le ocurre comparar otro tipo de residuos industriales
con los residuos nucleares cuando se estdn tomando este
tipo de decisiones.

Y sobre € tema de los controles rigurosos, pues ho
hay mas que decir, por giemplo: "los medidores de
radiactividad del entorno de Garofia no funcionan”. Lo
denuncian los Alcaldes de la zona; no lo dice Izquierda
Unida. "Los medidores de radiactividad del entorno de
Garofia no funcionan"; éste es €l rigor con que se llevan
las cosas. "El Consgjo de Seguridad Nuclear pide a
Garofia... sancionaaGarofiapor fallosenlaventilacion”.
Es decir, ése es € control que lleva la propia central
nuclear. "Garofia...", "el Consejo de Seguridad exige a

Garofia que repare e barrilete por las deficiencias que
conlleva'. Las deficiencias que desde siempre ha tenido
la central nuclear, la corrosién intergranular, el sistema
de contencién, lavasijadel barrilete, |as contaminaciones
al aire, a subsuelo y a rio Ebro han sido constantes en
los veintisiete afios que lleva funcionando; que han
pasado ya de veintisiete afios.

Es decir, considerar esto, que es absolutamente ino-
cuo la actividad de la central nuclear Santa Maria de
Garofia, es desconocer 1o que haaparecido pablicamente,
al margen de que uno se quiera preocupar y ver 1o que
dicen otras organizaciones, como puede ser AEDENAT,
etcétera. En este sentido, pues parece poco riguroso
decir... pues eso, venir aqui aleer lo que es las declara-
ciones o la ideologia, sin mas, que para defender sus
intereses maneja Nuclenor, pero no parece que desde una
defensa de los intereses de los ciudadanos esto sea
minimamente sostenible.

Y si que nos gustaria de que, al margen de otro tipo
de consideraciones... porque también se plantea, pues,
gue es € tema... Muchos dicen: laincidencia econémica
de la central nuclear es muy importante. Eso no lo
negamos, pero, precisamente, incluso recogiendo la re-
comendacién del sefior Jambrina, que se tiene que cerrar
cuanto antes, habra que prepararse con |o que planteamos
nosotros: elabérese un plan de desarrollo socioeconémi-
co de la comarca. Porque es evidente -y reconocemos-
gue tendra una repercusi 6n socioeconémica en la comar-
ca, pero ante eso hay que prepararse. Y habra que
implicar también, porque la Nuclenor esta obteniendo
unos sustanciosos beneficios con la explotacion de esta
central nuclear, hay que implicar a Nuclenor también en
€l desarrollo socioeconémico cuando se cierre la central
nuclear.

Y lo que es inconcebible es que ustedes. "hay que
cerrarla’. Nosotros decimos:. ya. Ustedes dicen: "cuanto
antes", por lo menos, € sefior Jambrina lo dice. Habra
gue prepararse con ese desarrollo... 0 con ese plan de
desarrollo socioeconémico. Y que habra que implicar a
Nuclenor ahora que esta funcionando todavia la central
nuclear, no cuando se cierre. Es decir, que es evidente
gue tiene unas consecuencias socioeconémicas y habra
gue prepararse, precisamente, para que cuando € cierre
de la central nuclear... no se produzca un grave declive
en esta comarca, como ha sucedido en otras ocasiones.

Asi pues... y otro elemento también —yo creo- atener
en cuenta... Porque cuando se dice: bueno, es que las
posiciones antinucleares son posiciones que estan en
contra del desarrollo. En primer lugar, eso es absoluta-
mente insostenible, porque para nada, para nada ahora
mismo el cierre de lacentral nuclear y todas | as centrales
nucleares que hay en Espafia afectarian ala capacidad de
consumo eléctrico que tenemaos en nuestro pais. Hay, en
este momento, en nuestro pais... por ejemplo, lo que
supone la central nuclear de Santa Maria de Garofia,
cuatrocientos sesenta megavatios sobre una potenciains-
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talada total en nuestro pais de cuarenta y cinco mil,
cuando €l total de la maxima utilizacion que ha habido
en nuestro pais—de la potencia maximainstalada- hasido
de veintisiete mil megavatios, pues no parece que vaya a
haber ningun tipo de hecatombe por el hecho de que se
cierre esta central nuclear ni ninguna de las otras.

Y asi pues -termino, sefior Presidente-, no hay nin-
gunarazon para mantener esta central nuclear, el mante-
ner la energia nuclear, y mucho menos una central
nuclear como ésta, que reiteradamente incumple inclusi-
ve las recomendaciones que se le da desde el Consgjo de
Seguridad Nuclear, y que es una demanda social que se
viene manifestando hace tiempo. Ademas delaexigencia
que tendria que ser por ustedes mismos, que es €
cumplimiento del Plan de Emergencia Nuclear de Bur-
gos, reiteradamente incumplido. Y si que nos gustaria,
dado que no ha sido aceptada hoy |la pregunta de actua-
lidad al respecto, qué opiniones |es merece esas recomen-
daciones tan jocosas que € otro dia € Subdelegado en
Burgos se permiti6 hacer alos ciudadanos de la comarca.
Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Sefior Abad, para
duplica.

EL SENOR ABAD RAPOSO: Si. Yo quisiera con-
testar al Portavoz de Izquierda Unidaen el sentido de que
habla... cuando dice que "son opiniones de Nuclenor".
Pues no sefior; hay mas opiniones. Y, por otra parte, le
quiero decir que en la central nuclear de Nuclenor, igua
gue ocurre en otras centrales nucleares, hay miembros
del Consgjo Superior de Energia Nuclear en vigilancia
constante y permanente en todas ellas. Me imagino que
si todos esos incumplimientos que usted dice, pues indu-
dablemente, no hubieran... no hubieran... todo eso lo
hubieran denunciado. Y, por supuesto, no se hubiera...
no hubiera dado lugar atodas esas afirmaciones que dice
usted de incumplimientos.

Pero yo le voy a decir més, otras opiniones, para que
las contraste usted y tome buena nota de ello. En la
Conferenciade Kioto sobre el Cambio Climético sehacen
unas previsiones de aumento de energiay se prevé que
para el afio dos mil veinte, pues andard entre un 50 y un
100% sobre el consumo actual; y para € afio dos mil
cincuenta, entre un 140 y un 320% del actua. Y se habla
gue con las medidas de optimizacion en € uso de la
energia, fundamentalmente uso de energias renovables,
no seran suficientes para el consumo y parad desarrollo
de la poblacion y de la sociedad. Y entonces estima y
dice que "laenergia nuclear ofrece seguridad, confianza,
rentabilidad, y es una tecnologia libre de emisiones de
gases perjudiciales para el medio ambiente". Eso lo dice
la Conferencia Internaciona de Kioto sobre e Cambio
Climatico.

Pero le voy a decir méas: el Parlamento Europeo, en
una Resolucién de noviembre de mil novecientos noventa

y siete, establece que "la energia nuclear, en las actuales
circunstancias, juega un papd Util en reducir la depen-
dencia del mundo del combustible fésil". Todavia hay
mas. € Consgo Nuclear Europeo, en una declaracion
publicaefectuada €l pasado afio, establece que "mediante
la produccion de un tercio de la electricidad de Europa,
la energia nuclear... la energia nuclear evita emitir mas
de setecientos millones de toneladas de bidxido de car-
bono a la atmésfera, que equivale a que dearan de
funcionar todos los coches de la Comunidad de un afio,
gue son, aproximadamente, doscientos millones'. Con
que, ifijese s tiene importancial

Como digo, hay continuamente unos miembros del
Consgjo Superior de Energia Nuclear, que estan en
vigilancia en todas las centrales.

Y yosi le puedo decir que anteslehehechounandlisis
de los residuos en cuanto a volumen. Usted sabe que los
de mediay baja, que son aproximadamente ochenta mil
metros clbicos en la Union Europea, ésos no tienen
ningun problema, puesto que se refiere a herramientas,
amonos, abuzosy aotraserie de cosas, que se envuelven
en hormigén y no tienen ningln problema porque su
radiactividad dura unas decenas de afios, y es unaradiac-
tividad muy baja.

Otro tanto... otra cosa ocurre con los de ata activi-
dad, que son ciento cincuenta metros cubicos anuales en
la Comunidad Europea, donde la solucion esta ahora
actualmente... es una especie de pardlisis, hasta ver...
precisamente hay una Ponencia en e Senado, porque es
un tema que se quiere llevar por unanimidad y un
consenso de todos los Grupos. Pero, Ultimamente, los
nuevos datos apuntan a un reprocesamiento de estos
residuos. Concretamente, Bélgica los esta llevando a
reprocesar a Francia para una utilizacion posterior, con
lo cual estetema se evitaria. Fijese que Franciatiene del
orden de cincuentay doscentralesnucleares, delascuales
parte de su energia eléctrica nos viene aqui a Espafia.
Alemania tiene treinta y tantas. En Suecia, donde usted
hablaba de que ha habido un desecho en las centrales
nucleares, ha habido una moratoria o0 un parén —por asi
decir-, pero estan en un proceso lento, porque entienden
que la energia nuclear es necesaria.

¢Las opiniones? Mire, cada uno da sus opiniones, y
cada uno que asuma las consecuencias de €ello. Yo le
expongo la postura del Grupo Parlamentario Popular y
le digo, como tal, que nosotros somos opuestos a ese
cierre —gue, en principio usted decia "inmediato"; ahora
dice: "lo antes posible"- de la central nuclear de Santa
Maria de Garofia.

Si lo entendemos que € contexto de la energia nu-
clear, dentro de un programa... dentro de un programa
energeético, en la proxima... para e proximo dos mil,
donde se contemple laimportancia que va atener no solo
la energia nuclear, sino, incluso, todas las energias
renovables; usted sabe que, por gjemplo, laenergiaedlica
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estd ocupando un papel importante y donde hay unas
previsiones de aumento considerables.

Hombre, los intereses de | os ciudadanos, no miramos
por los intereses de los ciudadanos. Si a usted le parece
que lainfluencia socioeconémica no es importante, diga-
melo.

Vuelvo otravez ainsistir en el tema delos... en las
muestras medioambientales, donde reiteradamente, por
diversos organismos... ho quiero decir que no haya
anomalias; s es l6gico que haya en cualquier funciona-
miento, en Almaraz, en cualquier sitio. Y existe un
riesgo. Pero el riesgo es minimo; es minimo de arreglo
a la composicién y a la estructuracion de como estan
construidaslas centrales nucleares en Europa. Del mundo
oriental no quiero hablar.

Por tanto, yo entiendo que la energia nuclear es un
tema importante a considerar, que debe ser debatido en
un contexto global y conjunto de cara a afio dos mil. Y
entendemos que, hoy por hoy, €l cierre de Santa Maria
de Garofia no es posible, y debe seguir funcionando con
arreglo alas previsiones establecidas. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Parafijacion de posicionesdelos
Grupos Parlamentarios que no han intervenido. Por €
Grupo Mixto, dofia Elena Pérez tiene la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Vaya por delante €l apoyo a la Proposicién en
todos |los puntos y en todos |os términos.

Aqui -como se ha planteado- no es un problema de
anécdotas, como planteaba alguno de los accidentes €
Portavoz del Partido Popular. Aqui no valen las anécdo-
tas; estamos hablando de energia nuclear. Aqui lo que se
plantea es un firme propdsito de desarrollar energias
aternativas. Y 1o que no nos vale en este momento es
gue se defienda por € desarrollo socioeconémico de la
Zona, es decir, |os puestos de trabajo; a mi modo de ver,
€s0 €es cinismo puro y duro, porgue puestos de trabgjo e
influencia socioecondmica tienen las azucareras, y por
un proceso de reestructuracion se cierran. Y agui se esta
planteando, en esta Proposicién No de Ley, en las re-
soluciones, una viabilidad, un plan de viabilidad para €
desarrollo de las comarcas.

Entonces, en ese sentido, porque tenemosy tengo el
firme propdsito de que se cierre esa central nuclear, sin
decir "mafiana’, pero si "en €l plazo més breve posible”,
y porque €l propdsito esdesarrollar energias alternativas,

vamos a apoyar esta Proposicion No de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Por el Grupo Parlamentario Socialista,
dofia Leonisa Ull Laitatiene la palabra.

LA SENORA ULL LAITA: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias. Vamos a hablar nada menos que de energia
nuclear.

Hablabamos hace poco aqui de energia edlica. Bien.
Estamos de acuerdo, fundamentalmente, con la Proposi-
cion No de Ley de Izquierda Unida, pero tenemos que
hacer algunas matizaciones, por [0 que no vamos a poder
votar con ellos la Proposicion No de Ley.

No estamos de acuerdo, en absoluto, con la defensa
gue hahecho el Partido Popular. Y o creo que €l Portavoz
en este tema se halimitado aleer e informe quelapropia
Central de Santa Maria de Garofia nos ha enviado atodos
los Grupos -y tenemos-. Pero hemos de decir que noso-
tros... que la piscina la hayan agrandado, que los vatios
y los voltios son equis, que todos los informes técnicos
que ha dado aqui € Portavoz del Partido Popular, pues
no nos interesan. jFaltaria més que la central nuclear de
Garofia ho estuviese en orden!

El Partido Socialista Obrero Espafiol dice: "Cierre
ordenado alas centrales nucleares’, cierre ordenado. La
Central de Garofia y la de Guadagjara son las més
antiguas, y, por lo tanto, habra que ir pensando en
aternativas en los puestos de trabgjo y de industrias en
esas zonas, pero habra que ir pensando en que, poco a
poco, habra que cerrarlas.

Creo que quedan dos afios de la concesién que tiene
hecha la central de Santa Maria de Garofia, y que estos
dos afios, 0 alguno mas —tampoco nos importa-, tienen
que ser suficientes ¢para quUE? Pues para que, en primer
lugar, la Junta de Castilla y Ledn, de acuerdo con €l
Gobierno de la Nacion, de acuerdo con la Diputacion
Provincial de Burgos y los Ayuntamientos afectados,
vayan creando un plan de desarrollo, vayan creando un
plan deinversiones, donde-anuestro juicio- lainversora
masfuertetienequeser lasindustriasdelacentral nuclear
de Garofia. Y eso ¢para qué? Para crear puestos alterna-
tivos de trabajo; para que cuando desaparezca la central
nuclear de Garofia no sea aquélla una zona desindustria-
lizada y una zona desértica. Pensamos que, para ir
pensando en ese cierre, es preciso que se creen aterna
tivas, dternativas industriaes, alternativas socioecond-
micas y laborales. Y para eso, Sefiorias, de inmediato
pensamos que la Junta, y que el Gobierno Central, y la
Diputacion Provincial y los Ayuntamientos, que estan
bastante preocupados y desolados con € tema, deben
ponerse atrabajar. Y en eso contaran con NUestro apoyo
y nuestra ayuda.

Estamos aqui, Sefiorias, para definir una posicion
politica, no paraleer de memorieta lo que Iberdrola nos
ha pasado: todos | os datos de esas maravillas de desarro-
llo de la energia nuclear, con la cual no estamos de
acuerdo.

Y, por otro lado, en Castillay Leon... Castillay Ledn
€s unaregion privilegiada parafomentar |as dos energias
aternativas que, por excelencia —a nuestro juicio-, son
limpias, no contaminan y no perjudican a la humanidad
ni a su medio ambiente, que son la edlica y la energia
solar. Tenemos sol; aprovechémoslo.
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Nadamés, Sefiorias. Vayamos preparando, pues, una
aternativa suficientemente importante y con contenido
paraque lacalidad de vida, y los puestos de trabgjo, y la
realidad socioecondmica de la zona a la que nos estamos
refiriendo mejore, y vayamos pensando en que esa ame-
naza que tienen los ciudadanos y ciudadanas de aquel
entorno y de aquella comarca no les llegue a agobiar, y
démosles una esperanza. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. El Proponente, sefior Garcia Sanz, tiene
la palabra para cerrar este debate.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. No cabe la menor duda que alla cada uno con sus
contradicciones 0 sus incoherencias, pero no cabe la
menor duda que hay instituciones... sinir maslejos, que
el Parlamento de Navarra, € Parlamento de Rioja, €
Parlamento Vasco, e Ayuntamiento de Vitoria, e Ayun-
tamiento de Haro, el Ayuntamiento de Miranda de Ebro,
han aprobado mociones, todos ellos, favorables al...
cierre y desmantelamiento de la central nuclear de Santa
Mariade Garofia. Y, bueno, si aqui algunos Grupos dicen
lo contrario de lo que dicen en estas instituciones, pues,
|6gicamente, es su posicion.

Y enlapropia... en lapropia propuesta de resolucién
—gue extrafiaba a Portavoz del Grupo Parlamentario
Popular—, cuando se dice "del cierre o antes posible”, 0
"el plazo mas breve posible", precisamente, se cambio y
se quitd lo de inmediato —que fue lo que venia en la
anterior Proposicion-, porque fue utilizado también por
algun Grupo y decir: "inmediato es mafiana, o inmediato
es cinco minutos después'. Precisamente, para que nadie
se pudiera acoger a determinada definicion linglistica,
pues se ha puesto, y cogiendo lo que dice € sefior
Jambrina, que dice "que se cierre cuanto antes'. Pues eso
es lo que deciamos nosotros. que se cierre cuanto antes,
de una manera, |6gicamente, ordenada y de una manera
controlada. Estamos hablando de la energia nuclear y
todos sabemos el riesgo que conlleva.

Pues eso es o que decimos, es decir evitar que, por
lo menos, nadie se pudieraacoger adisculpaslinglisticas
para facilitar el apoyo a esta propuesta de resolucién.

Y porque nos preocupa también el desarrollo socioe-
condémico de esta comarca, es |o que planteamos que se
puede empezar desde yaaelaborar ese plan de desarrollo,
con la implicacion de todas las Administraciones Pibli-
cas, y también de la propia empresa, ahora mismo, que
sigue obteniendo beneficios. Cuando la central se cierre
y laempresa deje de obtener beneficios, pues eso: "burro
muerto, la cebada al rabo". Ahi, a partir de entonces,
dificilmente se va a conseguir la implicacion de la... de
Nuclenor sin conseguir ahora su compromiso.

Sobre algunas cosas que se han mencionado, sobre el
control que se llevadel Consejo de Seguridad Nuclear de
la central nuclear, pues hombre, en parte nos sirve de
consuelo o de tranquilidad. Pero, teniendo en cuenta lo

que ha sucedido, por giemplo, € otro dia en Algeciras
con laempresa Acerinox, que nos han dicho en los paises
de la Unién Europea que ha habido un escape radiactivo
en Acerinox, y de eso nos hemos enterado... a pesar de
gue se supone que también desde € Consgjo de Seguridad
Nuclear habia € control en estaempresa, pues nos puede
dar una idea, realmente, de cud es € rigor con que
tenemos en nuestro pais los controles del Consgjo de
Seguridad Nuclear.

Asi pues, en absoluto nos satisface ni nos tranquiliza
el que haya controles por € Consgo de Seguridad
Nuclear; que, ademés, esta empresa reiteradamente ha
demostrado que se o salta por el arco € triunfo.

¢Que no son suficientes las energias renovables? No
seran nunca suficientes i se sigue apostando de manera
decidida por las energias nucleares, o las energias térmi-
cas, etcétera. Si hacemos caso del sefior Jambrina —que
VEO que me pone interés-, pues entonces si que ahi
veremos... pues el sefior Jambrinadice... y espero, sefior
Jambrina, que sea usted coherente con lo que dicey vote
favorablemente la propuesta de Izquierda Unida, que
usted es partidario del cierre de la central nuclear de
Garofia; pues, a partir de ahi, apostando por las energias
renovables de manera decidida, las energias renovables
seran claramente dternativas y suficientes para suplir a
las energias nucleares.

Y en el dato que yo daba antes, estamos hablando que
la centra nuclear de Santa Maria de Garofia supone
cuatrocientos sesenta megavatios, sobre una potencia
instalada en nuestro pais de cuarentay siete mil megava-
tios. Asi pues, el cierre de la central nuclear en absoluto
serfa ningdn tipo de hecatombe.

¢Que existen otros paises? Puesfijate, ni en Italia, ni
en Irlanda, ni en Dinamarca, ni en Luxemburgo, ni en
Portugal, ni en Grecia, ni en Austria, han existido nunca
centrales nucleares. Paises de nuestro entorno, paises a
los que nos podemos, incluso, pues tomar gemplo de
desarrollo socioeconémico que tienen, etcétera. Y s
hablamos, por g emplo, de otros paises que, aun teniendo
centrales nucleares, estdn en un proceso mucho més
avanzado que nosotros de abandono de esa energia, por
todas las dificultades y riesgos que yo he mencionado
antes que tenia.

Es decir, que, por una vez, podemos tomar decisio-
nes, como se ha tomado la decision del cierre, pero por
problemas ya claramente evidentes, de Vandellos | y de
Zorita, pongdmonos... 0 tomemos medidas... antes de
tener que tomar medidas drésticas, tomemos medidas
para irlas cerrando de manera ordenada, de manera
controlada y sin ninguin tipo de lamentacion a priori.

Y sobre los riesgos. Pues mire, un estudio muestra
un aumento deleucemiaen nifios arededor de unacentral
alemanacon unahistoriasimilar alas centrales de Garofia
y Zorita (informe del afio noventay siete). Esta claro €
por qué en €l entorno de lacentral nuclear de SantaMaria
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de Garofia, a pesar de los veintisiete afios que lleva
funcionando, y a pesar que en €l propio Plan de Emer-
gencia Nuclear de Burgos se dice que se deben hacer
estudios periodicos epidemioldgicos, todavia no se ha
realizado ni un estudio epidemiol dgico. ¢Por qué? Porque
se temen estos resultados: un aumento de mas de...
multiplicado por ocho los casos de leucemia infantil en
lacentral de....., enel... enlasmarismas del Elba. Estos
datos —son de diciembre del noventa y siete; no son de
hace veinte afios; de diciembre del noventay siete- son
los resultados de agquellas centrales nucleares donde se
realizan los estudios.

No cabe la menor duda que si en la Central Nuclear
de Garofia d final se realiza ese estudio, por desgracia,
tendremos estosresultados. Y esperemos que eso selleve
a cabo.

No se ha querido entrar por parte del Portavoz del
Grupo Popular —a pesar de lo que he mencionado dos
veces- cudl es son las medidas que se estén adoptando para
poner en marcha los simulacros de emergencia. Después
de veintisiete afios, no se ha hecho ni un simulacro de
emergencia en el entorno de la central nuclear, a pesar
de que el PENBU dice que hay que hacer, a menos, uno
cada afio. Y se dice que "los ciudadanos tengan un
transistor, que los ciudadanos tengan pastillas de yodo
potasico en su casa 'y que tengan un teléfono a mano".
Esas son las recomendaciones que la semana pasada dio
el Subdelegado del Gobierno, del Partido Popular —por
supuesto-, como aternativaalos simulacros de emergen-
cia; para que se vayan preparando a simulacro de
emergencia.

¢Donde estan las infragstructuras de transporte, don-
de estan los vehiculos, donde estén las instalaciones
sanitarias que los Alcaldes del propio Valle de Tobalina
y de Losa exigen para que realmente haya seguridad de
los ciudadanos mientras no se desmantele la central
nuclear? Esas son las respuestas que ustedes, con un
minimo de responsabilidad politica, debieran dar aqui, si
ustedes, como Junta de Castillay Ledn —que se supone
que les debe preocupar también cudes son las medidas
gue se adoptan para satisfacer las necesidades de estos
ciudadanos, tendrian que decir aqui. No estamos de
acuerdo, porque estuvo presente la Junta de Castilla 'y
Leodn en esa reunion de Proteccion Civil, y es absoluta-
mente, es absol utamente inconcebible que se adopten esas
medidas de decir: "tengan ustedes un...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, por favor, concluya.

EL SENOR GARCIA SANZ: ..teléfono, tengan
estas medidas’.

Asi pues, si no quieren ustedes desmantelar la central
nuclear, por lo menos garanticen la seguridad de los
ciudadanos poniendo en marcha las medidas que estan en
€l Plan de Emergencia Nuclear de Burgos. Nada méas y
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchasgracias. Procedemos, entonces, asometer
a votacion esta Proposicion No de Ley que acaba de ser
defendida por el Grupo Parlamentario de Izquierda Uni-
da. ¢Quienes estén a favor? ¢En contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
cuatro. A favor: cinco. En contra: cuarenta. Abstencio-
nes. diecinueve. Queda, por lo tanto, rechazada. Y
ruego, a sefior Secretario, dé lectura a siguiente punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Quinto punto del Orden del Dia: " Proposi-
cién No de Ley, presentada por e Procurador don
AntonioHerrerosHerreros, solicitando dejar sin efec-
to e Dictamen de la Comision Territorial de Segovia
de Patrimonio Cultural, relativa a la modificacion
puntual del Plan Especial de El Salvador y el Decreto
267/96".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacion de esta Proposicion No de
Ley, el sefior Herreros tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Graci as, se-
fior Presidente. Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Por enésima
vez en los distintos ambitos institucionales de la Comu-
nidad, abordamos e intentamos que haya una sdida
favorable y en positivo de una de las cuestiones méas
[lamativas, y es todo ese entramado que durante muchos
afios —asi como catorce- llevan obstaculizando lo que es
la vision, la contemplacion, e respeto e incluso la
promocion del patrimonio historico artistico de la Comu-
nidad, en este caso en la ciudad de Segovia.

Que a estas alturas nos pusiéramos a hacer algun tipo
de panegirico en relacion con un monumento mundial-
mente reconocido, pues, resultaria realmente escarnece-
dor, sorprendente. Pero no deja de ser, por otra parte,
tan 0 mas sorprendente que reconociendo la monumen-
talidad, reconociendo la importancia que tiene este mo-
numento atodos los efectos, bueno, pues que siga siendo
objeto de lo que podiamos denominar, a nuestro juicio,
un cierto atentado. Y es que es competencia exclusivade
la Comunidad, precisamente, actuar en esta materia e
intentar que haya un respeto ddl patrimonio; y maxime
cuando éste -como es en este caso- es patrimonio univer-
sal, esobligadalaproteccion. Y esaobligada proteccion,
por € momento presente, no esta siendo objeto de la
mejor actuacion.

Es curioso y significativo que alo largo de todo este
periodo de tiempo se han venido produciendo, en los
catorce afios, pronunciamientos de todo tipo, de todo
género, y en lamayor parte de los casos, desde € punto
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devistatedrico, se llega siempre ala conclusion de votar
favorablemente, primero €l reconocimiento, después la
necesidad de hacer la proteccién, incluso de llegar a
aportar todas las medidas que, puestas en funcionamien-
to, consigan la exencion absoluta del Acueducto de
Segovia para que pueda ser, a mismo tiempo, contem-
plado, que es uno de los planteamientos que se observan
en la propia legidacion.

Y es significativo que desde € afio mil novecientos
ochentay cinco se hace ya en esta propia Comunidad un
Decreto, y, como tal Decreto de la Junta de Cadtilla 'y
Leon, se obtiene & reconocimiento, después de la De-
claracion pertinente de Monumento Nacional. Y esa De-
claracion de Monumento Histérico obliga, precisamen-
te, al Estado a intentar conseguir por la via que seay
concretamente por la expropiacion de los edificios aleda-
fios que impidan la contemplacion del monumento histo-
rico.

Bien, pues, con todas estas competencias, un recono-
cimiento expreso, se determina la defensa, la conserva-
cion y € acrecentamiento del Patrimonio Historico Ar-
tistico Nacional, se declara de utilidad publica, a todos
los efectos, para que se pueda producir esa expropiacion
forzosa y, logicamente, preservando lo que son los
derechos particulares de los propietarios.

item més, se llega més adelante y se intenta resolver,
dado que continlan las controversias, seintentan resolver
nuevamente con un Decreto de la Junta de Castilla y
Leon; e anterior era un Decreto que esta firmado por
don Justino Burgos Gonzalez, cuando era Presidente de
la Comunidad don Demetrio Madrid; €l siguiente esta
firmado por don Javier Ledn de la Riva, cuando era
Presidente don José Maria Aznar. Y también se plantea
con claridad meridiana la disposicion de declaracion de
interés social la contemplacion del Acueducto de Sego-
via, en cuanto que, l6gicamente, puede afectar a la
expropiacion forzosa de la totalidad de los solares y
edificios en construccion a la ciudad de Segovia, en las
proximidades del Acueducto romano, y, en consecuen-
Cia, se declara iguamente la necesidad de la adquisicion
de los bienes inmuebles radicados en & mencionado

espacio.

Sin embargo, andando el tiempo, observamos que se
siguen produciendo declaraciones tedricas, pero en la
formulacion préctica solo contemplamos que hay una
notificacion de acuerdo de la Comision Territorial del
Patrimonio Cultural de Segovia, en e que dice que es
competente para informar, que toma como base docu-
mental paraemitir el informe lamodificacion puntual del
Plan Especia de la zona oriental del Acueducto, y que
informa favorablemente la modificacion sobre la que se
solicita € presente informe, estimandose que es respe-
tuosa con la proteccion del Patrimonio Cultural.

Y, precisamente, en base a este informe de la Comi-
sién Territorial, bueno, pues... o curiosidad, se dicta por

parte del actual Gobierno, de la actua Consgjera, €l
Decreto 267 de mil novecientos noventay seis, que, ala
postre, trata de suprimir, contradictoriamente con los
anteriores Decretos, loscriteriosy los planteamientos que
habia para que se puedan mantener las alineaciones
anteriores, se facilite la utilizacion, ya no de uso socid
0 de uso publico, sino incluso de uso privado, y aun
manteniendo las alineaciones un tanto restringidas, sin
embargo, que afectan directamente alo que esla protec-
cién, a lo que es la contemplacion del Acueducto de

Segovia

Pues bien, a tenor de todas estas circunstancias y
porque ese Consgjo... Comision Territorial tampoco
abunda en argumentaci Gn como para que se pueda pensar
gue es conveniente € que se mantenga la edificacion, y
porgque en estos momentos existe un proyecto que ha
sadido a concurso para la ordenacion definitiva de la
plaza, nos permitimos plantear que, hasta tanto no se
resuelva ese concurso, hasta tanto no haya una ordena-
cién definitiva de esa plaza para hacer absolutamente
exento e Acueducto, se ratifique el Decreto dictado por
el Gobierno de la Junta de Castillay Leon de fecha de
mil novecientos ochentay ochoy, |égicamente, se supri-
ma el de mil novecientos noventa y seis, que si afecta
directamente a una parte interesante del propio Acueduc-
to.

Creemos que de esa manera, haciendo un esfuerzo
préctico de conseguir recursos, después de haber inver-
tido mas de 1.000 millones, a través de los tiempos mas
recientes, en algun tipo de expropiacion, se podia conse-
guir con un esfuerzo minimo, sobreafiadido, el que
pudieran ser respetados los intereses de la propiedad,
pero, fundamental mente, respetado €l patrimonio monu-
mental de un caracter tan importante como es € Acue-
ducto de Segovia. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Algin Grupo desea consumir turno en
contra? Por e Grupo Parlamentario Popular, sefior Ga-
rabito tiene la palabra.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Como bien decia €l autor que
propone la Proposicion No de Ley, don Antonio Herre-
ros, evidentemente la historia del Acueducto es larga
-veinte siglos- y la historia reciente del Acueducto,
ademas, es tremendamente intensa, sobre todo desde €
afio ochenta y dos, donde, por hacer un breve resumen
sucinto de los distintos avatares, diré que en e afio
ochenta y dos la Direccion General de Bellas Artes del
Ministerio de Educacion y Cultura aprueba € proyecto
basico para construir viviendas.

Como consecuencia, la Comision municipal perma-
nente da licencia de obras sobre ese proyecto basico.
Ambos dos acuerdos se ratifican en noviembre del ochen-
tay dos, ya sobre e proyecto de gjecucion: primero la
Direccién Genera de Bellas Artes, informando favora-
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blemente y, posteriormente, la... el Ayuntamiento de
Segovia, que otorga con todos los pronunciamientos la
licencia. Y estamos hablando sélo del ochentay dos.

El veintinueve de julio del ochentay tres -y de aqui
dimana mucho de la controversia-, la Direccion Genera
de Bellas Artes, la misma que habia aprobado los pro-
yectos, paraiza las obras del edificio de la zona oriente
del Acueducto de Segovia; y es la propia Direccion
Generd la que la paraliza. Evidentemente, los promoto-
res, contraello, recurren, y hacen un recurso contencioso
administrativo por no aburrirle-, y la Sentencia de la
Audiencia Nacional les da la razon, a menos, parcial-
mente. Y esto quiere decir que ya... que dejan sin efecto
la paralizacion de las obras y encrespa mucho més €l
problema.

Por lo tanto, se decide, seglin €l Decreto 93 dedl afio
ochentay cinco, ir ala expropiacion. Mire, €l resultado
de esa expropiacion han sido 266.000.000 que pago esta
Administracion en... aproximadamente en €l afio noven-
ta, en e afio ochenta y seis, y luego ya en e noventa,
como consecuencia, mas 201.000.000 como indemniza-
Cion por la paralizacion de las obras —que estuvo durante
varios afios y sigue estando- y consecuentemente, lucro
cesante que la propia Justicia le reconoce; resumen,
500.000.000, méas o menos, lo que nos ha costado.

En €l afio ochentay ocho estamisma Camara aprueba
una Proposicion No de Ley, enlacual seinstaacomprar
todo € resto del edificio. Aclaremos que aunque en €
ochenta y ocho € equipo de Gobierno era del Partido
Popular, quien hace esainiciativaes el PSOE y el CDS,
gue eran nuestros socios —pero en esta cuestion no lo
fueron, evidentemente-, y, consecuentemente, se aprobd
con los votos contrarios del Partido Popular € llegar a
comprar todo €l edificio.

Pero, no obstante, el Gobierno del Partido Popular y
del entonces CDS en coalicion, respetuosamente, como
se ha aprobado |a propuesta, hace el famoso Decreto que
hoy invoca €l Proponente 207/1988, por € cua se pide
gue se expropi e absol utamente todo. Como consecuencia
deello, evidentemente, don Javier Ledn delaRiva, como
Consgjero entonces de Bienestar Socia y Cultura, firma
ese Decreto.

Pero mire que mientras esto estd sucediendo, es €
Ayuntamiento de Segovia € que aprueba la... un Plan
Especia de Proteccion del Acueducto de Segoviay dela
zona oriente y e barrio El Salvador. Y en ese Plan
Especial, Sefiorias, hay que saber que se le reconoce la
posibilidad de edificar un volumen mayor al que realmen-
te le habia dejado € Decreto.

Pues si ahora la nueva figura urbanistica resulta que
le damayor capacidad de construccién, devolumen, ¢qué
objeto tiene seguir con € Decreto de expropiar total men-
te? ¢Hacernos con un solar para luego sacarle a concurso
y venderle, como algun Ponente, algun Portavoz hizo ya
en esta Camara en d afio ochenta 'y ocho, casi en plan

especulativo? No tiene ningin objeto. Compramos, ex-
propiamos, pagamos méas por €l resto del solar y, a
continuacién, resultaque el propio Plan estadiciendo que
sepueden edificar tresalturasy que hay unaedificacion...
un volumen de edificabilidad. O sea, que, en definitiva,
expropiamos para luego vender, o ¢qué hacemos con €
solar? Por o tanto, ya no tenia objeto.

Y eso da un giro alos acontecimientos, y, en conse-
cuencia, desde €l afio noventa 'y dos se piensa en anular
ese Decreto que ya no tiene ninguna validez, ninguna
viabilidad, una vez que e Plan Especia de Proteccion
del Casco y del Acueducto de Segovia-la zona oriental—
ya se ha producido, y que da como resultado el famoso
Decreto del afio noventay seis, en € cudl... € 267, en
el que se anula € anterior.

Nos ha hablado € Proponente de un concurso de
ideas. Sefior Herreros, con todo respeto y carifio -que no
dude usted que le tengo-, €l concurso de ideas es para
ordenar los espacios libres, para nada es modificar la
edificabilidad, alturas, ....., licenciasy deméas del propio
Plan Especial. El Ayuntamiento hace muy bien, en vista
de la ordenacién urbanistica que se le ha dado, pensar en
un concurso de como serdn los espacios libres.

Por lo tanto, de ello se deduce que lo que e Grupo
Parlamentario Popular no va a hacer es apoyar esta
Proposicion No de Ley. Porque retrotraer los actos,
aungue usted hallaravicio, mientras tanto no se produzca
el resultado final, a volver a Decreto primitivo, € cua
ya juzgamos absolutamente improcedente una vez eva
luado, y cuando la Comisién Territorial de Patrimonio
lo haaprobado por unanimidad —cosa que se ha omitido-,
donde prevalece € criterio de personas técnicas especia-
lizadas, etcétera, etcétera, pues seriavolver ainiciar otra
vez |la batalla cuando parece que d final, después de este
largo, laborioso proceso, donde ha habido degjacion de
responsabilidades, donde ha habido costos el evadisimos
para esta Administracion, de los cuales nosotros somos
herederos no culpables—; cuando ha habido todo eso,
creo sinceramente que seria, ahora que se empieza a ver
laluz por la brillante gestion, tanto de conservacion del
monumento, como de apoyo a la ordenacién de todo €l
entorno, ahora, por fin, seria absolutamente ilégico
retrotraerlo alos afios ochentay ocho, donde verdadera-
mente en su momento se aprobd esa Proposicion No de
Ley, pero que larealidad y la nueva normativa en todos
sus extremos desvirtud. Por |o tanto, el Grupo Parlamen-
tario Popular votard no a esta Proposicion No de Ley.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para réplica, sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias, ademas de agradecerle la de-
mostracion o la declaracion de carifio, yo lo que tengo
absolutamente claro es que en estos momentos hay pre-
cisamente planteado, y hay un plazo abierto y hay la
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posibilidad de conseguir, si realmente se tiene voluntad
politica, y eslo que desde e primer momento casi todo
el mundo declara favorablemente. Lo que pasa es que
esas cuestiones después hay que llevarlas ala practica

Y hay abierto, en estos momentos, un concurso que
desde € ocho de mayo de mil novecientos noventa y
ocho, precisamente... perddn, del diecinueve de mayo de
mil novecientos noventay ocho, se dan cuarentay cinco
dias para poder presentar las plicas y, de esta manera,
poder ordenar en su conjunto la plaza oriental .

Y o0 ya sé que se han producido todos esos fenébmenas,
y todos los hemos venido padeciendo. Si lo lamentable
del caso es que son catorce afios, realmente, atentando o
yendo en contra de 1o que son las propias declaraciones
y las propias competencias que tiene la Administracién
Autonoémica. Y yo sé que hahabido declaraciones detodo
tipo, y hahabido declaraciones por unanimidad. Sefioria,
usted, s 1o ha estudiado -y me imagino que lo ha
estudiado-, es plenamente consciente que, cada dos por
tres, el Pleno del Ayuntamiento de Segovia ha tenido
declaraciones expresas aprobadas, precisamente en la
lineadelo que erad planteamiento de la Administracion
Autondmica. Pero ha sido laincapacidad econdmica... y
usted agui mismo acaba de denunciarse, en cierto modo,
cuando aude a los 500.000.000 masmenos que ha
habido de aportacion anterior para conseguir expropia-
cion de alguna de las partes, lo que les esta arredrando.

Nosotros no hemos hecho ninguin tipo de imputacion,
desde € punto de vista de los recursos econémicos que
se han gastado; entre otras razones, porque cuando eso
tiene € carécter que tiene, nos da la impresién que
tenemos que hacer alglin esfuerzo a mayores para conse-
guir el objetivo. Miren, Sefiorias, mucho mésvergonzoso
€s que para intentar consolidar agunos aspectos que se
venian denunciando anteriormente del mal de la piedra
en el Acueducto de Segoviase hayainvertido mésdinero,
incluso, y que, a la postre, hayan salido ya algunas
denuncias y algunas declaraciones diciendo que el Acue-
ducto de Segovia se pone verde, porque a alguien se le
ha olvidado dar con laclave suficiente de lasustanciaque
tenia que utilizar, echar los biocidas esos famosos, y
resulta que todas | as resinas se estan produciendo o estan
tomando ese caracter. Si nosotros no hacemos ninguin
tipo de planteamiento mas que desde € punto de vista
politico, que si ha habido declaraciones, que si hahabido
unanimemente planteamientos por parte de todas las
fuerzas politicas, y sin embargo, a la hora de plasmarlo
en la realidad, ha habido soluciones, hay soluciones
todaviaen marcha. Hay unaresponsabilidad, porque hay
un planteamiento de competencias, y de competencias
exclusivas por parte de la Administracién Autonémica,
y, sin embargo, no hemos sido, no estamos siendo
capaces de plantear absolutamente una salida favorable o
en positivo. Y claro, ni que decir tiene que todas estas
circunstancias, en € momento méas oportuno, se han
aprovechado para facilitar desde la Administracién Au-
tondmica, hacerse oidos sordos, y conseguir que hubiese

un acuerdo de la Comisién Territorial del Patrimonio
Cultura de Segovia que, légicamente, favoreciese o
facilitase alguna de las labores que iban en contra de los
decretos que desde el primer momento habian avanzado
una solucion.

Pero fijense, no tengo ningun tipo de inconveniente
en seguir planteando lalectura completa del acuerdo que
esta Comision Territorial de Patrimonio Cultural de
Segovia. Desde luego, a mi me daria un poco de apuro,
cuando estamos hablando de un monumento de esta
naturaleza, que en tres puntos escuetos, simplemente se
venga a confirmar "es de mi competencia, y digo que lo
gue actualmente se ha aprobado es respetuoso con €
planteamiento”. Y, entonces, con eso yales es suficiente
para marchar adelante, dar la razon absolutamente a la
empresa, cuando lasentenciano seladaa 100% Yy, sobre
todo, cuando hay posibilidades de ponerse de acuerdo
con lapropiedad porque no hahabido en ningin momento
unas resistencias tan graves como para que se quiera, a
priori, instalarse ali, ubicarse ali o edificar ali, s no es
gue estan intentando conseguir que haya e maximo de
rentabilidad econémica cuando haya posibilidad de resar-
cirse de ese lucro cesante.

Pero fijese, Sefioria, es curioso, es curioso: ¢ha
habido, por parte dela Administracién Autonémicao por
parte de la Administracion Municipal, la reclamacion de
derechos en virtud de una ocupaci6n que en un momento
determinado, en virtud de los decretos anteriores, erauna
ocupaci 6n ilegal ? Porque alo mejor estamos jugando con
planteami entos que son real mente preocupantesy de cuya
responsabilidad, |6gicamente, es la propia Administra-
cion.

Y entonces, s estuviésemos estudiando las compen-
saciones que si habria que aportar a la propiedad, pero
también las que hay que reclamar por parte de las
Administraciones, es posible que estuviésemos compen-
sando, en cierto modo, los costes parallegar a encontrar
unasoluciénrazonableenlalineadelo quetodo € mundo
creo que si pensamos, y es. ¢merece la pena hacer €
esfuerzo, desde € punto de vista juridico, para una
plasmacion de un deseo que es altamente rentable, desde
el punto de vista patrimonial, desde el punto de vista
turistico, desde € punto de vista, smplemente, emble-
maético o simbdlico de la ciudad de Segovia? ¢Si? Pues
encontremos unaférmula, porque si hay posibilidades de
encontrar esaférmula. No hay ningun tipo de objecion o
resistencia que no sea vencible perfectamente con acuer-
dos a establecerse con la propiedad. Y, entonces, pode-
mos llegar a conseguir € mérito, no solo de que €
Acueducto se ponga verde, sSino que nosotros no nos
pongamos colorados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Parala duplica, sefior Garabito.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. La verdad es que ha tocado tangencial-
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mente, sefior Herreros, un tema muy querido por mi,
como es eso que dice usted, cancer delapiedra, losmales
de la piedra, y ahora tenemos € Acueducto que se pone
verde, y que nosotros no nos pongamos colorados.
Colorados nos tendriamos que poner si no tuviéramos €
rigor absoluto de pensar en los mejores especialistas, que
se confunden de vez en cuando, como a lo megjor ha
pasado también, pudiera pasar ahi, pero donde muchas
veces en esta Camara se oyen verdaderas burradas di-
ciendo hagase esto, hagase lo otro. Si con todo €l equipo
de especidlistas que han intervenido ali, ademas se han
confundido, desde luego yo no soy quien le voy a
enmendar la plana. Por 1o menos tenemos latranquilidad
de saber que se han hecho las cosas lo mejor posible.
Cadavez que se remueve un monumento, lo primero que
se hace es un andlisis de las actuaciones inadecuadas o
poco afortunadas —cuando se quiere ser generoso- que
han venido haciéndose. Por lo tanto, sacar ahora eso a
colacion no tiene demasiada trascendencia, aunque, por
desgracia, pueda suceder.

Sigue insistiendo usted en €l concurso de ideas. Mire
usted, el concurso de ideas internaciona que se hace es
paraver como se ordenan los espacios verdes y todas las
zonas limitrofes; en ningln caso paraver si sevan ahacer
tres aturas, dos o cuatro. Eso lo han aprobado el Plan
Especia de Proteccién del Acueducto de Segovia, en la
zonaoriental. Y por lo tanto, mientras alguien no pudiera
tener la capacidad de revocar absolutamente todo €l plan
especial, no se puede hacer; lo que queda es ordenar €
espacio, que es para lo que se hace un concurso interna-
cional de idess.

Pero, sobre todo, es que queda en el ambiente -0 me
ha parecido, sefior Herreros, que queda- como que
alguien quiere construir ali -y no sési sonlosdel Partido
Popular-, y otros, dada esa opcién, que no se construya.
Cuando, en genera, todo € mundo ha llegado a la
conclusion de que algo hay que hacer, porque la diferen-
cia de nivel que presenta la calle por la zona norte de lo
deabajo esdetal calibre que algo habraque hacer; aunque
se derribara todo, habria que hacer un paredén, una
muralla, algo, porque € impacto seria terrible. Porque
siempre ha habido edificio ali de mucha més dtura, y
hay una diferencia de nivel que algo habra que hacer. El
gueno lo vaadictaminar, desde luego, soy yo; alo mejor
usted si. Yo no lo voy a dictaminar, y voy a dejar que
los técnicos municipales, los técnicos de la Consgjeriade
Patrimonio, todos los del plan de urbanismo y demés,
busquen la solucién mas razonable que parece que han
encontrado. Pero no es ningln capricho € pretender que
nosotros defendamos que se construya, ni mucho menos.

Habla usted de que los errores de la Administracion,
puede ser que s se reclamara € uso y la ocupacion...
Mire usted, s en su momento se hubiera reclamado lo
que € Articulo 20 de la Ley de Transferencias de las
competencias sobre Patrimonio nos otorgaba, desde lue-
go 500.000.000 si nos habriamos ahorrado, la Adminis-
tracion Autonémica; lo hubiera pagado la Central. Por-

que ese Articulo 20 establecia clara y rotundamente que
cuando un bien que se transfiriera estuviera en proceso
litigioso, seriala Administracién Central la que teniaque
seguirlo hasta e final y, en todo caso, indemnizar. Pero
en e afio ochentay cinco nadie lo hizo, y Iejos de haber
gjercido ese derecho, de haber dicho ala Administracion
Central: "oigan, miren ustedes, que es que nos transfi-
rieron un bien con este problema, que la resolucién
judicial ha dado como consecuencia 500.000.000; pa-
guenlo ustedes'. Bueno, pues no se hizo, y, en conse-
cuencia, quien lo ha acabado pagando fue la Administra-
cién posteriormente de esta Comunidad Auténoma, re-
nunciando a ese derecho que si se pedia.

Por eso, 1o que yo le quiero decir que, ante todo y
sobre todo, 10 que nos queda como consecuencia es un
informe del Comité de la Unesco para € Patrimonio
hecho en la dltima reunién, ahora en diciembre, en
Népoles, y ademas de una visita que —al parecer— han
realizado un técnico italiano por encargo, y parece ser
gue agunas peticiones de Izquierda Unida de Segovia.
La Unesco manda un técnico, y aunque esta en francés,
permitame que le haga solo el resumen delo que dice ese
informe. Aparte de felicitar a.. terminar felicitando a
todas las Administraciones, le parece magnifico la des-
viacion de trafico que ha evitado la contaminacion en €
Acueducto, le parece perfectamente adecuado las alturas,
aineaciones y dimensiones de los edificios que estas
proyectados construir. Y, por uUltimo, acaba felicitando
alas autoridades de la villa de Segovia, por las medidas
puestas a respecto para preservar laintegridad del Acue-
ducto y su entorno de Segovia. Y esto en francés, es €
informe que laUnesco y sus comisarios —ahora hace sélo
cuatro o seis meses- han hecho de las actuaciones.

Si esto, junto con la Comisién de Patrimonio, si esto,
junto con todas las demas intervenciones de especialistas,
a usted, sefior Herreros, no le sirve, 1o que a nosotros
nos sirve es retrotraer otravez el problema a empezar a
decir: expropiémoslo todo, porque eso es lo que usted
pide. S volvemos a Decreto del afio ochenta y ocho,
estamos pidiendo expropiarlo otra vez todo, pagar otro
montén de milesde millones. Y luego, ¢qué hacemos con
ello? ¢Sacar a concurso también? ;Hagamos un edificio
singular de la Junta, o de quién... o lo subastamos €l
solar; 0 hacemos un jardin a muchas alturas?

Mire, eso ya, en estos momentos, después de catorce
afos, la verdad es que a Grupo Popular le parece
absolutamente... no solo imposible de cuestiones finan-
cieras, sino hasta juridicamente tremendamente discuti-
ble, cuando todo e mundo, incluida la Unesco, ha
considerado que las actuaciones que se estan llevando en
este momento a cabo solo dan como consecuencia la
felicitacion a las autoridades de la villa y a todas las
Administraciones implicadas, por €l grado de proteccién
gue se esta llevando sobre el Acueducto de Segovia.

Ante eso, nosotros no tenemos mas que decir —acaba
mos, sefior Presidente- que, |6gicamente, 1o que quere-
mos es que culminen con bien todas esas actuaciones, las
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cuales nosotros apoyaremos; no a ninguna empresa en
particular para que se lucre, que no es nuestro objetivo.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para fijacion de posiciones,
Grupos no intervinientes, renunciando € Grupo Mixto,
¢Grupo Socialista? Sefior Garcia Cantalgjo, tiene la pa-
labra.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias. Anunciar que € Grupo Parlamen-
tario Socialistavaaapoyar laProposicion No de Ley que
presenta el Grupo de lzquierda Unida, por puras razones
légicas, porque es lo que se tenia que haber hecho y
porque parece mentira las cosas que se han oido agui en
esta Tribuna para defender €l "no".

Yo no sé quién le habra dicho a Portavoz del Grupo
Popular las cosas que ha tenido que venir a decir aqui;
me imagino que le habré pasado lainformacion la Junta,
el Ayuntamiento, o el Grupo Popular. Pero que se venga
ahablar agui del Concurso Internacional de Ideas dicien-
do las cosas que acaba de decir aqui €l sefior Garahito,
es que no lo entiendo. Porque es que ese Concurso
Internaciona de Ideas -como decia € Portavoz de 1z-
quierda Unida- prevé la expropiacion también; porque
no es solamente para adecuar las zonas verdes, sefior
Portavoz del Grupo Popular. No parece que se haya
enterado usted muy bien; o lo que le han dado no lo ha
leido, 0 me imagino que se lo habrén informado, enten-
diendo o queriendo entender para que usted dijera aqui
gue ese Concurso Internacional de Ideas no vale para
nada, que es simplemente para adecuacion de zonas
verdes. Pues no es verdad, no es verdad.

Ese Concurso Internacional de Ideas prevé la expro-
piacion de edificios. Por lo tanto, nos vamos a poder
encontrar con que se haga la autorizacién a este edificio,
y a final sea € Ayuntamiento € que le tenga que
expropiar. Obviamente, no lo va a expropiar, porque ya
se encargaran ustedes, como Partido Popular, de que eso
no sea asi. Pero, desde luego, desmerecer lo que agqui se
dice del Concurso Internacional de Ideas no tiene ninglin
sentido.

Pero es que es curioso que se hable aqui de herencias,
gue no son culpables el Partido Popular. Miren ustedes,
[levan gobernando desde el afio ochenta y siete; este
problemaexiste desde entonces. El Partido Popular siem-
pre ha estado en contra de la expropiacién. Pues muy
bien, en e afio ochenta y siete dicen ustedes que no, y
no se gastan 900.000.000 de pesetas, que no 500 -como
se dice aqui—; cerca de 900.000.000 de pesetas se ha
pagado a la propiedad; ha estado once afios €l esqueleto
puesto, y a final se va a construir un hotel.

Desde luego, esto es unagloria de funcionamiento de
la Administracién de la Junta de Castillay Leon. Porque
si de verdad... como asi es cierto, el Partido Popular
siempre ha estado en contra de que este edificio fuera

expropiado, pues muy bhien; haber cogido ustedes, en su
momento, en el afio ochenta y siete —cuando entran a
gobernar- dicen que no, y no pasa nada més. A la gente
le hubiera gustado més o menos, pero por lo menos
hubi era habido una decision politicamente correcta. Pero
dejar pasar once afios, gastarse 900.000.000 de pesetas,
y ahora venir a decir que se viene a construir un hotel,
pues hombre, eso, desde luego, es de una... en fin, poca
finura politica, que no merece la pena ni calificarlo.

Nosotrosvamosaapoyar estaProposicién NodeL ey,
sefior Herreros. Aunque ya vemos gue el Partido Popu-
lar, como la rechaza y no tiene ningln interés... Pero,
mire usted, le vamos a decir otra cosa a la Junta de
Cadtillay Ledn -y esta agui la sefiora Consgera—: si no
van a apoyar esta Proposicion No de Ley y no van a
expropiar, mire, negocien por lo menos con la empresa
y no permitan que se construya el hotel, que es una
barbaridad. Nosotros|o llevamos diciendo ya desde hace
varios afios, que muy bien, que la expropiacion, con €
acuerdo del noventa y dos, ya se permite un edificio.
Comprese, negéciese, se negocie con la empresa, se
compray se hace, pues, el Museo del Agua, que estaria
muy bien planteado alli; con muchamenos altura, conun
buen encgje dentro de lo que es la Plaza Oriental; y eso
daria una buena solucién. Pero tampoco quieren eso.
Ustedes estaban ya mejor con la solucién que para la
empresa le viene megjor del todo, que es plantearselo
encima de lamesa, dejar pasar |0s once afos, pagar aesa
empresa 900.000.000 de pesetas; y d final vaa construir
el hotel. Esque, desdeluego, como tiran ustedesel dinero
publico de todos los contribuyentes. Y me da igual que
fuera pagado por esta Junta o fuera pagado por el Estado;
si es que dariaigual, darialo mismo, darialo mismo. Si
es que asi es. Si, ustedes se reirdn mucho, pero la
empresa, a bolsillo 900.000.000 de pesetas, y a fina
construye € hotel. O seq, fijese qué bien lo han hecho,
gué bien lo han hecho.

Eso lo cogen'y lo hacen —repito-en € ochentay siete,
y dicen: "mira, politicamente, el Partido Popular no
quiere expropiar €l edificio”. Pues muy bien -si en
politica se toman decisiones-, renunciamos a la expro-
piacion. Se paga ala empresa, s es que habia algo que
pagar en agquel momento —que seria poco-y sele permite
construir. Porque ustedes también en el ochentay siete
empiezan a gobernar en el Ayuntamiento de Segovia.

Por lo tanto, si tenian todos los resortes. Ahora, es
mucho mejor dejar pasar €l tiempo, parece que € pro-
blema se pudre. Pero, repito, 900.000.000 de pesetas,
seglin respuesta de la Junta de Cadtillay Leon, se lleva
laempresa, y a final construye el edificio.

Por lo tanto, de verdad, es una actuacion que se
cubren ustedes de gloria. Lo que pasa es que, claro, a
final o pagamostodos; porqued fina se pagaentretodos
los 900.000.000. Al final se construye €l hotel, que vaa
guedar muy feo... Y, jhombre!, el informeya... el colmo
es que saque usted agui el informe ese de la Unesco; un
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informe... ¢Pero cémo puede decir la Unesco que esta
bien un edificio que sdlo esta en €l esqueleto. Pero s es
gue le han engafiado; si no hay proyecto ni nada, cbmo
va a poder decir que esta bien, cémo va a poder decir
gue estabien. Le han llevado y le han dicho: "Pues se ha
cortado € trafico debagjo del Acueducto”. ¢(Pues qué va
adecir? Pues que bien; si es que atodos nos parece bien;
pues S es que eso es obvio. ¢Qué va a decir € pobre
hombre quellevan alli adar un paseoy leinvitan acomer?
Pues que esta muy bien, jhombre! Que el cortar € trafico
esta bien, que € edificio... ¢Pero como va a decir que
esta bien, si es un esqueleto? Pues no. Lo que pasa es
que, bueno, pues le dieron un paseito... En fin, con €
encanto que alo mejor le trataron y la buena comida que
le invitaron, pues el hombre dijo que si; cosa que ahora
la Unesco se esta cuestionando, que eso vendra luego
después, parece ser.

Por tanto —repito-, nosotros, el Grupo Parlamentario
Saocialista va a votar a apoyar con el "si" a esta Proposi-
cibn No de Ley. Y s no lavan a apoyar ustedes -que ya
lo han dicho, y lo van a cumplir, ademas-, por o menos
un llamamiento a la Junta de Castillay Leon para que se
piense de verdad, si no la expropiacion, por lo menos la
compra, que arreglaria el problema. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Tiene ahorala palabra e Propo-
nente, sefior don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Bueno, pues es un reconocimiento, y
ademés voy aapoyarme directamente en |os planteamien-
tos que hacia € Portavoz del Grupo Parlamentario So-
ciadista, porque tiene, ademés, conocimiento directo,
entre otras razones, por la razéon de formar parte de la
propia Corporacion Municipal. Y esconocedor de como,
en varias ocasiones, ha habido propuestas de todos los
Grupos Parlamentarios, fundamentalmente del Partido
Socialistay de lzquierda Unida-y, curiosay significati-
vamente, han sido aprobadas por unanimidad-, en hacer
planteamientos que iban en la linea de conseguir € que
hubiera un respeto con lo que se declaraba como de
interés para €l conjunto de la ciudad de Segovia, de la
Comunidad Auténoma de Castillay Ledn, y porque es
perfectamente conocido como un simbolo anivel mundial
el Acueducto de Segovia.

Sefioria, es cierto que ha habido un requerimiento y
ha habido un planteamiento por nuestra parte para que
hubiese... las méas dltas instancias que pudieran hacer
alguntipo dereferenciay deandlisis. Tenemoslasciertas
dudas y las sospechas de si ha habido una... un estudio
pormenorizado por parte delaUnesco, si no delas partes
gue han querido presentarse. Pero, al margen de todas
esas cuestiones, me imagino que Sus Sefiorias-10 mismo
que € resto de las Sefiorias de estas Cortes de Castillay
L edn- conocen las declaraciones de la Real Academiade
Bellas Artes, que desde € primer momento se opone al
edificio junto a Acueducto; y me estoy refiriendo a la

Sesién Plenaria que tiene, precisamente, la Academiade
Bellas Artes en torno a veintisiete de junio de mil
novecientos noventay siete, en lacua termina sefialando
de formatextual que "en un principio, laRea Academia
consideraria oportuno no realizar ninguna edificacion de
las previstas, sustituyendo los edificios previstos por
arbolado y jardineria’. Esto es un planteamiento que
hace, precisamente, la Real Academiade Bellas Artes, a
la cual apelamos cada vez que tenemos algun tipo de
problema o alglin contencioso de esta natural eza.

No es menos cierto que, cuando se indaga todavia
mas, hay un planteamiento en cierto modo respetuoso por
parte de Bellas Artes, y llega a decir: "pero tenemos que
movernos en el terreno de los ideales y también en € de
las realidades". ¢Y cudes eran los idedes? Los idedes
son el respeto, precisamente, a la exencién absoluta del
Acueducto en la parte en que citamos. Sin embargo, en
el de las redidades nos movemos en que alguien tiene
que subsanar los problemas econémicos, los problemas
financieros, y no tienen los Ayuntamientos, |as haciendas
municipales, dinero, recursos suficientes para poder ha-
cer un abordaje de esta naturaleza. Y no tiene... o por 1o
menos no tiene voluntad —me pienso yo-, mas que re-
Cursos econdmicos en estos momentos, laAdministracion
Autonémica para poder hacer un esfuerzo, después del
gue, efectivamente, se hizo inicialmente, para poder
rematar una operacion que seria perfectamente posible;
y tan posible tan posible, que no es ninglin invento que
se haga Izquierda Unida o que se haga nadie de forma
excepcional.

Estamos diciendo, ni mas ni menos, en nuestra pro-
puesta de resolucion que las Cortes insten a la Junta de
Cadtillay Leon a que deje sin efecto € Dictamen de la
Comision Territorial de Segoviadel Patrimonio Cultura
de quince de septiembre de mil novecientos noventa y
siete, que -como decia anteriormente- tan sdlo se limita
adecir que"es competente parainformar, quetomacomo
base documental para emitir € informe la modificacion
puntual del Plan Especia de la zona oriental del Acue-
ducto y que informa favorablemente la modificacion
sobre la que se solicita el presente informe, estimandose
gue es respetuoso con la proteccién del patrimonio cul-
tural”, sin dar mas argumentacién. Y a nosotros eso nos
parece absolutamente insuficiente.

Pero decimos més, decimos precisamente que "las
Cortesinsten ala Juntaaque reconsidere el Decreto 267,
que degjo sin efecto € Decreto 207 de mil novecientos
ochentay ocho, que también es de la propia Administra-
cién Autonodmica, y en la que, después de hacer todo un
andlisis exhaustivo, toda una declaracién de lo que es €
monumento internacional, posiblemente, masreconocido
de nuestro Estado, bueno, pues que no se atreva a dar €
ultimo paso de llegar a adquirir, 0 a subvencionar, 0 a
subsanar suficientemente a la propiedad para que se
pueda llegar a acuerdos.

Y decia antes-y sigo diciendo- que es verdad que ha
habido unareclamacion por parte delaempresa, envirtud
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de un lucro cesante, posiblemente por ese tiempo. Pero
tengo que decir también que durante todo este tiempo
anterior no ha habido, por parte ni del Ayuntamiento, ni
de la Administracion Autondémica, ningln tipo de recla-
macion por una ocupaci 6n que, de haberse materializado
los decretos de la propia Administracion Autondmica,
hubiese dado lugar, precisamente, a una no utilizacion
de ese suelo y, por tanto, hubiese sido perfectamente
posible e que se hubiese compatibilizado la deuda; la
deuda de la empresa con € Ayuntamiento por la ocupa-
cion delacalledurante catorce afios, por otraparte, nunca
ha sido reclamada ni cuantificada por el Ayuntamiento.

Y termino diciendo, Sefiorias, que habria que hacer
la suficiente y generosa reflexion para conseguir que en
estos momentos, que se ha remitido nuevamente docu-
mentacion a Ministerio, y que hemos de decirles-y me
imagino que también Sus Sefiorias [o conocen- que se ha
remitido documentacion a las mas altas magistraturas de
esta... de este pai's, porque tuvo realmente directo interés
la propia Reina en ver como se solucionaba este proble-
ma, y ver como se solucionabaen lalineade BellasArtes,
no tanto en la linea de una ocupacion que iba a impedir
el cumplimiento de la propialegislacién en cuanto, como
patrimonio, poder divisar, poder gozar, poder exhibir ese
monumento nacional. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchasgracias. Se somete avotacion lapropuesta
de don Antonio Herreros que acaba de ser debatida.
Quienes estén a favor, levanten la mano. ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones, si hubiere?

Resultado de la votacién. Votos emitidos. setenta y
dos. A favor: veintinueve. En contra: cuarenta y tres.
Ninguna abstencion. Queda, por lo tanto, rechazada.

Y ruego al sefior Secretario dé lectura a siguiente
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Séptimo punto del Orden del Dia: " Propo-
sicion No de L ey, presentada por € Grupo Parlamen-
tario Socialista, relativa a aplicacion del Programa
para la Proteccién y Promocién de los Derechos Hu-
manos presentado por Amnistia Internacional”.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Por & Grupo Parlamentario Socia-
lista, dofia Inmaculada Larrauri tiene la palabra.

LA SENORA LARRAURI RUEDA: Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiorias, en este Parlamento
se plantean continuamente cuestiones que afectan a co-
lectivos, a distintos sectores sociales, o determinadas
politicas sociales y econémicas.

Pero estainiciativa es unainiciativa que afecta atoda
lasociedad en su conjunto, yaque promueve los derechos
humanos. Y vigilar que secumplan eimpedir suviolacion
es fundamental para el proceso de desarrollo y progreso

de todos los pueblos que formamaos parte de 1o que se ha
dado en llamar "la aldea global".

Por €llo, y con motivo de que en este afio se cumplen
cincuenta afios de la Declaracién Universal de los Dere-
chos Humanos, Amnistia Internacional esta llevando a
cabo una campafia por todo € pais y que en Castillay
Ledn empezd el pasado mes de diciembre. Dentro de esta
campafia se incluyen una serie de programas de protec-
cién y promocion de los derechos humanos para que
desde nuestra Comunidad Auténoma se pongan en mar-
cha, en unos casos, 0 se potencien y promocionen, en
otros. Las medidas incluidas en estos programas tienen
como Unico abjetivo reforzar los derechos humanos en
nuestra Comunidad Auténoma, en Espafiay més alade
nuestras fronteras, ya que son un factor esencia en el
proceso de progreso de los pueblos.

Se considera asi mismo importante que dentro del
mundo empresaria y financiero de Castillay Ledn, entre
sus actividades se incluyan temas de derechos humanos.

También es esencia la formacion de las policias
locales de nuestra Comunidad Auténoma para mejorar y
prevenir posibles violaciones de estos derechos en el
futuro. La promocion de los derechos humanos entre la
comunidad educativa y la poblacion, en genera, es
fundamental para afianzar €l conocimiento y, por lo
tanto, €l respeto de los mismos. Castillay Ledn debe de
unirse a otras Comunidades Auténomas, como Aragoén,
Asturias, Cadtilla-La Mancha, Madrid, La Riojay Pais
Vasco —gque ya lo han expresado-, en la peticion a
Gobierno Espariol sobre el control y transparenciaen las
transferencias de materiales militares, de seguridad, y
policiales a otros paises.

Sefiorias, es necesario impulsar campafias a nivel
internacional, nacional y, por supuesto, en nuestra Co-
munidad, sobre la necesidad de conocer los derechos
humanos y la necesidad de luchar entre todos para hacer
gue se cumplan.

Consideramos fundamenta y necesario que la Junta
de Cadtilla y Ledn tome en consideracion la serie de
medidas que hoy aqui se plantean y que forman parte del
Programa para la Proteccion y Promocién de los Dere-
chos Humanos, y que van dirigidas a que éstos se re-
fuercen no sdlo en Castillay Leon, sino en Espafia, y
también a nivel internacional. Por eso, las ayudas d
desarrollo no pueden dejar de contemplar los derechos
humanos como un factor esencia en el progreso de los
pueblos.

Dentro de estas ayudas al desarrollo hay una serie de
recomendaciones que me gustaria decirles por qué for-
man parte de la Propuesta de Resolucion que planteamos
aqui. Plantean incluir en el texto de la convocatoria de
ayudas para la cooperacion al desarrollo larealizacion y
observancia de los derechos humanos como un objetivo
especifico de la misma, en que se haga mencion expresa
delauniversalidad, interdependencia eindivisibilidad de
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todos | os derechos humanos, de modo que los mismos se
integren sisteméticamente en todas las actividades de
desarrallo.

Asi mismo, plantean incluir proyectos de cooperacion
rel ativos aderechos humanos, tanto asu promoci én como
a su proteccion, dentro de los sectores preferentes a los
gue se destinan las ayudas para la cooperacion a desa-
rrollo de la Junta de Castillay Ledn.

Por otro lado, pretenden que se incluya la educacion
en derechos humanos como una modaidad en que debe
de tener lugar la cooperacion.

Asi mismo, incluir como requisito indispensable en
la presentacion de todo proyecto un andlisis de la situa-
cion de los derechos humanos en el pais, region o
territorio perceptor de la ayuda.

En cuanto a personal técnico y profesiona, les
recomienden que estos... estas personas que se desplacen
alazonaparalarealizacién y seguimiento delos proyec-
tos, deberan tener conocimientos previos de la situacion
de los derechos humanos en cuanto al trabajo en su zona,
y ser objeto de un proceso de formacién profundo en
materia de derechos humanosy, especialmente, en todo
lo referente a normativa internacional en este ambito.

En cuanto a transferencias militares de seguridad y
policiales, hacen dos referencias. Una, en cuanto ainstar
a la Junta... a pedir a la Junta que inste al Gobierno
espafiol a que haga publico € Real Decreto que modifica
el Decreto 24/83, y a elaborar una ley reguladora de las
transferencias militares de seguridad y policiades. En
segundo lugar, establecer un exhaustivo control parla-
mentario y transparencia, a priori, de las transparencias
militares de seguridad y policiales, seglin serecoge en la
Proposicion No de Ley aprobada por €l Congreso de los
Diputados en marzo de mil novecientos noventay siete.

También incluir criterios claros en los acuerdos para
la formacion en materia de derechos humanos a las
fuerzas de seguridad y fuerzas armadas de terceros
paises.

Asi mismo, incorporar a la legislacion espafiola el
Cadigo Internacional de Conducta sobre transferencias
de armas que desarrolla los ocho criterios comunes
aprobados por la Union Europea en mil novecientos
noventay uno y noventay dos, y promover activamente
su adopcién en todala Unién Europea en mil novecientos
noventa y ocho.

Y en lo que se refiere ala Junta de Castillay Leodn,
Se propone que... o recomienda desaconsejar las transfe-
rencias de material y tecnologia militares, de seguridad
y policides, cuando no existen garantias de que no
contribuiran a la comision de violaciones de derechos
humanos. Recomendar también a estas empresas que
tengan en cuentala situacién de los derechos humanos en
los paises de destino de sus exportaciones, prohibiendo

las mismas hacia aquellos paises que violan los derechos
humanos.

También hay recomendaciones en cuanto aformacién
de palicialocal, en cuanto a lograr un cédigo deontol 6-
gico profesional, garantizar programas de ensefianza a
esta policialocal.

Y en cuanto a educacién en derechos humanos, hay
unas recomendaciones genéricas, en cuanto a favorecer
manifestaciones artisticas que promuevan y difundan
valores solidarios, o desarrollar campafias institucionales
en cuanto a normas y comportamientos de actuacion
favorables a derechos humanos.

Y en cuanto a la comunidad escolar castellano y
leonesa, promover todas aquellas actividades educati-
vas...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefioria, le ruego que vaya conclu-
yendo, por favor.

LA SENORA LARRAURI RUEDA: (Sf, un momen-
tito, que termino ya.) ...y establecer convenios de cola-
boracion con aguellas ONG que trabgjan en Cadtilla y
Ledn para realizar actividades educativas destinadas a
nifios que... a nifios y jovenes, y que conozcan todo lo
relacionado con los derechos humanos.

En cuanto a comercio y derechos humanos, incluir
clausulas de derechos humanos en las rel aciones o acuer-
dos comerciales, y fomentar y promover, desde la Junta
de Castillay Ledn, entre las empresas de nuestra Comu-
nidad Auténoma que, en sus relaciones comerciales o en
sus actividades con otros paises, tengan en cuenta lineas
de actuacion que protejan |os derechos humanos en estos
paises.

Por todo €llo, planteamos la siguiente Propuesta de
Resolucién: "Que las Cortes de Castillay Ledn insten a
la Junta de Castillay Ledn a la aplicacion y puesta en
marcha del Programa parala Proteccion y Promocion de
los Derechos Humanos presentado por Amnistia Interna-
cional, asumiendo cuantas recomendaciones se hacen en
€l para nuestra Comunidad Auténoma, y tomando las
medidas oportunas para proteger y desarrollar los dere-
chos humanos en las materias de ayuda a desarrollo,
transferencias militares de seguridad y policiaes, forma-
cién de policia local, educacion en derechos humanos,
comercio y derechos humanos'. Nada més y muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para consumir un
turno en contra, don Francisco Vazquez.... ¢Fijacion de
posiciones? Entonces, pasamos al turno de fijacion de
posiciones. Por e Grupo Mixto, dofia Elena Pérez tiene
la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Muchas
gracias. Por supuesto, no voy a.. en un tema tan
importante como éste, y en un tema sobre programas de
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promocién y proteccién de los derechos humanos plan-
teado por Amnistia Internacional a todos los Grupos
Parlamentarios, apoyarle en todos sus términos este
Informe que noshafacilitado Amnistiaatodoslos Grupos
Parlamentarios. Y entonces, por lo tanto, apoyar sin
condiciones la Proposicion No de Ley.

Simplemente, anunciar que, en base a este programa
gue se nos ha planteado, mi Grupo Politico pues ha
hecho... 0 haplanteado alaCémara—espero que se debata
en otro Pleno, en septiembre- una Propuesta de Resolu-
cion que implique quiza un poco mas a esta Administra-
cion Pablica, alaJuntade Castillay Leon, dentro... como
Administracion, para respeto y conocimiento de los
derechos humanos. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Por lzquierda
Unida, don Luis Garcia Sanz tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. En primer lugar, |6gicamente, manifestar desde
Izquierda Unida nuestro apoyo favorable a la Propuesta
gue se presenta por € Grupo Socialista, en un informe
gue —como se ha mencionado- a todos los Grupos Parla-
mentarios se nos ha presentado, tanto a nivel de Cagtilla
y Leon —en lo que afecta a nuestro ambito de Comunidad
Auténoma-, pero también en todos aquellos del ambito
estatal. Un informe que habla del Programa para la
Proteccion y Proteccién de los Derechos Humanos,
teniendo en cuenta, pues, € cincuenta aniversario de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos.

Y en estalinea, pues, 16gicamente, estamos de acuer-
do en lo que se plantea en la Propuesta de Resolucion,
entendiendo toda ella que hace referencia... asumiendo
todas cuantas recomendaciones se hacen en é para nues-
tra Comunidad Auténoma, y tomando las medidas para
llevar a cabo lo que se plantea, en concreto, en las
propuestas que se nos hacen en este informe de Amnistia
Internacional para nuestra Comunidad.

Pero yo creo que también es interesante, porque yo
creo que atodos los Procuradores o a todos los Grupos
y a todas las asociaciones, Amnistia Internacional ha
hecho unimportante esfuerzo parallevar hastael maximo
de difusién ciudadana, pues, o que son las conclusiones
de susinformes sobre el respeto alos derechos humanos.
Y, en ese sentido, no voy a descubrir aqui € proceso que
[leva Amnistia Internacional en su funcionamiento inter-
no para que no haya ningun tipo de connotacién nacional,
o prejuicio ala hora de la valoracién de sus informes, y
tener la maxima objetividad en ellos mismos.

Y, en ese sentido, dentro de lo que se plantea en la
propiaDeclaracion de Derechos Humanos, queesel ideal
comun por € que todos los pueblos y naciones deben
implicarse, esforzarse para su cumplimiento, en €l cual
se implica a todos los entramados sociales, si que es
conveniente que, afectando directa o indirectamente a
nuestra Comunidad Auténoma, en el propio informe se

hacen unas denuncias de situaciones que siguen existien-
do por desgracia en nuestro pais, y que, a veces, leyén-
dolo, pues se nos pone —por asi decirlo- los pelos de
punta.

Y, en ese sentido, pues se habla en € informe de
Amnistia Internaciona de la impunidad de que gozan
todavia algunos miembros de las fuerzas de seguridad;
de las denuncias de torturas o malos tratos en once
provincias, por parte de policia nacional, guardia civil y
funcionarios de prisiones; de la detencion ilegal y malos
tratos aemigrantes por agentes de laautoridad; de abusos
de vigilantes privados de seguridad y policia municipal;
de detencion en régimen deincomunicacion, que dificulta
€l habeas corpus y facilita précticas de tortura y malos
tratos; de preocupacion que manifiesta Amnistia Interna-
ciond -y, logicamente, nosotros- por la frecuencia de
indultos a funcionarios condenados por delitos graves de
tortura; delas sentencias contrafuncionarios acusados de
tortura, que parecen demostrar condescendencia que
priva del efecto gemplarizador y conspira contra la
erradicacion de la tortura; que el Comité de Derechos
Humanos de las propias Naciones Unidas sugiere que se
imparta a funcionarios encargados de hacer cumplir la
ley amplia formacion en materia de derechos humanos.

Informe ese que nos estamos refiriendo emitido por
Naciones Unidas, e Informe de Amnistia Internacional
gue es del afio noventa y siete; que nadie se olvide que
estamos hablando de décadas pasadas, de aplicacion... 1o
gue supone de la aplicacion de la Ley de Extranjeria
dificultalaconcesién del derecho deasilo aquieneshuyen
de violacion de derechos humanos; la necesidad de
asegurar formacion a funcionarios encargados de hacer
cumplir la ley en materia de derechos humanos; de la
preocupacion por € encarcelamiento de objetores de
concienciaa no reconocerse en lalegislacion laobjecion
sobrevenida y que, por lo tanto, Amnistia Internacional
les reconoce como presos de conciencia.

Que, asi pues, son toda una serie de elementos que
hay quetener en cuenta. Que como responsables politicos
y, sobre todo, aquellos que tienen la capacidad gjecutiva
de tomar medidas para que esto se lleve a cabo, no cabe
la menor duda de que agunos de estos elementos se
recogen en la propuesta concreta de resol uci6n, pero que,
anosotros, sin duda, nos hubiera gustado de que, ademas
delo concreto que en e Informe de Amnistia Internacio-
nal se refiere a lo que en concreto hay que hacer en
nuestra Comunidad, sin duda, todos estos elementos
afectan también a ciudadanos de nuestra Comunidad,
afectan a los principios elementales de solidaridad que
hay que llevar a cabo, y que, por lo tanto, creemos que
por o menos hay que tener en cuenta a la hora de esos
principios que se supone que en toda actividad politica
deben regir para ser consecuentes en la defensa de la
declaracion de los derechos humanos.

Dentro de lo concreto que se plantea en nuestra
Comunidad, no cabe la menor duda que en el apartado
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de ayuda a desarrollo nos preocupa especialmente la
necesidad que hay que incluir en todas las ayudas que se
den por parte dela Juntade Castillay Ledn aunamencion
expresa de que todas las ayudas estén condicionadas a
aquellos paises que tengan un respeto escrupuloso de los
derechos humanos. Que en € tema de las transferencias
militares, de seguridad y policiales se haga con criterios
claros de formacion en base a los derechos humanosy a
las fuerzas a las que va dirigidas de otros paises. Que en
el temadelaformacién de palicialocal, en algo quetiene
plenas competencias esta Comunidad Auténoma, la Junta
de Casdtillay Leodn, se haga una exhaustiva formacion a
estos policias locales en base a los derechos humanos.
Parece mentira que a estas dturas haya que hablar de
estas cosas, pero es evidente la constante denuncia que
por actuaciones de violaciones de derechos humanos
existen, o de abusos de palicias locales en nuestra Comu-
nidad.

Y también nos gustaria o nos gusta también que en €
propio Informe de Amnistia Internacional se recojan dos
apéndices en los que habla -y esta mafiana teniamos
oportunidad ..... denunciamos desde | zquierda Unida-1o
gue deben ser los principios de respeto de derechos
humanos por parte de las empresas, que parece ser que
aveces cuando | zquierda Unida denunciamoslasituacion
laboral que se vive en determinadas empresas -y aqui
denunciabamos hoy lo que, desde nuestro punto de vista,
es unaviolacion clarade derechos congtitucionales en esa
empresa Fabisa-, pues ahi se dice, en €l apartado siete
de este apéndice, "la obligacion que debe tener toda
empresade garantizar alosempleados|lalibre asociacion,
derecho, negociacién colectiva, a fundar sindicatos y a
declararse en huelga'. Parece mentira que a estas alturas
derechos constitucionales que se tienen reconocidos con
el rango de fundamentales tenga que venir Amnistia
Internacional arecordar alos poderes pUblicos cudl essu
obligacion. Pues ahi viene recogido.

Y parece ser que entonces ya no somos |zquierda
Unidaen solitario quienes denunciamos lainvolucion que
estd habiendo en nuestro pais a la hora de respetar
derechos fundamental es basicos.

Y también reconocemos lo que es un importante
apéndice de este Informe, donde se habla del programa
de accién para proteger a los defensores de derechos
humanos, que, sin duda, estan teniendo importantes
dificultades aquellas ciudadanos que en dificiles situacio-
nes se ven perseguidos, sobre todo por agquellos Gobier-
nos en donde no se defienden, y que a veces no tienen
toda la proteccién que se debiera en nuestro pais para
proteger su actividad, que desarrolla en defensa de los
derechos humanos en su pais. Nada mas y muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Por €l Grupo
Parlamentario Popular, don Francisco Vazquez tiene la
palabra.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. Subo aesta Tribunaen nombre
del Grupo Parlamentario Popular para mostrar nuestro
total apoyo a la Proposicion No de Ley que plantea €
Programa de Amnistia Internacional para la Proteccion
y Promocién de los Derechos Humanos.

Todo €llo, en general -como digo—, todas|as propues-
tas de esta organizaci6n, que ha presentado en €l Informe
gue nos ha remitido a todos y cada uno de los Parlamen-
tarios, son asumibles en tanto en cuanto sea competente,
por lo tanto, para estas diversas materias la Comunidad
Auténoma.

Y tan es asi que mostramos nuestro apoyo a esta
Propuesta, porque reflgja fielmente lo que es... 10 que
resume el documento, porque es aséptica en cuanto al
tratamiento del tema, y porque, en definitiva, esta bien
planteada.

Y somos consecuentes con todas estas cuestiones,
teniendo en cuenta que ya nuestra Carta Magna, en €
Articulo 10, punto 1 y 2, hacia un reconocimiento ex-
preso a los derechos humanos y concretamente a la
Declaracion Universal de Derechos Humanos de diciem-
bredel cuarentay ocho, quees... alaque sevanacumplir
cincuenta afios en la actualidad. A todos y cada uno de
los articulos, de los treinta articulos que tiene esta
Declaracion, estan reflejados en nuestra... en nuestra
Constitucion. Y, por lo tanto, a través del Articulo 7 de
nuestro Estatuto de Autonomia también nos pertenecen a
todos los castellanos y leoneses.

Por lo tanto, decir que apoyamos las propuestas que
hacen parala ayuda a desarrollo que se han ido desgra-
nando aqui, incluyendo en las convocatorias-y asi espera
nuestro Grupo Parlamentario quelo hagalaJunta- ayudas
acuestiones quederiven delaobservanciadelosderechos
humanos, y a los profesionales que estén preparados en
ese amhito; también a las transferencias militares, de
seguridad y policiaes, de las que ya se aprobd una PNL,
la nimero 203, del noventa afio noventa y seis, en estas
Cortes, sobre material de defensa y que después €
Congreso de los Diputados, en el afio noventay siete, ha
ampliado esa propia Proposicion No de Ley de estas
Cortesy, por lo tanto, ha dado cartade naturalezaanivel
nacional a estas recomendaciones, para un mayor control
parlamentario y transparencia.

Por lo tanto, en este sentido, nosotros también apo-
yamos esta materia. Como también apoyamos la forma:
cion de la policia local en las recomendaciones que se
refieren a la elaboracion de un codigo deontoldgico
profesional para funcionarios encargados de cumplir la
ley, y que se garanticen en sus programas de ensefianza
reglada la formacion en los derechos humanos.

Asimismo, en cuanto al apartado que se refiere a la
educacion en derechos humanos, se hacen algunas reco-
mendaciones genéricas y otras especificas parala comu-
nidad escolar de Castillay Ledn.
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Aunque son genéricas para € Estado, € tema del
desarrollo de las campafiasinstitucionales y favorecer las
manifestaciones artisticas que sean solidarias son total-
mente aceptadas por parte de nuestra Comunidad Auté-
noma, y més especificamente -como no pueden ser de
otra manera- las que se refieren a la comunidad escolar
de Castillay Ledn. En este sentido, la Junta de Castilla
y Leodn ya ha manifestado a este respecto a Presidente
de la Comision Permanente del Comité Nacional para €
Cincuentenario de la Declaracién Universal de los Dere-
chos Humanos, a través del Consgjero de Presidenciay
Administracién Territorial, en € que se le expusieron a
dicho Presidente de la Comision las vias generales o las
actuaciones que la Junta de Cadtilla y Leon que esta
Ilevando a efecto o llevara a efecto durante este afio para
conmemorar este cincuenta aniversario.

Entre otras, aparte de las que se realicen a través de
la Gerencia de Servicios Sociales, la propia Consgjeria
de Educacién y Cultura, en esta materia, estd organizan-
do algunas actividades, como son las siguientes: explica-
ciény coloquio del contenido delaDeclaracion Universal
atodos|osjovenes en aulas activas; exposicion, cologuio
y debate sobre la Declaracion Universal a todos los
grupos de adultos que asistan a las Universidades de la
Experienciapor algin experto dela Consgjeria. También
esta contactando con |as asociaciones de padres de alum-
nos para que promuevan alguna actividad encaminada
a... y que va a subvencionar la Junta, en relacion con la
educacion en derechos humanos. También pretende la
Consgjeria de Educacion y Culturafacilitar alos centros
publicaciones con respecto a todas estas cuestiones rela-
tivas alos derechos humanos, que sirvan tanto alos...
profesorado como a las revistas escolares; y firmar
convenios o, en el marco de los convenios que yatiene
suscritos, estudiar las actividades concretas que se pue-
dan redlizar en cuanto a la educacion de los derechos
humanos.

Asimismo, la propia Consgjeria de Educacién y Cul-
tura esta estudiando la posibilidad de poner un programa
en marcha, tanto en radio como en television, en @ que
podrian intervenir diversas... representantes del mundo
educativo para hacer efectiva esta educacién en derechos
humanos.

Por dltimo, también se esta prestando ayuda y cola-
boracion en programas de sensibilizacion de ambito
escolar contra € maltrato infantil. Prueba de ello es que
la semana... en e Pleno anterior se aprobd aqui una
Proposicion No de Ley relativa a esta materia, y también
en diversas jornadas sobre estas cuestiones.

Por lo tanto, no me queda mas que decir que somos
consecuentes e Grupo Parlamentario con las acciones
gue esta llevando y va a llevar a cabo la Consgjeria de
Educacion y Cultura en esta materia. Y, por lo tanto,
debido a esto, vamos a apoyar la Proposicion No de Ley
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. Nada
mas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Dofia |nmaculada
Larrauri para cerrar €l debate.

LA SENORA LARRAURI RUEDA: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, quiero agradecer a todos los Grupos
de esta Camara que han apoyado estainiciativa.

Y pedirles a todos los Procuradores y Procuradoras
de esta Camara que, bueno, que ya € Partido Popular
nos ha anunciado, €l Portavoz, algunas actuaciones de la
Junta, estaremos todos de acuerdo en que son insuficien-
tes, alavista de los resultados y de lo que se reflgja en
este Informe. Entonces, si quisiera pedirles que no deje-
mos que esta Propuesta de Resolucion se quede en papel
mojado y en una mera declaracion de intenciones, que
cumplamos con nuestra obligacion y hagamos € segui-
miento de que se van asumiendo las recomendaciones que
aqui se hacen -y que hoy se van a aprobar-y las medidas
gue se propone gque se vayan poniendo en marcha, yaque
aqui —como se ha quedado demostrado por otros Grupos
gue han intervenido-, en Cadtillay Ledn, también tene-
mos deficiencias en cuanto a respeto de los derechos
humanos. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Esta Presidencia
entiende que se puede entonces aprobar esta Proposicion
No de Ley por asentimiento. ¢Se aprueba por asentimien-
to?

Pasamos entonces a octavo punto del Orden del Dia,
al que dara lectura el sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): " Proposicién No de Ley, presentada por
la Procuradora Elena Pérez Martinez, relativa a pro-
mocion de un pacto social en materia de Ensefianza
No Universitaria, fijacién de un calendario de traspa-
so0 de competencias educativas y solicitud al Gobierno
de la Nacion de una Ley de Financiacion de la Ense-
flanza".

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Para la presentacion de la Proposi-
cion No de Ley, dofa Elena Pérez tiene la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente, o Vicepresidente. Esta iniciativa... estainiciativa
se ha traido més veces, en mas ocasiones a esta Camara.
Hemos interpelado, o ha interpelado el Grupo Socialista
y hemos intervenido €l resto de los Grupos en € Pleno
pasado, sobre €l problema de la transferencia de la
Ensefianza No Universitaria a nuestra Autonomia, Cas-
tillay Ledn.

En ese animo, ya afinales de abril, esta Procuradora,
en nombre de su Grupo Politico, present6 unainiciativa
similar, aunque no del todo, a la que traigo hoy a esta
Camara.
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¢Por qué digo similar y por qué planteo que es
digtinta? Porque planteaba un calendario que ya esimpo-
sible de cumplir en este momento por parte de la Junta
de Castillay Leon, dela Comisién Mixta, de los agentes
sociales, etcétera. Y en aras a consenso que, ami modo
de ver, tiene que llevarse a cabo en este tema tan im-
portante para la ciudadania de Castillay Ledn, es por lo
gue modifiqué la Propaosicién No de Ley, en un sentido
parecido a como se planted la Interpelacién en e Pleno
pasado.

Vemos que es preciso apostar en este momento por
una planificacion seria. Y sobre todo es preciso apostar,
a nuestro modo de ver, por un consenso generalizado
—dentro de Castillay Ledn, por supuesto- para reclamar
entre todos y entre todas los suficientes recursos para la
financiacién de este traspaso; reclamar ante €l Gobierno
Central, como Procuradores y Procuradoras que somos
de una Autonomia en concreto, que es Castillay Ledn,
consensuar con todas las partes implicadas, es decir, no
exclusivamente con los partidos politicos, sino también
con lacomunidad educativa, con los agentes sociaes, con
los consejos escolares, que son 1os que, a nuestro modo
de ver, tienen mayor conocimiento de larealidad en este
momento.

Por eso, en ese sentido, traemos esta Propuesta de
Resolucion con € animo exclusivo -y, en vistade que no
ha sido enmendado, suponemos que se va a apoyar por
parte de todos los Grupos-, con € animo de que entre
todos lleguemos a consenso necesario para que Castilla
y Ledn tenga la transferencia de esta Ensefianza No
Universitaria con unas garantias de calidad y con unas
garantias de financiacion.

Por eso planteamos, en primer término, la transpa-
renciay € consenso mediante un gran pacto politico y
social entre todas las fuerzas politicay sociales.

En segundo término —que es uno de los cambios-, la
fijacion de un calendario preciso y definitivo para €
traspaso de esas competencias, que a nuestro de modo de
ver, a pesar de que se habia anunciado aqui que seria
efectivo a primeros del curso escolar noventay ocho/no-
ventay nueve, dado € retraso y las vacaciones estivales,
nos parece que seria oportuno €l compromiso, con la
fuerzadetodos, el compromiso de asumir esatransferen-
cia el uno de enero del noventay nueve.

Y por dltimo, instar a Gobierno de la Nacion, por
parte de estas Cortes, para que se elabore una Ley de
Financiacion de la Ensefianza, una Ley de Financiacion
de la LOGSE —o es la primera vez que se trae a esta
Camara, ni que sale en los medios de comunicacién-,
para que la problemédtica que nos estd surgiendo de no
tener garantias de calidad por unafinanciacion insuficien-
te 0 inadecuada, esté fuera de los avatares paliticos y
econdmicos del momento.

Entonces, en ese sentido vienen las tres propuestas
incluidas en esta Propuesta de Resolucién, con el animo

y, ademas, convencida -mi Partido Politico- que sera
apoyado, sobre todo, por € resto de los Grupos y del
Partido Popular, que le estamos tendiendo una mano en
este momento.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. ¢Algin
Grupo desea utilizar un turno en contra? Parafijacion de
posiciones, por Izquierda Unida, don Santiago Sanchez
tiene la palabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Siendo archico-
nocida la posicién de mi Grupo respecto a esta materia,
simplemente decir que nos reiteramos en lo ya manifes-
tado. Y aungue consideramos insuficiente la Proposicion
No de Ley en cuanto alas propuestas, votaremos afavor.
Nada més. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Por €l Grupo
Parlamentario Socialista, don Jesis Cuadrado Bausela
tiene la palabra.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Gracias, se-
fior Presidente. Para manifestar el apoyo de mi Grupo a
la Proposicién No de Ley que ha presentado la sefiora
Procuradora. Porque, efectivamente, no eslaprimeravez
gue se trata esta cuestion -yo creo que es una de las
cuestiones més tratadas por insistencia de la Oposicién,
es verdad-, pero también es dificil encontrar hoy, entre
todos los asuntos que puedan ocupar a la Comunidad,
uno que pudiera ser definido o debiera ser definido como
objetivo preferente; no creo que haya ningin otro. Otra
cosa es laactitud, por parte del Gobierno Regional y por
parte del Grupo Parlamentario —hasta el momento-... por
parte del Grupo Parlamentario que lo apoya, la actitud
con respecto a este tema, que pudiera hacer pensar que,
efectivamente, es justamente lo contrario: es un asunto
COmO uno mas, como un dia discutimos una Proposicion
para arreglar latorre de unaiglesia, u otro dia podemos
discutir laProposicion paragque se mejore una... un tramo
de carretera en cualquier parte de la Regién. Pero,
efectivamente, no es ésa la cuestion. Aunque & Grupo
Popular pretendallevarle a conjunto dela Comunidad al
convencimiento de que éste es un asunto casi académico,
de discusion académica, estamos ante el tema de mayor
envergadura a que se enfrentala Comunidad Auténoma
y a que se enfrenta la propia Administracién Regional.

¢Por qué estamos a favor de la Proposicion No de
Ley?Porqueyo creo queincide... esverdad que hay otros
muchaos asuntos que también inciden en la misma cues-
tion, pero los que plantea inciden en los... las lagunas
més importantes que en esta materia tiene la Comunidad
Auténoma por culpa de un Gobierno Regional, que yo
Creo gue es enormemente irresponsable en la cuestion.

En primer lugar, la gestion participada, es decir, €l
gue participen los agentes sociaes —sobre todo la comu-
nidad educativa- en una negociacion tan importante para
la Comunidad como ésta, en la Interpelacion pasada, en
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esa especie de botes de humo -uno tras otro- para que
nadie se entere de nada, se queria dar a entender que
existia un consenso, y que existia una negociacion, y que
existia una transparencia en esta materia. Yo € otro dia
ponia € gemplo de un fax enviado por la Direccion
General de Educacion a un sindicato; otro, por jemplo,
Comisiones Obreras, ha calificado esta negociacion, la
supuesta negaciacion -la negociacion que se supone que
existe y que nadie conoce- como una negociacion clan-
destina. Eso era... ésa era una de las calificaciones del
Proyecto... es una de las calificaciones mas suaves que
los agentes social es, quelacomunidad educativahahecho
sobre lo que esta haciendo la Junta de Castillay Leon en
esta materia

Por eso el Gobierno Regional, por eso e Grupo
Popular, por eso €l enorme blindaje que tiene la derecha
regiona en Cadtillay Ledn, hacen todo lo que esté en su
mano para que nadie se entere de que éste es € objetivo
preferente, natural, que tiene la Comunidad Auténoma
de Cadtillay Ledn en este momento.

Por tanto, cierto —voy a utilizar esa terminologia—:
negociacion clandestina.

En segundo lugar, porque en este momento —me
parece correcta la propuesta que se hace- no existe una
alternativa conocida... y, por méas que se lo inventen,
tampoco la conoce la Seccién de Castillay Ledn de la
Comision Mixta de Transferencias—menos que Nosotros,
pero aqui vienen a decir que ahi la han explicado, y
aqui... y cuando van alli dicen que eso se explicaen otro
sitio, no lo conoce nadie-, cud eslavaoracion del coste
efectivo que en este momento hace el Gobierno Regional
de esta materia; nadie. Mienten como bellacos, hacen
ruedas de prensa, crean titulares, dicen cantidad de cosas
sobre esta cuestion. Nadie del Gobierno Regional, nadie
del Grupo Popular, se ha atrevido a decir ni una sola
palabra que les comprometa sobre una financiacion,
sobre una valoracion del coste efectivo en esta materia,
gue es —tepito- € objetivo preferente de nuestra Comu-
nidad.

Y por ultimo, pues, financiacion adiciona . Lo hemos
repetido yo creo que todos los Grupos de la Oposicion
hasta la saciedad: 1a financiacion adicional, para aplicar
en buenas condiciones la LOGSE en esta Comunidad
Auténoma, ésa no es... no es ni siquiera un objetivo
preferente, es la cuestion de legitima defensa, de super-
vivencia; es oxigeno, agua, pan...

Pero yo no sé €l éxito que vaya atener Su Sefioriaen
ladefensa de esta Proposicién No de Ley, pero al Grupo
Popular no e interesa este tema, no quiere saber nada de
este tema, el Gobierno Regiona no ha hecho ni un solo
deber de esta cuestion. Y estamos hablando, repito, de
la cuestion maés importante a la que se enfrenta en este
momento la Region Castillay Ledn.

jQué le vamos a hacer! Esperemos que esto no sea
demasiado dafiino para los préximos afios, aunque me

temo que dificilmente se va a poder evitar. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Por €l Grupo
Parlamentario Popular, don José Nieto tiene la palabra.

EL SENOR NIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias, intervengo para fijar la posicion de mi
Grupo Parlamentario ante esta Proposicion No de Ley.

El primer punto de su Propuesta, sefiora Pérez...
—jah!, laveo-, sefiora Pérez, pide que la Junta promueva
la participacion en €l proceso de traspaso de las compe-
tencias educativas en materia de Ensefianza No Univer-
sitariaatodos—dice, tal vez deberia decir "de todos'-los
agentes sociales y sectores implicados. Hasta aqui coin-
cide con la propuesta anterior que usted ha recordado y
que no llegd a debatirse.

A continuacion, sustituye un parrafo —un tanto confu-
so0 de la anterior— por un nuevo texto bastante ampliado,
quedice quelaparticipacion debe hacer posibleun pacto
social entre todas las fuerzas politicas y todas las fuerzas
sociales’, y que incorpora un segundo afiadido més
extenso, segun el cual "este consenso se llevara a cabo
sobre una propuesta de financiacion adecuada de las
transferencias y con la méxima participacion posible de
los Consgjos Escolares de Castillay Leodn, y de las mesas
sindicales sectoriaes que puedan constituirse a efecto”.

Como se ha dicho en este primer punto, se acumulan
diversas cuestiones ya debatidas en este Pleno en otras
muchas ocasiones. Me estoy refiriendo, por gemplo, a
laparticipacion en el proceso negociador delostraspasos,
a papel del Consegjo Escolar de Cadtillay Ledn en este
proceso, 0 a la constitucion de una Mesa Sectoria de la
Ensefianza para participar en él; constitucion inmediata
que usted, sefiora Pérez, solicitaba en una Enmienda de
Adicion que le fue aceptada por €l otro Grupo Proponen-
te.

Nuestra posicién sempre ha sido y sigue siendo
contraria -y se puede conocer a través de los Diarios de
Sesiones-, y no lo voy arepetir. Hoy se han complicado
maés | as cosas, porque se aflade un pacto social entretodas
las fuerzas politicas y todas las fuerzas sociales;, se
sustituye una mesa sectorial especifica... ademés de los
sindicatos més representativos, por las mesas sectoriales
gue se puedan constituir al respecto. Y, en vez de un
Consgjo Escolar de Castilla'y Ledn, ya fuere € de la
LODE o uno de otra naturaleza, tendriamos |os numero-
sisimos Consegj os Escolares de Centro, que son |os (inicos
gue legamente existen.

¢Qué quiere que le diga a usted y a otros Portavoces
de lo que significa este panorama? Pues |o simplifico asi,
diciendo que en menudo lio quiere usted que nos metamos
para llegar a los traspasos. resultaria un auténtico gali-
matias que haria, desde luego, imposiblellegar aalcanzar
el objetivo del fina de una negociacion.
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Y afadiré, por reiterativo que resulte, que, para
nosotros, los Unicos que deben participar en €l proceso
negociador son los érganos a efecto constituidos. el
grupo de trabajo de la Junta con expertos de tres Conse-
jerias; la Ponencia Técnica Gobierno Central-Junta, que
parece que esta dispuestaacelebrar en breve unaproxima
reunién —que seria la segunda-; y la Comisién Mixta de
Transferencias, en la que estan los representantes desig-
nados por estas Cortes, cuya Seccion Castellanoleonesa
ha celebrado del orden de media docena de reuniones, y
tal vez alguna més.

Y afiadimos, iguamente, que participacion en la
negociacion no es o mismo que intercambio de informa-
cién, que la informacion si es posible, que se ha dado
con fluidez, y que de éllo han tenido conocimiento estas
Cortes en diversas ocasiones.

Sobre & segundo punto, debo recordarles —se refiere
a caendario-, debo recordarle que la fijacion de un
calendario no es una decision unilateral de la Junta, ni
depende principalmente de ella. Que un calendario defi-
nitivo no es propio de una negociacion que tiene que
terminar en acuerdo, o no hay tal negociacion. Y que €
dia... a dia de hoy, nosotros no vemos mal la fecha que
usted sefiala como limite, siempre que esa fecha exprese
un deseo y no una toma de posicién definitiva, una
resolucion.

Pero afiadiré que para nosotros lo verdaderamente
importante no es la fecha, sino que se ponga en marcha
de una vez una negociacion en serio; y, sobre todo, que
la negociacion termine con la aportacion de los recursos
de toda naturaleza que sean |os adecuados para mantener
y mejorar € servicio educativo, y con la garantia de que
se va a seguir aportando lo necesario para aplicar la
reforma educativa pendiente en condiciones de calidad.

Y llegamos a tercer punto de su Propuesta, que
coincide con €l primer parrafo de la anterior, aunque se
prescinde de varios afadidos sobre los que creo que no
habia reflexionado suficientemente entonces. Pero su
texto me da pie para reiterar que nosotros creemos en la
igualdad —no tanto en el igualitarismo—, y creemos en que
el sistemaeducativo—€l servicio educativo que dice usted-
es y debe ser Unico en Espafia, respetando siempre las
singularidades derivadas de la lengua, la historia o las
diferentes situaciones sociales y culturaes a las que
también debe responder este sistema educativo Unico.

Pero desde esta coincidenciade base, no sési unalLey
de Financiacion es el instrumento mas adecuado, ni si es
oportuno introducir, en una iniciativa que se refiere
fundamentalmente al traspaso de la educacion a nuestra
Autonomia, una peticién al Gobierno de la Nacion que
se refiere ala educacion en toda Espaia. Tal vez no sea
éste el lugar adecuado para plantearlay, en € mejor de
los casos, pienso que deberiaser unainiciativaautonoma.

Por otra parte, le recuerdo a usted -y aalgun otro que
haintervenido- que yaen febrero aprobamos unaMocion

en la que, entre otras cosas, se pedia un Plan de Finan-
ciacion que haga frente a las necesidades derivadas de la
puesta en marcha de la LOGSE en los préximos cinco
anos...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefioria, vaya finalizando.

EL SENOR NIETO NOYA: (Termino, sefior Presi-
dente.) ...que ni incluia expresamente a Castillay Leon,
ni excluia expresamente al resto de Espafia, dando por
sobreentendido que se asentaba sobre el principio asumi-
do de la unidad del sistema, venia a decir lo mismo que
usted pretende que digamos ahora. Y a nosotros nos
parece que multiplicar las peticiones que dicen esencial-
mente |o mismo no seria demasiado oportuno.

Por todo lo dicho, y aunque parece que estos argu-
mentos no se entienden, vamos a oponernos a esta
Propuesta de Resolucion.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para cerrar €
debate, dofia Elena Pérez tiene la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Sefior Presiden-
te. Sefior Portavoz del Partido Popular, no se ha atrevido
a consumir un turno en contra; por algo serd No ha
guerido, no haquerido. La Consegjeratiene que contestar
aqui, porque lainterpelamos los Grupos de la Oposicion,
y tiene que venir a contestar por qué no quiere o, por lo
menos, decir alguna cuestion, aungue sean vaguedades,
para salir del paso.

El Grupo Parlamentario del Partido Popular no quiere
consumir un turno en contraporque no tiene motivos para
plantear ese turno. Tenia que entrar en un debate y seria
desmontado... seria desmontada la posicién del Partido
Popular. Y como seria desmontada, no se atreve a venir
aqui a plantear. No digo que €l sefior Nieto Noya no se
atreva, sino que el Partido Popular y su Grupo Parlamen-
tario no se atreve agui a debatir con la Oposicién, en este
momento crucial, sobre €l traspaso de la Ensefianza No
Universitaria. No esnormal; tampoco es casual, tampoco
es casual.

Y es grave, es grave que se esté planteando en este
momento por el Partido Popular y por el Gobierno, que
supongo que sera € que haya dictado las directrices de
su intervencién, es grave que no se esté de acuerdo con
un pacto socia en esta Comunidad Auténoma. Eso es
muy grave, sefiores del Partido Popular, de la derecha,
en esta Regidn, es muy grave. Estan reconociendo que
una comision o ponencia técnica—como nos tenian plan-
teados aqui— tiene muchisma mas capacidad que este
Parlamento, que este Parlamento, para llegar a Madrid
con una posicion de consenso y unanime. Pues yo
planteaba en la intervencion del Pleno pasado: no es un
problema de valoracion, es un problema... estd muy
valorado. Nos pueden faltar flecos. Es un problema de
compromiso, es un problema de compromiso del Partido
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Popular y del Gobierno de esta Comunidad Auténoma
paraasumir latransferencia de la Ensefianza No Univer-
sitaria. Y no se quieren comprometer, y |o van aretrasar
sine die. jEs que les daigual! Les daigua que se vaya
recortando en los Presupuestos del noventa 'y nueve por
el Gobierno Central, que nos recorten los presupuestos
delaEnsefianzaNo Universitaria; lesdaigual que cuanto
més tiempo pase va a ser peor para esta Comunidad
Auténoma.

Y no me venga a plantear aqui que creen ustedes en
laigualdad y no en € iguditarismo. Yo no sé de esos
términos. Y o tengo muy claro -y usted lo sabe igual que
yo, y lo dije en el anterior Pleno, y, por lo tanto, usted
lo escuché-: la valoracién que hace la Junta de Castilla
y Ledn para este traspaso de toda la Ensefianza No
Universitaria, de toda, es lo mismo que le cuesta la
Educacién Infantil a Catalufia; ifijese!, jfijese!, y todavia
tenemos miedo—; los 164.000 millones, aungue plantee
setenta... mil millones para la implantacion de la LOG-
SE.

¢Pero qué subyace en todo esto? Primero, cuando
aqui decimos el adjetivo de servilismo, lo que esta
subyaciendo es que aqui vamos hacer a pies juntillas
siempre 1o que nos diga el Gobierno Centra; que €
Gobierno de la Junta de Castillay Ledn siempre va a
hacer apiesjuntillaslo que digael sefior Aznar. Y cuando
lo considere oportuno el sefior Aznar, laJuntade Castilla
y Leon dird que si y tendremos €l traspaso. Y no estan
de acuerdo con un pacto social con este Parlamento, con
los Grupos Paliticos, y con sindicatos de clase, que bien
que firman acuerdos. LIamelo de otra forma: acuerdos,
pacto social, como quieran. Ahi si que estan de acuerdo
parael desarrolloindustrial. Estan de acuerdo parallevar
aqui un Plan de Empleo, y la EnsefianzaNo Universitaria
no les parece importante; no le parece importante al
Partido Popular de esta Regién. Por eso no quieren un
pacto social; ni un pacto, ni un acuerdo, ni nada. Algo
gue seatransparentey con consenso. En eso, desde luego,
no van aestar de acuerdo. Desde luego, no es nada serio.

Y esmuy grave, es muy grave que € Partido Popular
venga hoy aqui a decir que no quiere dialogar con nadie,
con nadie, y que no quiere consensuar con nadie. Es muy
grave que esté planteando la valoracion la Comision
Mixtade Transferencias, los sindicatos de clase, quetodo
el mundo que serecibacon libros blancos, con un estudio
de lo que hace falta en esta Comunidad Auténoma, se
diga que estd muy bien, y ahora no queramos venir aqui
todos juntos a apoyar a Cadtillay Ledn, a apoyar a la
Autonomia de Castillay Ledn. Podemos reformar cien
veces el Estatuto, cien veces, pero el Gobierno de Castilla
y Ledn tendra que asumir su responsabilidad: reclamar
al Gobierno Centra su responsabilidad y plantear una
financiacién adecuada.

Y para eso estdbamos dispuestos a ayudarles, pero
ustedes, ante todo, van a estar dispuestos siempre a
asumir lo que diga el sefior Aznar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Se somete a votacion la Propo-
sicion No de L ey que acabade ser defendida, y presentada
que fue por dofia Elena Pérez Martinez. ¢V otos a favor?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votaciéon. Votos emitidos: setenta.
Veintisiete a favor. Y cuarentay tres en contra. Queda,
por lo tanto, rechazada.

Y suspendemos la sesion hasta las cuatro y media,
dieciséis treinta.

(Se suspende la sesién a las catorce horas treinta y
cinco minutos, y se reanuda a las dieciséis horas treinta
y CiNco minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): (La reanudacion de la sesion no quedd registrada
en la grabacion) ...El sefior Secretario General, €l Le-
trado, dara lectura al noveno punto del Orden del Dia.

EL SENOR LETRADO (SENOR DE MARIA
PENA): Noveno punto del Orden del Dia: "Mocién
presentada por € Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida, relativa a politica en materia deinstalacion de
vertederos de residuos toxicos y peligrosos en la Co-
munidad Auténoma, consecuencia de Interpelacion
formulada por dicho Grupo Parlamentario”.

EL PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HOYOS):
Para su presentacion, don Antonio Herreros tiene la
palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente, Sefiorias. Reiniciamos € trabajo parla-
mentario, y después de la Interpelacion que en € Pleno
pasado presentamos, hemos podido comprobar varios de
los extremos que en agunas de las cuestiones que traba
jamos, pues, quedaban pendientes. Y hemosllegado ala
conclusion de que en la préctica, en lapréctica, salvo una
solucion de cierta entidad y alcance que, |6gicamente,
afecta a conjunto del tratamiento de residuos téxicos y
peligrosos, como fue o como es la planta de reciclaje y
el vertedero que la Junta de Castillay Leon aprobd en su
dia en Santovenia de Pisuerga, €l resto de las cuestiones
siguen marchando por unos derroteros que son los de la
espontaneidad. Y la espontaneidad en estos casos, la
verdad es que no sdlo no es un beneficio, practicamente
es seguir en la misma tesitura que estdbamos anterior-
mente.

Decimos, y deciamos €l otro dia, que después de ese
primer planteamiento ha habido siete autorizaciones pos-
teriores de gestion. Que esas autorizaciones de gestion y
tratamiento de residuos no tienen a nuestro juicio un
control suficiente... 0, @ menos, que conozcan estas
Cortes, porque es posible que la falta de informacion
también sea uno de | os elementos que estan concurriendo
para que haga todo el mundo de su capa un sayo y que,
l6gicamente, no redunde en beneficio de lo que es la
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buena, lacorrecta, laadecuadaformulaciény tratamiento
de estos residuos industriales.

Deciamos, incluso, que habia diecisiete gestores por
parte de la Consgieria. Sin embargo, nosotros anuncia-
bamos que tenemos plena concienciay conocimiento de
gue en estos momentos existen veintiun, a menos, vein-
tiin gestores operando en la Comunidad Auténoma de
Cadtilla'y Ledn, de los cuales —curiosa y significativa-
mente- sdlo trece tienen su sede en la Comunidad Aut6-
noma; lo que significa que hay del orden de siete més
gue tienen su sede en Euskadi, en Cantabria, en Madrid,
en Catalufa, y que, l6gicamente, éstos estan operando.
Y estan operando en una férmula que no es la idénea,
puesto que se esta haciendo traslacion, se estén ocupando
de recoger los residuos de otros lugares, y hacer €
traslado, no se sabe en qué condiciones. Si tenemos algin
conocimiento, en un momento determinado ha habido
enfrentamientos, ha habido conflictividad, por intentar
interferir, por parte nuestra, en la marcha de agunos
vehiculos que transportaban algo que no supimos nunca,
entre otras cosas porque no se prestaron a dar la infor-
macion; puesto que tienen que llevar documentacién en
el tradado, especifica, de cud es € origen, cud es €
destino, cudles son las materias de las que estén haciendo
uso o0 estan trasladando, pues bien, todavia no hemos
tenido la posibilidad de recoger esta realidad.

Por otra parte, 1o que si es absolutamente claro es que
no tiene ningln tipo de empacho en reconocer que
Cetransa esta asumiendo en la préctica residuos indus-
triales de todos los lugares, préacticamente, del norte de
Espafia, sin ningln tipo de problema; y hay algunas otras
entidades que han sido sorprendidas sembrandolo donde
les ha parecido més adecuado. De estamanera... y somos
conscientes que esdificil de actuar, No nos cabe lamenor
duda que éste es un tema delicado, pero lo que tampoco
nos cabe ninguna duda es que debe de plantearse, debe
de empezarse cuanto antes a introducir el maximo rigor,
y para que no continle avanzando la situacion sin ningdn
tipo de l6gica, y, por supuesto, que para neutralizar los
efectos perniciosos 0 nocivos que tienen sobre la salud
los multiples depdsitos incontrolados que en estos mo-
mentos existen.

Y ésta es la razon por la que, después de lo que
veiamos el otro dia, nos planteamos la propuesta de
resolucion, que las Cortesinsten ala Junta a que proceda
arealizar todos los trabajos previos que han de conducir
alamejor o alamejor solucion de tratamiento de estos
residuos toxicos industriales. Para ello, en primer lugar,
hay que redlizar un inventario completo, y no es o que
nos quieran mandar las industrias, entre otras razones
porque las industrias mandan lo que les interesa; en e
mismo momento en que alguien con confianza entra en
contacto con los industriales que tienen alguna cuestion
de estas que declarar, dice: "no podemos declararlo con
toda nitidez y con toda la claridad porque entonces ya
guedamos en cierto modo sometidos a una declaracion
constante, y €s0, pUes, a VECES NOs trae repercusiones
negativas'.

En segundo lugar, las Cortes sugerimos que insten a
la Junta a proceder a elaborar un Plan Regiona de
Residuos Industriales, desde que establezca objetivos y
plazos de reduccion y eliminacion de residuos en su
origen, a que cree una oficina técnica del plan para que
haya una ayuda a las propias industrias; que habilite,
|6gicamente, financiacion; y que haya también una co-
rresponsabilizacion de las propias industrias; y que trate
por todos los medios, una vez que ya es perfectamente
conocido lainadecuada solucién de la planta de Santove-
nia, del vertedero, que ldgicamente se han hecho eco
reciente los medios de comunicacion araiz de la Interpe-
lacion de las circunstancias contraproducentes que, en
estos momentos, esta manteniendo esta planta, que sea
temporalmente y hasta que se habiliten los recursos, que
sugerimos de forma previa o preventiva que sea cerrada
temporalmente, se fije una moratoriay, |6gicamente, se
pueda conseguir e almacenamiento de todas esas indus-
trias sin riesgo para nadie.

Yo invito, incluso, a que se pueda hacer un andlisis
muy, muy sucinto. En la practica, o que se esta plan-
teando en esta Propuesta de Resolucion es ni mas ni
menos que el cumplimiento de la legilacion existente en
la actualidad, que es la Ley 20/86 de Residuos Toxicos
y Peligrosos en la Comunidad Autonoma de Cadtilla 'y
Leodn. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Algun Grupo desea consumir un turno
en contra? Por e Grupo Parlamentario Popular, sefior
Castario, tiene la palabra.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias, debatiamos en e dltimo
Pleno una Interpelacion sobre politica de residuos, en la
gueanuestro Grupo nos quedabamuy claro quelagestion
sobre los residuos peligrosos estaba llevandose con muy
buen criterio y de unaformarigurosa. Y lo deciamos en
base a que no sdlo se habia hecho sobre un inventario que
habia hecho una empresa privada—no las propias empre-
sas productoras, sino una empresa privada-, se habia
hecho todo € proceso de gestion de esos residuos hasta
el final. Y concluiamos diciendo que si como reconocian
las estadisticas a nivel nacional se gestionaban €l 30% de
los recursos, anivel de Castillay Ledn se gestionaban el
80% de los residuos. Quiere decir que estdbamos en
cualquier caso, sin llegar a estar absolutamente confor-
mes, estabamos gestionando en Castillay Ledn el 80%.
La situacién era buena.

Hoy tenemos una Mocién, Sefiorias, en la que hemos
acudido con enorme interés, por si en cualquier caso
venia algo que pudiese llevar o cuadyuvar a la buena
gestion de esos residuos. Y, sinceramente, tenemos que
decirle, sefior Herreros, que su Enmienda no aporta
absolutamente nada. Pero no aporta absol utamente nada,
porque el 80% de ella son cosas que dice la Ley que hay
que hacer y que se estan haciendo, y otras que son de
imposible cumplimiento.
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Nos dice € sefior Herreros en € punto uno: "Las
Cortesinstan ala Junta de Castillay Ledn a que proceda
aredlizar un inventario completo de los residuos indus-
triales producidos en la Comunidad Autonoma’. Sefior
Herreros, usted sabe que ya esta hecho. Usted sabe que
desde € afio noventa 'y seis esta hecho € inventario. Y
se hizo, precisamente, para hacer una actuacion de los
volUmenes de residuos peligrosos, para adaptar los resi-
duos a la nueva normativa europea, para conocer exac-
tamente qué empresas minimizaban los residuos o tenian
un tratamiento in situ.

Con motivo de aquel inventario, sefior Herreros, es
por lo que nosotros podriamos decir que los grandes
productores, aquellos que sobrepasaban los diez mil
kilos, estaban absolutamente controlados. Es decir, te-
niamos el control a 100% de los que producen mas de
diez mil kilos. Y los de menos de diez mil kilos, €
aumento que ha tenido —espectacular— en e Registro ha
sido impresionante, debido a los convenios que se han
firmado con las Camaras Agrarias, debido a los conve-
nios que hemos firmado... que se han firmado con las
pequefias y medianas empresas, debido a la educacion
ambiental que se les esta dando a esas empresas.

En e punto dos, y s usted lee € inventario, sefior
Herreros, que creo que usted lo tiene; pero si ho lo tiene
y necesita ago, yo le puedo facilitar € inventario, que
creo que lo tiene.

En el punto nimero dos, nos solicita lzquierda Unida
gue "las Cortes insten ala Junta a que proceda a el aborar
un Plan Regiona de Residuos Industriales'. Sefior He-
rreros, yo le puedo decir a usted que flaco favor le
hariamos ala sociedad si hiciéramos un plan como usted
nos pide. Porque la Ley 10/98 es muchisimo mas amplia
que lo que usted pide, y eslo que se estd haciendo. ¢Que
no hay un plan denominado como plan? Efectivamente
todavia no. Pero usted sabe que la Ley es del diez de
abril, esde abril del noventay ocho; se esta configurando
ese plan. Pero lo que si ha habido durante estos afios son
las actuaci ones suficientesy necesarias que contemplaese
plan. Quiere decir que € plan esta

Y usted nos dice que en e plan se establezcan
objetivosy plazos de reduccion o eliminacién de residuos
en su origen. Mire usted, no solo es reduccion o elimi-
nacion, sino que es reutilizacion, que es la valorizacion,
que es laeliminacién. Solamente con mirar laLey podria
ver usted que tiene que tener las medidas a adoptar para
conseguir los objetivos esos de...: los medios de finan-
ciacion, € procedimiento de revision, la cantidad de
residuos producidos, la estimacién de los costes de las
operaciones de prevencién, valoracion y eliminacion, los
lugares e instal aciones apropiados parala eliminacion de
recursos. Eso es lo que debe contemplar, a menos, el
plan. ¢Y por qué lo debe contemplar €l plan? Porque la
Ley lo dice en su Articulo 5.4, la Ley 10/98; es decir,
€s0s son los minimos.

Nos sigue usted pidiendo, sefior Herreros, que "las
Cortes insten a la Junta a que ponga en marcha medidas
preventivas para € control estricto del trénsito de resi-
duos téxicos y peligrosos y para la regularizacion de
gestores, afin de reducir al minimo los riesgos'. Sefior
Herreros, usted sabe que se esta haciendo. Usted sabe
gue tiene obligacion, cualquier gestor, primero, darse de
dta, y en e mismo momento que tenga que hacer €
traslado de cualquier residuo, tiene que comunicarlo con
diez dias de antelacion a los servicios de la Junta. Y se
tiene que saber exactamente en qué camion, por quéruta,
y donde tiene que ir. Es decir, €l control de los gestores
esta. Usted dice, sefior Herreros, estaba diciendo que en
estos momentos hay veintidés. La idea que nosotros
tenemos, lo que esta dado de dta en la Junta en estos
momentos son diecisiete; si quiere selosleo. Pero esque
ha dicho usted: "me consta que son veintidés'. Y luego
dice: "bueno, todavia no tenemos la certeza absoluta'.
Cuando usted la tenga, sefior Herreros, digalo, porque,
en cualquier caso, s realmente hay diecisiete dados de
ata y estén actuando veintidds, hay cinco que estan
actuando ilegalmente.

Y los siguientes puntos, sefior Herreros, debido a
tiempo, le digo que tampoco son asumibles, porque usted
nos dice que, en cualquier caso, se dé e cierre de
Santovenia. Mire usted, en € cierre de Santovenia usted
tiene un informe ..... seglin dice usted, tiene un informe
de que hay agua; de acuerdo. Pero dala casualidad, sefior
Herreros, que hechos los correspondientes estudios hi-
drolégicos, geol6gicosy demas, de esas aguas que usted
dice, en ninglin momento esas aguas estan contaminadas;
en ningn momento. Si usted tieneuninformedealguien,
lo l6gico es que usted o presente a esta Camara, y en ese
caso se podria hacer.

Y €l cierre en Santovenia, mire usted, no, no vamos
acerrar Santovenia. ¢Qué se hariacon losrecursos? Diga
usted que se hagan los suficientes informes geol dgicos,
hidrolégicos y demés; absolutamente de acuerdo con
usted. Pero no cerremos algo que en este momento es
imprescindible y no tenemos ningln estudio riguroso
para cerrarlo. Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Para réplica, sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Vamos a tener la oportunidad de seguir
hablando de esto durante mucho tiempo. Le garantizo,
sefior Castafio, que no es la intencién nuestra, en abso-
[uto, polemizar por polemizar.

Pero mire, las cuestiones hay que plantearlas, o a
menos hay que argumentarlas, con suficiente bagaje
CcOMo para que no sea simplemente un peloteo de una
reflexion o de una idea contra otra.

Yo, sefior Castafio -y ya que me estaba haciendo su
compariero de escafio a gun tipo de alusion, como dicien-
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do "demuéstrelo usted'-, de momento, en una de las
cuestiones que es la clave, posiblemente, de toda esta
cuestion, esta demostrada con dos sentencias en las que
la Junta ha salido condenada, y dos sentencias, precisa
mente, por parte de los tribunales, en las que dice de
forma clara y manifiesta que, efectivamente, se incum-
plieron las licencias, las finalidades, y en estos momen-
tos, incluso, desde e punto de vista de los estudios
también. Van a ser publicos; van a ser publicos, porque
en e mismo momento en que se produjo una denuncia
expresa de que habia habido un leve corrimiento de
tierrasal principio deeste afio en €l depdsito del vertedero
de Cetransa, y que ha habido rebosamiento por parte de
las aguas de las capas fredticas en € dren de seguridad,
en el drengje de seguridad, |a propia empresa ha parali-
zado, la propiaempresa ha mandado hacer un estudio-o
conoce perfectamente bien la Administracién—, y ya se
tienen las conclusiones. Y se van a hacer pablicas; y de
hecho se planteaban y se requerian por parte de la
Coordinadora Antivertedero, que ha venido funcionando
durante este periodo de tiempo.

Y 0 no tengo ningun tipo de inconveniente en decirle,
en la intervencion del Pleno anterior, que se habia
producido la deteccidn de dos enclaves de contaminacion
en € agua subterranea, y sigo insistiendo: uno en €
piezOmetro tresy €l otro en el piezometro uno. Y lo digo
para que quede en €l Diario de Sesiones, y para que, Si
tienen ustedes a bien, témenlo en consideracion para que
no tengamos que lamentar. Y no quiero seguir planteando
cuestiones gque pueden interpretarlas como problemas de
catastrofismo, que se nos inducen en alguna ocasion.

Mire, gque hay un escape continuo de lixiviados en la
balsa o en la tuberia de conduccién a ella, y que todavia
no hay ningun tipo de conocimiento si es por rebosamien-
to, s espor roturade lastuberias. Y no ha habido ningiin
tipo de formade conseguir que se modifique esa cuestion.

Decimos més: en su dia se planted que no ibala capa
fredtica inmediatamente por debajo del depdsito de esos
residuos de ese vertedero; ciento ochentametros|legaron
aplantear Sus Sefiorias. Bueno, pues en estos momentos
ha quedado reducido a muchos menos metros —practica-
mente pegado a la planta-, y es lo que en la actualidad
esta haciendo que haya un rebosamiento. Y no sdlo eso,
sino que la impermeabilidad manifiesta que se utilizé
como argumento para decir que era practicamente impo-
sible que se pudieran producir fenémenos de esa natura-
leza, haquedado, al final, a descubierto, observando que
en cuanto se produce una minima... una minimainciden-
cia o desnivelacion por la climatologia o por la pluvio-
metria, deinmediato se producen unas el evacionesy unos
descensos de | as capas fredticas que inciden directamente
y causan perjuicios notables de contaminacion. Porque
loqueensudiasedijo queeralaférmulahidrogeol dgica,
se estd demostrando en la actualidad que no es tal.

Conclusion. Nosotros no nos inventamos € que ha
habido ese problema, no nosinventamos el que hahabido

un corrimiento menor de tierras, no nos inventamos que
ha habido un drengje que en estos momentos no funciona;
y, por tanto, que estd habiendo, directamente, una con-
taminacion. Y s lo decimos —sigo insistiendo- no es ni
por alarmar ni llamar laatencion. Pero, claro, no me diga
Su Sefioria"no tienen ustedes ningln tipo de argumenta-
cién ni documentacién que nos puedan ofrecer para
garantizar lo que estamos diciendo”, porque entonces no
nos queda més remedio que plantearselo asi, y que en
algiin momento ustedes mismos van a tener la oportuni-
dad de observarlo con detenimiento.

jHombre!, sefior Castafio, nos tendria que Ilamar
prudentes. Porque si hemos sintetizado aquellas cuestio-
nes mas directamente ldgicas e inmediatas para apurar
simplemente la Ley 20/86, que nos permita que no se
sigan produciendo fenémenos de una naturaleza absolu-
tamente controvertida, cuando menos, si conflictiva-en
algunos casos-, e incluso con riesgo, no solo de la salud
publica, sino de aquellas personas que estan interviniendo
en hacer esos controles mas féciles.

Y yolevoy adar lalectura, paraque no quede ningln
tipo de duda respecto de esa variacién importante, que
parece ser que a Su Sefioria le causa algun tipo de
sorpresa, y como si no hubiera ningdn tipo de realismo
en lo que nosotros expresamos. Mire, Sefioria, le digo:
hay una empresa que se llama Acideca, que esta en estos
momentos tramitando mil veintitrés toneladas, que es de
Euskadi; hay otra que se llama Econor, que es de
Euskadi; hay otra que se llama Lanagua, de Cantabria;
hay otra, Sader, que es de Euskadi; Siap, que es de
Euskadi; TPA, que es de Madrid; Valcritec, que es de
Madrid; y Vales Hermanos, que es de Catal ufia.

Pero, mire, para que se pueda todavia tener mayor
consideracién respecto de este asunto, a nosotros nos
gustaria -simplemente por curiosidad- saber s en la
actualidad... nada més salir del pueblo de Fuensaldafia
nos encontramos con una empresa. Nos gustaria saber
simplemente si todo ese deposito de sustancias, residuos,
de toda la naturaleza, que se estén depositando, si eso,
precisamente, esta dentro de ese inventario, o simple-
mente se ha venido sirviendo la propia Administracion
autondmica de un parametro, que es € siguiente: vamos
a hacerlo publico, y en e mismo momento en que lo
hagamos plblico, que las propias empresas se hagan
cargo dedecir s si esverdad, o no escierto, olacantidad
que ellos quieran declarar. Y aqui paz y después gloria.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Castario, para duplica.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Gracias, sefior Herreros. Pero, en
cualquier caso, nos reafirmamos mucho mas en lo que
deciamos sobre la palitica en la gestion de los residuos
peligrosos. Porque todo |o que ha quedado del debate del
sefior Herreros es que, en vez de diecisiete gestores que
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tenemos en la Comunidad Auténoma autorizados legal-
mente, ustedes dice veintidos; y habla usted de algunos
cuyos nombres no |os sabemos. Pero si estan gestionando
recursos de la Comunidad Auténoma, estan ilegales.
Porque los que estén dados de alta, sefior Herreros .....
pueden ser Ferroaleaciones, Refinalsa, Petroil, Fondo-
movil, Alipio Antolin, Tudor, S.A., etcétera; diecisiete,
sefior Herreros. ¢Que usted conoce alguno mas? Digalo,
digalo; que autométicamente caera sobre é €l peso dela
ley, porque estailegalmente. Y lo Unico que ha quedado
son los gestores y Santovenia.

Mire, sefior Herreros, laalarmasocial se produce por
muchas razones. Y una, concretamente, es por generar
un malestar y una inquietud sin tener un soporte docu-
mental riguroso. Sefior Herreros, usted sabe que Santo-
venia... hay —digamos- una especie... [lamémosle "con-
sgjo de notables', donde esta representado € Ayun-
tamiento de Santovenia, donde esta representado €
Ayuntamiento de Valladolid, donde hay funcionarios de
laConsgjeriade Medio Ambiente, donde hay también del
Colegio de Gedlogos y ..... Y la Ultima reunién fue en
junio; y es que no hay en ninguna acta, en ninguna acta,
reflgjada ninguna anomalia.

Y dice usted: "es que hay lixiviados que se han ido
yaad circulo de seguridad -denominémosle-, al segundo
ciclo". Sefior Herreros, que se ha anaizado esa agua,
sefior Herreros. Que no es, en absoluto, que no esta
contaminada ni son lixiviados. ¢Por qué no lo dice usted
asi? ¢Por qué no dice usted también que ha habido
denuncias ante €l juzgado? ¢Por qué no dice la cantidad
de ellas que ha habido y cuantas se han sobreseido, sefior
Herreros? Todas las que se han presentado.

A mi me gustaria que se pusiera sobre la mesa un
informeriguroso: mireusted, analizado Santovenia, estas
aguas estan contaminadas. Pero dénoslo. No nos diga
usted que lo tiene; "yalo conocera usted”. ¢Pero cuando
lo vamos a conocer, sefior Herreros?, ¢cuando? Si usted
lo tiene o usted conoce a alguien que lo tenga, preséntelo
y se podran tomar las medidas pertinentes para ello.

Y dice usted: "cierre la fabrica'. No la cierro. No
cerramos el Centro de Transferencias, de momento, hasta
gue no haya alguna anomalia seria. ¢Por qué? Usted
puede pedir que se hagan continuamente informes, los
suficientesy necesarios paratener el total control, y estoy
de acuerdo con usted; haganse. Pero cerrar el Centro de
Transferencias... ¢Doénde ibamos a llevar los recursos,
sefior Herreros?, ¢dénde en este momento? ¢Usted nos
garantiza donde se pueden llevar? Y si no hay nada serio
en contra de ese Centro de Transferencias, ¢por qué?

Diceusted: "esqueno secumplelaLey 20/86". Mire,
se cumple la Ley 20/86, se cumple la normativa... la
Directiva 313, se cumple la Directiva 689 de... también
del Consgjo, y se cumple la Ley 10/98, sefior Herreros
que es la que estd en este momento en vigor. Se cumplen
absolutamente todas. Llegamos a gestionar entre el 80y

el 85% de los residuos peligrosos, y todavia nos dice
usted que se esta haciendo mal. Bueno, s la media
nacional estd en el 30%, ¢como es posible que podamos
decir que se esta haciendo mal? Sin estar absolutamente
satisfechos hasta que estemos en el 100%, hoy podemos
decir que estamos gestionando e 100% de los grandes
productores, y que se estd avanzando continuamente en
el registro, en los Servicios Territoriales de las provin-
cias, en el control de los peguefios productores, en base
auna financiacién con las pymes, en base a acuerdos con
las camaras agrarias, en base a una educacién ambiental
gue se les esta dando a todos y cada uno de €llos.

Yo, Sefioria, tengo que decirle que la Mocion no
aporta absolutamente nada nuevo, porque todo lo que
usted pide ya se esta haciendo, y, en segundo lugar,
porque lo que usted nos pide es de obligado cumplimien-
to, porque estarecogido en laley, y concretamente en la
Ley 10/98, derivada de ese Plan Naciona que se acaba
de aprobar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para fijar posiciones, por e Grupo
Mixto, dofia Elena Pérez tiene |la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Y brevemente, porque—anuestro modo
de ver— después de la interpelacién del Pleno pasado, las
cuestiones estan demasiado claras. Otra cuestion es que
se plantee aqui -como ha planteado € Portavoz del
Partido Popular en este momento- que no se aporta nada
nuevo. Si no se aporta nada nuevo, vamos a apoyarlo;
vamos a apoyarlo, porque esta recogiendo lo que esta
planteando la Junta de Castillay Ledn. Pero no, no es
ése e problema por € que no apoya € Portavoz del
Partido Popular, no es ése €l problema.

Vayapor delante que mi Grupo vaaapoyar laMocién
en los términos que esta planteada. Y € problemano es
exclusivo, ni exclusivamente, de estudios técnicos-como
se ha resefiado aqui—, de estudios técnicos sobre la planta
de Santovenia. El problema es un problema de concep-
cién de lo que hay que hacer con los residuos, que €
Partido Popular en Castilla 'y Ledn -y en otros sitios,
claro; no iba a ser agui exclusivo- no esta dispuesto a
recoger, que es la reduccion en origen. Y lo tiene
planteado... lo tiene planteado la Mocion presentada por
Izquierda Unida. Es decir, aqui se nos calienta mucho la
boca cuando hablamos de las tres erres, porque todo el
mundo sabemos lo que significa; y luego, a la hora de
votarlo, no estamos dispuestos. Es decir, claro que no
aporta nada nuevo que no se sepa, que no esté estudiado
y que no estemos apoyando aqui los Grupos de la
Opoasicion, no el Partido Popular. Eso es lo nuevo. Lo
nuevo es que el Partido Popular sigue sin defender o sin
votar lo que el Consgjero sefior Jambrina, cuando entra
aqui ovieneagui, aesta Tribuna, planteaquéeslagestion
de los residuos, cud seria lo ideal. Y cuando traemos
aqui algunainiciativa o alguna proposicion, resulta que
no se vota porgue no es eso. Aclarenoslo.
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Es decir, estudios técnicos hay ya demasiados. Ce-
transa incumple, la Consgjeria cierralos ojos, € Partido
Popular no quiere, porque defiende -tedricamente, por-
gue no nos esta contando otra cuestion-, esta defendiendo
los intereses de esa empresa; y los esta defendiendo.
Porque mire... miren ustedes, tenemos estudi os técnicos,
nos sobran; si todos, todos, por 1o menos los que hemos
guerido... recibido, quetenemos... quelo delastreserres
de verdad nos lo creemos, y no exclusivamente es un
estudio europeo; hemos recibido todos los informes que
hacen los colectivos ecologistas, los informes que hacen
los técnicos. Si lo sabemos, si tenemos suficientes moti-
vosy suficientes razones. Es decir, se interpreta agui los
intereses de una empresa que quiere seguir explotando o
se sigue explotando ese vertedero como es Santovenia.

Pues mire, yo creo que no hacen falta ya muchisimos
més motivos. Los Tribunales han sentenciado, han sen-
tenciado en alguna ocasion; no todas las alegaciones, no
todas, pero han sentenciado sobre lairregularidad de la
gestion de esos residuos; han sentenciado, y aqui no se
recoge. Es decir, tenemos argumentos, estudiostécnicos,
tribunales. Pues mire, sdlo nosquedaunacosa: si ademas
estamos defendiendo como se gestionan los residuos en
otros paises, cierren la planta, si es que no nos queda
mas; no nos queda mas que € cierre de la planta de
Santovenia.

Y decimos... agui si que decimos que jbasta yal,
vamos a dejar de marear la perdiz y vamos a decir que
el estudio del agua que saliadel... a acuifero... jdégelo
yal, jdé§enlo yal, por favor, que hay suficientes estudios
y suficientes argumentos. Y Santovenia esté a cuatro
kilometros de Valladolid. jCierren la planta yal De
verdad, planteen si no es contradictorio con lo que dice
el sefior Consglero Jambrina... jClaro!, muchas veces
dice una cosay luego se vota otra... Entonces, no lo sé,
no quedan ya mas argumentos ni mas estudios técnicos.
De unavez por todas, cierren laplanta. Y eso, aparte de
lo que plantea la Mocién de Izquierda Unida, que la
apoyamos en todos los puntos, es € Unico remedio que
le queda a esta gestion de residuos; cierren la planta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Grupo Socialista, don Cipriano Gonzél ez
tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Sefior
Presidente. Hemos escuchado de nuevo una Mocién, a
amparo de la Interpelacién que € mismo Grupo presento
en e Pleno siguiente, y laverdad es que hemos escuchado
con atencion, tanto el debate que planteaba el Grupo de
| zquierda Unidacomo el que planteabael Grupo Popular.
Y nuestro Grupo no puede por menos de sentirse de
nuevo frustrado, porque esta mafiana ya el Portavoz, el
Consgjero, ante una Interpelacion que le hacia mi com-
pafiera Carmen Garcia Rosado sobre temas rel acionados
con los todoterreno, decia é que é no creia que fuera
prepotente. Y o creo que ami... —a menos, por cambiarle
la palabra, pero que siga teniendo € mismo significado—

ami me parece que lo que verdaderamente tienen ustedes
es impotencia a la hora de llegar a acuerdos. No son
ustedes prepotentes; son impotentes de [legar a acuerdos.

Porque, vamos a ver —perdéneme, perdéneme, voy a
explicarselo, voy a explicarselo-, perdone, es que... es
gue si no... Sefior Presidente... Claro, lo comprendo,
pero mire... si yo... Sefior Castafio, se lo voy aintentar
explicar, se lo voy aintentar explicar.

Dice usted: no podemos aprobar la Mocion que
presenta lzquierda Unida porque es lo que hacemos
nosotros. Pues nuncamejor paraaprobarla; nuncamejor.
Si lo que dice d, coincide con lo que piensa usted, pues,
¢donde esta la dificultad para aprobarla? ¢Donde esta?
Lo que pasa es que ustedes son incapaces —ya sabe que
estamos despiertos- incapaces de plantear acuerdos en
torno a cuestiones como las de medio ambiente.

Mire, laprimeradelas... laPropuestade Resolucion,
€l ndimero uno, dice... insta a que se proceda a redlizar
un inventario completo de residuos industriales produci-
dos en la Comunidad Autonoma. Fijese, en € libro
verde... -perdoneme, perdoneme- en €l libro verde di-
ce... e libro verde, sefior Castafio, que los datos que
ustedes tienen no son... No son, no estén seguros de que
sean ciertos. Es decir, hay una gran dificultad para..
paracontrastar esos datos. Lo quele estapidiendo es que,
por favor, se haga un inventario razonable. Lo dice...
sefior Castafio, me he leido también el informe del CES.
Y e informe del CES del afio noventay seis dice que se
actualice. Luego consta que estd; pero le estan diciendo
gue lo actualicen porque sus datos... ami me gustaria, a
mi me gustaria cdmo es posible que se case que en esta
Comunidad se gestiona €l 85% en media hora usted ha
aumentado el 5% el tema de la cantidad que se gestiona;
y no hay més que ir por las carreteras, no hay mas que
ir por las carreteras.

Entonces, claro, st no computamos los que no estan
en los vertederos, evidentemente, gestionaremos no €
80, mafiana el 99%. Vayan ustedes por las carreteras,
vayan ustedes por |os diferentes lugares de esta Comuni-
dad y observen la cantidad de residuos... residuos como,
por gjemplo, neumaticos o restos industriales que estan
en montones de lugares.

Por lo tanto, sefiores del Partido Popular, 1o que
nosotros les invitamos es a que consideren que por €l
hecho de que venga de la Oposicién no son maas las
propuestas. Porque no me diga usted a mi que es la
segundavez, en muy poco tiempo, que sevuelve ahablar
de moratoria; le pide una moratoria. Instan... dice: "las
Cortes instan a que exija una moratoria..." ¢Y por qué
quiere unamoratoria? Por lo mismo que deciamos €l otro
dia con los parques edlicos; pues, porque resulta que hay
gue hacer un plan regional y no se ha hecho, y se dice:
mientras no se haga el plan, tengamos en cuenta y
hagamos una moratoria
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Pero, claro, ustedes no, es que no son capaces... De
verdad, es que me parece que esto es a veces como una
especie de teatro, en la cual agui hay unos actores, unos
actores de mejor calidad que otros, y 1o demas son €
publico, y ustedes con sus cincuenta votos, como patente
de corso, incapacitan para lleguemos a determinados
acuerdos. Y a mi me parece que gran parte, gran parte
de lo que esta diciendo la Mocién es perfectamente
asumible por el Grupo Popular; gran parte. Yo entiendo
gue ustedes se opongan, por g emplo, alandmero cuatro,
me parece normal, porque va en contra de su filosofia.

Yo levoy adecir lo que el Grupo Socialistaentiende.
El Grupo Socidlista entiende que lo que habria que hacer
es que la gestion de esos recursos sea publica. Porque
con la saud no se puede jugar, y la saud es muy
importante. Y lasalud, hablando de recursosindustriales
y hablando de recursos toxicos... de residuos toxicos, la
salud es trascendente. Y, por lo tanto, yo entiendo,
nuestro Grupo entiende que mucho mejor que unagestion
privada donde el elemento fundamental es e beneficio,
debia ser una gestién publica donde lo fundamental esla
preocupacion por la salud.

Podiamos hablar de todas las deméas. Habla de que se
creeunaoficinatécnicadel Plan. ¢{Nos podiamos plantear
hacer una agencia del medio ambiente? ;No seriamucho
més razonable que e control fuese independiente de la
Consgieria? Pues a mi me parece... y nuestro Grupo,
sefior Herreros, va a vaotar afavor de la Mocion, porque
entiende que es razonable, que encagja dentro de lo que
nuestro Grupo también considera. Y lamentamos profun-
damente que vuelve a ser aqui un frontén donde los
cincuenta son capaces de llevar adelante, no porgue
tengan méas razén, sino porgue tienen més votos. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para cerrar € debate, sefior Herreros, tiene la
palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. No se preocupe, sefior Castafio, que esto
no va a terminar... tenemos mucho tiempo por delante
para seguir discutiendo. Y jojala, ojald podamos seguir
discutiendo en los términos en que lo estamos haciendo,
y saben ustedes alo que merefiero; que, aveces, cuando
me pongo asi, un poco serio, es porque tengo la duda de
si decirlo o no decirlo, pero, al menos, si quiero que
[leven esto en su conciencia.

La propia Consgjeria de Medio Ambiente, tenemos
noticia que ha encargado dos estudios sobre la materia,
en relacion con todas las incidencias que se han venido
produciendo desde hace aproximadamente medio afio.
Asi como € Ayuntamiento de Santovenia ha hecho un
encargo explicito a la Cétedra, a Departamento de
Geologia de la Universidad de Alcala de Henares, y
todavia no lo ha hecho piblico. Y nosotros requerimos
gue se haga publico; pero no por nada, no porque esto

sea precisamente para facilitar la argumentacion que
pueda plantear ningun Grupo Politico, sino para que eso
sirva, si hay algun tipo de problema, si hay algun tipo de
riesgo, para que podamos entrar en una dinamica de
correccion que nos permita, a través de una moratoria,
buscar soluciones.

Deciamos, es muy dificil, si nosotros comprendemos
que es muy dificil y sabemos que es cada vez mas
complejo. Pero tenemos en la Proposicién No de Ley
precisamente una secuencia, que es verdad que nosotros
nos hemos amparado en la propia legislacion; como no
podia ser menos. Y yatermino con la Ultima argumenta-
cién de que eslapropiaexigenciadelalegidacion laque
nos pone sobre aviso de como debemos de operar.

Pero mire, es asi de claro: cuando nosotros decimos
gue debe de hacerse en primer lugar un inventario, no
nos podemos limitar exclusivamente a esas cifras que
todo el mundo conoce delas ochentay seis mil quinientas
toneladas, 0 de las cuarenta y ocho mil trescientas
toneladas, que son las cifras que siempre argumentamos
y que conocemos todos perfectamente, porque son los
indicadores que han sido capaces las industrias de decla-
rar voluntariamente en los afios noventay uno y noventa
y tres, que sirvieron de estudio para, a final, hacer la
planta de reciclgje, transformacion y el vertedero.

Peroincluso esquedl propio Partido Popular, através
del Portavoz, esta diciendo: de los grandes productores
de residuos toxicos y peligrosos estan controlados €
100%. Estan controlados individua mente, no estan con-
trolados desde €l punto de vista de la propia produccion
global. Yo citaba un gjemplo muy... asi, de pasada, para
que tuviesen en consideracion y el sefior Castafio lo
omitia claramente. Y nosotros decimos. hay que hacer
un plan regiona de residuos industriales. Y, evidente-
mente, cuando planteamos esto, ademas de estar también
contemplado enlaley, éstaeslapruebade nueve: ;donde
estd e plan?, ¢dénde estd d plan? No hay ni siquiera
indicadores. Y hemos requerido que hubiese deinmedia-
to la traslacion a estas Cortes del documento que, 16gi-
camente, hatenido que servir pararemitirsea Ministerio
de Medio Ambiente, y que permita, |6gicamente, hacer
el plan de residuos toxicos del conjunto del pais.

Porque dice € Articulo 11 de la Ley 20/86, que ya
tanto hemos citado: "La Administracién del Estado, de
acuerdo con las previsiones suministradas por las Comu-
nidades Autonomas, formulara €l Plan Nacional de Re-
siduos Toxicos y Peligrosos'. Pues bien, €l Ministerio,
la Administracion del Estado no ha podido todavia for-
mular ningn plan de residuos, porque es verdad que la
Comunidad Auténoma de Castillay Ledn posiblemente
esté, después de haberse hecho ese deposito en Santove-
nia que absorbe lamayor parte de | os residuos téxicos de
toda Espafia, posiblemente es verdad que va siendo la
pionera. Pero si la pionera no ha podido mandar ningan
documento, el resto de las Comunidades Auténomas
tampoco, y, por ende, e conjunto de la Administracion
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del Estado no ha podido redlizar un plan de residuos
toxicosy peligrosos. Y esto que hoy es un juego, mafiana
podemos lamentarlo.

Y esto que yo les he dicho ya € otro dia en la
Interpelacion y hoy dos o tres veces se lo insindio, hagan
ustedes € favor de ponerse en contacto con la Comision
de Seguimiento, con la Comision Antivertedero, con la
Coordinadora Antivertedero, y sean tan sumamente fle-
xibles como para poder absorber 10 que en estos momen-
tos esta produciendo de informacion. Y como yo no me
creo que ustedes estén desinformados, mientras no se
demuestre lo contrario, tenemos que seguir sustentando
esta Proposicion No de Ley, entre otras razones porque,
de estar informados, estéan incumpliendo lalegislacion de
forma absolutamente voluntaria, 1o que es un atentado a
la salud publica de la ciudadania de Castilla y Ledn.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sometemos a votacion la Mocion del Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida que ha sido debatida.
éVotos a favor de la Mocion? ¢Votos en contra? ¢Abs-
tenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos. setenta y
cinco. Votos a favor: veintiocho. En contra: cuarentay
seis. Abstenciones: una. Queda rechazada.

Y ruego al Secretario dé lectura a siguiente punto,
décimo, del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Décimo punto del Orden del Dia: " Mocion
presentada por e Grupo Parlamentario Socialista,
relativa a estado actual de las negociaciones para €
traspaso de funcionesy servicios en materia de Ense-
flanza No Universitaria, consecuencia de la I nterpela-
cién formulada por dicho Grupo Parlamentario”.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Para presentar la Mocién, por €
Grupo Parlamentario Socialista, don Jesis Cuadrado
tiene la palabra.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Gracias, se-
fior Presidente. Durante el desarrollo del Pleno de la
mafiana ya se ha tratado esta cuestién, a proposito de una
Proposicién No de Ley, que yo creo que viene preten-
diendo, igual que la Mocion que hoy... que en este
momento se presenta, viene pretendiendo algo bastante
esencial, y es llamar la atencién, yo creo que no de los
ciudadanos de Castillay Leon, sino de la derecha regio-
nal, del Grupo Parlamentario mayoritario en esta Camara
que apoya a Gobierno Regional, sobre una cuestion que
hasta ahora no le ha merecido ninguna preocupacion,
ninguna atencion, ningun esfuerzo; no solo a Grupo,
sino a Gobierno Regional, que yo creo que, en un acto
de irresponsabilidad, ha convertido este asunto, que es
ni mas ni menos que yo creo que el principal -como decia
por la mafiana- objetivo preferente que se puede marcar

una Regién como la nuestra, en un asunto de menor
importancia, en un asunto al que se le vuelve la espalda,
y en e que yo creo que e Gobierno Regional no ha
calibrado porque no ha podido, porque no ha querido,
porgue no lo ha entendido, no le ha dado la importancia
gue tiene.

Pero puesto que el Grupo Popular, a través de una
enormeinsistencia—yo creo que unaabundanteinsi stencia
durante toda esta Legidatura-, ha querido responder a
esta cuestion intentando quitarle importancia, no respon-
diendo a cuestiones claves desde un Gobierno Regional
enlatribunadel espacio politicoy juridico que representa
a la soberania de Castillay Ledn, yo creo que € Grupo
Popular se merece ya otro tipo de respuestas en esta
materia, y especialmente el Gobierno del sefior Lucas.

No es una cuestion que corresponda a voluntarismo
el que este Procurador piense que se trata de una materia
en la que es posible que, con un minimo esfuerzo, los
castellanos y leoneses puedan decidir y puedan ver si este
Gobierno es, realmente, un Gobierno que se manifiesta
en una posicion de rodillas ante no sdlo e Gobierno de
laNacion-lo queyaseriagrave-, sino antelos Gobiernos
de otras Comunidades Auténomas.

Y ustedes, Sefiorias del Grupo Popular, pueden estar
como estan ahora, con esa tranquilidad que les caracte-
riza, pensando que no importa, porque lavoz del Parla-
mento de Castilla y Leon esta —afortunadamente para
ustedes- lo suficientemente amortiguada, lo suficiente-
mente callada, para que nadie se entere de laimportancia
gue tiene este tema.

Pueden —porque no es la primera vez que asistimos a
un debate de esta naturaleza— estar absolutamente con-
vencidos de que tienen ustedes € blindgje suficiente
-sobre todo € Gobierno de Castilla'y Leon- para que
nadie en Cadtillay Ledn se entere de que nos estamos
jugando €l futuro basico delaComunidad. Yolo hedicho
muchas veces, y aunque sé que servira para poco en €l
ambito parlamentario, lo volveré adecir: en este momen-
to no hay ninguna materia en la que se juegue tanto
cualquier estrategia de desarrollo para Castilla'y Ledn
como en ésta: qué sistema educativo va a tener Castilla
y Ledn en € futuro.

Yo estoy convencido —no... no sé hasta qué punto
puede estar convencida la opinién publica- de que este
tema, que ha sido una piedra de toque durante toda la
Legidatura-y lo va a ser en lo que queda-, demuestra
que el Gobierno del Partido Popular de Castillay Ledn
esun Gobierno que nuncase hatomado en serio aCastilla
y Lebn, jamés.

Este tema ha pasado por varias fases. Una, en la que
todo se reducia a utilizar la Ensefianza No Universitaria
y su transferencia a Cadtilla y Ledn como un elemento
electoral supuestamente dafiino para los Gobiernos So-
ciaistas; todo valia "queremos las transferencias ya',
"no nos dan informacion”, "el Consgjo de Direccion del
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Convenio firmado con el MEC no sirve para nada’,
etcétera, etcétera. Hoy es evidente que todo aquello era
una fase que no tenia nada que ver con los intereses de
Castillay Leon.

Pero € modelo no termina ahi. Hoy, cuando se
trata... se trataba —-uno de enero de mil novecientos
noventay ocho—de haber recibido, haber exigido y haber
gjercido las competencias en estamateria, cuando setrata
de exigir que cuanto antes eso sea posible, e Gobierno
de Castillay Ledn esta absolutamente mudo. Hace una
cosa que me parece de lo mas patético que uno puede ver
en € campo de la opiniéon publica, y es reirse en €
Parlamento de la Oposicién y hacer declaraciones que
estén convencidos seran titulares de los medios de comu-
nicacion, no importa que sean falsedades como purios,
en relacion con la materia. Eso significa estrangular
cualquier posibilidad de esta Comunidad para €l futuro.

La Mocién que hoy presentamos tiene que ver con
cuestiones, efectivamente, muy sencillas. Primera: €
Parlamento Regional de Castillay Leon declara solem-
nemente, a través de una Mocion, que es inaceptable la
ofertaque hahecho el Ministerio de Educaciony Cultura.
Que no se dice por ahi, en una declaracion, que si €
Presidente pegd un pufietazo en la mesa 'y escribioé una
carta —que, por cierto, no es capaz de remitir a Grupo
que lo ha pedido; no, aqui, solemnemente-; 146.000
millones de pesetas de mil novecientos noventa y siete,
inaceptables. Punto nimero uno.

Si aguna vez se le ocurrié a Gobierno Regiona de
Cadtillay Ledn pensar que 161.000 millones de pesetas
era una respuesta aceptable, solemnemente este Parla-
mento, si aprueba nuestra Maocion, dira...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Cuadrado...

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: ...que no...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefior Cuadrado, vaya finalizando.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: (Voy termi-
nando, sefior Presidente.) ...solemnemente dira que no.
Y tercera cuestion, aunque son varios puntos en la
Mocion: €l Gobierno de Castillay Ledn, aunque parezca
mentira después de tres afios, tiene la obligacion de tener
una alternativa, una valoracion del coste efectivo. Cuan-
do decimos esto, miran para otro lado, contestan con no
S& qué o0 con no sé cuantos; tiene la obligacién. Por lo
tanto, el Parlamento también tiene laobligacion de exigir
al Gobierno Regional que ponga encima de la mesa su
propia valoracion en esta materia.

Y por dltimo, es imprescindible que exista... seria
imprescindible que existiera, como en Castilla-La Man-
cha, unavoz unanime, afavor de un acuerdo, paraexigir
un traspaso de funciones y servicios que no ponga en
riesgo € futuro de la Ensefianza No Universitaria de
Castillay Leon.

Todo esto es lo que se pide en esta Mocion, es muy
sencillo. Pero e Portavoz del Grupo Socialista —quien
habla en nombre del Grupo Sociaista en este momento—
tiene, efectivamente, la sospecha de que sea un esfuerzo,
unavez mas inutil.

Pero, en cualquier caso, € esfuerzo indtil de la
Oposicién para exigir a Gobierno que cumpla con su
obligacion, a menos pondra en evidencia una cosa: €
Gobierno del sefior Lucas es un Gobierno que esta de
rodillas ante los intereses no sdlo del Gobierno de la
Nacién, sino antelos intereses —bien defendidos, por otra
parte- de otros Gaobiernos, de otras Regiones, de otras
Comunidades Auténomeas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. ¢Para consumir
un turno en contra? Pasamos, entonces, a fijacion de
posiciones. Por el Grupo Mixto, dofia Elena Pérez tiene
la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Yo pensé que esta vez si que ibamos a tener un
turno en contra; seguimos privandonos de la oportunidad
de debatir este tema.

Y 0 creo que esta mafiana se ha definido, y estatarde,
con la aportacion del Grupo Socidista, se han definido
los dos problemas que tiene la transferencia de la Ense-
flanza No Universitaria en nuestra Comunidad: uno, un
problema politico, que lo recordaba ahora €l Portavoz
del Grupo Sociadlista; es decir: siempre haremos lo que
diga e Gobierno Central, aunque no sean los intereses
de Castillay Leodn. Plegamiento, ademas, a pactos clien-
telares con algun Gobierno Auténomo.

Y luego, se nos haolvidado una parte importante, que
es una pena que e Portavoz del Grupo Popular no nos
pueda contestar en este momento —o si le pido, como va
a hacer un turno de fijacion de posiciones-, que es €
problema segundo que yo veo en este momento: No e si
ustedes defienden la LOGSE, no sé s €l Gobierno del
Partido Popular defiende la implantacion de la LOGSE
en Cadtillay Leodn; no lo sé. Seria mas ético que dijeran
ahora, ya, que no estan dispuestos adefender laL OGSE,
porque no es su Ley, no es su ideologiay, por lo tanto,
no lo van a defender. Seria més ético y acabariamos con
los engafios. Es un problema politico y es un problema
ideol dgico; dejémonos de artimafias.

Seria mucho més ético que € Partido Popular nos
planteara lo que dice su programa de Gobierno y dijera
que aqui los recortes de la ensefianza no van para la
ensefianza privada; y que eso eslo que defienden, que no
defienden la implantacion de la LOGSE.

Vamos a apoyar la Mocién presentada por e Grupo
Socialista. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Por lzquierda
Unida, don Santiago Sanchez tiene la palabra.
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EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Muchas gracias,
sefior Presidente. "Y continuard" Fueron la... fue la
Ultima palabra de la sefiora Consgjera; la mas concreta,
la més precisa de todo lo que se ha dicho sobre esta

materia: "y continuard’, efectivamente.

Enfechasrecientes, y persistiendo enlo que podiamos
[lamar la cultura del despiste, €l Portavoz de Educacion
del Partido Popular en e Congreso de los Diputados, don
Juan Carlos Guerra Zunzunegui, ha manifestado —parece
ser, sorpresa de la sorpresa- que €l Ministerio tiene muy
avanzadas |as negociaciones con las nueve Comunidades
Auténomas, que se deben recibir €l uno de enero de mil
novecientos noventa y nueve.

Pero, unavez mas, recordando alosHermanos Marx,
"Claridad en la confusién", ha dicho que, en concreto,
se puede llegar a un acuerdo con cuatro de €llas; eso s,
no se ha querido mojar con cud de las nueve, cud son
cuatro de esas nueve. No.

Parece ser que explicé que, en lo que va de afio, €
Gobierno de la Nacion sdlo ha podido traspasar compe-
tencias educativas a Baleares, pero dice, sin ningln
rubor, que estemos todos muy tranquilos, porque las
negociaciones con €l resto se mantienen y que daran sus
frutos -no s s en primavera, con la pera, con la
manzana-, daran sus frutos pronto; antes de finales de
afo, parece ser.

Y unavez mas yo me pregunto, sefiora Consgjera, si
usted cree que esto es serio; si usted, sefiora Consgjera,
creequeesto esriguroso; si se estan utilizando los medios
de comunicacion por parte de los miembros del Gobierno
Central 0 del Gobierno Regional, creando un enorme
desasosiego en la Comunidad educativa. Y todo €llo, de
una parte, como consecuencia de la fata de voluntad
politica—que ya se ha dicho aqui- de asumir esta compe-
tencia, de que se produzca este traspaso. Ya nos lo
recordd el Presidente en el anterior Pleno: no tiene
ninguna voluntad, ningunas ganas de asumir, de que se
produzca ese traspaso, porque parece ser que plantea
problemas de cara a unas préximas elecciones.

Y de otra parte, también, pues bueno, pues algo que
yo le he dicho muchas veces: ustedes no han hecho los
deberes; desconocen larealidad educativay las hecesida-
des de nuestra Comunidad; y por tanto, asi es muy dificil
hacer una valoracién del coste.

Convendraconmigo que no esni serio ni riguroso que
fechasy cifras puestas en lamesade la Comision Técnica
no coincidan, ni por asomo, frente al torrente de fechas
y cifras que los miembros del Gobierno Regiona o
cualquier miembro del Gobierno Central esta dispuesto
amanifestar ante cualquier pluma o ante cualquier alca-
chofa de los medios de comunicacion.

Convendra conmigo -y es la enésma vez que se lo
digo- que, durante € tiempo de negociacion, se han
venido tomando decisiones en materia de inversiones y

ordenacion del sistema educativa que no han contando
con participacion de la Comunidad, y estan produciendo
consecuencias lesivas y decisivas para su funcionamien-
to.

Ahora parece ser que las transferencias educativas a
las nueve Comunidades se calculan en un hillon de
pesetas —una cifra nueva-; un hillén de pesetas para
Aragon, Asturias, Extremadura, Cantabria, CastillalLa
Mancha, Castillay Leon, La Rioja, Madrid y Murcia,
gue ain permanecen bajo la gestion del MEC.

Parece ser también que con estatransferenciase prevé
el traspaso de la gestion de un millén novecientos mil
alumnos, de ciento cuarenta mil profesoresy de més de
cinco mil centros. Y me veo obligado a decir, puesto que
usted no nos informa de nada... -yo, la verdad es que
estas cosas que les digo, pues, como siempre, me entero
através de las agencias, de los medios de informacion;
en concreto, en este caso, me estoy refiriendo pues auna
agencia-, parece ser también que €l Gobierno prevé una
vez més que las Comunidades, una vez que hayan asu-
mido las comisiones y servicios correspondientes a las
competencias educativas, tengan también garantizados
los medios para atender las necesidades que se derivan
de la implantacion de la LOGSE mediante € llamado
"sistema de financiacion de las Comunidades Autono-
mas' para e quinquenio mil novecientos noventa y
siete-dos mil uno. ¢Puede explicarnos algo al respecto €
Portavoz del Grupo Popular, o la sefiora Consgjera,
alguien?; por saber algo, ¢no?

No obstante, le informo que Europa Press si nos ha
informado que la aplicacién de este sistema no impedira
que las Comunidades, en uso de sus competencias,
puedan establecer su propio modelo de planificacién de
necesidades, de acuerdo con sus disponibilidades presu-
puestarias. Y yo me pregunto, y le pregunto o a Portavoz
0 ala sefiora Consgiera: ¢a qué modelo se referira para
Castillay Ledn el Ministerio? ¢Tiene usted algiin modelo
a este respecto? Y, s lo tiene, diganoslo, porque para
mi, desde luego, seria una sorpresa.

Hemos de estar de acuerdo, aun incompleta-e digo
lo mismo que le dije la otra vez—, hemos de estar de
acuerdo con laMocidn que formula el Grupo Socialista.
Porque, aun sabiendo, sefiora Consgjera, que las cifras
No son magicas, s no esde estudio, lo que si estoy seguro
es que usted tendra que hacer magia para responder con
es0s 161.000.000... 161.000 millones que le han oferta-
do, para responder a que € traspaso se asuma en condi-
ciones de calidad y valorando las necesidades presentes
y futuras.

Yo creo que... €30 que le repiten tantas veces-, yo
creo gue ustedes no dieron un pufietazo; debieron dar un
caponcillo, un pequefio capon. Si hubieran dado un
pufietazo, larespuesta hubierasido otra, ¢no? Se habra...
no obstante, y le repito una vez mas. yo tengo la
esperanza de que algun dia me contestarg; estoy seguro
gue hoy tampoco, ni usted ni e Portavoz del Grupo
Popular.
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Pero, de verdad, permitame que por Ultima vez, en
lo que corresponde a este periodo de sesiones, le hagalas
siguientes preguntas. ¢se habra contemplado en € .....
delastransferencias el carécter rural de Cadtillay Ledn?
¢Se habra tenido en cuenta, en las politicas de educacion
compensatorias, la atencién en condiciones dignas y de
legalidad delas especialidades L OGSE en € medio rural ?
¢Se habran tenido en cuenta comedores, transportes y
residencias? ¢Vaaexistir oferta de educacion infantil de
tres a seis afios en localidades donde no hay suficiente
nimero de alumnos y que no cuenta con escuela? ¢Cud
serd la politica de la Junta de Castillay Ledn respecto a
educaci 6n permanente de personas adultas, formacién del
profesorado, centros de profesores y recursos? ¢Trans
fieren los cupos actuales, o las plantillas actuales? Res-
pecto a los salarios, ¢van a crear en algin momento la
Mesa Sectoria de Educacién?

Para cuantificar, sefiora Consejera, es preciso cono-
cer la redidad, tener un modelo propio y voluntad de
negociar con dureza. Como ni conocen la redidad, ni
tienen modelo propio, ni voluntad de negociar con dure-
za, hagase una idea de lo que nos espera. ¢Sabe usted,
sefiora Consgjera, qué competencias piensa reservarse €
MEC para después de las transferencias? ¢Cud es son las
gue no se transfieren?...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefioria, vaya concluyendo, por
favor.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: (Voy concluyen-
do, sefior Presidente)) ...Yo, sinceramente, no; y me
temo que usted tampoco.

Por dltimo, ¢sabe usted cémo van a cuantificar la
compensacion de la desigualdad frente a otras Comuni-
dades con mas calidad y medios de su Sistema Educativo;
por ejemplo Catalufia? Yo, sinceramente, no, y creo,
sefioraConsgjera, que usted y el Grupo Popular tampoco.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Por €
Grupo Parlamentario Popular, don José Nieto Noyatiene
la palabra.

EL SENOR NIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias, € cuerpo me esta pidiendo otra cosa, pero
voy a atenerme a lo que creo que debo decir.

En los Gltimos meses, sefior Cuadrado, hemos acep-
tado propuestas diferentes del Grupo Socidlista, en rela-
cién con los traspasos de educacion, en un intento de
aproximar posiciones; lo que sdlo hemos conseguido de
forma muy limitada y precaria, porque, a final, la
interpretacion de lo que hemos aprobado sigue siendo
divergente. Y con lamocién de hoy, tampoco avanzamos
en € camino de la convergencia; y después de su inter-
vencion, hemos incrementado todavia las distancias.

Por €ello, aunque a algin lider de este... de esta
Comunidad |e parezca que no es oportuno, No €S propio

de mi persona ni de mi trayectoria e renunciar a un
debate, hemos acordado fijar la posicién, no por miedo
a ningln debate, sefiora Pérez -como usted decia esta
mafiana-, sino porgque creemos que debatir sobre dema-
gogias degrada € debate y no conduce a ninguna parte.
Y todo lo que hemos oido en las tres intervenciones
anteriores es pura demagogia

Vamos a la mocion, sefior Cuadrado. El punto pri-
mero de lamocién no lo vamos a aceptar por innecesario
y por manifiestamente... —¢Je suena € adverbio?- mani-
fiestamente agresivo. Innecesario, porque e solo hecho
de haber elaborado un documento aternativo con una
valoracion de 15.000 millones mas que la oferta inicia
del Ministerio demuestra, mejor que cualquier declara-
cién publica, la... que la valoracion inicia ofrecida es
insatisfactoria; y eso esta hecho, y eso usted lo conoce.

Y es agresivo, porque €l lengugje que se utiliza,
teniendo abierto el proceso de negociacion, no propicia
ria un didogo... una discusién de los datos concretos
constructiva. Mas que promover €l dialogo, parece que
intenta un posicionamiento cerrado y casi de punto final
en el proceso negociador. Mas que a superar discrepan-
cias, incita a enfrentamiento.

Mire, ni siquieraesa Comunidad Auténomaquetanto
debemos admirar, resultaque utiliza este tipo de términos
-y eso que tiene una mayoria de signo contrario ala del
Gobierno Centra—, y se limita a sefidlar el Gobierno y
las Cortes correspondientes, el Parlamento correspon-
diente, una insuficiencia en la oferta realizada por €
Ministerio en mil novecientos noventay siete y nada...
setentay siete—perdon-, mil novecientos noventay siete,
y nada més. Ni una solacifra, ni unasolareferenciaala
evaluacién que han hecho ddl coste €efectivo, ni € coste
delaaplicacion delaLOGSE, que lo mete en su acuerdo
en un tétum revol Gtum, y nadie sabe a qué se refiere esa
insuficiencia

El punto segundo resulta incomprensible para noso-
tros. Pretende que la Junta se enfrente a si misma,
pretende que la Junta rechace la valoracion de un grupo
de trabajo especialmente cualificado y designado por la
propia Junta; valoracion que un miembro de la propia
Junta present6 ante la Seccién castellano-eonesa de la
Comisién Mixta sin que, por otra parte, de nadie de la
Comision haya salido, se haya aducido ni un solo dato,
ni una sola cifra, ni una sola vaoracion que fuera
contraria y discrepante. Aceptar esa propuesta equival-
dria que la Junta se descalificase a i misma y que
desmontase desde la base todo €l proceso negociador. No
sé s es esto o que usted pretende, pero esto es lo que
dice el texto de su mocion.

Hay una diferencia, ademés, de 15.000 millones de
pesetas entre la oferta del Ministerio y la contraoferta de
la Junta; un 10,3% en términos de coste efectivo sobre
datos contrastables del presupuesto de mil novecientos
noventa 'y siete. ¢De verdad discrepan ustedes tanto de
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esos 15.000 millones de diferencia, o la razon de la
oposicion aesavaloracion hay que buscarlaen otraparte?

Usted, sefior Cuadrado, hablaba en la Ultima inter-
vencion en estas Cortes de desacuerdo absoluto, de
distancia abismal de la oferta del Ministerio, y préactica-
mente alamismadistancia de la contraoferta de la Junta.
Nosotros creemos que podran discutirse cosas en € seno
de la Comision o con € Ministerio, y s unas cifras han
de imputarse a coste efectivo 0 a coste de aplicacion de
la LOGSE; pero en conjunto, en conjunto, nosotros
vemos cifras claras, precisas, demostradas y transparen-
tes de parte de la Junta. Y no estamos ni en desacuerdos
profundos ni a distancias abismales de lo que se ha
planteado; distancias abismalesy desacuerdos profundos
gue ni unasolavez le he oido justificar ante esta Camara,
aungue lo ha mencionado en todas sus intervenciones.
Siguen... Bueno, por esta razon, naturalmente, esta
segunda... esta segunda... este segundo punto es inacep-
table.

Y luego siguen otros cinco—que como yame empiezan
aavisar, puestendré que terminar enseguida-, otras cinco
gue son puras obviedades, puras obviedades. Son recor-
datorios a la Junta en forma de instancias para que haga
lo que €ella sabe que tiene que hacer, lo sabe hacer, lo
sabe hacer, y lo ha hecho ya. Esto es como insistirle a
un arquitecto a que se le ha encargado un proyecto para
que haga bien los calculos de resistencias y disefie un
producto de calidad. Pues se da por supuesto; si ho, no
se lo hubiera encargado.

Y mire, todas esas cosas que dicen esos cinco puntos,
todas, estan incorporadas en € documento del grupo de
trabajo presentado a la adscripcion regional de la Comi-
sion Mixta a principios de febrero, y sobre € que los
miembros de la Comision -y no los...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefior Procurador, vaya finalizan-
do, por favor.

EL SENOR NIETO NOYA: (Termino enseguida,
sefior Presidente.) ...y no precisamente los que ha nom-
brado el Partido Popular, €l Grupo Parlamentario Popu-
lar— hicieron comentarios laudatorios, recogidos en los
medios de comunicacién. Y ningunadiscrepanciaformal
en las cifras.

Todo esto, ademés, esta implicito en la mocion que
yahemos aprobado el pasado mes de febrero, ainiciativa
y a propuesta suya. ¢O es que no significa lo mismo
incorporar a la propuesta de valoracion las aspiraciones
de mejoras para los proximos cinco afios? ¢O no hemos
apoyado que se hiciera una valoracion ddl coste de
aplicacion delaLOGSE enlos proximos cinco afios? ¢No
es esto |o mismo que dicen en esos otros cinco puntos de
su mocién? ¢O es que ustedes quieren convencernos a
nosotros y a la opinion publica de que ahi se han
inventado y se han sacado de la manga 71.000 millones
de valoracion, que estan puestos aboleo y alo que salga?

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Nieto, ruego que concluya,
por favor.

EL SENOR NIETO NOYA: Bueno, si todo esto
—termino, sefior Presidente-, si todo esto esta previsto y
calculado, s todo esto son las mejoras que sefialaba €
texto aprobado en febrero, sefior Cuadrado, ¢aqué viene
estar siempre insistiendo en lo mismo y planteéndolo
como s fuera una cosa nueva?

Termino, sefior Presidente, termino, y renuncio a
bastantes cosas que tenia pensado decir, pero no puedo.

En febrero, en febrero, sefior Cuadrado, en febrero,
sefior Cuadrado, nos han llamado usted y su Grupo a
acuerdo, a consenso, y hemos atendido su llamada.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefior Nieto, su tiempo ha conclui-
do, por favor.

EL SENOR NIETONOY A: Termino. Solamente que
haga una peticion.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefior Nieto, su tiempo ha conclui-
do.

EL SENOR NIETO NOYA: No me dejan decir més,
sefiores.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: No podemos...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefior Nieto, le ruego, por favor,
gue abandone e escafio.

EL SENORNIETONOY A: Gracias, sefior Presiden-
te.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): para cerrar € debate, don Jesls
Cuadrado tiene la palabra.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Gracias, se-
fior Presidente. Sefior Nieto, le hacen a usted jugar unos
papelones... Si. Mire, se ha pasado usted casi toda la
intervencién intentando defender la oferta que hizo la
Junta de Castillay Ledn € veintisiete de noviembre —€l
documento Ileva la fecha de veintiséis de noviembre- de
mil novecientos noventa y siete. Luego lo ha mezclado
usted con un documento apécrifo, con mas de 70.000
millones, que €l Ministerio dice que no sabe nada de €,
y laJunta de Castillay Ledn reconoce, reconoce textual-
mente, no diciendo de memorialas cosas, sino en el acta
de la Seccién de la Comisién Mixta -la dltima acta que
se ha entregado, la del pasado once de mayo-, que,
efectivamente, jamas han remitido ese documento a



Diario de Sesiones - N° 78

Cortes de Castilla'y Ledn 4885

Ministerio de Educaciény Cultura. Y se haarmado usted
un follon, se ha armado usted un foll6n tremendo.

Pero mire, daria por bueno que € Grupo Popular,
representado por usted en esta Tribuna, dice que la
valoracion del coste efectivo de la Junta de Castilla 'y
Ledn, presidida por el sefior Lucas, es de
161.000.475.000. ¢Esaes?, ¢esésa?, sesésa? A lasefiora
Consgjera, cuando se lo digo, dice que no. Bueno. En
serio, vamos a hablar en serio.

Este asunto, en €l ambito de la politica regional -es
verdad-, se ha convertido en algo asi como una de esas
peliculas de chinos, llenas de trucos. La Ministra de
Educacion y Cultura viene a Castillay Ledn y habla de
gue no hay problema para € traspaso, porque habra casi
un billén més de pesetas. Y laMinistra, que dificilmente
hallevado... ha podido Ilevar més bajo €l gjercicio deun
Ministerio que como ella ha hecho, dice que ofrece un
billén mas aplicando la subida previsible a presupuesto
actual en los afios noventay nueve, dos mil, dos mil uno,
dos mil dos, etcétera; es decir, pretende engafiarnos una
VEZ més.

Vamos a ver, yo creo que en este momento la
responsabilidad, por lo menos, que entiende e Grupo
Socialista que tiene es intentar clarificar un poco lo que
es—sin lugar a dudas, aunque ustedes no manifiesten ni
lavoluntad ni laintencién de que sea asi- € asunto més
importante que tiene Castillay Ledn entre manos para su
futuro.

Yo creo que lo que ocurre -y posiblemente sea poco
servible incidir mas en esto-, lo que ocurre es que €
Partido Popular ha llegado a la conclusion de que es
imposible que la Oposicion politica en Cadtillay Ledn
pueda traspasar la barrera del blindaje, tremendo blinda-
je, que € Gobierno Regiona ha establecido en torno
suyo. SAlo asi es posible ver las caras absolutamente...
—sobre todo del Gobierno-, las caras absolutamente des-
preocupadas; las de un Gobierno que ha llegado a decir
que €l coste efectivo —si, sefior Jambrina- de esta materia
son 300.000 millones, que luego ha dicho 200.000, que
ahora hablan de 160.000 millones, y que yano leimporta
hablar de 70.000, que no se sabe s si 0 si no. Hablo del
Gobierno, y posiblemente el sefior Jambrina sea, incluso,
miembro del Gobierno de Castillay Ledn. Otra cosa es
guetengaalgun interés por los asuntos de Castillay Ledn.

Se cita con demasiada frecuencia, como una especie
de coartada permanente, al Consgjo delaComision Mixta
de Castillay Ledn. Mire usted, sefior Portavoz, porque
austed le mandan unos trabajos que, realmente, yo no se
los desearia ni ami peor enemigo. Dice usted que en la
Comision Mixta todo € mundo esta de acuerdo y que
aquello estd bien. Mire usted, en la Gltima reunién de la
Comisién Mixta, € sefior Jiménez-Ridrugio ha hecho
varias preguntas, y todas, en la redaccion del acta, son
muy faciles de establecer, porque todas tienen larespues-
ta de la sefiora Presidenta —-que ahora no esta aqui-, que

es"no", "no", "no", "no", "no" y "no". " ¢Existe alguna
propuesta nueva en relacion a las declaraciones efectua
das por la sefiora Ministra de Educacion y Cultura o €
Secretario de Estado de dicho Ministerio, y que haya
recibido la Junta de Castillay Leon o laComision Mixta
de Transferencias?'. Respuesta: "no" —once de mayo de
este afio-. "¢Se ha producido algiin avance o propuesta
documentada en relacion con los costes indirectos de la
Educacién No Universitaria?'. Respuestade este Gobier-
no, tan irresponsable en una materia como ésta: "no".
"¢Existe aguna modificacion documentada en la pro-
puesta de valoracion sobre el coste directo de Educacion
No Universitaria documentada € mes de noviembre
pasado, 146.000 millones?".

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): ...Sefioria.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Larespuesta
de la sefiora Presidenta es que ho.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefioria, vaya acabando.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: " ¢Hay alguna
valoracion o documentacion sobre el Plan de Inversio-
nes de Educacién Universitaria?' "No." ¢Al Gobierno
del Presidente Lucas le preocupa algo diferente a la
imagen? No, no le preocupa nada mas; no le preocupa
otracosa; no le preocupa Castillay Ledn, no les preocupa
a ustedes, en absoluto, la valoracion.

Si, termino, sefior Presidente; termino, sefior Presi-
dente. Efectivamente, ustedes tienen la absoluta tranqui-
lidad de que se va a hacer bien € traspaso de funciones
y servicios en materia de Educacion No Universitaria
Tendran... tienen la absoluta seguridad, ya. No tienen ni
pajolera idea del asunto, pero ya. Porque ustedes haran
lo que ordene el sefior Aznar, es decir, en esta materia,
el sefior Pujol.

(Murmullos. Voces.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Se ruega... Por favor, Sefiorias.
Sefiorias, se ruega silencio.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Ninguna
duda.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Y, sefior Cuadrado, vaya finalizan-
do, por favor.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Termino,
sefior Presidente, s Sus Sefiorias, tienen un poco de
paciencia; sobre todo €l sefior Jambrina.

Mire usted, o miren ustedes... ES que es usted muy
simpatico, y la simpatia atrae.
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Mire usted, sefior Nieto, laMocion que ha presentado
el Grupo Sociadista es exactamente la que ha aprobado
por unanimidad el Parlamento de Castilla-La Mancha,
exactamente. Lo que es bueno para Castilla-La Mancha,
alli, en Casdtilla-La Mancha, para €l Partido Popular, no
es bueno para Castillay Ledn, para el Partido Popular
aqui, en Cadtilla y Ledn. Ustedes se definan. Sigan
relgjdndose. Cadtillay Ledn esta muy agradecida a sus
esfuerzos. Pero no tengan ninguna duda: son ustedes un
partido politico que esta de rodillas.

(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor, Sefiorias. Se vota la Maocién
gue acaba de ser defendida. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
nueve. A favor: veinticinco. Y en contra: cuarenta y
cuatro. Queda, por lo tanto, rechazada.

Y pasamos a siguiente punto del Orden del Dia
Sefior Secretario, |o enuncie, por favor.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Undécimo punto del Orden del Dia: "Mo-
cién presentada por € Grupo Parlamentario Socialis-
ta, relativa a politica general en materiadedesarrollo
socioecondmico de la Comunidad en relacion con los
acuer dossuscritos con losinterlocutor es sociales, con-
secuencia de la Interpelacion formulada por dicho
Grupo Parlamentario”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Parapresentar laMaocién, por €l Grupo Parlamen-
tario Socialista, don Jorge Félix Alonso tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. El diecisiete de junio del noventa y siete,
aproximadamente un afio, la Junta de Cadtilla y Ledn
firmaba con los sindicatos y con Cecale € denominado
Didogo Social para € Desarrollo Socioeconémico de
Cadtillay Ledn. Las demoras y los incumplimientos han
caracterizado la aplicacion del mismo, dandose situacio-
nes como que la Comision para e Seguimiento de las
empresas detrabajo temporal se constituiaun afio después
de la firma del Acuerdo; y ya en esa reunién se tenia
conocimiento de que se habian impuesto sanciones por
veintinueve causas diferentes y por una cuantia superior
a 18.000.000 de pesetas.

Pero, aparte de los atrasos y demoras que ha tenido
la puesta en marcha de los acuerdos del citado pacto, ha
habido otros puntos que no se han llegado ni a poner en
marcha, como es la elaboracion del Plan Regional de
Seguridad y Salud Laboral —-que un afio después de la
firma del Acuerdo sigue sin comenzar su elaboracién-,
el Centro Regional de Seguridad y Salud Laboral —que
ocurre lo mismo; un afio después no se sabe cuando se
empezara a poner en funcionamiento-.

Dentro del pacto, habiaun Acuerdo parael Desarrollo
Econdémico e Industrial de Castillay Ledn, que preveia
que era un Organo en €l que se hicieran propuestas en
medidas de apoyo alas pymes, en medidas para relacio-
nar laformacion y el fomento del empleo, medidas para
la atraccién de nuevas inversiones y mejora de la com-
petitividad delasempresas, definir laestrategiaindustrial
del suelo e infraestructuras, y actuaciones sectoriaes de
importancia socia y estratégica, como es en €l caso de
la mineria, € sector energético, € sector de la automo-
cién y su industria auxiliar, los sectores del turismo, la
agroalimentacion, el comercio y los servicios innovado-
res. En definitiva, esta Comision deberia dar respuesta a
todos los temas que son cruciales para € desarrollo
econdémico e industrial de Castillay Ledn. Después de
un afio de aprobarse este pacto, esta Comision sigue sin
empezar sus trabajos.

Otro de los contenidos que no ha comenzado a
ponerse en funcionamiento fue algo que los sindicatos
habian firmado un afio antes, junto con Cecale, un afio
antes de la firma del pacto con la Junta. La Junta corrio
a sumarse a la foto de que iba a colaborar en poner en
marcha el Servicio de Relaciones Laborales para buscar
el acuerdo entre las partes, de forma auténoma, la
conciliaciény lamediacion enlos conflictos. Bueno, pues
laresolucion de los conflictos de forma auténoma sigue,
también, un afio después sin ponerse en funcionamiento.

En ese mismo pacto se creaba el Servicio Regiona de
Colocacion, que tiene como objetivo fundamenta la
intermediacion en el mercado laboral y la aportacion del
conocimiento real de cudl esla situacion de este mercado
en Cadtillay Leodn; y se iba a poner en marcha a través
del concierto con entidades privadas. Estas funciones que
va a desarrollar €l Servicio Regiona de Colocacion y
que, ademas, es considerado -y asi se hamanifestado por
parte del Consgjero en diversas ocasiones en estas Cor-
tes-... es considerado la pieza clave parala creacion del
empleo en Castillay Ledn, vaadesarrollar funciones que
ya actualmente esta desarrollando €l Inem. Nuestro Gru-
po no se manifestd en contra de la creacion de ese
Servicio, pero si queremos que no entre en competencia
con € Inem y que, como minimo, garantice y mejore €
servicio que venia prestandose por € Inem en Castillay
Leodn.

La puestaen marchadel servicio hasido en concierto
con academias privadas; incluso € propio Decreto que
regula el servicio abre la puerta a la posibilidad de que
puedan hasta concertarse paraprestar €l servicio regional
de colocacion por empresas de trabgjo temporal; nada
maéslejosde cud debe ser € objetivo delaintermediacion
en el mercado laboral. Y, ademés, como gemplo, € otro
dia hacia referencia a que se ha dado un trato preferente
a determinados centros educativos para acceder a este
Servicio Regional de Colocacién, y no hay, ademas,
ningun recato para hacer uso de las siglas de la Junta de
Cadtillay Leon por estos centros privados, estas acade-
mias, en las cuaes la propia publicidad que se difunde,
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por un lado, te encuentras e anuncio de los cursos que
se imparten en la academia, y por otro lado nos encon-
tramos con que esa academia se anuncia como Direccion
Regional de Trabgo, Servicio Regiona de Colocacion
de la Junta de Cadtillay Ledn. Desde luego, no parece
[6gico que las academias se anuncien utilizando las siglas
y €l anagrama de la Junta de Castillay Leon.

Por todo €ello, nosotros planteamos que se tome €l
acuerdo en estas Cortes en € siguiente sentido:

Primero. Que se elabore, en mil novecientos noventa
y ocho, e Plan Regiona de Seguridad y Salud Laboral
con laparticipacion delos agentes econémicosy sociales.

Segundo. Que se elabore en €l presente afio también...
gue se ponga en funcionamiento el Centro Regional de
Seguridad y Salud Laboral.

Tercero. Que en € plazo de un mes se constituya €l
organo que debe abordar la elaboracion de propuestas
para el desarrollo del acuerdo econdmico e industrial de
Castillay Leon, con la participacion de los Agentes Eco-
noémicos y Sociales.

Cuarto. Que en mil novecientos noventa y ocho se
pongan los medios necesarios que permita redizar las
conciliaciones entre trabajadores y empresarios, através
de la fundacion del Servicio Regional de Relaciones
Laborales de Castillay Ledn.

Y quinto, y Ultimo. Se elabore un plan global de
interpretacion, de intermediacion y direccionamiento,
gue defina las funciones que va a desarrollar € Inem y
€l Servicio Regional de Colocacion, evitandose las dupli-
cidades, se asegure la profesionalidad y se garantice la
igualdad de oportunidades, evitandose el uso indebido
del nombre de la Junta de Castillay Ledn por entidades
privadas. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Procurador. No se
desea consumir ningln turno en contra. Pasamos a
fijacion de posiciones, que por € Grupo Parlamentario
de lzquierda Unida, don Luis Garcia Sanz tiene la
palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. En la Mocién que se ha presentado por parte del
Grupo Sociadlista, en los cinco puntos que pasaremos
luego a hacer una valoracion, ya de entrada podemos
decir que, de los cinco puntos, hay cuatro, los cuatro
primeros, que votaremos a favor, y -si e Proponente lo
estima conveniente- pediriamos la votacién separada del
quinto punto, en & cua no estamos de acuerdo y no
podemos votar favorablemente alo que en la practica ahi
supone un espaldarazo —nosotros entendemos- a lo que
es e Servicio Regiona de Colocacidn; un instrumento
absolutamente indtil, y ademas pernicioso, perjudicia
paralo que tiene que ser unaintermediacion eficaz en el

mercado de trabgjo. Y digo pernicioso e indtil, porque
ni va atener la caracteristica de servicio publico, ni vaa
favorecer una intermediacion més eficaz en € mercado
de trabajo.

Ahora mismo me han pasado una contestacion por
parte de la Junta de Cadtillay Leon a la pregunta que
realicé de como se ha puesto en marcha este Servicio de
Colocacion, y fijese qué barbaridad dice: "En el tiempo
que lleva en funcionamiento este Servicio de Colocacion
se han acogido trece mil doscientas diecinueve demandas
de emplen"”, es decir, parados que ante una nueva posi-
bilidad, s se les ofrece empleo, "y ninguna oferta,
ninguna oferta de empleo”.

En la propia respuesta se dice que es que todavia las
demandas que estén recogiendo los desempleados no
retinen todos los requisitos y, por lo tanto, no ha habido
laposibilidad de casar 1as demandas con las of ertas. Pues
eso, en la préactica, supone una tomadura de pelo para
trece mil doscientas diecinueve personas a las que se les
estd prometiendo "acuda usted a estos centros asociados
donde tiene una nueva oportunidad de empleo”, cuando,
en la préctica, la Junta de Castillay Leon sabe a priori
que eso es faso, que estd mintiendo y que se esta
engafiando de manera descarada a los desempleados de
esta Comunidad Auténoma. Y eso es una contestacion
oficial del Consgjero a una pregunta por escrito.

No solamente por eso, por la propia respuesta de la
Junta de Casdtilla 'y Ledn, sino por € propio contenido
gue supone e Servicio Regional de Colocacion, que,
lgjos de contribuir a una eficaz intermediacion de merca-
do de trabajo, va a suponer su privatizacion, convertirlo
en un negocio mas para determinados instrumentos...
entidades privadas —supuestamente- sin animo de lucro,
pero que, a final, van a percibir determinadas cantida-
des, por giemplo, aproximadamente 3.000 pesetas por
cada curriculum que recogen, otras 3.000 pesetas o
2.500, aproximadamente, por cada oferta de empleo que
recogen, etcétera, etcétera. En definitiva, un negocio;
gue en la propia contestacion también de la Junta se dice
que se redlizaran no sé cuantas funciones, en aplicacion
de la orden de la Junta que regula estos servicios gene-
rales de colocacion, pero que luego, en la propia orden
se dice que con que haya una persona 'y un ordenador,
suficiente para que a ese centro se le reconozca el centro
de carécter asociado. Con esos medios es imposible
realizar un minimo de intermediacion eficaz en el mer-
cado de trabgjo.

Por eso planteamos que en los cuatro puntos, que, en
definitiva, es la peticion que se aplique lo que no esta
cumplido... de positivo que habia en ese acuerdo del afio
pasado, pues votaremos afavor. Pero en € quinto punto,
por estas razones, por e propio contenido del Servicio
Regional de Colocaciény porque la experiencia nos esta
dando la razén de lo ineficaz, contrario a los intereses
publicos y contrario, por supuesto, a los intereses de los
empleados.
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En otros elementos consideramos que, igualmente,
hay que hacer una valoracién de los objetivos globaes
gue se planteaban en este Acuerdo € afio pasado, en
donde se planteaba que habia que incrementar € sistema
productivo, crear inversiones, crear empleo.

El otro dia, |zquierda Unida dabamos aqui una serie
de datos, que, como siempre, por parte del Partido
Popular y de la Junta se nos dice pues que son datos
trasnochados, son datos de los que elaboramos siempre
intentando engafiar, por parte de la Junta de Castilla 'y
Leodn. Hoy ya estén los datos del propio Consejo Econé-
mico y Social, a los que parece ser que ya, a priori,
descalifica la Junta de Cadtillay Ledn porque no sé qué
ahora... les considera politizados, me parece que se ha
dicho, que hace informes sectarios o barbaridades de esta
indole. Ahora ya parece ser que la Junta de Cadtilla y
Leon, € Partido Popular, con sus informes o con su
andlisis de la situacion, cada vez se queda mas solo,
considerando aquello de que Castillay Ledn va mejor.

Por ahi esta la constatacion de para qué ha servido,
en la préctica, los resultados, a final, de este Acuerdo:

Poblacion activa de este acuerdo durante el afio
noventay siete... Digo datos del CES, yano de lzquierda
Unida. Puesanivel de Castillay Ledn hacrecido € 0,28,
anivel nacional €l 0,68. Tasa de actividad de Castillay
L eodn, 46%; anivel nacional 49,8%. Poblacion ocupada,
en Cadtillay Ledn crece solamente € 0,44%, y eso que
erad afio del empleo, el afio de los ochenta mil puestos
de trabgjo, ¢se acuerdan ustedes?, pues eso; a nivel
nacional, sin embargo, crece e 2,97%. A nivel de pa
rados, en Castillay Leodn se reduce un 0,4%, a pesar de
que estamos en crecimiento econémico, que se habian
puesto todos los instrumentos para creacién de empleo;
anivel nacional, sin embargo, el desempleo desciende en
1,39%.

En aguellos sectores donde ademés se ponian objeti-
vos concretos de crecimiento de la poblacion ocupada,
sector industrial, que podiamos hablar también de cum-
plimiento de otros acuerdos, de firmar e noventa y
treshoventa y seis, pues, a pesar de que ha habido un
crecimiento econémico del sector industrial del 4% en €
afo noventa y siete, la poblacion ocupada en € sector
industrial en Castillay Ledn, en €l afio noventa y siete,
ha descendido un 3,7%, cuando a nivel naciona ha
crecido justo o mismo: un 3,7%.

Y ése es un dato gravismo, y €l propio CES ahi se
extiende en las recomendaciones de poner en marchauna
politica activa para €l sector industrial, incidiendo sobre
todo en aquellos sectores... sobre todo en aquellos terri-
torios donde esta habiendo €l mayor declive industrial,
para conseguir una recuperacion de la poblacién ocupa-
da, porque si no estamos abocados, mucho mas todavia,
a un descenso de la ocupacion.

El propio CEStambiénincide enlo que desde | zquier-
da Unida hemos denunciado y hemos traido aqui inicia-
tivas en este sentido: prestacion al desempleo, Cadtillay
Leon 39,5 sobre paro registrado de tasa de cobertura; a
nivel nacional 49,5. El propio CES, no sé si ingenuamen-
te, se pregunta que habra que estudiar a qué se debe esta
tasa de cobertura de diez puntos menosen Castillay Ledn
gueanivel nacional. Yo creo quee propio CESresponde
y coincide con I zquierda Unida en decir que aqui hay un
indice de duracién de | os contratos temporal es menor que
a nivel nacional, que tenemos una tasa de paro de larga
duracion...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefioria, vaya finadizando, por fa-
vor.

EL SENOR GARCIA SANZ: ...cinco puntos por
encimade la media nacional. Y que asi también, al fina
-termino ya, sefior Presidente-, esta el dato que, a pesar
de todo lo que se ha dicho, tenemos una temporalidad
superior ala que teniamos hace un afio, nada masy nada
menos que & 35,7% de temporalidad de los asalariados
en Castillay Leon. Esto son los resultados, sobre todo,
eso es lo que hay que valorar ala hora de la eficacia de
determinados acuerdos y del cumplimiento delaJuntade
Castillay Ledn, y también dela eficacia de determinadas
medidas que se adoptan. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Por €
Grupo Parlamentario Popular, don Juan José Cot tiene la
palabra.

EL SENOR COT VIEJO: Muchas gracias, sefior
Presidente. Agradeciendo, en primer lugar, € tono de
don Jorge Félix Alonso, que diralo que tenga que decir
en e cierre de este debate, pero estoy seguro que no
pondra en duda que los Portavoces que aqui intervienen
en nombre del Grupo Popular 1o hacemos de pie, y no
har& ningun tipo de mitin, ni sobre eso, ni sobre correajes
u otras cuestiones alas que estamos acostumbrados a oir
en este Parlamento.

Y remitiéndome alo dicho en € Pleno pasado, en €
gue debatimos la Interpelacion relativa a cumplimiento
de los acuerdos que bajo € nombre de Didlogo Socid
parael Desarrollo Socioecondmico de Castillay Leodn, y
remitiéndome alo que fue laintervencion del Consgjero
y alamiapropia, quiero brevemente pasar a andizar las
cinco propuestas que se hacen en la mocién que hoy nos
ocupa.

Respecto a la primera, en la que se propone que la
Junta de Castilla y Ledn elabore en mil novecientos
noventa 'y ocho e Plan Regiona de Seguridad y Salud
Laboral, decir que ya se esta aplicando un plan de
actuacion en materia de Seguridad Laboral, que es un
plan que da respuesta de manera coherente y rigurosa al
mandato de la Ley de Prevencion de Riesgos Laborales,
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y que facilitael cumplimiento de la misma, y fundamen-
talmente paralo que eslarealidad de nuestra Comunidad,
para las empresas pequefias y medianas.

Que es un plan que es punto de partida para €
desarrollo de la actividad preventivay que tiene muy en
cuenta la situacion econdmica y las peculiariedades de
algunas empresas. Tiene unos objetivos generales claros
gue por falta de tiempo no le detallo, pero que yo creo
que... estoy seguro que usted conoce.

En e punto segundo de su propuesta habla de que en
mil novecientos noventa y ocho se ponga en funciona
miento el Centro Regional de Seguridad y Salud Laboral.
Creo que usted conocera que en los Presupuestos Gene-
rales de la Comunidad de Castillay Ledn se incluy6 una
partida de 125.000.000 de pesetas para comenzar las
reformas necesarias en el antiguo Gabinete Técnico Pro-
vincia de Seguridad e Higiene de Trabajo de Ledn, y
gue en estos momentos se esta procediendo a la contra-
tacion del proyecto que dara lugar a la publicacién del
concurso y la adjudicacion de las obras; por tanto, en
marcha esta

En e punto tercero proponen ustedes que en el plazo
de un mes se constituya € érgano que debe abordar la
elaboracién de propuestas para el desarrollo del Acuerdo
Econémico e Industrial de Castillay Ledn con la parti-
cipacion de los agentes sociales y econémicos. Esto
ultimo se hace en todos | os casos. Debe saber Su Sefioria
gue ya se ha redactado € borrador de las normas de
funcionamientointerno del érgano de participacion socia
para proposicién, negociacion y seguimiento global de
las actuaciones industriales y econémicas derivadas del
documento del Didlogo Social, que es la base de la
Interpelacion y de estas propuestas en la Mocién.

En & punto cuarto hablan o solicitan que se pongan
los medios necesarios que permitan realizar conciliacio-
nes entre los trabajadores y empresarios a través de la
fundacién del Servicio Regional de Relaciones Labora-
les. El veintidés de diciembre se otorga en escritura
publica la constitucion de la fundacion del Servicio
Regional de Relaciones Laborales. Y el pasado veintiséis
de febrero —por no citarle otro tipo de... otros datos y
otras fechas en las que se han ido dando los pasos para
la constitucion- ya se ha producido la inscripcion en €l
Registro de Fundaciones Laborales de la fundacion del
Servicio Regional de Relaciones Laborales de Casdtillay
Ledny, por orden del Consgjero de Industria, Comercio
y Turismo, se ha autorizado el gasto correspondiente a
la subvencion nominativa para la fundacién por un im-
porte global.

Su Ultima propuesta-y como voy mal de tiempo voy
a procurar resumir, sefior Presidente-, en la que hablan
de que se elabore un plan globa de intermediacion y
direccionamiento que defina las funciones que va a
desarrollar € Inem y e Servicio de Colocacion, ya
conoce usted la Orden de 20 de abril del noventay ocho,

en laque seregulae funcionamiento del Servicio Regio-
nal de Colocacion, y sabe que, con carécter previo, se
suscribieron acuerdos con cincuentay un centros asocia-
dos parairlo dando.

Usted nos haexhibido una publicidad en laque parece
gue se han infringido algun tipo de normas. Yo estoy
seguro -y asi me consta- que la Junta ha realizado la
seleccion de centros asociados con criterios profesiona
les, transparentesy justos, y que estd, en estos momentos,
vigilando su funcionamiento, su publicidad, y haciendo
un seguimiento de la misma. Y me imagino, s la
publicidad —como usted dice- atenta contralo que eso lo
gue deben ser unos principios trasparentes y adecuados
de intervencion, la Junta tomard medidas. Se les ha
facilitado atodalasinstituciones una placaidentificativa
E insisto que la Junta esta haciendo, segiin mi informa-
cién, un seguimiento adecuado.

Los acuerdos de hace un afio pretendian mejorar la
competitividad y la situacion del mercado de trabajo para
crear empleo y, consecuentemente, riqueza y bienestar
social.

Si en € dltimo Pleno se acusd a Gobierno Regional
deunafatadevoluntad paracumplir lo pactado, creemos
quefue-y asi lo pusimos de manifiesto- un error, porque
esa voluntad es junto la contraria, y por parte del Con-
segjero se desgranaron uno a uno lo que son todos los
cumplimientos que se han ido realizando.

Las propuestas de su Mocion deben ser rechazadas,
en opinion del Grupo Popular, puesto que, de hecho,
suponen una critica —a nuestra opinion- injustificada al
Gobierno Regional, y que otros Grupos aprovechan para
[lamar mentiroso a Consejero, 0 para argumentar sobre
cuestiones que no son objeto de este debate.

Proponer lo que ya esta en marcha no nos parece
excesivamente serio; y querer imponer tiempos de € ecu-
cién en los acuerdos —que lo importante es llegar a las
metas y hacerlo cuanto antes, pero sin precipitacion- nos
parece innecesario, puesto que con un didlogo permanen-
te—como se hace desde la Junta—y con acciones decididas
en favor de la generacién de empleo -como se esta
haciendo desde la Junta-, los resultados, de momento...
por supuesto sati sfactorios nunca, pero no son malos hoy,
y creemos que son esperanzadores para un futuro.

Hagan ustedes propuestas que aporten algo mas...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefioria, vaya concluyendo.

EL SENOR COT VIEJO: (Termino, Presidente.
Muchas gracias.) El Gobierno de la Junta'y € Grupo
Popular acogeran cualquier iniciativa nueva, distinta en
este sentido. Porque la lucha contra & desempleo es un
objetivo social, € primer objetivo del Gobierno y del
Grupo; y €l conseguir, pues, un mayor bienestar en
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nuestra Comunidad, ése objetivo es comin. Pero no se
puede seguir insistiendo y menos sobre propuestas que
-como las que hacen- ya estdn en marcha. Muchas
gracias, Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para cerrar €
debate, don Jorge Félix Alonso tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Muchas gracias. Pri-
mero manifestar que estamos de acuerdo con el plantea-
miento que nos realizado Izquierda Unida, que se voten
los cuatro primero puntos por separado y por dltimo el
otro, € quinto.

Decirle también que e Servicio Regional de Coloca
cién entendemos que es un tema que habra que seguir
tratando en estas Cortes, pero que fueron los agentes
sociales los que lo pactaron con la Junta. Y, en conse-
cuencia, para nosotros eso tiene un vaor que tenemos
gue tener como punto de referencia; y como tal, aunque
tengamos mucho que hablar sobre ello, nos parece que
hay que mantenerle ahi.

Yo, después de oir la explicacion del sefior Cot,
primero decirle que agradezco su referencia a mi tono,
pero no quisiera que eso invalide e que tenga que
manifestar todo lo que creo que corresponde. Primero,
porque después de oirle € revisar punto por punto y
decirme que se va a hacer todo, o que se estd haciendo
todo, no entiendo €l por qué no sevotaafavor. Si es muy
sencillo; quiero decir, si, realmente, cuando vaya a
acabar €l afio noventay ocho vamos a tener todo puesto
en marcha, yo creo que, por una ocasion, podrian hacer
un gjercicio de humildad y votar por algo que hoy no esta
funcionando. Quiero decir, usted me dir& "en los Pre-
supuestos estan los 120.000.000 para hacer € Centro".
Bien, estara en los Presupuestos, pero lo cierto es que el
Centro no esta hecho y € Centro no esta funcionando.
Entonces, nos parece que fijarnos un tope hasta el final
del presente afio, nos parece que es algo razonable.

Decirme que hay un plan o que la Juntatiene un Plan
de Salud y Seguridad e Higiene... Seguridad Laboral,
puesledigolo mismo: si € plan sereduce alos anuncios
gue estamos viendo en los medios de comunicacién, yo
le digo que eso no es un plan. O sea, no es un Plan de
Salud y de Seguridad Laboral € que se hagan anuncios,
porque eso tiene una repercusion minima; mas bien yo
diria que la Unica repercusion que tienen los anuncios en
television de que hay que prevenir los accidentes es €
gue, permanentemente, pues, los ciudadanos de Castilla
y Ledn sepan que existe la Junta de Cadtillay Ledn. No
tiene més efectos. Porque la seguridad y la salud laboral
Se garantiza con inversiones en las empresas y con
delegados que controlen que eso funciona. Y eso es lo
gue tiene que recoger un plan, y eso no esta creado.

Y o creo que en todos estos debates hay algo que queda
en evidencia, y esque en Castillay L edn hay dos model os

de politica socioecondmica: la que ustedes vienen plan-
teando, que es la de las subvenciones, la del "café con
leche paratodos’, lade no distinguir entre las zonas, que
nos lleva a la situacion que tenemos que todos los
indicadores econdmicos, aunque a ustedes les moleste...
les moleste que organismos independientes, como el
Procurador del Comun o el Consegjo Econémicoy Social,
manifiesten lo que les corresponde como érganos inde-
pendientes, y manifiesten que es necesario mejorar...
aungue a ustedes les moleste, [o cierto es que vienen
diciendo que los indicadores econémicos en Castilla 'y
Ledn no progresan en el mismo ritmo que en el resto de
Espafia. Y eso, |6gicamente, podia ser como consecuen-
cia de que es imposible reconducir la situacion, y enton-
cestendriaun eximente. Pero cuando ustedes no cumplen
los acuerdos, no hay eximente. Esta claro que una parte
importante de que lasituacién socioeconémicaen Castilla
y Ledn no mejore es como consecuencia de que ustedes
no cumplen los acuerdos que se firman. Y como conse-
cuencia de eso, pues tenemos la situacion que tenemos.

Yo entiendo que hay dos formas de hacer politica:
una que es la de la mediocridad, que es permanecer,
trabajar para permanecer, no pensando en el medio/largo
plazo; y otra que es la que da altura y sentido de
responsabilidad, frente a los ciudadanos, a los paliticos,
gue es e comprometerse con €l medio y con e largo
plazo.

A Castillay Ledn estén llegando recursos ingentes de
la Union Europea, y solo se oye hablar a la Junta de
Cadtillay Leon, del Partido Popular, cuando se empieza
atemer que esos recursos se pueden disminuir. O sea, la
responsabilidad que tiene la Junta con esos recursos es
gue se labre el futuro de esta Comunidad. Esos recursos
tienen queinvertirse paracrear el futuro, crear el empleo,
crear lariqueza, el desarrollo econémico que esta Comu-
nidad deberiatener. Y no esasi. Esos recursos se utilizan
fundamentalmente parair comprando voluntades, parair
calmando los animos, para ir, de alguna forma, apaci-
guando las situaciones; en definitiva, se sigue practicando
algo que estd en todo & mundo desechado, que es coger
€l pez en vez de coger la cafa. En Cadtillay Ledn se
sigue haciendo una politica mediocrey, como consecuen-
cia de eso, tenemos la situacién socioecondmica que
tenemos; y no hay capacidad para reconducirla.

Yo s2 que hoy hemos asistido a que ya no hay ni
voluntad de debatir las proposiciones que realizamos. Se
esta recurriendo simplemente a turno de fijacion de
posiciones. Y 0 sé que estos temas interesan poco. Luego
se hacen algunas declaraciones en los medios de comu-
nicacion y se han neutralizado los debates que hacemos
aqui. Pero lo cierto es que si los agentes sociales y
econémicos hablaran con ustedes con la tranquilidad de
no sentirse amenazados —porgque hay que decir que cuan-
do, claro, hace... hoy mismo, en la sesion de hoy
asistiamos a que un érgano independiente emite un
informe, la primera sensacién que puede sentir ese
Organo es que se siente amenazado por quien gobiernala
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Comunidad-, si 1os agentes econémicosy sociales pudie-
ran... ustedes quererles escuchar, sabrian que hay des-
confianza sobre las posibilidades que tiene la Junta de
reconducir la situacion en Castillay Ledn. Y ése es €
tema mas grave que tiene Castillay Ledn, desde luego,
de la Junta de Castilla 'y Ledn... la Junta del Partido
Popular, porque esirresponsabilidad de ustedes. Porque,
en definitiva, se hace tan poco caso a la Oposicion, que
en eso, por |o menos, tienen toda la responsabilidad.

Se esté haciendo una politica de morosidad porque se
tarda en pagar; se esta haciendo una politica de falta de
credibilidad porque, a final, nadie pide una subvencion
pensando que eso le va a servir para € negocio, Sino
simplemente se pide porque estan puestas sobre la mesa,
pero no resuelve las situaciones; una politica de intole-
ranciay una politica de mediocridad. Se trabgja a corto
plazo; no se esta creando € futuro.

Y, en consecuencia, los acuerdos se firman para
cumplirse. Si los acuerdos no se firman para cumplirse,
tenemos las conclusiones que tenemos, que los indices
socioecondémicos de Castillay Ledn siguen estando por
debajo de la media nacional. Y, en consecuencia, seguli-
mos siendo una Regidn que va a peor, porque afio tras
afio tenemos peores condiciones que la media de Espafia.
Y s afio tras afio tenemos peores condiciones que la
media de Espafia, esta claro que la situacion en conjunto,
en el paso del tiempo esta empeorando. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. A peticion del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, se someten a votacion por separado, en
primer lugar, los cuatro puntos de la Mocion presentada
por &l Grupo Parlamentario Sociaista. ¢V otosafavor de
estos cuatro primeros puntos? Muchas gracias. ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones?

El resultado de la votacién son: sesenta 'y seis votos
emitidos. Veintidés a favor. Y cuarenta y cuatro en
contra. No hay abstenciones. Quedan, pues, rechazados.

Y se somete ahora a votacién e quinto punto de la
misma Mocion. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
seis. Votosafavor: veinte. En contra: cuarentay cuatro.
Y abstenciones: dos. Queda, igualmente, rechazado este
punto.

Y pasamos al siguiente del Orden del Dia, que es €
duodécimo. Le ruego al sefior Vicepresidente dé lectura
a mismo.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): "Toma en consideracion de la
Proposicion de Ley Reguladora de la Publicidad Ins-
titucional, presentada por e Grupo Parlamentario
Socialista".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para presentacion del... perdon, en turno a favor
del Grupo Socidlista, don José Maria Crespo tiene la
palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. El Grupo Parlamentario Socialista en las
Cortes de Cadtilla 'y Ledn somete a la Camara, a las
Cortes Regionales, la toma en consideracion de una
Proposicion No de... una Proposicién de Ley denomina-
da de Regulacion de la Publicidad Institucional.

Dos preguntas con carécter previo quizafuera conve-
niente hacerse, y ellas contribuirian ajustificar el porqué
delainiciativaque presentami Grupo Parlamentario. La
primera es. ¢por qué ahora? ¢(Por qué en este momento
se somete a la consideracion de la Camara esta Proposi-
cién No de Ley? Y la segunda es: si de verdad hay ne-
cesidad de regular en Castilla y Leon la publicidad
institucional.

La primera: ¢por qué ahora esta iniciativa?, esta
registrada hace muchos meses. Alla por el mes de marzo
de mil novecientos noventa y ocho el Grupo Parlamen-
tario Socialista tomo esta iniciativa y la registro en las
Cortes. ¢Por qué ha tardado en debatirse todos estos
meses? Bueno, pues al margen de las dificultades habi-
tuales con las que este Parlamento Regiona se encuentra
para debatir las iniciativas que se presentan por los
Grupos Parlamentarios, sin que esto signifique —ni mu-
chisimo menos en esta ocasiOn- ningln reproche, se trata
de haber dado tiempo suficiente para, en torno a esta
Proposicién de Ley, haber tenido margen de tiempo para
haber establecido € dialogo imprescindible en lablsque-
da del consenso necesario, a la hora de afrontar la
regulacion de una materia tan sensible como es la que
hace referencia a la publicidad, a los recursos publicos
gue se destinan a publicidad, y al uso-en nuestra opinion
indebido, pero de eso debatiremos esta tarde- de esos
recursos publicos para hacer propaganda, para trasladar
a la opinién publica una visién concreta, una opinion
concreta, demasiado a menudo una vision Unica de la
realidad que se vive en nuestra Comunidad Auténoma.

Hemos tenido... los Grupos Parlamentarios han teni-
do —a nuestro juicio- tiempo suficiente para haber esta-
blecido ese didogo, para haber intentado ese consenso.
Y vayapor delante-y tengan la certeza Sus Sefiorias- que
desde el Grupo Parlamentario Socialista habriamos esta-
do dispuestos —como nhos declaramos ahora— a negociar,
a diaogar, a consensuar todo aquello que estimemos
imprescindible, que estimemos necesario, para dotar a
nuestra Comunidad Auténoma de una regul acién adecua-
da de esta materia.

Lo cierto es que, transcurrido todo este periodo de
tiempo, alguna conversacion se ha tenido -tampoco va
mos a negarlo-, en alguna ocasion se han intercambiado
opiniones, pero por parte de ninglin Grupo Parlamentario
—gue yo tenga constancia- se ha considerado oportuno,



4892 Cortes de Castilla'y Ledn

Diario de Sesiones - N° 78

con caracter previo a este debate, haber fijado o haber
acordado lanecesidad de dialogar en torno aestamateria.

Por lo tanto, por nuestra parte, se hadado tiempo méas
gue suficiente para haber hablado del asunto y, por lo
tanto, incluso, haber evitado que este debate, hoy y
ahora, se produzca a iniciativa de un Grupo Parlamenta-
rio, y si lo deseable que hubiera sido objeto de una
iniciativa del Gobierno Regional a través de la figura
establecida a efecto, que es e proyecto de ley.

Por lo tanto, eso —vaya por delante- no dgja de in-
troducir ya un cierto elemento de frustracién que, funda
mentalmente, desde e Grupo mayoritario no se haya
considerado oportuno establecer -como se hace en otras
materias, independientemente de que se alcancen acuer-
dos o0 no al respecto-, pero si establecer un didlogo, a
proposito de la regulacion de la publicidad institucional
en nuestra Comunidad Auténoma.

El segundo elemento que querria... querria destacar
ante ustedes es por qué en este momento. Si hemos dado
tiempo més que suficiente para haber establecido un
dialogo a respecto, y ese guante no se harecogido porque
asi se ha estimado o porque no se ha considerado conve-
niente, tengan ustedes claro que no quedaba mucho més
tiempo ya para, con tranquilidad, alejado de los calores
electorales, algjado de la disputa electoral, alejado de la
confrontacién electoral que se avecina, no quedaba de-
masi ado tiempo paraque-insisto—, con tranquilidady con
esfuerzo de didlogo y de entendimiento, afrontaramos
esta materia que nosotros calificamos, cuando menos, de
delicada. Y, sin duda, haber retrasado més la toma en
consideracion de esta Proposicion de Ley nos habria
llevado, sin duda, a tener un debate, quiza, menos
sosegado y ya enmarcado en la confrontacién electoral
gue se avecina para todos nosotros.

Y anosotros nos parece absolutamente imprescindi-
ble que antes de |legar esas fechas en las cuales todos |os
Grupos paliticos, pues, tratamos de presentarnos ante los
ciudadanos como quienes mejor pueden defender y re-
presentar sus intereses, nos parecia razonable que, antes
de llegar ese momento, hubiéramos acordado, cuando
menos, unas reglas de juego comunes para todos, cono-
cidas por todos, asumidas por todos, y que evitaran que
el control de lapublicidad, que € control que através de
los recursos publicos se gerce sobre los medios de
comunicaciony, através de ese pretendido control delos
medios de comunicacion, de la voluntad de los ciudada-
nos, pues, se pudiera materializar una vez méas.

Por lo tanto, quiero remarcar el marco en e cua
nosotros hacemos y reiteramos esa oferta: un marco
basado o pretendiendo el acuerdo sobre lamateria. Y, en
segundo lugar, aprovechando yo creo que la pendltima
oportunidad para sacar adelante una regulacién, que
-insisto- va atener tremenda trascendencia cuando todas
las formaciones politicas estemos inmersas en la batalla

electoral del préximo afio, de cara ala configuracion del
préximo Parlamento Regional.

Y es verdad que puede parecer sorprendente que
después de tantos afios ya de democracia, que después de
reiteradas eleccionesy convocatorias el ectorales, todavia
hoy, desde mi Grupo Parlamentario, tengamos la intima
conviccion -y seguramente desde la opinién publica
también- de que las reglas del juego no estan del todo
claras. Que los recursos plblicos se destinan més para
favorecer intereses politicos, méas para proyectar perso-
nalidades, més para proyectar programas o ideas de
partido, que para proyectar, divulgar y dar a conocer lo
gueeslainstitucion, lo que eslaJuntade Castillay Leon;
en su caso, lo que son e conjunto de instituciones que
conforman la Comunidad Auténoma de Castillay Ledn.

Y es evidente que en los Ultimos afios, debido a
desarrollo evolutivo y la multiplicidad de funciones y
servicios que la Administracion de la Comunidad Auté-
noma presta al ciudadano, la publicidad ha adquirido un
peso relevante como medio de transmisién de informa-
cién de interés publico. Aungue las técnicas publicitarias
son diversas en funcidn de los objetivos, no cabe duda
de que los soportes més caracteristicos de la publicidad
son los medios de comuni cacion. Laimportanciacrecien-
te que ha ido adquiriendo la publicidad de la Junta de
Cadtillay Ledn y de otros organismos y entidades del
sector publico regiona como fuente de financiacion de
los medios de comunicacion, hace aconsegjable € estable-
cimiento de unas reglas objetivas, plblicas y diafanas
para la adjudicacion de la publicidad con fondos institu-
cionales, organismos y entidades vinculadas a los Presu-
puestos de la Comunidad Auténoma de Castillay Leodn,
puesto que su utilizacion puede afectar a la subsistencia
y libre competencia entre los medios de comunicacion
social.

En este contexto, la adjudicacién publicitaria de la
Administracion de la Comunidad Auténoma debe gjus-
tarse a los principios de la libre competencia, y a evitar
situaciones que puedan afectar al pluralismo informativo
como derecho constitucional reconocido en € Articulo
20 de nuestra Constitucion.

En su consecuencia, entendemos que las Cortes de
Cadtillay Ledn, conscientes de que la adjudicacion de la
publicidad procedente de la Administracion de la Comu-
nidad Auténoma y los organismos y entes publicos de
ella dependientes no debe dterar ni la referida libre
competencia, ni afectar a principio de igualdad; y por
eso debieran estimar conveniente establecer en la presen-
teLey y en sus articulos las reglas minimas que permitan
la no utilizacién de la publicidad como mecanismo o
€lemento de discriminacion entre medios, desde el sector
publico, asi como facilitar la gestion del derecho y
obligacién de informacién al ciudadano.

Por €ello, através de esta Proposicién de Ley, preten-
demos prever los mecanismos juridicos adecuados para
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evitar e uso incorrecto de la publicidad en contra de la
libertad, como derecho constitucional que, en base al
pluralismo informativo, encuentra en los medios de
comunicacion socia su maxima expresion y garantia.

En base a estos antecedentes y en base a las conside-
raciones previas que he tratado de desarrollar anterior-
mente, a través de un articulado sencillo, la Proposicion
de Ley que somete a la consideracion de la Camara €
Grupo Parlamentario Socialista pretende, inicialmente,
definir la publicidad y comprender... o establecer qué
aspectos deben ser regulados, con qué caracteristicas, con
qué objeto deben ser regulados, a través de ese concepto
genérico, de ese concepto general que es la publicidad
institucional.

Al mismo tiempo pretendemos regular, junto a esa
publicidad institucional directa, 1o que es el patrocinio de
cualquier tipo de publicacion o edicion vinculada a
medios de comunicacion escritos o a programas de radio
y television.

Y, en tercer lugar, pretendemos, sobre todo y funda-
mentalmente, dotar tanto a la publicidad como al patro-
cinio institucional de la suficiente transparencia; porque
ésa es la clave que persigue la regulacién que nosotros
pretendemos, y ésaesla clave de unas relaciones fluidas,
basadas fundamentalmente en € respeto mutuo, en €l
respeto compartido y, desde luego, en € respeto a unas
reglas de juego democréticas de la utilizacion de esos
recursos publicos, que deben estar marcados, fundamen-
talmente, por la transparencia.

Algo hemos tenido ocasion de hablar, en relacion con
otros asuntos, sobre e concepto de transparencia que
tiene la Junta de Cadtilla y Ledn o € concepto de
transparencia que puede tener e Grupo Parlamentario
Popular en esta Comunidad Auténoma. En cualquier
caso, nos parece que definir o establecer como valor
fundamental, ala hora de hablar de la publicidad institu-
cional y de los recursos plblicos que a ella se destinan,
hablar de transparencia, regular las caracteristicas y la
formaen que los ciudadanos, 1os Grupos Parlamentarios,
las Cortes Regionales, los colectivos afectados, |os pro-
fesionales, las empresas, pueden, puedan y deban cono-
cer como se distribuyen los recursos que se destinan a
financiar campafias publicitarias, a patrocinar campafias
publicitarias 0 a patrocinar iniciativas de los distintos
grupos de comunicacion, nos parece algo fundamental
gue debiera contemplarse, que debiera respetarse y que
debiera asumirse por este Parlamento Regiona. Y por
es0 establecemos o ponemos en e centro de ese control
democrético, en € centro de esa transparencia, como
forma idénea de garantia de que los recursos se van a
destinar adecuadamente, y con justicia, y con equidad, a
los distintos medios de comunicacién de nuestra Comu-
nidad Auténoma, ponemos como € e de esatransparencia
al Parlamento Regional.

No se trata de establecer figuras nuevas, comisiones
gue se pudieran crear u organismos de seguimiento, de
control o de fiscalizacion que pudiéramos inventarnos.
Nos parece suficiente € control parlamentario, nos pare-
ce €l mejor control, nos parece la megjor manera de que
lapluralidad, que se expresa en e Parlamento Regional,
la plurdidad de la sociedad castellano-leonesa que se
expresa en e Parlamento Regional, a través de su cono-
cimiento, de la publicidad, de la adjudicacion de los
contratos, de los criterios que hubieran servido de base
para la adjudicacion de las actuaciones de patrocinio de
cualquier tipo, conocidos por este Parlamento Regional,
evaluados por este Parlamento Regional, evaluados, y
conocidos, y vaorados por los representantes de los
ciudadanos de Castillay Ledn, nos parece un mecanismo
sencillo, &gil y fluido que evitariaevidencias, queevitaria
suspicaciasy que evitaria contenciosos que estan ahi, que
estan latiendo y que, amenudo, nos hacen poner en duda,
incluso, la pureza o la limpieza de los procesos que se
viven en nuestra Comunidad Auténoma.

Por dltimo, obviamente -y eso es reiterar legislacio-
nes existentes-, nos parece que en una regulacion de la
publicidad institucional debe quedar claro en qué momen-
to debe dejar de actuar esa llamada publicidad institucio-
nal. Y nosotros regulamos en la Proposicion de Ley, a
travésdel Articulo 7, las ocasiones, las situaciones en las
cuales la llamada publicidad institucional debe degjar de
actuar, que no es otro que los procesos electorales, en €
momento en que las elecciones estéan convocadas, y, por
lo tanto, el momento dgido de la democracia, y, por 1o
tanto, el momento en el que, precisamente, hay queevitar
latentacion demasiado amenudo... reiteradaincluso con
sentencias o resoluciones que han hecho rectificar a la
propia Junta de Castillay Ledn tentaciones que hatenido
en esta materia; nos parece que regular con claridad €
momento en el cual deben dejar de operar esos patroci-
nios, deben dejar de operar esaforma de publicidad, que
son e momento preelectoral 0 el momento en e que las
€l ecciones estén convocadas, nos parece también impor-
tante dejarlo contemplado en la Proposicién de Ley, en
una futura ley, en una hipotética ley reguladora de la
publicidad institucional .

Por lo tanto -y con ello termino-, nosotros hemos
guerido dar todo € tiempo, y seguimos con ganasy con
voluntad de darnos el tiempo necesario para alcanzar un
acuerdo parlamentario, consensuado y participado por
todos, para que esta materia degje de ser objeto de
controversia, objeto de disputa politica entre las forma-
ciones. Nos parece que es e momento adecuado, es €
ultimo momento que tenemos antes de la proxima con-
vocatoria electoral. Y nos parece que, a estas alturas,
tratar de ponernos de acuerdo, todavia, en la necesidad
de establecer unas reglas de juego adecuadas, consensua-
das, participadas y compartidas por todos, nos parece,
cuando menos, elemental, y por ello que mantengamos
y defendamos esta Proposicion de Ley, y [lamemos a
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acuerdoy al consenso atodo € arco parlamentario. Nada
mésy gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefior Crespo. ¢Algin Grupo
desea consumir un turno en contra? El Grupo Popular,
en su nombre tiene la palabra € sefior Aguilar Cafiedo.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Después de oir la intervencion del
Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, en la muy
poco ardua defensa de su Proposicion de Ley reguladora
delaPublicidad Institucional, quiero matizar un poquito
algunos aspectos, para que esta Camara, pues, tenga la
posibilidad de hacerse una... un buen concepto de lo que
usted ha dicho.

Por gjemplo, dice que por qué ahora, y si hay ne-
cesidad, y que han estado ustedes esperando a que algin
Grupo iniciase €l didlogo del consenso. Mire usted, yo
creo que eso es... verdaderamente, usted no se lee los
antecedentes, 0 en €l Grupo austed no selo han contado.
Porgue en €l afio mil novecientos noventay cinco, en €
mes de mayo, siendo Procurador don Leandro Martin
Puertas —de su Grupo Parlamentario-, ya hubo aqui, en
€l afio noventay cinco, lamisma Proposicion No de Ley
gue ustedes ahora la transforman en Proposicion de Ley.
Diran ustedes que no, pero asi es; y me remito a Diario
de Sesiones. Por lo tanto, tenga usted un poquitin de
memoria histdrica, que no viene mal, puesto que, aparte
de eso y de sefidarnos que la Junta no tiene transparencia
—que luego después entraremos en ese debate, como no
podia ser por menos-, si que le voy a decir a usted lo
siguiente.

Primero, la Proposicién de Ley reguladora de la
Publicidad Institucional que ustedes presentan es absolu-
tamente innecesaria en esta Comunidad Auténoma, por
las siguientes razones:

Primero, porque —como usted conoce y sabe perfec-
tamente-existe unaLey General de Publicidad queregula
todo lo que ustedes tratan de regular en €l Articulo 1 de
su Proposicion de Ley; y, en definitiva, esa Ley 34/1988
considera ala Administracion como un contratante mas.

En segundo lugar, le significo a usted que existe
también la regulacion respecto a los contratos publicos,
gue usted no debe de olvidar y debe de tener en cuenta,
en la Ley 13/95, de Contratos de las Administraciones
Publicas, donde se garantiza la transparencia, la libre
concurrencia y la objetividad; y cualquier contrato de
publicidad, evidentemente, tiene que estar sujeto a estas
clausulas.

Pero, mire usted, no solamente es esta regulacion,
gue podriamosllamar unaregulacion tipo como eslalLey
General de Publicidad o la Ley de Contratos del Estado,
la que usted debia de haber tenido en cuenta ala hora de
defender aqui su Proposicion de Ley. Usted se debia de

haber leido también el Titulo 11, concretamente, delaLey
de Presupuestos, en su Articulo 4. Y ese Titulo | de la
Ley de Presupuestos, en su Articulo 4, actualmente
vigente el afio mil novecientos noventa'y ocho, le leo a
usted textualmente lo que dice, para que luego después,
s quiere usted, me pueda decir si es cierto 0 es incierto
esto.

"En todo caso..." —dice ese Articulo 4, apartado 2-
"...tendra un carécter vinculante, a nivel de concepto
econdémico, los créditos declarados ampliables en €
Articulo 17 deesta L ey, los de edicion del Boletin Oficial
de Castillay Leon, los destinados a atenciones protoco-
larias representativas, los de publicidad y los de promo-
cion'; los de publicidad y los de promocion. Resulta
curioso que a un Grupo Parlamentario como lzquierda
Unida, aqui, a este texto legal que vincula, que vincula
—por supuesto- esos créditos, a efectos de la propia
garantia de los ciudadanos, de esos fondos publicos,
presente todos los afios una tradicional enmienda, en la
cual se dice que se suprima. Con lo cual, s € Grupo
Parlamentario Popular 1o aceptase, porque ustedes se
abstienen, este... esta vinculacion econémica solo ten-
dria, como méaximo, y como tope, y como techo, €l nivel
del Capitulo 1l. Fijese usted qué poco coordina usted
nuestra propia legisdacién autondmica, la legislacion
estatal. Y, en definitiva, vamos a ver la vaciedad que
tiene su Proposicién No de Ley en todos los sentidos.
Que, por cierto, lo que ha hecho usted aqui, sefior
Crespo, no ha sido més que una mera lectura, puray
simple, del Articulado y un poquito de la Exposicion de
Motivos.

Sefialarle también —como no puede ser menos- que la
Junta de Castilla y Ledn distribuye, por supuesto, sus
anuncios y hace, evidentemente, su publicidad, pues, en
funcioén de los medios de comunicacion, sin hacer discri-
minacién alguna. Y s usted quiere, y s usted quiere,
sefior Crespo, luego entramos en ese debate para estable-
cer alguna comparacion en otros sitios.

Y hay que decir -y tiene que ser ciertala aseveracion
gue le voy a hacer a usted, porque los propios medios
podran corroborarla- que a qué criterios acude la Junta
de Castillay Ledn. Pues acude, puray simplemente, a
criterios objetivos de difusion de los propios medios, a
los propios criterios objetivos de difusion de los propios
medios; alo quedice & Estudio General de Medios, alo
gue dice la OJD y a lo que dicen, concretamente, las
empresas en relacion alo que denominan ahora técnica-
mente el target, que es como se determina, como se
determina qué medio es € que debe hacer determinada
publicidad. Y eso existe.

Pero habla usted de transparencia y habla usted de
publicidad. Mire usted, mire usted, mire usted... Sefior
Quijano, luego, si usted quiere, establecemos usted y yo
un debate; no le preocupe.
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Mire usted, Sefioria, mire usted, Sefioria, le voy adar
a usted unas pinceladas para que no tenga usted ninguna
duda. Lunes veintisiete de enero, Boletin Oficial, se
publica una Orden de veintiuno de enero del noventa 'y
siete, delaConsgjeriade Industria, Comercioy Turismo,
por la que se anuncia la licitacion para la contratacion,
por procedimiento abierto, en laformade concurso, para
la realizacion de una campafia de publicidad para la
promocion comercial, con motivo del diadiecinueve. No
tieneusted masqueir a Boletin, verlo-y alos periédicos,
por supuesto, .....—, y verausted si hay transparenciaaqui
0 no hay transparencia.

O, por ejemplo; o, por giemplo, otra notificacion del
Servicio Provincia de Sanidad y Bienestar Social respec-
to a la campafia relativa... -como no puede ser menos,
también—-, una campafia muy importante que se esta
realizando en los medios de comunicacion de Castillay
Leodn en estos momentos, que es la de riesgos laborales;
por gjemplo, Boletin Oficial, concretamente, del diadiez
de diciembre de mil novecientos noventay siete, donde
existe publicidad, donde existe transparencia, que usted
creo que no podra negar.

O la campafia de turismo de Sotur de mil novecientos
noventa y ocho, donde le sefido a usted que, por gem-
plo, acudieron cuarenta agencias de publicidad, cuarenta
agencias de publicidad. Y hay unas ratios y hay unos
baremos de adjudicacion, y aqui no se adjudica ni por
afinidades paliticas; se adjudica, puray simplemente, por
transparencia, por equidad y por objetividad, y de acuer-
do con las ofertas que cada una de las empresas hace.

Mire usted, Sefioria, hay campafias, hay campafias-y
usted creo que lo sabe perfectamente y lo tiene que
conocer—, que Se sacan a concursos —como éstas que le
he citado o como otras muchas-, por jemplo campafias
de alimentos, que son necesarias en esta Comunidad;
campafias, concretamente, para curar €l cancer de mama
en las mujeres, lo cual se ha hecho —creo- con bastante
eficaciay con bastantes buenos resultados.

En definitiva, Sefioria, usted ha hecho agui una
afirmacion que no responde a la verdad. Una afirmacion
de fata de transparencia que no es cierta. Las grandes
campafias de publicidad se hacen a través de concursos,
y el concurso es un sistemay es un medio evidentemente
objetivo y esun medio legal. ¢Qué quiere usted o qué ha
querido usted dejar aqui verter?, ¢quelosfondos publicos
no se utilizan adecuadamente? Suba usted ala Tribunay
demuéstrel o usted; tiene usted luego después un turno, y
nos lo diga usted, si es posible; porque yo también le
tendré que decir otra serie de cuestiones después.

Mire usted, analizar la Proposicion de Ley, realmen-
te, es una pérdida de tiempo. Es una pérdida de tiempo
porque el Articulo 2, puray simplemente, es un concepto
gue ustedestienen de lo que debe ser lapublicidad, y esta
definido —como le he dicho austed-en €l... enlaLey de
Publicidad General. El Articulo 2 se cumple integramen-

te, porque existen los concursos. El Articulo 3 se cumple
integramente por la Junta de Castilla 'y Ledn. Y €
Articulo 4, yo... me gustaria que dijese usted agui como
se objetiva la creatividad, porque es un tema que seria
muy interesante conocer: cOmo se puede objetivar la
creatividad.

Nosotros creo que estamos, por supuesto, en condi-
ciones de poderle decir a usted claramente que esta Ley
No es precisa ni es necesaria en esta Comunidad.

Luego ha hecho usted, por supuesto, a final de su
intervencién, una reflexion en torno a la clausula del
Articulo 7 -me parece que es, en € cua se sefiala que
se prohiba toda publicidad, toda campafia, en periodo
electoral; copia, por supuesto, de lo que existe en otras
Comunidades Auténomas, que sabemos como y de qué
manera se ha hecho.

Y, en definitiva, Sefioria, le significo a usted a
respecto, concretamente, que al menos, al menos, en esta
Comunidad Auténoma no han existido condenas, como
en otras comunidades Auténomas, por discriminacion de
medios de comunicacion, como lo ha sido la Junta de
Andalucia con é ABC de Andaucia, donde ha sido
condenada, precisamente, por no dar publicidad; la Junta
de Andalucia

O también significarle a usted —¢por qué no?- campa-
fias en plena campafia electoral, o hecho en Andalucia:
"V ota garantia de futuro, vota PSOE", que esto si que...
esto si que, Sefioria, realmente, es lo que aqui nunca se
ha dado, nunca, nunca. Y agui no hay tres condenas,
como existen en Andalucia, respecto ala Junta... hechas
por la Junta Electoral y en un contencioso electoral.

Por lo tanto, Sefioria, entiendo que su Proposicién de
Ley, bueno, pues es, pura y simplemente, buscar la
ocasion de intentar, pues, una vez mas, atenazar a
Ejecutivo, cuando € Ejecutivo esta cumpliendo bien y
fielmente con e destino de los fondos, y cuando en los
Presupuestos de la Comunidad se consigna —como le he
dicho a usted- € caracter vinculante de esos fondos.

Pide usted €l control delas Cortes. Yalo sabiayo que
iba a ser € control de las Cortes lo que usted pedia. Y
cualquiera que esté en nuestro Grupo sabe que usted, de
siempre, las Cortes las utiliza como medio y como
instrumento, no de un control parlamentario eficaz, sino
de un control partidista del Ejecutivo, que eso es otra
cosa totalmente diferente. Y eso es lo que usted quiere:
"que trimestralmente las Cortes de Castillay Ledn...",
etcétera, etcétera, etcétera.

Mire usted, Iéase usted los boletines, vea usted los
concursos, discurra usted sobre ello. Conozca usted que
ningun medio de comunicacion, ninguno, se vende por
ninguna campafia de publicidad. Que no hay ningln
medio comprado, que no hay ningn medio comprado;
porque, evidentemente, entendemos que seria nefasto el
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gue eso se pudiese producir. Y que no existe, por
supuesto, tampoco ninguna arbitrariedad en la concesion
de publicidad; podra existir una discrecionalidad, que es
legitimo, que es absolutamente legitimo; pero, por su-
puesto, no lo otro.

Sefioria, ése es €l motivo, ése es el motivo por el cua
no hay por qué hablar ni en pasillos, ni en consensos, ni
en didlogos extraparlamentarios, sobre unos hechos tan
claros y tan contundentes. La Junta de Castillay Ledn,
creo, creo, y manifiesto y aseguro, que opera con trans-
parencia. No sucede igual en otros sitios. Y, por supues-
to, Sefioria, €l rechazo de mi Grupo es absolutamente
razonable entorno alo no razonable que eslaProposicion
de L ey que ustedes presentan en este Parlamento. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Sefior Crespo, pararéplica, tiene
la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Mire, sefior Aguilar, no es mia la frase de
gue paracontrolar un medio de comunicacién no hay que
comprarlo; hay que convertirse en su mejor cliente.
¢Sabe quién lo ha dicho? Un experto; ahora es Portavoz
del Gobierno de la Nacion. "No hay que comprar €
medio de comunicacién; hay que convertirse en sumejor
cliente.”

En segundo lugar, mire, no es a Partido Sociaistad
gue le retiraron una campafia institucional en el afio mil
novecientos noventa y uno; fue a la Junta de Cagtilla'y
Ledn con aquelo de "Céntrate en € voto, en plan
institucional y centratu voto en el &mbito partidario”. Le
retiraron la campafia institucional. Y aguella otra —¢Ja
recuerda, sefior Aguilar?- "Cumpliendo objetivos".

Por lo tanto, fijese si hasta los tribunales han sido
capaces de ver 1o que todos vemos. Y la Junta Electoral
tuvo que ponerles a ustedes en su sitio, porque, simple-
mente, se les fue la mano, que es una tentacion natural
cuando uno disfruta de los medios que ustedes tienen.

Por lo tanto, por lo tanto, desde e punto de vista de
la limpieza del juego electoral, ustedes han tenido ya
correctivos en esta Comunidad Auténoma. Y aungque
nada més fuera por eso —perdéneme, sefior Aguilar—,
aungue nada més fuera por eso, pues estaria bien que
fijaramoslo que yo defino agui como reglas de juego para
todos.

Y las definiciones que usted considera aqui que no
son excesivamente trascendentes, en el Articulado de la
Proposicion de Ley que nosotros presentamos... jHom-
bre!, ami no me gusta demasiado ese juego; pero, mire,
es que son similares, muy parecidas, cotejadasy contras-
tadas con las iniciativas que ustedes han presentado en
Parlamentos en los cuales ustedes no tienen la mayoria.
Y simplemente reproducen buenas ideas, sanas ideas que

en algun sitio tienen, y que, probablemente, con lamisma
buena intencidn que nosotros tenemos aqui, han tratado
de corregir lo que, en opinidn de sus Grupos Parlamen-
tarios del Partido Popular han entendido que podian ser
desviaciones en otras Comunidades Auténomeas.

Reprochaqueyaen € afio noventay cuatro un asunto
de esas caracteristicas se debati6 aqui. Pues, fijese usted,
yo le decia que le hemos dado seis u ocho meses para
ponernos de acuerdo y hablar de este asunto tranquila
mente, y usted me dice: "no, no, s hemos tenido cuatro
afos'. Por lo tanto, es verdad que ustedes no quieren
dotar de transparencia, no quieren marcar las reglas del
juego y quieren seguir instrumentalizando los recursos
publicos a servicio de su propaganda. Digalo asi de
claro, y digame que quiere tener manos libres a la hora
de mangar porque ésa es la expresion- los recursos
publicos que ustedes destinan a esta materia.

Y mire, no me venga, para argumentar la no necesi-
dad de regular en el Parlamento Regional esta materia,
con disposiciones de caracter general. Yo le pregunto a
usted: el Parlamento Regional, las Cortes de Castillay
Ledn ¢son un buen instrumento paracontrolar lalimpieza
ddl juego en materia de publicidad institucional, si 0 no?
Si usted no cree que las Cortes de Castillay Ledn deban
conocer periédicamente-y de eso podemos hablar—como
destinan ustedes |os recursos, a quién favorecen, aquién
chantgjean, a quién premian; si usted no quiere que
ustedes... no quieren que las Cortes Regionales eso lo
conozcan, digalo asi y, por lo tanto, lo asumiré, porque
ustedes tienen la mayoria; y quedara claro que ustedes
no quieren un control democrético de los recursos que
destinan alapublicidad institucional . Pero no me respon-
da con legislaciones de caracter general.

Mire, que en afo... en dos afios y medio ustedes se
gastaron més de 3.000 millones de pesetas en publicidad,
esta claro. Que tuvieron que justificar -y mira que les
cost6— mas de cinco mil pagos realizados a medios de
comunicacién, pues también claro. Que no hay manera
de que ustedes se sometan ni ala OJD, ni ala Encuesta
General de Medios, o e Estudio General de Medios, eso
es gue estda meridianamente claro, porque no ha habido
manera de que ustedes se sometan a controles de esas
caracteristicas, que son los controles pasados, que son
los controles que operan normamente para la distribu-
cion, o paralainversion, o para € disefio de campafias
publicitarias.

Hay medios de comunicacion y hay profesionales...
hay profesionales que definen cudl es la situacion en
nuestra Comunidad Auténoma. Y hay profesionales que
en seminarios, en conferencias patrocinadas también por
la Junta de Castillay Leon, osan o se atreven, en uso de
su independencia —con los riesgos que a menudo ello
conlleva-, decir -y lo dicen— que € sistema de subven-
ciones multimillonarias encubiertas bajo la forma de
promocién publicitaria y otro tipo de ayudas puede
degenerar en corrupcion puray dura; lo dicen profesio-
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nales en jornadas auspiciadas o propiciadas por la propia
Junta de Castillay Leon.

Ustedes han blogueado aqui investigacion aempresas
relacionadas con e que le citaba anteriormente y que
definia muy bien como se puede controlar o qué hay que
hacer un medio de comunicacion. Pero es que hay
revistas que circulan en la Comunidad Auténoma, de
profesionales de la Comunidad Auténoma, que... los
cuales han sido abjeto, a menudo también, de andlisisy
de valoracion en este Parlamento Regional, que lesdicen
austedes, que les dicen a ustedes que los propios medios
han demandado a Gobierno Regiona unos criterios
objetivos para acceder a las ayudas oficiaes, porque no
pueden meter en e mismo saco las campafias publicita
rias, los proyectoseditorialesy laprestacion deservicios,
entre otros capitulos. Se lo dicen... se lo dicen profesio-
nales que trabajan en la Comunidad Auténoma, e incluso
empresas que han sido objeto de seguimiento o casi de
investigacion en este Parlamento Regional.

Y los periodistas de la Region critican € lenguaje
encubridor que invaden los medios; y hay profesionales
también, y utilizaalos profesionales para que no parezca
esto una denuncia de partido o una denuncia de parte,
que les hacen a ustedes una definicién extraordinaria de
lo que sucede en Castillay Leodn, cuando les dicen: "de
las arcas regional es gestionadas por € PP habia saido 1o
necesario —en la anterior campafia- para semejante cam-
pafia de promocién, que, vista tiempo después, sdlo
arrojo un saldo positivo para algunos'. El Partido Popu-
lar volvié a ganar las elecciones con comodidad; ni e
turismo, ni laindustria, ni e comercio, ni hada delo que
no fuese el propio PP salieron beneficiados de semejante
gasto, porque no era a ellos a quien se publicitaba, sino
alamismaJuntay a Partido Popular.

Eseesel problema, sefior Aguilar, éseesel problema,
gue ustedes no se gastan los dineros en publicitar 1os
valores de esta Comunidad Auténoma, en publicitar las
oportunidades y las posibilidades que ofrece esta Comu-
nidad Autonoma, en publicitar sus potencialidades, en
publicitar su industria, su turismo, su medio ambiente,
su cultura, su patrimonio; no se gastan el dinero en eso.
Todo e dinero se lo gastan a mayor gloria de su Presi-
dentey de su Partido Palitico; ésaeslaauténticareaidad
y esaeso alo que ustedes no quieren someterse aningdn
tipo de contral.

Termino diciéndoles que asi |as cosas, asi |as cosas,
ustedes no quieren el conflicto natural entre prensa y
poder; es demasiado evidente. Ustedes no quieren una
prensa critica; ustedes quieren una prensa cuanto mas
callada de los problemas, mejor. Ustedes no quieren
ningun tipo de critica. Y esta misma mafiana hemos
tenido que soportar, hemos tenido que soportar la desca-
lificacién brutal y amenazadoradel Presidente delaJunta
hacia el Consglo Econémicoy Sacial, porque ha emitido
informes que no han sido del gusto de la Junta de Castilla
y Ledn y de su Presidente. Ha amenazado a Consgjo

Econdmicoy Social. Esabsolutamenteimpresentable que
€l Presidente de la Junta de Castillay Ledn se exprese en
esos términos sobre el Consglo Econdmico y Social.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y 0S): Guarden silencio, por favor.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Como resulta
amenazador que ante informes del Procurador del Co-
mun...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Guarden silencio, por favor.

EL SENOR CRESPO LORENZO: ...ante informes
del Procurador del Comun, que ponen en evidencia esa
especie de enfermedad que tienen ustedes que es la
opacidad, que es lafalta de transparencia, todo lo que se
les ocurre es pedir a Procurador del Com(n que compa-
rezca aqui adar explicacionesy, Si acaso, acuestionar la
limpieza o laoportunidad de las opiniones o delosjuicios
gue emite.

Y ustedes no soportan a nadie que no sean ustedes
mismos; ésa es la auténtica realidad. No quieren prensa
critica, no quieren opiniones libres, no quieren institu-
ciones que emitan juicios y vaores que no sean las que
austedeslesconvienen. Y coneso, conesoy alaspruebas
me remito, y alas pruebas me remito...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, guarden silencio, por favor. Sefior
Procurador, le ruego vaya concluyendo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: (Termino, sefior
Presidente, termino ya.) ...a las pruebas me remito,
ustedes querrian también el Parlamento callado; porque
es evidente que a ustedes incluso hasta en el Parlamento
les molesta que se les digan las cosas que no quieren oir.

Pero miren, en una democracia con una prensa... en
una democracia con una prensa cautivay un Parlamento
marginado es sencillamente una democracia secuestrada,
una democracia tan virtual como es su propaganda de
cada dia. Y tengan la certeza que la realidad inventada
gue ustedes mismos se creen, lamentablemente no tiene
nada que ver con larealidad que viven los ciudadanos de
Castillay Leon.

(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefior Aguilar, para turno de diplica, tiene la
palabra.

Sefiorias, les ruego guarden silencio para poder con-
tinuar con orden e Pleno. Cuando guste, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Yo, realmente, le vuelvo a decir que
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no hay prensa cautiva; s usted cree que hay prensa
cautiva, lamento que usted piense de esamanera. Y 0 creo
gue tampoco hay prensa secuestrada; si usted piensa que
hay prensa secuestrada, lamento que usted piense de esa
manera, o que su Grupo piense de esa manera. Es ab-
solutamente lamentable y, desde luego, es para, cierta-
mente, rechazarlo de la manera mas enérgica.

La prensa no esta cautiva, ni la prensa esta secuestra-
da, y mucho menos la Junta de Castillay Ledn se dedica
ni a secuestrar ni a cautivar. Eso son tacticas... €so son
tacti cas ya pasadas que corresponden a épocas de Gabier-
nos anteriores, como €l de ustedes; ni mas ni menos.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Guarden silencio, por favor; haya orden.

EL SENOR AGUILAR CARNEDO: Sefior Presiden-
te, descuénteme este tiempo que lo pierden ellosy no lo
utilizo yo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Guarden silencio, por favor, Sefiorias. Guarden
silencio.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Habla usted de
dinero, mas dinero en presupuestos para conocer mejor
la Comunidad, mas compromiso con esta Comunidad,
mas dinero paradar aconocer a ciudadano sus derechos,
maés dinero para que existan mejores campafias de infor-
macion, mas en los presupuestos. Usted lo ha dicho,
recojo la palabra que usted ha manifestado. Y, por
supuesto, cuando lo haya, espero que ustedes no lo
enmienden. Porque hay que estar comprometidos con
esta Comunidad. No sirve subir agui a echar un mitin;
hay que comprometerse y hay que crear, por supuesto,
los elementos necesarios y béasicos para que la Comuni-
dad sea conocida, para que la industria alimentaria fun-
cione, para que los campesinos funcionen mejor, para
gue los escolares tengan mejor informacion, para que
todos, en definitiva, seamos mas libres; eso es lo que
gueremos, y para eso vamos ainvertir el dinero.

Ha hecho usted una manifestacion que no comparto,
porgue ni es exacta ni corresponde alarealidad, pero yo
le voy areplicar a usted a esa manifestacion. Dice usted
gue no hay que comprar los medios, que hay que...
simplemente que convertirse en e mejor cliente. Pero
ustedes, pero ustedes... pero ustedes, Sefiorias, resulta
gue no deben ser buenos clientes, porque ustedes com-
pran los medios; ustedes les compran, ustedes les com-
pran. Mire usted, Sefioria, mire usted, Sefioria, es ate-
rrador leer lo que yo le voy aleer austed ahora, y saque
usted sus conclusiones.

"Chaves, Chaves quiere crear su propio grupo de
comunicacion presionando alas Cajas. Las presiones de
la Junta de Andalucia para que las Cajas de Ahorro
concedan un crédito de 5.000 millones de pesetas a un

empresario afin —entre paréntesis- al PSOE, destapan €
ultimo pelotazo de Andalucia y una oscura operacion
politicadel PSOE." Y o hablo por bocadelaprensalibre,
ni Mas ni menos, ni Mas menos.

(Voces.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Mire, Sefioria,
mire, Sefioria..

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, por favor.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...no debe usted
jugar con los conceptos...

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Haya orden, Sefiorias.

EL SENOR AGUILAR CAREDO: ...no debe usted
jugar con los conceptos como ha jugado usted con ellos.
Simplemente, simplemente, si quiere usted le leo lo que
dice su propio Vicesecretario General del Partido Socia-
listaen Andalucia, aterrado por esta operacion de compra
de medios de comunicacion; se lo voy aleer a usted, s
tienen ustedes la pacienciay € aguante de escucharlo.

Dice lo siguiente, dice lo siguiente: "el propio Vice-
secretario General del PSOE andaluz y Consgjero de
Unicaja José Asenjo se opuso en €l Consgjo de Adminis-
tracion de la entidad a conceder el préstamo de
500.000.000 solicitado por los responsables de su propio
partido”. ¢Saben ustedes, saben ustedes por qué, Sefio-
rias? ¢Saben ustedes por qué Sefiorias de mi Grupo
Parlamentario? Porgque estos 5.000 millones de pesetas
con los que € sefior Chaves pretende hacerse €l magnate
de la comunicacion, sin duda un nuevo "Ciudadano
Kane", resultard, ni mas ni menos, que se conceden a
empresas 0 personas de poca solvencia. Y un Consejero
responsable se opone a que se dilapiden los fondos
publicos en Andalucia en una operacion de esta enverga-
dura. ¢Como es posible, como es posible...?

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, guarden silencio, por favor. Haya or-
den.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...¢c6mo es po-
sible, como es posible que ustedes vendan aqui algo,
vendan agqui algo puramente demagdgico que no han
podido defender, que saben ustedes que existen los
controles suficientes en esta Comunidad, que agui no hay
ningin medio de comunicacion comprado?, ¢cOmo es
posible que ustedes se hayan atrevido? Pues, pura y
simplemente, por crear este debate, porque ustedes en €
fondo estan convencidos de que se opera con absoluta
transparencia. Si no, s no, s ustedes tienen casos
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verdaderamente notorios de que esto no sea asi, ustedes
tienen un camino muy fécil, ustedes tienen un camino
muy fécil; utilicenle, utilicenle ustedes; no sean ustedes
cobardes, utilicenlo. Por unavez den ustedes el paso con
valentia

Sefioria, Sefioria, ~voy a terminar, voy a terminar—
dos Ultimos gemplos. Le digo a usted, ¢ustedes no
utilizaron a un actor famoso de Hollywood, |lamado
sefior Banderas, concretamente en una campafia, en una
campafa institucional de la Junta...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefiorias, por favor.

EL SENORAGUILAR CANEDO: ...enrelacién con
€l jamoén andaluz? ;O es mentira, 0 es mentira?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, por favor, guarden silencio, guarden
silencio. No me obliguen a tener que suspender.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ¢O no es cierto,
0 no es cierto tampoco...? Pero Sefioria, ¢0 no es cierto
tampoco que € sefior Gonzalez ahora anuncia en Canal
Sur todo lo relativo a aceite y ala aceituna andaluza?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiorias, guarden silencio, por favor, o tengo que
suspender el Pleno.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Yo creo... yo
creo que un minimo de decoro, un minimo de decoro...
O vean ustedes e ABC de hoy, vean ustedes el ABC de
hoy, ¢eh?, ése no lesinteresa, ¢eh?

(Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Aguilar, le ruego concluyasu intervencion.
Silencio, sefiores Procuradores y sefioras Procuradoras.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Y mire usted,
Serioria. Ha hecho usted dos afirmaciones...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Aguilar, le ruego vaya concluyendo su
intervencion.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Termino ense-
guida, sefior Presidente, que me han robado mucho
tiempo.

(Murmullos.)

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Mire usted, Se-
fioria, mire usted, Sefioria, ha hecho usted dos afirma-
cionestemerarias, temerarias; una, una afirmacion teme-
rariala de que se ha descalificado esta mafiana. No se ha
descalificado, se ha dicho la verdad. Eso es otra cosa,
eso es otra cosa; se ha dicho pura y simplemente la
verdad.

Y dice usted que nosotros, con respecto al Procurador
del Comun, estamos muy preocupados por € tema de
opacidad. Nosotros hemos pedido la comparecencia del
Procurador del Comun en esta Camara para que todo se
aclare. Laopacidad, lade ustedes; y |os casos de corrup-
cién, los suyos, y dentro de unos dias veremos las
Sentencias. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefiorias, silencio, por favor. Guarden
silencio, Sefiorias. Vamos a continuar. Se abre ahora un
turno de fijacion de posiciones para los Grupos que no
han intervenido en el debate. Y por el Grupo Mixto, dofia
Elena Pérez tiene |la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Y o creo que no hacen falta ni aplausos, ni circos,
por parte de ningln tipo de Grupo, paraque se demuestre,
como nos ha demostrado la historia, que laprécticaen la
derecha en € poder se remonta a afios y afios, y €
secuestro de lalibertad de expresion es un hecho. Enton-
ces, en ese sentido... en ese sentido, voy aapoyar latoma
en consideracion de este Proyecto de Ley. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefiorias, por favor, guarden silencio.
Por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, don
Antonio Herreros tiene ahora la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias, coincidiremos todos que este
problema suscita tension. Cuando se suscita tension sera
por algo, y, l6gicamente, habria que hacer €l esfuerzo no
solo de quedarnos con que se suscitatension y con laduda
de por qué sera, sino encontrar algun tipo de formulacion
gue nos permita precisamente eliminar toda esa circuns-
tancia o toda esa tension.

No hace mucho, precisamente, hablabamos aqui de
los medios de comunicacién plblicos-y precisamente era
ainstanciadelzquierdaUnida-, en unalnterpelacion que,
después, en la Mocion tuvo una respuesta, precisamente
también, por el propio Portavoz del Grupo Parlamentario
Popular, que ante & primer punto en e que nosotros
deciamos que se instase ala Junta a que ponga en marcha
en esta Camara, 0 que trajese a esta Camara un Proyecto
de Ley de defensa de la pluralidad y la transparencia de
los medios de comunicacion publicos, afin de que sirva
dereferenciay garantiay demas, y habiaunacierta... un
cierto tono despectivo, como si no era necesario, COMo
s no teniamos en ningln caso que hacer una reflexion
sobre € particular.

Pero recordaran Sus Sefiorias que también en aguel
momento hubo cierta tension en € debate. Y ahora nos
encontramos en la misma circunstancia.

Pueshbien, s yaenlaMacién anterior estademostrado
que se hacia una restriccion de lo que es la actividad de
los medios de comunicacion pablicos, y ahorani siquiera
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se quiere hacer € gesto real de buscar una formula, que
yo, a tenor de la primera intervencion que hacia €
Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, bueno,
pues daba laimpresion que los derroteros por los que iba
air esta Propuesta 0 esta Proposicién de Ley erala de
encontrar esa formula para ver como se podia llegar a
una solucién. Pues entonces nos vamos allegar... vamos
allegar aunaconclusién dificil, comprometida, comple-
ja, y es: restriccion en los medios de comunicacion
publicos y no abordaje en los medios de comunicacion
privados.

Sefiorias, me imagino que todos ustedes han tenido la
oportunidad de hacer lalecturade laProposicion. Y, con
todas las posibilidades de una mejora, 1o que no cabe la
menor duda es que se esta planteando e que esos instru-
mentos que lapropia Constitucion, esosinstrumentos que
laLey de Contratos del Estado, toda esa cuestion que es
la Legislacion se ponga en marcha, en 1o concreto, en un
Proyecto de Ley especifico.

Pero esta tarde ha estado aqui, constantemente, esgri-
miéndose el mismo argumento: no es valido que ustedes
traigan esto aqui, porque lo Unico que pretenden es que
cumplamos la Ley. Pues bien, si no pasa absolutamente
nada porque se haga una recomendacidn de esa naturale-
za; y, en todo caso, 1o que no cabe la menor duda es que
mientras haya algun tipo de duda, mientras haya algin
tipo de sospecha, 10 que no cabe es que haya claridad
meridiana, que haya la exigencia de decir a cualquier
ciudadano o ciudadana quetengan que ser necesariamente
bien pensantes.

Miren, Sefiorias, no cabe tampoco la menor duda de
lo siguiente: en estos momentos, todo el mundo conoce
gue la publicidad es uno de los filtros informativos,
porque todos los componentes de |os medios de comuni-
cacién son muy COSt0sOs, son mMuy caros; y entonces
tienen que, habitualmente, utilizar las férmulas de la
publicidad para conseguir € que haya la liberacion o €l
incremento de algunas partidas, y que de esa manera se
pueda permitir actuar con mayor tranquilidad a los
propios medios de comunicacion.

Pero miren, Sefiorias, digo més: en estos momentos
es reconocido absolutamente por todo € mundo que los
paises més ricos estan invirtiendo mucho mas en comu-
nicacion, y sélo hay una partida que supere ala comuni-
cacion, que es, precisamente, las inversiones en armas.
Curiosamente, cada vez hay menos distancia entre unas
circunstancias y la otra, es decir, entre lo que seinvierte
en comunicacion y lo que se invierte en armas.

Bien. Pueslo quesi esevidentees... deciaun Director
de un periddico de la Comunidad o voy a citar, ¢por
qué no?-, el que fue Director del Diario de Ledn lleg6 a
[lamar "generosa politica publicitaria la instaurada por
don José Maria Aznar durante su etapa a frente de la
Junta de Castillay Ledn. Esa politica publicitaria perse-
guia tanto la rentabilidad socid y politica de la gestion

de la Junta, como satisfacer econémicamente € apoyo
que la mayoria de los periédicos y emisoras de radio
habian prestado a Aznar". He citado textualmente.

Y, enlaactualidad, yo creo que no se esta producien-
do un fenébmeno muy diferente. De hecho, aqui habléba-
mos no hace mucho tiempo de algo que estabaen lamente
de todos, y es el contrato establecido por e Presidente
de la Comunidad Auténoma de Madrid, sefior Ruiz
Gallardon, el Presidente de la Comunidad de CastillaLa
Mancha, sefior Bono, y € Presidente de la Comunidad
de Castilla y Ledn, sefior Lucas. Y es significativo y
curioso que no encontraron otras férmulas mas que, en
esa vertebracion, aunar criterios, pagar dineros, no se
sabe muy bien s con criterios de publicidad o con
criterios de emisién en Telemadrid. El caso es que hubo
un periodista, € sefior Martin Ferran, que a fina ha
terminado diciendo o siguiente: "la 4883 es un puritito
disparate..." —como generalizando toda la normativa
vigente en Espafia en materia audiovisua-, "...pero los
tres mesetarios caballeros, lgjos de estimular a sus res-
pectivos Partidos para una necesaria renovacion legisla-
tiva, actlan por su cuenta 'y se comportan con fondos
publicos, naturalmente, como los vigjos corsarios. Con-
viene recordar que aunque las Siete Partidas en Cadtilla
y €l Libre de Consolat de Mar, en Catalufia, regulaban
las patentes de corso, € Congreso Internacional de Paris
de mil ochocientos cincuentay seis aboli6 la actividad”.

Sefiorias, simplemente, para que no siguiesen propa-
gandose fendmenos de dudas -y de dudas serias- que Su
Sefioria ha vertido sobre el Partido Socidistay que Su
Sefioria ha vertido sobre € Partido Popular, no estaria
demaés que hiciésemosel esfuerzo de conseguir que, entre
todos, alcanzésemos un estado de una cierta neutralidad,
gue permitiese lapluralidad, laeficacia, latransparencia,
como objetivacion de lo que es la vida publica en esta
Comunidad. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Concluido el debate, |a Presiden-
cia pregunta alas Cortes si toman o no en consideracion
la Proposicion de Ley Reguladora de la Publicidad
Institucional. ¢A favor? ¢En contra? ;Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: setenta y
cuatro. Votos a favor: veintisiete. Y votos en contra
cuarenta y siete. Queda, pues, rechazada la Toma en
Consideracion de la Proposicion de Ley debatida. Y
ruego al sefior Secretario dé lecturaa siguiente punto del
Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Decimotercer punto del Orden del Dia: " De-
bate de Totalidad del Proyecto de L ey parala defensa
de los consumidoresy usuarios de Cagtillay Leon".

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Tiene la palabra e sefior Consejero de Industria,
Comercio y Turismo, para presentar en nombre de la
Junta el Proyecto de Ley.
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EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Sefior Presidente. Sefiorasy sefiores Procu-
radores. La mejora... la mejora de la calidad de vida
constituye uno delosfinesprioritarios que han de presidir
cualquier actividad administrativa. Corresponde, pues, a
los poderes publicos velar por su consecuciony articular,
en el &mbito de sus facultades, cuantas acciones contri-
buyen ala misma.

La proteccién de los consumidores y usuarios es, sin
duda, uno de sus instrumentos fundamental es para a can-
zar unamejor calidad de vida de los ciudadanos.

Como Sus Sefiorias conocen, la Comunidad Auténo-
ma de Castilla'y Ledn tiene asumidas las competencias
de desarrollo legidativo en materia de defensa de los
consumidores y usuarios dentro del marco de la legisla-
cion bésica del Estado.

El gercicio de esta competencia precisade laregula
cién de la materia de defensa del consumidor y usuario
en €l ambito de nuestra Comunidad, siendo necesariaque
una norma con rango de Ley desarrolle el mandato dado
alos poderes publicos por la Constitucion Espafiola, que
en su Articulo 51 ordena que estos deben garantizar la
defensa de los consumidores y usuarios, protegiendo
mediante procedimientos eficaces la seguridad, la salud
y sus legitimos intereses econdmicos, a tiempo que
prescribe que los poderes plblicos promuevan la infor-
macion y educacion de los consumidores y usuarios, y
fomenten las organizaciones de defensa de sus intereses.

Por ello, el Gobierno Regional hapresentado ante esta
Camara € Proyecto de Ley que hoy se va a debatir, en
el que se concretan aguellos principios y normas que han
de presidir laregulacién de esta materia, para, en tltimo
término, alcanzar superiores cuotas en € nivel de vida
de los consumidores y usuarios de esta Comunidad.

El Proyecto de Ley que hoy me cabe la satisfaccion
de presentarles, sigue... siguiendo € citado mandato
congtitucional, pretende establecer un marco juridico
adecuado para la defensa de los consumidores y usuarios
en el ambito territorial de la Comunidad Auténoma, que,
siendo respetuoso con € modelo econémico disefiado en
la Constitucion y con las competencias que corresponden
a Estado en materia civil, mercantil y procesal, amplie,
concrete y actualice aguellos aspectos de la defensa del
consumidor que estan necesitados de regulacion, unavez
transcurridos mas de trece afios desde la entrada en vigor
de la Ley Estatal 26/84 General para la Defensa de los
Consumidores y Usuarios; Ley esta UGltima que, no
obstante, seguira siendo de aplicacion en agquellas mate-
rias que sean competencia exclusiva del Estado o consti-
tuyan normativa bésica.

He de destacar, pues, que en la elaboracion de la
presente norma se han intentado cubrir aquellas lagunas
guelaley del Estado contiene, como consecuenciade la

evolucién que permanentemente esta experimentando a
todos los niveles €l area de la proteccion de los consumi-
dores y usuarios. La importancia de estas cuestiones
precisan de una regulacién con rango de Ley.

El Proyecto de Ley que se vaadebatir tratade lograr
€l maximo nivel de proteccién para nuestros consumido-
res, otorgandoles el nivel de reconocimiento de sus
derechos hasta donde nuestras competencias estatutarias
permiten.

En este sentido, en €l mismo seincorporan las Ultimas
directivas comunitarias en materia de defensa del consu-
midor, con la pretension de hacer efectivas las politicas
gue en esta materia tiene planteadas la Unién Europea.

Considero oportuno, Sefiorias, hacer una referencia,
obligatoriamente sucinta y no extensiva, de aguellas
novedades que aporta esta Ley; agunas de ellas son
fundamentales, otras suponen aportaciones de experien-
cias nacional es o europeas, otras incorporan prescripcio-
nes u orientaciones de directivas comunitarias. En cual-
quier caso, todas ellas necesitaban de una regulacion con
rango legal.

Asi, por una parte, Sefiorias, la Ley amplia €l con-
cepto de consumidor y usuario, entendiendo por tales no
solo a las personas fisicas o juridicas que adquieren o
utilizan bienes y servicios, sino también aquellas a las
gue se les ofertan dichos bienes y servicios. Igualmente,
seclarificaen el texto normativo el carécter irrenunciable
gue tienen los derechos reconocidos en la Ley.

Por otra parte, he de sefidar alguno de los aspectos
concretos y mas importantes que incorpora este texto
normativo en relacién con e contenido de la Ley 26/84,
y que son los siguientes:

En primer lugar, en relacion con e derecho a la
proteccién de la salud y seguridad, se abordan con
precisién los requisitos de seguridad de todos | os produc-
tos manufacturados, y se incluye un apartado sobre los
servicios relacionados con € gas, electricidad y combus-
tibles. En este proyecto se contempla con rango legal la
directiva europea sobre €l sistema de intercambio répido
de informacion para la deteccion de riesgos graves e
inminentes de los productos de consumo. Se dispone,
igualmente, cuando se haya producido una retirada de
mercancias por existir riesgo para la salud y seguridad,
que las empresas responsables de las mismas estaran
obligadas a informar a los consumidores de las medidas
adoptadas en los casos, plazosy formas que las autorida-
des competentes determinen en funcién del riesgo, ni-
mero de consumidores afectados, tipo de poblacion ala
gue van destinado los productos, y €l perjuicio econdmico
ocasionado a los consumidores.

Al desarrollar el derecho de proteccion de los intere-
ses econdmicos, € texto legal incorporaen su Articulado
gran nimero de novedades, entre las que destacan las
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relacionadas con las obligaciones de las operaciones
econdmicas, que son... perdon, de los operadores eco-
noémicos, que son responsables de la primera puesta en
el mercado de bienes de naturaleza duradera. Se abordan
numerosas cuestiones sobre garantias, como plazosdelas
garantias de productos, y por primera vez se da rango
legal a la garantia de los servicios de reparacion y la
suspension de los plazos de garantia durante €l periodo
gue duren las reparaciones.

Iguamente, se realiza una especial incidencia en la
documentacién que debe entregarse a los consumidores,
Como son: garantias, presupuestos, resguardos de depo-
sitos, facturas o justificantes de las operaciones, docu-
mentos contractuales y hojas de reclamaciones. En este
Capitulo se incorporan dos obligaciones novedosas: las
Administraciones Publicas, en primer lugar, que prestan
servicios alos consumidores a través de empresas publi-
cas o privadas aprobaran, previamente, las clausulas y
condiciones generales que regiran las contrataciones con
los consumidores, velando por la buena fe y € justo
equilibrio de la contraprestacién.

En segundo lugar, igualmente, las autoridades com-
petentes vigilaran asimismo e cumplimiento de las Dis-
posiciones que establecen la obligacion de incluir en los
contratos de adhesion ciertas menciones dirigidas a la
proteccion de los consumidores.

Entre las hovedades que incorpora € texto legal, en
relacion con € derecho de informacién en materia de
consumo, he de destacar las siguientes:

Cuando se ofrezcan bienes o0 servicios para cuya
adquisicion o prestacion se requiera la suscripcion de un
contrato tipo de adhesi6n, redactado previay literalmente
por el ofertante para su aplicacion en la contratacion con
consumidoresy usuarios, el modelo de contrato se hallara
adisposicion de estos y se anunciara dicha circunstancia
en los términos que reglamentariamente se establezca de
ta manera que los consumidores puedan informarse
adecuadamente de las condiciones de la contratacion
antes de la suscripcién del contrato. Sobre la veracidad
de la publicidad se destacan las relativas a las ventas a
distancia, mediante catalogo, por correo y fuera de los
establ ecimientos.

Se destaca, asimismo, por las implicaciones econo-
micasdelos productos, lainformaciony publicidad sobre
venta o arrendamiento de viviendas, compraventa de
vehiculosy operaciones de crédito bancario; € tratamien-
to especifico de estas dos Ultimas también es novedoso
en este texto.

En relacién con €l derecho alaeducaciony formacion
en materia de consumo, brevemente resaltar tres cuestio-
nes nuevas. e fomento entre los empresarios de los
conocimientos en consumo en el @mbito de su actividad,
la capacidad del personal docentey educativo en materia
de consumoy la obligacién dela Juntade Castillay Ledn

de incluir en el marco de sus competencias la formacion
para el consumo en todos los niveles de ensefianza.

Respecto al derecho a la representacion y participa-
cién de los consumidores en defensa de sus intereses,
destacaré €l carécter preceptivo de la audiencia de las
asociaciones de consumidores en los siguientes casos,
entre otros: en € procedimiento de ordenacion de orde-
nanzas municipales sobre bienes o servicios destinados a
los consumidores; en € procedimiento de precios y de
bienes o tarifas, de bienesy servicios sometidosal control
delas Administraciones Publicas; en laaprobacion delos
modelos de contrato de prestacion de servicios a los
consumidores cuando estos servicios sean realizados por
las Administraciones Pulblicas a través de empresas pu-
blicasy privadas, o privadas concesionarias.

En relacion con las oficinas de informacion a consu-
midor, he de sefidar que se amplian estas funciones.

Uno de los capitulos de la Ley que presenta més
novedades, Sefiorias, es € referido a las infracciones y
sanciones. Lapresente Ley tipificay estructurael cuadro
de infracciones en veinti(in apartados frente alos diez de
la Ley estatal. Esta ampliacion debe buscarse no en €l
hecho de que en € presente, e presente texto sea més
punitivo que el estatal o que éste desglose subdivida las
infracciones tipificadas en aquel; sino que se debe,
fundamentalmente, al gran nimero de aportaciones no-
vedosas que incorpora € presente texto. Igualmente se
amplian las circunstancias que pueden concurrir en la
calificacion de las infracciones y en la cuantia de las
sanciones.

De gran importancia resulta el Capitulo V, dedicado
integramente ala inspeccién como uno de los instrumen-
tos dirigidos a velar por e cumplimiento de las normas
sobre la proteccién de los consumidores.

| gualmente considero como muy importante el Capi-
tulo VII de esta Ley, dedicado a la colaboracion y
coordinacion entre las Administraciones Publicas en esta
materia. La Ley, acorde con la autonomia otorgada
constitucionalmente a las Entidades Locales, respeta las
competencias que éstas tienen en materia de defensa al
consumidor, atribuidas por la Ley 7/85, de dos de abril,
que establece que |os municipios g erceran las competen-
cias en materia de defensa de los consumidores en los
términos de lalegislacion del Estado y de las Comunida-
des Auténomas.

En este sentido, la presente L ey contiene los términos
en los que las Corporaciones Locales deben promover y
gjercer la proteccion de los consumidores en sus respec-
tivos ambitos territoriales, respetédndose la plena capaci-
dad de actuacion que las mismas tienen ya atribuidas, y
las responsabilidades propias derivadas del gercicio de
dichas competencias.
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La coordinacion y colaboracion entre la Administra-
cién Autondmica y las Corporaciones Locales, en las
materias previstas en estaL ey, seinstrumentaatravés de
la Comision de Cooperacion de Consumo, en las que
participaran la Juntade Castillay Ledn y las Corporacio-
nes Locales.

Sefiorias, s bien los comentarios anteriores se han
cefiido exclusivamente aunaserie de cuestiones concretas
aunque de gran significacion para la defensa de los
consumidores, si me gustaria resaltar, como elementos
de reflexion importantes, que con la elaboracién de esta
Ley la Comunidad Auténoma cumple € compromiso
adquirido de asumir la competencia de desarrollo legis-
lativo en materia de defensa de los consumidores y
usuarios.

Concluyo esta presentacion, Sefiorias, agradeciéndo-
les alos distintos Grupos de estas Cortes | as aportaciones
realizadas a texto que se les ha presentado, y dejando
patente la voluntad del Gobierno Regiona de desarrollar
reglamentariamente laL ey que se apruebe en estaCamara
y, en particular, de hacerla cumplir para alcanzar en
Castillay Ledn el maximo nivel de proteccion de nuestros
ciudadanos en su condicion de consumidores y usuarios.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefior Consgjero.
Para consumir un turno afavor de la Enmienda, don José
Luis Conde, por Izquierda Unidatiene la palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien, la Junta de Cadtillay Ledn ha presentado
un Proyecto de Ley sobre Palitica de Consumo, y sobre
el cua d Grupo Parlamentario de Izquierda Unida ha
presentado una Enmienda a la Totalidad: estamos de
acuerdo con los objetivos genéricos que seguin explicaba
el propio Consgero pretende la futura Ley de Consumi-
dores: pero, en todo caso, nosotros entendemos que hay
una serie de deficiencias en € propio contenido del
Proyecto de Ley, y que son las que nos han motivado a
presentar esa Enmienda a la Totalidad.

Y teniendo en cuenta la atencidon de Sus Sefiorias y
dado la hora que es, voy a tratar de resumir muy Su-
cintamente cudles son las causas o | as razones fundamen-
tales por las cuaes nosotros hemos presentado esa En-
miendaalaTotalidad y, por tanto, pedimosladevolucién
del Proyecto de Ley.

En primer lugar, yo he tratado de sintetizar un poco
las razones de la Enmienda a la Totalidad amparandome
en cuatro aspectos que nosotros consideramos que son
fundamentales o importantes, aunque haya otros vacios
gue contiene también el Proyecto de Ley, pero que quiza
alo largo del debate pueda tener ocasion u oportunidad
de comentar. Pero, en todo caso, hay una cuestion
fundamental en el Proyecto de L ey, cuando hace referen-
cia expresa a los derechos de asociaciones de consumi-

doresy usuarios, que a nosotros nos parece que el propio
ProyectodeL ey... -sefior Presidente, yorogariasilencio,
porque asi acababa antesy, bien, gracias-.

Bien, decia que con respecto al derecho delas... que
contempla €l propio Proyecto de Ley con relacion a las
asociaciones de consumidores y usuarios, nosotros man-
tenemos que, dentro de este apartado, el Proyecto de Ley
contempla tan solo una serie de derechos de caracter
genérico, y en absoluto se esfuerza por contemplar de
manera mucho mas amplia cudes deberian de ser los
derechos que se deben de contemplar en lafuturaLey a
las asociaciones de consumidores y usuarios. Por poner
un giemplo, en el Articulo 15, en € punto 2, pues habla
de que las asociaciones podran recibir ayudas. Evidente-
mente, no es lo mismo "podran recibir ayudas' que
"recibiran”. La diferencia es absolutamente sustancial.

Pero, en todo caso, o mas importante de las grandes
deficiencias que contiene e Proyecto de Ley en €
apartado de derechos de las asociaciones de consumido-
resy usuarios, las paso arelatar muy brevemente.

Por ejemplo, no queda claro en & Proyecto de Ley
gue las asociaciones de consumidores podran participar
en el sistema arbitral de consumo, como representantes
legitimos de los consumidores. Y 0, me parece que es una
cuestion fundamental que laLey debe contemplar. Como
tampoco se contempla de manera explicitay clarad que
las asociaciones de consumidores deben de intervenir en
la representacion de los consumidores y usuarios, y en
otros sistemas de arbitraje o conciliacion -los que de
conformidad ala L ey se puedan establecer—. Y o creo que
también es una ausencia... que yo no sé si es un lapsus,
pero, en todo caso, hay una pequefiisimareferencia. Yo,
me parece que se deberia de contemplar de una manera
mas contundente, y mucho maés clara.

Y, hablando del mismo articulo, de los propios
derechos de las asociaciones de consumidoresy usuarios,
también queda muy genérico € hecho de que las asocia-
ciones de consumidores, pues deben gercer las corres-
pondientes acciones judiciales en defensa de los socios
de su propia organizacién, pero, fundamentalmente, de
los intereses general es de los consumidores. Y o creo que
son cosas... que, cuando hablamos de contemplar en €
Proyecto de Ley cudles son los aspectos fundamentales
de los derechos de | as asociaciones de consumidores, son
cuestiones que deben estar perfectamente reflejadas y
contenidas en € propio articulado de la Ley. Igua que
se debe contemplar de formamucho més clara el aspecto
de solicitar y obtener informacién de las Administracio-
nes Publicasde Castillay Ledn, en su sentido masamplio
y total; es decir, no de una manera tan resumida que, al
final, no se sabe s tienen derecho 0 no a recabar la
informacién, en este caso, de la Junta de Castillay Leon.

E iguamente hay otro aspecto que a nosotros nos
parece muy importante dentro de ese articulo, € que
gocen de prioridad absoluta en € acceso alos medios de
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comunicacion gue son de titularidad publica de la Junta
de Castillay Leodn. Porque estamos hablando de asocia-
ciones que tienen un interés socia y, por tanto, debe de
contemplarse en la Ley ese derecho que a nosotros nos
parece una cuestion importantisima.

Deigual maneraque anosotros nos parece fundamen-
tal, dentro de los derechos de las asociaciones de consu-
midores, € que sean consultadas de manera periddica en
los procedimientos de elaboracion de las leyes y las
disposiciones de carécter general. Porque, en todo caso,
si decimos que las asociaciones de consumidores y usua-
rios tienen un interés social porque estan defendiendo,
no digo que representen alatotalidad delos consumidores
y usuarios, pero, al menos, en € aspecto que estan
representando los intereses generales de los consumido-
res, este aspecto me parece que es crucia y fundamental
gue contemple la propia Ley.

Bien. Después hay otra cuestion que a nosotros nos
parece fundamental, que no contempla de manera clara
y precisa el propio Proyecto de Ley, y es con relacion,
dentro del capitulo de los derechos de consumidores y
usuarios, pero con relacion alos colectivos, a colectivos
determinados, a colectivos especificos, y me estoy refi-
riendo, pues alos colectivos de menores, a colectivos de
mujeres, a los inmigrantes, a los turistas... es decir, a
colectivos que requieren una especia proteccion en la
futura Ley. Y, claro, evidentemente se pueden hacer
menciones genéricas alos menores; pero, evidentemente,
no se pueden hacer declaraciones formales. Yo creo que
no cuestaabsolutamente... si hay voluntad, evidentemen-
te, no cuesta ningun trabajo en especificar que uno delos
objetivos esenciales de esta Ley sera € establecer una
especial proteccion a estos colectivos de ciudadanos que
por sus caracteristicas especiales requieren esa especial
proteccién. Yo creo que ahi hay una laguna importante
0 una obviedad, o un olvido, Ilamese como se quiera,
pero efectivamente existe, dentro del capitulo de los
derechos de consumidores y usuarios. Estamos hablando
de los colectivos sociales, no digo marginales, pero si
mas necesitados, y, por lo tanto, requiere un esfuerzo
especial por parte de la futura Ley, y eso se debe de
contemplar.

Hay otra cuestién que a nosotros nos parece vital,
importante, que son las oficinas de consumidores, las
oficinas de informacién al consumidor. Evidentemente,
en €l texto se hablade quelaJuntao los poderes publicos,
en este caso la Junta de Castillay Ledn, pues potenciara
las oficinas de informacién dentro, en € conjunto de las
Corporaciones Locales; pero, bueno, decir que se va a
potenciar o que se van acrear oficinas de informacién en
todas las Corporaciones Locales 0 en las Corporaciones
Locales anivel general, yo creo que es no decir mucho,
yo creo quelapropialL ey debe marcar ya unos objetivos.
No estamos hablando de reglamentos, sino estamos ha-
blando de los objetivos que persigue la Ley y de la
importancia que deben tener o que tienen las oficinas de
informacion al consumidor. Y, en este caso concreto, a

nosotros nos parece un olvido importantisimo, pues €l
gue no se especifique concretamente cudes son los
objetivos de esa Ley en la constitucion o en la creacion
de esas oficinas, por g emplo.

No se habla para nada de las mancomunidades o
cabeceras de comarca. No se habla para nada de los
Ayuntamientos que tengan més de diez mil habitantes.
No se habla para nada ni siquiera en las capitales de
provincia. No se habla para nada ni siquiera en aquellos
municipios que, aungue no tengan mas de diez mil
habitantes, por circunstancias, por las que sean, puedan
tener una poblacion flotante que en determinadas épocas
del afio, bueno, pues requiere que ali exista... qué
menos que una oficina de informacion.

Y o creo que, al margen de que sedigaquelavoluntad
esde crear oficinas deinformacion, o légico esquetiene
que, lapropiaL ey debe establecer unos objetivosbasicos,
prioritarios, y eso tiene que reflejarse en la Ley.

Y, por Ultimo... le digo de las més importantes
porgue, efectivamente, dada la hora que es, y dado que
hemos presentado una Enmienda a la Totalidad, yo he
tratado de resumir las que nosotros, desde nuestro Grupo
consideramos que son las méas importantes... Pero des-
pués hay otra que nosotros consideramos que es crucial.

En el Capitulo VII decia el Consgjero que, efectiva
mente, era un Capitulo muy importante porque aqui se
fijaban un criterio de coordinacion de las distintas Admi-
nistraciones en politica de consumo. Y, efectivamente,
pues, claro, alahorade plantear unapoliticade consumo,
tiene que haber una politica de coordinacion. Y se decia,
en este Capitulo VII, que se creara a tal efecto una
Comisién de Cooperacion de Consumo. Bueno, pues,
hasta ahi, bien. Nosotros pensamos que dentro de ese...
dentro de esa perspectiva de buena voluntad de que,
efectivamente, es necesario crear un mecanismo de coor-
dinacién a través de una Comisién -lldmese como se
quierallamar, no se dice, sera una Comision de Coordi-
nacion-, nosotros apostamos, decimos que queremos
crear un Ingtituto Regional de Consumo como un instru-
mento de carécter publico dependiente de la Direccion
General de Consumo y de la Consgjeria correspondiente
—que en este caso seria Industria, Comercio y Turismo-.
Y a decir esto no estamos inventando absolutamente
nada, sino que estamosrecogiendo laexperienciaque esta
habiendo en otras Comunidades Auténomas. Llamese
Instituto, Ildamese Agencia, Ilamese Consgjo; pero, en
todo caso, en arasala€ficaciay que, efectivamente exista
una coordinacién entre las distintas Administraciones,
nosotros planteamos ese instrumento de caracter publico
especializado con unas funciones muy concretas y con
unos objetivos muy concretos.

Porque, claro, en qué basaria.. si ahora mismo
aprobasemos el Proyecto de Ley tal como esta presenta-
do, yo no entiendo cdmo seriamos capaces en esta
Comunidad Auténoma de establecer una coordinacion en
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politica de consumo. Porque, por una parte, tenemos €l
Consgjo de Consumidores y Usuarios, que son las aso-
ciaciones de consumidores y usuarios, que no son nada,
simplemente es un organismo donde estan representadas
todas las asociaciones de consumidores y usuarios. Por
otra parte, estan las oficinas de informacion a consumi-
dor. Por otra parte estala Direccion General de Consumo
de la propia Junta. Y a la hora de articular todos esos
mecanismos de programar la politica de consumo en €l
marco comunitario, yo creo que lapolitica, evidentemen-
te, laelaboralaJuntay el Gobierno; alahoradetrasiadar
esa politica de consumo a conjunto de la sociedad de
Cadtillay Ledn parece ser que todo descansa exclusiva
mente en las asociaciones de consumidores y usuarios;
y, evidentemente, yo no tengo nada en contra de las
asociaciones de consumidores y usuarios, pero hay que
degjar claro también que las asociaciones de consumidores
y usuarios no representan a la totalidad de los consumi-
dores y usuarios de Castillay Ledn, porque ésos son la
totalidad de los ciudadanos de esta Comunidad; son una
parte.

Y no esta muy claro de qué manera esa Comision que
se dice "de Coordinacion" coordinaria € Consgo de
Consumidores y Usuarios, las oficinas de informacion,
y después articular toda la politica de consumo que hay
que elaborar. Por eso nosotros decimos que laformamas
eficaz y mas eficiente seria el crear un instrumento de
caracter publico, dependiente de la propia Consgjeria, de
la propia Direccion General de Consumo, que fuera la
encargada de coordinar toda la politica de consumo; no
solamente con las asociaciones de consumidores, no
solamente las oficinas de informacion a consumidor,
sino la de planificar toda la politica del consumo de la
Comunidad; teniendo en cuenta que la politica del con-
sumo afecta atodas las facetas de lavida, es decir, afecta
alasanidad, afecta a transporte, afecta absolutamente a
todos los 6rdenes de la vida

Por tanto, a nosotros nos parece esencia y fundamen-
tal que eso no puede quedar directamente vinculado ala
Direccion General de Consumo, entre otras razones
porque la Direccion General de Consumo no tiene en
estos momentos capacidad técnica suficiente paraabordar
eso. Lo digo porque esto ya se esta llevando a cabo en
otras Comunidades Auténomas, y esto no es ninguna
invencion del Grupo Parlamentario de |zquierda Unida,
sino que lo hemos planteado, fundamentalmente, por la
experiencia que se esta llevando a efecto en otras Comu-
nidades y que a nosotros nos parece pues una férmula
ideal. Porque alas... Llevando...

Vuelvo arepetir: si este Proyecto de Ley se aprobase
tal como esta... Yo admito el gjemplo practico diario de
un problema de consumo que se dé en un Ayuntamiento
y que muchas veces, cuando hay un problema, ese
Ayuntamiento recurre a la Consgjeria correspondiente y
ta. Y a veces, no se tiene capacidad de respuesta
inmediata para solucionar ese problema, entre otras
razones porgue no hay un instrumento adecuado o espe-

cializado en el tema. No porgue no exista voluntad desde
un Gobierno, desde la Junta, en solucionar ese problema,
sino porque no tenemos ese instrumento especializado
gue sea capaz de dar respuestainmediata a cualquier tipo
de problema de consumo que se pueda plantear.

Por eso, nosotros decimos que es esencia y funda
mental la creacion de ese instrumento publico; nosotros
denominamos instituto, pero vuelvo a repetir que pode-
mos denominarlo de cualquier otra manera: agencia,
consgjo; lldmese como se quiera. Esa es una de las
razones fundamentales por las cuales nosotros decimos
gue ese Proyecto de Ley, con independencia que plantee
unos objetivos absolutamente loables y que por todos...
0 todos los Grupos podamos estar de acuerdo, pero a
Nosotros nos parece que laley esimportante, pero, aparte
decrear laley, hay quecrear € instrumento que sea capaz
de llevar a cabo esa ley. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Para con-
sumir un turno en contra, don Juan José Cot tiene la
palabra.

EL SENOR COT VIEJO: Muchas gracias, Presiden-
te. Quiero comenzar esta intervencion felicitando a
Consgjero de Industria, tanto por €l Proyecto de Ley
salido de su Consgjeria, como por laintervencion que ha
hecho en lo que es presentacion del Proyecto, porque ha
sido una intervencion clara, precisa, y en la que nos ha
ido desgranando tanto la necesidad en si de la propialey
—gue parece que todos estamos de acuerdo en su necesi-
dad-, como la manera en que & Proyecto de Ley cubre
esas lagunas que la ley estatal deja, de alguna manera, y
todo lo que son novedades que se recogen en €l proyecto.

Y, de esamanera, se ha hablado de la ampliacion del
concepto de "consumidor”, que nos parece basica, en
cuanto se considere tal la persona a la que se ofertan
bienesy servicios, no sélo a que propiamente se consu-
me, 1o que es una gran innovacion de laley.

Se ha hablado de novedades muy importantes en
proteccion de intereses econémicos, en las garantias de
los bienes que... de consumo, en el derecho a la infor-
macion, o sobre la veracidad de la publicidad en vivien-
das, vehiculos u operaciones bancarias; o sobre la for-
macion en materia de consumo y la participacién de los
consumidores en las normas que van a afectar a sus
derechos.

También en el Proyecto de Ley se amplian las fun-
ciones de las Oficinas de Informacién a Consumidor, y
se establece un organismo que consideramos fundamen-
tal, como es la Comisién de Cooperacion de Consumo,
organo de coordinacion y colaboracion entre las Admi-
nistraciones: la Administracion Auténoma-y sus distin-
tos estamentos- y las Corporaciones Locales.

El Capitulo V, que recoge todos | os aspectos rel ativos
a la inspeccion, nos parece que delimitan € necesario
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control en materia de consumo, por parte de las distintas
Administraciones, de manera adecuada.

De esta forma, el Proyecto de Ley, que nace de la
Constitucion y que cumple uno de los objetivos bésicos
del Tratado dela Unién Europea, se beneficia—y yo creo
gue hay que aegrarse de ello- del retraso en 1o que ha
sido asuncién de competencias por parte de la Junta de
Castillay Ledn, porque ha permitido que a lo largo de
estos trece afios en los que ha estado vigente la Ley
General paralaDefensadelos Consumidoresy Usuarios,
se ha adquirido una experiencia que sirve para que este
Proyecto sea mejor -me atrevo a calificar de mejor— que
€l que hay, similar, en otras Comunidades Autonomas.

Y también € Proyecto de Ley se hace necesario por
la Ley -también Bésica- reguladora de las Bases de
Régimen Local, que establece y determina que "los
municipios eerceran las competencias que tienen en
materia de la defensa de los consumidores y usuarios, en
los términos de la legislacion estatal y de la legidacion
de las Comunidades Auténomas".

El Proyecto de Ley es, por tanto, respetuoso con las
leyes basicas del Estado y, por supuesto, con las compe-
tencias de las Corporaciones Locales.

Es técnicamente irreprochable —en opinién del Grupo
Popular-, necesario y —¢cémo no?- mejorable en la fase
de enmienda. Y en eso estamos: en esamejoratécnicay,
en algunos aspectos, de elementos que afectan a incre-
mentar € nivel de proteccion de los derechos de los
consumidores. Y muchas de las veinte enmiendas del
Grupo Popular estan dirigidas en ese sentido, lo mismo
gue también lo estén en ese reforzamiento de derechos
de los consumidores —en los que yo creo que facilmente
nos pondremos de acuerdo— las noventay unade | zquier-
daUnida, las ochentay cuatro del Grupo Socialistay las
cuarenta 'y siete que han presentado los distintos miem-
bros del Grupo Mixto.

Lo que nos parece excesivamente riguroso -y asi lo
hemos puesto de manifiesto, sefior Conde, a titulo parti-
cular- esla presentacion de esta Enmienda ala Totalidad
gue hoy debatimos. Una enmienda rectificada, pero que,
en fin, su literalidad lo Unico que dice es que € texto es
insuficiente para la defensa de los ciudadanos, que se
limita a hacer una declaracion -€l Proyecto de Ley-
genérica de alguno de los derechos —a mi, lo que si me
parece genérico es esta enmienda—; que evita describir y
concretar los derechos de los consumidores; la flagrante
ausencia de algunos de los derechos de gran demanda
social en materia de vivienda, de transporte publico y de
colectivos desfavorecidos; la ausencia de cualquier com-
promiso por parte de la Junta, y yo creo que, aunque no
ha sido € e de su intervencion, si es € meollo,
posiblemente, de estaEnmiendaalaTotalidad, esacritica
velada ala Junta; lo mismo que € final de la enmienda,
cuando dice que "el Proyecto de Ley carece de cualquier
instrumento de carécter publico destinado a la ordena-

cion, planificacion y promocion de una politica adecuada
de consumo”.

Nosotros, en opinion del Grupo Popular, que yo aqui
manifiesto, el Proyecto de Ley -insisto- es bueno; se
puede mejorar, es claramente mejorable en algunos as-
pectos que recogen las enmiendas presentadas. Y yo creo
gue todas las enmiendas razonables se aceptaran en €
proceso de enmienda. Hasta ahora, en las que... por o
menos, en las que este Ponente ha participado, asi ha
sido; y el espiritu es ése, del Grupo Popular, siempre
manifestado y puesto, en la préctica, en la mesa de la
Ponencia. Lo que pasa es que € retrasar con estos
argumentos, y a través de esta Enmienda a la Totalidad
un Proyecto de Ley en el que todos... que todos conve-
nimos necesario, Nos parece, por 10 Menos, un poco
frivolo.

La declaracion genérica de derechos que usted aduce
como de la que adolece el Proyecto de Ley, insisto que
nosotros no la vemos por ninguna parte. Yo creo que lo
genérico es la Enmienda ala Totalidad, y por eso usted,
apesar delaliteralidad de lamisma, haacabado entrando
en lo que es €l objeto de las ochentay una enmiendas de
su Grupo; porque no tiene otro tipo de argumentos. Son
argumentos-losdelaliteralidad -insisto- dela Enmienda
alaTotalidad, en mi opinion-endebles, y que se corrigen
de una manera clara, si usted se repasa lo que dice de
verdad el ProyectodeLey, € Articulo 11.7, por gjemplo,
sobre derechos relativos a viviendas. Repasese los Arti-
culo5, 13,19y 27, sobrelo que usted también notacomo
carencia en relacion a los derechos de colectivos mas
desfavorecidos—perdén-. Compruebe que en € Proyecto
de L ey —en nuestraopinién-si hay instrumentos publicos,
como laya citada Comision de Cooperacion y Consumo,
gue permitira, junto con lalabor de la Junta-através de
la Consgjeria'y de la Direccion General de Consumo-,
las Corporaciones Locales y las asociaciones de consu-
midores, ordenar y planificar de manera adecuada una
politica de consumo en la Comunidad.

Yo creo, sefior Conde, que debemos dejar cuanto
antes este estéril debate y centrarnos en €l trabgjo de
Ponencia, que estoy seguro va a permitir -como decia
antes- mejorar €l Proyecto de Ley y tener, cuanto antes
también, una Ley adecuada de Defensa de |os Consumi-
dores y Usuarios de Castillay Leon. Muchas gracias,
Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Don José Luis
Conde, para réplica.

EL SENOR CONDE VALDES: Bien. Gracias, sefior
Presidente. Mire, sefior Cot, yo no he planteado la
Enmienda a la Totalidad por una cuestion de retrasar la
aprobacion de laLey. En todo caso, ustedes son los que
han hecho el Proyecto; nosotros lo hemos leido, no nos
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ha gustado, y tenemos €l legitimo derecho a presentar la
Enmienda a la Totalidad, porque asi nos ha parecido
[6gico.

Que usted diga que la generdidad es la Enmienda a
la Totalidad porque no haya ningin Grupo que haya
presentado esa Enmienda ala Totalidad, ése es problema
de los Grupos que no lo hayan presentado. En todo caso,
nosotros hemos considerado 16gico y normal presentar
esa Enmienda a la Totdidad, y le he dado esas cuatro
razones.

Y por el contenido de las enmiendas, y la extension
de las enmiendas que ha presentado 1zquierda Unida,
pues podiamos estar hablando aqui tres horas, capitulo
por capitulo y articulo por articulo. No estoy hablando
de problemas de redaccion. Y o, simplemente, meratifico
en laprimeraintervencion, cuando he dicho quealahora
de hablar de las Asociaciones de Consumidores y Usua-
rios hay olvidos importantes en los contenidos de los
derechosdelas Asociaciones. Y o no he hecho el Proyecto
de Ley; lo han hecho ustedes. Yo no tengo la culpa de
gue ustedes se hayan olvidado de aspectos que yo consi-
dero que son importantes y que son genéricos en otros
proyectos de ley de otras Comunidades Auténomas. Yo
creo que eso es de cgjon de madera de tabla de pino.

El hecho de que hablemos de las Oficinas de Consu-
midores y se diga en e Proyecto de Ley que hay una
voluntad de crear oficinas en todas las Corporaciones,
pues estamuy bien; como declaracion general, puestodos
los ciudadanos pueden pensar, efectivamente, que se van
acrear oficinas en todaslas Corporaciones Locales. Pero
usted sabe que eso es imposible, y ademas irreal, y
ademas il6gico. Habra Corporaciones Locales donde no
es procedente ni necesario instalar o crear Oficinas de
Informacion a Consumidor, entre otras razones porque
no hay ni siquiera ni poblacion importante suficiente.

Y, simplemente, yo digo que ése, que es un aspecto
fundamental —las oficinas de informacién- como elemen-
to educativo de informacion a propio consumidor, yo
creo que es fundamental que e propio Proyecto de Ley,
o lafuturaley, contemple ese compromiso de concretar
en quésitiosy en qué zonas concretas se deben yainstalar
o crear las Oficinas de Informacién a Consumidor. Y
hemos dicho: Ayuntamientos cabeceras de comarca,
Ayuntamientos con una poblacién flotante en determina
das épocas del afio que es necesario o importante crear.
Bueno, yo creo que ésas son cosas fundamentales, no es
una cosa secundaria. Porque €l decir que vamos a crear
Oficinas de Informacion al Consumidor en el conjunto
de las Corporaciones Locales, no es decir gran cosa. Yo
no digo que no se tenga la voluntad, pero yo digo: en el
Proyecto de L ey, pues, tendra que contemplarse paraque
lafuturaley lo tenga... se contemple. ¢Para usted eso es
secundario? Bueno, pues para nosotros no es secundario.

El tema de los derechos de consumidores y usuarios
en estos col ectivos especificos, pues, evidentemente, hay

unareferencia claraalos colectivos de menores. Pero es
que, por verglienza torera, cuando uno lee lalegislacion
del resto de la Comunidad, dice: en la Comunidad
Valenciana —en € Pais Vaenciano-, en Andalucia, en
cualquier otra Comunidad, se hace un esfuerzo en la
propiaredaccion delaley paraespecificar, pararealmen-
te dar la importancia que tiene a esos colectivos de
ciudadanos que merecen una atencion especia y especi-
fica; y se hace un esfuerzo en e propio desarrollo de la
ley para que quede absolutamente claro. Claro, aqui se
puede decir: iremos a un desarrollo reglamentario. Pero
oiga, no, mire usted, agui hay una serie de colectivos,
gue son mujeres, gue son Menores, que son nifios, que
son minusvalidos, que son personas con determinadas
discapacidades, que son turistas, que son emigrantes, y
gue yo creo o considero que es importante que laley lo
contemple.

Claro, se puede decir: eso no es muy importante,
porgue con hacer una referencia expresa a determinados
colectivos que requieren una especial atencién o protec-
cion, ya es suficiente, porque después haremos un desa-
rrollo reglamentario. Oiga, pues mire usted, haremos un
proyecto de ley de tres paginas y a final decimos. "y
todo, a lo que posteriormente se desarrolle reglamenta-
riamente"; y hacemos una ley, y nos cuesta media hora
elaborar una ley. Yo creo que habra que hacer un
esfuerzo, por 1o menos de contenido, en lo que debe ser

lapropialey.

Y con respecto a tema que, efectivamente, nosotros
consideramos que es uno de |os argumentos mas impor-
tantes por los cuales hemos presentado |la Enmienda ala
Totalidad: lo del ingtituto o instrumento de caracter
publico. Que no es porque tenga que ser de caracter
publico, sino, simplemente, porque consideramaos que, a
la hora de hacer unaley, habra que crear un instrumento
gue sea capaz de planificar o poner en préctica esa ley.
Y estamos diciendo —yo lo he explicado antes—: ustedes
parece ser que descansan toda la politica de consumo en
los Consegjos de Consumidores y Usuarios. Y yo digo:
€0 es un instrumento de representacion de las Asocia
ciones de Consumidores y Usuarios, que representan a
una parte de los consumidores y usuarios de la Comuni-
dad, pero que no representan a la totalidad, porque la
totalidad son los ciudadanos de Castillay Ledn. Y, por
tanto, a margen de ese Consgjo que se ha creado -y ya
teniamos una reglamentacion al respecto-, yo considero
gue la Junta debe de instrumentar un mecanismo que sea
realmente &l que promocione, e que desarrolley € que
potencie toda la politica relacionada con la politica del
consumo. Si antes hemos dicho que e consumo afecta a
todas las facetas de la vida, afecta a la sanidad, d
transporte, absolutamente a todo, por tanto yo considero
que si setiene que hacer un esfuerzo en que la Junta cree
ese instrumento.

Ahora bien, que la Junta diga: "nosotros en estos
momentos no estamos dispuestos a crear ningn instru-
mento de caracter publico, sino que nosotros vamos a
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aplicar la politica del consumo tal como la entendemos’;
es decir, la Consgjeria establece la propia politica de
consumo a través de la Direccion General de Consumo,
lo comunica alos Ayuntamientos, al Consejo de Consu-
midores y Usuarios, y a partir de ahi, pues que cada uno
reciba la informacion que pueda y que... bueno, que
pueda recibir.

Yo considero que la palitica del consumo es una
cuestién mucho més amplia, y, por tanto, merece ese
esfuerzo por parte de la Junta de Castillay Ledn. Y por
eso planteamos ese instrumento.

Y vuelvo a repetir -y acabo-, y €s que no es una
propuesta novedosa, Sino que esto es una experienciaque
se esta llevando en muchas Comunidades Auténomas y
estéd dando un resultado positivo. Y yadigo: en unas son
institutos, en otras son agencias, y en otra, pues, sellama
consgjo. Pero ahi si que se ve por lo menos un compro-
miso de esos Gobiernos Auténomos de plantear un... de
crear un instrumento al servicio de toda la politica del
consumo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Paraduplica, sefior Cot, tiene lapalabra.

EL SENOR COT VIEJO: Gracias, Presidente. Con
mucha brevedad. Y simplemente para aclarar que no ha
sido mi intencién-si esqueasi se hainterpretado-discutir
el legitimo derecho que el Grupo delzquierdaUnidatiene
a la presentacion de la Enmienda a la Totalidad que
estamos debatiendo. Si decir que su presentacion me
parece, insistiendo en |os argumentos expuestos, un poco
frivola, en € sentido que —en mi opinién- sdlo produce
un retraso en lo que es lo fundamental, que es el debate
del Proyecto de L ey en susfasesde Ponenciay Comision.

Y decirlo-y vuelvo ainsistir-, en fin, de una manera
absolutamente breve, en que, repasando lo que es la
literalidad del texto de la Enmienda, no se producen los
argumentos que si se recogen, en grandes aspectos, en €
gran nimero de enmiendas presentadas por todos los
Gruposy especialmente, puesto que es € mayor nimero
de enmiendas, por € Grupo de Izquierda Unida.

Usted ha dicho en su intervencion que no es € objeto
-0 asi he entendido yo; y, desde luego, eso |o comparto-,
no es el objeto de este debate debatir el articulado y entrar
articulo por articulo del Proyecto de Ley. Y puesto que
no lo esy los argumentos genéricos de la Enmienda ala
Totalidad lesdamos por rechazados, mantenemaos nuestro
voto en contra.

Y vuelvo ainsistir en la buena disposicién del Grupo
Popular para en las fases que quedan pendientes... espe-
ramos que se desarrollen répidamente. Creo que no vaa
ser dificil llegar a buenos acuerdos respecto a la acepta-
cién de un buen nimero de enmiendas. Ahi nos encon-
traremos. Creo -insisto- que vamos a estar de acuerdo.
Y no debemos retrasar mas, en cuanto acaben las vaca-
ciones parlamentarias, la aprobacion de la Ley. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para que fijen posiciones los
Grupos ho intervinientes, y en ausencia de los represen-
tantes del Grupo Mixto, concedemos la palabraal Grupo
Parlamentario Sacialista, adon Jorge Félix Alonso Diez.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Si. Muchas gracias,
sefior Presidente. El Grupo Socialista no ha querido
presentar una EnmiendaalaTotalidad, confiando que en
el debate de laPonencia, pues, podamos llegar alo mejor
posible. Eso no nos priva de que, |6gicamente, si no hay
acuerdo, pues podamos votar en contrade la Ley.

Pero con ese motivo hemos presentado ochenta y
cuatro enmiendas. Ochenta 'y cuatro enmiendas que tie-
nen dos objetivos fundamentalmente: € que la Ley se
dote de instrumentos para garantizar esos objetivos que
persigue laLey; esdecir, laLey define toda una serie de
derechos que, basicamente, compartimos, pero entende-
mos que tiene que haber instrumentos que hagan posible
gue esos derechos se puedan llevar adelante. Y, por otro
lado, que esos instrumentos |leguen a todos |os rincones
de la Comunidad.

Nos parece que los instrumentos que ya incluye la
Ley no garantizan eso, y, en consecuencia, nuestra Co-
munidad, con mas de dos mil municipios, tiene que tener
las posibilidades de que cualquier castellano y leonés
tenga los mismos derechos, viva donde viva.

En consecuencia, las partes mas importantes de esas
enmiendas son las dirigidas a que los recursos que
posibiliten esos instrumentos permitan el asesoramiento,
lainformacion de todos | os castellanos y leoneses; quiero
decir que existan oficinas de informacién que abarquen
el conjunto de la Comunidad, como instrumento funda-
mental para poder defender sus derechos |os consumido-
res; que existala posibilidad de que las Juntas Arbitrales
también se extiendan a conjunto de la Comunidad como
instrumento eficaz y agil para defender los derechos de
los consumidores; que exista una... unas formulas que
permitan que la inspeccién de consumo se coordine con
otras inspecciones, para garantizar que no haya espacios
donde pueda bordearse la aplicacion de la Ley; que €
castellano sea tratado de forma rigurosa y preferente en
el contenido de la Ley. Y, por Ultimo, que se puedan
crear 6rganos de coordinacion entre las instituciones -la
Junta, los Ayuntamientos, las Diputaciones-, para que se
resuelvan todos aquellos temas que, de aguna manera,
son competencias compartidas. Nos parece quelal ey de
Consumo, uno de los riesgos que tiene -y que tiene que
resolver- es que se resuelvan la coincidencia muchas
veces de competencias entre las Corporaciones Locales
y lapropia Junta de Castillay Ledn, y, en consecuencia,
entendemos que en nuestras enmiendas estan recogidos
los apartados para resolver eso.

Nosotros vamos a abstenernos en la votacion de la
Enmienda ala Totalidad presentada por Izquierda Unida
—repito lo que decia al principio-, en ese animo de que
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durante el debate de la Ponencia podamos buscar un
acuerdo. Pero, 16gicamente, nos reservamos la posibili-
dad de que si no hay acuerdo en el debate de laPonencia,
nuestro Grupo, l6gicamente, mantendria una posicion
contrariaalalLey en e debate que se tiene que producir
al fina delaPonenciay delaComision. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Se procede a someter a votacion
la Enmienda a la Totalidad de devoluciéon del Proyecto
de Ley parala Defensa de Consumidores y Usuarios de
Cadtillay Ledn que acaba de debatirse. ¢Votos a favor?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos. sesenta y
siete. A favor: tres. En contra: cuarenta y dos. Y
abstenciones: veintidds. En consecuencia, queda recha-
zada la Enmienda a la Totalidad y € Proyecto de Ley
serd remitido para su tramitacion a la Comision de
Industria, Comercio y Turismo de esta Camara.

Ruego al sefior Secretario délecturaal siguiente punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimocuarto punto del Orden del Dia:
"Debate y votacion del Dictamen de la Comision de
Medio Ambiente en el Proyecto de Ley por e que se
modifica la Ley 8/94, de veinticuatro de junio, de
Evaluacion de Impacto Ambiental y Auditorias Am-
bientales de Castillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Vamos a entrar, entonces, en el debate de las
enmiendas que mantiene para su defensa en Pleno €
Grupo Parlamentario de | zquierda Unida. Para consumir
un turno a favor y en su defensa, sefior Conde, tiene la
palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien. Nosotros manteniamos una serie de en-
miendas que voy a pasar a explicar muy rapidamente.

La primera con relacion al Articulo 2, para la nueva
redaccion del Articulo 1.2. Y o que pretendiamos en esta
enmienda... textualmente deciamos que "en los estudios
de impacto ambiental sera o seria obligatorio especificar
lalegislacion ambiental afectada, asi como la medida en
gue € proyecto es respetuoso con la misma, ya sea ésta
de la Unién Europa, la Comunidad Auténoma o de las
ordenanzas del municipio de que se trate".

Evidentemente, yo... ya no sabe uno cuantas veces
explicarlo, porque como lo ha explicado uno en la
Ponencia, enlaComision... Voy atratar de-en €l Gltimo
intento- S se es capaz de entender 10 que se pretende
plantear con esta enmienda.

Con esta enmienda lo que planteamos, o € objetivo
gue pretendemos es garantizar que € érgano sustantivo
competente para la declaracion del estudio de impacto

ambiental —en este caso la Juntade Castillay Leon-, pues
tengatoda la recopilacion necesariade lainformacion del
proyecto de que se trate. Claro, se puede uno suponer
guelaJduntatiene conocimiento exhaustivo absolutamente
de todalalegislacion que afectaatodo €l territorio, pero
muchas veces no es cierto, por las razones que sean. Y
lo que se trata con esta enmienda es que, efectivamente,
en todos los estudios de impacto ambienta se contemple
lalegislacion concreta que afecta a ese proyecto. Pero no
solamente para la Junta de Castillay Leon, sino parala
empresa que hace e proyecto, e estudio de impacto
ambiental.

Y yo creo que es una cuestion bastante importante.
Bueno, para algunas personas puede plantearse que es
una enmienda que no tiene, pues, mucho calado, pero yo
creo que esimportante. Porque, ademas, ami me extrafia
por qué, cuando se habla de los estudios de impacto
ambiental, no se plantea este matiz. Yo creo que es un
matiz importante, ¢no? Ahorabien, ha sido yarechazada
enlaPonencia, hasido rechazadaenlaComisiény -como
no podia ser de otra manera-, pues también se rechaza
en el Pleno. Pero, en todo caso, yo considero que ése es
el matiz y ésaeslaexplicacion de laenmienda. No tiene
otro sentido ni otro objetivo, sino, en todo caso, facilitar
lalabor de la propia Juntay, en todo caso, que la propia
empresa que haga el estudio contemple esa realidad.

La segunda enmienda, que es a Articulo 2, también
paralaredaccién del Articulo 1.2. Aqui decimosque "en
todos los estudios de impacto ambiental y auditorias
figuraralarelacion nominal de sus autores, asi como de
su titulacion académicay nimero de registro”.

Y aqui, evidentemente -que también |o hemos discu-
tido bastante, tanto en Comisién como en Ponencia-, yo
no entiendo por qué en la propia Ley no se puede
contemplar que en todos | os estudios de impacto ambien-
tal que se hagan, figure la relacion nominal de todos los
miembros que hacen € estudio, con independencia de
gue ya sabemos que son equipos multidisciplinares. Pero
claro, e Reglamento establece simplemente la firma de
dos personas, que, supuestamente, son las que se hacen
responsables del proyecto, con independencia de que
hayan participado seis, siete u ocho personas.

Y yo digo: bueno, qué problema hay para que en la
propia Ley se contemple que en todos los proyectos de
estudio de impacto ambiental figuren todas las personas
gue realmente han participado en el proyecto. No tienen
por qué ser dos, ni tres, ni cuatro; las que tengan que
participar, las que requiera el estudio del proyecto. Bien.
Esaeslaargumentacion delaenmienday éseesel sentido
de la enmienda

La otra Enmienda, que es la nUmero 6, que es d
Articulo 3, agui lo que planteamos es que la Junta de
Castilla'y Leodn regule o establezca un mecanismos de
regulacion de colaboracién entre las distintas Adminis-
traciones, paralos casos en los que |os proyectos afecten
amés de unade ellas.



4910 Cortes de Castilla'y Ledn

Diario de Sesiones - N° 78

Aqui lo que planteamos es que la Junta de Cadtilla y
L eon, frente aun proyecto determinado, seacompetencia
del Estado Central, 0 sea una competencia propia de la
Junta, establezca mecanismos de colaboracion, precisa
mente por una cuestion que yo expliqué bastantes veces,
es decir: hay proyectos que son competencia del Estado
gue pueden generar rechazo social o protesta social, y
entonces yo no entiendo por qué, con independencia de
gue sea una competencia del Estado, 1a Junta de Castilla
y Ledn no pueda arbitrar mecanismos de colaboracion
con las Administraciones afectadas, que, asu vez, son la
representacion de los ciudadanos que va a verse afecta
dos, por qué no se pueden crear esos mecanismos de
colaboracion.

Y puse € gemplo, pues, de la linea de alta tension
de Picos de Europa, por gemplo. ES un proyecto que
afecta a dos Comunidades; es competencia de la Admi-
nistracion Central, pero afecta a dos Comunidades. La
Junta de Casdtilla y Leon tendria que tener notificacion
previa de ese proyecto, por parte de la Administracion
Central, presentar las a egaciones que considere oportu-
nas y demés. Pero como también esta en litigio otra
Comunidad, pues también a veces, en funcion del peso
politico que pueda tener la otra Comunidad que entraen
litigio, aveces se perjudica—como siempre- al mas débil.
Y o digo: bueno, en caso de proyectos de esta natural eza,
gue son en este caso competencia de la Administracion
Central, ¢cudl es el impedimento o cudles son las causas
por las cuales no se puede crear ese mecanismo de
colaboracion para evitar, precisamente, esas resistencias
0 esos problemas?

Porque en los proyectos que no hayaresistenciasocial
porque no hay problemas, pues no hay ningun tipo de...
no va a haber ningln tipo de trabas o obstaculos. Si €l
problema es paraagquell os proyectos que generen rechazo
social.

He puesto también muchas veces € gemplo de las
Hoces del rio Cabridl, donde con independencia de la
legislacion basicadd Estado —que lacompetencialatiene
€él-, sin embargo ahi, a final, se tuvo que articular un
mecanismo de colaboracion entre las distintas Adminis-
traciones, porque ese proyecto generd un rechazo social
importante.

Hay otra Enmienda, que es la nimero 7, que es d
Articulo 5, con relacién alaredaccion del Articulo 17.1.
Y aqui lo que planteamos es que... bueno, decimos
textualmente que "corresponde alos érganos sustantivos
la comprobacion y verificacion de que se someten a
tramite de evaluacion ambiental todos los proyectos
afectados por lapresente Ley, asi como por el seguimien-
to y vigilancia de lo establecido en la declaracién de
impacto ambiental”. Esa es la modificacion, que es de
sustitucion del texto.

Y agui hemos repetido que lo sustantivo de esta
enmienda no es que se exija el seguimiento y e control

de los proyectos que se han sometido a la evaluacion de
impacto ambiental porque eso lo contemplalaLey-sino
gue se haga... se compruebey se verifique absolutamente
todo.

Evidentemente, yo s& que todos los proyectos de
evaluacion de impacto ambiental, aungque sean proyectos
de Industria, que Industria... se solicite a Industria un
proyecto elndustrialo autorice, Industria... estoy hacien-
do un gemplo concreto de... del valor de esta enmienda,
lo que quiero decir con ella. Industria, evidentemente, va
aexigir el estudio de impacto ambiental, porque tiene...
tendria que intervenir en todo caso la Consgjeria de
Medio Ambiente. Pero se suelen escapar determinados
proyectos a ese control de Medio Ambiente. No digo
gue... que sea un grave problema, pero hay proyectos
gue se escapan. Y en este sentido, pues, desde la Conse-
jeriade Industria habria miles de jemplos; me refiero a
pequefias canteras 0 pequefias expl otaciones que siempre
se escapan a ese control; no todos, no digo que sea un
grave problema general, pero si hay algunos que se
escapan. Porque, evidentemente, bueno, pues €l que se
siga un... se compruebe o se controle esta bien. Habra
proyectos que necesariamente tienen que presentar esa
evaluacion de impacto ambiental, y, aungue lo soliciten
alndustria, Industria se lo va a pedir y se lo va a exigir.
Pero en la préctica se escapan algunos proyectos y, sin
embargo, no se hace € estudio correspondiente.

En la Enmienda nimero 8, al Articulo 5, también, la
para la redaccion del Articulo 17.1, aqui decimos que
"en todo caso, las Administraciones estaran obligadas a
no expedir certificaciones de obra eecutada y a no
proceder a la recepcion provisional o definitiva de las
obras cuando se trata de una obra... cuando se trate de
obray de contratista que no haya observado las correc-
ciones que sele han determinado en € estudio”. Esdecir,
se trata de garantizar que todos aquellos proyectos cuya
gjecucion, pago o certificacion corresponda a la Admi-
nistracion y, ademas, se determinen las correcciones...
en tanto y cuanto no se hagan esas correcciones, no se
proceda a ningun tipo de pago. Es lo que planteamos en
esta enmienda.

En la préctica ¢esta sucediendo asi? Bueno, pues yo
pondria un ejemplo muy préactico. Hay un proyecto, en
ese proyecto se exige € estudio de impacto ambiental;
automaticamente que se elabore ese estudio de impacto
ambiental, existen una serie de correcciones o condicio-
nados. Y, a partir de ahi, esas correcciones o condicio-
nados ya tienen que formar parte del proyecto, o sea, €
proyecto, €l original. Pero se hace el estudio, se estable-
cen las correcciones o condicionados y, a partir de ahi,
el proyecto forma... los condicionados forman parte del
proyecto.

Bueno, pues, en tanto y cuanto eso no se lleve a
efecto, no se puede hacer la certificacién de obra. Yo
Creo que eso es sustancia e importante.
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En la Enmienda 9, que es a Articulo 7 para lare-
daccion del Articulo 33.1, pues agui planteamos que "son
competentes para laimposicion de las sanciones tipifica-
das en esta L ey los érganos sustantivos correspondientes
alaJuntade Cadtillay Ledn". Vuelvo a repetir que ésta
no es una Enmienda que hayaplanteado |zquierda Unida,
se la hayainventado, sino que es una propia recomenda-
cion del CES; y esta puesta precisamente por eso, porque
esunarecomendacion del CES, y notieneotrointringulis
esta... esta propia Enmienda.

Y la dltima Enmienda, que es la de las susceptibili-
dades, pues lo que planteamos aqui es que "cuando las
infracciones sean muy graves o el sancionado sea reinci-
dente, la Junta de Castillay Ledn ordenarala publicacion
en el Boletin Oficial de Castillay Ledn".

¢Por qué planteamos esto? Porque se dan |os casos de
gue cuando se hacen las contrataciones de servicios de
empresas para hacer un estudio de evaluacion de impacto
ambiental, se les exige la certificacion de los proyectos
gue han elaborado. Y muchas veces, pues, resulta que
hay muchas empresas que se ofertan como empresas
especialistas en estudio de impacto ambiental, y son
empresas que normamente no cumplen legal... con la
legalidad. Y a nosotros nos parece interesante que al
menos... Y no lo planteamos como mofa o escarnio, 0
porque se les trate de hacer algin tipo de dafio, sino,
simplemente, nos parecerial égico que aquellas empresas
que habitualmente no estan cumpliendo con la legisla-
cidn, pues se haga... 0 a menos se haga su publicacion
en el Boletin. Nos parece una medida, evidentemente,
coercitiva, pero, a menos, para indicar a todo este tipo
de empresas que, evidentemente, la Ley esta hecha para
gue se cumpla, y que, evidentemente, no sevaaconsentir
bajo ningln concepto que haya empresas que campeen
por sus respectos. Eso es otra... ése no es mas que nada
el sentido de esa Enmienda. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para consumir un turno en
contra, por el Grupo Parlamentario Popular, dofia Pilar
San Segundo tiene la palabra.

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiorias. Como consecuencia
del dinamismo que se ha demostrado por la actividad
econémica, han aparecido nuevos proyectos que pueden
tener efectos negativos sobre el medio ambiente, y que,
por tanto, deberan someterse a un andlisis preventivo,
dentro de los procedimientos de evaluacion previstos en
esta Ley de Modificaciéon de la Ley 8/98 que vamos a
debatir.

Efectivamente, su Grupo ha presentado catorce en-
miendas, de las que, después de la correspondiente
Comisidn, han quedado reducidas a ocho, ya que una ha
sido aceptada, otras transaccionadas y el resto han sido
retiradas por Su Sefioria.

Sobre las dos primeras enmiendas, referidas al Arti-
culo 2 y para nueva redaccion del Articulo 1.2, ambas
de Adicién, nuestro Grupo considera que el contenido de
los estudios de impacto ambiental esta suficientemente
regulado tanto en lanormativaestatal como en el Articulo
13 de la Ley que vamos a modificar.

Mire, Sefioria, yo comprendo sus temores, compren-
do su sensibilidad, comprendo que usted quiere que se
especifiquen todas las leyes, que haya claridad, que haya
comunicacion, que todo e mundo se entere. Pero €
Capitulo Il del Rea Decreto 1131/88, de treinta de
septiembre, de Evaluacion de Impacto Ambiental, con-
templa en su redaccion todo lo que se entiende por
eval uaciones deimpacto ambiental, asi como €l contenido
gue debe... de que debe constar dicha evaluacion: des-
cripcion del proyecto; descripcion de las acciones y
examen de alternativas técnicamente viables; justifica-
cién de la solucion adoptada; inventario ambiental; des-
cripcioén delasinteracciones ecol 6gicas o ambientalesque
sean de una forma clara; identificacion y valoracion de
impactos, tanto enlo que serefierealasolucion propuesta
como en sus aternativas, establecimiento de medidas
protectoras, correctoras, programade vigilanciaambien-
tal —eso que tanto a usted le preocupa-; ademas de un
documento de sintesis, que es el que debera comprender
de forma sumaria las conclusiones que se hayan tenido
de ese impacto.

Realmente, todo estacomprendidoenlaley. Y usted
lo que quiere es que en esa Ley sigamos manifestando
cosas que ya estan totalmente especificadas. Y nuestro
Grupo considera que lo que verdaderamente importa en
la evaluacion de impacto ambiental es €l respeto que se
puedatener atodos|os estamentos que hayan establ ecido;
y creemos que con esta Ley esta garantizado.

En cuanto a la nimero 2, creo que Su Sefioria
conoce... le preocupa mucho la responsabilidad, pero
conocerael Articulo 5 delaLey que hoy tratamos-y que
no se modifica-, sobre la responsabilidad de los equipos
y de las empresas redactoras de |os estudios de impacto
ambiental, especificando claramente que los equipos y
empresas redactoras son responsables de los contenidos
y lafiahilidad de los datos del mismo, como ya le habia
explicado reiteradamente en Ponenciay en Comision.

Pero lo que usted propone en su Enmienda es abso-
[utamente redundante, no mejorando en absoluto la Ley
gue nos ocupa, ya que la homologacion de los equipos,
Sefioria, la hace la Junta de Castillay Leon. Por tanto,
hace |la seleccion, conoce perfectamente a los miembros
que la integran, y si sus titulaciones son idéneas o no.
Por lo cual, es... para tratar la evaluacion de lo que se
trata.

Por tanto, Sefioria, a mi me parece que esto es
redundante en el aspecto en e que usted quiere especifi-
car.
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En cuanto a los nimeros 3y 6 del Articulo 3, que
modifica la redaccion ddl Articulo 2.2, tanto de adicion
como de modificacion, respectivamente, no pueden ser
aceptadas, por cuanto usted ya sabe -y le hemos explica-
do- que la Administracion del Estado tiene su propio
procedimiento de eval uacién de impacto ambiental, y no
admitiria, 16gicamente, que la Comunidad... que cada
Comunidad Auténoma estableciera una variante de la
misma. Y establece —efectivamente- una para todas, que
es la publicacion en e Boletin Oficia del Estado, v,
ademés, hay un periodo de informacién piblicadetreinta
dias.

En cuanto a la sexta, usted sabe perfectamente que,
cuando los proyectos afectan a mas de una Comunidad
Autonoma, corresponde a Estado formular la declara
cién de impacto ambiental, y esto es por Ley.

Las Comunidades Auténomas, los Ayuntamientos,
Di putaci ones, municipios por pequefios que sean, pueden
expresar su alegacion u opinion durante latramitacion de
los procedimientos de evaluacion de impacto en la fase
de informacién publica, con un plazo igual de treinta de
dias desde que se realice la comunicacion, como yale he
especificado anteriormente.

La Administracion Central hace una rueda de cono-
cimientos voluntaria para conocer las alegaciones y la
voluntad de esos pequefios Ayuntamientosy otras Admi-
nistraciones, que a ustedes tanto les preocupa gque no
tengan un cauce de comuni cacion; pero por pequefios que
sean, lareciben. Otra cosa es que sea muy interesante lo
gue estos Ayuntamientos aporten; que, efectivamente, €
pinar, o € arbol, o lapraderade su pueblo de que setrate
en la evaluacién de impacto ambiental sea importante y
searealmente atener en consideracion, y otracosaesque
las cosas que digan sean nimias y, efectivamente, no
puedan ser tenidas en cuenta en una evaluacion de
impacto ambiental.

La Administracion... los nimeros 7 y 8, de modifi-
caciony adicion a Articulo 5, que modifican e Articulo
17.1, referentes a los érganos sustantivos, yo creo que
gueddé también, ami modo de ver, suficientemente claro
gue la comprobacion... y la verificacion —perdon- del
sometimiento de evaluacién no depende Unicamente del
Organo sustantivo, sino también del érgano ambiental,
seglin lo previsto en los Articulos 25 a 28 del Red
Decreto 1131/88, en los que viene claramente especifi-
cado, sin perjuicio de que la atainspeccion corresponde
ala Consgjeriade Medio Ambiente, la cual podra exigir
la responsabilidad a los drganos sustantivos correspon-
dientes.

En cuanto alos pequefios proyectos, puede que alguno
se escape, Su Sefioria. Pero, precisamente, la intencion
gue tiene esta Ley es que todos los que se hagan, sean
del Estado, sean de municipiosy tal, todos |os proyectos
gue se hagan en esta Comunidad estén sometidos a

evaluacion de impacto ambiental, sea la ordinaria 0 sea
la simplificada

En cuanto a nimero 8, opinamos que es materia de
reglamento; yo incluso diria que ni siquiera es de regla-
mento, porque eso ya es objeto, puray exclusivamente,
de la evaluacion de impacto. Y usted sabe que lo que se
hace y lo que se especifica que se tiene que cumplir en
las evaluaciones deimpacto es de obligado cumplimiento.

Y en cuanto alos nimeros 9y 10 del Articulo 7, para
la redaccion del Articulo 33.1, le recuerdo que los
Organos sustantivos pueden no pertenecer a la Junta de
Cadtillay Ledn, y que puede ser el Estado o pueden ser
los municipios.

Luego, queramos 0 ho queramos, esto hay que omi-
tirlo de la Ley, nos guste 0 no. Y es, precisamente, 10
gue hemos tenido que eiminar en esta Ley 8/94, que yo
creo que Su Sefioria debia retirar.

Por estas razones, Sefioria, nuestro Grupo va a votar
en contra de las enmiendas presentadas por € Grupo de
Izquierda Unida. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Conde, para €l turno de réplica.

EL SENOR CONDE VALDES: Si. Brevisimamente,
sefior Presidente, porque, evidentemente, el debate no ha
dado més de si, entre otras razones porque éste ya es €
tercer debate que hemos tenido sobre estas mismas
enmiendas.

Yo, simplemente, en dos enmiendas concretas, por-
gue para nosotros la méas importante era la nimero 6...
lantmero 6, digo, porque, entre otras razones, hahabido
dos enmiendas de | zquierda Unida que se han transaccio-
nado: una de ellas es aquella que planteaba de que... de
caracter preceptivo la... en aguell os proyectos que fueran
competenciadelaAdministracion Central, y con carécter
preceptivo tendria que comunicarselo a la Junta de Cas-
tillay Leodn, bueno, eso ha quedado redactado de otra
manera 'y se ha hecho una transaccional.

Pero en este caso que nos ocupa, que yo Creo que es
fundamental, con independencia que esté la Ley Genera
Basica del Estado, que establece, concretamente, de
como se informa de los proyectos a las Comunidades
Auténomasy demas, yo creo que esto, en absoluto... esta
propuesta, en absoluto, o esta enmienda, va a usurpar la
capacidad de la propia responsabilidad de la Administra-
cion Central. Es decir, un proyecto —que antes explicaba-
gue afecta a esta Comunidad y que sea competencia de
la Administracion Central, € hecho de que la Junta cree
€s0s mecanismos de coordinaci6n, yo no creo en absoluto
queeso seair en contradelalegisiacion bésicadel Estado
0 usurpar responsabilidades ala Administracion Central.
Y o creo que en absoluto, porque eso... vamas, no tiene
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mucho sentido; entre otras razones, porque en lapréctica
diaria se estd haciendo.

Y vuelvo a repetir: en agquellos proyectos que real-
mente son conflictivos, a final, en esta Comunidad y en
todas se estan creando mecanismos de colaboracién o de
coordinacion para evitar... bueno, pues malos entendi-
dos, y sobre todo garantizar una informacion adecuada.

Y yo no creo gque sea negativo € que desde los
Ayuntamientos o Diputaciones participen en la informa
cién, porgue usted sabe que muchas veces hay proyectos
gue tienen un rechazo social precisamente por esa falta
de informacion, por suspicacias o por desconfianzas. Y
el mero hecho de que a fina se articulen esas medidas
de colaboracion favorece aque, al final, un proyecto que
sea necesario, se lleve a efecto. Otros, evidentemente,
no; pero la gran mayoria de proyectos que se han hecho
y que han presentado alegaciones Comunidades Autono-
mas, porgue han perjudicado a los Ayuntamientos o a
localidades determinadas, a final han articulado meca-
nismos de colaboracién y no ha pasado nada. Y no por
eso harecurrido ala Administracion Central, por enten-
der que ella tiene las primeras competencias, tiene me-
canismos de informacién y, por tanto, no es necesario
crear ese tipo de... de organismo de colaboracion.

Yo no entiendo la postura del Partido Popular. Pero
bueno, en todo caso, como yasé que van aser rechazadas,
pues se lo digo claray francamente, Sefioria: no me voy
aesforzar mas en defender las enmiendas, porque éstaes
ya la tercera vez. Y, ademés, como son enmiendas tan
concretas y puntuales, es que ya no hay mas elementos
de juicio, 0 yo no encuentro més razonamientos o argu-
mentos para tratar de convencer a Su Sefioria.

Por lo tanto, desisto de dar mas argumentos y mas
explicaciones. Y, por supuesto, mantengo las enmiendas.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefiora San Segundo, para diplica

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Sefioria, de verdad, lo dice usted
con tanta suavidad, que me gustaria poderle decir atodo
que si; es bastante dificil oponerse a Su Sefioria, pero no
tengo mas remedio.

Usted sabe perfectamente que esto esta perfectamente
regulado, cuando son obras del Estado, a los efectos del
Articulo 149.1.23 de la Constitucion, de la Administra-
cién del Estado, que cuando son dos 0 mds; son sus
competencias. Volvemos a la misma, Sefioria: ni usted
me convence a mi, ni yo le voy a convencer a usted.

Y en cuanto son proyectos de la Junta'y los Ayunta
mientos pequefios, le recuerdo que la licencia la conoce
el Ayuntamiento; y e Ayuntamiento, hay una colabora-
cion entre la Junta y € Ayuntamiento que la realiza.

Luego, no me diga usted que no va aconocer, puesto que
lalicencialatiene que dar €.

En cuanto a cuanto son obras del Estado, por g emplo,
tengo aqui una evaluacion de impacto ambiental, por
gjemplo, de nuevo acceso ferroviario a Norte-Noroeste
de Valadolid. Usted dice que no existe comunicacion.
Pues le puedo decir que se comunica a las ciencias
ecolégicas, atodos y cada uno de los Ayuntamientos, a
todas y cada una de las personas fisicas que pueden
intervenir, a todas y cada una de las asociaciones de
ecologistas. Y todos ellos estén informados, tienen su
periodo de alegacién durante treinta dias.

Y en cuento alas evaluaciones de impacto que realice
la Junta y otros sean los 6rganos sustantivos, tengo que
decirle que hay dos momentos en los que se tienen dos
momentos de control cuando se redliza la evaluacion:
primero, cuando se visita... cuando se proclama €l estu-
dio de impacto ambiental y la..... de esta declaracion se
visitan por técnicos del Servicio Territoria de Medio
Ambiente, antes de que cualquier Consejeria pueda efec-
tuar larecepcién de las obras, con asistenciay la presen-
ciadel Director de la obra

Y, por otra parte, hay un segundo control en e que
con anterioridad a la aprobacién técnica de |os proyectos
de trazado, construccion, etcétera de 1o que se vaya a
hacer —sean minas acielo abierto, o sean grandes presas-,
se personala Consgjeria de Medio Ambientey Adminis-
tracion del Territorio y deberainformar de ambos favo-
rablemente, con e fin de comprobar y garantizar la
adecuada inclusion de todas las medidas protectoras,
correctoras y compensatorias que se hayan derivado del
estudio de impacto ambiental. Nada mas y muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Grecias. El Grupo Parlamentario Socialista man-
tiene para su defensa en Pleno un blogue de enmiendas,
me parece que en nimero de cincuentay seis. Y parasu
defensa, tiene la palabra don Cipriano Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiorias. Miren ustedes, se-
fiores del Grupo Popular, yo creo que en este asunto
también tienen ustedes poca credibilidad. Poca. Lo sien-
to, pero es que ésa es la verdad.

Mire, y el motivo de queyo ledigaausted estas cosas
no es porque yo me lo invente. Es porque esta Ley, que
se hace en € afio noventay cuatro, esla segundavez que
se modificaya; o sea, es la segunda modificacion. Pero,
bueno, tampoco deberia de tener muchos problemas el
modificar una Ley, s es para megorarla. ¢Cudl es €
problema? De que se modifica esta Ley porque ustedes
en el tramite de debate de laanterior, delaoriginaria, de
la Ley del afio noventa y cuatro, fueron incapaces de
llegar a acuerdos que después han tenido que hacer por
modificacién, por via de la modificacion.
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Y como esto, lo mejor de todo es ponerlo en boca de
lo que sucediay leerlo del Diario de Sesiones, pues me
van a permitir que lo haga. Y, por lo tanto, podemos
decir que la Ley se modifica en €l afio noventay seis, a
peticion del Procurador del Comun, para que se recoja
una... las explotaciones a cielo abierto, que no estaban
contempladas en la Ley del afio noventay cuatro. Curio-
samente, curiosamente la enmienda que se transforma...
laLey erala Enmienda nimero 52 del Grupo Socidlista.
Es decir, cuando se tramita la Enmienda ndmero 52,
ustedes la rechazan, y después viene e Procurador del
Comun y les abliga... no les obliga, les hace una suge-
rencia que ustedes inmediatamente toman y que transfor-
man en Ley. Por lo tanto, se hubiera podido perfectisi-
mamente eliminar esamodificacion, si hubieran sido més
generosos a la hora de debatir lo que fue laLey 4... la
Ley 8/94.

Pero no queda ahi € problema. A mi me gustaria que
ustedes también pudieran conocer cua esd texto que hoy
se propone a este Pleno para modificar € Articulo 1.2.
El Articulo 1.2 que hoy se propone a este Pleno es una
enmienda del Grupo Socidistay del Grupo del CDS del
afio noventay cuatro. Exactamente igual, sefior Castario.

Es que, mire, me he molestado... me he molestado
-selo aseguro- en traerlas. Y como las tengo aqui, selo
voy a leer. ¢(Qué dice... qué dice € Articulo 1.2 que
ustedes proponen ahora? "Deberan someterse a proce-
dimiento de impacto ambiental los proyectos publicos o
privados consistentes en la realizacion de obras, instala-
ciones o de cualquier otra actividad, siempre que se
pretendan ubicar dentro del territorio de la Comunidad
Auténoma de Castillay Leon y que se encuentren pre-
vistos en la legislacion bésica del Estado, en los Anexos
I 'y Il delalegislacion de Castillay Ledn." Eso eslo que
dice € texto que ustedes traen ahora.

Mirelo que decialaenmiendasociaista, laEnmienda
ndmero 4 Socidista. Dice: "Deberan someterse al pro-
cedimiento de evaluacién de impacto ambiental previsto
en la presente Ley los proyectos, planes, programas,
obras, instalaciones o actividades pUblicos o privados que
se redicen en e ambito territorial de la Comunidad
Auténoma de Castilla'y Leodn, incluidos en los Anexos
correspondientes a esta Ley".

No se diferencia, sefior... sefior... ni una coma, ni
unacoma. Y resultaque ahoraustedes|atienen quetraer.
¢COmo nos vamos a creer ahora... cOmo nos vamos a
creer ahoraque éstaeslamejor delasleyes? Mire, ¢sabe
lo que opina mi Grupo, sefior Castaiio? Que si ustedes
fueran valientes, la derogarian. Lo que a ustedes verda-
deramente les gustaria es coger esta Ley, derogarla y
sustituirla por una nueva. Una nueva como Dios manda.

Y le anticipo una cosa, sefior Castafio: si € Grupo
Saocialista en las proximas €lecciones pudiera gobernar,
una de las primeras cosas que haria seria derogarla.
Derogarla por mala, derogarlapor incompleta, derogarla

porque laLey se hace... laLey del afio noventay cuatro
es incompleta; la Ley que se modifica €l afio noventay
seis es un parche, y la que hacemos ahora es otro parche.
Porque no arreglamos el fondo del problema.

Nuestras enmiendas, sefior Castario, trataban de hacer
precisamente de esta Ley algo que tenga un poco mas de
sentido coman.

Mire, ¢cudles son las carencias... las carencias que a
nuestro juicio tiene esta Ley? Es una Ley compleja, es
una Ley compleja. Fijese, ustedes tienen dos tipos de
evaluacion de impacto ambiental. Les decia yo en la
Comision que eralaordinariay la simplificada - exacta-
mente igua que la declaracién de la Renta—. Es una Ley
gue tiene dos sistemas de evaluacion, dependiendo de la
intensidad que tenga cada una de las obras a realizar.

Pues bien, ¢en qué se diferencian esas dos? ¢Cud es
el motivo de hacer esas dos... esas dos clasificaciones?
Se intenta que aquellas obras que sean mas impactantes
tengan mayores garantias. Y paraeso se le dan una serie
de circunstancias, como es que se tienen a exposicion
publicatreinta diasy que es el Consgjero € que firmala
resolucion de impacto ambiental. Y luego tiene una
simplificada. ¢En qué se diferencia? En que solo tiene
veinte dias —jveinte diasl- y que la resolucion, en vez de
firmarlael Consgjero, lafirmalaDelegadao e Delegado
Territorial en cada Comunidad. Esas son las Unicas
diferencias.

¢Ustedes qué pretenden con ello? ¢Pretenden hacerla
més &gil? Pues no la arreglan nada. Yo lesinvito a que
cojan ustedes otras Comunidades... otras leyes de otras
Comunidades, donde tiene... donde tiene e sefior Jam-
brina una declaracién de impacto ambiental ordinaria
para el 90% de las obras que tengan impacto ambiental
severo o grande; y aquellas otras que sean menores, pero
muy menores, con impacto ambiental mucho mas corto,
se pudieran hacer evaluaciones de impacto ambiental
urgentes. Denominémoslo como queramos, menos pre-
tender, menos pretender hacer dos evaluaciones de im-
pacto -simplificaday ordinaria- con una Unicadiferencia
en el tiempo, en el tiempo, que es veinte dias.

Porque luego llegan ustedes y hacen... ¢quiénes son
los que tienen que revisar esto? La Ponencia Técnica. ¢Y
quién hace la Ponencia Técnica? La Ponencia Técnica se
hace en las Delegaciones Territoriales. ¢Y quiénes la
forman? Exclusivamente técnicos. No estén en esas
ponenciasni los Ayuntamientosalosqueleafectalaobra,
ni estén tampoco los grupos ecol ogistas.

Dicen ustedes: "ya pueden participar en el periodo de
alegaciones'. Hombre, claro, pero también seria posible
-y seria muy interesante- que estuvieran en la toma de
decisiones; es decir, en € momento que las alegaciones
se estudian, se miran o se revisan.
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Porque la Ponencia Técnicano firmalaresolucién de
impacto ambiental. La resolucion de impacto ambiental
la firma en un caso € Delegado Territorial, y en otro
caso el Consgjero. Por lo tanto, por lo tanto, no basta
con que tengan, a nuestro juicio -y yo creo que ustedes
lo van a entender, y lo van a modificar—, no basta con
que los Ayuntamientos y los grupos ecologistas estén en
la fase que permite la presentacién de alegaciones. Eso
es... jhombre, hasta ahi podiamos llegar que no hubie-
ra... 0 no pudieran participar! Pero € que estudia esas
alegaciones, € que determina cud va a ser € impacto
ambiental es la Ponencia Técnica; y ahi no estan.

Lo que nosotrosle pedimos es ¢por qué no estan? ¢(No
estan en otros sitios, sefior Castafio? ¢No estan en €
Consgjo Regiona de Caza, por poner un ejemplo, los
grupos ecologistas? ¢Por qué no pueden estar en la
Ponencia Técnica que analiza los proyectos? Porque eso
significaria darle participacion; y eso a ustedes eslo que
no les gusta, y eso es uno de los elementos que a nosotros
nos parece trascendente. Eso no esta... eso no estd en la
Ley, porque eso lo degjaron ustedes para el Reglamento.
Y nosotrosleinvitabamos en el debate, tanto en Ponencia
como en Comision, que se estudiase € Reglamento, que
se estudiase el Reglamento y que se pudiese cambiar por
lo menos... nosotros le haciamos una oferta de que
estuvieran dos Ayuntamientos. El sefior Castario deciade
la posibilidad de que estuviera el Ayuntamiento afectado
por el tema. No sé si eso es suficiente o0 no es suficiente.
Pero anosotros nos pareceriabien quelos Ayuntamientos
y las organizaciones ecol ogistas estuvieran en esto.

Ademés, a nosotros nos parece, nos parece que -y
seria bueno, ya hemos hablado hoy también de este
asunto-, que se pudiese ver la posibilidad de generar...
de crear una agencia, una agencia del medio ambiente.
Eso de... mi compafiero Jaime Gonzalez lo suele decir
con mucha més gracia que yo lo de "meter lazorraen €
galinero". Seria conveniente que hubiese alglin 6rgano
exterior, externo a la Consgjeria, que se pudiera perfec-
tamente garantizar. Estees... no esel motivo deestal ey.
Es evidente que no es motivo de esta Ley. Pero si es
evidente que esto deberia de entrar en lo que seria la
evaluacion de impacto ambiental .

También otro de los temas que a nosotros nos ha
preocupado es € tema de los umbrales. Los umbrales
saben ustedes que hay que poner siempre un minimo y
un maximo; esdecir, hay que hablar de carreteras, vamos
a hacer un impacto... vamos a hacer una carretera. Y
decimos. ¢qué tipo de impacto ambiental requiere esto?
Pues depende de cdmo sea la obra. Y se fijan unos
umbrales. Somos conscientes que los umbrales son difi-
ciles de &finar, pero, claro, ya se havisto en otras leyes
coémo e cuantificar sdlo cuantitativamente no essindnimo
de garantia. Voy a poner un gemplo.

Ustedes dicen: una carretera que se va a modificar.
Si semodificamasdel 15%, impacto ambiental ordinaria;
s es menos del 15%, impacto ambiental simplificada.

Pero, claro, si ese 15% es de un kildmetro o ese 15% es
de cincuenta kilémetros es bastante diferente. Si ese
kilémetro es por un sitio sin dificultades, o ese kildmetro
es por un sitio complicado, entonces nosotros planteamos
quelatnicaformaes eliminar esos umbrales o introducir
otras variables que no sean necesariamente cuantitativas,
sino que también sean umbrales de calidad o de cualidad,
gue podamos hacer una valoracién mas estricta.

Segln esto, nuestras enmiendas estan en cuatro gran-
des bloques. Las Enmiendas primeras son... la nimero
1y landmero 2, son enmiendas estrictamente de estilo.
Nos parece que no se debe recoger algunas de las
condiciones que ustedes recogen. Yo espero que lo
reconozcan. En la Exposicion de Motivos no tiene por
qué reconocer cud esla causa de la modificacion de esta
Ley, achacandola a que esta Ley no se hizo suficiente
bien en los procesos anteriores. Si se elimina eso, cree-
MOS nosotros que queda mejor. No nos importa. Quiero
decir, ustedes son los que la han redactado; nosotros le
aconsejamos gue No reconozcan expresamente sus erro-
res en la Exposicion de Mativos, porque no creo que ése
sea €l objetivo.

Hay otras, ademés... en la nimero 2, por gjemplo,
confunde €l objeto con & medio. Es decir, hos parece
maés razonabl e que podamos hacer una declaracion donde
el objeto de esta Ley —estima mi Grupo- que es para
mejorar la proteccion a medio ambiente. Decir que €
objeto de esta Ley es modificar otra Ley, parece que no
esmuy razonable desde el punto de vistamedioambiental.

Después estan otras, del nimero 3 al nimero 12, en
que tratamos de reordenar... la nimero 3 y la nimero
12, reordenar las competencias atribuidas a la Comuni-
dad Auténoma.

Y después tenemos dos que son, a Nuestro juicio,
basicas: landmero 4 y lanimero 5, en las que pretende-
mos que la Comunidad Auténomade Castillay Ledn dgje
de ser subsidiaria del Estado. Es para nosotros un tema
importante que nos gusta discutir. Nos gustaria que en el
medio ambiente también esta Comunidad, este Gobierno
fuera beligerante con € Estado. Y lo fuera en la defensa
de lo que es el medio ambiente segln la concepcion que
tenemos aquellos que vivimos en esta Comunidad, y no
dejandolo en manos del Estado.

A partir de ahi, todas las enmiendas tratan de hacer
una cosa: donde tienen dos... hay dos anexos, nosotros
tratamos de hacer un anexo, incluyendo en e primero
todas las actividades, las obras que estén en €l Anexo |
y en € Anexo Il. Como es muy prolijo, me lo voy a
obviar. Y, por lo tanto, pretendemos que en todas las
obras haya una sola evaluacién de impacto, sin que sea
ordinaria ni simplificada. Y estudiariamos -y por eso le
decia yo lo de modificar la Ley- la conveniencia de ver
una formula més parecida a modelo extremefio —a pesar
de que alo mejor no nos gusta hablar de comparaciones
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con otros, pero alo mejor si-, en el cual aquellas obras
de muy poco impacto no requieran estar permanentemen-
te en los boletines... en los boletines, sino que se pueda
hacer con una declaracion sencilla, urgente, répida, que
agilice... ala persona o alainstitucion que quiera hacer
la obra no le tenga pendiente durante mucho tiempo; y
no le haga de colchén a sefior Consgero, dgjandole alas
Delegaciones Territoria es la responsabilidad. (Y yater-
mino, sefior Presidente.)

De verdad que nos gustaria que e Grupo Popular
fuera sensible a nuestras propuestas; han sido propuestas
gue van bien intencionadas. Nos hubiera gustado que se
derogase laley y que la hiciéramos nueva para poderla
hacer bien. Es una opinidn que nuestro Grupo defiende.
Ustedes estan a tiempo. En cualquier caso, nuestras
enmiendas, creemos nosotros que les ayudan a ustedes a
hacer mejor la Ley. Si no son capaces de aceptarlas,
bueno, pues tendremos... y algun dia, y aqui queda €l
reto, porque como eso esta escrito... y dependiendo de
lo que me diga €l Portavoz haré en la segunda interven-
cion, le puedo decir y le puedo preguntar: ¢cuando la
maodificaremos, sefior Jambrina, por terceravez? Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para consumir un turno en contra, en
nombre del Grupo Parlamentario Popular, sefior Castafio
Casanueva, tiene la palabra.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias, el Grupo Parlamentario So-
cialista ha presentado una serie de enmiendas que, real-
mente, se dirigen Unicamente a cuatro cuestiones primor-
diales: por un lado, tienen un primer grupo que pretende
invadir las competencias de la Administracion Central;
por otro lado, quiere que € 6rgano medioambiental no
seala Consegjeriade Medio Ambiente; otro tercer blogue,
gue nos pide que solo haya un tipo de evaluacion, y no
dos; y lamodificacién delos .....

Enlo delainvasion delas competencias que nos piden
en sus enmiendas, y que hemos tenido debates desde hace
afios en esta Camara hasta llegarnos a decir aqui, concre-
tamente aqui, Portavoces del Grupo Sociadlista, que se
saltaban sin manos el Decreto 1302 y el Decreto del
Reglamento, &l 1139. Nosotros no [o saltamos sin manos,
porque &l medio ambiente es un todo, y las competencias
nos corresponden a nosotros. Y de ahi es donde dicen
ustedes que €l Portavoz que actud en la Ponencia, cuando
se hizo laLey en Ponenciay en Comisién en € noventa
y cuatro, dicen que eraintransigente. ¢COmo no vaa ser
intransigente ante una invasi6n de competencias? Y con-
tinuay constantemente |le ha estado diciendo que eso era
unainvasion y que se decretaban como basicas.

Pero que todavia usted lo plantee aqui cuando hace
MUy pogquitos meses, muy poquitos meses, hemos tenido
una Sentencia del Tribunal Constitucional sobre un con-
flicto positivo de competencias, porque el Pais Vasco

decia que € iba a hacer la evaluacion de las obras del
Estado que tuviera en su territorio, y e Tribuna Cons-
titucional, de una forma clarisima, le ha dicho: no, las
competencias las tiene € Estado y e que tiene que hacer
laevaluacion es el Estado. Tiene usted la Sentencia, que
supongo que la habra leido. Pero es mas, yo... me
gustariaque austed, que consultaraal sefior Quijano, que
se lo podia explicar, como me lo explicd muy bien a mi
el otro dia.

Ustedes, sin embargo, son de lo més curioso que hay.
Ustedes dicen: @ medio ambiente es un todo, no es
fraccionable. Me gustaria que hubieran actuado asi en
otros temas; en el Parque Nacional o Parque Regional de
Picos de Europa, me hubiera encantado que hubieran
actuado asi.

Y me decia usted en la Comision: "no se preocupe
usted; vamos a invadir las competencias, que yo le
garantizo que el Estado no dice nada'. Y, ¢quién le
garantizaausted?, ¢quién le garantiza? Porque |o mismo
dijeron ustedes en la Ley de Pesca, en la vulgarmente
[lamada Ley de Pesca, aprobada por consenso en esta
Camara, efectivamente, pero lo mismo decian ustedes, y
¢qué ha pasado con la célebre Ley de Pesca? Que hasido
recurriday el Estado nos ha dicho... el Tribunal Consti-
tucional nos ha dicho que hemos invadido competencias
de la Administracién Central.

Tenemos gemplos por todos los lados, y gracias a
gue muchas veces les hemos parado a ustedes y no les
hemos aceptado | o que ustedes han dicho. Como —recuer-
den Sus Sefiorias y alguno que esta en la mesa- cuando
estdbamos hablando de las Camaras Agrarias, que que-
rian poner lo del agricultor atitulo principal, invadiendo
unas competencias que ya estaban declaradas en norma
basica. Y decian: "vamos a poner agricultores a titulo
principal en Cagtillael quetengael 40%"; y € de Bono,
en CadtillalLa Mancha, €l del 60; y €l de Ibarra, €l del
20%. Y asi, se juntarian los agricultores y dirian: ¢de
qué eres td agricultor a titulo principal, de Bono?, y €
otro: no, yo soy del 20, soy de Ibarra. Hombre, si hay
una norma basica, aceptemos la norma basica; que yo ya
le he dicho varias veces que lafortalezay €l respeto... la
fortaleza que puedan tener las Comunidades Auténomas
se consigue respetando a los demés. Y ustedes, en
absoluto quieren respetar competencias.

"El érgano medioambiental no debe ser la Consgjeria
deMedio Ambiente”, dicen ustedes. Y nosotros decimos:
¢por qué? ¢Por qué no es la Consgeria de Medio
Ambiente, que en la distribucién de competencias y en
€l organigramalastienen atribuidas en la Junta? ¢Por qué
no debe ser? Y dicen ustedes: "la Consgjeria de Medio
Ambiente es la mayor depredadora que hay"; la Conse-
jeria. "La Consgjeria de Medio Ambiente..." —decian-
"...invierte 20.000 millones y lo que hace es, que como
tiene que invertir a toda costa, la mayor depredadora’.
Y cosa curiosa, Sefioria, decian... fijense lo que decian:
"vamos a adjudicarlo ala Consgjeria de Presidencia o a
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la de Vicepresidencia, si la hubiera’. Estoy convencido
que ahora no dirian eso; segurismo que no se lo adjudi-
carian a Vicepresidencia.

Pero lo curioso del caso es que nosotros hemos
acudido a derecho comparado. Hemos ido a derecho
comparado aver qué han hecho las demas Comunidades
Autoénomas, a ver si es que |os torpes somos nosotros y
las demés Comunidades Auténomas no, y seguian la
posturaque ustedesindicaban. Y mire, vamos aempezar
viendo como la tienen las demés Comunidades Auténo-
mas.

Andalucia, la primera. Organo ambiental: el 6rgano
ambiental en Andalucia, a efectos de la evaluacion de
impacto ambiental, esla Agencia de Medio Ambiente de
la Consgjeria de Cultura'y de Medio Ambiente; depen-
diente de la Consgjeria. Y ustedes |0 mandaban depen-
diendo de la Vicepresidencia, o de Presidencia. Vamos
aver... Espere, espere, si vienen més; si quiza, en alguna
encontremos que tengan ustedes razon; vamos aintentar-
lo, vamos a intentarlo.

Asturias. Asturias. En Asturias, € drgano ambiental
es la Consgjeria de Medio Ambiente y Urbanismo. Y
perdone, que esto esté hecho en la época que gobernaban
ustedes.

Baleares. El 6rgano ambiental esla Comision Balear
de Medio Ambiente, que esta presidida por €l sefior
Consgjero de Ordenaciéon del Territorio. Muy bien.
Intentaremos alguna.

Canarias: la Comision de Urbanismo y Medio Am-
biente de Canarias.

Cantabria: la Consgjeria de Ecologiay Medio Am-
biente.

Cadtilla-La Mancha: hombre, ésta puede ser que no.
Esta puede ser que no, pero mire por dénde: e 6rgano
ambiental es la Consgeria de Agriculturay Medio Am-
biente.

Es decir, todas, Sefiorias, absolutamente todas, reco-
gen que es la Consgjeriade Medio Ambiente... como no
puede ser... Y, desde luego, qué torpes tienen que ser
todas |las Comunidades Auténomas, hasta las regidas por
el Partido Socialista, que todas adjudican € érgano de
medio ambiente a la Consgjeria de Medio Ambiente,
COmMO No puede ser menos.

Dos evaluaciones. ¢Por qué ponen dos ustedes, dos
evaluaciones? Y decian en € debate del afio noventa y
cuatro: "estan ustedes generando un agravio comparativo
con e resto de las Comunidades Auténomas que nada
mas tienen una'. Eso esta recogido en los boletines de
estas Cortes. "Generan ustedes un agravio comparati-
vo..." El Portavoz esta escrito con nombres y apellidos

en la Comision. Y era curiosisimo: "van a generar un
agravio comparativo inmenso".

Y también nosotros hemos acudido a derecho com-
parado a ver cuantas evaluaciones hay en las diferentes
Comunidades Auténomas.

Andalucia: dos tipos de evaluacion. Aragon no tiene
ley propia. Asturias: dos tipos de evaluacion. Baleares:
dos tipos de evaluacion. Canarias: tres tipos de evalua-
cion. Cantabria: dos tipos de evaluacion. Castillala
Mancha no tiene ley propia. Cadtillay Ledn: dos tipos
de evaluacion. Catalufia: dos tipos de evaluacion. La
Comunidad Valenciana: dos tipos de evaluacion. Extre-
madura: dos tipos de evaluacion. Y sigue Galicia, con
tres tipos; y el Pais Vasco, con cuatro.

Y dice: ustedes nada més tienen que tener una porque
asi no generan ustedes agravios comparativos. Pero 1o
curioso del caso es que lo més maravilloso que ha dicho
el Portavoz del Grupo Socidlista es que se deben tener
dos como en Extremadura; lo Unico que dice: "no le den
ustedes el nombre de simplificada u ordinaria’. Dice:
hagalo ustedes como en Extremadura, que tiene una, la
ordinaria, igual que el Estado; y otra, en la que no
necesitan ni plazo siquiera, que la hacen hasta en ocho
dias. Pero oiga, en cualquier caso, serén dos tipos de
evaluacion; llamela usted simplificada, llamela urgente,
[ldmela como quiera; seran dos tipos de evaluacion.

Y dice: esque s ustedes son exactamente |os mismos
reguisitos paralos... que se necesitan paraunay otra, no
hay diferenciasy, por lo tanto, nos huele —decia usted en
Comision- que puede ser una sdlida falsa. Mire, sus
MismOos argumentos... con SUS Mismos argumentos se
demuestra que no hay ninguna puerta falsa. ¢Por qué?
Porque se exige exactamente igual en una que en otra,
fijese, lo mismo para una que para otra. Pero con una
gran diferencia, sefior Gonzélez, con unagran diferencia,
sefior Gonzalez: primero, el acortamiento en los plazos
de las alegaciones: diez dias; de acuerdo. Pero segundo,
y lo més importante, que € expediente no sale de la
provincia. Por lo tanto, cuando no hay que tener movi-
miento de papeles, presentacion de informesy demas, se
acortan los plazos. Y larealidad nos dice, sefior Gonzé-
lez, la realidad nos dice que las simplificadas, normal-
mente, cuestan tres meses el hacerlas, y las ordinarias de
seis asiete. Esa eslarealidad virtual que ustedes hablan
siempre, larealidad virtual.

Y por dltimo, sefior Gonzéalez, dice usted en los
Anexos. mire, efectivamente, hay que poner un umbral,
hay que poner un umbral, porque, aungue se quiere hacer
laevaluacién de impacto ambiental en las grandes obras,
muchas obras, hay que reconocer que esas pequefias
obras ya entran a través de la Comision de Actividades
y llevan su perfecto control; las pequefias. Porque no va
a hacer usted una evaluacién, por gemplo, para una
granjade porcino de cinco madres; no lavausted ahacer,
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eslégico. Yala Comisidn de Actividades le exige a esa
granjalo que tiene que hacer.

Pero lo mas importante que lleva esta Ley, sefior
Gonzélez, ¢sabe usted cud es? El que se puede modificar,
de acuerdo con la dindamica de la sociedad, se pueden
modificar |os anexos por decreto dela Junta; y se pueden
modificar en cuarenta'y ocho horas.

Y, por Ultimo, decia usted... le decia a Consegjero:
¢cuando serd, sefior Consgjero, la siguiente renovacion
de la Ley? Pues, mire usted, cuando sea necesario. No-
Sotros no nos anquilosamos en el pasado.

Y le voy adecir algo: me gustaria que leyera usted a
grandes tratadistas de la filosofia del derecho que se
adjudican ustedes como de lzquierda: Fichte, Hegel,
Shelling. Léalo. Y lea usted lo que hablan de lo que son
las leyes vivas y las leyes muertas. La ley que no
contemplalarealidad social esunaley muerta, que no se
cumple. Hay que ir con la dindmica suficiente para
modificar laley; eso lo tiene usted clarisimo. Y s no lo
tiene clarisimo, desde luego, hoy lo ha aprendido. Gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Sefior Gonzalez, don Cipriano,
puede replicar.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Permitame que le diga una
cosa: dice usted quelasleyesvivasy las leyes muertas...
Es que aqui ya nacen muertas, es que aqui ya nacen
muertas. No es que sea una ley viva que hay que
modificar; es que aqui ya nace muerta. Porque fijese...
€s que es curioso. Mire, ¢sabe lo que decia su Portavoz
en aguella ocasion? Le decia... le decia su Portavoz a mi
compariero Jaime Gonzalez: "ésta es una buenaley, ésta
es lamegor ley"; le decia su comparfiero en el debate...
en el debate del afio noventay cuatro. "Esta es la mejor
ley".Y ¢sabeusted quélepaso alamejor Ley? Que hubo
que modificarlados afios después, y que dos afios después
la hemos tenido que volver a modificar.

Claro, ahora dirdn ustedes: la de ahora es la mejor
Ley. ¢Sabe usted cuando va a ser la proxima modifica-
cion? Después de las proximas elecciones, cuando go-
biernen los socialistas.

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Bien. Y
ahora... y ahora vamos a empezar con las enmiendas, y
ahora vamos a empezar con las enmiendas.

Dice don Juan Castafio que aqui hay... que todas las
Comunidades tienen dos tipos de evaluacion. jClaro!,
pero no dice como son, no dice como son, don Juan.
Claro, esverdad que puede haber dos. Aqui tenemostres,
tenemos tres, porque tenemos la previa; si, la que hay

que hacer alos planes regionales. ¢Cuantas hemos hecho
desde e afio noventa y cuatro, sefior Castafio? Cero
matacero, que dicen en mi pueblo; cero. O sea, que
podemostener, notres, seis, siete, las que nos délagana;
delo que se trata es de que sean eficaces. Ustedes tienen
una Ley que dice: "Hay que hacer evaluacion previa a
los planes regionales'. La hicimos € afio noventa y
cuatro, sefior Jambrina, ¢verdad? ¢Cuantos planesregio-
nales hemos hecho que hayamos tenido que hacer eva
luaciones previas? Ninguno. Podemos poder |o que quie-
ra.

La que deciamos de Extremadura, mire usted, hay
dos; yo la tengo aqui, yo la tengo aqui. Primera consi-
deracion: los de Extremadura la hicieron el afio noventa
y uno, noventa y uno; fijese usted s se anticiparon. Y
ellos, lo que discriminan son dos cuestiones, que es lo
gue a nosotros nos hubiera parecido razonable que uste-
des plantearan: una evaluacion, unaevaluacion ordinaria
para todos los temas que sean trascendentes, para todos;
una evaluacion ordinaria con un solo anexo, donde se
incluyan todos, con los umbrales lo suficientemente
estudiados para que no haya dificultades. Y después, una
serie de mecanismos administrativos que permitan que
cuando un ciudadano o unainstitucion solicita hacer una
obra menor, menor, que no requiera un tratamiento muy
riguroso 0 muy serio porgue es una obra pequefia, eso
no requiereni llevarlo a Boletin—creemos nosotros-, que
eslo que hacen los extremefios. Digo como gjempl o, ¢no?
Yoesque... no esque quieraponerle austed este model o,
lo que le quiero decir es que los extremefios, primero, lo
hacen € afio noventay uno; segundo, toda la evaluacion
que requiere informacion publica, publicacion en e
Boletin y todas las demas tramitaciones, estan, estén en
una sola... en un solo anexo; en cambio, las que son
pequefias, menores, se agilizan.

¢Sabe usted cud esé problemaque ustedes han hecho
dos? Mire, le decia antes que era para que le sirviera de
colchén al Consgjero. Lamayor parte de las evaluaciones
gue tienen como origen & Anexo Il no van ala Consgje-
ria. Y dice usted: "Es que ésas se hacen més pronto".
jHombre!, digales usted a los Servicios Centrales que
sean mas é&giles, digaselo usted. Es decir... (Qué pasa,
gue es un problema de tiempo? Sera porque trabajan poco
0 porque son Pocos; porgue nNo creo yo que, si la Unica
diferenciaentre los requisitos que exige unaley y los que
exige otra son veinte dias de informacion a pablico,
digame usted dénde esta la diferencia. ¢Por qué no puede
agilizarse la que se hace en los Servicios Centrales? Es
cuestion de eficiencia. Si, sefior Castafio; no le dé usted
més vueltas.

Yo le reto a usted a que me diga qué diferencias
técnicas existen. He traido los requisitos, los dos requi-
sitos que dicen la evaluacién de impacto ambiental ordi-
nariay la evaluacion de impacto ambiental simplificada;
porquedigo: "alo mejor esque unale exige muchas cosas
y la otra menos'. No, no, exigen practicamente las
mismas; incluso una memoria final con todas las inicia-
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tivas que haya que hacer, para la una y para la otra.
¢Quién revisa las dos? La Ponencia Técnica de cada
provincia. ¢Dénde estaladiferencia? Que a partir de que
la Ponencia Técnica hace el informe, ese informe va, en
un caso, alaDelegacion Territorial y, en otro caso, alos
Servicios Centrales, es decir, alaConsgjeria. Punto. Esa
es la diferencia veinte dias... 0 sea, diez dias. No hay
ninguna més. Para ese vigje, ¢eh?, no se necesitan al-
forjas, ninguna aforja; por |lo menos a Nnosotros no nos
lo parece.

Mire, decia usted que en € afio noventa 'y cuatro la
Ley era una buenaley porque estaba viva. Yo le deciaa
usted: "no nos den lecciones en ese sentido". Porque
ustedes hicieron la Ley sin tener en cuenta... tengo aqui
una de las cosas que le decia € Portavoz en aquellos
momentos... le decia el Portavoz del Grupo del CDS a
ustedes, ¢no?, y le decia, dice: "Ustedes han hecho esta
Ley..." —decia € sefior Sagredo en aquellos momentos,
le decia- "ustedes han hecho esta Ley parallevarlaala
papelera, no para cumplirla’. Y, efectivamente, a la
papelera no lallevaron; lo que hicieron fue cambiarlaen
el afio noventay seis, volverla a cambiar en el noventa
y ocho, y asi sucesivamente. Y ademas la cambiaron,
porque cuando nosotros les deciamos. "metan ustedes
todas las obras de todas las Administraciones', ustedes
dijeron: "no, no; nosotros sdlo metemos las de la Junta
y las de los Ayuntamientos; |as de las Diputacionesy las
del Estado no las metemos'. Ahora, precisamente, esta
Ley, € objetivo fundamental de lamismaes el tener que
modificar para que puedan entrar todas las obras hechas
por el que lastenga que hacer. Pero lo estamos haciendo
ahora, sefior Jambrina, porque ustedes no lo quisieron
hacer entonces. Y hoy siguen ustedes empecinados en no
guerernos dar la razéon. Lo siento mucho, porque, de
verdad, nuestras enmiendas mejorarian sustantivamente
Su Ley.

Y nosotros solamente decirle que ustedes tuvieron un
rubicon; € rubicon fue € dia tres de marzo del afio mil
novecientosnoventay seis. Desde entonces, estan ustedes
sumisos; han cambiado radicalmente su relacion con €
Estado. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para duplica, sefior don Juan Castafio tiene la
palabra.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Sefior Gonzédlez, ¢sabe 1o que me ha
parecido ami usted en esta tribuna? Que—como bien dice
algun Portavoz del Grupo Popular- es usted demasiado
contumaz, y ha venido a querer sacar la pata que tuvo en
su dia algin Portavoz del Gobierno Socialista, cuando
hizo los trabajos en Ponenciay en Comision de esta L ey;
como suenay como se lo he dicho.

Usted sigue exactamente en e mismo plan: invasion
de competencias del Estado. Y "lea usted el Articulo 1,
miren ustedes |o que decimos'. Oiga, 1o que usted debe

hacer cuando lea una cosa, |éala completa, Iéala comple-
ta. Y nosotros no le pudimos aceptar aquella enmienda
porque deciamos que € que tenia que hacer laevaluacion
de impacto ambiental, de acuerdo como marcalanorma-
tivabésica, €l Decreto 1302y el 1131, y la Sentencia del
Tribunal Constitucional, esel Estado. Y ustedes nos han
dicho gque no, que tenemos que ser nosotros. ¢ES que, a
pesar de la Sentencia, usted sigue siendo tan contumaz?
¢A pesar de ello, sigue siéndolo? El Articulo 2... en €l
punto 2, decimos clarisimamente: "En aguellos casos en
que €l érgano sustantivo pertenezca a la Administracion
General del Estado, € procedimiento de evaluacion de
impacto ambiental se realizara por € érgano ambiental
estatal, debiendo notificarse a la Consgjeria de Medio
Ambiente los tramites de informacion piblica, con el fin
de que ésta pueda realizar alegaciones en su caso".
Nosotros lo recogemos en la Ley, porque somos respe-
tuosos con las competencias de los demés; ustedes no.
Ustedes se las han saltado en Picos de Europa, en laLey
de Pesca, en... en todo lo que han podido. Pero asi nos
ha ido, claro.

Pero dése usted cuenta de una cosa, sefior Gonzélez:
mire, la sociedad nos damos normas de defensa contra
actuaciones -digamos- irresponsables, politicamente
irresponsables. Y nos hemos dado una defensa, que es el
Tribunal Consgtitucional, y acadauno o pone en su sitio,
y a cada uno le dice las competencias que tiene; y es lo
gue nos ha dicho a todos. Respetémoslas. Si son compe-
tencias del Estado, respetémoslas.

Y dice usted: "ES que no nos gusta porque en la
Ponencia Técnica..." —fijense Sus Sefiorias- "...tienen
que figurar dos Alcaldes’. Y esto va para & Grupo de
Izquierda Unida, dicen: "En la Ponencia Técnica tienen
quefigurar dos Alcaldes"; y yo decia: " ¢dos Alcaldes?".
Y le decia yo: "Y s la obra pasa por cinco o seis
Ayuntamientos, iran cinco o seis a hacer alegaciones,
digoyo". Dice: "No, si lo que queremos es dos Alcaldes,
uno que corresponda a un grupo politico y otro a otro".
Eso, uno del PSOE y otro del PP. Cierto, sefiores, en la
Comisién consta, enlaComision consta. Y dijeyo: "Pues
mire, en el periodo de alegaciones, todos los Alcaldes
podran estar".

Y sigue usted todaviadiciendo lo delasleyes muertas
gue nacen muertas; las leyes muertas. Dice: "Ya nace
desde agqui muerta’'. Mire se lo he dicho bien claro: no
es la sociedad la que tiene que venir detrés de laley, es
laley la que se tiene que acomodar a la realidad social.
Y s laredidad socia es cambiante, la ley tiene que ser
cambiante. Y no nos duelen prendas en cambiarla, en
absoluto; cosa que ustedes no. Ustedes decian: la socie-
dad que venga aqui y que pase por €l aro de estaley que
hago yo. Mire, no es asi, eso estd muy claro.

Y, por ultimo, sigue usted en |o de dos eval uaciones,
sefior Gonzalez. ¢Pero es que todas las Comunidades
Auténomas, todas son tan torpes de tener dos? Por algo
lastendran. Dos, tresy hasta cuatro; y ustedes, una. ¢Por
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qué? Mire, le voy a decir algo: si usted lee € borrador
gue en este momento en la Administracién estatal estan
haciendo, muy posiblemente vea la luz con dos tipos de
evaluacion de impacto. Es decir, la Gnica que tenia uno,
la ordinaria, muy posiblemente los borradores estan
contemplando yael tener dos. Pero ustedes, erre queerre,
porque como o hadicho €l Portavoz en aguellaComision
y usted es fiel discipulo... Luego dicen de nosotros que
seguimos a dictado de Aznar...

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Mucha,
muchisima. Claro, no iba a tener.

El 6rgano ambiental, vamos a adjudicarselo a la
Consgjeria de Vicepresidencia; y en algiin caso llegaron
adecir hastade Economia. Claro, no laconocian a usted;
s la conocen... O Vicepresidencia. Pero no se podia
adjudicar a la Comisiéon de Medio Ambiente porque la
Comision de Medio Ambiente era......

Mire, sus enmiendas no han aportado nada. La mo-
dificacion de esta Ley es una gran modificacion, con
mucha flexibilidad. Por decreto, en este momento, todo
lo que no esté en los anexos —nuevas actividades que hay
la sociedad no contemplay que puedan llegar por decre-
to-, se puede introducir en los anexos. Y, por lo tanto,
sefior Gonzél ez, usted esté tranquilo, que como muy bien
decia que se va a modificar cuando usted gobierne, una
cosa son los deseos y otra cosa, realmente... Sefior
Gonzalez, yo lediriaque hiciera usted, mediante un acto
de reflexién, un dia, tranquilamente, en ese paraje tan
bonito de Candelario, siembre usted... ponga usted una
higuera, una higuera, higuera, riéguela, véala crecer,
continuamente; largo se lo fio. Cuando dé sombra,
entonces, quiza, ustedes, a ritmo que van, puedan ganar
las elecciones.

(Risas. Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Vamos a entrar en la votacion de las enmiendas
al Dictamen de la Comision. Se somete a votacion,
primero, € bloque de siete enmiendas mantenidas y
defendidas por e Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida. ¢Quienes estén afavor? ¢En contra? ¢Abstencio-
nes?

Resultado de la votacion: votos emitidos, sesenta y
cinco; veintidés a favor; y cuarenta y tres en contra.
Quedan, pues, rechazadas.

Y se somete a votacion € blogue de cincuentay seis
enmiendas que ha mantenido y defendido e Grupo
Parlamentario Socialista. ¢Votos a favor? Veintidos.
¢Votos en contra? Cuarentay tres. Abstenciones no hay.
Quedan, igualmente, rechazadas.

Y pasamos ahora a la votacion del Proyecto de Ley
en su conjunto, esto es, Articulos 1 a 9, Disposiciones
Adicionales Primeray Segunda, su Disposicion Transi-
toria, la Derogatoria, las Disposiciones Finales Primera,
Segunday Tercera, la Exposicion de Mativosy e Titulo
delalLey. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones?

Resultado: sesentay cinco votos emitidos, cuarentay
tres a favor, veintidos en contra.

Concluidas, pues, las votaciones, queda aprobado...
0 queda aprobada la Ley por la que se modifica la Ley
8/94, de veinticuatro dejunio, de Evaluacion del Impacto
Ambiental.

Suspendemos la sesién hasta mafiana a las diez y
media.

(Se suspende la sesion a las veintiuna horas diez
minutos.)



