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PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. MANUEL ESTELLA HOYOS
Sesidén Plenaria nim.: 24

Celebrada el dia 8 de junio de 2000, en Fuensaldafa
(Continuacion de la sesion celebrada el dia 7 de junio de 2000)

ORDEN DEL DiA:
1. Informacionesy Preguntas Orales de Actualidad

2. Preguntas con respuesta Oral ante el Pleno:

2.1. P.O. 134-I, formulada a la Junta de Castilla'y Lebn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativa a S va a ser autovia o autopista la N-620, Salamanca-frontera
portuguesa, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 41, de 16 de

febrero de 2000.

2.2. P.O. 169-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 Elena Pérez
Martinez, relativa a previsiones sobre la creacion de un Conservatorio Profesional y Superior
de Musicaen Valladolid, publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.°
56, de 5 de abril de 2000.

2.3. P.O. 176-1, formulada a la Junta de Castilla y Ledn por el Procurador D. Laurentino
Fernandez Merino, relativa a propuestas a la Administracién Central de compensacion a
agricultores por € incremento de precios de los combustibles, publicada en el Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 56, de 5 de abril de 2000.



2.4. P.O. 211-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Antonio Losa
Torres, relativa a soluciones y medidas técnicas y administrativas ante € desprendimiento de
placas en e edificio de la Delegacion Territorial de Ledn, publicada en € Boletin Oficial de
las Cortes de Castillay Ledn, N.° 66, de 17 de mayo de 2000.

2.5. P.O. 212-1, formulada a la Junta de Castilla 'y Leon por el Procurador D. José F. Martin
Martinez, relativaa causas de ladisminucion de ingresos presupuestarios en diciembre de 1999,
publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 66, de 17 de mayo de
2000.

2.6. P.O. 227-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Procurador D. Juan C. Rad
Moradillo, relativa a medidas politicas para contrarrestar las actuaciones segregacionistas,
publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 67, de 20 de mayo de
2000.

2.7. P.O. 228-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Procurador D. Joaguin Otero
Pereira, relativaaopcion prioritariade la Juntaen el trazado ferroviario de alta velocidad hacia
Galicia, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 67, de 20 de
mayo de 2000.

2.8. P.O. 229-1, formuladaalaJuntade Castillay Lebdn por e Procurador D. José M.2 Rodriguez
de Francisco, relativa a plazos de gecucion de los proyectos de infraestructuras pendientes,
publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 67, de 20 de mayo de
2000.

2.9. P.O. 230-1, formulada a la Junta de Castillay Lebn por € Procurador D. Jaime Gonzalez
Gonzélez, relativa a repercusion en las Instituciones del conflicto interno del Partido Popular
en Palencia, publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 67, de 20 de
mayo de 2000.

2.10. P.O. 232-1, formuladaalaJuntade Castillay Ledn por el Procurador D. Cipriano Gonzal ez
Hernandez, relativa a situaciones contradictorias ante las pruebas de selectividad, publicada en
el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.°© 67, de 20 de mayo de 2000.

2.11. P.O. 234-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Fernando Benito
Mufioz, relativa a modificacion de la Oferta de Empleo Publico, publicada en el Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 67, de 20 de mayo de 2000.

2.12. P.O. 235-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Procurador D. Angel Gomez
Gonzdlez, relativa a plantacién de vifiedo en € yacimiento arqueolégico de Pintia, publicada
en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 67, de 20 de mayo de 2000.

2.13. P.O. 240-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 Aurea Juérez
Galindo, relativa a puesta en marcha del Plan Solar, publicada en e Boletin Oficia de las
Cortes de Castillay Ledn, N.° 67, de 20 de mayo de 2000.

2.14. P.O. 246-1, formulada ala Juntade Castillay Ledn por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativaasi D. Miguel Angel Ferndndez Macho esasesor del Vicepresidente Primero,
Portavoz y Consgjero de Medio Ambiente, publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de
Cadtillay Ledn, N.° 69, de 29 de mayo de 2000.

. Designacion de un Senador representante de la Comunidad Autonoma de Castillay Ledn.



Interpelacion, 1. 21-1, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por el Grupo Parlamentario
Socidlista, relativa a situacion de las Residencias para Personas Mayores y cobertura de plazas
residenciales, publicada en €l Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.© 45, de 1 de
marzo de 2000.

Interpelacion, 1. 32-1, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por el Grupo Parlamentario
Socidista, relativa a politica general de gestion de residuos urbanos, publicada en € Boletin
Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 66, de 17 de mayo de 2000.

Interpelacion, 1. 33-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por los Procuradores D. Joaquin
Otero Pereira, D. José M.2 Rodriguez de Franciscoy D.2 Daniela Fernandez Gonzdlez, relativa
a politica general en materia de promocion y divulgacion del arte moderno y contemporaneo de
Cadtillay Ledn y sobre los medios fisicos destinados a tal fin, publicada en el Boletin Oficia de
las Cortes de Castillay Ledn, N.° 69, de 29 de mayo de 2000.

Interpelacion, 1. 34-1, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por el Grupo Parlamentario
Socidista, relativa a medidas para corregir la desigualdad de las mujeres en €l acceso al empleo
y paradar impulso a empleo femenino, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castilla
y Ledn, N.° 69, de 29 de mayo de 2000.

8. Mocion, M. 9-1, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativaapoliticay previsiones

10.

11.

12.

13.

sobre adaptacion de los Centros Escolares alas exigencias del Real Decreto 1004/91, consecuen-
ciadelalnterpelacion formuladapor dicho Grupo Parlamentario y publicadaen €l Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 25, de 30 de noviembre de 1999, publicada en €l Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 69, de 29 de mayo de 2000.

Mocion, - M. 29-1, presentada por los Procuradores D. Joaquin Otero Pereira, D. José M .2
Rodriguez de Francisco y D.2 Daniela Ferndndez Gonzélez, relativa a politica general sobre
concesion de nuevas titulaciones a las Universidades Publicas de Castillay Ledn, en general, y
ala Universidad de Ledn, en particular, consecuencia de la Interpelacién formulada por dichos
Procuradores y publicada en el Boletin Oficial delas Cortes de Castillay Ledn, N.© 64, de 5 de
mayo de 2000, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 69, de 29
de mayo de 2000.

Mocion, M. 30-I, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativaamodelo de sistema
de financiacién autonémicade la Junta parael proximo periodo, consecuenciade laInterpelacion
formulada por dicho Grupo Parlamentario y publicada en e Boletin Oficia de las Cortes de
Cadtillay Ledn, N.° 64, de 5 de mayo de 2000, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de
Cadtillay Ledn, N.° 69, de 29 de mayo de 2000.

Mocion, M. 31-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativaa politicaen materia
de infraestructuras en el Oeste de la Comunidad, consecuencia de la Interpelacion formulada por
dicho Grupo Parlamentario y publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon,
N.° 64, de 5 de mayo de 2000, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn,
N.° 69, de 29 de mayo de 2000.

Proposicion NodeLey, P.N.L. 238-1, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa
asolicitud a Gobierno de la Nacion de un Estatuto de los Consumidores, publicada en € Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 47, de 7 de marzo de 2000.

Proposicion No deLey, P.N.L. 296-1, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa
amodificacion de lacomposicion del Consegjo de Formacién Profesional, publicada en € Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 69, de 29 de mayo de 2000.



14. Proposicion NodeLey, P.N.L. 315-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a regulacion de medicamentos veterinarios, publicada en e Boletin Oficia de las Cortes de
Castillay Ledn, N.° 69, de 29 de mayo de 2000.

15. Debate y votacién del Dictamen de la Comisién de Medio Ambiente en el Proyecto de Ley de
declaracion del Parque Natural de Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia Palentina
(Palencia).

16. Debatey votacion del Dictamen delaComisién de Presidenciaen el Proyecto de Ley de Creacion
del Colegio Profesional de Protésicos Dentales de Castillay Leon.

17. Debatey votacién del Dictamen delaComisidn de Presidenciaen el Proyecto de Ley de Creacion
del Colegio Profesional de Fisioterapeutas de Castillay Leon.
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El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion el
resto del articulado, Disposiciones, Exposicion de
Motivosy Titulo de laLey. Es aprobadala Ley. 1106

Pags.
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, levanta la sesion. 1106
Se levanta la sesidn alas catorce horas treinta minutos. 1106

(Se reanuda la sesién a las diez horas quince minu-
tos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Buenos dias, sefioras, sefiores Procuradores. Se
reanuda la sesion.

El sefior Secretario dardlecturaa siguiente punto del
Orden del Dia. Octavo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
MARTINEZ): Octavo punto del Orden del Dia: " Mocion
presentada por € Grupo Parlamentario Socialista
relativa a politica y previsiones sobre adaptacion de
los centros escolar es a las exigencias del Real Decreto
1004/91, consecuencia de la Interpelacion formulada
por dicho Grupo Parlamentario”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, para la presentacion de la Mocion en
nombre de su Grupo, sefior Gonzalez, don Cipriano,
tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Buenos
dias, Sefiorias. Va para ustedes... Va para ustedes.
Estamos hoy presentando una Mocién como consecuen-
cia de la Interpelacion que, en el dltimo Pleno hicimos
respecto alanecesidad que tienen los centros publicos de
esta Comunidad Auténoma de Ensefianzas No Universi-
tarias para adaptarlos a famoso Decreto 1004, Decretos
de Minimos.

Nuestro Grupo entiende que han pasado ya suficientes
anos, desde € afio noventa y uno, para que pudiéramos
haber ido adaptando todos estos centros con unos crite-
rios, fundamentalmente, operativos, unos criterios de
calidad. Deciamos €l otro dia que, durante muchos afios,
la necesidad de los distintos gobiernos, especialmente el
Gobierno Central, estuvo destinado, fundamentalmente,
a la cantidad: habia necesidad de escolarizar a todo €
mundo, habia necesidad de ampliar los centros publicos,
habia necesidad de mgjorar las infraestructuras educati-
vas, hacer comedores, poner en marcha programas de
apoyo escolar.

En definitiva, eran programas de tratar de llegar o de
llevarle a todo e mundo una ensefianza de calidad.
Porque entendiamos nosotros, Sefiorias, que la calidad,
la cantidad, en aquellos momentos, la igualdad de opor-
tunidades estaba fundamentalmente basada en que todos
los nifios y nifias del Estado espafiol y, en este caso
concreto, de nuestra Comunidad Auténoma tuvieran la
posibilidad de acceder alos sistemas educativos pUblicos

en igualdad de condiciones. Porque, Sefiorias, habra que
reconocer que la mayor parte de nuestra Comunidad
Autonoma, vinculada fundamental mente al medio rural,
lo Unico que garantiza la calidad, |o Unico que garantiza
laigualdad de oportunidades, lo Unico que garantiza el
derecho que todos tenemos a ser iguales es lo publico.
Y, por lo tanto, habia necesidad de plantear ese modelo.

Por lo tanto, Sefiorias, nosotros traemos aqui, a este
Pleno, una Mocion coherente con aquella idea, con
aquella filosofia que hicimos. Y asi planteamos que por
parte de la Consgjeria de Educacion y Cultura, en lo que
gueda de afio, porgque siempre a nosotros nos gusta poner
un plazo... estamos abiertos a modificar los plazos, si
fuera necesario y razonadamente que nos indicase se
podia haber un plazo mas idoneo, més adecuado. Pues,
bien, nosotros lo hemos definido como un Plan de
Intervencion Urgente. Plan de Intervencion Urgente en
los centros publicos dependientes de nuestra Comunidad
Auténoma, en € que se describan los problemas encon-
trados en los mismos y que se encuentren entre los
recogidos en el Real Decreto 1004 como requisitos
minimos paralaimparticion de unaensefianza de calidad.
Es decir, primero tener un conocimiento exacto de cué
es la situacion concreta de todos nuestro centros. Repito,
delos centros, fundamental mente de aquellos que estaban
construidos con anterioridad a este Decreto y que reque-
rian 0 necesitaban una adaptacion para garantizar esas
ensefianzas de calidad.

En segundo lugar, en segundo lugar... y esto es muy
importante, esto es muy importante, se viene hablando,
sisteméticamente, de que los centros deben de adaptarse
a las necesidades sociales del entorno. Pues bien, hay
muchos centros que, por g.emplo, labiblioteca pues esta
en € interior del centro, de tal manera que para poder
acceder alabibliotecarequiereabrir todo el centroy tener
gente que tenga que estar ali. Pues bien, si fuéramos
capaces de adecuar de tal forma que estos centros permi-
tiesen que la biblioteca tuviese acceso directo desde €
exterior y pudiesen estar aisladas del resto, o junto con
los servicios basicos, podiamos estar facilitando € que
los centros publicos pudiesen ser objeto de estudio y
objeto de usos posteriores a lo que seria € trabgjo,
digamos, habitual para la ensefianza de los nifios. Esto,
| 6gicamente, habia que hacerlo de acuerdo con los Ayun-
tamientos y asociaciones sin animo de lucro e ingtitucio-
nes, que pueden contribuir de maneraespecial atodo ello.

El tercer punto que decimos es que las nuevas, las
nuevas necesidades que se estan percibiendo y que ya, de
hecho, son redles, a objeto de dar esa caidad que
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estdbamos hablando, hablan de que se necesitan nuevos
profesionales, nuevas especiaidades y, por lo tanto, los
centros necesitan nuevos espacios. L os primeros centros
hablaban de una unidad, un profesor, y con eso teniamos
resuelto el problema. Bastaba que tuviese un laboratorio,
una biblioteca y punto. Pero es que hoy necesitamos
nuevos profesionales en audicion y lenguaje, nuevos
profesionales en materias informéticas, nuevos profesio-
nales en animacion socio—cultural, nuevos profesiona-
les... en definitiva, tendremos que adecuar los centros a
esas nuevas necesidades.

El punto nimero cuatro -y ya voy acabando, sefior
Presidente- hablade lanecesidad de modificar el Decreto
dd dieciséis del once dd noventa y cuatro, para que
permitaadecuar larel acién profesor-alumno, laméaxima,
lamaxima a las funciones de nuestra realidad socio-edu-
cativa, con especial incidencia en el medio rural.

Nuestro Grupo va a presentar una serie de iniciativas
respecto a un tema que nos parece muy importante, como
puede ser e tema fundamentalmente de la violencia
escolar, que es un tema recurrente y que va apareciendo
con demasiada frecuencia. Y, probablemente, una de las
formas que tengamos para poder hacer frente a esto es
bgjar las ratios, y es dotar a esos centros de unos
profesores especializados que desde el principio, desde
el inicio delaescolarizacion, vayan resolviendo o palian-
do, o contribuyendo a paliar, a objeto de que cuando
[leguen ala Secundariay al Bachillerato esta situacion no
se pudiera producir.

Y, por ultimo, solicitamos que se elabore un Libro
Blanco sobre la situacion de la ruralidad, que denomina-
mMos nosotros. ¢Por qué decimos nosotros esto? Sefiorias,
hay Comunidades que tienen hechos diferenciaes que
hablan de su idioma, de su lengua, etcétera, etcétera. En
fin, nosotros creemos que la situacion de ruraidad de
nuestra Comunidad Auténoma, relativo o referido a la
educacion, es un elemento absolutamente diferenciador
dd resto de Comunidades Auténomas, y nosotros tene-
mos la obligacion de dar una respuesta concreta a eso; y
tenemos gjemplos que tendremos que afrontar en los dias
sucesivos de caraal curso que viene. Elementos como la
unidad del primer ciclo y del segundo ciclo de Secunda-
ria, s van a estar en los mismos centros 0 separados;
situaciones que no se dan en otros lugares, que pro-
bablemente la LOGSE no contemplaba de manera espe-
cifica, pero que nosotros tenemos que hacer.

Por lo tanto, Sefiorias, espero que estas iniciativas,
gue son iniciativas en positivo, que no tratan de abrir
ninguna brecha en relacion con el estado anterior, nos
permita llegar a acuerdos, y, desde luego, nos permita
contribuir a garantizar una ensefianza de calidad en
nuestra Comunidad Auténoma. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Turno en contra, por parte del Grupo Parlamen-
tario Popular, sefior De la Hoz, tiene la palabra.

EL SENOR DE LA HOZ QUINTANO: Muchas
gracias, Presidente. Pues, efectivamente, para oponernos
alaMocion consecuencia de la Interpelacion debatida en
el dltimo Pleno, sobre la adaptacion de los centros de
Cadtillay Ledn, los Centros de Educacion No Universi-
taria al Decreto 1004. Y le voy a decir, terminando...
empezando con lo que usted terminaba, con |os objetivos
a conseguir con esta Mocion. Y creo que... con los
objetivos a conseguir por parte de todos, de cara a la
planificacion de la educacidn, de cara a la planificacion
de una mejor educacion en Castillay Ledn. Y es que en
politica, y més casi en politica educativa, los objetivos a
conseguir creo que son comunes a todos. Creo que los
objetivos de calidad, de ensefianza de calidad, objetivos
gue usted relata en su escrito, los objetivos que usted
acaba de relatar aqui, los que dijo en la Interpelacion,
son objetivos comunes... -y asi 1o dijo también el Con-
sgjero- comunes a todos. La diferencia y 1o que nos
diferencia, en este caso, a Partido Socialista del Partido
Popular es la forma de alcanzar esos objetivos, laforma
de llegar a esos objetivos de calidad en la educacion y,
especialmente, de calidad en la educacién en € medio
rural. Y es que gobernar es elegir las formas para
conseguir esos objetivos.

Efectivamente, el Decreto 1004 habla de esos requi-
sitos minimos de obligado cumplimiento, y especialmen-
te referidos a instalaciones, titulaciones y ratios profe-
sor/alumnos, unidad/alumnos.

L as necesidades de coberturadel Decreto 1004, usted
lo ha reconocido también, han sido sobrepasadas ya: no
basta con adecuar los centros a Decreto 1004, sino que
hay otraserie de necesidades quevan mésalladel Decreto
1004. Usted plantea algunas de ellas en su texto de la
Mocién. Yo le podiahablar de otray estariamos también
de acuerdo, como puede ser adaptacion a las nuevas
tecnologias... de los centros a las nuevas tecnologias,
adaptacion también a los... de los espacios deportivos
para posibilitar su utilizacion por la sociedad, y, en
definitiva, una serie de objetivos que, repito, estando
completamente de acuerdo, sobrepasan también lo que
establece € 1004, y que son objetivos también a conse-
guir por esta Consgjeriay por todos... por todos los que
colaboramos o trabajamos en e ambito educativo en esta
Comunidad Auténoma. Pero le digo una cosa: permita-
nos elegir la forma de adecuar esos contenidos y de
conseguir esos objetivos.

En su Mocién hay tres partes: la referida a Plan de
Intervencion Urgente, lareferida ala modificacion de la
Orden de dieciséis del once del noventa 'y cuatro y la
referida al ambito rural, especialmente al ambito rural,
aungue toda su Mocion hace referencia al ambito rural.

Lo referido a esta ..... le diré que es donde mas se
aprecia que hemos sobrepasado con creces las exigencias
de lo que es e Decreto 1004, donde las necesidades son
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alin mayores que esa cobertura de minimos que establece
€l Decreto 1004. Y he de decirle también -y me ha de
reconocer usted- que, con caracter general, en esta
Comunidad Auténoma superamos, superamos los mini-
mos y las exigencias establecidas en ese Decreto 1004.
Y esto no es algo de lo cual debamos nosotros enorgu-
[lecernos, porgue no es unalabor hecha por nosotros, es
una labor -y hay que reconocerlo asi— hecha por €
Ministerio de Educacion y Ciencia en los Ultimos afios.

Sin embargo, tampoco le voy a negar que, efectiva
mente, hay carencias; efectivamente, hay carencias. L6-
gicamente, carencias a las que tenemos la obligacion de
atender, sobre todo para adaptar esos centros alas nuevas
exigenciasalas que he hecho yareferencia. El plazo para
ellos es el plazo... el afio dos mil dos, que es € afio en
el quefinaizalaimplantacién del modelo LOGSE. Hasta
entonces, los trabajos de la Consgjeria de Educacion y
Cultura estan orientados en dos direcciones. Una, la
adaptacion de los centros a 1004 y otro la creacién de
nuevos centros, cerrando asi €l mapa escolar.

Vamos a llegar a la cuestion que usted plantea, y
tratando de hacerlo con la mayor brevedad posible, a
respecto del Plan de Intervencién Urgente. Usted plantea
Plan de Intervencién Urgente. El Consgjero ya anuncio
aqui que nosotros no lo llamamos Plan de Intervencion
Urgente, Ilamamos Plan de Modernizacién de Centros.
Un Plan de Modernizacion de Centros que ya se ha
iniciado, que, efectivamente, ademés, coinciden los pla-
zos, porque la primera fase, esa fase de evaluacion, de
estudio, de inspeccion de centros estard terminada antes
de diciembre, antes, en cualquier caso, del afio dos mil
uno, y que, en concreto, esa primera fase de inspeccion,
deandlisis, y de evaluacién del estado delasinstal aciones
se ha terminado ya, se ha terminado ya en la fase de
Secundaria.

Est4 en elaboracién en la fase Primaria; usted en la
I nterpel acion reconocia que habian estado también en su
centro realizando esa inspeccion. Y, por lo tanto, esta..
€s un programa que esta en marcha. Repito que coincide,
précticamente, en todos los objetivos a conseguir con lo
gue usted denomina Plan de Intervencion Urgente, y
permitanos que nosotros lo denominemos Plan de Mo-
dernizacion de los Centros.

Con los datos obtenidos en esa primera fase que
—repito-terminard—como usted dice- antesde que termine
el afo, se empezarala segundafase, que es precisamente
la de inversion y la de actuaciones directas sobre las...
sobre esos centros evaluados, precisamente, para llevar
a cabo esa actuacion.

Le digo y le anuncio que los centros de Secundaria,
gue son los que ya han sido evaluados e inspeccionados,
la cantidad programada o prevista para inversiones,
precisamente, para hacer esa actuacion, esta estimada en
12.000 millones de pesetas, repito, periodo dos mil-dos
mil tres. No pensemos que esto es una Unica anualidad.

Y parair terminando, le diré que, junto a este Plan
no solo de adaptacion, se esta elaborando también y se
esta desarrollando -voy terminando, Presidente- €l Plan
de Inversiones en nuevos centros educativos, que es,
precisamente, con lo que se cerrara € mapa escolar; el
mapa escolar que estard cerrado en su definicion en
noviembre, y a partir de ahi se iniciaran las inversiones
de cara ala consecucion de cerrar ese mapa escolar y de
construir 1os nuevos centros necesarios para tener, final-
mente, absolutamente cerrado €l mapa escolar.

Y paraterminar y con respecto alasratios, y perdo-
nando que no pueda disponer de mas tiempo, si le diré
que le rogaria que me explicase, que me explicase la
moadificacion de las ratios, porque € problema que hay
en el ambito rural, ojala fuese de maximos, ojaa fuese
de maximos; estariamos hablando de otros problemas en
el ambito rural que serian mucho mejores de tener que
los problemas gque tenemos ahora.

El problemaquehay en el @mbito rural esun problema
de minimos, no de maximos. Creo que ahi es donde
tenemos que trabajar y ahi es donde tenemos que centrar-
nos. Las ratios, ahora mismo, en € ambito rural estan
lejisimos de lo que establece yano solo € Decreto 1004,
sino también esa Orden Ministerial a la que usted ha
hecho referencia.

Por lo tanto, hablar de modificacién de los maximos
carece de sentido. Hablemos, hablemos de los minimos,
como se ha hecho yacon los sindicatos, y bajemos, como
se ha bajado ya, de cinco a cuatro € niimero de alumnos
minimos para... para que exista una unidad. Muchas
gracias. Y continuaré en el siguiente turno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Parael turno deréplica, sefior Gonzélez,
tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Siempre estamos igual; esto es la
cancion "Siempre me dices lo mismo". Yo comprendo
gue ustedes tienen la responsabilidad de gobernar, y es
verdad que la responsabilidad de gobernar implica la
eleccion, la eleccion del modelo que ustedes quieren
aplicar. Nosotros ahi, tenga la seguridad el sefior Porta-
voz que no le pretendemos restar ni una sola de sus
obligaciones; es mas, le instamos a que lo haga. O sea
gue, por lo tanto, no va por ahi nuestra critica o no va
por ahi nuestra posicion.

Lo que les criticamos a ustedes es que se escuden en
eso para no discutir, para no discutir, sefior Portavoz.
Esto eslo que anosotros no nos parece razonable, no nos
parece razonable. Mire usted, estamos de acuerdo con el
espiritu de lo que usted hace, pero déenos que lo
hagamos nosotros a nuestra manera. jHombre, yal jYa,
yal Pero ¢por qué no podemos estar de acuerdo? ¢Por
qué? S estamos de acuerdo, ¢por qué no podemos
aprobarlo? Esque esun prurito delas mayorias. Esdecir,
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esto es una cuestion de fuero y de huevo. Es que, si no,
no se explica.

Porque, vamos a ver, ustedes... Yo no he querido
entrar en mi primera intervencion en un elemento que
para mi es como una especie de resumen de lo que esta
pasando agui, en esta Comunidad, y es €l tiempo pasado.
Aqui, aquello de que cualquier tiempo pasado fue mejor
es falso. Aqui ustedes lo tienen facil porque cualquier
tiempo pasado fue—sin ninguna duda- peor. Y 0 no quiero
entrar en ese asunto para no... que no me diga usted:
"iHombre!, ya estamos con la cantinela de todos los
dias', no. Pero, mire usted, no me parece de recibo que,
s hay un Decreto en €l afio... en e afio mil novecientos
noventa y uno gue regula cudes son |os minimos, noso-
tros tengamos que empezar € dia que lleguen las com-
petencias haciendo un estudio de esas necesidades. Mire
usted, no es razonable. Porque si ustedes hubieran tenido
€l estudio ese e dia uno del uno del dos mil, en este
momento tendriamos ya... deberiamos de tener ya un
plan concreto para aplicar sistemdticamente alos centros
de esta Comunidad Auténoma.

Porque e hecho de no tener las transferencias —le
recuerdo, Sefioria- no significa que no tuviéramos las
competencias, porque las competencias | as teniamos des-
de el afio noventay cuatro.

Por lo tanto, Sefioria, no deberiamos de haber tenido
un argumento como ése para no haber intervenido yaen
este asunto.

Segundo asunto. Las sugerencias que usted ha hecho
deinstalaciones deportivasy las sugerencias que usted ha
hecho de bibliotecas estan literalmente recogidas en
nuestras Proposicion, literalmente estan recogidas, ¢me
entiende lo que le quiero decir? Nosotros hablamos de
instal aciones deportivas porque son o forman parte de lo
gue esel conjunto delaestructuraeducativa. No podemos
separar uno de otro.

No me hadicho usted nada del Libro Blanco este que
hablamos nosotros de... yo, me gusta llamarle la "rura-
lidad", porque es... entiendo yo que la ruralidad es un
componente sociologico, que forma la personalidad de
mucha de nuestra gente. Y nosotros creemos que eso es
importante.

Me habla usted de laredaccion del Decreto... que no
entendia, del Decreto 1000, del dieciséis de noviembre
del afio noventa y cuatro, que desarrolla la Adiciona
Cuarta. Mire usted, le asociabayo a usted, de maneraun
poco precipitada—no precipitada porque no esté reflexio-
nada, sino por € tiempo que tenemos-, de que se estén
produciendo unos fendmenos que ya empiezan a aflorar,
que aqui —afortunadamente- todavia no son muy impor-
tantes, pero que en algunas Comunidades, por eiemplo
laandaluza, hoy tienen como un debate importantelo que
ha dicho el Defensor del Pueblo andaluz con relacion a
laviolencia. Y, entonces, nosotros entendemos que una

manera... y ademas es que estd pedido por los grupos
rurales, fundamentalmente... Y le voy aleer un texto que
la Federacion de Centros Ruraes, de Centros Rurales,
decia. Dice: "Relacion alumnos por aula. Urge larefor-
ma de la Orden 16 de noviembre del noventay cuatro,
por laque sedesarrollalaDisposicién Adicional Cuarta’.
Dice: "Teniendo en cuenta que la diversidad de niveles
en una misma aula dificulta € proceso de ensefianza y
aprendizaje, proponemos rebajar la ratio existente 1/14
en unidades con nifios y nifias de Educacion Infantil a
1/9..." y asi sigue con todos los demés.

Quiero decir que pretendemos... porque eso daria,
probablemente, més calidad. Probablemente dariamayor
capacidad para crear mas empleo y, probablemente, .....
0 nos adelantariamos al problema, que es el problemade
la futura violencia que probablemente pueda aparecer.

Nosotros, el Plan de Modernizacion le decimos que
muy bien, pero urgente; muy bien, pero urgente, urgente,
urgente, que es... de verdad. Y no me diga usted que
estamos por encima. Decia: "L o superamos’. Mire, solo
puntualmente. Yo le puedo a usted decir: en cualquier
lugar donde usted vaya, centros de Secundaria que tienen
gue atender ahora a primer ciclo de Secundaria, que no
tienen patio —por poner un g emplo-, asi, asi; porque los
institutos donde ellosiban air no estaban adaptados para
esa situacion. Pongo ese gjemplo solamente. Centros de
Educacién Primariaque no tienen polideportivo cubierto,
asi. Entonces...

No, mire, no. Perdone, €l que haya centros que hayan
superado eso... Efectivamente, aguell os que se han cons-
truido con posterioridad al noventay cuatro o hoventay
cinco, obviamente, ya han incorporado a €ella todas las
novedades que se requieren.

Por lo tanto, Sefioria -y termino-, lamento, lamento
profundamente que, estando de acuerdo, estando de
acuerdo, voten en contra, porque NOS pone un pPoco
siempre a pie delos caballos de decir: qué pintamos aqui,
s estamos de acuerdo y no podemos contribuir con
nuestras aportaciones a mejorar aquello que nosotros
creemos que se puede mejorar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Turno de diplica, sefior De la Hoz.

EL SENOR DE LA HOZ QUINTANO: Muchas
gracias, Presidente. Tratando de ser breve. Recondzca-
me, recondzcame, sefior Gonzdlez, que, con cardcter
general, se cumplen los requisitos; recon6zcamelo. Efec-
tivamente, si yo mismo le he dicho que hay carencias, y
por eso estamos trabagjando en ello. Pero recondzcame
que, con caracter general, los centros de Castillay Ledn,
gracias a Ministerio de Educacién y Ciencia, estén hoy
a un nivel que no es éptimo, pero, desde luego, tiene
cierta calidad, sobre todo si lo comparamos con lo que
tenemos en €l resto de Espafia.
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Pero creo, sefior Gonzalez -y quiero llegar a este
punto-, que usted no me ha entendido. Me dice usted:
"Si estén ustedes de acuerdo, voten ustedes a favor”.
¢Cémo voy apoder votar afavor dellevar acaboun Plan
de Intervencion Urgente, si nosotros ya hemos iniciado
hace unos meses un plan que hace exactamente |o mismo
gue esto que propone usted, lo tnico que se llama Plan
de Modernizacion de Centros? jSi esta terminada ya la
primera fase de ese plan que propone usted!

Si usted me dice en su escrito de la Mocién que "se
elaborard por parte de la Consgieria, en lo que queda de
afo, Plan de Intervencién Urgente en los centros publicos
dependientesde ella, en el que sedescriban los problemas
encontrados en los mismos y que se encuentren entre 1os
recogidos en el Decreto 1004...". Esto en Secundariaya
esta hecho, yaestahecho. Si estamosiniciando lasegunda
fase en Secundaria. Y antes de diciembre-e digo- estara
terminado esto con respecto a los centros de Primaria.
También estd terminado con los Centros de Educacion
Especid y los Centros de Adultos.

Por lo tanto, ¢apruébeselo? ¢Como le vamos a poder
aprobar una cosa que ya estamos realizando con otro
nombrey que esti en un estado avanzado? L os objetivos,
efectivamente, que usted pretende —ya le he dicho- son
exactamente los mismos, |égicamente. Se lo podiamos
aprobar y decir: bueno, pues ahora cambiamos el nom-
bre. Lo que estamos haciendo, en vez de llamarlo Plan
de Modernizacion de Centros, lo llamamos Plan de
Intervencién Urgente.

Y por eso |le decia antes que gobernar, precisamente,
es elegir formas. Pero es que en este caso no solo
coinciden las formas, sino que también parte de los
objetivos coinciden también.

Y con respecto alos siguientes puntos, pues efectiva
mente, efectivamente: "Adaptacion para, especialmente
y en colaboracién...", y ahi se pretende hacer con las
Corporaciones Locales colaboracion para abrir los cen-
tros a la sociedad. Que ha hablado usted de hibliotecas,
también ha hablado usted de instalaciones deportivas. Y
le digo que ahi ademés hay otro Plan de Actuaizacion y
de Mgjora de las instalaciones deportivas, que le voy a
decir: 6.000 millones de pesetas en este... van aestar en
este Plan de Adaptacién de Instalaciones Deportivas de
los centros escolares, que se realizara en colaboracion...
a través de convenios con las Corporaciones Locales,
precisamente no solo para megjorar en instalaciones de-
portivas, sino también para permitir que las instalaciones
deportivas puedan estar a disposicion de las... especial-
mente, especialmente teniendo en cuenta que éste es €l
problema que existe en el medio rural, en el cua desgra-
ciadamente no hay mas instalaciones deportivas que las
gue se encuentran en los centros publicos educativos.

Y con respecto alasratios, tengo aqui una hoja, que
se me ha pasado, en la cual habla de las medias de toda

Espafia... no voy a hablar, precisamente por eso que dice
usted de que nuestra Comunidad Auténoma es especia
en laruralizacion. Si le diré las medias con respecto alas
medias que recoge la Orden -no & Decreto 1004, sino la
Orden- respecto a @mbito rural. Tenemos en Infantil y
Primaria, en el ambito rural, unamedia de doce... 11,7,
concretamente, la media de Cadtilla y Ledn, teniendo
provincias, como puede ser Palencia, con 11; y la que
més creo que es, con 13, Segovia. Pero en eso la media
es de 12,54, media de alumnos por unidad, con casos
como el de Avila, con 7, como el de Valladolid, con 12,
y los mas altos con 15, en € caso de Ledn.

Entonces me dice usted: "Optimo bajar las ratios”.
Centrémonos en algo que usted esta de acuerdo conmigo,
que es més prioritario, que es, efectivamente, garantizar
laexistenciade unidades cuando hay escasez de alumnos.
Y yo creo que € primer paso reconézcanlo -y usted lo
reconocio en la I nterpelacion-, esimportante: esbajar de
cinco a cuatro € nimero minimo para la existencia de
una unidad.

Por |o tanto, yo creo que el problema ya de hoy, con
independencia de lo que esa Federacion que usted me ha
dicho —gque es absolutamente respetable, por supuesto-
menciona, yo creo que € problema en e ambito de la
educacion rural no esta.. no vapor ahi. El problema-yo
creo- a solucionar es, efectivamente, garantizar eso,
garantizar unas condiciones de calidad en las instalacio-
nes, garantizar unas condiciones de calidad en los servi-
cios y, sobre todo, de calidad en la prestacién de la
educacion.

Y me centro yaen laUltima cuestion, pidiendo perdon
por no haberme referido antes, por una cuestion mera-
mente temporal. Efectivamente, e Libro Blanco es otra
de las formas por la cua llevar a cabo una serie de
actuaciones sobre e &mbito rural. Coincidimos -y creo
gue eso no lo vaa poner usted en duda- en laimportancia
gue merece € ambito rural en e espacio educativo.
Digame usted que el Libro Blanco podriagarantizar unos
objetivos que perseguimos todos. Desde luego, nosotros
perseguimos unos objetivos, ustedes también persiguen
unos objetivos. Nosotros lo hacemos a través de progra-
macion... de la programacion de la Consgjeriay através
de unaactuacién de gobierno sdliday continuada, y sobre
todo estable en e tiempo. Ustedes lo quieren hacer a
través de un Libro Blanco. ¢L0s objetivos? Exactamente
los mismos, y los leemos aqui.

Nosotros tenemos como base esos acuerdos sociaes
en los que se hablaba ya, se hablaba ya de la educacion
en € ambito rural. Desarrollémoslos, desarrollemos esos
acuerdos sociales, desarrollemos el programa de la Le-
gidatura, que, efectivamente, sabe usted y conoce usted
gue tiene especiales referencias a 1o que es e ambito
rural. Y ahi estan los nuevos Directores Generales, que
tenga usted seguro que estan dedicados, muy dedicados,
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alaeducacion en € ambito rural; no sdlo eninstalaciones,
no sdlo en recursos humanos, también en infraestructuras
y otros ambitos de la innovacion educativa.

Y ahi estén las medidas que se van a tomar. Medi-
das... no solo la que —repito- se ha adoptado ya, sino las
otras que se refieren a modernizacién de centros, a
construccion de nuevos centros, a mejora de las ratios,
a mejora de recursos y a mejora de la calidad y los
servicios a obtener.

Que —repito- usted lo puede considerar que se haga a
través de un Libro Blanco. Nosotros lo hacemos en la
accion de gobierno, porque la prioridad de esta Consgje-
ria, la prioridad del Partido Popular con respecto a la
educacion es centrarlay objetivizarlaen € ambito rural.
Y eso creo que es un objetivo compartido por todos.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para fijacion de posiciones, ¢l Grupo
Mixto desea intervenir? El proponente, entonces, cierra
el debate. Sefior Gonzédlez, don Cipriano, tiene la pala-
bra.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Gracias,
Sefioria. Brevemente. Mire, no seinstale en la autosatis-
faccion, sefior Portavoz, no seinstale. Si este Grupo tiene
gue reconocer que los Gobiernos Centrales, y especial-
mente € que més tiempo estuvo durante estos afios, ha
hecho un esfuerzo econémico en €l equipamiento de los
centros en esta Comunidad, ése, en todo caso, tendria
gue ser € representante del Grupo Socidista. Por lo
tanto, yo le agradezco a usted que o reconozca.

Pero es que nosotros no estamos satisfechos con eso,
y por eso le invito a usted a que no se instale en la
autosatisfaccion. ¢Que estamos bien? Bueno, bueno.
Pero que necesitamos estar, no mejor, sino de otra
manera, de otra manera. Tenemos la obligacion de
adaptar nuestros centros no a lo que ya teniamos € afio
noventay uno... La educacion no es algo estético, no es
algo que no se va a mover, es algo, afortunadamente,
dindmico. Y, por lo tanto, tenemos que ir por delante de
€s0S movimientos precisamente para adaptarnos a ellos
y prevenir especialmente agquellas cuestiones que pudie-
ran incidir negativamente. Y, por lo tanto, yo le digo:

Primero. No esverdad, no es verdad que estemos por
delante. En algunos lugares, en algunos centros y en
algunas especiadidades, vale, de acuerdo; pero en €
conjunto, en la globalidad de nuestra estructura educati-
Va, No; y No porque... porgue es muy complicado, mire
usted. Yo le puedo hablar de lugares concretos que
conozco, con nombres y apellidos... —¢me entiende?-,
con nombresy apellidos; y si e hablo de Béjar —por poner
un gemplo-, dos centros de Secundaria, ni uno tiene
patio, ni uno tiene patio. No, no tiene, ninguno de los
doslo tiene, ¢comprende? Lugares cubiertos, polidepor-

tivos cubiertos, de los cuatro centros publicos que hay,
dos sdlo tienen.

Por ejemplo, por ponerle mi ciudad, es decir, y estoy
hablandole sin ningln animo de critica, ni de poner en
negativo el planteamiento; estoy hablando, simplemente,
de constatar unarealidad. Y por lo tanto, yo, la primera
de las reflexiones que le hago es: no se instale en la
satisfaccion.

Segundo. Ustedes dicen que tienen ya un plan de
modernizacién. Yo le invito a que me diga: ¢Jo tendran
ustedes... o podran presentar en estas Cortes antes de
final de afio? ¢Podrén ustedes presentar en estas Cortes,
para € conjunto del sistema educativo, cuales son las
realidades de cada uno de esos centros y cuales son las
mejoras que se tienen... en todo € &mbito, en estas... en
estas... con estos criterios que le dice mi... que le dice
laMocion del Grupo Socialista? Bueno, pues entonces,
yo... yo le digo: voten a favor. No tiene usted ninguna
dificultad, lo inico queyo... laMoci6n le poneunafecha:
final de afio. Le invito a que lo veamos; y como esto
gueda aqui escrito, lo veremos.

Segundo. El temade la... el temade bajar lasratios.
Mire, €l bajar las ratios, e hacer una orden que regule
las ratios, tiene una transcendencia muy importante a la
hora de planificar €l curso, ¢sabe usted? Laplanificacion
permite hacer desdobles. Si no tenemos la ratio, si ho
tenemos una orden que baje las ratios, nos esimposible
hacer un desdoble, ¢sabe lo que le quiero decir? Porque
s tuviéramos ahora mismo dieciséis o diecisiete nifios,
podiamos tener dos unidades, dos unidades; pero para
€s0 tenemos que tener un instrumento juridico que nos
permita justificar que eso es asi.

Por lo tanto, Sefioria, estariamos contribuyendo, ese
Ccompromiso que su... que su Gobierno y e mio ha
establecido con los sindicatos de mejorar y de incremen-
tar la oferta plblica, por esta via, por esta via, sefior
Portavoz, podria perfectamente encontrar una salida ra-
zonable a ese incremento.

Y, por Ultimo, decirle: el tema del Libro Blanco. El
otro dia velamos en una Comision de Educacion y
Cultura, veiamos el paradigma de qué es lo que sucede
en estas Cortes desde que ustedes tienen esa mayoria
absoluta. Y es gque para unos es lo ancho y para otros
pocos |los embudos, para otros lo estrecho. Aqui hemos
discutido Proposiciones No de Ley idénticas, en la Co-
mision de Educacion y Cultura, que bastaba que las
propusiera un Portavoz del Grupo Popular para que se
aceptasen a misma-, y, en cambio, un argumento
idéntico, sélo que al contrario, servia para... si lo pre-
sentaba €l Portavoz del Grupo Socialista, rechazarsela.

Esto pasa con €l Libro Blanco. Ustedes han hecho
mas de un libro blanco en esta Comunidad. Porque ¢sabe
usted la ventgja que tiene el libro blanco, frente alo que
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usted hadicho? El libro blanco permite & debate, permite
el debate; € libro blanco permite la participacion, y €
libro blanco permite o facilita la implicacién en este
asunto de la educacion, sefior Portavoz. No crea usted
que laaccién de gobierno por si solageneralas sinergias
necesarias para mejorar la calidad. Ni mucho menos. O
implicamos a la gente, o conseguimos que la gente se
moje en ese procedimiento... Y ese procedimiento, Se-
fioria, no es una decisién de Gobierno que puede benefi-
ciar, madsomenos, sino esimplicar. Y en unatierracomo
la nuestra, con los problemas que tenemos de despobla-
cién, con los problemas que tenemos de la baja natalidad
y los problemas que tenemos de |0s pocos nifios que hay,
s6lo desde unaimplicacion, desde un compromiso, entre
otros, de los profesionales se puede conseguir que la
calidad de la ensefianza mejore. Y eso, Sefioria, y eso,
Sefioria, se consigue, entre otras cosas, con € Libro
Blanco. Y esoesloquee Grupo Sociadistalepedia. Haga
usted un Libro Blanco, facilite alas APAS, facilite alos
profesores, a los sindicatos, a los Ayuntamientos, a las
Mancomunidades...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: ...facilite
el que eso se debata, y facilite €l que se tomen acuerdos
globales. Lo contrario serdn decisiones que si aciertan,
bien-y yo espero quelo hagan-, y si no, pues seguiremos
donde estamos dentro de otros cuatro afios. Nada mas,
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Se somete a votacion esta Mocidn que acaba de
ser debatida. Quienes estén a favor, levanten la mano.
Gracias. ¢Votos en contra? ¢Abstenciones, si hubiere?

Resultado de la votacion. Votos emitidos. sesenta y
nueve. Votos a favor: veintiséis. Y votos en contra
cuarenta y tres. Queda, pues, rechazada. Y pasamos a
siguiente punto del Orden del Dia, que ruego a sefior
Secretario enuncie.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Noveno punto del Orden del Dia: " Mocion
presentada por los Procuradores don Joaquin Otero
Pereira, don José Maria Rodriguez de Francisco y
dofia Danidla Fernandez Gonzalez, relativa a palitica
general sobre concesién de nuevas titulaciones a las
Univer sidades Publicas de Castillay Lebn en general,
y alaUniversidad deL edn en particular, consecuencia
de la Interpelacion formulada en su dia por dichos
sefiores’.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, sefior Secretario. Para presentar
laMocion, tiene la palabra € sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. En el pasado Pleno, efectivamente,

debatimos con el Consgjero de Educaciony Culturasobre
lanecesidad de dotar ala Universidad de Ledn de nuevas
titulaciones. Titulaciones que no solicitabamos nosotros,
sino que la propia Universidad de Ledn habia reclamado
ya ala Junta de Cadtillay Ledn, una de forma oficial y
otras de forma oficiosa, pero que, en todo caso, habian
sido reclamadas ya por parte de la Universidad de Ledn.
Unas titulaciones que impulsarian —entendemos- de for-
ma importante el desarrollo de la Universidad de Leon,
porque todas €llas son importantes y, ademas, comple-
mentarias de las que ya existen.

Y en este sentido, quiero también anunciar que hemos
tenido especial cuidado a la hora de relatar lo... la
Propuesta de Resoluci6n que forma parte de estaMocion,
para evitar que se nos pudieran poner obstaculos por
problemas de redaccion, tales como: laJuntano eslaque
concede las titulaciones, tiene que estar el Consgjo Inter-
universitario, etcétera. En ese sentido -insisto-, hemos
tenido especial cuidado parallegar alaposibilidad de un
acuerdo, y asi pedimos... —derivado... o derivandonos de
esa Interpelacion-, pedimos tres cuestiones a través de
esta Mocion.

La primera de ellas, "que las Cortes se muestren
favorables e insten a la Junta a que muestre su opinion
favorable sobre la posibilidad de conceder ala Universi-
dad deLednlassiguientestitulaciones’. Insisto: "muestre
su opinion favorable sobre la posibilidad de conceder..."
No podiamos decirlo de otra manera para que fuera
aceptada. No estamos diciendo que la Junta conceda, que
la Junta adjudique, que la Juntale de ala Universidad de
Leon; simplemente que se muestre favorable, que le
parezca oportuno, que apoye la concesion, previos los
tramites oportunaos, €l Consegjo Interuniversitario de por
medio; pero que la Juntalo que apoyaria, através de esta
Maocion, o e Grupo Parlamentario Popular, es una
opinion favorable a la instalacion o a la ubicacion en la
Universidad de Ledn de estas titulaciones que son las
siguientes:

La Ingenieria Superior de Montes es una titulacion
gue ampliaria la que ya existe: la Ingenieria Técnica
Forestal; seria el segundo ciclo o la carrera superior para
entendernos.

La Ingenieria Técnica de Topografia, que comple-
menta y, ademés, al mismo tiempo -ya lo dijimos en la
Interpel acion- es alternativa ala Ingenieria de Minas que
imparte la Universidad de Ledn -de momento la Ingenie-
ria Técnica de Minas-.

Y a comentdbamos en la Interpelacion que, efectiva
mente, hay quien dice que ésta es unatitulacion con poco
futuro, puesto que las minas se acaban; afirmacion que
nosotros no compartimos. Pero, en todo caso, la Inge-
nieria Técnica de Topografia vendria a ser una saida
importante, porque -insisto-, ademés de complementa-
rig, es alternativa con la Ingenieria de Minas.
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LalngenieriaTécnicade Obras Publicas, quetambién
complementa la de Minas y la de Topografia.

Y una nueva titulacion que es la Enologia y que
ademés... ademas de completar la que ya existe de
Agricolas, la Ingenieria Técnica Agricola, serviria para
desarrollar eso que siempre lapropia Junta hareconocido
gue habia que desarrollar en el Campus o en la Univer-
sidad de Ledn, y son las titulaciones de |a rama Biosani-
taria. Es una titulacion esta de Enologia que, ademas,
podria tener una ubicacion perfecta en e Campus Uni-
versitario de El Bierzo.

De ta manera que, insisto, pedimos una opinién
favorable. No pedimos aqui que se inste ala Junta a que
adjudique, 0 aque decida, 0 a que tome yala determina-
cién, sino que muestre su opinion favorable y que en €
Consgio Interuniversitario, cuando se relina, pues esa
opinion favorable sea puesta sobre la mesa.

En segundo lugar, de una forma muy prudente tam-
bién, a la hora de redactar la Mocion, pedimos que se
agilicen los trémites para la puesta en funcionamiento de
las titulaciones de Ingenieria Superior de Minas y de
Ingenieria Superior Industrial. Son unas Ingenierias que
ya estan concedidas... son unas titulaciones que ya estan
concedidas, pero que todavia no se han puesto en funcio-
namiento por razones que desconocemos, pero no hay
ningiin motivo -entendemos- para que, una vez que se
concede una titulacién, no se ponga en marcha. Por eso,
muy prudentemente con los términos, decimos que se
agilicen los tramites para que, cuanto antes, se pongan
en marcha estas titulaciones.

Y en tercer lugar, que se acuerde conceder —aqui si-,
previo los tramites oportunos, por supuesto —entre ellos
la reunion del Consgjo Interuniversitario, pero no hay
que olvidar que la Junta tiene la dltima palabra-, las
titulaciones de Ciencias del Trabajo y de Ingenieria
Técnica Aeronautica, que son, sin lugar adudas, las més
demandadas, las més reivindicadas, las méas solicitadas
por la Universidad de Ledn, por razones que ya se han
expuesto en la Interpelacion, pero que resumo en diez
segundos.

Ciencias del Trabajo es una titulacion que solicité la
Universidad de Ledn, que se llevé a Consegjo Interuni-
versitario, que nadie més lo habia solicitado, que la
Universidad de Ledn llegd con todo € papeleo hecho y
con todos los deberes hechos, y todavia no se sabe por
qué extrafias razones—el Consgjero en lalnterpelacion no
nos lo consiguié explicar o no... por lo menos no lo
entendimos- se pospuso sine die esta concesion, cuando,
insisto... (Termino, sefior Presidente.), la Universidad
de Ledn llevaba la solicitud con toda la documentacion,
como se habia requerido, y erala Unica

Y la Ingenieria Técnica Aerondutica, jqué vamos a
decir! Sellevareclamando por activay por pasivadurante
los dltimos afios. Y, ademds, yo quiero vincular esta

titulacion a la posibilidad de que se ubique en Leon la
Escuela de Pilotos del Avién Europeo de Combate;
decision que se esta retrasando, que seguimos siendo
optimistas; pero ahora lo Ultimo que nos dicen es que se
tomaraenjuliooafinaesdejunio, enjulio... a principio
eraen mayo, pero en fin, seguimos siendo optimistas. Y
entendemos que complementa perfectamente esta titula-
cién o que es complementaria con la Escuela de Pilotos
del Avion Europeo de Combate. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Se ha presentado una
Enmienda, y para... por parte del Grupo Socialista. Para
su defensa, tiene la palabra don Cipriano Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. El Grupo Parlamentario So-
cialista ha presentado una Enmienda que pretende, fun-
damentalmente, extender 1o mismo que ustedes pretenden
para la Universidad de Leon, pero que se haga armoni-
zadamente en e conjunto de las Universidades de la
Comunidad de Castillay Leon.

Entendemos nosotros que ustedes pueden tener razon
en sus peticiones. Nada que objetar a que la Universidad
de Ledn tenga una serie de especialidades nuevas que no
estén contempladas en € Acuerdo del Consgjo Interuni-
versitario, e incluso otras que si estan... que s estan
consideradas en el Acuerdo del Consgjo Interuniversita-
rio del afio noventay seis, al menos se pongan en marcha
de manera inmediata.

Ahora bien, o que a nosotros nos parece es que eso
no se puede hacer de unas contra otras, eso no se puede
hacer de una Universidad contra otra Universidad, o que
esa lucha sea una lucha —digamos- local o locdista. Y
nosotros planteamos que se haga eso —si—, pero que se
haga de manera arménica en la medida de lo posible.

&Y Qqué gueremos nosotros que se haga? Pues mire,
lo primero es que €l Acuerdo del afio noventay seis es
un acuerdo que tiene una vigencia en principio de diez
afos. En la Universidad, probablemente, diez afios sea
mucho tiempo. Entonces, probablemente, o que noso-
tros pedimos es que se abra de nuevo ese meldn, se abra
denuevoy sediscutas, efectivamente, aquel acuerdo es
el acuerdo que hoy sigue siendo valido o, por €l contrario,
aquel acuerdo ya ha quedado obsoleto.

Ese seria € primer asunto. Y en ese sentido, ahi
entraria, pues, todo lo que usted esta planteando, porque
podiamos perfectamente hablar de lanuevalngenieriade
Minas, e segundo ciclo... de lo que usted quiera. El
problema es que, si no hacemos asi, pues Enologia esta
en Palencia, Enologia también estaria en Leon. Habria
gue estudiar si, efectivamente, en este momento tenemos
suficiente capacidad para hacer esa oferta.

Y, por lo tanto, nuestro planteamiento es. abramos...
abramos e Consgjo Interuniversitario, reflexionemos
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todos en ese debate, y decidamos si € acuerdo aquel era
el mejor, Si ya es necesario otro, y Si es necesario otro,
hagamos €l otro.

El segundo -y gque en esto yo creo que podemos estar,
sin duda, de acuerdo- es que es necesario mas recursos,
€S necesario gque se dote con mas recursos, porque hay
especialidades que se han acordado y que estaban apro-
badas que no se han puesto en marcha. Entonces, no
parece razonable que, s estan aprobadas hace cuatro
afos, alin hoy no estén puestas en marcha. Y no estan
puestas en marcha porque no pueden ser —-digamos- con
cargo cero, porgue no es posible, porgue entonces eso
iria en detrimento de la calidad de la ensefianza. Y, por
lo tanto, yo entiendo que las Universidades no lo van a
hacer si no tienen la suficiente financiacion. Aparte de
gue en algunos casos puede que sea complejo hacer €
plan de estudios. Y eso traeria consigo otro debate.

Pero nosotros en el segundo punto de nuestra Enmien-
daescomplementario con el suyo en €l sentido de decirle:
hagamos un nuevo acuerdo, mejoremos € que ya tene-
mos y dotemos con més dinero.

Y € tercero —que a nosotros si que nos parece
trascendente-, nosotros somos conscientes que laUniver-
sidad tiene un caracter basicamente de estudio, de inves-
tigacion. Es un elemento fundamental en laformacion de
nuestros jovenes. Es un elemento basico para € futuro
de esta Comunidad, porgue una buena infraestructura
universitaria va a permitir que nuestros jovenes, y otros
de otras Comunidades que estén interesados en estudiar
en nuestras Universidades, porque nuestras Universida-
destienen calidad suficiente paraello, puestengamosuna
buena plantillade jévenes que, con laformacién suficien-
te, estén dispuestos en nuestra propia Comunidad a
contribuir amejorarla con sus trabajos y con sus conoci-
mientos.

Pero también hay que reconocer un factor importante:
laUniversidad en esta Comunidad se hatransformado en
un factor de redistribuidor y reequilibrio territorial. Es
decir, tenemos que conseguir que ese sistema, que tiene
como elemento fundamental el elemento cultural, educa-
tivo e investigador, Ileve también un elemento que sea
reequilibrador de la economia y de la estructura de
nuestra Universidad. No podemos concentrar todo en dos
sitios, hacer dos oasis en un gran desierto.

Y, por lo tanto, Sefiorias, nosotrosleinvitamosaque,
aceptando béasicamente su Propuesta, reconsidere su po-
siciony acepte que eso que ustedes plantean se haga, pero
en un marco que afecte a todas las Universidades de
nuestra Comunidad de Castilla y Ledn. Nada mas y
muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para pronun-
ciarse sobre la Enmienda, tiene la palabra de nuevo €
sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefior Gonzélez, don Cipriano, no le
podemos admitir la Enmienda. No por una razén, por
muchas que le voy a exponer de forma breve, porque las
va a entender enseguida.

Mire —una razén de forma-, nosotros en la actividad
parlamentaria nunca presentamos enmiendas de sustitu-
cién, porque nos parece que es suplantar la voluntad de
quien presenta un texto para que se someta a debate. No
quiere decir que no se pueda hacer: e Reglamento lo
permite y ustedes son libres, a mi no me parece mal.
Pero, vamos, en nuestra técnica parlamentaria no hace-
mos enmiendas de sustitucion. Podia usted hacer cual-
quier tipo de enmienda de adicién, o de reduccion del
texto, o de supresion del texto, pero cuando nosotros
traemos una iniciativa, queremos que se vote nuestra
iniciativa, alo mejor con alguna alteracion que ustedes
podian haber hecho para enriquecerla; pero, desde luego,
no cambiar un texto, no cambiar un texto porque, a find,
serfa suplantar y no votar 1o que hemos traido nosotros,
sino votar lo que ustedes quieren.

Es una cuestion que a nosotros nos parece... bueno,
de cortesia, pero que e Reglamento permite -insisto-.
Pero ya, por esa razon de forma, ninguna enmienda de
sustitucion, salvo casos excepcionales en que la nuestra
seamalay lahayaenriquecido tremendamente laenmien-
da, pero, salvo excepciones, nunca—como regla genera
0 con carécter general- vamos a admitir enmiendas de
sustitucion -como nuncalo hemos hecho, como nosotros
tampoco las hacemos-. Punto primero.

Punto segundo. Su Enmienda pide algo distinto, pide
algo digtinto. Nosotros estamos hablando de la Universi-
dad de Leodn. Usted concatena todas las Universidades
Pdblicas de Castillay Ledn; nosotros no. La Universidad
de Ledn tiene unas necesidades, la Universidad de Ledn
tiene una demanda de alumnos para determinadas titula-
ciones. ¢Qué tendra que ver las demas Universidades?

Mire, tienetanto que ver laUniversidad de Valladolid
como la de Santiago de Compostela u Oviedo, que estan
igual de cerca que la Universidad de Valadolid, y los
alumnos van de un sitio para otro, aunque a ustedes no
les gusten, porque preferian cerrar aqui entre las cuatro
Universidades Plblicas de Castilla y Leodn, pero los
alumnos también se van a Santiago, y también se van a
Oviedo, y a Salamanca, y a Valladolid, y a otros sitios.

Pero, vamos, que las necesidades de la Universidad
de Leon son de la Universidad de Ledn. No hay que
concatenarla con otras necesidades. No. Ese es su plan-
teamiento y € de la Junta; € nuestro, no, desde luego.

Y, en tercer lugar, es muy inconcreta su iniciativa.
Nosotros buscamos a través de las iniciativas concrecio-
nes, y les damos nombres y apellidos a las necesidades.
Decimos qué titulaciones necesita porque ha pedido la
propia Universidad de Ledn. Y lo que usted plantea es
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algo mucho mas genérico: si, que se vuelva a abrir €
mapa, €l... Yo leentiendo perfectamente; pero anosotros
nos gusta lo concreto, no lo abstracto. Estas Cortes
-siempre lo hemos denunciado- pecan de inconcrecion
ensusiniciativas, de abstraccion, y aqui queremos hablar
de cosas que la gente entienda. La gente no entiende:
"hay que abrir un mapa de titulaciones que en €l noventa
y seisse hizoy hasta el dos mil seis no se puede...". Eso
los ciudadanos no lo entienden. Si hay demanda socidl,
demandade aumnos, si hay necesidades de que se estudie
una titulacion en una Universidad, pues vamos a hablar
de esa titulacion y de esa Universidad.

Por tanto, también me parece que la inconcrecion es
otro de los motivos para rechazar la Enmienda.

Y luego insisto en ago que ya le planteé hace un
instante: claro, usted tiene un planteamiento de... global
de la Comunidad Auténoma de Castillay Ledn, y noso-
tros —que no lo tenemos- menos todavia en materia de
Universidades. Porque, mire, es asi como si me dice:
"bueno, pues como vamos a hablar de transportes y
vamos a globalizarlo, como en Valladolid hay aeropuer-
to, la estacién de autobuses la vamos a poner en Ledn,
laestacion deferrocarril lavamos a poner en Burgos...".
Hay cosas que no se pueden globalizar, que nunca
estuvieron globalizadas y que funcionaron muy bien. Y,
desde luego, las Universidades, que son organismos con
autonomia, con personalidad juridica propia, que tienen
sus propias necesidades, que tienen sus propias deman-
das, que su propia organizacién, ¢por qué tenemos que
estar pendientes de s la Universidad de Salamanca
solicitatal titulacion parano darselaala Universidad...?
Y s hay demanda en los dos sitios? Puede haber
demanda en los dos sitios.

Por tanto, ni reequilibrio con las Universidades -no
estan parareequilibrar, sino para atender las necesidades
delos ciudadanos, de los jovenes, de los aumnos-, ni de
reequilibrio, ni de dar una a cambio de otra. Y éseesel
gran problema que ustedes tienen -y, por supuesto, €l
Partido Popular— conceden titulaciones no de forma
individualizada, sino por paquetes. nos juntamos, aqui
abrimos el melén, venga, este trozo parafti, éste parati,
éste parati, éste parati. Y eso no nos parece razonable.
L as necesi dades se producen en un momento determinado
y en una Universidad determinada y, conforme a esa
necesidad, habraque valorar si si 0 si no; pero no esperar
aver s le damos otra a aguélla para que no proteste, y
no le damos otra a ésta para que no proteste, porque al
final caemos en lo que siempre hemos denunciado, que
antes de que existiera... o que esta Comunidad tuviera
las competencias en materia de Educacion Universitaria,
habia cuatro Universidades Publicas que se llevaban
relativamente bien; y ahora hay celos, ahora hay rivali-
dades entre las cuatro Universidades Piblicas. Y eso
ocurre por la palitica que se lleva de que, como solo se
reparten paguetes, cuando se trata de dar una titulacion
a una Universidad, hay que compensar a las otras para
que no protesten. Ese no es e buen camino.

Y yo creo que en esalineavasu Enmienda, y por eso
no la podemos aceptar. Esto, unido a las razones que le
dije también al principio, incluso las razones de forma
de la Enmienda. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Paraun turno de dupli-
ca, por parte del Proponente de la Enmienda, tiene la
palabra don Cipriano Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Y graciastambién, sefior Portavoz, por
el tono en que hemos iniciado este debate.

Yo leaseguro que & Grupo Socialistano tiene ningdn
interés en enfrentarse a la posicion que mantiene su
Grupo, porque no es ése nuestro objetivo. Nuestro
objetivo es sumar fuerzas para conseguir que quien tiene
la capacidad, quien tiene la posibilidad, rehaga lo que
tiene que hacer, y que nosotros podemos estar de acuerdo
en lo que usted dice.

Pero, claro, mire usted, aqui hay un gran problema,
y es que, para bien o para mal, quien tiene que tomar la
decision de esastitulaciones no eslaUniversidad de Ledn
—quelo podriahacer si 1o necesita, ¢eh?, ellapodriasacar
untitulo propio s asi lo estimaconveniente-. Pero, claro,
el problema es que requiere una financiacion, y la
financiacion necesariamente tiene que salir de donde sale
la financiacion. Y, por lo tanto, nosotros necesitamos
sumar fuerzas, sumar fuerzas para conseguir que quien
tiene la capacidad hagalo que creemos nosotros que debe
de hacerse.

Y nosotros le decimos: estamos de acuerdo con usted
en que es necesario reabrir ese asunto. Y nosotros
invitamos a Grupo Popular a que se sume a eso. Ahora,
nosotros le decimos: mire, nos guste o No hos guste, nos
guste 0 No nos guste, éste es un conjunto; es un conjunto
gue tiene varios subconjuntos. Algunos de esos subcon-
juntos quieren intersecciones, otros no la tienen. Y,
claro, no podemos hablar de un solo conjunto si no
tenemos en cuenta los demas. Es decir, s esto fuese tan
sencillo como decir: hay esa demanda, la Universidad de
Leon la detecta, porque en sus estudios comprende que
alli hay una demanda, la hace, nada que objetar. Pero es
gue ése... ése —para nuestro bien o nuestro mal- no es e
sistemade funcionamiento. LaUniversidad de Ledn tiene
gue venir a Consgo Interuniversitario, plantear sus
razones, sus argumentos, y alli se tiene que discutir.

Y eslo que nosotros decimos. No creemos que sea
sencillo ni casi ni posible, ni posible, el que eso se haga
solo parala Universidad de Ledn. Y por eso le decimos
nosotros. vamos a hacer lo que usted dice, vamos a
hacerlo; pero vamos a hacerlo en € conjunto, no como
unacuestion, como aveces se hace, sino... no, no, vamos
a hacerlo bien: vamos a plantear nuevas necesidades,
vamos a plantear estudios concienzudos de aumnos,
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vamos a plantear reequilibrios, porgue yo... usted 1o ha
despreciado un poquito, pero yo le rogaria que lo recon-
siderara. El reequilibrio territorial en € tema de El
Bierzo, por gemplo, o en € tema de Ledn, es muy
importante la Universidad en el tema de El Bierzo; en el
temade Béjar o en € tema de Zamora es muy importante
la Universidad de Salamanca. Entonces, significay con-
tribuye a ese reequilibrio, a esa armonizacion.

Por lo tanto, nosotros planteamos que se haga con
esos criterios, no que se focalice o se centralice en un
sitio: ni en Ledn, ni en Salamanca, ni en Valladolid, sino
gue se estudio con ese criterio.

Y, por ultimo, decirle: mire, el tema de las formas,
yo le aseguro que yo me lei su Proposicion... su Mocién
lalei detenidamentey traté de encontrar cémo podriamos
nosotros, con ese criterio de Comunidad, ¢eh?, sin
exclusiones, ¢eh?, tratar de encontrar alguna manera de
colaborar a mejorar este asunto, porque en la Interpela-
cion ya le dijimos que estébamos de acuerdo en que era
necesario reabrirlo. Y le dijimos una cosa que seguimos
pensando que esimportante: probablemente acorto plazo
el problema esté en que no tengamos alumnosy tengamos
que ir replanteandonos -como he visto en la Mocion
anterior— otros criterios de calidad més que de cantidad.
Pero, claro, tal y como ustedes habian planteado su
Proposicidn, nosotros no veiamos ninguna posibilidad de
adicionar nada. Y, entonces, deciamos. pues podemos
llegar a un acuerdo, s nosotros aceptamos 10 que su
Grupo dice, lo Unico que le ponemos una forma para que
valga paratodos. Y dice usted: "esinconcreta’. Es que,
claro, la toma de decisiones se tiene que hacer en €
Consgo Interuniversitario. Y nosotros le decimos:
abranlo, dbranlo y faciliten que todo € mundo aporte
ideas, sugerencias. Traiganlo alas Cortes, si quieren. Ya
vieron € otro dia como impidieron que los Rectores
vinieran a estas Cortes a discutir y a hablar con nosotros
y a contarnos cuales son sus problemas de financiacion,
porque esto esta intimamente relacionado con la finan-
ciacion. Ellos prefieren hacerlo a su manera, asu aire, y
nosotros no estamos de acuerdo con eso.

Por eso le deciamos. no nos quedaba otra alternativa
que presentar una Enmiendade Sustituci6n que englobase
la suya y le aportase nuestra sugerencia, que nuestra
sugerencia es, ni mas ni menos, que podamos hacer lo
que ustedes piden para Ledn, armoniosamente con €
conjunto de las Universidades de Castillay Leon.

Y le afladiamos esos dos elementos: uno, el recurso,
incorporar €l recurso; dos, incorporar, si era posible, el
caracter reequilibrador que tiene la Universidad, ademas
del que ya le corresponde por su propia filosofia. Nada
més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para fijacion
de posiciones, por parte del Grupo Popular, tiene la
palabra el sefior Arvizu.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Sefior
Presidente. Sefiorias. El Grupo Parlamentario Popular ha
presenciado este debate sereno, y tiene la intencién de
seguir empleando & mismo tono de serenidad.

Hay algunas cosas que hemos oido durante este debate
gue pueden suscitar a sorpresa por lo... no porque no se
hayan dicho, sino porque, en fin, son extrafias en si
mismas. Diez afios en una Universidad son mucho —se-
fialo—; normalmente la vida de una Universidad se mide
por siglos y, entonces, diez afios son 1o que son, pero,
desde luego, no son un plazo muy largo.

Segundo: no hay que coordinar nada. No s&, los
expertos en estrategia de gestion -y saben de este asunto,
de gestion universitaria, pues bastante- aconsejan diver-
sificar la ofertay optimizar recursos.

También se ha dicho que la concurrencia entre Uni-
versidades es un asunto que no tiene en si mismo gran
trascendencia. Quiza esto pudiera predicarse de hace
cinco siglos cuando habia en Espafia tres Universidades,
0 hace tres siglos cuando habia cinco.

Y, por otra parte, se ha dicho -y repetidamente- que
la Universidad de Ledn ha solicitado tales o cuaes
titulaciones, y agqui es donde yo quiero entroncar con la
fijacion de las posiciones por parte del Grupo. Las cosas
gue se han dicho, tanto por parte delos Presentantes como
por parte del Grupo Enmendante, podrian entenderse si
fuese la primera vez que se habla de titulaciones o de
Universidades en general en esta L egislatura, pero no es
asi. Apartedelo que sellevadiscutido en esta L egislatura
—que es bastante-, en la pasada Legislatura se discutio
sobre la Universidad en repetidisimas ocasiones. Me he
molestado en mirar los Diarios de Sesiones de la pasada
Legidlatura, y el resultado es €l siguiente: sobre financia-
cion, hubo tres debates importantes; sobre situacion
general y mapa de titulaciones, otros tres; sobre titula-
ciones en centros de la Comunidad Auténoma diferentes
de Ledn hubo tres, dos relativos a Bgar y uno aZamora;
y sobretitulaciones delaUniversidad de Ledn hubo cinco
debates. Todos ellos, naturalmente, en Pleno o en Comi-
sién. Bien.

En todos estos debates y en todo lo que llevamos
discutido en esta Legislatura, el Grupo particular... Par-
lamentario Popular ha mantenido siempre una postura
coherente y respetuosa con la autonomia universitaria y
con la coordinacion entre Universidades, uno de cuyos
resultados es, precisamente, el mapadetitulaciones; que,
aungue se ha dicho aqui, desde luego, es un mapa
consensuado y que culminard su puesta en practica en
diez afios, en vez de en los quince inicialmente previstos.
No se previé su implantacion en diez afios, sino que se
previd su implantacion alo largo de quince afios.

En cuanto a titulaciones, Topografia se pondra en
Ledn en e curso 2004-2005; Industriales, en €l
2002-2003; y Minas, en &l 2005-2006. Ha habido, pues,
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alguna extrafieza que se ha levantado aqui de por qué,
cuando una titulacién se concede, por qué no se puede
poner inmediatamente. Pues porque las personas que
gestionan una Universidad, y que también suelen saber
deestas cosas, prefieren escalonar |os esfuerzos, terminar
los ciclos y, a partir de ese momento, implementar las
nuevas titulaciones. Es una cuestion, pues muy sencilla.
Bien.

¢El mapa esta cerrado o no esta cerrado? Y alo hemos
dicho en otros debates: e mapa, como principio general,
esta cerrado. Es decir, cuando se llega a un acuerdo, €
acuerdo debe de ser llevado hasta su término -como
ocurre, pues con los acuerdos pesqueros o con los
acuerdos comerciales o con los acuerdos culturales—; 1o
cual no obsta para que, s aparecen nuevas demandas
sociales, como por gjemplo latitulacion de Ciencias del
Trabgjo —aparecida, por cierto, en octubre del afio mil
noveci entos noventa 'y nueve-, dicha titulacion se pueda
implantar en la Comunidad fuera del mapa —es decir,
vulgarmente, como se dice, a mayores-. Pero para eso
€s necesario que exista una legislacion bésica —entiendo
por basica"basicaestatal, basicagenera"- que establezca
cudles son las pasarelas para que se pueda acceder desde
otros titulos cortos o de otras titulaciones a la titulacion
del Ciencias del Trabagjo

Por lo tanto, entendemos que esta Mocion... (Termi-
no ahora mismo, sefior Presidente.) ...pues no aporta
ningun elemento nuevo a debate que se ha celebrado...
pues desde hace cuatro afios con carécter se puede decir
précticamente ininterrumpido, no han pasado tres meses
sin que, por unau otrarazén, se hayan traido discusiones
relativas alaUniversidad -y, ademés, estAmuy bien—. Y
tampoco su Enmienda, ¢eh?

Por lo tanto, puesto que existen acuerdos, existen
acuerdos consensuados y no se produce ninglin elemento
nuevo que permita calificar de novedoso a este debate,
€l Partido... el Grupo Parlamentario Popular ni apoyara
laMocion ni apoyara la Enmienda. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para cerrar € debate,
por parte del Proponente de la Mocidn, tiene la palabra
el sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Iba a dirigirme en primer lugar a don
Cipriano Gonzélez, pero no le veo por aqui. Cipriano, €
Portavoz... € Portavoz. Bueno, pues sera que no tiene
interés en conocer 1o que é mismo propuso, vamos, y
las soluciones que se le plantean asu propia... asu propia
Enmienda. En fin, podiamos transaccionar y llegar aun
acuerdo, pero si no esta es que no tendria mayor interés.

Bueno, pues vamos directamente a dirigirnos al Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Popular. Y o creo, sefior
Arvizu, que ha perdido usted su turno aqui contdndonos
las veces que debatimos en la pasada Legidatura sobre

Universidades. Porque yo esperaba que debatiéramos
sobrelaMocion, y alaMocion lededico usted los Ultimos
tres segundos para decir: "no aporta nada al debate".
Pero, mire, agui no votamossi laMocién aportaal debate
0 no aporta a debate; es decir, usted no va a levantar la
mano para decir: "entiendo que si aporta o entiendo que
no aporta'. Aqui votamos algo mucho més serio, aqui
votamos la disposicién de la Junta de Cadtilla'y Ledn,
sustentada por su Grupo Parlamentario, en la cual se
piden cosas concretas: titulaciones para la Universidad
de Leon.

Sefior Arvizu, usted va a votar en contra de que la
Junta conceda ala Universidad de L edn Ingenieria Supe-
rior de Montes, Ingenieria Técnica de Topografia, Inge-
nieria Técnica de Obras Plblicas y Enologia. Usted vaa
votar en contra de eso, no de que la Mocion aporte al
debate o no.

(Murmullos.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Silencio, Sefiorias, que no degjan hablar
a Interviniente.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Sefior Arvizu, usted
vaavotar en contra de que se pongan en marcha, que se
agilicen los trémites. Yo no digo mafiana; digo que se
agilicenlostramites-si esqueni siquierales pongo fecha-
para que dos titulaciones concedidas empiecen a funcio-
nar. ¢O hay agin motivo para que no empiecen a
funcionar?

Y, sefior Arvizu, usted va avotar en contra de que se
concedaalaUniversidad de Leon unatitulacion, alaque
tiene derecho porque la pidid y presentd la documenta-
cion enregla, que es Ciencias del Trabajo. Sabe, ademas,
gue hay unagran demanda, incluso movilizacionesdelos
alumnos de laUniversidad de L edn reclamando Ciencias
del Trabgjo. Y usted va a votar en contra de que se
implante en la Universidad de Ledn la titulacion de
Ingenieria Técnica Aerondutica. Eso es lo que usted va
avotar en contra.

Claro, lo triste de esto es que usted trabaja en una
empresa que se llama Universidad de Ledn —o trabajaba;
ahorayanolo s, si con tantas ocupacionestienetiempo-;
y lo triste es que usted antepone su carrera politica a la
carrera docente. Y, mire, la carrera politica dura deter-
minado tiempo. Usted tiene un conflicto de intereses: la
defensa de la Universidad de Ledn o la defensa de su
Partido. Y ha optado por defender su Partido, por
disciplina; porque usted no esta de acuerdo con votar en
contra de cosas que son buenas para su empresa, para su
Universidad, para ésa en la que lleva tantos afios y que
dice que defiende. Y eso es lo triste, y eso es lo triste.
Cuando colisionan estos intereses, hombre, |0 mas razo-
nable es que interviniese otro y que no fuera usted,
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encima, e que tuviera que hacer e papelén de echar
piedras contra su propio tejado y contra su propiaempre-
sa.

¢QUué van a pensar en Ledn, que sea un Catedratico
delaUniversidad de Ledn el que diga"no" atodas estas
titulaciones? Lo menos es cdlarse, y 1o razonable y
normal es decir: "todo lo que es bueno para mi Univer-
sidad esbueno parami, y hastaesbueno parami Partido".
Pero, claro, otras veces, cuando hablamos de Ledn, otros
Portavoces de Ledn se escaquean para que luego no
salgan en € periddico diciendo que €llos mismos, que
son de Leon, votaron en contra. Pero usted no, usted va
de cara, no le importa nada; y no es que usted sea de
Leon o degjedeserlo, esqueessu empresa, laUniversidad
de Ledn, su propia empresa.

De verdad que es muy triste. Mire, si todos los
trabajadores de la Universidad de Ledn fuesen como
usted, ya no teniamos Universidad. Ya no teniamos
Universidad, de verdad se lo digo; ya nos habiamos ido
apique.

En Ledn nos hace falta gente reivindicativa, mucha
gente reivindicativa. En Ledn sobra conformismo; hay
mucho conformismo. Y como usted es conformista y
poco reivindicativo y, sobre todo, disciplinado, justa-
mente son las tres caracteristicas, |as tres caracteristicas
gue en Ledn no nos hacen falta.

De tal manera que, mire, yo lo siento mucho, pero
estd usted votando, una vez mas, una vez mas... y no
serd la Ultima, porque la disciplina de Partido es la
disciplina de Partido en contra de su propia empresa.
Claro, unaempresadel que, digausted lo quedigay haga
usted lo que haga, no le pueden despedir, porque ahi tiene
su plaza. Pero, en fin, mire, a veces la dignidad esta por
encima de la disciplina de los Partidos, y s yo tuviera
gue elegir entre defender mi empresa o defender una
disciplina de Partido impuesta y en la que no creo, me
guedaria con mi empresa. Pero alla cada cual. Usted es
muy libre.

Lamento que no pueda salir adelante esta iniciativa
porque un trabajador de la Universidad de Ledn dice que
no vaaapoyar estainiciativa, que esobjetivamente buena
parala Universidad de Ledn.

Mire, y, como me quedan quince segundos, les digo
una cosa mMas, para terminar -y ya no es una ausion
directa- a PSOE y a Partido Popular: ¢en qué se
distinguen ustedes de nosotros en esta materia? En que
nosotros defendemos que hay cuatro Universidades, que
cada unatiene su vida, su personalidad, sus necesidades,
sus demandas, sus problemas; y ustedes lo que estéan
tratando de conseguir es que haya una sola Universidad,
una Universidad Publica de Castillay Ledn con un super
Rector, que es e Consgjero —en este caso, € sefior
Villanueva, o quien sea-. El Consgjero de turno el super
Rector de la Universidad, y que todo lo demés se

subordine aesa Unica Universidad, la Universidad Pabli-
cade Castillay Ledn. Eso eslo que ustedes... Si ustedes
guieren, nosotros queremos cuatro Universidades inde-
pendientes y auténomas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Es suficiente, Sefioria.

EL SENOR OTERO PEREIRA: ...comodicelaley.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Se
producen en este Ultimo turno, cuando yo no tengo
posibilidad de responder, alusiones absol utamente perso-
nales...

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y 0S): Un momento, sefiores.

(Protestas. Murmullos.)

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Sefior
Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefiorias, por favor.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefiorias...

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Sefior
Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ...¢me permiten que dirija el debate?

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Sefior
Presidente...

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): (Me permiten que dirija €l debate? Podemos
escuchar. Si solicita el turno...

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ...tenemos que ver para qué es. No lo sé. Por
favor.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Sefior
Presidente, si en un Ultimo turno de cerrar el debate, en
vez de hablar sobrelaMaocion, y cuando yo no he hablado
a personas, se puede hablar si yo estoy en conflicto de
intereses con una empresa, etcétera, etcétera...
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Pero s no se trata de que usted afiada nada. Me
diga usted...

(Protestas. Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): No setratade que usted ahorame pregunte... Pero
guarden silencio, Sefiorias, a ver si nos entendemos.
Sefior Procurador...

(Protestas. Murmullos.)

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Sefior
Presidente, quiero contestar a las alusiones, quiero con-
testar a las alusiones, no abrir debate.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, si en mi ausencialas hahabido, no lo sé.
Cuando yo he estado en la Presidencia, ha habido una
alusion genérica a los Grupos, pero no entiendo que sea
motivo...

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Ha
habido antes alusiones, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): No ha habido ausiones. No ha habido alusiones,
Sefioria.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Vamos a someter a votacion, pues, la Mocidn en
sus propios términos. ¢V otos a favor de la Mocion?

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Pido...
Sefior Presidente, pido...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Estamos votando, Sefioria. Haga usted el favor de
sentarse.

¢Votos a favor de la Mocion? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: setenta y
uno... Perddn, setentay dos. Setentay dos votos emiti-
dos. Tresafavor, cuarentay cinco en contray veinticua-
tro abstenciones. Quedando rechazada la Mocién.

Y pasamos a siguiente punto del Orden del Dia.

Sefiorias, guarden silencio, que hemos de continuar.
Si han de abandonar el hemiciclo, o hagan con orden 'y
en silencio. Sefior Secretario... Vicepresidente, dé usted
lectura a siguiente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR FER-
NANDEZ MERINO): Decimoquinto punto del Orden
del Dia: " Mocion presentada por € Grupo Parlamen-
tario Socialista, relativaa modelo de sistema de finan-

ciacion autondmica de la Junta para € proximo pe-
riodo, consecuenciadela I nter pelacion formulada por
dicho Grupo Parlamentario”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Por favor, Sefiorias. Para presentar laMaocion, en
nombre de su Grupo, don José Francisco Martin tiene la
palabra.

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Buenos dias. Esta es la Mocién como conse-
cuencia de la Interpelacion que discutimos en € anterior
Pleno...

Repetimos, para € Portavoz del Grupo Popular.
Gracias, sefior Presidente. Buenos dias. Esta es la Mo-
cién como consecuencia de la Interpelacion que presen-
tamos en € dltimo Pleno, en relacién a la necesidad de
abrir un gran debate regional, un gran debate entre las
fuerzas representadas en esta Camara, para ayudar a
canalizar y a negociar de la mejor manera posible para
Castillay Ledn € nuevo sistema de financiacion de las
Comunidades Auténomas, que se inicia a partir del dos
mil uno, afio de finalizacion del actual sistema.

La verdad es que lo primero que tengo que decir es
€l desanimo con el que subo a esta tribuna, desanimo por
muchas razones: desanimo por lo sucedido ayer en esta
Camara, por lafata de consenso que se produjo ayer en
esta Camara, en relacién a la blsqueda de la mejor
representacion para Castillay Ledn en e Senado; una
muestra més de como funciona el Grupo de la mayoria
absoluta en esta Camara. Desanimo por € interés obvio
gue produce en la Consgjera de Economia y Hacienda
este debate, una vez més Consgjera ausente -como cas
siempre- de esta Camara. Desanimo por lo que ha
sucedido desde aquella | nterpel acion, desde aquel debate
en el Ultimo Pleno, por lo que ha sucedido en relacion a
sistema de financiacion de Comunidades Auténomas:
hemos oido declaraciones de otras Comunidades Auto-
nomas, hemos tenido conocimiento del inicio de contac-
tos politicos en otras Comuni dades Auténomas, y, mien-
tras tanto, agui no pasa nada.

Desanimo por las declaraciones de la Consgera que
hemos oido durante estos dias. Por cierto, es curioso, es
curioso como € anterior Portavoz del Partido Popular se
quejaba del dafio que hace la utilizacion del dltimo turno
y, en ese sentido, simplemente, me remito al Diario de
Sesiones y alas barbaridades que, desde esta tribuna, se
dijeron en el dltimo turno del debate de aguella Interpe-
lacion por parte de la sefiora Consejera, que, entre otras
cosas, aparte de muchas barbaridades, dijo muchas in-
exactitudes. Y se limito, se limitd en aquel debate sim-
plemente a leer -que es lo que mejor o lo Unico que se
sabe hacer—, aleer losprincipiosdelaLOFCA, delalLey
Orgénica de Financiacion de las Comunidades Autono-
mas. Esa es su propuesta del sistema... de modificacion
del sistema.
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Pero bueno, obviando totalmente a la Consgjera de
Economiay Hacienday a su presencia en esta Camara,
me quiero centrar en unas declaraciones de €ella, rediza-
das la semana pasada —creo recordar-, cuando tuvo
ocasién de despachar con €l Ministro de Administracio-
nes Plblicas, que nos han preocupado muchisimo. Nos
han preocupado muchisimo, porque hacambiado € punto
de mira, ha cambiado € punto de mira, y de ser una
Comunidad que —en teoria- siempre habia sido absoluta-
mente beligerante con e Estado, con la Administracion
Central —sobre todo cuando & Gobierno de la Adminis-
tracion Central era el Gobierno Socialista-, en relacion
a sistema de financiacion, parece ser que en relacion a
nuevo sistema de financiacion estamos cambiando €
punto de mira. Y €l objetivo ya no es conseguir mejoras
en la Administracion Central o negociando con la Admi-
nistracion Central. El objetivo ahora es conseguir mejo-
ras solamente en relacién o en contra de otras Comuni-
dades Auténomas, supongo que Socialistas. Ese es un
elemento cualitativo que se produjo la semana pasada que
nos preocupa muchisimo, nos preocupa muchisimo.

Y en ese sentido, nos hubiera gustado que alguien nos
explicaras esto vaaser un cambio de actitud y S vamos
a ser... a dgjar de ser beligerantes con el Estado, para
conseguir e mejor sistema de financiacion para esta
Comunidad Auténoma.

Entre otras cuestiones, nos gustaria saber -y volve-
mos a repetir 1os interrogantes que planteamos en agquella
Interpelacion y que en ningln momento nos fueron
contestados-, nos gustaria saber si vamos a ser beligeran-
tes en la utilizacion de la capacidad normativa por parte
de esta Comunidad Auténomaen tributos cedidos, lo cua
es dificil si tenemos en cuenta que ella misma reconocio
gue no tiene ni idea de efecto de las modificaciones
normativas introducidas hasta ahora.

Queriamos saber s vamos a ser beligerantes en
relacion al establecimiento de garantias que garanticen la
suficiencia del sistema de financiacion para Castilla 'y
Ledn en todo momento, independientemente de las figu-
ras tributarias a las que esté vinculada su evolucion.

Queriamos saber s vamos a ser beligerantes en
conocer la evolucién y comportamiento, y comparativa
con otras Comunidades Auténomas, de larecaudacion de
los Impuestos Especiaes en Castillay Ledn. Si vamos a
ser beligerantes con la exigencia de la puesta en marcha
del Fondo de Nivelacién de Servicios Plblicos. Si vamos
aser beligerantes con ladeudahistéricadela Comunidad.
Si nos vamos a conformar con el crecimiento ridiculo del
Fondo de Compensacion Interterritorial. Si nos vamos a
conformar con los porcentajes minimos del Fondo de
Cohesion, con los porcentajes minimos del volumen de
subvenciones... —ahi es donde dijo mas barbaridades la
Consgjerael otrodia-del volumen de subvencionesaesta

Comunidad Auténoma, de la aportacion del Estado alos
convenios a esta Comunidad Auténoma, etcétera, etcéte-
ra.

Todo eso nos gustaria saber, dado que parece ser que
es imposible un acuerdo en relacién a que estos temas
fundamentales para Castilla y Ledn se debatan en esta
Camara, y se debatan con €l apoyo y la colaboracion de
todos los Grupos. Por o menaos, nos gustaria saber cud
eslaposturadel Gobierno Regional y del Partido Popular
que lo sustenta, en relacion a todos estos interrogantes y
s, efectivamente, ustedes se van aarrodillar, en relacion
ala Administracion Central del Estado, y van a orientar
toda su estrategia solamente en relacion a otras Comuni-
dades Auténomas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. ¢Para consumir un turno en
contra? ¢Para fijacion de posiciones, entonces? Por €
Grupo Parlamentario Mixto, en ausencia de sus miem-
bros, se entiende que renuncian. ¢Por €l Grupo Parla-
mentario Popular? Sefior Aguilar, tiene usted la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Buenos dias. Mire usted, sefior Porta-
voz del Grupo Parlamentario Socialista, yo no salgo tan
desanimado como usted, ni porque no esté la Consgjera,
gue sin duda esta haciendo cuestiones que benefician a
esta Comunidad y estaratrabajando por esta Comunidad;
Seguro que no esta de paseo.

Y 0 no estoy desanimado tampoco por ningun tipo de
declaraciones. Nosotros nos encontramos, nuestro Grupo
Parlamentario perfectamente animado, porque creo que
estamos haciendo las cosas con rigor y estamos haciendo
las cosas con conocimiento. Y, por supuesto, lo que si
me desanima profundamente, profundamente, es... pues
mire usted, una Mocion que no es Mocion, una I nterpe-
lacién que fue tremendamente critica, que fue tremenda-
mente dura, y, en definitiva, unaMocion que esun pastel,
€s un merengue; esta Maocion es, puray simplemente, un
merengue: mal montado y ademas sin crema.

¢Quéeslo quenospide usted, Sefioria? Nosestausted
pidiendo que nosotros, concretamente, lleguemos a
acuerdos con ustedes en el sentido de que se cree una
Ponencia para poder discutir sobre la financiacion auto-
nomica de nuevo.

Pero, mire usted -usted, que esnuevo en estaCamara,
permitame que se lo diga con todo afecto, y alguno
tenemos, pues, agunas horas méas de vuelo- en esta
Camara se ha discutido por activa'y por pasiva todo lo
relativo a la financiacion autondmica siempre, siempre;
interpel aciones de ustedes, todas; contestaciones, todas;
intervenciones del Presidente de la Junta, todas. En
definitiva, Sefioria, nosotros estamos siempre abiertos a
dialogo.
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Pero lo que me sorprende es que usted haya presen-
tado agui una Mocion formal, una Mocién de pasar, una
Mocion de puntillas, una Mocién que no dice absoluta-
mente nada. Léanselo, Sefiorias. Eso si, tiene folio y
medio de antecedentes para contarnos que hay que crear
una Ponencia dentro de la Comisién que precisamente
presiden ustedes. Y el Presidente de la Comisién, sin
duda, 16gicamente, produciralas convocatorias pertinen-
tes para debatir en profundidad en € seno dela Comision
todo lo que sea preciso.

Mire usted, Sefioria, nuestro Grupo Parlamentario no
va a ceder ni va a votar a favor de su Mocion, porque
seria verdaderamente ridiculo. Votar esta Mocion es
absolutamente ridiculo. Cuando usted, Sefioria, aqui
acabade hablar de labeligerancia, de un casus belli casi,
todo esbeligerante parausted, nos pide usted &l consenso.
Pues mire usted, anosotros el consenso no nos da miedo.
Léase usted € Articulo 41 ddl Estatuto de esta Comuni-
dad, y vera usted como, en esa Carta Magna nuestra,
|6gicamente se produjo € consenso, |6gicamente, estan
recogidos los temas econémicos y, l6gicamente, esta
recogido, como no puede ser menos, 1o que es la finan-
ciacion autonémica.

Y no trate usted de llevarnos, en su Mocion, a que
nosotrosvamosaentrar en guerracon otras Comunidades
Socidlistas. Mire usted, nosotros hemos tenido mayores
ventajas que las Comunidades de Andalucia, que la
Comunidad de Castilla-La Manchay que la Comunidad
de Extremadura. Ustedes debieran de pedir responsabi-
lidades a si mismos por haber hecho el desaguisado que
ustedes han hecho en esas Comunidades Auténomas, que
aqui, por supuesto, no se ha dado.

Y crea usted, también conmigo, que debatimos todo
cuanto usted quiera, cuantas veces... cuantas veces usted
desee, Sefioria. Pero vamos a debatir cosas serias. Si
usted nos hablaba en la I nterpelacién —-que yo recuerdo-,
concretamente, de ese fendmeno, que a usted le trae
absolutamente anonadado y absolutamente preocupado,
de la fiscalidad encubierta, el aumento de la fiscalidad
encubierta, y, evidentemente, se queda luego en agua de
borrgjascuando llegalaConsgjera, le daausted losdatos,
gue usted no entiende, 0 que usted no asume o que austed
se le han olvidado, y le deja a usted chafado.

Yo, desde luego, no subiria nunca mas aqui a hacer
semejante papelon. A usted le estan encargando unas
cosas verdaderamente terribles. Nosotros, mire usted,
consenso, todo. Pero, por supuesto, €l Gobierno algo
tendra que decir, € Gobierno en algun foro tendra que
hablar, € Gobierno tendra que discutir con el Estado,
tendraque haber un acuerdo previo con €l Estado. ¢Existe
éste para que nosotros creemos una Ponencia o es que
como usted dice concretamente en su Mocion: "acudamos
a la soberania popular, olvidemos a Estado, sean las
Cortes las que programen, metamonos donde no nos
[laman, que es en las tareas del Ejecutivo"? No. Meta-
monos a discutir, lo que usted quiera, para bien o para

mal. Llegaremos a un acuerdo; con nuestro Grupo se
puede llegar a un acuerdo, un acuerdo razonable.

Mire usted ¢acuerdos, simplemente, que son humo de
pajas? No. Yo creo que para € vigje que usted ha hecho
aestatribuna, usted no habianecesitado alforjas. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. El Proponente tiene la palabra, sefior
Martin.

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, la verdad es que lo que esta claro es
que, aforjas 0 no, lo que usted no ha necesitado es tanto
tiempo para decir lo que dijo desde €l principio, que no
estan por lalabor, que no lesinteresa en absoluto que un
tema "que no importa a esta Comunidad’, como la
financiacion de la Comunidad Auténoma, se debata en
esta Camara, que paraeso estael Gobierno, y que vuelva
a equivocarse el Gobierno una vez mas en relacion a
sus... en relacién a sus negociaciones.

Para eso, usted ha tardado un tiempo infinito, ha
hecho circunloquios, ha dicho cosas que no venian a
cuento —a alguna de las cuales le contestaré-, pero, al
final, € resultado es € mismo: voluntad de didogo,
voluntad de consenso, voluntad de acuerdos entre €l
grupo mayoritario, €l Grupo Popular, y la Oposicién
mayoritaria o Grupo Socialista, cero, ninguna; no inte-
resa, no interesa, nointeresa. Y usted sabe por qué. Usted
sabe que no interesa porgue, en este caso, como en €
anterior sistema de financiacion de las Comunidades
Auténomas noventa y siete-dos mil uno, ustedes van a
tener que estar Unicay exclusivamente a dictado que se
les diga desde Madrid. Con lo cua, ustedes no pueden
plantear desde esta Camara ninguna reivindicacion ni
minimamente diferente a lo que se les diga de Madrid.
Ese es el problema, ése es el problema de fondo, y usted
lo sabe. Y todos ustedes lo saben. Y lo que estan es
haciendo una renuncia expresa a cualquier tipo de beli-
geranciacontrael Gobierno de Madrid, como yahicieron
en e afio noventay siete y asi nos fue. Me dice que la
Consgjera estard haciendo cuestiones que beneficien a
esta Comunidad Auténomamas que estar en estaCamara.
Bien, yo creo que eso tendra que explicarlo... yo creo
que es de dificil explicacion, tendra que explicarlo publi-
camente.

En cuanto a gemplo... en cuanto a eemplo de
consenso y dialogo que se ha producido en esta Camara,
mire, sefior Portavoz, estamos realmente hartos de tanto
consenso y de tanto didlogo. Le recuerdo la votacion de
ayer, pero le puedo recordar, por gemplo, el consenso
y €l didogo que ha habido en esta Camara por su culpa,
por su culpa, en relacion ala elaboracion del documento
mas importante para esta Comunidad para € periodo dos
mil-dos mil seis, que les hizo atodos ustedes ir hace una
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semana a Tordesillas; me estoy refiriendo a Plan de
Desarrollo Regional. ¢Cuéndo han traido ustedes a esta
Céamarael Plan de Desarrollo Regional para que se hable
de é, se dialogue y se consenslle, y se consensie? jSi 1o
hemos tenido que conseguir por otras Comunidades
Auténomas, sefior Portavoz! iSi 1legamos hasta ese ridi-
culo!

Me dice la beligerancia 0 no. Pues obviamente,
obviamente, nosotros, con € sistemade financiacion para
este proximo periodo, ya le digo que vamos a ser
absol utamente beligerantes, porque necesitamos cambios
muy importantes en este sistema, cambios que beneficien
aCadtillay Ledny que no la perjudiquen tanto como este
sistema la esta perjudicando en muchos aspectos, en
muchos aspectos. Hay que reconocer que hay algin
aspecto donde le puede beneficiar, pero hay muchos
otros, y sobre todo -le voy a decir cudles- los més
referidos con la solidaridad y con la justicia, que le
perjudican clara, claramente. A partir de ahi, beligeran-
cia por nuestra parte, toda; por la suya, servilismo
absoluto, estamos seguros.

Eso es o que queriamos evitar, eso es |o que ustedes
no aceptan. Unavez mas se pondrany pondran alasefiora
Consgjeraalas 6rdenes del Ministro de turno; no sabran
qué vender, se contradeciran mil veces, porque primero
lesdiran"di esto" y luegolesdiran"di aquello"; acabaran
tragando con todo. Acabaran tragando con €l modelo de
un lider emergente de su partido, €l sefior Zaplana,
basado en lafinanciacion por habitante, y aquelloslideres
de su partido en claro declive acabaran tragando y
firmando un sistema que, en todo caso, |e garantizo que,
por la pinta que tiene, va a perjudicar claramente a
Castillay Ledn mas todavia de lo que el actual sistema
le ha perjudicado.

Y, por ultimo, y por Ultimo, esa referencia que ha
hecho a incremento de la presion fiscal, etcétera, tantas
veces denunciada por nosotros en esta Camara, le recuer-
do que no somos los Unicos, que igua que lo decimos
nosotros lo dicen los notarios de Castilla 'y Leon, los
registradores de la propiedad de Castilla y Leon, los
agentes de la propiedad de Cadtillay Leon y los cons-
tructores de Castillay Leon. Dentro de poco, todos los
ciudadanos, le garantizo, que sabran exactamente qué es
lo que esta haciendo la Junta de Castilla 'y Ledn en
relacion a este temay en relacion a sistema de financia-
cion con carécter general.

Sefior Portavoz, la conclusion: 1o hemos intentado,
no hasido posible, y esperemos que otra payasada no nos
lleve a un sistema perjudicial para Castilla y Leon.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiores, vamos a someter a votacion la Mocion
presentada. ¢Quienes estén afavor? ¢A favor? ¢Votosen
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
cuatro. Diecinueve afavor y cuarentay cinco en contra.
Queda, por lo tanto, rechazada.

Y ruego al sefior Vicepresidente délecturaal siguiente
punto del Orden del Dia.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Undécimo punto del Orden del Dia
"Mocion presentada por € Grupo Parlamentario So-
cialista, relativa a politica en materia de infraestruc-
turasen e oeste dela Comunidad, consecuencia dela
Interpelacion formulada por dicho Grupo Parlamen-
tario".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Parala presentacion dela Mocidn, por su Grupo,
tiene la palabra el sefior Méd aga Guerrero.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Gracias, sefior
Presidente. Esta Mocion... perdon, esta Mocion nace de
la Interpelacion del Pleno pasado al sefior Consgjero de
Fomento sobre las infraestructuras del oeste.

En ago... algo quedd claro en lal nterpel aci6n pasada
por todos los intervinientes en esta Tribuna, y es que la
zona ddl oeste de Espafia—Ledn, Zamora 'y Salamanca-
sufre, todas estas provincias, un proceso de incomunica-
ciony de marginalidad histéricay, en gran parte, debido
al proceso de la frontera con Portugal. Se trata, como
dijimos aqui, de una zona de nadie, despoblada, enveje-
cida, con los indices de paro mas atos de la Region, y
con la menor... siendo las provincias con menor pobla-
cion activa.

Velamos como estdbamos asistiendo a un desarrollo
asimétrico con un gje rico -Valladolid, Palencia, Bur-
gos-, Yy unas zonas periféricas empobrecidas y despobla-
das.

Pedimos en esta Mocién una discriminacion positiva
para esas tres provincias, porque se necesita, de inme-
diato y urgentemente, desarrollar un Plan para que las
comunicaciones por carretera, los trenes, €l Aeropuerto
de Matacan, el Puerto de Vegaterrdn, y la planificacion
del territorio y la construccién de viviendas se hagan una
realidad.

Es necesario que la Autovia de la Plata, € ge
norte-sur mas importante que en estos momentos es €l
Unico ge norte-sur que esta todavia sin desdoblar -la
630, sea urgentemente desdoblada. Como esimportante
también que se realice un corredor norte-sur, paralelo a
1a630, que logre vertebrar en parte ese desierto de ciento
veinte kilémetros que hay de Salamanca hastala frontera
portuguesa, aunque es verdad que se acorta més en otras
provincias, como puede ser lade Zamora. O |os accesos
de Salamanca a Madrid, de donde dijimos que venia, en
estos momentos, la riqueza para la ciudad y para la
provincia, sobretodo laturistica. O de ZamoraaPortugal
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y de ZamoraaPueblade Sanabria... perdén, y de Zamora
a Tordesillas. También de Salamanca a Fuentes de Ofio-
ro, carretera... la 620, que ya slo queda este trecho para
poder ser toda desdoblada, transcurrir toda ella desde el
punto de vista de autovia. O también la carretera de
Sanabria a Braganza. Todas estas carreteras son necesa-
rias, por |o menos, para poner en vias de desarrollo esa
gran zona subdesarrollada que es € oeste de nuestra
Comunidad.

Pero si pedimos que se desarrollen carreteras, y se
desdoblen carreterasy se haga carreteras nuevas, también
se piden en esta Mocion e desarrollo y la puesta en
marcha de los trenes, que han desaparecido algunos por
obsoletos, €l caso de la Ruta de la Plata, delaViadela
Plata; otros que estan en una situacion de gran inferiori-
dad, como €l de Irin—Fuentes de Ofioro; y hacer accesible
a través de trenes répidos Zamora y Salamanca con
Madrid. Es incomprensible que todavia tengamos que
tardar mas por tren que por carreteraen el recorrido desde
Salamanca a Madrid, o desde Zamora a Madrid.

Y, por Gltimo -y no por menos-, dentro del grupo de
los trenes, habiamos pensado €l potenciar €l tren aBarca
de Alba, que es una... atraviesa una de las zonas més
bellas de nuestra Comunidad y que podria ser utilizado
como tren turistico.

También en esta Mocién hacemos mencion especia
al Aeropuerto de Matacan, al desarrollo con respecto a
su central de carga, teniendo en cuenta que éste es €
aeropuerto... € Unico aeropuerto en cien kilémetros ala
redonda que existe en Espafia y también teniendo en
cuenta que no existe uno similar en la zona fronteriza
portuguesa.

También el Puerto de Vega Terrdn. Y termino apos-
tando también en esta... terminamos apostando también
en esta Mocién para la redizacion y €l desarrollo de
viviendas sociaes con laliberalizacion y urbanizacion de
suelo en El Zurguén, donde, como el sefior Consgjero
conoce, hay suelo propiedad de la Junta de Castilla y
Ledn parala construccién de nada menos que cuatro mil
quinientas nuevas viviendas.

Por eso hacemos la siguiente propuesta para esta
Mocion: "Las Cortes de Castillay Ledn instan ala Junta
de Castillay Ledn a la elaboracion de inmediato de un
plan de actuaciones en infraestructuras en carretera,
ferrocarril, Puerto de Vega Terrén, Aeropuerto de Ma-
tacan, planeamiento del sueloy construccion deviviendas
sociales, con fijacion de plazos, prioridades e inversiones
en las provincias de Zamora, Salamancay Leon.

Las Cortes de Castillay Ledn instan a la Junta de
Castillay Ledn a recabar del Gobierno de la Nacion su
participacion en la elaboracion y gjecucion del mencio-
nado Plan". Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Algin Grupo desea consumir turno en
contra? Por e Grupo Parlamentario Popular, don Emilio
Arroitatiene la palabra

EL SENOR ARROITA GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. Justificamos la oposicion de este Grupo,
fundamentalmente en dos cuestiones, don Jesis. La
primera, creemos que la Exposicion de Mativos, en la
que fundamenta la Mocion consecuencia de la Interpela-
cion, tiene ciertas inexactitudes y ciertas obviedades, en
el sentido de que..., inexactitudes en cuanto a los datos,
a las consideraciones que hace usted de la situacion, de
la trégica situacion a la que usted hace referencia en su
Exposicion de Motivos. Y obviedades, por e sentido de
gue todos estamos de acuerdo en la necesidad de infraes-
tructuras de esta zona de la Comunidad Auténoma. Y,
segundo, porque no nos parece lo méas adecuado que s
lo que todos pretendemos, y es que las infraestructuras
de Ledn, Zamora 'y Salamanca se lleven a cabo cuanto
antes, 1o que no podemos es dedicarse 0 dedicarnos
ahora, o dedicar a los técnicos de la Consgeria de
Fomento a elaborar un plan de unas situaciones que ya
estén perfectamente previstas y definidas. Y estan per-
fectamente previstas, definidas y planificadas en 1o que
podiamos llamar tres grandes actuaciones:

La primera es el Plan de Infraestructuras del Estado
dos mil-dos mil siete, que, centrandonos en el ambito
territorial en el que mas hincapié estamosrealizandoy a
gue basicamente se referia usted en € desarrollo de la
Interpel aci6n, tiene cinco grandesinfraestructurasviarias
yaprevistasy, por lo tanto, en cuanto a contenido de...
exactamente de su Macién, ya planificadas, que son la
Nacional 122, querecorre el valle del Duero—como usted
bien sabe-, que... efectivamente, en la que si se aplica
esa discriminacion positiva que usted... que usted afir-
maba hace un momento, porque es la Unica autovia que
tienefinanciacion también... no sélo estatal, sino también
autondmica; la Nacional 620, Burgos-Portugal, pasando
por Salamanca; la Nacional 630, que es la que articula
—como usted bien ha dicho- longitudinamente toda la
zona noroeste; la Autopista Ledn-Astorga; y la Autovia
Avila-Salamanca, la Nacional 501.

Permitame, aunque sea un poco pralijo... o que ya
esta hecho en cada una de €ellas, es decir, por tramos, 1o
gue ya esta realizado; es decir, planificacion, lo que ya
esta planificado, que esto es lo que usted nos pide en su
Mocién que realicemos.

La Autovia Salamancafuentes de Ofioro, en su
tramo Salamanca-Aldehuela de la Béveda, proyecto re-
dactado; en su tramo Aldehuela de laBoveda-San Martin
de Yé€ltes, proyecto redactado; en su tramo San Martin
de Y€eltesCiudad Rodrigo, proyecto redactado; en Ciu-
dad Rodrigo—Fuentes de Ofioro, proyecto redactado.
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Autovia de la Plata, 630. Valverde de la Virgen-Ar-
doén, orden de estudio del proyecto. Ardon-Villamafian,
orden de estudio del proyecto. Villamafian-Ledn 412,
orden de estudio del proyecto. Ledn 412 a Villabrazaro,
orden de estudio del proyecto. La Benavente... el tramo
Benavente-Zamora, estudio informativo redactado. La
Zamora Sur-Salamanca Norte, estudio informativo apro-
bado definitivamente. Calzada de Va duenciel-Salaman-
ca, proyecto licitado € cuatro del tres de dos mil.
Salamanca-Cuatro Calzadas, proyecto licitado; Cuatro
Calzadas-Montejo, proyecto licitado. Guijuelo-Céaceres,
estudio informativo aprobado definitivamente. Y Puerto
de Bégar-Aldehuela del Camino, obras en gjecucion,
como usted bien sabe.

La Autovia del Duero, exactamente le puedo dar...
pero por lo prolijo del debate y porque se me va a acabar
el tiempo, no voy a seguir, pero, exactamente, estan ya
planificados cada uno de los tramos; exactamente igual
guelaAutopistade pegje Ledn-Astorga, y con laAutovia
Avila-Salamanca, que ..... esta vez ya la primera parte,
el tramo Encimas de Abajo-Salamanca esta € proyecto
ya licitado.

Y no puedo resistirme, y lo hago sin ningun tipo de
acritud y sin necesidad de... de que este debate entre en
farragosidades -como usted dijo en la Interpelacion- de
caracter electoral, recordarles que ni la 122, ni la 630,
ni 1a 620, ni la501 estaban contempladas como autovias
en las programaciones de los Gobiernos Socialistas. Por
lo tanto, Si en esos catorce afos en que ustedes goberna-
ron, imagino que la situacion del oeste de la Comunidad
no era muy diferente a la que usted describia en su
Mocién; y s en esos afios, S estas autovias, estas
carreteras se hubiesen planificado como... como auto-
vias, ahora mismo estariamos viendo obras, no estaria-
mos viendo planificaciones, ni estudios informativos, ni
declaraciones de impacto medioambiental.

Volviendo a principio de esta intervencion, he de
repetirle que el negro panorama que se nos describe en
la.. en la exposicion de motivos no es ni verdadero ni
posible conlosdatosenlamano. Y datosfiablesy serios,
no como los usados en la pasada Interpelacion. Yo
comprendo que utilizando como base técnica el Informe
FOESSA se lleguen a conclusiones tan desacertadas y
algjadas de larealidad de nuestra Comunidad Auténoma;
yo lo entiendo, que un informe que esta hecho en €l afio
noventay cuatro y que contiene datos estadisticos de los
afios noventay noventay uno, yo entiendo que los datos
gue se obtengan pueden ser los que usted redlice en su
exposicion de mativos. Pero, desde luego, no se corres-
ponden con larealidad de nuestra Comunidad Auténoma.

Siguiendo con & argumento de la planificacion —esta
yaredlizada-, he de decirle que... seguin usted partimos
de cero, y esto hoy ya no es asi, ya que en cada uno de
los temas a los que usted hace mencion se ha actuado y
se estd actuando, y asi tenemos lo planificado para
completar lo realizado en las carreteras autonémicas.

Como usted sabe, hay una parte de esa financiacion que
esta pendiente de la... de Bruselas, del INTERREG.

Y, sin animo de ser exhaustivo, le voy a hacer la
relacion de las carreteras en las que yala Consgeria ha
actuado y en las que se va a seguir actuando con estos
fondos que vienen de Europay que ya estan solicitados,
como son la517, laC-517, laZamora 324, laC622, la
C-527, la SA-200, la SalamancaBemposta por Ledes-
ma, Trabancay Fermoselle, la Salamanca 324, laC-515
y € corredor que va desde Sequeros a Puebla de Sanabria
por Vitigudino, Trabanca, Bermillo y Alcafiices. Una
propuesta alaque usted hizo mencién en su | nterpelacion
y que, tanto desde la Consejeria como desde este Grupo,
nos parece muy positiva -y como tal la aceptamos-, y
vamos a intentar desde nuestro Grupo fomentar que esa
via, esavia de comunicacion, que—como usted dice- esta
mas cercana alo que es La Raya, a intentar que esa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, por favor, concluya.

EL SENOR ARROITA GARCIA: (Si. Gracias, Pre-
sidente. Un segundito.) ...que esa Raya de Portugal no
guede tan alejada de lo que es € desarrollo de la
Comunidad.

Esto es lo que se correspondia a las dos grandes
actuaciones que les decia.

La tercera -y por ir resumiendo- la voy a sefidar
rapidamente: son las actuaciones de las Diputaciones
Provinciales y con... La Junta va a intentar contribuir a
esta actuacion de las Diputaciones Provinciales en su red
decarreteras, atravéstambién delasolicitud quetenemos
hecho... a través de los Fondos INTERREG que tiene
hecha la Junta de Castilla y Ledn, para fomentar la
actuacion en los... respectivamente, las Diputaciones de
Salamancay Zamora, respectivamente con 2.500 y 3.000
millones, en funcion de la planificacion y las peticiones
realizadas por cada una de estas Diputaciones.

En €l siguiente turno yale comentaré el tema...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Tiene otro turno, Sefioria, por favor. Le ruego
concluya su intervencion en este momento.

EL SENOR ARROITA GARCIA: Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para € turno de réplica, sefior Maaga,
tiene la palabra.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Bueno, viendo las cosas un poco
en plan positivo, me parece que no es nada malo que en
una Moacién, al menos, se consiga el que se haga unavia
de norte asur, que comunique toda esta zona extensamas
cercana a Portugal .
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Es maés, yo diria que seria interesante hacer una
especie... como han hecho los portugueses, en escalera
de mano, con dos corredores, mas 0 menos paralelos,
que se comunicasen después entre si.

Pero lamento, por otro lado, €l que la Consgjeria de
Fomento no se haga responsable de encauzar todos estos
proyectos a través de un plan. Y lo digo porque ami me
parece que siempre olvidamos una funcion especifica de
la Comision... de la Consgjeria de Fomento, y es que es
el responsable del territorio; es € responsable de que €
territorio tenga un desarrollo armonico, y eso a veces lo
olvidamos. Entonces, un poco, esta Maocién iba en este
sentido de pedir al responsable del territorio que tomase
las riendas de esa planificacion concreta en esta zona del
territorio. Porque se trata de una zona muy extensa:
estamos hablando nada menos que del 15 o & 16% del
territorio de la Comunidad. No estamos hablando de una
zona pequefia, estamos hablando de unazona muy exten-
Sa, Y anosotros nos parecia que a grandes males hay que
hacer también... hay que poner grandes remedios, ¢no?,
y por eso deciamos hacer una discriminacion positivaen
ese sentido.

&Y por quélo digo? Porque, aveces, todas esas cosas
gue decimos de plazos son plazos que se hacen realmente
eternos. Recuerdo en mi épocade Alcalde que yo contaba
las distintas etapas para construir una carretera, y me
parece que salian diecisiete o dieciocho etapas, ¢no?
Entonces, cadavez que vamos contando... estamos ahora
en la etapa, por eemplo, del orden de estudio del
proyecto; después, € proyecto; después, impacto am-
biental. Y van saliendo una, dos, tres, hasta... hasta
muchas més, ¢no? Entonces, ¢por qué pedia yo esto?
Porque eso sé que es muy farragoso, muy dificil, y queria
gue alguien tuviese en cuenta todo ese proceso.

Y o creo que también alguien tiene que dirigir, desde
€l punto de vista palitico, todo lo que esta saliendo con
respecto alazonadel oeste de Espaiia. No puede ser que
haya politicos, por gemplo, del Partido Popular, que
estén abogando en Salamanca porque se abrael tren entre
Zamoray Salamanca, y partidos... y politicosdel Partido
Popular en Zamora que estén diciendo lo contrario.
Alguien tiene que poner serenidad y aguien tiene que
[lamar al orden aquien de los dos esté en desacuerdo con
la politica que se esté llevando en la Consgjeria.

Hombre, yo cuando hacia referencia-y ya se lo digo
a don Emilio, también en un plan muy constructivo-,
cuando hacia referencia a Informe FOESSA, no hacia
referenciaal Informe FOESSA (ltimo de | os afios noven-
ta; lo hacia, como introduccion el otro dia en la Interpe-
lacién, a primero de los Informes FOESSA de los afios
setenta, para decir los males que habia, que todos ustedes
recordarén que era uno de los informes que todos tenia-
mos y manejdbamos como tal.

Termino diciendo algo que me parece importante: s
todas las cosas que hemos dicho, la Consgjeriava atener
la suficiente -vamos a decir— expectativa... 0 expecta-
cién, mejor, sobre cada una de ellas y lava allevar de
tal manera que podriamos prescindir del plan, a mi me
da lo mismo. Se hagan las cosas, aungue las haga €
diablo; €l caso es que se hagan.

Pero laredidad es que e proceso parallevar a cabo
todas estas cosas es muy complejo, y por eso yo aviso
gue aunque esta Mocion sea rechazada, pediria al sefior
Consgjero tuviera siempre muy en cuenta todo lo que se
ha discutido en esta Interpelacion, en esta Mocion,
porgue nosotros vamos a estar muy atentos a desarrollo
de cada una de estas cosas, para que no ocurra lo que
siempre viene ocurriendo, que, por jemplo, hace cuatro
afios ibamos a hacer la 620, cuando subi6 € Partido
Popular a poder, y paso un afio, pasaron dos, pasaron
tres, pasaron cuatro, nos fuimos metiendo en todo ese
proceso de... farragoso de los proyectos, del impacto
ambiental, etcétera, etcétera, y, a final, pues no se
realiz6 ni un solo kilometro.

Y recordar ya, un poco de forma un poco pintoresca,
gue la Autovia de la 620, e tramo de Salamanca fue
contratado por el Partido Socialistay no por € Partido
Popular. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para el turno de diplica, sefior Arroita.

EL SENOR ARROITA GARCIA: Gracias, Presiden-
te. Lo primero es dar las gracias, sin ninguna duda, a
Procurador, don Jesus, por €l tono del debate mantenido.
Y es la Unica forma que como con... y en eso creo que
estamos de acuerdo con €l Consgjero, de sacar adelante
el desarrollo de esta... de esta Comunidad.

Mire, por lo que respecta al ferrocarril -que antes no
me dio tiempo de comentarselo-, es manifestar una
situacién de satisfaccion. Sabe usted -y, si no lo sabe, yo
selodigo-, € préximo diadiecinueve sefirma, por parte
de la Consgjeria, con e Presidente de RENFE, con €
sefior Cosini, € acuerdo por el cual se van ainvertir los
15.000 millones que estaban previstos para €l tramo
entre... €l tramo Medina del Campo-SalamancaFuentes
de Ofioro, por € cual se consiguen tres cosas fundamen-
tales, y que son fundamentales para € desarrollo tanto
de la provincia de Salamanca como todo e arco que
abarca este... este corredor, que es la supresion de
noventay ocho pasos a nivel, modernizar las instalacio-
nes, aumentar la velocidad para conseguir una velocidad
comercial cercana a los doscientos kilémetros por hora,
y 1o que es fundamental— laimplantacién de cerramien-
tos en las zonas urbanas. Ahora es cuando... -y a
fomento de la actividad econémica me refiero con esto
gue le voy a decir ahora- es cuando las empresas del
transporte son las que deben dar uso aestalinea; esdecir,
gue no haya un tren de mercancias cada cinco dias por
ese corredor, que como alternativa... que sea una alter-
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nativa al tréfico de mercancias por carretera para esa
zona.

Y he de decirle, y ahi también le digo... Es decir, €l
tren Zamora-Salamanca... y € Consgero ha sido €
primero en manifestarlo; es decir, si hay unainiciativa
econdémica, si hay una iniciativa empresarial que puede
sufragar no solo la puesta en marcha, sino... es decir,
toda la rehabilitacion que hay que hacer en la via, la
puesta en marcha, €l darle un uso econémico a ese tren,
adelante. LaConsgjeriavaaestar siempre detrasdetodos
los proyectos que se pongan en marcha para rehabilitar
esta zona que —estoy de acuerdo- fue olvidada en muchos
afios. Pero no olvidemos nunca otra cosa, don Jesls, es
decir: el tren Zamora-Salamancano lo cerré el Gobierno
del Partido Popular; lo cerré un Gobierno del Partido
Socialista. Y yo no... no... me acuerdo todavia las
manifestaciones diciendo que no se cerrasen.

En cuanto a Puerto de Vega Terron, yo creo que la
intencion o lo que estd planificado por parte de la
Consgjeria es potenciarlo a través de Fondos INTE-
RREG. Y una cosa muy concreta: ése es el fomento de
las mercancias hacia Portugal y, fundamentalmente, lo
que se llama €l tréfico de roca ornamental: el granito.
Pero hay que solucionar una serie de problemas que hay
en estos momentos con las autoridades portuguesas,
como son €l temade lastarifas—que sabe usted que puede
variar, y no esta cerrado, y te pueden sorprender con un
cambio de tarifas a Ultima hora-, y con € tema de las
esclusas: actualmente, el sistema de esclusas de la zona
portuguesa deja mucho que desear y, ahora mismo,
barcos de gran calado no... no son capaces de pasar por
alli.

En cuanto a la politica de vivienda, sabe usted per-
fectamente que existe un Plan de Viviendas, de forma
gue, en esta Legidatura, se han concedido... todas las
viviendas que se han solicitado ala Consgjeriade Fomen-
to por parte de los Ayuntamientos se han concedido. No
ha habido ninguna peticion que no haya sido concedida.
Claro -yaledigo-, € planteamiento del suelo es un tema
gue depende de los Ayuntamientos, es decir: primero hay
que estudiar que existe lademanda, y después aplicar los
fondos a ese sitio. Ademas, yo creo que se deberia-y la
Consgjeriatambién va por esalinea- de intentar cambiar
lo que es d planteamiento tipico de construccion de
vivienda social. Quizéas habriaqueir a planteamiento de
comprar vivienda ya construida para poder dejar un
poco... eliminar esos convenios de marginalidad, que tan
mal suena e nombre.

Mire, quiero que quede bien clara la postura y la
sensibilidad de este Grupo y ddl Gobierno de la Region
haciaestazona. Y, fruto de €llo, no tengo ningln reparo
en ofrecerle —como hizo en su momento e Consgjero en
la Interpelacion- la forma de conjugar los esfuerzos de
su Grupo, del mio, para estudiar de forma sosegada la
situacién de nuestra provincia y de esta zona de la
Comunidad. Y asi como los esfuerzos de nuestros res-

pectivos Grupos en e Parlamento Nacional, es decir,
vamos a que nuestros Grupos, a fomentar que nuestros
representantes, que, realmente, a final, la mayoria de
estasinfraestructuras se estan financiando con fondos que
vienen del Estado. Es decir, vamos a fomentar que
nuestros Grupos sean especiamente reivindicativos para
con esta zona de nuestra Comunidad.

Mire, entonces permitanme decirles que su Mocion,
al fina de todo, me parece demasiado poco ambiciosa.
Pero... y es porque, fundamentalmente, se olvidan de
una cosa que a mi me parece fundamental para €l
desarrollo de toda la Comunidad y Espafia en general,
que es el desarrollo de las telecomunicaciones, del Inter-
net, del acceso a la comunicacion. Mire, y fruto de esa
sensibilidad de la Consgieria, ¢qué es lo que ha planifi-
cado?, ¢qué esta llevando a cabo? Pues esta llevando a
cabo convenios con las Diputaciones para la eliminacion
de las zonas oscuras de television: fundamental para €
buen desarrollo y & conocimiento de los diferentes
ciudadanos. La primera Diputacion en firmarlo, Burgos;
las demas que lo soliciten tendrén las puertas abiertas de
la Consgjeria.

Segundo, aumento de la cobertura de moviles, y la
aplicacion con el operador de telefonia movil dedl .....,
del programa 17x3. Y también €l... un proyecto en €
gue yo tengo especial interés, y la Consgjeria ha puesto
especial hincapié, es en el fomento del acceso a Internet
de las zonas rurales mediante e abaratamiento de los
costes.

Mire, volviendo al tema de las vias, ahora mismo, y
ya esta trabgjando y esta funcionando de forma bastante
importante una unidad de seguimiento dentro de la Con-
sgjeria parair siguiendo cada uno de estos plazos que yo
antes le he comentado de forma muy sucinta y muy
rapida, cada uno de estos plazos de las autovias, de las
carreteras que estan previstas, como se van desarrollan-
do. Y en e caso de que se vayan denotando, se vayan
detectando retrasos o problemas, intentar solucionarlos
en e momento. Pues esta unidad ya esta funcionando en
la Consgjeria de Fomento para seguir dia adia €l funcio-
namiento, el como van adelante estos proyectos, estos
estudios y estas cuestiones.

Mire, hay que intentar, hay que intentar -y yo creo
que es fundamental- evitar las declaraciones -y permita-
me la expresion- catastrofistas. ¢Porque qué estamos
haciendo? Estamos ahuyentando a posible empresario
gue quierainstalarse en nuestra zona, al empresario que
quiera instalarse... y tal. Pero la realidad es tozuda, y
tiene usted las nuevas empresas que estan instalandose en
Ciudad Rodrigo, tanto la empresa de pilas como la
empresa de los plasticos. Es decir, al final, no estd hecha
la 620, pero seinstalan alli y crean puestos de trabajo e
inversiones millonarias. ¢Por qué? Porque se confia en
que lo que ya esta planeado —por |o tanto no necesita un
plan especia—, o que esta planeado se vaallevar a cabo,
y se va a hacer pronto.
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Mire, € Aeropuerto de Matacan, como usted bien
sabe, una estructura que depende de AENA, y esta
Comunidad no puede invertir en e aeropuerto porgque
depende de AENA, depende del Estado. Pero, mire, lo
gue yo si voy a pedir es el apoyo de su Grupo —cuando
haya que hacerlo y asi 1o haremos- para la declaracion
de"internaciona" de este aeropuerto. Porque seguro que
vamos a tener € apoyo de la Consgjeria de Fomento,
vamos atener el apoyo del Gobierno delaRegién, vamos
a que declaren € aeropuerto de Salamanca "internacio-
nal" para utilizar ese H24, esa posibilidad de H24 y que
seaaeropuerto alternativo al de Bargjas. Pero no sdlo eso;
vamos a intentar darle un sentido mercantil, un sentido
de fomento de la actividad econémica, pues intentando
gue esa capacidad de H24 sirva como aeropuerto de
tréfico de mercancias. Hagamos que se especialice, ha-
gamos que los empresarios salmantinos ofrezcan pro-
puestas sobre que... no sélo | os salmantinos, sino también
de toda la Comunidad y de toda Espafia, ofrezcan pro-
puestas de como debemos hacer... de qué propuestas se
pueden llevar a cabo en ese aeropuerto.

Mire, en €l tema de... queria hacer una especia
-también- referencia a tema de la sensibilidad y la
discriminaci 6n positivaque ha sefidl ado usted. Sabe usted
que las ayudas a la rehabilitacién de la vivienda rural,
hay un convenio firmado con las Cgjas Rurales por €l
cual se fomenta... es decir, perddn, hay unos créditos a
2%.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, vaya concluyendo, por favor.

EL SENOR ARROITA GARCIA: Bueno, pues fruto
de la sensibilidad, de esa discriminacién positiva que
usted ha precisado para esa zona, cuatro poblaciones,
como son Béjar, Ciudad Rodrigo, Benavente y Astorga,
aungue son mayores de diez mil habitantes, y, en princi-
pio, por la norma, no podrian entrar, se ha... para esa
discriminacion positiva, para fomentar ese desarrollo, se
han incluido dentro de esalinea, paraque puedan acceder
a esa capacidad de rehabilitacion de vivienda rural.

Mire, vamos -ustedes y nosotros- a pedir a las
Camaras de Comercio, organizaciones empresariales, a
los agentes sociales en general, primeramente, que nos
hagan propuestas para VVega Terrén, para Matacan, para
fomento de transportes de mercancias através delalinea
Fuentes de Ofioro-Medina; vamos a intentar hacer pre-
visiones para llevar a cabo. Y fundamentalmente, mire,
un gjemplo de lo que es fomento de actividad econémi-
ca...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, por favor, concluya su intervencién. Ha
agotado el tiempo con exceso.

EL SENOR ARROITA GARCIA: (Muchas gracias.)
En definitiva, nos oponemos a la Mocién, pero espere-
mos estar de acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para fijacion de posiciones,
ausencia del Grupo Mixto; entendemos que renuncian.

Entonces pasamos al siguiente turno, que es... €
Proponente cierra el debate. Sefior Malaga, tiene la
palabra.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Sefior Porta-
voz del Grupo Popular, nosotros vamos a tomarle la
palabra en el sentido de participar como Oposicion en
todos estos temas. Yo creo que hay una serie de cosas
gue son... que corresponden a todos, y es el desarrollo
de la Comunidad, y corresponde a todos también € que
se hagan mésinfraestructuras, €l que se hagan mejor; eso
esta claro. Por lo tanto, sepa, don Emilio, que vamos a
estar claramente, en este sentido, Oposicién y ustedes
gue estan ahora en el poder -y desde €l primer momento
selo dije- en e mismo camino.

Pero hay algunas cosas que me Ilaman la atencién,
por € emplo cuando hablausted de Internet. Nos sorpren-
deriamos, desgraciadamente, saber cuanta gente del Oes-
te esta conectada a I nternet. Seria realmente llamativo €
saber € escaso nimero de personas que estarian, que
estan en estos momentos, conectadas a Internet, don
Emilio; seria realmente dramatico, casi saberlo seria
dramético.

Pero le voy a proponer a sefior Consgjero algo que
es interesante...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiorias, guarden silencio, por favor.

EL SENOR MALAGA GUERRERQO: ...|aexperien-
cia que ha tenido Extremadura con respecto a Internet,
gue ha sido realmente interesante. Se ha contratado por
el Gobierno mas de una veintena de técnicos que van
dando por los distintos pueblos una serie de ensefianza
no reglada para € mangjo del ordenador y la posible
entrada en Internet. Y ahi si que ha habido masivas
incorporacionesy eso si que hasido interesante. Es decir,
ami me parece importantisimo que entremos en Internet,
pero cuando también la gente tiene posibilidades de
hacerlo.

Hombre, me dice usted |o de Matacan. Nosotros claro
gue vamos a apoyar s usted trae aqui una Mocién, o s
usted trae aqui una Proposicién No de Ley para que
Matacan sea declarado un aeropuerto internacional. Cla-
ro que lo vamos a apoyar. Pero también hay que tener en
cuenta que en estos momentos estamos sufriendo en
Matacan -y usted lo conoce- € despido de los de SENA-
SA. Es decir, estamos en un proceso de claroscuros, en
los cuales, aveces, hay que tener mucho cuidado con lo
gue decimos y con lo que hacemos. El caso de Ciudad
Rodrigo, por ejemplo, es verdad que se han abierto
algunas empresas Ultimamente, pero sabe usted también
gue se han cerrado otras, hace poco también, y algunas
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de unagran envergadura, y algunas que eran normalmen-
te tradicionales de Ciudad Rodrigo.

Por lo tanto, yo creo que en estas cosas ho podemos
—-a mi me parece- hacer ningun tipo de demagogia por
ninguna parte, sino hay que sentarse... Yo le agradezco
al sefior Consgiero e que me ha mandado € listado de
como estan cada una de las infraestructuras agui... que
agui nos han... hemos propuesto para esta Maocion €
seguimiento. Y lo que vamos a hacer, sefior Consejero,
es hacer un seguimiento exhaustivo por parte de la
Oposicion, un seguimiento constructivo, porgue esto son
C0Sas que nos interesan atodos. Y lamentar, de verdad,
€l que no quieran aprobar ustedes esta Macion, porque
yo considero que es usted, sefior Consgjero, € que tenia
que coger las riendas del desarrollo de esta extensisma
region, de esta extensisima zona de la region de la
Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Procedemos a la votacion de esta Mo-
cién. ¢Votos afavor? Muchas gracias ¢V otos en contra?
¢(Abstenciones, si hubiere?

Resultado de la votacion. Votos emitidos. sesenta y
cinco. Votos a favor: veintitrés. Y votos en contra
cuarenta y dos. Queda, por lo tanto, rechazada.

Y pasamos a siguiente punto del Orden del Dia
Sefior Secretario, e ruego dé lectura a mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
MARTINEZ): Duodécimo punto del Orden del Dia
"Proposicion No de Ley presentada por € Grupo
Parlamentario Socialista, relativa a solicitud al Go-
bierno dela Nacién de un Estatuto de los Consumido-
res'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para presentar la Proposicion, en nombre de su
Grupo, sefior Granado, don Octavio, tiene la palabra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente. Sefioras y sefiores Procuradores. En la pasada
Legidatura discutimos en las Cortes de Castillay Ledn
la Ley de Defensa de los Consumidores y Usuarios de
Cadtilla y Ledn. En aguel momento, muchas de las
enmiendas planteadas por 1os Grupos Parlamentarios de
la Oposicién suscitaron una problemética comin: la
problemética de que, estando de acuerdo todos los Gru-
pos Parlamentarios en la conveniencia de que la norma-
tiva legal introdujera los preceptos a los que hacian
referencialas enmiendas, teniamos un problema de com-
petencias que hacia impaosible que nuestra Ley regional,
por afectar a circunstancias competenciales del Estado y
ala libertad de mercado que consagra nuestra Constitu-
cion, fuera € ambito adecuado para introducir estas
enmiendas.

Y éstaeslarazon que hallevado a Grupo Socialista
a proponer a las Cortes de Castilla y Ledn a que,

recogiendo aspectos concretos que se discutieron en la
Ley de Defensa de los Consumidores y Usuarios de
Cadtillay Leon, pidaal Gobierno delaNacionlaremision
a las Cortes de un Estatuto de los Consumidores que
garantice gque esas regulaciones legales pueden efectiva-
mente cumplirse.

Y o creo que todos | os Grupos Parlamentari os presen-
tes en estas Cortes estaremos de acuerdo en que en una
sociedad abierta, poca cosa hay que se asemeje més a
concepto tedrico de "interés general" que € interés de
los consumidores. Pero, ademas, es que €l interés de los
consumidores es necesario contemplarlo desde la pers-
pectiva histdrica que supone, en primer lugar, € reto de
laglobalizacion de los mercados, y, en segundo lugar, €l
reto de laliberalizacion de los servicios, de la privatiza-
cién de buena parte de las compafiias que prestan en estos
momentos suministros basicos a la mayor parte de los
ciudadanos esparioles.

En estos momento, por un lado, se ha producido un
proceso mediante el cual las compafiias son mas potentes,
las compafiias son mas autonomas, estén fuera de la
capacidad reguladora del Estado, que antes, a menos,
manteniendo la propiedad de parte o € total de las
mismas, 0 una posicién de dominio, podia impulsar
criterios beneficiosos para los consumidores, y no se ha
mejorado de la misma manera la regulacion de los
derechos de los consumidores.

Y, en este sentido, seriaconveniente que, por un lado,
se fortalecieran las competencias de los érganos de
regulacién de los mercados y, en segundo lugar, que la
legislacion, que en estos momentos esla Ley de Defensa
delos Consumidoresy Usuarios elaborada por € Gobier-
no Socialista, se modificara para atender a las nuevas
necesidades que nos impone la nueva realidad.

Porque tenemos problemas concretos —a los que me
gustaria hacer referencia en esta segunda parte de mi
intervenciéon- en Castillay Ledn que justificarian debi-
damente o sobradamente que una nueva regulacion legal
permitiera a los consumidores de nuestra Comunidad
Auténoma defender mejor sus derechos. Por gjemplo, €
de los suministros de energia que reciben los ciudadanos
y los hogares de nuestra Comunidad Auténoma. Existen
numerosos pleitos de consumidores en relacion con los
suministros de gas y los costes, facturados por las com-
pafias prestadoras, por €l alta en € servicio.

En materia de suministro de energia eléctrica existe
una realidad, y es que la evolucion tecnoldgica que ha
permitido a las compafiias la mejora en la calidad del
servicio, también se ha visto acompafiada de una dismi-
nucion de las plantillas que hace que situaciones de
incidencia o de emergencia provoquen, a veces, que
pueblos enteros de nuestra Comunidad Auténoma, como
ha sucedido hace alguin tiempo y como ha sucedido muy
recientemente en circunstancias, pues, absolutamente
increibles, pues con motivo en mi provincia, por gemplo,
de la organizacion de la feria de maquinaria agricola de
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Lerma, que es una feria de carécter nacional, pues se
vean abocados a interrupciones de suministro o a malas
prestaciones de suministro, que realmente hacen muy
deficiente la defensa de los consumidores en esa situa-
cion.

El acceso aInternet en nuestra Comunidad Autdnoma
-al que se hacia referencia en la Mocion anterior— se ha
visto perjudicado, porque nuestra dispersion de la pobla-
cién va a impedir que zonas concretas del territorio
accedan alatecnologia ADSL, que permitira el abarata-
miento delos costes en materiade prestacion del servicio.
Y los derechos de eleccién de los consumidores —que,
tedricamente, debian verse regulados en la nueva legis-
lacion- son derechos de eleccidn que, para los consumi-
doresindividuales, sevan aver prorrogadosen el tiempo,
cuando no postergados o, a veces, hechos imposibles.

Por todas estas razones, porque estas razones no
pueden, simplemente, solucionarse con la ley regiond,
porque por materia y por competencia no es posible
regular este tipo de cuestiones en unaley regional, debe
ser la ley naciona la que lo regule. Y por eso los
Procuradores socialistas pedimos alas Cortes de Cagtilla
y Ledn que soliciten del Gobierno de la Nacion la
aprobacion de un nuevo marco legal, de un nuevo
Estatuto de los Consumidores que permita mas eficaz-
mente esta regulacién. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, Sefioria. ¢Algin Grupo desea
consumir un turno en contra? Parafijacion de posiciones,
en ausenciadel Grupo Mixto, tienelapalabrael Portavoz
del Grupo Popular, dofia Maria Dolores Ruiz-AyUcar.

LA SENORA RUIZ-AYUCAR ZURDO: Muchas
gracias, Presidente. Sefiorias, teniendo en cuenta las
circunstancias que rodean esta iniciativa parlamentaria,
subo afijar posicionesy ajustificar €l voto en contra del
Grupo Popular, del Grupo Parlamentario Popular.

No me parece muy oportuno que este tipo de temas
sean traidos a estos foros cuando la total competencia-y
como yalo hadicho el sefior Granado- cae dentro de las
Cortes Nacionales. Estoy segura que Sus Sefiorias saben
perfectamente que Unicamente & Gobierno de la Nacion
es el que debe de legidar... € que puede legislar sobre
estos temas.

Los derechos de eleccion de los usuarios del sector
eléctrico y del gas estan supeditados a la liberalizacion
de ambos sectores y se corresponde su implantacién en
los distintos territorios. Estos derechos de eleccidn que,
como ya hemos dicho, estan implicitos en el proceso de
liberalizacion que dependen del Gobierno de la Nacion,
en ningln caso encuentran en un nuevo Estatuto de los
Consumidores el marco adecuado para su legisacion y
para garantizar los profesos de liberalizacion de los
servicios.

Como seguramente conocen Sus Sefiorias por la
prensa de estos dias, se esta activando desde el Gobierno
central los extremos que les preocupan. Segin estos
medios, laComision Nacional de Energia, asolicitud del
Vicepresidente econémico del Gobierno, esté estudiando
un plan paraincrementar la competencia en gas, petroleo
y electricidad, estando previsto que se remita en breve
unapropuestaal respecto. Ademas, también esté previsto
intentar que esta liberalizacion Ilegue antes del dos mil
dos, hacia... a principios del dos mil dos. Entre otros
extremos, en este plan se contemplara la posibilidad de
instalacion de nuevas centrales eléctricas y que, a la
mayor brevedad posible, todos los espafioles puedan
elegir el suministrador de gasy de electricidad.

Yo estoy segura de que esto lo ha leido, sefior
Granado, en los periodicos este fin de semana, porque
ha salido tanto en e ABC como en Expansion, y seguro
gue esta al tanto de llos... y Expansion.

Respecto ala obligacién deinformes para el contrato
de suministros de servicios basicos, financieros o de
Seguros, se encuentrayarecogido en laLey Autonémica
de los Consumidores, en la que ya se menciona la
proteccién de los derechos de los consumidores, y espe-
cialmente las clausulas abusivas de los contratos. Ade-
maés, también se contemplan los mecanismos de control;
éstos a posteriori, por € temadel derecho de lalibertad
de empresa.

Respecto alas obligaciones de las interrupciones, que
lasinterrupciones... delas prestaciones del suministro de
los servicios basicos sean reembolsadas por las compa-
fiias de los usuarios, he de decirle, aunque estoy segura
ya de que lo sabe, que la mayoria de estos conflictos se
solucionan de manera pacifica, de manera... sin proble-
mas ninguno, através del Sistema Arbitral de Consumo;
sistema que ya funciona practicamente en todo € territo-
rio de la Comunidad de Castillay Ledn, y es lo normal
que las empresas reembolsen € valor de los dafios
ocasionados por estas interrupciones.

Pero, igualmente, corresponde al Gobierno Central,
através de los derechos... de los decretos sectoriales, €
fijar los derechos de ata y las indemnizaciones por las
posibles deficiencias en la prestacion de dichos servicios,
teniendo, igualmente, en cuenta la libertad de precios,
siempre que ésta se guste a las condiciones de los
mencionados decretos sectoriales.

Y, por Ultimo, € tema del reparto de las redes de
comunicacion informatica. Este tema desborda, igual-
mente, € marco administrativo de las competencias que
en materia de consumo que tenemos las Comunidades
Auténomeas.

Sefiorias, queda claro que & Gobierno Centra ya
tiene la intencion de lo que ustedes pretenden y que esta
dando | os pasos para, rapidamente, llegar a€llos. Yo creo
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gue estos tramites tienen que seguir su curso, estos
tramites llevan su tiempo. Y a mi me parece que como
el sefior Aguilar ha dicho antes, no nos metamos en
competencias que no son nuestras. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. El Proponente, sefior Granado,
cierrael debatey tiene para ello la palabra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Muchas gracias, sefiora AyUcar por su con-
testacion, pero yo creo que me ha contestado usted a una
mocién que yo no he defendido. Porque, claro, lo que
pide lamocion es que las Cortes se dirijan ala Junta para
gue la Junta solicite del Gobierno de la Nacion que
elabore un texto de Estatuto de los Consumidores. Claro,
si usted me contesta: "'no, es que esto es competencia del
Estado"; pues precisamente por eso nosotros pedimos
gue la Junta se dirijaa Gobierno. Entonces, no entiendo
por qué me dice que como es competencia del Estado la
Junta no se puede dirigir al Gobierno. jSi la Junta se
dirige a Gobierno para muchisimas cosas que son com-
petencia del Estado! Por giemplo, en el Archivo Histori-
co, éste, de Salamanca, ¢no?, € Archivo Histérico
Nacional. O sea, no entiendo por qué unos temas si y
otros no, a no ser porque a ustedes no les da la gana.

En todo caso, quiero corregirla -s me permite la
expresion- un concepto, porgque usted ha dicho que €
Unico que puede legislar es el Gobierno. Pues no, sefiora
Ayucar, € Unico que puede legisar son las Cortes
Generales. Pero en este tema, en concreto, ni siquieralas
Cortes Generales, porque como esto no es una Ley
organica, nosotros podriamos aprobar una Proposicion
de Ley en las Cortes de Castillay Leon de Estatuto de
los Consumidores para que se tramitara en el Congreso
de los Diputados. O sea, podriamos legislar también
Nosotros.

Tampoco aciertausted cuando me dice que €l Gobier-
no de la Nacion estd emprendiendo lo que nosotros
pedimos en lamocién, que, en todo caso, esta presentada
antes del pasado fin de semana, que es cuando usted me
dice que ha salido en la prensa econdmicala decision del
Gobierno de liberaizar los servicios de gas, de suminis-
tros de energia eléctrica y de otro tipo de productos
energéticos. En realidad, nosotros no pedimos que haya
una mayor liberalizacion. Lo que pedimos es que la
liberalizacion de los servicios beneficie alos consumido-
res. Porque aunque laliberalizacion es positiva-y yo no
voy ahacer aqui unacriticaalas privatizaciones, yo estoy
de acuerdo con las privatizaciones de empresas-, no
puedo decir que esa privatizacion o esa liberalizacion
haya beneficiado hasta la fecha a los consumidores.
Porque ni los consumidores van a poder escoger practi-
camente nunca, de acuerdo con €l marco lega existente
en estos momentos, suministro de energia eléctrica, ni

suministro de gas, ni suministro de telefonia movil, ano
ser que se agilicen las cosas, etcétera, etcétera, etcétera.

Y, por Ultimo, también se equivocausted cuando dice
gue las reclamaciones de las que nosotros hablamos se
sustancian ante las Juntas Arbitrales de la Comunidad
Auténoma. Mire usted, sefiora AyUcar, las Juntas Arbi-
trales de la Comunidad Auténoma no pueden entender de
litigios con compafiias el éctricas o de suministros de gas,
o de ninguna otra empresa nacional. Estan limitadas,
competencialmente, a entender de litigios entre un ciu-
dadano y una empresa radicada en la Comunidad Auto-
noma. Y s usted conoce algin caso de algunavez en que
una compafiia de gas 0 una compafiia eléctrica haya
devuelto dinero a un usuario no mediando sentencia
judicial por medio, pues me lo dice, porque yo estaré
encantado de conocerlo. Yo, de verdad, que me dedico
aestudiar estos temas, no conozco todavia ninguno.

En conclusion, aqui tenemos un problema, tienen un
problema | os ciudadanos de esta regién, como los ciuda-
danos detoda Espafia. Tenemos un problemano derivado
de la mala voluntad de nadie; simplemente, tenemos un
problema derivado de que la legidacién que se aprobd
en € afio ochenta y cinco, que es una buena legisacion
para el afo mil novecientos ochenta y cinco, no es la
adecuada en € afio dos mil. Esta debe ser unalegislacion
nacional. Y nosotros, lo que le pedimos a la Junta con
esta propuesta de resolucion es que la Junta, preocupada
por los problemas que tienen los ciudadanos de Cadtilla
y Ledn en muchas otras circunstancias, pues se dirige a
Gobierno para pedirle que lo solucione. Que ustedes no
se lo quieren pedir, pues alla ustedes con su responsabi-
lidad, pero nosotros entendemos cubierta la nuestra.

Y, por ultimo, en la legislacion que nosotros propo-
Nemosy que nosotros queremos aprobar debe reconocer-
se el principio de la absoluta garantia de que los usuarios
son tratados por igual en todo e territorio nacional en
cuanto alaeleccion de servicios. No esderecibo que una
persona, por vivir en unalocalidad pequefia, no tengalos
derechos que lalegislaci6n reconoce apersonas que viven
en una localidad mas grande. Y esto, o se regula legal-
mente, 0 nunca lo vaaregular e mercado, porque, por
una razén de pura'y simple eficiencia econémica y de
puro y simple beneficio, el mercado nunca va a tener
interés... las compafiias detentadoras de la capacidad de
suministro, nunca van a tener interés en extender estos
servicios alos ambitos rurales.

Cabiaesperar de su Grupo y de los sefiores y sefioras
Procuradores del Grupo Popular algun interés porque los
ciudadanos de los pueblos de Cadtillay Ledn tengan un
acceso més equitativo alos grandes servicios de los que,
alo meor, amedio plazo si que podemos disponer... de
los que si que podemos disponer los usuarios de las
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ciudades. Pero éste, evidentemente, teniaestaférmulade
resolucion, que es la que nosotros hemos ofrecido;
ustedes no estan interesados. Y 0 creo que ustedes, siem-
pre que se habla de problema de consumo, tienen una
enorme reticencia, porque prefieren ser el partido de las
empresas antes que e partido de los consumidores.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Se somete, entonces, a votacion
esta Propuesta de Resolucion. ¢Votos afavor? ¢Votosen
contra? ¢Abstenciones?

Resultado. Votos emitidos: setentay cuatro. Votos a
favor: veintinueve. Y en contra: cuarentay cinco. Queda,
por lo tanto, rechazada.

Y pasamos al siguiente punto del Orden del Dia, que
ruego dé lectura el sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimotercer punto del Orden del Dia:
"Proposicion No de Ley presentada por € Grupo
Parlamentario Socialista, relativa a modificacion de
la composicion del Consgio de Formacién Profesio-
nal”.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias. Para hacer la exposicion de la
Proposicién No de Ley, tiene la palabra don Cipriano
Gonzdlez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Vamos a justificar cudl es o cuales son
las razones por las cuales e Grupo Parlamentario Socia-
lista ha presentado a esta Camara, a este Pleno, esta
Proposicién No de Ley. Las razones que a nosotros nos
han llevado a ella son las siguientes:

Estamos de acuerdo, basicamente, que exista un
Consgjo Regional de la Formacion Profesional. Y esta-
mos de acuerdo porque nos parece que es un elemento
donde aquellos sectores que estén implicados en € tema
de la Formacién Profesional pueden debatir, pueden
discutir, pueden planificar, pueden evaluar, o pueden
solicitar que se evalUe.

Como todo Decreto que lleva un informe previo del
Consgjo Econémico y Social, éste tenia dos tipos de
consideraciones que le hacia € propio Consgjo: de un
lado, hablaba de una serie de cuestiones técnicas, que,
por lo general, fueron aceptadas; es decir, en e Proyecto
de Decreto no se encontraban y, posteriormente, en €
Decreto si se encontraban. Pero aquellas otras que afec-
taban, basicamente, al verdadero fondo del tema, aquello
gue razonablemente se podia entender, que podia signi-
ficar cudles eran las posiciones que € Grupo Parlamen-
tario Popular, el Gobierno en este caso, iba a defender,
en aquellas, desgraciadamente, € CES no tuvo éxito en
sus propuestas y, por lo tanto, el CES vio que no tenian
en cuenta'y no se incorporaban las suyas.

¢Cudles eran, a nuestro juicio, los factores mas
importantes, y que son los que nosotros entendemos y
por eso presentamos esta Proposicion No de Ley? Pues
bien, nosotros defendemos que haya paridad. E intenta-
mos que haya paridad, porque nos parece razonable,
razonable que en un lugar de debate, en un lugar donde
lo que se pretende es € consenso, en un lugar donde lo
gue se pretende es buscar elementos que acerquen las
posiciones de aquellos que son los supuestamente los
responsabl es de esta situacion, y que también recojan las
gue puedan ser las sugerencias de los supuestos benefi-
ciarios.

Pues bien, no entendemos nosotros, sencillamente y
sinceramente, que eso se haga poniendo la Junta de
Cadtillay Leodn dos més, dos més que |os representantes
de la patronal y los representantes de os sindicatos.

Por lo tanto, no creemos que en un lugar de éstos
tenga que haber este tipo de discriminacion. Y nos
parece, més bien, un g.emplo, pues, casi casi —permita-
senos decir- de soberbia politica; es decir: esto lo digo
yo, nosotros tenemos mas, porque, a fin de cuentas,
somos los que 1o vamos a aprobar y 1os que lo vamos a
firmar, y punto. Y en otras cosas que han sido ustedes
bien cuidadosos de llegar a acuerdos con los propios
sindicatos, en ésta han rechazado ese acuerdo.

Y la segunda, que también nos parece trascendente e
importante, es que estas cuestiones, 1os efectos de este
Consgjo se supone que van a estar relacionados con los
lugares donde se van allevar acabo las acciones. Y esos
lugares, basicamente, van a ser los Ayuntamientos. Por
lo tanto, ¢qué le pedimos nosotros? Pues que los repre-
sentantes de los Ayuntamientos también estén presentes
en ese Consgjo Regional, porque €ellos serian los que,
supuestamente, mejor conocen cuales son las verdaderas
necesidades, s no de la formacién reglada, si de la
formacion ocupacional que, en concreto, este Consgjo va
a ver, tanto de la reglada como de la ocupacional.

Y, por lo tanto, Sefiorias, nuestro Grupo lo que le
pide es que, primero, paridad entre los grupos que
componen e Consgjo de la Formacion Profesiona (Ad-
ministracién de la Comunidad, organizaciones sindicales
y organizaciones empresariales); dos, que los vocales
correspondientes a la Administracion de la Comunidad
Auténomade Castillay Ledn, dos lo sean a propuestade
la Federacion Regiona de Municipiosy Provincias, que
parece que es razonable, porque, de alguna manera, la
Federacion Regional de Municipiosy Provincias es aque-
[la que tiene la representacion de todo € colectivo de
Ayuntamientos.

No hemos entrado, no quisimos entrar, o podemos
hacer, y yo también se lo recuerdo, aprovecho para
recordarselo, que, como tantas veces, uno de los elemen-
tos fundamentales de este.. de la legislacién de las
Cortes... de la Junta —perdén- es que fala € aspecto
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econdémico, no tiene ningln presupuesto angjo a esta
situacién, y nosotros le agradeceriamos que se contem-
plase. Pero eso no esfondo del debate de estaProposicion
No de Ley, si de lo que dice € CES, y nosotros se lo
gueremos recordar. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Paraconsumir un turno
en contra, tiene la palabra, por parte del Grupo Popular,
don Javier Marqués.

EL SENOR MARQUES LOPEZ: Gracias, Presiden-
te. Sefiorias, la Formacion Profesiona ha sido asumida
—como saben ustedes- recientemente por la Junta de
Castilla y Leon en sus dos vertientes, tanto educativa
como laboral, conformando los tres subsistemas: € ocu-
pacional, €l continuo y lareglada. Y en esta Camara ya
hemos tenido ocasion de debatir recientemente este tema,
en e que, tanto e Gobierno Regional como nuestro
Grupo, hemos resaltado laimportancia que la Formacion
Profesional tiene paranuestrasociedad, y hemosindicado
la necesidad de adecuar la oferta tanto a las demandas
como a las necesidades del mercado de trabajo.

Bien, desde e primer momento de asumir estas
competencias, € Gobierno Regional ha comenzado €
trabajo de gestionar, coordinar, actualizar y adaptar estos
tres subsistemas, constituyendo una serie de grupos de
trabgjo. Y, también, uno de los principales objetivos era
la creacion del Consgjo de la Formaciéon Profesional.
Recientemente -como usted ha dicho-, ha salido el De-
creto que lo regula como érgano asesor del Gobierno en
esta materia, como marco de referencia de las paliticas
y decisiones, y como érgano de participacion y colabo-
racion entre € sector y la Administracion, para lograr
esa integracion y para adecuar esas necesidades.

Bien, la elaboracion y redaccion de este Decreto ha
estado presidida por €l consenso, atendiendo a las suge-
rencias y observaciones que tanto sindicatos como em-
presarios han hecho. Y aqui también se ha debatido -y
hemos debatido con usted- este tema, y se ha podido,
bueno, pues, hablar de estas posibilidades y, de alguna
manera, decir cada uno lo que pensdbamos en este... en
este asunto.

¢QUE criterios han sido aceptados por todos para la
formacion de este Consgjo de la Formacién Profesional ?
Pues, mireusted, en primer, en primer... un primer punto
era que los tres grupos que tenian que tener representa-
cién eran: Administraciones competentes -y le digo
Administraciones competentes, es decir, todas aquellas
Administraciones, sea cual sea, que tengan competencia
en la materia-, sindicatos por otra parte, y empresarios.
Otro criterio era e que la paridad entre sindicatos y
patronal fuese la misma, es decir, que hubiese paridad.
Y otro tercer punto es €l estar representadas todas las
Consgjerias y organismos publicos que organizan y fi-
nancian actividades de la Formacion Profesional; es
decir, no dgjar a ninguna Administracion que tuviese

competencias en € tema, fuera. ¢Estamos? Y, desde
luego, que nadie tuviese mayoria.

Evidentemente, prueba del didlogo ha sido que va a
salir unacorreccion atendiendo alas sugerencias tanto de
la parte patronal como de sindicatos, en la cua era
necesario un tercio para convocar extraordinariamente el
Consgio, y ahora hace falta que sea tan sdlo uno de estos
grupos.

Ustedes piden la paridad. Bien, yo creo que no se ha
planteado la paridad, no es una cosa fundamental; lo
fundamental es que estén las tres partes implicadas y que
sea un 6rgano de propuesta, de participacion y de cola-
boracién no de decision. Y, desde luego, si vamos ala...
al Derecho comparado, si vamos a otras Comunidades
Auténomas donde esta regulado esto, vemos que es
similar, similar a de Castillay Ledn, en nimeros y en
representaciones, con alguna desviacion, pero que no
afectaaeste... aestarazon fundamental. Y, desde luego,
lo fundamental es que sea, ese 6rgano de propuesta, que
sea de participacion y que sea de cooperacion de las tres
partes implicadas, para que alla se mgorey se atienda a
todos... atodo lo que esla Formacién Profesional que es
necesaria para... para nuestra Comunidad.

También le diré, con relacion ala propuesta que hace
usted de la Administracion Locd, le diré que en la
propuesta, en € Decreto, o que esta claro es que son
todas las Administraciones Publicas; es decir, s nues-
tra... sl nuestras Administraciones Locales tienen agin
dia competencias en esta materia, evidentemente tendran
sitio ahi. ¢Qué ocurre? Que solo hay en... un caso en
Espafiaen €l cua tienesitio, y esen Catal ufia, puesto que
los Ingtitutos de Formacién Profesional catalanes depen-
den delos Ayuntamientos, y, |6gicamente, estan alla. No
obstante, esa posibilidad esta ahi en el Decreto, y no hace
falta modificarlo para que se lleve a cabo.

Por o tanto, entendemos que es un Decreto que se ha
realizado adecuadamente, atendiendo a didlogo, aten-
diendo a la participacion de todos los sectores, entende-
mos que estan todos |os que tienen que estar, y asi |o han
manifestado tanto la patronal como los sindicatos, y
Creemos... Creemos gue va a ser... que va a ser un buen
elemento y un buen tema de trabajo para mejorar dia a
dia lo que es la Formacion Profesional del futuro en
nuestra Comunidad.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria, para € turno
de réplica, tiene la palabra de nuevo don Cipriano.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias. Pues mire, sefior Portavoz, no le entiendo. Y
que conste que he escuchado con atencién. Digo que no
le entiendo porque no sé cdmo es posible que diga que
ha atendido a todos... las partes que estan en este asunto
las ha atendido, y resulta que no ha aceptado ninguna de
las sugerencias fundamentales de los mismos. Entonces,
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no es posible decir que se puede estar en misay en la
procesion, repicando y en la procesion. No.

Mire, e CES le dice expresamente gque entiende que
tiene que ser paritario. Primera consideracion: paritario.
¢Por qué no es paritario? ¢Dénde estaria la mayoria? S
siendo paritario tampoco hay mayorias, si siendo parita-
rio no hay mayorias. ¢Pero no es un 6rgano asesor? (No
€es un 6rgano asesor? O sea, déme usted una explicacion,
dénos usted a nosotros una explicacion de por qué aqui
tiene que haber dos més. jExpliquemelo! O sea, si yo...
nosotros lo entenderiamos perfectamente. Es decir, s
usted da una explicacion razonable de por qué en €
Consgjo Regional de la Formacién Profesional represen-
tando ala Administracion tiene que haber dos mas, pues
yo diria: jvale, de acuerdo! Pero no. jOigal, mire usted:
el CES ¢qué le dice? Paridad. Ustedes, ¢qué hacen?
Modifican la paridad. ¢Qué le dicen los sindicatos?
Paridad. Y ustedes ¢qué dicen? No hay paridad. Luego,
entonces, no me diga... no me diga que no... Pero...
pero, sefior Consgjero. Yo comprendo que € que Go-
bierna, pues toma las decisiones, pero 1os que estamos
en la Oposicion, permitasenos que le tengamos que decir
ddnde no estamos de acuerdo, y las razones por las que
no estamos de acuerdo. No es un capricho, no es un
capricho. Un capricho seria si dijéramos nosotros:
"jOigal, pues mire usted, que ademas estemos también
nosotros y que esté no sé quien”. No. Estamos hablando
de paridad. Déme unarazén, sefior Portavoz, por qué no
podian haber estado iguales en nimero. ¢En qué modifi-
caria, en que modificaria... S no es por esa decision...
yo le decia antes de soberbia politica —entiéndalo en €
concepto de soberbia politica de las mayorias absol utas-.
jAy, s tuviera usted que haber negociado con otros, ya
veriamos a ver s estos acuerdos hubieran llegado! Yo
Ccreo que no necesitan ustedes gjercer lasoberbiapolitica,
porque no es necesario, donde tienen mayoria pueden
perfectamente haber sido generosos y haber aportado o
gue nosotros entendemos que tiene que ser.

Y segundo. Vamos a ver. Dice usted que los Ayun-
tamientos no tienen competencia; los Ayuntamientos
tienen competencia en la Formacién Ocupacional. jNo
van a tener competencias en la Formacion Ocupacional !
¢Quién leimpide a cualquier Alcalde de los que estemos
aqui planificar cursos de formacion a través de las
escuelas taller, de las casas de oficios, de lo que necesi-
ten? Estan. Es mas, es mas, por no haber esa coordina-
cién, podemos estar en muchos Ayuntamientos, estar en
situaciones de desventgja, porque estamos sustituyendo
unos a otros, solapando y, ademas, estamos en muchos
casos derrochando recursos publicos, porque todas aque-
[las ingtituciones que tienen competencia en lamateria se
meten en su terreno. Porque, mire usted, Sefioria, los
cursos es un chollo, hacer cursos es un chollo, porque no
hay més compromisos, es... ademés esbonito, tiene usted
un profesor, contrata cinco profesores, tiene veinte alum-

nos, no hay ningdn problema, hacemos cursos todos. De
lo que salgadelos cursos, eso yaes harinade otro costal.
Y 0 espero que este Consejo empiece a poner seriedad en
este asunto y tratemos de hacer una palitica racional en
un tema de la formacién que es tan importante y tan
trascendente. Y 0 espero; pero, mire, no le veo yo aqui...
no le veo yo aqui a ustedes ganas de dar participacion.

Dice usted de los Ayuntamientos. ¢Me quiere usted
ami decir donde, en qué lugar de los participantes figura
gue tiene que estar los Ayuntamientos? Y fijese, no le
digo yo el Ayuntamiento tal o cual. No no, no. Le digo
laFederacién Regional de Municipiosy Provincias. Dos.
Asuman ustedes e compromiso; que, de los suyos, de
los suyos, yo podia aceptar, sefior Consgjero, que esos
dos de més, que esos dos de més que ustedes tienen con
relacion a los... a los representantes de los sindicatos y
de las organizaciones empresariales, esos dos fueran de
la Federacién Regional de Municipios, pero vamos, por
lo menos contémplenlo como posibilidad. Yo creo que
no es pedirles a ustedes nada més. Porque es dlli...
ustedes no van apoder hacer... hacer en €l airelos cursos,
ustedes no van a poder hacer en € aire sus programas.
Sus programas los tendran que concretar, y los concre-
taran en los Ayuntamientos. Y bueno seria que los
Ayuntamientos estuvieran.

Le quedaba el tema del presupuesto, que e CES se
lo recordaba, € CES se lo recordaba, usted ho me lo ha
hablado, nosotros no hemos querido poner, pero se lo
recordamos, es otro de los problemas. Hacemos leyes,
hacemos normas, hacemos decretos, y no los dotamos.
Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para € turno
de diplica, tiene de nuevo la palabra, don Javier Mar-
qués.

EL SENOR MARQUESLOPEZ: Gracias, Presiden-
te. Bien. Yo le agradezco e que ha dicho que habiamos
aceptado una serie de razones y, luego, que habia otras
razones por las cuales no... no se habia aceptado.

Mire, yo le voy a decir una cosa: las razones funda-
mentales y las que han llevado a la elaboracion de las
personas que conforman este Consgjo de la Formacion
Profesional han sido —-como le he dicho— primero, que
estén representados los tres Grupos estos. Y, ademas,
esto lo han pedido la parte social, es decir, que sean tres
grupos. Y la parte social, fundamentalmente, lo que ha
pedido es que tanto la parte socia como la parte empre-
sarial estén en la misma medida.

Y, en tercer lugar, que estén ampliamente represen-
tados todos |os organismos publicos que trabajan en este
sector. Y, en ese sentido, € Decreto indica que, de los
diez, delos diez vocales, cuatro lo son de las Consgjerias
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responsables —dos de cada una- y los otros seis los
nombrara el Gobierno entre los organismos publicos. Lo
cual quiere decir que ahi cabe todo. Es decir, cabe € que
los Consgjeros nombren de comin acuerdo a todas las
personas que estén en los organismos que trabajen y que
realicen actividades en torno ala Formacién Profesional .
Por lo tanto, yaestainclui daesapropuestaquedice usted.

¢La paridad? Mire usted, es un 6rgano de participa-
cién, no es un organo de decisién; es un érgano de
participacion, de propuesta, de asesoramiento. Y entodas
las Autonomias es necesario un mayor nUmero, puesto
gue tienen que ser muchos entes los representados. Es
decir, tienen que estar dos Consgjerias, tienen que estar
otros estamentos publicos, y es necesario.

Y le voy adecir que en todos, en todos los Consegjos
de Formacion Profesional estén similares alo que estan
en Castillay Ledn. Por gjemplo, en el nacional no solo
esta asi, sino que hay mayoria absolutade la Administra-
cién: cuarentay uno contra setenta'y nueve; y sindicatos
y empresarios, diecinueve cada uno. El de Andalucia,
ocho y ocho, y luego tiene diez la Administracion. En
Canarias, seis, sais, y ocho la Administracion. En Cata-
lufa, diez, diez, y once la Administracion, con una
salvedad: que hay dos de las Camaras de Comercio y dos
de la Administracion Local; luego son once y cuatro,
quince contra... quince contradiez. Y ése puede darse e
caso similar a que se puede dar agqui. En Galiciaestamos
enlo mismo: ocho, ochoy nueve. En el PaisVasco, siete,
Siete'y nueve. En Valencia, nueve, nuevey quince. Y en
Casdtillay Ledn, ocho, ocho y trece. Luego es similar a
todos; son similares, incluidos en los trece de Castillay
Leodn aquellos que puedan ser de otras Administraciones
gue en cada momento, que en cada momento, tengan
competencias y redlicen actividades en la Formacion
Profesional.

Por lo tanto, lequiero decir que el Decreto, €l Decreto
gue hapublicado el Gobierno Regiona engloba, engloba,
incluso, al cataldn y a los otros porque da pie a que, en
un momento determinado, estén las Camaras de Comer-
cio, esté la Administracion Local, en funcion de las
acciones que realicen en la Formacion Profesional.

Por lo tanto, entendemos que es adecuado y que no
hace fata cambiarlo, porque tanto € didogo realizado
para su elaboracion como la filosofia del planteamiento
es la adecuada, y, ademas, que va a dar cabida a todas
aquellas personas que tengan que decir algo en laForma-
cion Profesional, pero en cada momento, no en este
momento sdlo. Y, de alguna manera, dando cabida a
estas... aestos seis vocales representantes de los organis-
mos publicos, de alguna manera es mucho mas amplio,
y estamos seguros gque va a dar cabida a todas aquellas
personas que tienen algo que decir; porque 1o que esta
claro esque asindicatosy empresarios |o que lesinteresa
es que cuando vayan a ese Consgj 0 tengan que decir cosas
ante aquellos entes publicos que estén realizando funcio-
nes en este sentido.

Por lo tanto, entendemos que no es necesaria la
paridad, entendemos que es adecuado asi. Y asi lo han
resuelto en todas las Autonomias, en todas. Mire usted,
le voy a decir una cosa: en Navarra hay un 6rgano, que
Nno es precisamente un consejo, que tienen tres, tres y
tres; pero, precisamente, laidea es cambiarlo y hacer un
6rgano més amplio y del mismo tipo que en las demas.
Es decir, que en la Unica en que podia haber un 6rgano
parecido —pero que no es, no tiene este fin, tiene otros
fines, ademas-, pero quieren hacerlo un érgano similar.

Por 1o tanto, estamos ante la solucion de un problema
de una manera similar en todas las Comunidades -y yo
creo que es una manera adecuada-, donde van a tener
cabida todas aquellas opiniones para que puedan asesorar
alos entes publicos que tengan competencias y —como le
he dicho antes- hacer una Formacion Profesional més
adecuada y més adaptada a las necesidades de nuestra
sociedad. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Habiendo renunciado
a su turno € Grupo no interviniente, tiene de nuevo la
palabra don Cipriano Gonzalez para cerrar €l debate.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias. En fin, lamentar, lamentarlo, sefior Portavoz,
porque no hay manera, no hay manera. jQué facil es
Ilegar a acuerdos con otros Grupos en otros foros! jQué
dificil esllegar a acuerdos con los Grupos Socialista en
estas Cortes! No s&, no sé por qué sera, sefior Portavoz.
Es que es preocupante, es preocupante. Fijese qué mo-
delo mas sencillo y simple es nuestra Proposicion No de
Ley: Paridad. Dice usted que como no es un érgano de
debate ni de toma de decisiones, puede no ser paritario.
Pero bueno, pero bueno, precisamente por eso es por lo
gue podria ser paritario; no me le dé la vuelta usted a
argumento, porque esto ya si que es... vamos, casi casi
inaceptable. Es decir, ¢donde... donde deberia de ser
importante tener la mayoria? En aquellos...

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Aqui,
¢verdad, sefior Secretario? Aqui. Claro. Por eso, por eso,
si_ hacemos esto, aqui sobramos; es que agui sobramos.
Es que da, a veces, la impresiéon de que esto es absolu-
tamente indtil y banal. Es que no se escucha.

Yo le digo a usted: estamos hablando de un érgano
gue es de asesoramiento, de un 6rgano que es informati-
vo, de un drgano, bueno, perdéneme, que no se va a
tomar decisiones; luego, entonces, ¢donde esta la nece-
sidad de tener mayorias? Es que no lo entiendo, no lo
entiendo. Claro, si ustedes tuvieran que someter aqui a
votacion, entiendo que, si ustedes son los que lo hacen,
diga: "No, yo mereservo el derecho alamayoria'. Pero
si no tengo que tomar ninguna decision, sino que voy a
escuchar, y voy a informarme, y voy a asesorarme...
oiga, perdone que le diga, pero no tiene ninguna expli-
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cacion, si no es la soberbia politica, que le decia, de esa
mayoria, que—como bien dice el sefior Secretario—, donde
hay que tenerlas es aqui, y después de aqui, lo demés
sobra absolutamente.

Y o tengo aqui delante-y no lo ibaautilizar, pero que
habiamos comentado usted y yo en privado- € tema del
CES. Pero, como usted lo ha utilizado, pues permitame,
yo me baso en lainformacién que el CES emite. Y aqui
lo que dice es que, por g emplo... -y No es ninguna cosa
gue yo necesite utilizar como modelo- lo que aqui dice
es... por gemplo, €l gallego, dice: "Veintidds consgje-
ros, seis de la Administracién Pulblica, ocho de las
centrales sindicales, ocho de las organizaciones empre-
sariales', dice aqui; lo dice.

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Bien,
yo... pero leinformo... Perddneme, yo eslainformacion
con la que cuento. Yo llamaré a CES inmediatamente
parainteresarme.

Y es que lo mismo pasa en otro sitio: en la Adminis-
tracion Regional, en €l catalan, diez laRegional, diez los
sindicatos, diez los empresarios, dos las Camaras de
Comercio y dos los Ayuntamientos. Es decir, puestos a
elegir, tenemos model os para elegir. Y tenemos model os
y, sobre todo, tenemos que tener argumentos, argumen-
tos.

Mire usted, yo aceptaria una sola razén que usted me
hubiera dado para entender que la paridad no es necesa-
ria, una sola razén, que no seala soberbia, ¢eh? Esano,
ésano mevale. Lasdemas, cualquiera. Si usted medice:
"No, mire, es que necesitamos més'. Aqui tenemos dos
Consgierias, dos Consgjerias, cada una lleva cuatro:
ocho. ¢Donde estaria €l problema? Ninguno. Cuatro la
Consgjeria de Industria, cuatro la Consegjeria de Educa-
cion. Punto. Ocho. Ocho, sindicatos; ocho, empresarios.
Paridad, a efectos de debate. No hay ninguna mayoria ni
ninguna minoria, porque estamos para hablar de la
Formacion Profesional, no estamos para tomar decisio-
nes, que ése se encargaria de tomarla en la Consgeria
donde quepa.

Y ¢ segundo asunto: los Ayuntamientos. Aqui hay
muchos Alcaldes. Lo que yo no entiendo es como es
posible que los Alcaldes que estan aqui, sobre todo
especialmente los de su Grupo, no... dirfan; "Oiga, yo
quiero estar ahi. Yo quiero saber qué se va a cocer en €
Consgo Regiona de Formacion Profesiona”. Porque
todos los cursos que ustedes vayan a hacer, se van atener
gue hacer en agin Ayuntamiento, en alguno. Y ahora
mismo hay Ayuntamientos que estan haciendo cursos que
estén solapandose de una y de otra Administracion.
Bueno, ¢pues por qué no somos capaces de ponernos de
acuerdo? ¢Por qué no buscamos?

Le decia yo: estdbamos dispuestos a aceptar... esté-
bamos dispuestos a aceptar unatransaccién, en el sentido
de decir: los dos que ustedes tienen de mas, los dos que
ustedes tienen de més, cédanselos a los Ayuntamientos,
y que sean de la Federacién Regional de Municipios y
Provincias. Nos hubiera parecido bien; hubiéramos ad-
mitido una enmienda de este tipo.

Pero, claro, las mayorias eslo que es, son lo que son.
Esto es predicar en el desierto. Lo seguiremos haciendo,
lo seguiremos haciendo. Y aguna vez, alguna vez ten-
dran ustedes que acordarse, probablemente, de que esta
situacion se invertirg, y la situacion de entonces, tendran
gue volver amirar en los boletines de la Comunidad para
saber 1o que ustedes hacian. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Procedemos a la votacion de
esta propuesta. ¢Votos afavor? ¢V otos en contra? ¢Abs-
tenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
seis. Veinticuatro a favor y cuarenta 'y dos en contra.
Queda rechazada, por lo tanto. Y pasamos a siguiente
punto del Orden del Dia. Sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimocuarto punto del Orden del Dia:
"Proposicion No de Ley, presentada por e Grupo
Parlamentario Socialista, relativa a la regulacion de
medicamentos veterinarios'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para presentar la propuesta, en nombre de su
Grupo, la sefiora Puente tiene |a pal abra.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. LaProposicion No de L ey que traemos desde
el Grupo Parlamentario Socialista es muy sencilla, pero
muy grave en sus consecuencias, y nace de la fata de
regulacion normativa sobre, tanto medicamentos veteri-
narios como de piensos medicamentosos. Y estos dos
temas son de extraordinariarepercusion, a estar descon-
trolados por la Junta de Castillay Ledn y no regulados,
son de extraordinaria repercusion en la salud publica.

Es por ello por lo que nosotros pedimos que, con la
mayor urgencia y brevedad, hagamos la regulacion de
estos dos temas preferentes. Y 1o hacemos centrandonos
en unos apartados globales y principales, como por una
parte es la determinacion de la distribucion de competen-
cias entre las Consgjerias de Sanidad y Bienestar Social
y de Agricultura, puesto que nos parece que en lo relativo
a los medicamentos veterinarios recae mas bien la... o
debiera de recaer la responsabilidad, preferentemente,
sobre la Consgjeria de Sanidad Bienestar Socid; y en los
piensos medi camentosos creemos que es mas bien com-
petencia de la Consgjeria de Agricultura.
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Por lo tanto, pedimos una distribucién claray espe-
cifica de competencias entre ambas Consgjerias.

Pedimos también, en otro bloque de cosas, laregula
cioén especifica de estos dos temas preferentesy, por otra
parte, también, la potenciacion de actividades de promo-
cién del uso racional de medicamentos veterinarios, para
terminar con crear un comité regional de medicamentos
veterinarios.

Por lo tanto, para que quede clara la propuesta del
Grupo Parlamentario Socialista, voy adar lecturaa texto
de esta Proposicién No de Ley: "Que las Cortes de
Castilla 'y Ledn insten a la Junta de Castillay Ledn a
proceder a la regulacion de los siguientes aspectos en
relacion alos medicamentos veterinarios:

El objeto y la articulacion del ambito competencia
sobre esta materia entre las Consgerias de Sanidad y
Agricultura.

L as normas de correcta utilizacion de los medicamen-
tos veterinarios, su uso racional, la prescripcion de los
mismosy laregulacién de lareceta veterinaria, asi como
normas relativas a farmacovigilanciay ensayos clinicos.

Laintervencion de la Junta de Castillay Ledn en las
inscripciones y autorizaciones administrativas de los
productores y distribuidores de materias primas de me-
dicamentos veterinarios y en materia de autovacunacion.

Regular la distribucion de los medicamentos veteri-
narios, la dispensacion de los mismos, asi como su
comercio.

Los requisitos sobre locaes, equipamientos, direc-
cién técnica, documentacion y otras exigencias de fun-
cionamiento que deben cumplir losalmacenesde distribu-
cién mayorista, las oficinas de farmacia, |as agrupaciones
ganaderas, los establecimientos comerciales detallistas y
los baotiquines de urgencia; asi como los diversos tipos
de autorizaciones de los centros y establecimientos ya
citados, y €l registro oficial de los mismos.

La prescripcion de los piensos medicamentosos, asi
como la normalizacion de la receta de los mismos.

La normativa referente a la inspeccion por los servi-
cios correspondientes a las Consgjerias de Sanidad y de
Agricultura, y €l régimen sancionador.

Potenciar actividades de promocién del uso racional
de medicamentos veterinarios.

Y crear € Comité Regional de Medicamentos Vete-
rinarios como 6rgano de coordinacion, asesoramiento,
consultay participacion entre las Consegjerias de Sanidad
y de Agricultura con |os sectores u operadores represen-
tativos de dichas actividades.

Por la trascendencia de la regulacién de estos temas,
gue en estos momentos estan totalmente sin regular, y
gue ya mandataba la Ley de mil novecientos noventa y
cuatro, de Sanidad Animal, y luego también el Regla-
mento de mil hovecientos noventay ocho, y que la Junta
no ha desarrollado, espero que sea aprobada. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. ¢Algin Grupo desea consumir
turno en contra? Por el Grupo Parlamentario Popular,
sefior De Miguel Nieto, tiene la palabra

EL SENOR DE MIGUEL NIETO: Gracias, sefior
Presidente. Intervengo en nombre del Grupo Popular y
en contra, de alguna manera, del adarmismo que la
Proponente crea aqui, porque dice que hay una serie de
vacios legales, que yo no creo que son tantos. Pero, de
alguna manera, yale digo y laanuncio € voto en contra
de mi Grupo a esta Propuesta. Debido, principal mente,
a que en la actualidad la Consgjeria de Agricultura y
Ganaderia ya esta elaborando su propia normativa de
medicamentos veterinarios y piensos medi camentosos.

En ningln momento ha existido -como se pretende
Ver en su exposicién-un vacio legal, porque se havenido
aplicando en este sentido la legislacion vigente a nivel
estatal; en cumplimiento delaLey del veinticinco del afio
mil novecientos noventa, del Medicamento, y también en
cumplimiento del Real Decreto 157/95, sobre piensos
medicamentosos, y €l Real Decreto 109/95, sobre medi-
camentos veterinarios.

A estos efectos, ademas, se han realizado controles
por los organismos competentes de la Consgieria de
Agricultura sobre los establecimientos afectados por la
citada normativa, como son comerciales detallistas de
medicamentos, agrupaciones ganaderas, explotaciones
ganaderasy residuos en animales destinados a sacrificio.

Por otro lado, ademas de las funciones gjercidas por
los servicios coficiales de la Consgeria, también los
veterinarios de las agrupaciones de defensa sanitaria
tienen entre sus funciones & seguimiento del uso y
aplicacion de los medicamentos entre sus ganaderos
asociados. He de decirle que en esta Comunidad Auto-
noma contamos con un total de doscientas treintay ocho
agrupaciones de defensa sanitaria, que aglutinan un total
de veinticinco mil explotaciones ganaderas.

Y entro ya, punto por punto, a decirle en laletra a),
de su apartado uno de su Propuesta, en cuanto al ambito
competencial de las Consgierias de Agriculturay la de
Bienestar Social, que entrelas Consgeriasde Agricultura
y Bienestar Socia existe una estrecha colaboracion,
manteniendo siempre un flujo continuo y reciproco de
informacién sobre la materia, para un adecuado gjercicio
de sus respectivas competencias (que, por otro lado, estan
perfectamente definidas).
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Asimismo, tiene prevista la realizacion de planes y
programas conjuntos de actuacién para €l logro de obje-
tivos comunes, teniendo en cuenta tres elementos basi-
cos. fomentar el uso racional delos medicamentos veteri-
narios, desarrollar cada Consegjeria actuaciones comple-
mentarias y coordinadas y adoptar cada Consgeria...
aportar medios materiales y humanos.

Respecto a la letra b) del apartado primero también
de su Propuesta, en relacion a las normas relativas a la
farmacovigilancia y ensayos clinicos, es la Agencia Es-
pafiola del Medicamento € Organo competente para
gjercer dichas funciones.

Respecto alos apartados ¢), d), €) y f) de su Propues-
ta, se ha elaborado por la Consgjeria de Agricultura'y
Ganaderia los siguientes proyectos de Ordenes, que ya
estén en marchay se han pasado ya a | os sectores.

El primero es e proyecto de Orden relativo a la
prescripcion de medicamentos veterinarios y piensos
medicamentososy su aplicacion y uso en Castillay Leon.
Este proyecto... en este proyecto se establece e modelo
normalizado de la receta veterinaria —que usted exigia-,
regula aquellos medicamentos para los que la prescrip-
cién veterinaria es obligatoria y los tiempos de espera
gue debe respetar €l propietario responsable de los ani-
males antes de llevarlos a sacrificio.

Hay también un proyecto de Orden por € que se
regulan los centros de distribucién y dispensacion de los
medicamentos de uso veterinario, y se crea el registro de
dichos establecimientos (se actualiza, porque € registro,
de alguna manera, esta creado ya desde € afio mil
novecientos ochenta y siete).

Otro proyecto de Orden relativo a los requisitos que
se han de cumplir para la fabricacion y distribucion de
piensos medi camentosos.

Hay otro proyecto de Orden sobre los centros de
elaboracién de autovacunas.

Y, por ultimo, hay otro proyecto de Orden sobre todo
€l régimen sancionador.

En contestacion a punto dos de su Propuesta, le diré
gue, en cuanto a la potenciacion de promocionar activi-
dades relativas a medicamento veterinario, la Direccion
General de Produccion Agropecuaria tiene previsto con-
tinuar realizando una campafia divulgativa dirigida a
todos los sectores implicados, con €l fin de difundir la
legidacion y las principal es novedades relacionadas con
el uso raciona del medicamento. En este aspecto, se han
mandando estas comunicaciones a organizaciones profe-
sionales agrarias, colegios oficiales, URACYL, Asocia-
cién Nacional de Empresas Distribuidoras de Productos
Zoosanitarios y la asociacion de mayoristas Mazotal.

Y como €l tiempo se me agota, y para contestarle en
relacion a su punto Ultimo, a punto tres, de crear un

comité regiona de medicamentos veterinarios, se consi-
dera que no es necesario, habida cuenta que las Conse-
jerias de Agricultura, de Ganaderiay Bienestar Social y
Sanidad mantienen contactos permanentes con |os secto-
res implicados.

Aparte de eso, le diré que existe ya también la
Comisién Asesora Regiona de Sanidad Animal, creada
por el Decreto 266...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, por favor, concluya su intervencion.

EL SENOR DE MIGUEL NIETO: (Termino, sefior
Presidente.) .../1998.

Y, por lo tanto, por todo |o expuesto, puesle anuncio
mi voto en contra-de mi Grupo-, ya que la Propuesta,
aunque coincide con los objetivos a desarrollar por la
Consgjeria de Agriculturay Ganaderia, pues, de alguna
manera, son objetivos que ya estan desarrollados o estan
puestos en marcha. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefiora Puente, tiene la palabra para su
turno de réplica

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Sefior Portavoz del Grupo Parlamentario
Popular, tienen todo ya hecho, de tal forma que yo no
creo... no sé lo que estén haciendo ahora, 0 no sélo que
tienen que hacer, porque como ya tienen la tarea termi-
nada, cuando se le propone algo que legalmente esta
determinado y esta demostrado que no estallevado acabo
y que estd incumpliendo la Junta de Castilla y Ledn
ilegalmente. Porque digo yo que de alguna forma usted
me estd hablando de proyectos, de futuro, pero no de
hechos reales, no de hechos legales.

Es decir, digame usted: ¢esta 0 no esta publicado €
desarrollo de todo lo que propone la Proposicion No de
Ley del Grupo Parlamentario Sociaista? ¢Esta regulada
la dispensacion, venta y administracion de productos
veterinarios? ¢Esta regulada? ¢Esta desarrollado € Re-
glamento de mil novecientos noventa y ocho, donde
textualmente dice... donde... a los efectos de la aplica-
cion del articulo anterior... que habla de todos estos
contenidos-usted |o conocera como yo—; esen el BOCyL
del veintiuno de diciembre de mil novecientos noventay
ocho, Decreto 266/1998, de diecisiete de diciembre, por
el que se aprueba & Reglamento Genera de Sanidad
Animal, y en e Titulo IX dice: "Medicamentos veteri-
narios. Desarrollo Normativo. A losefectosde aplicacion
del articulo anterior, la Consgjeria desarrollara las nor-
mas reguladoras y los procedimientos de autorizacion
referentes al uso con fines industriales o comerciales de
los productos mencionados en el Articulo 171; la distri-
bucion de medicamentos veterinarios a través de los
laboratorios preparadores y sus depdsitos reguladores,
entidades importadoras y almacenes mayoristas; la dis-
pensacion de medicamentos veterinarios a través de
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establecimientos comerciales detallistas y entidades o
agrupaciones ganaderas, € modelo de receta oficid
exigible para la prescripcion y dispensacion de medica-
mentos veterinarios; |os centros elaboradores de autova-
cunas, los centros...".

¢Pero como viene usted a decirme por una parte si,
pero no? Por una parte me dice que no aceptan esta
Proposicion No de Ley, porque ya la Junta la tiene en
proyecto de desarrollo y lo va a presentar; y, por otro
lado, me dice que ya esta todo regulado. Yo no lo
entiendo. Cae usted mismo en una total contradiccion,
porgue no tiene realmente argumentos para rechazar...
si no fuera por prepotencia y autoritarismo, usted no
tendria argumentos l6gicos ni legales para rechazar esta
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Porque, mire usted, no lo dice solamente e Grupo
Parlamentario Socialista. Es que, fijese usted, lo dice €l
propio sector de fabricantes, distribuidores, dispensado-
res de productos zoosanitarios de Castillay Leodn; lleva
tiempo exigiendo un control més exhaustivo por parte de
la Administracion y una regulacion. Es urgente la publi-
cacion de la legidacion especifica de esta Comunidad
Auténoma —que, por cierto, va a la cola de las otras
Comunidades, que ya lo tienen regulado-—.

Entonces, ¢en qué estamos? Y no lo digo yo, lo dice
laOCU, lo dice laOCU, lo dicen los propios ganaderos
y agricultores. Pero, ¢en qué estamos? Si esta totalmente
desprotegida la situacion.

Y yo, que no soy ganadera ni conozco mucho de ese
tema, si me preocupa sobre todo -y muchisimo- la
repercusion de este caos legal y de esta falta de control
por parte de la Junta de Castilla y Ledn sobre estos
productos-medicamentos veterinariosy piensos medica-
mentosos-por larepercusion que estateniendo enlasalud
publica. Usted, como yo, o sabe; no hace nada que hizo
la OCU la investigacion, y se encontrd que en nuestra
Comunidad Auténoma con toda facilidad se encuentran
y se compran medicamentos veterinarios gque luego pue-
den ser aplicados en la fabricacién de drogas de disefio
-¢Jo sabe, verdad?-, sin control ninguno, sin control
ninguno, sin control ninguno. Y también asi se encontro,
de la investigacion realizada —-que la Junta de Castillay
Ledn tiene conocimiento y denuncia de la misma-, que
se podian conseguir con toda facilidad ansioliticos, anes-
tésicos, tranquilizantes. Y no sdlo esto —esto para com-
prarlo cualquier ciudadano de a pie-, pero luego también
en ladistribucion y en la administracion alos animales,
cuyos productos después consumimos, pues antibiticos,
dados masivamente, clembuterol. ¢Sabe o que es, ver-
dad?, ¢sabe las consecuencias que tienen en € sistema
nervioso humano, en el aparato locomotor? Y todo eso
sin control alguno por partedelaJuntade Castillay Ledn,
ni siquiera regulada la dispensacién, administracion y
venta de todos esos medicamentos veterinarios.

Entonces, no me venga aqui diciendo que esta todo
hecho, porque luego me dice a la vez que esta todo sin
hacer, quelo van apublicar. Eso |o saben ustedes, porque
selo dice la Junta de Castillay Ledn. A la Oposicion le
niega hasta la informacion, y ni siquiera le comunica si
esta elaborando 0 no esa normativa. Nosotros ignoramos
en este momento en qué situacion esta esto, hasta que
ahora usted noslo dice; y, por lo tanto, responsablemen-
te, tenemos que exigir que la Junta de Castillay Ledn
regule lo que no esta regulado...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefioria, por favor.

LA SENORA PUENTE CANOSA: ...y que se esta-
blezcan los érganos de participacion y seguimiento y
control y la distribucién de competencias —que tampoco
estén claras- entre la Consgjeria de Sanidad y la Conse-
jeria de Agricultura.

Por lo tanto, Sefioria, todo lo que ha venido a decir
aqui es algo que no convence ni sirve de... para rechazar
I6gicani legalmente la Proposicién No de Ley del Grupo
Parlamentario Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para su turno de diplica, sefior De
Miguel, tiene de nuevo la palabra.

EL SENOR DE MIGUEL NIETO: Gracias, sefior
Presidente. Usted ha venido esta mafiana aqui a hacer
alarmismo socia de un tema que en absoluto procede.
De alguna manera, parece ser que usted |o queintenta es
preocupar, una vez mas, alos consumidores de que aqui
no se estén haciendo las cosas en condiciones.

Usted no tienerazon cuando dice "hay que desarrollar
un reglamento”, "hay que desarrollar un reglamento”; le
he dicho que la Consgjeriade Agriculturalo esta hacien-
do. Es més, usted puede ponerse en contacto con todos
los agentes sociales, y le podran decir que desde febrero
del afio dos mil, en febrero del afio en curso, tenian los
borradores con un respectivo plazo para hacer alegacio-
nes; las alegaciones las han hecho, y los... y las tres
primeros proyectos de Ordenes que antes|e he comentado
—-gue no sési me haescuchado, pero que regulan lamayor
parte de las cosas que ya usted esta diciendo-, se encuen-
tran en su fase ya de borrador definitivo y que se le han
vuelto a transmitir a todos |os agentes sociales.

Pero, por si dice que estamos desamparados... No, si
es que todo lo que usted dice, aparte de que lalegislacion
gue se haga en la Comunidad Auténoma, ahora mismo
estaregulado por la... por la... por los decretos estatal es.
Concretamente, en medi camentos veterinarios esta regu-
lado por €l Real Decreto 109/1995; y es un buen Decreto.
Yono sés austed esque no le gusta el Real Decreto del
noventay cinco, o e 157, que regula los piensos medi-
camentosos, a pesar de ser dos Reales Decretos que
hicieron ustedes estando en € Gobierno de la Nacion.
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Parece ser que lo que no les gusta es estos Decretos y que
los quieren cambiar inmediatamente. Pues no son malos,
y regula préacticamente todo.

Y el alarmismo social, que usted esta diciendo que si
con estos productos veterinarios se pueden hacer drogas
de disefio... l6gicamente, pero seran productos adquiri-
dos ilegalmente, porque estd todo regulado, esta todo
regulado, desde la Ley de mil novecientos noventa, del
Medicamento, y los posteriores Decretos que yo le he
dicho, y la Ley también... el Decreto de la Junta de mil
novecientos noventa y ocho tiene todo esto regulado.
Ahora, no quiere decir que gente se dedique a hacer
actividades ilegal es para destinarlos a drogas de disefio o
alo que usted quiera. Pero, l6gicamente, si los pillan,
tendrén una sancion, porque es una actividad totalmente
ilegal.

Y dice: "¢y qué hacela Juntaen estamateria?'. Pues,
mire usted, en materia de control, en las competencias
—que si tenemos- de control, y amparados por las leyes
estatales y por la Ley de Sanidad, también, de la Junta
de Castillay Ledn, pues mire, le puedo decir que se han
realizado, en & afio mil novecientos noventa y ocho,
nueve mil muestras de andlisis para ver la presencia de
residuos en animales; y en € afio noventa y nueve, once
mil muestras de andlisis.

Por otra parte, en establecimientos de distribucion de
medicamentos veterinarios, que estan registrados en la
Consgieria de Agricultura desde el afio mil novecientos
ochentay siete, de los doscientos noventa establecimien-
tos registrados, se han inspeccionado ciento seis, en €
afio noventay ocho; y en e afio hoventay nueve, ciento
sesenta y tres. Me estd usted diciendo que otras Comu-
nidades A uténomas yase han adel antado. Si, yo ahi tengo
decretos ya que han sacado € resto de las Comunidades
Auténomas. ¢Sabe usted 1o que han hecho algunas de las
gue no gobernamos? Donde pone "el Estado de la...",
"el Gobierno de la Nacion" poner "la Comunidad Auto-
noma'; y en el régimen sancionador, ponen "régimen
sancionador: los que regulan el Real Decreto 109/95y €
Real Decreto 157/95". Pero yatienen como si... legisla-
cion autonémica, segun usted. No. Nosotros queremos
hacerlo despacio, esta puesto en marcha, estan puestos
en marcha desde febrero; se lo puede usted consultar a
sector, y se lo puede consultar a esas mismas organiza-
ciones que usted ha dicho que reclamaban, tanto a
SEMAT, como a los mayoristas, como a los colegios
oficiales, como alas OPAS. Selo puede usted preguntar
atodos, porgue tienen esos borradores desde febrero. Y
ya, los tres primeros proyectos de érdenes estan en fase
deborrador definitivo. O sea, que no digaque no estamos
haciendo nada; esta todo en marcha. Y se van allevar,
pues a cabo en un breve espacio de tiempo; y en los
proximos meses saldrén ya las primeras Ordenes publi-
cadas.

Por lo tanto, yo creo que usted ha venido agui a otra
c0sa, a... dealgunamanera, acrear ese alarmismo social,
gue la Junta no vela por los intereses de la salud. Y, por
encima de todo, en primer lugar, la salud animal, la
sanidad animal; pero, desde luego, y por encima de todo,
la salud publica; eso lo tenemos muy claro, tanto en la
Consgjeria de Agricultura, como en la de Sanidad, como
todos los Parlamentarios que estan agqui del Grupo Popu-
lar, como yo que si que pertenezco al sector ganadero.
Y eso selo puede... lo puede usted tener por seguro.

Y, bueno, no sé. Usted aludia quizés a decir que...
gue la Junta se mueve cuando ve iniciativas de este tipo
y que, ahora mismo, no hay nada. Yo le estoy demos-
trando que si, hay mucho. Y que nos movemos cuando
ustedes presentan las iniciativas, yo diria a revés, a
revés. seguramente usted se enter6 en febrero que esto
ya estaba en marcha y aprovechd la oportunidad para
apuntarse €l tanto politico de decir: "voy aver s puedo
apuntarme el tanto que se ha hecho por pedirlo yo en las
Cortes". Seguramente, usted se enteré cuando las... la
Junta de Agricultura... la Consgjeria de Agricultura ya
empezaba a ponerlo en marcha. Muchas gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para fijacion de posiciones... Entonces,
para cerrar € debate, sefiora Puente, tiene la palabra.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Y o vengo aqui, sefior Portavoz, como repre-
sentante de mi Grupo, a gercer responsablemente la
representacion que | os ciudadanos de Castillay Ledn han
delegado en nuestro Grupo, y a exigir a ustedes, como
Gobierno, que gobiernen; que gobiernen, cuya funcién
fundamental es regular, regular para que no haya €
descontrol que hay en estos momentos, dicho y recono-
cido por todoslosimplicadosen el campo a que hacemos
referencia, de los medicamentos veterinarios, porque es
el dia que no hay receta, ni modelo de receta oficid, y
ahi esta el mal de todas las cuestiones que |levamos entre
manos.

Y, en lugar de venir y reconocerlo... y yo le com-
prenderia a usted de que, hoy por hoy, estasin regular y
estd sin desarrollar € Reglamento General de Sanidad
Animal, publicado en mil novecientos noventa y ocho,
como consecuencia de la Ley Animal de mil novecien-
tos... de mil novecientos noventay cuatro. En lugar de
venir razonablemente y decir: "pues, bueno, esta sin
regular, pues vamos aregular”. Pero viene usted, con la
jactanciay la prepotencia que les caracteriza, adecir que
yo me aprovecho de que ustedes... Pero, por Dios.
Ustedes estan incumpliendo su deber con los ciudadanos,
y estén poniendo en riesgo la salud publica, y eso es un
hecho palpable, y demostrado, y comprobado por [laOCU
y por las organizaciones ganaderas, y reclamado por
todos. Ustedes, con la pasividad que les caracteriza, y
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por la inoperancia que conlleva su Gobierno, tienen el
sector en este estado cadtico —por decirlo asi- y permisi-
vo.

¢Y sabe por qué, sefior representante? Porque detras
de todo esto se mueve un negocio de mas de 11.000
millones de pesetas. Ahi estd Y hay muchos, incluso
veterinarios pertenecientes al Partido Popular con cargos
publicos, que estan aprovechando la circunstancia de la
falta de control de laventay distribucion de medicamen-
tos...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiorias, guarden silencio, por favor.

LA SENORA PUENTE CANOSA: ...de medica-
mentos animales. Y, si no, investiguen, investiguen los
mataderos de Gallegos de Argafian.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Procedemos a someter a vota-
cién laProposicion No de Ley que acaba de ser debatida
y defendida. ¢Votos afavor de la Propuesta? ¢V otos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos. sesenta y
nueve. Votos afavor: veinticinco. Y en contra: cuarenta
y cuatro. Queda, pues, rechazada.

Y pasamos ya a siguiente punto del Orden del Dia.
Sefior Secretario, proceda, le ruego, a enunciarlo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
MARTINEZ): Decimoquinto punto del Orden del Dia
"Debate y votacion del Dictamen de la Comision de
Medio Ambiente en € Proyecto de L ey de Declaracion
del Parque Natural de Fuentes Carrionas y Fuente
Cobre-Montafia Palentina (Palencia)".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): A este Proyecto de Ley han sido presentadas una
serie de enmiendas, que se mantienen para el Pleno, por
parte del Grupo Parlamentario Socialista. Para su defen-
sa, tiene la palabra dofia Begofia NUfiez.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Si, sefior Presidente.
La finalidad de los parques naturales es, y debe ser, e
contribuir ala conservacion y mejora de los ecosistemas
naturales, compaginandolo con las actividades tradicio-
nales de la zona, asi como promover y garantizar €l
desarrollo socioeconémico de los municipios que inte-
gran el parque natural, megjorando la calidad de vida de
los habitantes.

Reflexionando sobre quién hallevado desde siempre
€l cuidado de estas bellezas paisgjisticas, debemos de
llegar ala conclusion de que han sido, y siguen siendo,
los habitantes delazona. Y, por €ello, esde justicia social
gue sean éstos los participes en los 6rganos asesores del
parque, pues son ellos los que mejor conocen e parque.

Y en este sentido estan presentadas las enmiendas de mi
Grupo: compatibilizar la conservacion de la floray la
fauna con el desarrollo socioeconémico, potenciando
éste, ala vez que dar mayor representacion y participa-
cién a los habitantes de la zona.

El Proyecto que estamos debatiendo presenta una
serie de deficiencias para conseguir la finalidad que he
anunciado que deben de tener los parques naturales. Y
las enmiendas del Grupo Socidlista que vienen a este
Pleno, y que esperamos sean aprobadas, 10 que tratan es
eso, de paliar las deficiencias que vemos en e Proyecto
de Ley.

Mi Grupo esta a favor de la declaracién del Parque
Natural de Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia
Palentina, y pensamos que todo parque debia de ser
declarado por consenso de todos los Grupos Paliticos.
Pero nunca podemos estar de acuerdo en que la gestion
ddl parque se haga sin la auténtica participacién y repre-
sentacién de los habitantes de la zona, asi como que no
quede claro los recursos econémicos especificos para €
desarrollo socioeconémico de la zona de influencia.

Nuestras enmiendas, Sefiorias, estén en consonancia
conloquedicelaley 8/91. Y voy adar unaserie... una
pequefia explicacion de nuestras enmiendas.

Mire, primero, ¢cudl es lo l6gico, que primero se
apruebe el Plan Rector de Usos y Gestién del Parque
Natural o que primero se forme la Junta Rectora? Lo
natural, segdn nuestro punto de vista, es que primero se
forme la Junta Rectora, que es donde estan representados
todos los sectores de la zona, y que luego se elabore €
Plan de Usos. Porque, ¢qué pasa? Esto eslo que propone
mi Grupo, y no es ninguna barbaridad, sino todo lo
contrario: s ledamosyael plan hecho ala Junta Rectora,
¢en qué se queda este érgano... este drgano asesor? Se
gueda en papel y en pura imagen de participacién, pero
nadamas. Y esto escon lo que los Socialistas no estamos
de acuerdo. Luego, primero, vamos a formar la Junta
Rectora.

Segundo. ¢Por qué proponemos que Sse cree primero
la Junta Rectora y luego se nombre, por la Consgjeria,
al Director del Parque, a propuesta de la Junta Rectora?
Porque pensamos que es | 6gico si realmente se quiere dar
participacién. No va en contra de la Ley 8/91, ¢eh?, €
gue la Junta Rectora proponga. Si en la Junta Rectora
estan representantes de la Junta de Castillay Ledn, si no
tiene por qué dar la Junta Rectora un solo nombre para
gue sea el Director, si, a final, quien lo nombra es la
Consgieria. ¢Por qué, entonces, no se puede aprobar esta
Enmienda? ¢Por qué no podemos decir que sea la Junta
Rectora la que proponga a Director... a Director del
parque? Pues silo nosotros vemos una razon, que a la
Consgjeriay alaJuntade Cadtillay Lebn les dapavor 1o
delaparticipacion de darlesalos ciudadanos. Y quetodo
lo que pregona de que todo se tiene que hacer, ¢eh?,
implicando a las gentes del lugar, pues es de cara a la
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galeriay al fina es faso. Esta es la Unica razén que
vemos, quelesdapavor, ¢eh?, hablar y dar participacion.
Porgue o que viene tanto en las enmiendas del Partido
Popular, yaaprobadas, como en las nuestras, detres/cua-
tro meses, eso nos daigual, porque después de lo que se
[leva gestando este proyecto, nos da igual tres o cuatro
meses; como s son cinco. O sea, la Unica razén que
vemos para que esta Enmienda no sea aprobada es eso,
gue les da pavor la participacion.

Mire, tercer punto. La Ley de Espacios Naturales -y
seguimos hablando de participacion-, en su Articulo 40,
dice que "los representantes de los municipios y juntas
vecinales no pueden ser menos de un tercio de los
componentes de la Junta Rectora'. Nuestra propuesta, y
en consonancia con este articulo, 1o que decimos es que
la representacién sea del 50%, porque estamos hablando
de un parque natural que tiene setenta'y ocho mil tres-
cientas sesenta hectareas, que afecta a diez municipios y
acuarentay dosjuntas vecinaes. (No esldgico que haya
una mayor representacion de los que realmente estén
conservando € parque y de los que tienen mucho que
aportar en esa Junta Rectora?

No estamos diciendo nada en contra de la Ley. La
L ey dice que no pueden ser menos; nosotros decimos que
sea €l 50%. No vamos en contra de la Ley 8/91. ¢Por
gué no se quiere admitir, por lo menos hasta ahora, en
los debates que hemos tenido? Pues por la misma razon:
porque yo creo que a la Junta de Castillay Leon le da
miedo todo lo que sea hablar de participacién y de
protagonismo de otros, ¢eh? La Junta de Castillay Ledn
lo que estd demostrando es: "Y o0 manegjo, yo controlo, yo
no sé qué... yo todo"; pero hablar de participacion, nada.

Y por Gltimo: ¢por qué planteamos que en los Presu-
puestos de la Junta de Castilla 'y Ledn se consigne una
partida especifica hasta que los parametros indicadores
delacalidad de vida de los habitantes de la zona estén en
consonanciacon lamediade la Comunidad? Pues porque
es necesario, Sefiorias, es necesario garantizar € desa-
rrollo socioeconémico de la zona. Y porque, hoy por
hoy, no se cumple lo que dice la Disposicién Transitoria
delaLey 8/91, lacuad indica que se deben de reflgjar €
1% en los presupuestos de los Capitulos VI y VII. Y en
los Presupuestos de este afio de la Junta de Castilla y
Leon, en la partida de Espacios Naturales, faltan por
consignar 2.000 millones de pesetas. Y la cantidad que
proponemos... no es aleatoria la cantidad que hemos
propuesto en esta enmienda. La hemos sacado en base a
las hectéreas que tiene € Parque y alos habitantes de la
zona. Luego no nos parece nada descabellado.

Y éstos son los objetivos que buscan las enmiendas,
¢eh?, de mi Grupo.

Y, Sefiorias del Partido Popular, €l otro dia, en una
comparecencia que tuvimos en la Comision de Medio

Ambiente, e Consgero les animd a que volvieran a
estudiar nuestras enmiendas, porque decia que no iban
en contra del espiritu de la Ley. Yo creo que las hayan
estudiado. Y s realmente queremos que la Ley sea
participativa, que sea una Ley concreta y que dé repre-
sentatividad a quien la debe tener, yo creo que se deben
de aprobar nuestras enmiendas. Nuestras enmiendas son
coherentes. Y de no ser asi, de no ser aprobadas e
incluidas en €l Proyecto de Ley nuestras enmiendas,
desde luego, lafinalidad que he dicho a principio de lo
que debe ser un parque natural no se podrallevar acabo.

Por lo tanto, espero que hayan recapacitado, que las
hayan estudiado y que sean aprobadas. Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para € turno en contra, en nombre del Grupo
Parlamentario Popular, dofia Pilar San Segundo tiene la
palabra.

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: Gra-
cias, sefior Presidente. Sefiorias. Intervengo en nombre
del Grupo Parlamentario Popular para debatir las en-
miendas presentadas por e Grupo Parlamentario Socia-
lista que subsisten después de la Ponenciay el Dictamen
de la correspondiente Comision.

En primer lugar, yo queria manifestar a sefior Con-
sgjero de Medio Ambiente la satisfaccién de este Grupo
Parlamentario por tener en estaCémaralacorrespondien-
te Declaracion del Parque Natural de Fuentes Carrionas
y Fuente Cobre-Montafia Palentina, en cumplimiento de
la Ley de Espacios 8/91, si -como espero- Sus Sefiorias
tienen a bien su aprobacion.

Tengo que reconacer, Sefioria, que en € espacio que
ahora nos ocupa, Sus Sefiorias han mejorado mucho en
lo que se refiere a las enmiendas presentadas. Siguen
siendo exactamente las mismas que han presentado uste-
des a otros espacios. Una vez -me parece que fue en €
Espacio de Vallelruelas, en e queintervine también con
anterioridad- les dije que parecia que hacian las enmien-
das a multicopista. Efectivamente, le podia decir hasta
los ndmeros que tenian en Gredos, los nimeros que
tenian en Valle lrudlas y los nimeros que tienen en ésta
y en las que son coincidentes. En ago, de verdad,
Sefioria, hemos mejorado; y les felicito, porque de las
enmiendas que ustedes habian presentado, muchas de
ellas ya ni siquiera ustedes las presentan. Les quedan
solamente éstas, que son las que estamos debatiendo
ahora, porque las otras comprendieron ustedes que se
adaptaban literalmente a lo contemplado en la Ley de
Espacios Naturales 8/91.

Les hemos aprobado en Ponenciay en Comision un
ndmero significativo de enmiendas...

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).
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LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: (He-
mos, hemos, "les hemos', o "hemos", hemos aprobado)
...y solamente les hemos rechazado, aproximadamente...
no llega ni siquiera al 30%. Y le voy a dar las razones
-como ya le expuse en Comision- por las que nos
habiamos expuesto... nos habiamos opuesto a estas en-
miendas.

Mire usted, ala nimero 1, que estamos dispuestos a
admitirsela —solamente yo querria hacerle reflexionar-,
ustedes nos piden en la Exposicion de Motivos € que
figure toda la relacion del dmbito territorial del Espacio
gue nos ocupa; y vVuelven ustedes a decir que figure en
esa enmienda. Pero realmente hay un articulo -que usted
se ha leido la Ley—, en € Articulo 3, que es Unica y
exclusivamente referente a espacio territorial. Como ya
hay una referencia expresa a lo que son los limites del
Parque y e ambito territorial, no nos parece oportuno
ponerlo nuevamente en la Exposicion de Motivos y que
sea repetitivo en e Parque.

Tienen ustedes otras Enmiendas, la14 y 1a 16, en las
gue piden ustedes cambiar el orden y sustituir lo de que
"se hizo con la participacion de las Entidades Locales
afectadas’ y que figure solamente que "se hizo con la
participacion de la Junta Rectora’. Y lamento profunda-
mente que a su Grupo no le parezca bien, Sefioria, las
disposiciones, pero siguen €l mismo orden—léasdlausted-
marcado en laLey 8/91, de Espacios Naturales: primero
se nombran los instrumentos y luego después se nombran
los responsables. Para nuestro Grupo seria indiferente
—de verdad que se lo aseguro—, pero creemos que debe
estar en consonancia con la Ley citada, que es ala que
siempre, hablando de espacios naturales, tenemos que
hacer referencia.

Respecto a la Enmienda nimero 16, exactamente o
mismo, porque le recuerdo que en su Articulo 27 dice
textualmente que "serén elaborados los planes rectores
de uso y gestion por los érganos gestores de | os parques,
con la participacion de las Entidades Locales afectadas’.
Que laredaccién de los mismos corresponde ala Conse-
jeria de Medio Ambiente, con el asesoramiento de la
Junta Rectora, de la que forman parte, Sefioria, las
Entidades L ocales del ambito del Espacio que nos ocupa.
Léase usted la Ley 8/91. Lo Unico que se hace en esta
Ley, Unicay exclusivamente, es transcribir laLey 8/91,
y quelerecuerdo que se aprobo por unanimidad por todos
los Grupos de esta Camara.

Las 17 a 20, a la Disposicién Adicional Segunda
siguen siendo idénticas alas que Sus Sefiorias presentaron
en lruelas y en todo lo demés, y es en lo que se refiere
al plazo, que parece ser que usted ha dicho que no tiene
ningun inconveniente. Nosotros tampoco tenemos incon-
veniente; de hecho, en algunos casos se estd haciendo en

menos tiempo. Pero, realmente, nosotros pensamos que
debe haber una coherencia y una homogeneidad, y que
sean iguales en todas las leyes de los espaci os declarados
y en consonancia con laLey 8/91.

Respecto ala nimero 20, vuelvo arecordarle que en
la Junta Rectora—algo que tanto les preocupa a ustedes-
no son precisas las mayorias, puesto que es un drgano
consultivo. Y nuestro Grupo admite -y de hecho viene
haciéndolo en casi todos los espacios- la presencia de a
menos un representante de cada uno de 1os municipios.
Yo comprendo que, en este caso, hay cuarenta y dos
juntas vecinales; estariamos dispuestos. Pero no mehable
usted de que dice la Ley, efectivamente, en el Articulo
40.3, deque"a menosuntercio”, porque hay enalgunas,
como en Picos de Europa, que la participacion de los
representantes de las Entidades Locales [lega a un 48%.
Y, de hecho, se esta haciendo asi, y en ésta pueden estar
representados incluso todos.

Eso que dice usted de que los habitantes del Parque
no participan en la elaboracion, se ha contado con ellos
en e PORN, se va a seguir contando con ellos en €
PRUG vy, desde luego, son, para nosotros -como usted
muy bien ha dicho y como esta en la Exposicion de
Motivosdelal ey 8/91-, los protagonistas de | os espacios
naturales, pues, porque por elloshasido por lo que hemos
llegado a tener estos espacios.

Respecto ala Disposicion Final Cuarta, sus Enmien-
das 21y 22, ustedes quieren que se nombre primero la
Junta Rectora y después a Director de la Reserva. Ya
sabe que la Ley 8/91 contempla lo contrario. Yo com-
prendo que como ustedes lo que prefieren es que a
Director de la Reserva no le nombre la Consgjeria, sino
gue sea nombrado, segin dijo usted en Comision... —s
sigue usted coherente con lo que usted mantuvo en ese
dia- que se creara una terna, y de esa terna luego se
eligiera por la Junta Rectora, efectivamente, en ese caso
tiene que estar formada primero los componentesy luego
después el Director del Parque. Y olo comprendo que sea
por eso... a Director Conservador. Yo comprendo que
sea por eso.

Y volvemos ala Enmiendanimero 24, que eslafina
de siempre, en cuanto a la cantidad que ustedes quieren
gue se aporte en los parques desde € momento en que
esté cambiada esta Ley, por o menos en este Parque. Y
de verdad que las cifras que ustedes ponen, a nuestro
modo de ver, nos parecen aleatorias. Algo falla: en
Batuecas piden doscientas, en Calatafiazor, diez; en
Fuentes Carrionas, trescientas cincuenta; ¢en lruelas
cuanto pedian?; ¢en Gredos cuanto?, ¢por qué?, ;cudl es
el criterio?, ¢quién ha de distribuir esos presupuestos?
Porque a mi me parece -y asi lo dice la Ley- que es €
organo asesor € que elabora € Plan de Mejoras, que
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debera ser aprobado por la Junta de Castillay Ledn. Se
presentara en la Consgjeria a través del Consgjo Regio-
nal; y después de elaborado y consensuado, y se esté de
acuerdo en las inversiones necesarias en € Espacio, sera
el momento de consignar las ayudas econémicas perti-
nentes; pero no aleatoriamente, Sefioria: con criterios de
prioridad para la aplicacion de fondos de las inversiones
compensatoriasen las areas deinfluenciasocioeconémica
de la reserva correspondiente.

A mi no me parece nada riguroso que se establezca
una cantidad arbitraria, o establecer estos minimos, sin
especificar absolutamente en nada de en qué partida se
van a invertir. Deberd hacerse, primero, un estudio
riguroso de las necesidades, de los plazos, de lo que se
vaya a hacer; y luego ya después, una vez que estén
consignadas en qué se va a gastar, pues, se participaray
se harén esas aportaciones econdémicas. Efectivamente,
es muy necesario el que haya esas aportaciones econémi-
cas, pero sabiendo en qué y sabiendo en qué direccion.

Solamente por eso -y lamento de verdad € no poder
estar de acuerdo con usted, porque era lo que més nos
gustaria- es por lo que nuestro Grupo vaaoponerse alas
enmiendas presentadas a esta Declaracion de Parquey de
Espacio Natural. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Para el turno de réplica, sefiora
Nufiez.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Mire, sefiora San
Segundo, en todo nos quieren aprobar, en todo les
gustaria, en todo no sé qué, en todo no sé qué més. Hemos
tenido bastantes debates y, hasta ahora, 1o Unico que se
han cerrado es en banda a admitir cualquier enmienda.
Porque habiamos tenido tiempo de hacer transaccionales,
¢eh? O sea que vamos a ver si hablamos claro y somos
un poco serios.

iClaro que las enmiendas que nosotros presentamos
alos Parques van todas en la misma lineal Pues porque
somos coherentes, y la idea que tenemos de los parques
naturales, ¢eh?, latenemosigual paraun parque que para
otro parque. Y ustedes o que nos han dicho hasta ahora,
en Comision, es que no nos podian admitir lasenmiendas,
unas veces, porgue no eran légicasyy, otras veces, porgque
dice que, entonces, aungue le parecia bien, pues como
en otro parque no decia eso, pues que ahora tampoco lo
tenia por qué decir.

Y lo que nosotros le hemos dicho -y le repito ahora-—
no todas las leyes de los parques natural es tienen que ser
clavadas. Lo que tienen que estar es en consonancia y
con el fondo de lo que dice la Ley 8/91; y nuestras
enmiendas lo estén. Y s todos | os parques tienen que ser
clavados, pues miren, hacen uno y no perdemos €
tiempo, y luego por "decreto" —entre comillas-, ¢eh?,

cogen y saca la Junta de Castilla'y Leon los otros, que
realmente es lo que les gusta hacer. Y no perdemos €l
tiempo nadie. Porque S aqui no se puede admitir una
enmienda porque en € otro parque no figura no sé qué
y, entonces, si ahorale damosesto yaesdistinto al otro...
Mire, a espacios diferentes, leyes diferentes. Y eslo que
NOSOtros proponemos.

Nos ha comentado que nos han aprobado muchisimas
enmiendas y que aqui quedan pocas enmiendas. Las
enmiendas que nos han aprobado en Ponencia, ¢eh?, son
las enmiendas que mi Grupo llevaba... que también son
importantes, pero no van a fondo de la cuestion, eran
paramejorar laredaccion del Proyecto de Ley. Nosotros
hacemos enmiendas paramodificar el fondo del Proyecto
de Ley presentado y enmiendas para mejorar la redac-
cidén, porque pensamos que es nuestra obligacion; cosa
gue ni e Grupo Popular hace, porgque no hace ni enmien-
das ni paramejorar € texto, ¢eh?, del Proyecto.

Luego las enmiendas que nos ha aprobado no van al
fondo. No nos quieran aqui vender que si se ha aprobado
un tanto por cierto muy elevado de enmiendasy que ahora
guedan unas poquitas. Las que quedan son las que van d
fondo, claro, que ésas son las que a ustedes | e preocupan.

Mire, nos esta hablando del Plan Rector de Usos, del
Plan Rector de Usos y Gestion, que dice que lo tiene que
elaborar la Consgeria, y que la Junta Rectora no, y no
se qué otras historias nos ha contado. Yo le digo: s €
Plan de Usos—¢eh?-no se hace por la Junta Rectoracomo
organo asesor, la Junta Rectora no tiene nada més que
imagen, que es lo que les gusta a la Junta de Cadtillay
Leodn que tengan: solo decir que hay participacion, pero
gue no tenga ninguna funcién.

Y, después, yo lesvoy adecir: ¢van ahacer el Plan...
€l Plan Rector de Usos reuniéndose con los diez munici-
piosy las cuarentay dosjuntas vecinales, o le van ahacer
ustedes y luego se le van a ensefiar y dicen: "ahi est,
opinar lo que queréis que nos va a dar igua"?

Entramos, si quieren, con lo de las inversiones. No
es aleatoria. Y como no es aeatoria la cantidad que
ponemos, por eso es por 1o que en un parque ponemos
una cantidad y en otro parque ponemos otra cantidad,
porqgue no los parques son iguales, ni los habitantes ni las
hectareas de cada parque son iguales; y estan cal culados.
Y, sobre todo, porque no se esta cumpliendo lo que dice
la Disposicion Transitoriade laLey 8/91, que no se esta
invirtiendo, ¢eh?, figurando como partida presupuestaria
especifica el 1% de los Capitulos VI y VII. Y, por lo
menos, decimos. vamos a calcularlo y vamos a ponerlo.
Porque —le repito— en este afio faltan 2.000 millones.
Ahora, si [0 que nos quieren hacer vender, que es lo que
nos dicen en Comisién: "no, s ya se estén haciendo
carreteras con € Fondo Miner". Pues jfataria mas! Y
asi se emplea e Fondo Miner: en hacer carreteras que
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tenia que hacer la Junta, en vez de destinarlo a lo que
realmente lo tienen que destinar. "Si se estén haciendo
depuradoras." Pues jestaria gordo! O sea, si dicen: "no,
si no es el parque no te hago la depuradora, ¢0 qué? Si
habra que hacer depuradoras, y no sdlo porque se hace
el parque. Eso no lo han dicho en Comision... Bueno,
gue ya es gordo.

Mire, el sefior Consegjero decia que nuestras enmien-
das no iban en contra del espiritu de la Ley; lo deciaen
Comision, y les animaba a que nos las aprobasen. O poco
peso tiene el Consgjero, ¢eh?, que no le hacen caso ni
sus Procuradores, ¢eh?, u otracosa puede ser, que, cOmo
es costumbre, queramos quedar bien de caraala galeria
y luego decir a sus Procuradores: "oye, que de lo que he
dicho ahi, nada, ¢eh?; aestos, ni... ni aguad', quetambién
estamos acostumbrados a eso. Una de las dos cosas.

Mire —para terminar, porque creo que ya esta sufi-
cientemente debatido-, hicieron € Plan de Ordenacion
sin dar participacion, y van a gestionar €l parque sin dar
participacion. Luego se quejan de que los vecinos no
quieran parques naturales. Sefiores del Partido Popular,
nunca se puede hacer nada de espalda a los ciudadanos,
y ustedes lo hacen. Y por eso los vecinos de la zona sélo
ven desventgjas a la hora de que les digan "vamos a
declarar parque natural alazonadondevives'. Claro que
solo ven desventajas; normal, porque sabe lo que se les
avecina.

Con esta forma de actuar, €l Partido Popular nos ha
demostrado, una vez mas, que solo buscan laimagen de
los protectores, pero quieren que ésta sea de forma
gratuita, que no confian en la gente, y que tienen verda-
dero pavor con sdlo oir hablar |a palabra " participacion”
y "representacion socia". Esto eslo que nos demuestran.

Y sentimos... nosotros si que lo sentimos, sefiora San
Segundo, no poder aprobar esta Ley. Pero con las
pretensiones que ustedes traen, nosotros es imposible
hacerlo. Queda claro que tenemos —¢eh?- visiones com-
pletamente distintas de lo que debe conllevar la declara-
cién de un parque natural; son visiones completamente
distintas las suyas y las nuestras. Ustedes aprobarén la
Ley, pero nuestra vision coincide, ¢eh?, y es la vision
gue tienen los ciudadanos de la zona. Grecias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para el turno de diplica, sefiora San
Segundo, tiene también de nuevo la palabra.

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiora N(fiez, ami me parece
que nuevamente estamos utilizando muchisimo en esta
Camara la demagogia y las palabras para, después,
utilizarlas en las zonas de influencia, donde ustedes

quieren emplearlas, desde luego, de caraalagaeria. Yo
le puedo asegurar, y le aseguro, y, desde luego, usted no
conoce cémo se ha realizado en todos los espacios, que
el PORN se ha hecho con participacion. En todos los
espacios se ha hecho con participacion. Se va a hacer en
la Junta Rectora y se estd haciendo en los espacios que
estén funcionando, con la participacion en los estudios
delo que sevaahacer delasEntidades L ocal es af ectadas.

Siento mucho que la Ley 8/91 no les guste a ustedes,
pero, s no estén de acuerdo, lo que tendrian que hacer
ustedes seria el modificar y pedir una modificacion de la
Ley 8/91. Porque cada una de estas leyes que estamos
aprobando estan subordinadasy estan sujetas al principio
de subordinacién normativa, porque las leyes que hace-
mos de espacios no pueden ser contrariasalal ey General
de Espacios, de la 8/91.

Yo no sési usted habra mirado bien los Presupuestos,
pero, concretamente, en este afio, inversiones directas en
Espacios por parte de la Consgjeria ha habido més de
3.000 millones; yo no sé si usted lo de las depuradoras
no lo considerard inversiones. Y le puedo decir que hay
un 3,6% de las inversiones reales y de las transferencias
de capital. Yo le hedicho quetodaslasinversiones deben
de hacerse después de un estudio riguroso de las necesi-
dadesy delos plazos, por e Director de lareservay con
la participacion de las Entidades Locales afectadas. No
hay por qué consignar cantidades fijas en el momento de
declarar e parque, porque este afio pueden necesitarse
350y al afio queviene 1.050, o al revés. Y queel Espacio,
ademés, para nuestro Grupo, lo entendemos como un
todo en € que estan implicados todos | os departamentas,
todas las Administraciones, y que una vez gue todos
hayan disefiado las directrices de gestion por los instru-
mentos de planificacion establecidos por la Ley sea
cuando se aporten |os recursos necesarios para el desa-
rrollo de las acciones que se vayan a redlizar, y no
solamente por subvenciones directas —a las que ustedes,
desde luego, nos vienen demostrando que son muy
adictos-, sino basandose en la potenciacion de los recur-
sos y en su utilizacién, en sintonia con la conservacion
de los mismos. Porque, sefiora...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor.

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: ...Nu-
fiez, en los Espacios, usted no ignora que, aparte de los
fondos que la Comunidad Auténoma prevé en los Presu-
puestos, hay otras actuaciones financieras de la... finan-
cieras ordinarias de la Junta de Cadtillay Ledn, que se
aportan a los parques con caracter sectorial y territorial,
de aplicacién en e dmbito del parque de los espacios
protegidos, como fondos de la Administracion del Esta-
do, transferencias de créditos derivados de los programas
LEADER, etcétera.



Diario de Sesiones Plenarias - N.° 24

Cortes de Cadtillay Ledn 1101

Nosotros 1o que hacemos es querer un modelo de
desarrollo diferente; un modelo de desarrollo diferente
gue sea una oportunidad para los habitantes de la zonay
sin limites. Y creo que no debemos acostumbrar a los
habitantes de la zona a hacer que padezcan un victimismo
continuo porque estan perteneciendo a una zona del
parque. Porque, Sefioria, pueden crecer sin limites,
pueden tener un desarrollo diferente hasta el que ahora
han tenido, aungue tengan los desarrollos y los usos
tradicionales.

Bien es cierto que se ordenaran los impactos, se
ordenaran las infraestructuras, se ordenara la tipologia
de la construccién para conservar € atractivo de lazona.
Pero le puedo asegurar que, aparte de eso, tienen otros
medios econémicos para su propio desarrollo, para de-
sarrollarse por si mismosy paracrear riquezaen lazona,
gue podran venir derivadas de transformaciones alimen-
tarias, de la artesania, del turismo, y que sea compatible
con los usostradicional es, creando unaexpectativafutura
y en aumento; un modelo de desarrollo completamente
diferente.

Por todo €ello, Sefioria, y lamentando que ustedes
usen, como siempre, la demagogia, le advierto que
nuestro Grupo aprobarala L ey que en este momento nos
OCupa, y que nos parece que es muy bueno para los
habitantes de la zona, con los que contamos y a los que
tenemos el sumo respeto, y que desde el primer parque
gue se cred lo seguimos manteniendo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Sometemos, entonces, a vota-
cién las ocho enmiendas que ha defendido € Grupo
Parlamentario Socialista a este Proyecto de Ley. ¢Votos
afavor de las enmiendas? ¢V otos en contra? ¢Abstencio-
nes?

Resultado de la votacién. Votos emitidos. setenta y
dos. A favor: veintisés. En contra: cuarentay cinco. Y
una abstencion. Las enmiendas quedan rechazadas.

Y, entonces, se someten ahora a votacion, de forma
conjunta, los cuatro Articulos de la Ley... del Proyecto,
sus cinco Disposiciones Finales, el Anexo, laExposicion
de Motivosy € Titulo delaLey. ¢Votos afavor?...

EL SENOR CRESPO LORENZO: Sefior Presidente,
solicitamos votacion separada. Por un lado, para la
Exposicién de Mativos, en segundo lugar, para los
Articulos 1, 2, 3 y 4; y en tercer lugar, para las
Disposiciones Finales Primera, Segunda, Tercera y
Cuarta; y en quinto lugar, parala Disposicion Adicional
Quinta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Parala...

EL SENOR CRESPO LORENZO: Para la Quinta.
No. No. No es ningin lio. Es decir, cuatro articulos se
votan...

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Separado... articulos. Votaciones separadas. Se
someten a votacion los cuatro articulos de la Ley, y las
Disposiciones Finales, las cinco Disposiciones Finales.
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Setentay dos votos emitidos: setentaafavor, ninguno
en contray dos abstenciones. Quedan, entonces, aproba-
dos los Articulos y las Disposiciones.

Ahora se somete a votacion € Anexo.
EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Hay Adiciondes en laLey?

LA SENORA NUNEZ DIiEZ: Finales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YQOS): Las Finales las hemos sometido a votacion junto
con los Articulos.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: No. Vamos a ver,
sefior Presidente. A 1o meor es que ha habido una
pequefia confusion.

(Murmullos.)

LA SENORA NUNEZ DIEZ: No, pero no por parte
nuestra. Es que yo no sé por qué cuando decimos una
confusion se echan a reir. Una confusion por parte del
sefior Presidente.

(Risas)

LA SENORA NUNEZ DIEZ: jClaro! Vamos a ver,
lo que queremos es que, en vez de votar de entrada toda
la Ley, asi, en general, votemos articulo por articulo y
disposicion final por disposicion final. Es lo que pedi-
mos. Y, después de votar articulo por articulo y disposi-
cién fina por disposicion final, votar €l global delaLey.
Porgue hay algunas enmiendas que se nos han admitido
en Ponencia que corresponden a un articulo y, entonces,
tendremos que votar afavor de ese articulo. Eslo nico.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Si  motivo... el motivo lo entiendo perfectamen-
te. Yo le he preguntado que s sometemos a votacion los
cuatro articulos, me han dicho que si, y hadicho: "y las
Disposiciones Finales'. También. Y entonces hemos
votado conjuntamente. Adicionales, por otra parte, no
hay; o sea que...

EL SENOR .....: Finales, finales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Bueno, pero me han dicho adicionales. Bien.

Articulo por articulo. Articulo 1. ¢Votos a favor?
Setenta. ¢Votos en contra? Ninguno. ¢Abstenciones?
Dos. Queda aprobado.
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Articulo 2. ¢Votos a favor? Setenta. ¢En contra?
Ninguno. ¢Abstenciones? Dos. Queda aprobado.

Articulo 3. ¢Votos a favor? Setenta. ¢V otos en con-
tra? Ninguno. ¢Abstenciones? Dos. Queda aprobado €l
Articulo 2.

Articulo 4. ¢Votos a favor? Setenta. ¢V otos en con-
tra? Ninguno. (Absurdo.) ¢Votos en... abstenciones?
Dos. Queda aprobado.

Disposiciones Finales. Disposicion Final Primera
¢Votos afavor?

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Cuarentay cinco. ¢Votos en contra? Veintisiete.
¢Abstenciones? Una. Queda aprobada.

Disposicion Final Segunda. ¢V otosafavor? Cuarenta
y cinco. ¢Votos en contra? Veintisiete. ¢Abstenciones?
Queda aprobada.

Disposicién Final Tercera. ¢Votos afavor? Cuarenta
y cinco ¢Votos en contra? Veintiséis. ¢Abstenciones?
Una. Queda aprobada.

Disposicién Final Cuarta. ¢Votos a favor? Cuarenta
y cinco ¢Votos en contra? Veintiséis. ¢Abstenciones?
Una. Queda aprobada.

Disposicién Final Quinta. ¢Votos a favor? Setenta.
éVvotos en contra? Ninguno ¢Abstenciones? Dos. Queda
aprobada.

El Anexo. ¢No se vota? ¢No hay que votarlo? Digo
gue por separado. ¢Quieren que votemos por separado
también el Anexo, laExposiciéon de Motivosy el Titulo?
¢O todo junto?

Entonces. Votos del Anexo. ¢Votos a favor del
Anexo? Setenta. ¢V otos en contra? Uno. ¢Abstenciones?
Una. Queda aprobada... queda aprobado € Anexo.

Exposicion de Motivos. ¢Votos a favor? Cuarenta y
cinco. ¢Votos en contra? Veintiséis. ¢Abstenciones?
Dos. Queda aprobado.

Y, por ultimo, & Titulo de la Ley. ¢Votos a favor?
Setenta. ¢V otos en contra? Uno. ¢Abstenciones? Dos.
Queda aprobado €l Titulo delaLey.

De esta forma, concluidas las votaciones, queda
aprobada la Ley de Declaracion del Parque de Fuentes
Carrionas... Parque Natural de Fuentes Carrionas y
Fuente Cobre-Montafia Palentina de Palencia.

¢Algun Grupo que no haya intervenido en el debate
desea explicar su voto? Don Antonio Herreros dispone
de cinco minutos para €lo.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Y o he solicitado laexplicacion
de voto que pareciabastante compl o, pero, posiblemen-
te, s hiciésemos una reflexion detenida, podiamos en-
contrar algunas de las razones por las cuaes se puede
diseccionar perfectamente la explicacion de esaformade
votar.

Miren, Sefiorias, ami me gustariallamar la atencion,
en primer lugar, sobre unarazdn que es bastante poderosa
ami juicio: este Proyecto de Ley que ya es Ley, porque
ya esta aprobado, yo la considero atentatoria a los
derechos de las gentes que habitan en lazona-y ojaame
equivoque, y me equivoque total y absolutamente-, pero,
por deduccion, también para el resto de la ciudadania. Y
si me atrevo adecir esto asi, y me atrevo adecir esto con
el riesgo que supone, he de decirlo y o digo en razon de
hechos claros.

Miren, haciendo un balance de todas estas cuestiones,
| zquierda Unida habia presentado treintay cinco enmien-
das parciaes. Por razones que no vienen al caso, no se
han podido defender; se han aceptado en Ponencia, en la
gue yo no podia participar porque no formo parte de la
mismaalgunas de ellas; y € resto pues tienen su motiva
cion. Y lamotivacién es que después de amplias reunio-
nes celebradas por mi mismo en la zona, nos hemos
encontrado con resistencias, con reticencias, con decla-
raciones, incluso, deriesgoy de ato riesgo parael futuro
del Parque. No son todos los parques iguales, ni muchi-
simo menos. Este es un Parque muy amplio, muy com-
plgo, que tiene cincuenta y dos nucleos de poblacion,
diez de ellos Ayuntamientos de una cierta entidad, vy,
|6gicamente, cuarenta 'y dos nucleos restantes que tienen
unos usos, unas tradiciones, unas constantes y unas
experiencias que han vivido; y estas experienciastambién
han impregnado de unas vivencias concretas ala hora de
posicionarse en relacion con este Proyecto de Ley, este
Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales.

Sefiorias, estas zonas, cas sistematicamente, tienen
que estar esperando hasta el Ultimo momento en servicios
importantes que son, por otra parte, bastante comunes al
resto delas poblaciones. Estas zonas, aun apesar de tener
una gran capacidad de produccion de energia eléctrica,
han sido las Ultimas, practicamente, eectrificadas en la
provincia de Palencia. Estas zonas, légicamente, en
razén de todos estos motivos, tienen un gran escepticismo
porque ya se les declard précticamente reserva nacional
de caza, y de dllas se han derivado consecuencias que no
han tenido lo que aqui en € proyecto de Ley después se
asegura que van atener parasiempre, y son las formulas
compensatorias mediante las cuales puedan mantener su
tradicional ganaderiay, |6gicamente, en virtud de esa...
de esos usos, poder hacer un desarrollo adecuado de su
capacidad de supervivencia.

Y digo supervivencia, Sefiorias, y les invito a que
hagan un andlisis, un estudio, y observaran que s hay
unadespoblacidn general en € conjunto delaComunidad
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Auténoma, si hay una despoblacién también en la pro-
vincia de Palencia, hay una especial despoblacién preci-
samente en estas zonas de montafia, porque van agotan-
dose, incluso, esas posibilidades de futuro, e interpretan
que € riesgo va a ser todavia mayor.

Pero, ademés, este Parque tiene otras connotaciones
importantes, Sefiorias. Entiendan que no en todas las
partes, no en todos los parques se produce la deficiencia
y deficiencia notable de animales en riesgo de desapari-
cion: esel caso del oso, que si hay todavia gemplares en
la provincia de Palencia; es €l caso del urogallo.

Pero, fundamentalmente, todas estas cuestionesyolas
reduciriaa...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Sefiorias, por favor, guarden silencio,
gue no se oye mMas que a ustedes en lugar de a intervi-
niente.

EL SENOR HERREROS HERREROS: (Gracias.)
Y o diriaque son cuestiones de formatambién, cuestiones
de formay de participacion. Y voy a poner un gjemplo,
y, ademas, un giemplo que € otro dia le planteaba en la
Comisién: se puede tener mucho tiempo, durante mucho
tiempo e periodo de informacion plblica abierto, pero
se puede reunir las condiciones para préacticamente im-
pedir que haya una auténtica informacion y que haya una
auténtica participacion.

Sefiorias, ha habido durante todo este tiempo una
oficinadeinformacion, oficina deinformacion regentada
por una persona que no tenia la més leve noticia de lo
que significaba € andlisis biologico de la fauna, de la
floray del medio; reconocido por ellamisma, sin ninglin
tipo de problema, y que no es ningun tipo de apreciacion
personal contraria a ella, ni mucho menos. Era una
persona de magisterio que dirigia una biblioteca y que
por razonesy circunstancias que si conocemos, pero que
no vienen al caso, pues, se la encarga esta funcién. Yo
deciaal sefior Consgjero, precisamente: no es éste el caso
del Parque de Las Batuecas, donde me consta, porque
también he ido a hacer reunion para conocer esa dindmi-
ca, me consta que habia una oficina en un parque de ocho
mil hectéreas, no de setenta 'y ocho mil hectareas como
el que estamos hablando, habia una oficina, y en esa
oficina habia una persona técnicamente competente para
dar informacion. Y hahecho una actuacién realmente tan
interesante que, practicamente, estan la mayor parte de
los vecinos —por no decir todos- de acuerdo en los
planteamientos del Parque; luego no habria ningln tipo
de problema. No asi en este caso, por |o que yo entiendo
gue puede haber, realmente, problemas atentatorios. Hay
un espacio... hay unadificultad de limites. EI Anexo, yo
no podia admitir el Anexo, porque ha habido intereses
politicos mas queintereses faunisticos o mas queintereses

bioecolégicos. Hay, incluso, desde € punto de vista de
la propia denominacion, y también yo...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Vaya concluyendo, Sefioria.

EL SENOR HERREROS HERREROS: (Termino
rapidamente, sefior Presidente.) ...una cosa que me
parece muy interesante, y es ¢qué pasa con €l resto de la
montafia palentina?, ¢no es montafia palentina? ¢Solo
Fuentes Carrionas y Fuente Cobre son montafia pal enti-
na? ¢El resto de la montafia palentina no es montafia
palentina? Y o creo que originariamente tenian un titulo,
tenian una posibilidad, eso mismo era perfectamente
operable como nominacién.

Yo diriaincluso mas-y con esto termino-; cuatro mil
firmas en estos momentos, con varias manifestaciones,
estén avalando que no se puede dar prioridad en los
aledafios e incluso dentro del propio margen del parque
natural —jasdmbrense Sefiorias!- a las explotaciones de
minerales, alas explotaciones a ciel o abierto de mineria,
que, | 6gicamente, chocan de formaabiertay violentacon
cualquier concepcion de proteccidn ecoldgica. Y esto es
una responsabilidad que contraemos en estos mismos
momentos, a aprobar este Proyecto de Ley de laforma
gue se ha redactado. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria.

Ruego a sefior Secretario dé lectura a decimosexto
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimosexto punto del Orden del Dia:
"Debate y votacion del Dictamen de la Comision de
Presidencia en e Proyecto de Ley de Creacion del
Coalegio Profesional de Protésicos Dentales de Castilla
y Ledn".

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias. Para un turno a favor, tiene la
palabra, su enmienda, don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Son dos minutos en este Proyecto de L ey,
son otros dos minutos en el otro Proyecto de Ley, las dos
enmiendas estan en los mismos términos. Nosotros, ya
cuando se discutio, se debatid y se aprobo el Proyecto de
Ley de Colegios Profesiondes, dijimos que no nos
parecia la formula mas adecuada la de promover la
obligatoriedad de la colegiacién. Y no nos parece la
formula mas adecuada, en primer lugar, porque yano es
obligatorio ni & Servicio Militar, con lo cua hemos
dejado précticamente en € camino la mayor parte de las
obligaciones.

Por otra parte, yo creo que esa voluntariedad esta en
consonancia con |o que quieren los propios interesados,
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porque obligar, obligar, pues, traeria como consecuen-
cia, primero, coartar la libertad. En segundo lugar, hay
un hecho absolutamente claro, que en estos momentosyo
Ccreo que no es necesario € tutelgje ni la obligacién, que
aparece como un tic anacrénico, un tic predemocrético,
y que por esa misma razon podiamos decir que sea
obligatorio &filiarse a las centrales sindicales o que sea
obligatorio apuntarse a algin otro hobby; y esta demos-
trado. Hoy mismo, medios de comunicacion denuncian
en una encuesta que la préctica totalidad o la mayoria de
los colegiados no nos sentimos representados por nues-
tros propios colegios. Y lo hablo atitulo personal, de tal
manera que me parece que los Colegios de Médicos, €l
80% no se siente representado por el Colegio; entonces
¢en qué queda?

Yo creo que esta bien que existan, que puedan pro-
mover la articulacion social; en ningin caso de forma
obligatoria. Porque ya hay un 6rgano o un elemento de
control, que es precisamente la Agencia Tributaria, ala
hora de decir: "usted tiene que tener un Codigo de
Identificacién Fiscal para poder gercer su funcion y, a
través de eso, sele puedan aplicar susdetracciones, desde
€l punto de vistahacendistico o tributario”, y no halugar,
a nuestro juicio, a que en ninguno de los supuestos se
siga manteniendo ese criterio de obligatoriedad de cole-
giacion. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para un turno en con-
tra, tiene la palabra don Francisco Vézquez.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERQ: Gracias, sefior
Presidente. Si bien, como ha dicho & sefior Herreros,
esta cuestion ya se debatié en € afio noventa y siete,
cuando se aprobd la Ley de Colegios Profesionales, y es
verdad que existe sdlo una Uinica enmienda a este Proyec-
todeLeyy, asi mismo, a siguiente, porque son gemelas
las dos enmiendas y se refieren ala obligatoriedad de la
colegiacion, hay que tener en cuenta la importancia de
esta Enmienda por dos cuestiones, ami juicio, importan-
tes.

Primero, porgque e propio enmendante mantiene la
congruencia con debates anteriores en lamismalinea en
la que se ha manifestado en esta materia, y, por lo tanto,
hay que reconocer la importancia de esa enmienda. Y
también tiene una importancia de fondo, puesto que
incide, basicamente, enlo que esun Colegio Profesional,
cud es la obligatoriedad de los colegiados con respecto
a su colegiacion.

Nosotros, sefior Herreros, también queremos seguir
manteniendo la congruencia de la posicién manifestada,
cuando se hizo la Ley de Colegios Profesionales en €
noventay siete, y lacongruenciacon lo debatido en estos
Proyectos de Ley y con lo debatido en dos anteriores
proyectos deley sobre estamismamateriade colegiacion,
gue hemos tenido en esta misma Camara en este mismo
periodo de sesiones.

Por lo tanto, la congruencia de nuestra posicion, ala
hora de rechazar esta enmienda, y ya le adelanto, tam-
bién, I6gicamente, que €l mismo... la misma cuestion es
para las dos enmiendas. Pero a la hora de rechazar esta
primeraenmienda del colegio... que usted ha presentado
del Colegio de Protésicos Dentales, viene fundamentada
en la congruencia con la Ley 8/97 que aprobd esta
Camara, y que se aprobd con los votos de este Grupo
Parlamentario, y en congruencia, mas especificamente,
conel Articulo 16.2, enel quesedicequeparael gercicio
de la profesion en Castillay Ledn... de cuaquier profe-
sion colegiada es necesario pertenecer a un colegio
correspondiente.

Y también basamos este rechazo en la congruencia
con la legislacion estatal, puesto que, si bien se estaba
moadificando cuando aqui se estaba tramitando también
laLey de Colegios Profesionales de Castillay Ledn... y
en lalegidacion estatal se mantuvo en ese mismo afio la
misma obligatoriedad de colegiacion; por lo tanto, igual -
mente, debemos mantener € rechazo a esta misma en-
mienda, teniendo en cuenta que la legislacion estatal es
materia béasica en esta materia de colegiacion.

Y también queremos rechazar, y rechazamos esta
enmienda en base a la coordinacién con € resto de
Colegios Profesionales de otras Comunidades Auténo-
mas en las que también la colegiacion es obligatoria. Y
gue usted sabe igua que yo que S no existiera esta
cuestion—que, por otraparte, esainiciativadelospropios
profesionales-, no existiriatal colegio por ello. Nadamés
y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Parael turno deréplica,
tiene la palabra don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. L uego me esta reconociendo, sefior Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Popular, que esto es un
tutelgje para que puedan existir los Colegios Profesiona-
les, porque, si no, no existirian.

Pero le digo més: fijese, yo le aseguro desde aqui que
hay ya muchos profesionales de profesiones liberales que
no estan colegiados. Y le digo més: y que no hay manera
de sancionar esa conducta, entre otras razones, porque
estén dentro del gjercicio privado y estan cumpliendo con
la otra funcion, precisamente, que es la vinculada a la
Agencia Tributaria. Por lo que, incluso, aconsegjaria que
modificasemosla L ey de Colegios Profesionales, incluso
elevasemos a més dltas instancias € que modifiquen esa
cuestion. Porque, fijese, e Articulo 36 de la Constitu-
cion, en estamateria, precisamentedice: "Laley regulara
las peculiaridades propias del régimen juridico de los
colegios profesionales y € gercicio de las profesiones
titulares. La estructura y el funcionamiento de los cole-
gios profesionales deberan ser democraticos'. En ninglin
caso se planteaquetengaque ser unacuestion obligatoria.
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L uego hay un hecho absolutamente claro: una asocia-
cioén como otra cualquiera, en la que, 16gicamente, en
virtud de si los vigjes se hacen més baratos o las residen-
cias de goce y ocio personal son mas favorecedoras, 0 s
€l seguro del automdvil se hace més accesible econémi-
camente, bueno, pues son férmulas como otras cualquie-
ra. Pero desde el punto devistadelapropia... del propio
desarrollo de la funcién profesional especifica, es abso-
[utamente innecesario. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para el turno de dupli-
ca, tiene la palabra, de nuevo, don Francisco Vazquez.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Gracias, sefior
Presidente. Por esa misma razon, no se le debe escapar
austed que lainiciativa en esta materia... -y quedaclaro
en € Articulo 6 de la Ley de Colegios Profesionales del
noventa y siete, aprobada en esta misma Camara- la
iniciativa corresponde alos propios profesionales afecta-
dos. Por lo tanto, la aprobacién de laley, efectivamente,
se debe hacer por unaley de Cortes, pero lo que significa
la iniciativa en esta materia corresponde a los propios
profesionales, que, respetando su decision democrética,
también nosotros, lamayoriade ellos se quieren colegiar.
Y todo €llo basado -yadigo-en €l Articulo 6 delapropia
Ley, y en un tramite muy prolijo, que no sdlo es la
solicitud de los propios profesionales, de una forma
mayoritaria, que quieren constituirse en colegios -y no
se debe de coartar esalibertad, también, demaocratica que
tienen-, sino también, después de realizar por parte dela
Administracion diversos tramites como el tramite de
fehaciencia, dos trémites de exposicion publica e infor-
macion publica, y elaboracion de un propio censo, en
primer lugar provisiona y después definitivo, de lo que
constituye la profesion, ademas de los diferentes infor-
mes que tienen que emitir los organismos competentes
por razén de la materia.

Por lo tanto, en este sentido, debemos aprobar esta
Ley, también convencidos de que lo que debemos hacer
es respetar lainiciativa democrética de la mayoria delos
profesionales. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Sefior Presi-
dente. Ruego se segreguen las votaciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Se somete primero avotacion la Enmienda de don
Antonio Herreros. ¢Votos a favor de la Enmienda?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: votos emitidos, setenta;
veinticuatro a favor y cuarenta y seis en contra. La
Enmienda queda rechazada.

Y vamos a someter a votacion, por separado, €
Articulado, las Transitorias, la Final, Exposicion de
Motivosy Titulo delaLey.

Primero votamos los Articulos. ¢Los cinco? ¢V otos
afavor deloscinco Articul os de este Proyecto? Cuarenta
y sais. ¢Votosen contra? Ninguno. ¢Abstenciones? Vein-
ticuatro, ¢no? Veinticuatro, si. Quedan aprobados los
Articulos 1 a 5.

La Disposicion Transitoria Unica, la Final, la Expo-
sicion de Mativos -todo conjunto-y € Titulo de la Ley.

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Ya esté aprobado. Votacién conjunta, entonces
—como digo-, de la Transitoria Unica, de la Disposicion
Final, Exposicion de Mativos y Titulo de esta Ley.
¢votos a favor? Cuarenta y seis. ¢Votos en contra?
Ninguno. ¢Abstenciones? Veinticuatro.

Quedan, entonces, concluidas las votaciones, aproba-
dalaLey de Creacion del Colegio Profesional de Proté-
sicos Dentales en Castillay Leon.

¢Algin Grupo desea explicar su voto? Dofia Elena
Pérez Martinez tiene la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Brevemente, como ha sido € debate,
y desde este escafio.

Es un debate ya realizado en profundidad en esta
Camara, en anteriores ocasiones, cuando tuvimos la
oportunidad de debatir lo que era la Ley de Colegios
Profesionales de Castillay Leon. Es decir, es un debate
gue no vamos a volver a abrir.

Queremos explicar la posicién de nuestro Grupo
Parlamentario porque creemos que esta Ley que viene
hoy, y la siguiente que viene en & siguiente punto del
Orden del Dia, no hace més que recoger reglamentaria-
mente la creacion de otros Colegios Profesionales. En
ese sentido, por lo que esta sometidatotalmente aesa L ey
anterior —gprobada— General de Colegios Profesionales
de Casdtillay Ledn es por o que nuestro Grupo Parlamen-
tario no ha planteado enmiendas. Y porque no estamos
de acuerdo con todo el contenido delaprincipal Ley, que
recoge a cualquier tipo de Colegios Profesionales, es por
lo que nos hemos abstenido, creyéndonos... creyendo por
ello que sdlo era un desarrollo reglamentario.

Pero si que explicar, en € debate que ha habido
anteriormente sobre la colegiacion no obligatoria, y que,
ademés, nos parece que € Grupo Popular, en este
momento, claramente nos ha explicado por qué esta en
contra de la colegiacion obligatoria. El Portavoz del
Partido Popular nos ha explicado que si no existiera
colegiacion obligatoria, no existirian Colegios Profesio-
nales. Claro. Porque, seguramente, €l interés socia y
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profesional, no sdlo de los protésicos, sino de cualquier
tipo de gercicio profesional, en esta Comunidad Auté-
noma no esta con la colegiacién obligatoria y, por lo
tanto, no estan con los Colegios Profesionales. No tiene
nada que ver con €l interés plblico de servicio publico
gue nos merecen tanto los protésicos mentales... dentales
—perdén- como los fisioterapeutas en Castillay Leon.

Por ese sentido, creemos que ha sido aclaratoria la
defensa que hace de la clpula colegial € Partido Popular
en esta Cadmara. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Pasamos a Ultimo punto del Orden del
Dia. Sefior Secretario, por favor.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimoséptimo y Ultimo punto del Orden
del Dia " Debatey votacién del Dictamen de la Comi-
sion de Presidencia en € Proyecto de Ley de Creacion
del Colegio Profesional de Fisioterapeutas de Castilla
y Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y 0S): Se mantiene a este Proyecto de L ey una Enmienda
presentada por el Procurador don Antonio Herreros, para
cuya defensa tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y o no teniaintencion mas que dereiterar
los argumentos o darles por reiterados los argumentos.
Pero ha habido una cuestion de matiz que yo si quiero
dejar absolutamente clara.

En ningln caso yo, personalmente, o € partido que
represento trata de impedir la libertad més absoluta, sino
todo lo contrario: a que cada cual se colegie, como si
quiere en tres colegios profesionales, Sefioria. Esano es
la cuestion. La cuestion es, precisamente, que a los que
no quieran colegiarse, no se les obligue, porque es
absurdo, porque esinnecesario, porque—diriaincluso- es
forzar ala Constitucién, en el Articulo 36. Y, fijese, me
decia precisamente en estos momentos el Procurador de
Tierra Comunera: "L os quimicos no tienen colegio pro-
fesional", y gercen su funcién, y trabajan, y desarrollan
su profesion sin tener ninguna necesidad de esto.

Quiero que quede claro: no es obstruir un derecho
democrético aque se adscriba cada quien alo que quiera,
sino defender € derecho, también democratico, de que
€l que no quiera no sea abligado a esa colegiacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Sefior Vézquez, parad turno en contra.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Si. Gracias,
sefior Presidente. No es mi intencion reabrir € debate,
ni el que se celebré hace tres afios. Pero si que le tengo
gue recordar que esta materia —como pone en e propio
Articulo 34.1 del Estatuto de Autonomia-esdedesarrollo
legislativo y gecucion. Y lanorma basica del Estado -le
vuelvo arecordar— del afio noventay siete establece esta
obligatoriedad. Y, por lo tanto, tanto la norma que se
hizo aqui paralelamente, précticamente, a la del Estado
en el afio noventay siete, laL ey 8/97, como las sucesivas
leyes de aprobacion de | os distintos Col egios Profesiona-
les que se vayan haciendo, deben de cumplir lanormativa
bésica del Estado. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Renunciandose a los siguientes turnos, pasamos
ya directamente a la votacion de esta Enmienda.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Sefior Presi-
dente. Simplemente el Articulo 4 —para que no haya la
confusion—, que es € que, |6gicamente, yo no votaria a
favor. El resto de la Proposicién de Ley, aprobado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Entendido, sefior Herreros. Pero primero votare-
mos su Enmienda. ¢Votos a favor de la Enmienda del
sefior Herreros? Veintitrés. ¢V otos en contra? Cuarenta
y cinco. ¢Abstenciones? No las hay. Queda rechazada la
Enmienda.

Y se somete a vatacion e Articulo 4 del Proyecto de
Ley. ¢Votos a favor del Articulo 4? Cuarenta y cinco.
¢Votos en contra? Veintitrés. Abstenciones, ninguna.
Queda aprobado € Articulo 4.

Y ahoraya de forma agrupada se someten a votacion
los otros Articulos: 1, 2, 3y 5, la Transitoria Unica, la
Disposicién Fina, la Exposicion de Motivos y e Titulo
delaley. ¢Votos afavor? Cuarentay cinco. ¢Votos en
contra? Ninguno. ¢Abstenciones? Veintitrés.

Concluidas las votaciones, queda aprobada de esta
manera la Ley de Creacion del Colegio Profesional de
Fisioterapeutas de Castillay Ledn. ¢Algin Grupo que no
ha intervenido en € debate desea explicacion de voto?
No lo hay. Muchas gracias.

De esta forma, se levanta la sesion.

(Se levanta la sesion a las catorce horas treinta
minutos.)



