Afio 2001 V LEGISLATURA Num. 37

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. MANUEL ESTELLA HOYOS
Sesion Plenaria num.: 37

Celebrada el dia 8 de febrero de 2001, en Fuensaldafia
(Continuacion de la sesion celebrada el dia 7 de febrero de 2001)

ORDEN DEL DiA:
1. Informaciones y Preguntas Orales de Actualidad
2. Preguntas con respuesta Oral ante el Pleno:

2.1. P.O. 268-I, formulada a la Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Cipriano Gonzal ez
Hernandez, relativa a criterios seguidos en los conciertos para Unidades de Educacion Infantil,
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Cagtillay Ledn, NUm. 72, de 12 de junio de
2000.

2.2. P.O. 292-1, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por la Procuradora D.2 Leonisa Ull
Laita, relativa a pago de subvenciones para cursos de formacién ocupacionales, publicada en
el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, NUm. 77, de 24 de junio de 2000.

2.3. P.O. 318-I, formulada a la Junta de Castillay Ledn por €l Procurador D. Fernando Benito
Mufioz, relativa atemas objeto de asesoramiento ala Juntapor el actual Consejero de Fomento,
publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, NUm. 79, de 4 de julio de
2000.

2.4. P.O. 328-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a pronunciamiento contrario de la Comision Territorial de Patrimonio ala



declaracion de Bien de Interés Cultural del cementerio musulman de Avila, publicada en €
Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, Num. 79, de 4 de julio de 2000.

2.5. P.O. 329-I, formulada a la Junta de Castillay Leon por e Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a liberalizacion de horarios comerciales, publicada en el Boletin Oficial de
las Cortes de Castillay Ledn, Num. 79, de 4 de julio de 2000.

2.6. P.O. 336-I, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Procurador D. Angel Gomez
Gonzélez, relativa a concrecion de los compromisos para impulsar el empleo de las mujeres
rurales, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, Nim. 84, de 18 de
septiembre de 2000.

2.7. P.O. 367-I, formulada a la Junta de Castillay Leon por e Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a situacion de los planes operativos de inversiones financiados con fondos
estructurales de la Unidn Europea, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay
Ledn, Num. 92, de 10 de octubre de 2000.

2.8. P.O. 372-|, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por e Procurador D. José Manuel
Hernandez Herndndez, relativa a ineficacia del Plan Agroambiental del Girasol, publicada en
el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, Num. 96, de 23 de octubre de 2000.

2.9. P.O. 387-l, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 Elena Pérez
Martinez, relativa a destruccion de una parte de las bévedas de La Esguevaen lacalle Platerias
de Vadladolid, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, Nim. 104, de
30 de noviembre de 2000.

2.10. P.O. 392-I, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Procurador D. Antonio Losa
Torres, relativa a decision final sobre las obras de ampliacion del Instituto de Ensefianza
Secundaria"Juan del Enzina' de Ledn, publicadaen €l Boletin Oficial delas Cortes de Castilla
y Ledn, NUm. 104, de 30 de noviembre de 2000.

2.11. P.O. 401-1, formulada a la Junta de Castilla y Ledn por e Procurador D. Laurentino
Fernandez Merino, relativa aretraso en e programa de cese anticipado de la actividad agraria,
publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, Num. 104, de 30 de noviembre
de 2000.

2.12. P.O. 404-I, formulada a la Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a instrumentos utilizados en relacion con los salarios y retribuciones para
contener e indice de precios, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon,
NUm. 104, de 30 de noviembre de 2000.

2.13. P.O. 406-1, formulada a la Junta de Castillay Leon por la Procuradora D.2 Maria Luisa
Puente Canosa, relativa a adecuacion ala L ey de Responsabilidad Penal del Menor de las bases
del concurso paralaconcesion del servicio de rehabilitacion de menores del Centro Zambrana,
publicada en € Boletin Oficial delas Cortes de Castillay Ledn, Num. 104, de 30 de noviembre
de 2000.

2.14. P.O. 407-1, formulada ala Juntade Castillay Leon por el Procurador D. José Maria Crespo
Lorenzo, relativa a nombramiento de la Secretaria Territorial de la Delegacion de Palencia,
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, NUm. 107, de 18 de diciembre
de 2000.

. Interpelacion, 1. 48-1, formulada a la Junta de Castilla y Ledn por el Grupo Parlamentario
Socialista, relativa a politica deportiva, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Ledn, Num. 96, de 23 de octubre de 2000.



4. Interpelacion, 1. 50-1, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por € Grupo Parlamentario
Socialista, relativa a politica general en materia de Atencion a Menores, publicada en el Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, NUm. 103, de 24 de noviembre de 2000.

5. Interpelacion, |. 52-1, formulada a la Junta de Castilla y Ledn por e Grupo Parlamentario
Socialista, relativaapoliticageneral en materiade coberturas provisional es de puestos de trabajo,
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, Num. 103, de 24 de noviembre
de 2000.

6. Mocion, M. 35-I, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa a medidas para
corregir ladesigualdad y dar impulso a empleo de las mujeres, consecuencia de la Interpelacién
formulada por dicho Grupo Parlamentario y publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de
Cadtillay Ledn, Nam. 74, de 16 de junio de 2000, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes
de Castillay Ledn, Nim. 106, de 12 de diciembre de 2000.

7. Mocién, M. 45-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa a politica general en
prevencion y lucha contra incendios forestales, consecuencia de la Interpelacion formulada por
dicho Grupo Parlamentario y publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn,
NUm. 90, de 2 de octubre de 2000, publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay
Ledn, Nam. 106, de 12 de diciembre de 2000.

8. Mocién, M. 43-1, presentada por los Procuradores D. Joaquin Otero Pereira, D. José Maria
Rodriguez de Franciscoy D.2 DanielaFernandez Gonzél ez, relativaapoliticageneral en materia
de prevencion y extincién de incendios forestales en la Comunidad Auténoma, en general y de
la provincia de Ledn, en particular, consecuencia de la Interpelacion formulada por dichos
Procuradores y publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, Num. 85, de 23
de septiembre de 2000, publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, Num.
106, de 12 de diciembre de 2000.

9. Mocién, M. 44-1, presentada por los Procuradores D. Joaquin Otero Pereira, D. José Maria
Rodriguez de Franciscoy D.2 DanielaFernandez Gonzél ez, relativaapoliticageneral en materia
de promocion y gestion de suelo industrial en Castillay Ledn, en general y de la provincia de
Ledn, en particular, consecuencia de la Interpelacion formulada por dichos Procuradores y
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, Num. 85, de 23 de septiembre
de 2000, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, NUum. 106, de 12 de
diciembre de 2000.

10. Mocidn, M. 47-1, presentada por € Grupo Parlamentario Socialista, relativaa politicaen materia
de Administracion Local y de consecucion de un Pacto Local, consecuencia de la Interpelacion
formulada por dicho Grupo Parlamentario y publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castillay Ledn, Num. 94, de 18 de octubre de 2000, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes
de Cadtillay Ledn, Num. 106, de 12 de diciembre de 2000.

11. Proposicion No de Ley, P.N.L. 319-1, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a presentacion del Plan Estratégico de Urgencias y Emergencias de Castillay Leon, publicada
en el Boletin Oficial de las Cortes de Cagtillay Ledn, NUm. 71, de 6 de junio de 2000.

12. Proposicion No de Ley, P.N.L. 453-1, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a elaboracion inmediata de un Plan Naciona de lucha contra la Encefalopatia Espongiforme
Bovina (EEB), publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, Nim. 114, de
30 de enero de 2001.

13. Proposicion No de Ley, P.N.L. 456-1, presentada por los Grupos Parlamentarios Popular y
Socialista, relativa a gecucion de obras de abastecimiento permanente de agua potable a



poblaciones afectadas por la concentracion de arsénico, publicada en el Boletin Oficial de las
Cortes de Cadtillay Ledn, NUum. 114, de 30 de enero de 2001.

14. Debate de Totalidad del Proyecto de Ley por € que se establece €l Programa de Actuaciéon en

las Comarcas Mineras 2000-2003.

Se reanuda la sesién alas diez horas diez minutos.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, reanuda la sesion.

Séptimo punto del Orden del Dia. Mocion M. 45-1.

El Secretario General-Letrado Mayor, Sr. De Maria
Pefia, dalecturaal séptimo punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Losa Torres (Grupo
Socialista), para defensa de la Mocion.

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Castafio Casanueva (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Losa Torres (Grupo
Socialista).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Mocién debatida. Es rechazada.

Octavo punto del Orden del Dia. Mocién M. 43-|.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaal octavo
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Otero Pereira (Grupo
Mixto), para defensa de la Mocion.

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Castafio Casanueva (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Otero Pereira (Grupo
Mixto).

El Presidente, Sr. Estalla Hoyos, somete a votacion la
Mocién debatida. Es rechazada.

Noveno punto del Orden del Dia. Mocién M. 44-I.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura al noveno
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Otero Pereira (Grupo
Mixto), para defensa de la Mocion.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Jambri-
na Sastre (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Otero
Pereira (Grupo Mixto).

En turno de diplica, interviene el Procurador Sr. Jam-
brina Sastre (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. De Meer Lecha-Marzo (Grupo Socialis-
ta).
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(Sereanuda la sesion a las diez horas diez minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Buenos dias, Sefioras, Sefiores Procuradores. Re-
anudamos lasesion. Y e sefior Secretario dardlecturad
siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO GENERAL-LETRADO
MAYOR (SENOR DE MARIA PENA): Punto nimero
siete; " M ocion 45, presentada por € Grupo Parlamen-
tario Socialista, relativa a politica general en preven-
cion y lucha contra incendios for estales, consecuencia
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de la Inter pelacion formulada por € mismo Grupo y
publicada en €l Boletin dela Camara".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Parala presentacién de la Mocion, en nombre de
su Grupo, don Antonio Losatiene la palabra.

EL SENOR LOSA TORRES: Gracias, sefior Presi-
dente. Traemos agqui hoy una Mocién derivada de la
Interpelacion del ditimo Pleno en relacion con los incen-
dios forestales. Aunque pueda parecer paradgjico con €
clima que tenemos estos dias hablar de incendios fores-
tales, conlalluviay tal, yo creo que estd bien que se hable
ahora de incendios, porque dicen los entendidos que los
incendios se apagan en invierno; y, ahora, con latranqui-
lidad que nosdael tiempo en lo que aincendios serefiere,
pero también cuando se podian estar realizando muchos
trabajos yaen e monte que estuvieran previniendo delos
desastres que habitualmente sufre, desgraciadamente,
esta Comunidad Auténoma todos los veranos, hay que
empezar aponer yalas medidas en marcha sobre lamesa
parapoder ir preparando ala Comunidad Auténoma para
ver s somos capaces de prevenir esta ola que padecemos
permanentemente de incendios forestales.

En esalinea, el Grupo SocialistapresentaestaMocion
gue lo que pretende es poner en marcha una estrategia de
lucha contra los incendios forestales, cuyas lineas funda-
mentales de accion irian asentadas en los siguientes
puntos:

En primer lugar, € establecimiento de un plan de
prevencién que logre reducir a minimo € nimero de
incendios forestales. Dicho plan deberatener una partida
presupuestariaespecifica, que separe abiertay claramente
lo que es la prevencion de la extincion.

En segundo lugar, hay que establecer la apertura de
un didlogo real y efectivo con la sociedad afectada. El
47% de la superficie forestal de Cadtilla y Ledn es
propiedad de la... de las Administraciones Locales. Es
inconcebible que no sele dé participacion suficiente alas
Corporaciones Locaes para que gestionen, para que
tengan participacion en la gestion de sus montes, y de esa
formase encontraran con que estén administrando un bien
propio, y con esa forma estaran mas cerca de los proble-
mas y también, por supuesto, gozando de sus beneficios.

Pero hay que hablar también con otras... con otros
entes. hay que hablar con los ganaderos, hay que hablar
con los agricultores, hay que hablar con los cazadores,
hay que hablar con todo... con todala sociedad que rodea
al monte.

En tercer lugar, hay que aplicar unadescentralizacion
en la aplicacion de las politicas forestales. Hay que
empezar a hablar ya de las comarcas de accién forestal;
algo que, a nuestro juicio, es fundamental si queremos
empezar a atgjar, desde e punto de vista del territorio,
los problemas que tienen nuestros montes.

Hay que primar la prevencion sobre laextincién, pero
con el establecimiento de politicas que primen lo que no
se queme, Yy no condenando alo que se quema. Hay que
primar paraque a que no se queme tenga unos beneficios
claros en sus montes.

En quinto lugar, ago muy importante y que hay que
evitar a toda costa, y que este afio, desgraciadamente,
pasado, hemos tenido tres accidentes mortales, hay que
ir a una profesionalizacion de los trabajadores del sector
forestal. No se pueden, no se pueden adjudicar los
trabgjos selvicolas ala empresa que mas barato venda sus
servicios. No, sefior. Hay que primar a las empresas que
se preocupen de la profesionalizacion y de la formacion
de sus trabajadores, donde los trabajadores que estén en
el sector forestal sean unos expertos, unos expertos en €
tratamiento delos montes, paraque laprevencion selleve
a efecto con toda su intensidad.

En sexto lugar, lalegislacion forestal. Padecemos una
legislacion forestal totalmente obsoleta, de junio de mil
novecientos cincuentay siete; una Ley de Montes que es
laque nos guiay que es el paraguas juridico que tenemos
en este momento. No podemos permitir estar mas tiempo
con esta Ley; una Ley que es previa... muy previaa la
democracia, y que, por lo tanto, hay que cambiar urgen-
temente, acompafiada con € Plan Forestal que en este
momento ya esta en la opinién publica.

Y en Ultimo lugar, y en Ultimo lugar, queremos que
por € Gobierno de Cadtilla y Ledn, por la Junta de
Cadtillay Ledn se asuman las propuestas que salgan de
esa Ponencia de Incendios que estamos deseando que
empiece atrabajar urgentemente. Esperamos que se cons-
tituyalo antes posible, y aver si en este mes pudiéramos
trabajar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Algun Grupo desea consumir un turno
en contra? Para fijacion de posiciones, en ausencia del
Grupo Mixto, ¢gl Grupo Popular? Sefior Castario, tiene
la palabra.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias, el Grupo Parlamentario Po-
pular no va a debatir esta Mocién por una cuestion de
formas. Durante mucho tiempo el Partido Socialista ha
estado pidiendo en esta Cdmara que se creara una Ponen-
cia especificade incendios. Nosotros | e ofertdbamos ayer
al representante del Partido Socialista la posibilidad de
gue esta Mocion fuera e primer documento de trabajo
gue tuviera esta Ponencia, que ya esta.. que ya ha
empezado su andadura, ya se ha reunido. No ha habido
posibilidad. Nosotros entendemos que o sobra la Ponen-
cia, 0 sobra de momento e debate en el Pleno, en tanto
en cuanto esa Ponencia no tenga una serie de conclusio-
nes. Y, por lo tanto, Sefiorias, debatiremos esta Mocion
en la Ponenciay no aqui. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El Proponente. Tiene la palabra don Antonio
Losa

EL SENOR LOSA TORRES: Gracias, sefior Presi-
dente. Parece ser que el Grupo Popular tiene prisa hoy.
Tenemos toda la mafiana para poder debatir.

Mire, yo creo, sefior representante del Partido Popu-
lar, que no se deberia haber perdido la oportunidad de
debatir en esta Camara una propuesta que nace de la
reflexion, una propuesta que nace de los problemas que
nos asolan en esta Comunidad Auténoma: € fuego, ya
que... Le voy a decir una cosa: ¢sabe usted -me decian
esta mafiana- cémo le Ilaman a responsable del Servicio
Territorial de Medio Ambiente en El Bierzo? El jefe de
los incendios. Fijese como ve... como ve la gente en las
zonas donde hay problemas reales de incendio, como ve
alos funcionarios responsables de esta labor. Tenian que
conocerle por el mayor defensor de losincendios, por las
politicas forestal es que estuviera desempefiando la Junta.
Pero, desgraciadamente, su labor se cifie exclusivamente
a apagar y no a prevenir.

En esa linea, yo creo que ustedes han perdido la
oportunidad de poder haber aprobado esta Mocién, que,
anuestro juicio, era una Mocion que atgjaba los proble-
mas, que declaralas intenciones politicas de esta Camara
paratransmitirselas al Gobierno. Y ustedes han renuncia-
do a ello. Sus razones tendran.

Mire usted, dice usted que hay una razon exclusiva
paraello, y hasido el que hay unaPonenciade Incendios.
Esa Ponencia—que, efectivamente, fue aprobada por esta
Cémara por unanimidad- ha tenido que transcurrir mas
de un afio, y se ha congtituido formalmente cuando este
Grupo interpuso una Interpelacion en esta Camara, pre-
cisamente, debido alos incendios. Llevaban ustedes mas
de un afio desde que se habia aprobado y no la habian
constituido.

Por lo tanto, nos reunimos en el mes de diciembre-se
constituyd ese mes... ese dia-, y quedamos emplazados
para que € dia cinco de febrero —es decir, este lunes
pasado- nos... hubiésemos tenido la primera reunién de
trabagjo. Y ustedes, unavez més, no han querido o no han
podido convocarla, 0 no han tenido la voluntad politica
de hacerlo.

Yo desde aqui les insto, asi ha sido... si asi ha sido,
nos quedamos emplazados para € dia cinco, pero tiene
gue mediar una convocatoria formal que no se ha produ-
cido.

Por lo tanto, desde aqui, desde aqui, me reitero en la
Mocion que este Grupo ha presentado en la Camara, en
la cua se hace una reflexion seriay una transmision de
unas poaliticas que se deberian estar debatiendo en este
momento aqui, en esta Camara, y les emplazo para que,
con caracter urgente, la Presidenta de la Ponencia nos

convogue con caracter extraordinario y urgente inmedia-
tamente. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Se somete a votacion.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, silencio, por favor. Sometemos a vota
cion la Mocion. ¢Votos a favor? Gracias. ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la vaotacion. Votos emitidos. sesenta y
dos. Veinticuatro a favor y treintay ocho en contra. No
hay abstenciones. Queda rechazada.

Y ruego al Secretario procedaadar lecturaa siguiente
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Octavo punto del Orden del Dia: "Mocién
presentada por los Procuradores don Joaquin Otero
Pereira, don José Maria Rodriguez de Francisco y
dofia Daniela Fernandez Gonzélez, relativa a politica
general en materiade prevencién y extincion deincen-
diosforestalesen laComunidad Auténomaen general,
y en la provincia de Ledn en particular, consecuencia
de la Interpelacion en su dia formulada por dichos
Procuradores'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Otero, tiene la palabra para defenderla.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, Presidente.
Bueno, en primer lugar, hablar de incendios forestales
produce a estas alturas un poco de pudor, ¢no? Cuando
cojo laprensay veo que los ciudadanos estan achicando
agua de las cocheras, de los gargjes, los rios se estan
desbordando, estamos en pleno periodo de inundaciones,
hablar de incendios forestal es parece que resulta un tanto
paradgjico. Pero es verdad que después de las inundacio-
nes volvera, tarde o temprano, la sequia; que pro-
bablemente toda esta agua va a suponer que se ocasione
una mayor maleza de cara a verano, y volveremos alos
mismos problemas.

También soy consciente de que quizas las inundacio-
nes de ahora las debatamos en septiembre, cuando este-
mos en plena campafia de valoracion de incendios fores-
tales. Pero, en fin.

Por esa razén y porque si nos parece interesante que
sea una Comision especificay una Ponencia especificala
gue analice con detalle y con detenimiento todo € tema
de incendios forestales. Pero como quiera que en este
Pleno ya debatimos una Interpelacion -y esta Mocion es
consecuencia de esa Interpelacion-, vamos a someter a
votacion las propuestas de resolucion que se derivan de
esa | nterpelacién que debatimos en € dltimo Pleno.



1712 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones Plenarias - N.° 37

Y, en ese sentido, pedimos como medidas —a huestro
juicio imprescindibles- para mejorar la eficacia en la
lucha contra los incendios las siguientes:

En primer lugar, que se modifique el baremo parala
resolucién de los concursos de adjudicacion a empresas
privadas de | os trabajos de tratamiento selvicolasy extin-
cién de incendios, de manera que se prime la dotacion de
medios técnicos con los que cuentan las empresas, la
dotacion y profesionalidad de |os medios humanos de que
disponen y también la experiencia. Y que quede como
secundario el temadel precio, €l temadelas primas sobre
labajaen € precio.

En materia de incendios forestales, Sefiorias, no se
puede escatimar dinero, y, por tanto, el baremo tiene que
degjar en segundo lugar € tema econdmico y centrarse en
el tema de la especiaizacion de las empresas alas cuales
se vaaadjudicar esta materia.

En segundo lugar, y como segunda medida, pedimos
gue se obligue a invertir en las areas quemadas los
ingresos derivados del aprovechamiento de la madera'y
de los demas productos forestales, para acabar con la
especulacion.

En tercer lugar, que se prohiba cualquier cambio de
uso tempora o definitivo de los montes incendiados,
también para acabar con la especulacion.

En cuarto lugar, que se prohiba la quema de rastrojos
0 matorral cerca de las zonas de bosgues, causa muy
importante y muy frecuente ala hora de analizar por qué
se producen los incendios forestales.

En quinto lugar, que se cree una linea especifica de
ayudas econdmicas para la conservacion de los montes
publicos o privadosy ampliacion de las superficies fores-
tales.

En sexto lugar, que se realicen programas de refores-
tacion selectivos, en funcion de la ubicacion, y que
garanticen la diversidad de |os ecos stemas, especialmen-
te aplicando agquellos menos propensos al fuego; politica
gue no se esta llevando hasta ahora.

Y, en séptimo y Ultimo lugar, que la Junta de Castilla
y Ledn se persone como acusacion particular en todoslos
procesos penales que se incoen contra presuntos autores
deincendios. De poco vale que e Cédigo Pend tipifique
y, ademas, pene de forma importante a los autores de
incendios forestales, si no hay detrés de ello una acusa-
cién particular, como perjudicada, por parte de la Junta
de Castillay Leon.

Con estas medidas entendemos que se puede contri-
buir a la mejora en la €eficacia de la lucha contra los
incendios forestales, y por eso pedimos que se sometan a
votacion todas estas propuestas, sin perjuicio de queluego
se pueda profundizar o debatir sobre ellas en la Comision

y en la Ponencia que se ha creado atal efecto. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Algin Grupo desea consumir un turno
en contra? Para fijacion de posiciones, ¢por € Grupo
Socidista...? Por el Grupo Popular, sefior Castario tiene
la palabra.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Sefior Otero, nos ratificamos en lo que
hemos dicho a Portavoz Socialista, con una variacion.
En su caso, tenemos que agradecerle la postura que usted
tomo ayer; una postura légica de retirar laMocion, si la
retiraba el Partido Socialista, porque entendia usted que,
efectivamente, €l sitio era la Ponencia que se ha creado.

Bien es verdad que usted dijo -y quiero que conste en
publico- que usted no estaba en la Ponencia. Y € Grupo
Parlamentario Popular publicamente le dice que, o bien
por ser usted Proponente, o bien alguno de |os puestos...
delostres puestos que tenemosen el Grupo Parlamentario
Popular, selo cedemos para que usted debata esaMocion
en la Ponencia. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): En nombre de los Proponentes, sefior Otero, tiene
la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Portavoz. Es verdad que € lugar para debatir esto
es la Ponencia. Pero, por otra parte, también es verdad
gue s asi se hubieradecidido, yalamisma Interpelacion
no tendria que haberse debatido en e Pleno. Y, como
quiera que una Mocion deriva de una Interpelacion, no
veo objeciones tampoco para que, ya que estamos deba
tiendo varias Propuestas de Resolucion -como ocurrié
conladel Grupo Socidista-, se pueda someter avaotacion,
sin perjuicio de que luego se puedan matizar, se pueda
mejorar, se pueda precisar, se pueda corregir, se puedan
ampliar o se puedan reducir esas Propuestas de Resolu-
cion.

Yo creo que, sin perjuicio de ello, nos parece razona-
ble y, ademés, nos parece compatible que se sometan a
votacion estas Propuestas de Resolucion con € trabgjo
gue luego se desarrolle en la Ponencia. Porque esto, afin
de cuentas, ¢para qué sirve? Para conocer € punto de
partida de lo que opina el Grupo Socidistay lo quevaa
proponer el Grupo Socialista, y para servir de punto de
partida sobre |o que opinamos nosotros y |0 que vamos a
proponer en esa Ponencia que se va a crear.

En ese sentido, pues, puesto que la Mocion esta
presentaday defendida, si insistimos en lanecesidad y en
laconvenienciade que se votelamisma. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Sometemos, entonces, a vota-
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cién esta Propuesta. Quienes estén a favor, levanten la
mano. Votos en contra, S hubiere. ¢Abstenciones?

El resultado de la votacion es: sesenta y seis votos
emitidos. Ventiséisafavor y cuarenta en contra. Queda,
pues, rechazada.

Y pasamos a siguiente punto del Orden del Dia, que
ruego a Secretario dé lectura.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): " Mocién presentada por los Procuradores
don Joaquin Otero Pereira, don José M aria Rodr iguez
de Francisco y dofia Daniela Fernandez Gonzéalez,
relativa a politica general en materia de promocion y
gestion de suelo industrial en Cadtilla y Ledn, en
general, y en la provincia de Ledn en particular,
consecuencia de la Inter pelacion formulada en su dia
por dichos Procuradores'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): En nombre de los Proponentes, para su defensa,
sefior Otero, tiene de nuevo la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. La presente Mocidn tiene un objetivo
tremendamente importante, especialmente paralaprovin-
cia de Leodn, puesto que, sin lugar a dudas, una de las
asignaturas pendientes de la Junta de Castilla y Ledn,
entre las muchas pendientes que tiene con la provincia de
Leon, es € desarrollo industrial, la contribucion y la
aportacion de la Junta al desarrollo industrial de Leon;
una provinciacon recesion en lamineria, con recesion en
laagricultura, sectores primarios basicos de su economia,
y ademés con problemas en la ganaderia, en este caso
igual que en € resto de las provincias de la Comunidad
Auténoma de Castillay Leon.

Y a debatimos en la Interpelacion cual esla situacion,
cudles son los incumplimientos de la Junta de Castillay
Ledn en materia de desarrollo industrial de la provincia
de Ledn, y por qué necesita del apoyo de la Junta
incondicional para sacar adelante los proyectos, que
proyectos hay parasacar adelante enlaprovinciadeLeon,
pero que hace falta el apoyo, sobre todo econdémico, por
parte de la Junta de Castillay Leon.

Y, en ese sentido, y, en ese sentido, formulamos cinco
Propuestas de Resolucion; que, desde luego, si se cum-
pliesen las cinco y se aceptasen las cinco, nos dariamos
—como se dice 0 se suel edecir—con un canto en los dientes.

En primer lugar, que la Junta exija a Gobierno €
destino de fondos propios... perdon, exigir al Gobierno
de la Junta € destino de fondos propios en la cuantia
necesaria para € desarrollo pleno de todos los poligonos
industriales de la provincia de Ledn, para compensar la
pérdida de veintisiete mil empleos netos en los Ultimos
diez afios en los sectores minero, agricola e industrial.

Estacifradeveintisiete mil empleosyase quedacorta.
Ayer conocimos € primer avance del informe del BBV
sobre la situacion de las diferentes provincias en la
Comunidad Auténomay en Espafia, y los datos, desde
luego, no son nada haagiefios, ni para la Comunidad
Auténoma ni para la provincia de Ledn. Los estamos
examinando detenidamente porque, fruto de ese examen,
previsiblemente presentemos una nueva I nterpel acion so-
bre € andlisis y sobre la valoracion de esos datos del
informe del BBV; una institucién, sin duda aguna,
relevante y ademas de absoluta solvencia a la hora de
analizar la evolucion econdmica de los distintos territo-
rios.

En segundo lugar, exigir a Gobierno Autonémico la
renuncia a la administracion como fondos propios de los
Fondos Miner, para que éstos cumplan la verdadera
finalidad parala que fueron creados: evitar la pérdida de
empleo, € impacto socid de la salvaje reconversion de
todos | os sectores productivos leoneses, especia mente €
minero.

Yo creo que esto ya esta explicado por activa 'y por
pasiva. EsmentiraquelaJuntade Castillay Ledn invierta
0 recoja en los Presupuestos 30.000 millones de pesetas
este afio, porque, de ésos, 18.000 millones de pesetas son
de Fondos Miner. Por tanto, no son de la Junta ni son
parainvertir en laprovincia de Ledn amayores; son para
compensar la pérdida que se produce en € sector minero.

Yo creo que en un Proyecto de Ley que vamos a
debatir después, que es € de Actuacién Minera, yaqueda
expresamente recogido, y en algo ha mejorado que esos
fondos, esosfondos, losdelaJunta, no sirven paracobviar
los fondos que la propia Junta tendria que invertir en la
provincia de Ledn, sino que son fondos adicionales. De
tal maneraque en laLey de Actuacion Minera parece que
en ese tema se ha mgorado, pero todavia hay que
trasladar este criterio a dinero que llega del Miner, del
Ministerio ahora mismo de Economia, de la Administra-
cion Central.

En tercer lugar, exigir al Gobierno de la Junta los
medios necesarios para la puesta en valor inmediata de
los poligonos de L edn-Onzonilla, como especiaes incen-
tivos alas empresas que en é seinstalen, € desarrollo de
la segunda fase de dicho poligono de forma inmediata,
asi como el Parque Empresaria de Ledn, con estricto
cumplimiento del convenio firmado por la Consgjera de
Economia de la Junta para su promocion y gestion con €
Ayuntamiento de Leon.

Dos cuestiones: poligono de Onzonilla, titularidad del
SEPES, estatal. La Junta tiene que impulsar y tiene que
despertar a SEPES. EI SEPES va poco a poco, VY,
evidentemente, en € plan que tenia para dos afios ha
invertido 1.000 millones de pesetas, cuando tenia que
haber invertido € doble. Y la Junta es la que debe
impulsar y la que debe recordarle al SEPES sus compro-
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misos con el poligono de Onzonilla-insisto, detitularidad
estatal-, pero donde la Junta tiene mucha capacidad de
presion para que, de una vez por todas, se ponga a dia
ese poligono por su importancia.

Y e segundo a que me refiero aqui es € Parque
Empresarial de Ledn. El parque empresarial, en €l cual
laConsgierayafirmé con e Alcalde de Ledn el convenio
correspondiente. Pero de esto, sefiora Consgjera, ¢cuanto
hace ya? Hace tres o cuatro meses, si mal no recuerdo, y
hasta ahora no se ha hecho nada. Y usted no se puede
lavar las manos, porque o menos es recordar a su
Alcalde, a su compafiero de partido en Ledn, que se
impulse y que se ponga en marcha. Cuando se firma un
convenio, las dos partes tienen obligacion de impulsar €
convenio. Ustedes han firmado, y no digan ustedes que
es el Ayuntamiento, ni e Ayuntamiento que es la Junta.
Impulsen los dos, porque, en definitiva, son del mismo
partido y es por €l beneficio de Ledn.

En cuarto lugar —ya voy terminando, Presidente-,
exigir d Gobierno Autonémico cuantas gestiones, sub-
vencionesy actos administrativos sean necesarios para el
desarrollo del poligono industrial de Villaquilambre,
mediante lafirmadel correspondiente convenio con dicho
Ayuntamiento y en los terrenos que € mismo ya posee
como suelo industrial, y que han sido objeto de andlisis
de viabilidad por parte de la empresa plblica Gesturcal;
gue cuenta con €l visto bueno del Presidente de la Junta
y que es, ademés, € Unico poligono que esta lleno antes
de comenzar a gjecutarse, porque ya todas las empresas
estan esperando.

Y, en quinto y dltimo lugar, recabar del Estado la
perentoria necesidad de las infraestructuras necesarias
paralapuestaen valor detodos los poligonosindustriales
de Leodn, con especial énfasis en la autovia Benaven-
te-Ledn, Ledn-La Robla, La Robla-Ledn-Valladolid,
Leon-Valadolid; infraestructuras que garantizarian la
viabilidad real delos poligonos mésimportantes mediante
una adecuacion entre la oferta del suelo y una demanda
minimamente exigente en cuanto a las comunicaciones.
Y ahi € sefior Vallvé es e que tiene también que tomar
cartas en el asunto.

Por todo ello, porque es justo, razonable y necesario,
creemos que van a apoyar ustedes estas cinco iniciativas,
estas cinco Propuestas de Resol ucién que se contienen en
esta Mocion. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Para consumir un turno en
contra, por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Jam-
brina, tiene la palabra.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, Sefiorias. Lo siento, sefior Otero, no
puedo decirle si aesaMocion que ustedes traen hoy aqui,
consecuencia del debate de una Interpelacion, porque o

no oyeron la Interpelacion o ya tenian el esquema prepa-
rado.

Mire, ustedes basan toda |a filosofia de la generacion
de empleo y desarrollo en un suelo caificado como
industrial. Parece que se quedan ustedes ahi, y dicen:
"para compensar los veintisiete mil empleos que ha
perdido Ledn, que la Junta haga, con fondos propios, las
dotaciones de todos los poligonos que existen en la
provinciade Ledn". ¢Cuantos hay, cuantos hay? ¢;Cémo
estan? ¢Quién los promovio? ¢Cuanto se havendido? Me
hubieragustado llegar aunaférmuladedecir: de acuerdo,
es0. No es € todo € hacer suelo industrial, pero es una
condicion... es una condicion no indispensable, pero si
necesaria; pero 1o ponen ustedes de una manera que no
es posible.

En agquella Interpelacion el Consgero dijo lo que se
iba a hacer en Ledn y le puso fecha, Sefioria; lo que se
iba a hacer en Leon, con fecha:

Poligono industrial en un érea del entorno de Ledn,
2001-2002; ya estan en contacto con los Ayuntamientos
para definir los trescientos mil metros cuadrados que
sean... que ubiquen ese poligono, esta en prioridad uno.

Segunda fase de Onzonilla, del SEPES -como usted
hadicho muy bien, del SEPES-, quetiene quever no solo
la Juntaen impulsar eso —estoy de acuerdo-, sino también
el Ayuntamiento, porque € Ayuntamiento ha firmado un
convenio —si yo mal no recuerdo- con € poligono para
resolver unos problemas, que aqui se pusieron de mani-
fiesto, de escasez de dotacion de aguay de pozos negros.
jHombre!, si en Ledn no habia una depuradora de aguas
residuales, tendria el poligono, probablemente, los mis-
Maos pozos negros que teniala ciudad de Ledn porque no
depuraban agua. Ahora que ya tiene depuracion, gracias
alainversion de la Junta de Castillay Leon, en Ledn,
gracias a lainversion de la Junta de Cadtillay Leon, en
Ledn, ahora ya podemos convenir con SEPES para hacer
ladepuraci6n también delas aguas que salen del poligono.
El inicio de la segunda fase, dos mil uno. En el dos mil
dos se prevé €l inicio de laventa de las mismas. setecien-
tos veinte mil metros cuadrados.

Parque empresarial. Ha habido un convenio —usted lo
ha dicho ahora mismo-, pero, fijese, para que actie el
Gobierno, tiene que, previamente, el Ayuntamiento po-
ner a disposicion los terrenos cdificados, calificados,
para que luego Gesturcal desarrolle € Plan Parcial.
Bueno, pues venga, adelante, adelante, pero no puede
actuar Gesturcal si, previamente, no esta dotado € poli-
gono.

Poligono enlazonade El Bierzo: un millén de metros
cuadrados; dos mil uno, comprade terrenos. Con fechas.
Seinicialaurbanizacion y en cuanto esté una parte puesta
en valor... puesta en venta.
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Mas poligono en Polade Gordén; La Polade Gorddn,
en segunda prioridad. Y Villablino lo mismo. Eso es lo
que va a hacer e Gobierno Regiona, segin dijo €
Consgjero en Ledn, en lo que respecta a suelo industrial.
Vean... Por |o tanto, no tengo nada que decir: adelantey
héagase.

¢Qué trae como consecuencia esto, Sefioria? Pues,
mire, trae como consecuencia que Ledn va a ser la
provincia donde... la segunda provincia donde més suelo
industria se incorpore y donde —en Ledn— hay compro-
metidas unas inversiones de 890.000.000 de pesetas en
nimeros redondos. La segunda que més, después de
Burgos, dentro del Plan Regional de Suelo Industrial. No
me digan ustedes que no es un esfuerzo importante lo que
estd haciendo € Gobierno en este sentido.

Me habla usted después de que € Miner no se consi-
dere como fondos propios. No se considera como fondos
propios, se le da la bienvenida a unos fondos que van a
acelerar... aresolver problemas de unaformaque estaen
una grave reconversion; pero no solo con obras de
infraestructuray de equi pamientos, sino con otras muchas
actividades que contempla la propia filosofia de los
Fondos Miner. /Qué quiere, que renunciemos a esos
fondos? A mi me parece que eso no seria conveniente.

Me habla usted de Villaguilambre. Y le tengo que
decir que Villaguilambre no es viable. EI Ayuntamiento
conoce un informe de Gesturcal que dice que no esviable
ese poligono por los altos costos. ¢Qué quieren ustedes,
que sabiendo que € costo |o hace imposible, ademaés €
Gobierno gaste dinero ahi, cuando tiene esas otras previ-
siones? Me parece que €s... que es pasarse.

Y luego tiene usted... tiene usted una contradiccion
importante. Me dice a principio: "todos los poligonos
gue se atiendan”". Y luego dice: "oiga, que se lleve
adelante la segunda fase del Poligono de Onzonilla". Ya
esta. "Queel Parque Empresarial sehaga'. Yalehedicho
cuando y cémo, y qué condiciones estan firmadas. Y la
otrano recuerdo cual es, pero, vamos... es por no perder
el tiempo. Pero, en todo caso, tendré la ocasién de
decirselo... de decirselo después.

Y las obras que usted dice —que me parecen magnifi-
cas- para potenciar la puesta en valor de los poligonos
industriales, y que es lo que contempla como esencia el
Plan Regional para ubicar esos poligonos, esas infraes-
tructuras, Sefioria, se estén insistiendo de manera perma-
nente, de manera constante, e incluso ustedes mismos, en
surepaso del cumplimiento del Pacto de Ledn, decian que
algunas de dlas ya estaban bastante avanzadas. Muchas
gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para €l turno de réplica, sefior Otero,
tiene usted la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Con solo cinco minutos, sefior Jambri-
na, no me va a dar tiempo a explicarle toda la situacion
industrial y de suelo industrial que hay en la provinciade
Ledn porque la desconoce por completo; absolutamente
ladesconoce, de verdad. A 1o mejor si hubierasido usted
Consgjero de Industria, conoceria algo mas, pero este
tema lo desconoce por compl eto.

Mire, a primer punto —por ir centrandonos-, no sé
por qué van a votar que no, porque, a final, de lo que
dijo, coincide con € primer punto. Estuvo explicando por
qué no se habia avanzado en este tema, pero todo lo que
dijo es compatible con apoyar € primer punto de la
Maocioén.

En e tema de los Fondos Miner, no me voy a cansar
de explicarle, porque usted lo sabe. Usted sabe que
cuando la Junta dice que no hay presupuesto del dos mil
uno... para Ledn hay 30.000 millones de pesetas. Esta
diciendo que hay 30.000 millones de pesetas contando los
18.000 de los Fondos Miner; que no son de la Junta, que
son del Ministerio, que son del Ministerio. Y, por tanto,
¢qué se queda de fondos propios de la Junta para invertir
en Ledn? Doce mil millones de pesetas. En términos
pesetas’habitante, la Ultima de la Comunidad Auténoma.
Es decir, donde menos invierte la Junta fondos propios
en la provincia de Leodn, porque los 18.000 no son para
generar riqueza, son para compensar la riqueza que
hemaos perdido, que es |o mismo.

Si usted tiene, yo qué s&, un accidente de tréfico -no
lo queramos nadie- y resulta que tiene unas lesiones, €l
dinero que le den por esas lesiones para compensarlas no
le hace a usted mas rico, le compensa de lo que ha
perdido. Esto es exactamente igual, ¢verdad, sefior Agui-
lar? Bueno, pues aqui no hay lucro para nadie. Bueno,
pues aqui exactamente igual; pero como lo entiende muy
bien, no selo voy aexplicar, porque sabe que esto es asi.
De ta manera que la Junta tendria que decir: a la
provincia de Ledn le corresponde tanto, y a mayores lo
gue venga del Fondo Miner; pero no lo hacen. Pero si se
va a hacer, si se ha incluido en la Ley de Actuacion
Minera; sefial de que ustedes han llegado ala conclusion
de que, efectivamente, |0 estaban haciendo mal. Ahora,
no sé si van arectificar o no.

El tema de... € tema... jAh!, me hablaba usted de
algunasinversiones dela Junta, que son fondos europeos.
Y me hablaba usted de algunas actuaciones que dependen
de Ayuntamiento en € Parque de Biomédica, no en
Onzonilla, no en e que estitularidad del SEPES; no hay
convenios. Me hablaba usted de otros terrenos distintos
gue son los de Biomédica. Por tanto, ahi iba usted un poco
desencaminado. El Parque Empresarial -insisto-, los
ciudadanos de Ledn no saben s es culpa del Alcalde de
Leon —del Partido Popular— o de la Junta de Castilla y
Leon —del Partido Popular— 0 del Presidente o de la
Consgjera de Economia-del Partido Popular—. No lo sé.
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Y los ciudadanos no lo saben tampoco. Saben que eso
llevacadavez mésretraso y queyas sefirmé con mucho
retraso un convenio que se teniaque haber firmado mucho
antes, ahora tampoco se esta gecutando ese convenio.
¢Es problema de poner a disposicion de Gesturcal €l
suel0? Pues, mire usted, arréglenlo, porque, desde luego,
entre Gesturcal, € Ayuntamiento de Ledn y la Junta,
tendriaque haber unaconnivenciapoliticaabsol uta. Pues,
s hay desconexion y descoordinacidn, no 1o paguemos
Nosotros.

El tema de Villaquilambre, mire, yo le voy a lanzar
un reto: ustedes dicen que no es viable, Gesturcal dice
gue no es viable; ese poligono se va a hacer, porque €
Alcalde de Villaguilambre lo va a hacer. Si resulta, una
vez hecho, que no es viable, yo le voy a pedir a mi
Alcalde, a Alcade de Villaguilambre, que dimita por
haberse equivocado. Si se demuestra que no esviable, le
voy adecir ami Alcalde que dimita. Y si se demuestra...
s e Alcade de Villaguilambre demuestra que es viable,
yo les voy a pedir que dimita la Consgera de Economia
y que dimita e Presidente de Gesturcal; y e sefior
Jambrina no, porgue no tiene mayor responsabilidad que
salir aqui aleer 1o queledicen. Pero... ¢aceptan ustedes?
¢Selovaatradadar? Si ese poligono acabasiendo viable,
dimitan ustedes; si no esviable, que dimitael Alcalde de
Villaguilambre. ¢Qué les parece? jHombre, por Dios!
Pero, si es que estan las empresas esperando, si estalleno
antes de empezar a hacerse. Diganme un solo caso en la
Comunidad Auténoma donde se trate de desarrollar un
poligono donde esté ya lleno de empresas que quieren
instalarse: ocupacion 100%. jHombre, como no puede
ser viable esto, por Dios, como no puede ser viable! Les
lanzo € reto, leslanzo € reto y ya estd, y ya esta. Pero
quien se equivogque en un tema tan importante como en
el desarrollo industrial de un municipio que crece en €
afoz de Ledn, tienelaresponsabilidad dedimitir -insisto,
quien se equivoque-. Acepten € reto.

Y con esto, sefior Jambrina, qué mas le puedo decir,
gue a fina van ustedes a rechazar -me ha dicho- estas
iniciativas. Mire, ¢saben por qué? Porque € desarrollo
industrial de Ledn les importa tres leches, con perdon,
les tiene a ustedes sin cuidado; porque ahora resulta que
aparece un documento de Arthur Andersen o no sé qué
sabios, que no han pisado por esta Comunidad en su vida,
gue no tienen ni idea, y que lo Unico que hacen es
responder a criterios técnicos sin pisar €l territorio, que
se les ocurre decir que hay, por gjemplo, que hacer en
Ledn un Parque Empresarial sucursal de Boecillo. Pero
bueno, ¢pero usted cree que estamos para sucursales de
Boecillo en Ledn? Hagan ustedes Boecillo sucursal... Si,
al final, tiene razén José Maria Rodriguez de Francisco
cuando dice que Boecillo o que Valladolid es €l Parque
Empresarial de Leon, o e Poligono Industrial. Pero
bueno, ¢usted cree que podemos aceptar eso? ¢Usted cree
gue podemos aceptar que se prime en ese documento —que
no sé hasta qué punto le dan valor, pero que les costo su
dinero, ese documento de Arthur Andersen sobre €

desarrollo industrial—, que se prime a la provincia de
Valladolid y de Burgos, donde e suelo industrial cuesta
mucho més, y se hagan prioritarias zonas de estas pro-
vincias y no prioritarias zonas en la provincia de Ledn
donde € suelo industria cuesta la mitad? Lo tienen
ustedes en el informe... -termino, sefior Presidente-, lo
tienen en ese informe.

Y, a final, mire, yo pensé que ese informe era tan
malo que ustedes no leiban ahacer caso, pero a anunciar
gue van avotar en contra de todas estasiniciativas—o de
una, ni de dos, de las cinco-, me dalaimpresion de que
eso, ese bodrio de documento, pues a ustedes les va a
vincular y que lo van a convertir en el catecismo de la
actuacion industrial. Y a debatiremos sobre ese documen-
to, porque vamos a presentar iniciativas; documento
infumable y del cud lo Unico que esperamos escuchar de
ustedes es que no se va a cumplir. Es més, es que ni lo
van aleer. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Jambrina para su duplica.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, Sefioria.
Mire, estoy muy acostumbrado a oir que la culpa de mis
males lastiene € vecino, y que yo no tengo nada que ver
en esafiesta. "Pero soy de Ledn". Pues yo no tengo nada
que ver en esa fiesta. "Pero, ademéds, participo en €
Gobierno municipal". Tampoco tengo nada que ver en
esa fiesta. Aqui, quizd, echamos balones fuera. "Mire,
los malos son ustedes'. "Ledn es tan bonito porque
ustedes no vienen por aqui, porque si vinieran lo estro-
peaban...". ES que es su mensgje. Es que, mire usted,
usted medice: notiene... Al final le voy adecir una cosa:
ami Ledn meimportamucho, no un bledo, como aaguno
de ustedes le importa Barruelo. A mi me importa mucho
Ledn. Eso que quede... les quede a ustedes muy claro.
Con ese tono despectivo hacia no sé qué, no entramos en
el debate. Pero, usted me dice: "usted desconoce por
completo la situacién de Ledn". jPues no me dice usted
nadal Selavoy adecir, jhombre!, se lavoy a decir.

Mire, en Ledn hay veintiséis actuaciones en suelo
industrial, més, mas... —atiéndame, Sefioria-, mas que en
ninguna otra de las provincias de Castillay Ledn, mas.
Da la casualidad de que Ledn sigue siendo la tercera
provincia en suelo industrial, sigue siendo la tercera en
suelo industrial; pero, fijese usted donde estael mal... €
mal del problema industrial. De las veintiséis actuacio-
nes, una es de SEPES, tres eran de PROSILSA; pues en
esaunay en esastres se vendieron el 90% del suelo. Las
otras eran: privadas, diez; de municipios, diez; y de una
juntavecinal, una. En ésas estavendido el 50% del suelo.
Eso viene a corroborar, Sefioria, aguello que le deciayo
en la Mocidn, o en la Interpelacion, de que por poner
sueloindustrial y llenarlo defarolas queiluminen €l vacio
no seresuelve e problema. Pero, claro, si ustedes tienen
diez poligonos industriales de Ayuntamientos, habra que
ayudar alos Ayuntamientos aque vendan, ¢0 esquetengo
yo que ir amontar alli laindustria?, ¢0 es que ha de ser
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el Gobierno € que tenga que ir a montar ali la empresa
que cree...? No, Sefiorias, eso le va a pasar en Villagui-
lambre, Sefioria. Eso le va a pasar en Villaguilambre.

Y esmés, s es asi, s es tan viable, habiendo como
hay experiencia en iniciativa privada promoviendo suelo
industrial, pues haganlo, si tienen negocio seguro.

¢Por qué tiene que ir la Junta a gastar més de lo que
debe y lo que es razonable en la gecucion de un suelo
industrial ?No lo entiendo. Sélolo entiendo desde €l punto
de vista de su filosofia, de echarle la culpa a los demés
de sus defectos 0 sus deficiencias. Y asi no arreglamos €
problema.

Mire, me dice que el Miner, que no es del Gobierno.
Bueno, viene del Ministerio. Y la PAC tampoco es del
Gobierno, viene de Europa. ¢Qué quiere usted?, ¢que
renunciemos a la PAC, a Miner y a los fondos de
cohesiény alosFEDER? ¢Si quiereusted? Bueno, y dice:
ahora con eso que le queda reparta usted y déme ami un
poquito y €l resto para los demas. Bueno, ¢y qué?, ¢qué
adelantamos con eso?

Yo le digo a usted, porque he sido testigo y he sido
giecutor de programas de esos: ¢es que a Ledn se le
quitabadinero como consecuenciadel Miner? Ni unasola
peseta. Ni una sola peseta. Es verdad que hanido aLedn
las inversiones contemplando la PAC, contemplando €l
FEDER, el FEOGA, Fondos de Cohesion, y €l Miner a
Ledn. ¢Es verdad que han ido esos millones? Pues,
entonces, Sefioria, ¢qué eslo que quiere usted?, ¢que me
coja el tren y que diga: es que los 20.000 millones que
dice que gasta en Ledn no es verdad porque son del
Miner? Hombre... Se gastan en Ledn, ¢si 0 no?

Yo creo, Sefioria-y con esto voy aterminar—, que en
su subconsciente tienen una especie de celo insano —no sé
por qué- hacia Valadolid, y ustedes todo lo que sea
referenteaValladolid, ¢cémo voy aaceptar yo eso de que
me gestione un parque empresarial alguien que tiene
experiencia con € Parque Tecnolégico de Boecillo...?
que, por cierto, agui se le puso a escurrir a Parque
Tecnoldgico de Boecillo, y hoy que es el punto donde nos
miramos todos para crear parques industriales. Bueno,
algo hemos ganado.

Y le digo en ese sentido: mire, Ledn tiene -le he
dicho-, tiene actuacion en suelo industrial de manera
inmediata, con lo que le he dicho en mi primerainterven-
cién, mas —para que descansen ustedes un poquito-, mas
queen Valadolid, bastante mas que en Valladolid; siguen
siendo la tercera provincia, Ledn, que mas actuacion en
suelo industrial esta teniendo.

Por lo tanto, Sefioria, con estar de acuerdo en el debate
de que €l suelo no resuelve todo, pero si es necesario para
impulsar un desarrollo, no puedo estar de acuerdo en que
el Gobierno resuelva todo, porque todos tenemos que
aportar cada uno lo quele corresponda. Gracias, Sefioria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Parafijacién de posiciones, por
el Grupo Mixto, sefior De Meer tiene usted la palabra...
Perdon, por el Grupo Sociaista.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente, brevemente. Voy a empezar diciendo
gue nuestro Grupo va a apoyar en su totaidad esta
iniciativadelaUnién del Pueblo Leonés, porque creemos
que dice una serie... incluye una serie de puntos perfec-
tamente asumibles por cualquiera de los Grupos de la
Camara.

El primer punto habla de una actuacion especia de
suelo industrial de la Junta en la provinciade Leodn, y es
gue hay quetener en cuentaque hastaeste momento, hasta
el afio pasado, la Junta de Castillay Ledn nunca invirtio
nada en suelo industrial en la provinciade Ledn, y en €l
resto de las provincias de la Comunidad si. Y ¢por qué
pasb eso? Pues porque en Leodn existié una empresa, una
empresa provincial, participada por la Junta en parte,
pero provincia -se llamaba PROSILSA-, que se iba
guedando descolgadadel proceso de unagran empresade
ambito de la Comunidad que era Gesturcal. Y, por lo
tanto, hasta € afio pasado, Gesturcal nuncainvirtié nada
en suelo industrial en Ledny si queinvirtio en €l resto de
las provincias; o la Juntainvirtio através de las Gestures
provinciales—queeran suyas-en €l resto delasprovincias.
Por lo tanto, yo creo que en esto si que Ledn ha estado
solo durante todo este tiempo, por unas causas muy
concretas. Y, por tanto, que ahora se pida una actuacion
expresa en la provincia de Ledn es importante, porque,
ademés, ¢qué ha hecho Gesturcal en Ledn? Obtener
muchisimos recursos de Eras de Renuevay no reinvertir
nada. Por lo tanto, €l primer punto, yo creo que es un
punto que podria ser perfectamente asumible.

El segundo punto, €l de los Fondos Miner, lo quedice
en lainiciativa, nosotros siempre o hemos defendido: 1os
Fondos Miner no son fondos ni para Ledn ni para
Palencia; punto nimero uno. Son fondos paralas comar-
cas mineras de Ledn y de Palencia. Y son fondos adicio-
nales a las comarcas mineras, no son fondos que sustitu-
yen lainversién de la Juntaen las comarcas mineras, para
[levar esos recursos a otros territorios. Y la Junta esta
utilizando los Fondos Miner de una manera equivocada.
Pero si, ademas, esto que se dice aqui, yo creo que eslo
gue hemos pactado en €l... de alguna manera, en €
Programa de Actuacion de las Comarcas Mineras, que
los Fondos Miner sean para las comarcas mineras y no
para sustituir otras inversiones, sino para sumarlos alas
inversiones normales que, en todo caso, iba a ser... iba
a hacer la Administracion de la Comunidad Auténoma.

Lospuntostresy cuatro son actuaciones concretas que
Nosotros apoyamos. hay muchos compromisos para ac-
tuar en ellas con independencia de quienes lo hagan, sea
el SEPES, sea Gestur, sean iniciativas municipales. Por-
gue se extrafia el Portavoz del Grupo Popular de que es
que en Ledn hay muchas iniciativas populares. Claro...



1718 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones Plenarias - N.° 37

municipales, perdon, de poligonos industriales; si es que
la Junta no ha hecho nunca ningunainiciativa de poligono
industrial en Ledn hasta este momento.

Sobre las infraestructuras, yo creo que tampoco me-
rece lapenainsistir mucho més; siempre estamos hablan-
do de hacer esas cosas, pero alguna vez habra que
empezar a hacerlas. Y ademas, yo creo que aqui habia
gue ir un poco mas lejos, porque alguno de estos poligo-
nos industriales puede quedarse descolgado de estas in-
fraestructuras, porque el Poligono de Onzonilla, la cone-
xion del Poligono de Onzonilla con la Autovia de
LeonBenavente o con la Autopista de Asturias es algo
gue no esta yo creo que suficientemente precisado y
suficientemente aclarado. Actuaciones urbanas en € en-
torno de Ledn, de la ciudad de Lebn, para dar accesibi-
lidad a esos poligonos, yo creo que es algo que cuaquier
Grupo de esta Camara podria apoyar sin ninguna duda.

Y yo creo, ademés, que este tipo de iniciativas se
puede apoyar perfectamente, porque es la fata de una
politicarigurosa de la Junta de Castillay Leon hasta este
momento -y yo creo que sigue siendo poco rigurosa esa
politica- la que permite presentar con total legitimidad
este tipo de iniciativas. Porque €l Consegjero de Industria
presenta un plan, un estudio de necesidades, que nosotros
consideramos que tiene errores de bulto, y nuestro Grupo
ya ha presentado iniciativas en este Camara para intentar
corregirlo. Tiene un error de bulto notabilismo en la
provincia de Lebn, porque €l tercer municipio de la
provincia de Ledn no estaincluido entre los ciento treinta
municipios de la Comunidad Auténoma con mejores
posibilidades de desarrollo de suelo industrial. Yo creo
queeso esun error de bulto. Ese municipio es San Andrés
de Rabanedo.

El plan del Consgjero de Industria es contradictorio
con el Plan del Consejero de Fomento de suelo industrial
que presenta en las Directrices de Ordenacion del Terri-
torio. Y, por lo tanto, mientras exista esta descoordina-
cién, mientras exista esta falta de unas paliticas claras de
la Junta de Casdtillay Leodn en desarrollo de suelo indus-
trial es por lo que es posible, necesario y hasta conve-
niente apoyar iniciativas como la que en este momento se
ha traido agui. Nada més, gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para cerrar e debate por los
proponentes, sefior Otero, tiene la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, Presidente.
Ya muy brevemente para terminar. Sefior Portavoz del
Grupo Socialista, muchasgracias por apoyar lainiciativa.
Real mente hacemos nuestras cada unade | as pal abras que
usted ha dicho y que han ampliado y mejorado, incluso,
nuestra defensa de la Mocién.

Y con respecto a Portavoz del Partido Popular, ya
Ultimaintervencién, no vamos aentrar en detall es, vamos

a hablar ya con caracter general y para cerrar € debate.
Usted se jacta de que la provincia de Leon es la segunda
provincia en creacion de suelo industrial y la tercera
provincia que mas suelo industrial tiene.

Mire, nosotros de segundones nada, no nos confor-
mamos con eso. &Y por qué queremos ser |os primeros?
Muy sencillo: cuando se cred esta Comunidad Auténoma,
esta maldita Comunidad Auténoma para la provincia de
Ledn, ¢sabe usted que la provincia de Ledn era la que
maés aportaba a Producto Interior Bruto de esta Comuni-
dad Auténoma con diferencia? La que mas. ¢Sabe usted
que ese Producto Interior Bruto nacia del sector primario
y del sector secundario, y en los sectores era la primera
provincia de esta Comunidad? ¢Y por qué ahora tenemos
gue ser segundos, ni terceros, s cuando se cred la
Comunidad Auténoma éramos los primeros? Si, sefior
Jambrina. De aqui, delaprovinciade Ledn salialamayor
parte... la mayor, o mejor dicho, la provincia de Ledn
era la que mas Producto Interior Bruto aportaba a la
Comunidad. Ahora, los segundos para unas cosas, 10s
terceros para otras, y los Ultimos para muchas cosas en
esta Comunidad.

Por eso le digo: ser la tercera provincia en suelo
industrial nos parece un estrepitoso fracaso de la Junta,
porque ha conseguido en |os pocos afios que llevamos de
autonomia—jojald queden menos todavia- pasar del pri-
mer puesto a tercer puesto. Ya ve usted qué carrerén
[levamas; como se prolongue mucho esta Autonomia nos
ponen ustedes en la cola. Yaen catorce, quince afios, del
primer puesto a tercer puesto. Eso en cuanto a suelo
industria actual.

Y segundo, dice que es la segunda provincia donde
més actuaciones va a haber, donde mas suelo industria
sevaacrear. Claro —jsolo faltabal-, porque es donde no
han hecho nada. Mire usted, usted tiene un pisoy yalo
tiene amueblado en Valladolid, y tiene un piso en Ledn
que lo tiene sin amueblar. ¢Para donde va a comprar los
muebles? Hombre, parael que esta sin amueblar, porque
el que tiene amueblado ya, ¢qué le va a hacer? ;Dénde
va a crear usted suelo industrial ya en Valladolid, s lo
tienen todo creado? Yo no tengo obcecacion con Vala
dolid, en absoluto, pero, mire, decirme que Villaguilam-
bre no es rentable y que Boecillo si 1o fue en su dia...
Hombre, por Dios, ahora lo sera, pero en su dia... Me
va a decir usted que Boecillo fue rentable.

Y ya para terminar, una cosa més: mire, Gesturcal.
Hace poco tiempo se acordé que PROSILSA —que la
verdad es que no funcionaba, ni bien ni mal, eso no
funcionaba nada-, fuera absorbida por Gesturcal, y noso-
tros nos abstuvimos, fuimos los Unicos, y nos dijeron:
"estos de la UPL que se abstienen en la absorcion de
PROSILSA por parte de Gesturcal". Sabiamos que PRO-
SILSA como estaba no podia seguir estando, para eso no
servia, que lo que pudiera hacerse 1o haria mejor Gestur-
cal. Pero teniamos dudas de que Gesturcal tuvierainten-
ciones de desarrollar la provincia de Ledn. Teniamos



Diario de Sesiones Plenarias - N.° 37

Cortes de Castillay Ledn 1719

serias dudasy, mire por donde, ahora estamos orgullosos
de no haber apoyado esa absorcion de PROSILSA por
parte de Gesturcal, porque alo mejor —cosas de la vida-
tenemos que crear otra PROSILSA para desarrollar €
sueloindustrial de Ledn, porque s estamos esperando por
Gesturcal... Pues mire usted, de momento... ¢Sabe usted
qué le pido yo a Gesturcal ? L os 5.000 millones de pesetas
gue nos debe de Eras de Renueva. Si, 5.000 millones de
pesetas que no hemos visto, para e de Villaquilambre y
para otros muchos; estamos esperando. Porque, mire,
gue Gesturcal no nos dé, malo, pero que encimanos quite
paraluego no devolvérnaslo, me parece ya, me pareceya
un timo, esto me parece un timo.

Por tanto, no seriararo que al final en Ledn hubiera
gue crear otra sociedad promotora de suelo industrial que
no fuera PROSILSA, que funcionase mejor, pero otra
sociedad, y desvincularnos de nuevo de Gesturcal. O
cambian mucho las cosas, o, sefior Jambrina, dentro de
unos afios, Ledn no sera la primera como lo fue hace
solamente unos afios, no serd la tercera como dice usted
gue es ahora; estaremos a la cola en eso también, como
ya en otras muchas cosas.

Ahora, eso pasa, evidentemente, porque ustedes sigan
gobernando en esta Comunidad Auténoma con mayorias
absolutas. Quiza, en la siguiente Legislatura—quiza, alo
mejor, es posible-, pudiera ocurrir que ustedes no tuvie-
ran mayoria absoluta y tuvieran que negociar con estos
pobres Procuradores de la Union del Pueblo Leonés:
ustedes o & Grupo Socialista, que estariamos en igualdad
de condiciones para negociar. Téngalo bien presente. Y
guedan, sefior Jambrina, dos afios y medio escasos, dos
afos y medio escasos. Y averemos a ver.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Concluido €l debate, vamos a proceder a
someter a votacion esta Mocién. ¢Votos a favor de la
Mocidn? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

El resultado de la votacion: setenta y seis votos
emitidos, treinta y uno a favor, y cuarenta y cinco en
contra. Queda, pues, rechazada.

Sefior Secretario, le ruego dé lecturaal décimo punto.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Décimo punto del Orden del Dia: " Mocion
presentada por € Grupo Parlamentario Socialista,
relativa a politica en materia de Administracion Local
y consecuencia de un Pacto... y consecucion —per don—
de un Pacto Local, consecuencia de la Interpelacion
formulada en su dia por dicho Grupo".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Don José Maria Crespo tiene la palabra para, en
nombre de su Grupo, exponer la Mocion.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. La Mocion que traemos hoy a... ala sesion,

derivada de la Interpel acién referida a la politica seguida
por la Administracién Regiona en relacion con la Admi-
nistracion Regional y la consecucion del Pacto Local, se
concretaen diez propuestas de acuerdo, que ya ofrecimos
con motivo de la Interpelacion y que hoy concretamos
aqui en esta Mocion, y en torno a las cuales € Grupo
Parlamentario Socialista ofrece de entrada su disponibi-
lidad a hablar con cada una...

(Murmullos.)

EL SENOR CRESPO LORENZO: Hombre, les es-
taba ofreciendo dialogo, pero no entre ustedes...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefiorias, por favor.

EL SENOR CRESPO LORENZO: ...era e didlogo
entre todos, ¢no? Les decia que, como consecuencia de
esa Interpelacion en materia de Administracion Local, €
Grupo Parlamentario ofrece diez puntos de acuerdo para
comenzar a hablar en materias tan sensibles como la
financiacion de las Corporaciones Locales, como la ele-
vacion del techo competencial de las mismas, como la
asignacion de... y la bisqueda de nuevos criterios parala
asignacion de los fondos que destina la Comunidad Au-
ténoma a nuestros Ayuntamientos, o € incremento de
€S0S recursos.

Decirles que ese decalogo que nosotros ofrecemos
como propuesta inicial para comenzar a hablar de la
consecucion de un Pacto Local Autondmico en Castillay
L edn es una propuesta abierta, es una propuesta que debe
necesariamente contar con la opinién de las Corporacio-
nes L ocal es de nuestra Comunidad Auténoma, entendien-
do que la Federacion Regiona de Municipios y Provin-
cias puede ser un buen instrumento para avanzar en la
consecucion de este Pacto Loca Autonémico, y més en
un momento en e cua e techo competencial alcanzado
por nuestra Comunidad Auténoma obliga a plantearnos
en serio una redistribucién de competencias, un nuevo
proceso descentralizador en Cadtillay Ledn. Y yano cabe
hablar ni plantear la exigencia de un Pacto Local de
ambito nacional, como consecuencia de que €l grueso de
las competencias susceptibles de ser gestionadas por
nuestros Ayuntamientos estan ya en manos de las Corpo-
raciones Locales.

Decir también que, evidentemente, desde € Grupo
Parlamentario Socialista no queremos responsabilizar
exclusivamente ala Comunidad Auténoma de las graves
dificultades econdmicasy financieras por las que atravie-
san los Ayuntamientos de Castillay Leon.

Es evidente que la Comunidad Auténoma no va a
tener, no tiene en estos momentos capacidad paragenerar
y para producir el saneamiento financiero de las Corpo-
raciones Locales, pero si puede ser la Comunidad Auté-
noma, € Gobierno Regiona un buen instrumento para
ayudar a la renegociacion de un nuevo marco de finan-
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ciacion de ambito estatal, no financiacion autonémica, s
financiacion local.

Y desde ese punto de vista, € Grupo Parlamentario
Socialista también ofrece su colaboracion para que insis-
tamos ante € Gobierno de la Nacion en la necesidad de
gue, junto al nuevo... a la nueva definicion del... ala
nueva definicién del nuevo modelo de financiacion auto-
noémica, se contemple también y necesariamente la bls-
queda de un nuevo modelo de financiacion de las Corpo-
raciones Locales.

Creemos que & modelo existente, basado fundamen-
talmente en € Fondo Nacional de Cooperacion Local, ha
prestado sus servicios, ha demostrado su eficacia, ha
demostrado su utilidad, pero las nuevas redlidades y la
nuevasituaci on evidencian que esfrancamente insuficien-
te.

Y por lo tanto, también en esa materia ofrecemos
nuestra colaboracién paraimpulsar iniciativas que hagan
reflexionar al Gobierno de incorporar a ese modelo... a
ese nuevo moded o de financiacién autonémica un nuevo
modelo de financiacién de las Corporaciones Locales.

En cuaquier caso, son diez iniciativas que debieran
servir para comenzar a andar. Estamos en e ecuador de
la Legislatura, han pasado précticamente dos afios, €l
tiempo se nos va, y, probablemente, si no afrontaramos
—con intensidad ahora 'y con ganas de extraer conclusio-
nes- este decdogo u otro que aqui pudiera aportarse,
seguramente, en esta Legislatura tampoco habriamos
contribuido amejorar las relaciones institucionales inter-
nas delaComunidad Auténoma, ni amejorar lacapacidad
de gestién de nuestros Ayuntamientos.

Y, desde luego, este decdlogo que ofrecemos, que
ponemos a disposicién del Parlamento Regional, se que-
dariaen nada s estas Cortes Regionales, mas pronto que
tarde, no sacan adelante una Ley de Financiacion de las
Corporaciones Locales en Castillay Leodn.

La descentralizacion por la descentralizacion, hacer
cada vez més responsables a nuestros Ayuntamientos y
establecer que asuman mas competencias, si no se dotan
suficientemente desde € punto de vista econémico, van
a generar todavia un problema mayor. Y, por lo tanto,
no serd posible hablar de Pacto Local en Cadtillay Ledn
si no viene acompariado de la elaboracion, y la presenta-
ciény € debate, y en su caso € acuerdo, en torno a una
Ley de Financiacion de las Corporaciones Locales, para
cuyo disefio ya comenzamos a ir tarde. Nada mas y
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Para consumir un turno en contra, por €
Grupo Popular, sefior Vazquez Requero tiene la palabra.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERQ: Gracias, sefior
Presidente. Efectivamente, € didlogo para € temade la

financiacion y el tema del régimen local empez6 en la
anterior Legislatura. Sin embargo, agui partimos de una
realidad similar, pero con rasgos distintos.

Politica en materia de Administracion Local y conse-
cucién de un Pacto Local nos llevan, en primer lugar, a
hacer y a querer resaltar dos cuestiones previas en la
materia, porque, a nuestro juicio, no se trata ni de una
politica puramente econémica, como se plantea en €
decdlogo presentado por € Grupo Parlamentario Socia-
lista, y tampoco se trata de una politica nueva.

Efectivamente, la Administracién Local, parala con-
secucion de este Pacto Local, no setrata Gnicay exclusi-
vamente que deba tener un contenido econémico. Y para
ello, lo mejor es dar un repaso a las medidas para €
desarrollo del Gobierno Local del Estado.

Como usted bien sabe, estas medidas tuvieron su
iniciativa primera en una asamblea de la Federacion
Espafiola de noviembre del noventay tres, en €l que, por
cierto, no se hizo absolutamente nada hasta la asamblea
siguiente de noviembre de mil novecientos noventa y
cinco. Con posterioridad, tampoco se hizo nada hasta las
elecciones. Y fue hasta mayo de mil novecientos noventa
y seis, con el compromiso del nuevo Gobierno, en € que
se sientan las bases del Pacto Local en septiembre del
noventay seis, y sellegaa Pacto Local en si enjulio de
mil novecientos hoventa 'y ocho.

Pero, como le digo, todas estas medidas que € nuevo
Gobierno se comprometio —el Gobierno de la Nacién-,
algunas de éllas ya se han llevado a la practica y, como
usted bien sabe, treintay dos de las cuales eran propias
de la Administracion del Estado y, efectivamente, habia
unas sesenta que correspondian alas Comunidades Auté-
nomas.

Sin embargo, le he comenzado diciendo que éstas, no
he encontrado por ningln sitio un contenido puramente
econémico, aungue bien hay que circunscribir € Pacto
actual -como usted bien dice- no solo a las medidas del
Pacto Local en si y a desarrollo de esas sesenta medidas
gue se procuraban en el Pacto Local estatal, sino también
hilandolo con la financiacién autonémica, y que, por lo
tanto, aqui también deberd mostrarse un contenido eco-
némi co.

Pero lo que sl que esta claro es que, en un primer
momento, las medidas para € desarrollo del Gobierno
Loca tendian al fortalecimiento de la democracia del
Gobierno Local, a la defensa de la autonomia local 'y
diferentes leyes modificadas, hasta un total de siete leyes
orgénicas, ademés de quince reales decretos.

Por |o tanto, como digo... y esto es para asentar que
no solamente son unas medidas, las del Pacto Local, que
tengan que ser de contenido econdémico, aungue bien es
cierto que asi se deben hacer.
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Pero no s6lo no es una... deben ser o no debemos
sentar las bases del Pacto Local en unas bases puramente
y Unicay exclusivamente econémicas, sino que también
letengo que decir que, si seentiende el Pacto Local como
un Pacto abierto, no como un documento formal, ademas,
lapoliticadelaAdministracion Local —como ledigo-para
la consecucion del Pacto Loca tampoco es una politica
nueva, s entendemos como Pacto Local las competencias
gue la Comunidad Auténoma hatransferido o delegado a
las Corporaciones Locales.

Y asi hay hasta diferentes tipos de competencias que
alo largo de estos afios han sido transferidas o del egadas
a las Corporaciones Locaes en materia de Administra-
cién Local, de promocidn deportiva, de bibliotecas, de
actividades clasificadas a las diferentes ciudades o pro-
vincias, de materia de voluntariado, de... y también de
mediosy serviciosen materiadeinstal aciones deportivas.

Por lo tanto, si entendemos e Pacto Local no como
una politica puramente formal de documento, sino como
una politica abierta, podemos decir que nosotros ya
hemos comenzado —a igua que otras Comunidades Au-
tonomas- a sentar, posiblemente, las bases de este nuevo
Pacto Local; este nuevo Pacto Local que -como digo—
sent0 las bases, en primer lugar -y usted lo sabe igual que
yo-, conlaLey 1/98, de Régimen Local, en las que existe
un titulo... un titulo de competencial, € Titulo IV, que
trata acerca de las competencias de los Ayuntamientos,
de las Corporaciones Locales y los servicios minimos.
Pero también tiene un titulo relativo alo que serefierela
Administracion financiera de estas Corporaciones Loca
les.

Por o que se refiere a su Macion, y profundizando
en el contenido, no podemos més que estar de acuerdo
con e Preambulo, puesto que en este tipo de iniciativas
en otras ocasiones se aprovecha el PreAmbulo paradar un
repasoy unavision distorsionada—-dependiendo deajuicio
de quién- de la politica del Gobierno de turno, sino que,
por € contrario, se hace una definicién de principios que
suscribimos plenamente.

Sin embargo, como le digo, en cuanto se refiere alos
puntos... a los cinco primeros puntos de contenido eco-
noémico, no puede entenderse la inmediatez a que se
refiere el contenido econdmicoy € reflgo presupuestario
a corto plazo, sino mas bien en un momento en que se
alcancen los acuerdos que sean pertinentes en otras ins-
tancias, como pueden ser con las Diputaciones 0 en sede
de la Federacion Regiona de Municipios y Provincias.

Como usted sabe, también se han mantenido varias
reuniones ya con la Federacion de Municipios y Provin-
cias —voy acabando, sefior Presidente-, y solamente le
quiero decir que en e procedimiento de las mismas,
primero se ha rediizando una encuesta -que se esta
haciendo-, también una Ponencia, un Informe Técnico,
y, para finalizar, una constitucion de una Mesa no solo

del Pacto Local de Corporaciones Locaes Municipales,
sino también de Diputaciones.

Por lo tanto, como le he dicho, ni la paliticalocal se
circunscribe a criterios puramente econémicos, ni su
planteamiento es novedoso, y nos vemos obligados a
rechazar esta M ocién presentada por su Grupo. Nadaméas
y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Crespo, para laréplica.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Si le he entendido bien, ¢sugiere que van a
aprobarnos el Predmbulo de laMocion? No, es que... la
verdad es que me he visto sorprendido; salvo que mis
comparfieros me hayan asesorado mal, dice: "Ten cuida
do, quete aprueban el Preambul o". Espero, espero, sefior
Vézquez, que no sea asi y que estemos ante un malenten-
dido.

Si que le he entendido claramente que los cinco
primeros puntos en ningdn caso; todos aquellos que
tengan contenido econdmico, usted no le presta su apro-
bacion. Me parece que vamos ma en ese sentido, me
parece que vamos mal. Porque si son... Si, vamos como
€l pais, sefiora Arenales, bastante mal, bastante mal,
bastante mal, ¢eh? Si, si. Y peor que lo estan poniendo
ustedes, y peor que lo estén poniendo ustedes; y eso que
parece que amenazan con bajar a la tierra. Pero bueno,
es0 |o dejamos para otro dia.

Mire, si son capaces ustedes de cargar mas responsa-
bilidad a nuestros Ayuntamientos, de insinuar o0 asumir
gue hay que incrementar su techo competencial, de fijar
un nuevo techo competencial méas generoso para las
Corporaciones Locales, o de desarrollar y profundizar
algunos contenidos de nuestra Ley de Régimen Local en
Cadtillay Ledn, y, simultaneamente, ustedes afirman que
no estdn en condiciones de comprometerse agqui a nada
gue suponga 0 sugiera contenido econémico de esos
principios de acuerdo, pues real mente no podemos hablar
ni de pacto ni de nada, sefior VVazquez.

Les hemos dicho y les hemos ofrecido la posibilidad
de alcanzar un acuerdo. Sabemos que es compleo, pero
con la colaboracién nuestra, con la comprension de la
Federacion Regiona de Municipiosy Provinciasy, segu-
ramente, con la generacion de bastante consenso en
muchas de las Corporaciones Locales de Castillay Ledn,
seguro que somos capaces de hacer una propuesta de
financiacion razonable de las Corporaciones Locales en
Cadtillay Ledn, ala que debe acompafiarse también una
propuesta -que podemos compartir- de solicitar del Go-
bierno de la Nacion una modificacion del modelo de
financiacion de las Corporaciones Locales existente en
este momento.
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Y tenga usted la certeza de que en eso podemos estar
de acuerdo. Pero es que parece que soy yo € que esta
defendiendo aqui a sefior Lucas, porque es €l Presidente
de la Junta de Casilla y Ledn € que ha retirado €
compromiso del Gobierno Regional de sacar adelante en
esta Legidatura una ley de financiacién de las Corpora-
ciones Locales. Entonces, no volvamos alas andadas. No
desautoricen ustedes a Presidente —s& que no es su
intencion-, porque, realmente, yo creo que se asumio en
la campafia electoral, por parte de quien era el candidato
a la Presidencia de la Junta en agquel momento, de que
estdbamos hablando realmente de un problema, de un
problema de falta de dotacion de medios, que afectaala
calidad de vida en € medio rura, y en torno alacual se
estén produciendo fendmenos no deseados en nuestra
Comunidad Auténoma, y de los que hemos hablado aqui.

La incapacidad que tienen nuestros Ayuntamientos,
fundamentalmente en el medio rural, para asegurar nive-
les de vida equiparables para € conjunto de los ciudada
nos en Castillay Ledn esta en el origen de muchos delos
problemas que esté... que vive nuestra Comunidad Auté-
noma en clave de falta de vertebracion, en clave de
despoblamiento, en clave de envejecimiento, en clave de
procesos emigratorios y en clave de descompensacion
absoluta de unos territorios y otros en Castillay Ledn. Y
eso tiene un contenido econdmico; no sdlo econdmico,
pero si econdmico, pero si econdmico.

Por lo tanto, sefior Vazquez, la literalidad de la
Mocién, usted sabe que no puede ser € pretexto que se
quiere utilizar aqui pararechazarla. Porque esta Mocién,
como otras, y sobre todo en esta materia, no es méas que
una declaracion de intenciones. Y, sefior Vazquez, no...
en fin, no lo tome a mal, pero es que usted sabe que
estuvimos a punto de presentar una iniciativa conjunta,
gue ese ofrecimiento, como consecuencia de la Interpe-
lacion que formulamos alla en el mes de noviembre, ese
ofrecimiento se hizo, y ese ofrecimiento estuvo a punto
de ser recogido por parte del Grupo Popular. Es verdad
que no es una practica muy habitual que, consecuenciade
una Interpelacion, dos Grupos, uno que sustenta al Go-
bierno y otro que gjerce Oposicion, se pongan de acuerdo
en hacer una Maocién; no es habitual. Pero usted sabe que
hatenido tiempo més que suficiente para hacer las correc-
ciones, los gjustes, las enmiendas que hubieran conside-
rado oportunas aesta Mocidn, en e conocimiento de que
podian haber alcanzado un acuerdo fécilmente con noso-
tros.

Por lo tanto, estamos... en fin, yo asisto con preocu-
pacion a ago que parece que evidencia una fata de
voluntad.

En fin, yo agradezco la presencia de la sefiora Con-
segjera escuchando atentamente este debate, pero es que
se nos pasa e tiempo, se nos pasa e tiempo. Y s hemos

sido capaces de alcanzar consensos rapidos en materias
gue estaban blogueadas -y muy blogueadas en este Par-
lamento- por distintas razones, y s han sido capaces de
alcanzar acuerdos répidos, yo le sugiero que nos ponga-
mos a trabgjar rapidamente en esta materia, porque la
voluntad de acuerdo por parte del Grupo Parlamentario
Socialista es una voluntad de acuerdo total, total. Pero
esto cuesta dinero, debe costar dinero, porque hay difi-
cultades objetivas, y, @ mismo tiempo, debe llevarles a
ustedes a modificar la concepcion que tienen de una
relacion tutelar sobre las Corporaciones Locales en Cas-
tillay Ledn. Estamos hablando de autonomias respecti-
vas, de respeto a las autonomias respectivas.

No les decimos las cuantias; hablemos de ello, hable-
mos de ello. Pero no se instalen ustedes en la pasividad,
porque €l problema se estd agravando. Y ya les adverti-
mos, ya les advertimos. politica de mano tendida para
alcanzar un acuerdo répido en estas materias; de lo
contrario, de lo contrario, sabemos cémo ponerles a
ustedes en evidencia por su fata de compromiso, y no
gueremos hacerlo.

Por lo tanto, sefior Vazquez, estd usted todavia un
poquito atiempo de sugerir, por lo menos, de aceptar esa
voluntad, o reconocer esa voluntad, e incluso, pues,
fijarnos algunos plazos para que comencemos a trabgjar,
porgue aqui para perder e tiempo no estamos ni ustedes
ni yo, ni, seguramente, el Gobierno Regional. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Paraladiplica, sefior Vazquez, tiene de
nuevo la palabra.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefior Crespo, yo la voluntad de
llegar a acuerdos a usted se la reconozco, se la he
reconocido en otras ocasiones. Pero 1o que... claro, lo
gue hapasado en otras ocasi ones, yo creo que en este caso
no volvera a ocurrir, porque ya hemos Illegado a algunos
acuerdos en esta Legidlatura en esa materia. Pero yo le
vuelvo a recordar a usted que la voluntad de llegar a
acuerdos para poner las bases fundamentales y los pilares
de este nuevo Pacto local, que fue la Ley de Régimen
Local, hubo una voluntad de pacto también; y hubo una
voluntad hastatal punto de que este Grupo Parlamentario
le aceptd a usted € 80% de las enmiendas que presentaba
a esa Ley de Régimen Local, s bien luego su Grupo
Parlamentario no tuvo a bien votarla-y me parece muy
bien-, por otras circunstancias y porque habia algunas
cuestiones fundamentales por las que ustedes no podian
pasar.

Pero si yo a usted le reconozco la voluntad de pacto,
a nosotros usted también tiene que reconocérnosa. Y
hasta tal punto que le digo: "¢compromiso por € Pacto
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Local? Si. ¢Compromiso por hacer una Ley de financia-
cién para esta Comunidad Auténoma, para los Ayunta-
mientos? También. ;Y compromiso para presentar una
iniciativa conjunta en esta materia en este periodo de
sesiones, y nos sentamos cuando usted quiera? También;
para presentar una iniciativa conjunta. Porque luego,
efectivamente, por la técnica parlamentaria, pues, una
Interpelacion da lugar a una Mocion del Grupo interpe-
lante, y, por lo tanto, no se puede en este sentido, por
parte nuestra, tener unainiciativa conjunta, aunque si que
se hubiera podido haber enmendado esa iniciativa.

Yo, de todas formas... y nuestro Grupo prefiere
sentarse, prefiere dialogar y prefiere presentar esainicia-
tiva conjunta; teniendo siempre en cuenta —como le he
dicho con anterioridad— que ni partimos de un terreno
puramente economicista, esdecir, el Pacto Loca notiene
contenido econémico a nivel nacional, y, en segundo
lugar, no partimos tampoco de un terreno totalmente
novedoso.

Se han hecho cuestiones que desarrollan la autonomia
local y, por supuesto, que se tienen que seguir haciendo.
Las Ultimas reuniones que ha tenido la Junta en esta
materia con la Federacion Regional de Municipios y
Provincias del mes octubre del afio pasado, que fueron
después de la Asamblea de |la Federacién del afio noventa
y nueve, asi 1o han puesto de manifiesto. Hasta tal punto
gue en esas reuniones del Gobierno con la Federacion
Regiona de Municipios y Provincias, le he dicho se ha
establecido un procedimiento claro y conciso de actuacion
y se ha establecido también un... no sdlo un iter, sino
también un tiempo de actuacion. Y se ha dado de tiempo
para esas negociaciones hasta el mes de junio de este afio.
Usted creo que esafechala conoce exactamenteigual que
yo.

¢Y por qué se ha dado de tiempo para esa fecha,
aunque ustedes y nosotros, los Grupos Parlamentarios,
podemos... y yo creo quelo vamos ahacer, unainiciativa
conjunta sobre esta materia? Porque los acuerdos a los
gue se llegaron requieren ese tiempo del mes de junio.

Se llegd d acuerdo de hacer una encuesta de la
realidad de las Entidades L ocales sobre las competencias
gue estan glecutando. Y eso se estallevando acabo, y se
estd haciendo através de las Diputaciones, através delos
M unicipios de méas de veinte mil habitantesy con impulso
e iniciativa de la Consgjeria de Presidencia. También se
estd haciendo un estudio —porque se encargd asi a una
Ponencia Técni ca- sobre materias, competenciasy marco
financiero de las Corporaciones Locales. Y también se
esta trabajando en esa materia. Y, por fin, se constituye-
ronlasMesasdel Pacto Local, unaMesaparaPacto Local
Provincial, como usted bien sabe, de las Diputaciones, y
otra Mesa paralos Municipios.

Por lo tanto -como le he dicho anteriormente-, no es
gue no queramos llegar a un acuerdo, no es que estemos
paralizados en el tiempo. Vamos dando pasos, y s usted

quiere acelerar ese paso, NOsotros, muy gustosos, tam-
bién le vamos a acelerar, pero a través de iniciativas
conjuntas, como le he dicho con anterioridad.

Por lo tanto, no me parecia bien enmendar € tenor
literal de sus enmiendas, porque quitar algunos parrafos
o agunas frases concretas de todos y cada uno de los
puntos, delos diez puntos que hadicho, pues, |6gicamen-
te, para ustedes, desvirtuarian ese punto.

Pero si que le puedo dar algunas cuestiones. Por
giemplo, en el tema... en el punto tercero, lo delosfondos
no finaistas, usted sabe nuestra teoria sobre los fondos
no finalistas. En eso no podriamos estar de acuerdo; en
el resto del parrafo, si.

En la cuestion... en € punto quinto, las cuestiones de
las competencias atribuidas a las Corporaciones Locales
sin dotacién econdmica, pues, |6gicamente, eso nos ven-
dria a revisar todas las competencias que tienen las
Comunidades Auténomas, y que, por lo tanto, no se
podria hacer -como ponen ustedes en € punto sexto- en
un plazo tan corto de seis meses. Ni tampoco se tendrian
por qué, s se estudia la cuestion a fondo, establecer las
prioridades que ustedes ya establecen en €l punto siete,
puesto que pueden ser éstas u otras distintas, y que, por
lo tanto, eso habria que hablarlo.

Y enloqueserefiereal punto... a dltimo punto suyo,
de la definicion del papel de las Diputaciones, como le
digo, también ustedes conocen como Yo que se esta en
estudio en la propia Federacion y que, por lo tanto,
podremos llegar también a algin acuerdo en e tiempo,
en estos momentos. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Por € Grupo Mixto, para fijacién de
posiciones, sefior Rad, tiene la palabra

EL SENOR RAD MORADILLO: Gracias, sefior
Presidente. Muy brevemente, unaintervencion para apo-
yar la Mocion presentada por € Grupo Socidista. Una
Mocién que la apoyamos por la urgencia del tema; yo
creo que ha transcurrido un tiempo suficiente. Existe,
efectivamente, un proceso de transferencia de competen-
cias hacialas Comunidades... ala Entidades Locales; 1o
gue no existe es una transferencia en la financiacién,
quiza uno de los capitulos més importantes.

A la luz de esta fdta de financiacion suficiente, es
posible comprender, pues, déficit en los presupuestos de
algunos Ayuntamientosy, mas especialmente, en muchas
de nuestras Corporaciones Provinciales.

Evidentemente, este déficit no obedece mas que auna
insuficiencia: aunainsuficienciadelos presupuestos para
cumplir todas|astareas que tienen encomendadas. Tareas
que en muchos Ayuntamientos, y més en concreto aque-
[los que son niicleos o cabeceras de comarca, 0 -como se
quiere interpretar ahora con la nueva terminologia- ni-
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cleos prestadores de servicios, pues, nuevas competen-
cias que anteriormente no estaban y que abarcan temas
extremadamente variados, como puede ser la asistencia
social, como puede ser la politica de vivienda, la politica
de suelo industrial, o politicas de empleo o de turismo.

Todo ello son nuevas competencias, nuevos servicios
gue adquieren estas Entidades L ocales, que, desde luego,
tienen que ser realizados con garantias. Y no habra
garantias suficientes mientras no exista esa financiacion
suficiente y estable. Con lo cual, no entendemos esa
negativa a no debatir los temas de financiacion de forma
paralela alos temas de nuevas dotaciones.

Entendemos que la Junta de Castillay Leon tiene que
rectificar en 1o que es un movimiento de concentracion
de poder. Entendemos que la descentralizacion, que es
unadescentralizacion que nos convienea Castillay Ledn,
ha de continuar en ese acercamiento de la Administracion
hacia el ciudadano, y, desde luego, en un papel mucho
més preponderadamente de [o que son las Administracio-
nes Locales.

El avance en e autogobierno no se entiende si no es
un avance politico y financiero; luego e avance en la
autonomia municipal tampoco se va a entender s no es
un avance en lo politico, en la distribucion de nuevas
competencias y, desde luego, en lo financiero.

Muchos de los puntos de ese decdlogo son tremenda-
mente actuales y obedecen a las reclamaciones de muni-
cipiosgrandesy pequefios. Y yo creo quetiene queexistir
por parte del Gobierno Regiona un esfuerzo, que tiene
gue ser fundamental mente presupuestario, en asentar esas
Entidades L ocales; principalmente las Entidades Locales
Menores, que estan constituyendo un tejido social, un
tgjido politico y econémico en nuestra Comunidad, en
franco estado de bancarrota, en franco estado de desman-
telamiento. Luego descentralizar; descentralizar si, pero
también dotar con suficientes garantias econémicas.

Este es un buen momento. Y o creo que, ademas... un
momento en & que se han presentado las directrices de
ordenacion territorial, un momento donde esas directrices
de ordenacidn territorial empiezan a apuntar en otras
direcciones para tratar todas estas cuestiones. Yo no sé s
existe voluntad de acuerdo entre los dos Grupos mayori-
tarios, o que si que tiene que existir es voluntad de
acuerdo, de lograr acuerdos entre todos los Grupos con
representacion en esta Camara. Desde aqui, nuestro
apoyo alaMocién socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Por el Grupo Proponente, y para
cerrar e debate, sefior Crespo, tiene la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Y con toda brevedad. Y o creo que hemos...
hemos reconducido la cuestion, hemos reconducido la
cuestion entre todos. Y muchas gracias, sefior Rad, por

expresar su apoyo alainiciativadel Grupo Parlamentario
Socialista.

Yo creo que desde e Grupo Parlamentario Popular,
pues, en fin, se ha abandonado cierta displicencia que
habia en la primeraintervencion para asumir algun grado
de compromiso, cuestion por laque debemos fdlicitarnos
todos.

Tres o cuatro cuestiones nada mas. Si nos fijamos, €
Gobierno necesita un plazo de tiempo para acabar su fase
—digamos- de consulta, de sondeo o de prospeccion, pues
tendrd ese plazo de tiempo —jfatariaméasl-. Yo creo que
trabagjar con rigor, y trabgjar con método, y con un
conocimiento mas gjustado de la redidad en la que
tratamos de intervenir siempre sera beneficioso para los
intereses delaComunidad, por supuesto, y, evidentemen-
te, para los intereses de nuestros Ayuntamientos. Si €
plazo es el mes de junio, pues me parece que es un plazo
mas que razonable.

Lo que sucede es que no habra que esperar a que €
Gobierno haya culminado esas tareas para que en €
ambito parlamentario comencemos a hacer aproximacio-
nes. Yo le digo que € Grupo Parlamentario Sociaista
estd preparado en esta ocasion y para estas materias.
Nosotros tenemos... -y hay compafieros que han estado
trabgjando con intensidad en ello-tenemos ya borradores
gue pueden ser muy Utiles, como un documento de trabajo
maés, para poner sobre la mesa un proyecto de ley o una
proposicion de ley de financiacién de las Corporaciones
Locales. Son documentos que ponemos a disposicion ya
del Gobierno y que ponemos a disposicion del Grupo
Parlamentario Popular.

Nos parece que € consenso amplio en estas materias
es d factor que hara que lo que aqui acordemos sea de
verdad (Gtil y sea, ademds, sentido como propio por esas
entidades alas cuales nos estamosrefiriendo. Y desde esa
perspectiva, pues, la aportacion que se hace desde €l
Grupo Mixto bienvenida sea, y ademas nos parece inte-
resante.

Entonces, nosotros tenemos textos elaborados en ma-
teria de financiacion de las Corporaciones Locales. Te-
nemos textos elaborados y preparados en materia tan
sensible —de la que hoy no hemos hablado porque no
tocaba- como son las directrices de ordenacion del terri-
torio, en las cuales hay un debate interesante abierto en
el conjunto de laComunidad. Tenemostextos preparados
para reordenar —si 1o consideramos oportuno y de forma
consensuada- €l mapaterritorial interno dela Comunidad
Auténoma. Por lo tanto, nosotros, por nuestra parte,
tenemos hechos los deberes; ustedes parece que asumen
una parte de compromiso, y nosotros les decimos que
cuanto antes nos sentemos a hablar, antes podremos
empezar a dar respuestas.

Lo que si debe quedar claro, sefior Vazquez, en la
doble orientacion que trataba de explicarle antes, es que
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todo esto no servird de nada si no asumimos responsabi-
lidad en materia de financiacion, y una responsabilidad
doble -insisto-. Uno asiste con inquietud y con sumo
interés a las redefiniciones constantes del modelo de
financiacion autondémico y uno asiste con cierta preocu-
pacidn alainexistencia de un debate abierto en torno ala
financiacién de las Corporaciones Locaes. Y, por lo
tanto, yo creo que € ambito autonémico es un ambito
interesante paraintroducir ese debate en €l ambito nacio-
nal. Porgue en eso podemos estar con ustedes, que no es
el Gobierno Regiona € responsable exclusivamente de
las dificultades econdmicas que tienen las Corporaciones
Locales de Castillay Ledn. Es evidente, es evidente. Y,
por lo tanto, exigir o alcanzar un compromiso del Gobier-
no de la Nacion en esa materia nos parece importante.
Pero, apartir de ahi, a partir de ahi, también el Gobierno
Regional debe asumir sus responsabilidades. Y s esto
implica un proceso... o llegamos a la conclusion de que
implicaun proceso de transferencia de competencias, eso
tiene que estar suficientemente dotado, suficientemente
dotado.

Y por ultimo, y aprovechando la presencia del Presi-
dente de la Junta de Castillay Ledn en este momento, la
puesta en escena de unaley de financiacién por parte del
Gobierno Regional, por parte del Parlamento Regional,
laelaboracion de esaley de financiacion nos hara creibles
atodos, atodos, en relacién con e resto de las materias;
y no seremos creibles s somos capaces de pactar todo lo
demas, pero no somos capaces de poner sobre lamesaun
texto a cual puedan acogerse los municipios de Castilla
y Ledn, en e cual se establezca cudles son los criterios
de financiacion y en € cua se establezcan también las
tendencias, tendencias—y hablo de tendencias-, en cuanto
a porcentaje de participacion fina que € poder local
tendria en los recursos de la Comunidad Auténoma.

Por |o tanto, asumido ese compromiso, también en €
tiempo, por su parte, cuando quiera, NOsotros estamos
dispuestos a sentarnos, y con documentos el aborados, que
creo que serian de alguna utilidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Debatida la Mocion, procedemos a su
votacion. ¢A favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos. setenta y
cinco. Treintay uno afavor y cuarentay cuatro en contra.
No hay abstenciones. Y queda rechazada.

Al sefior Secretario le ruego proceda a dar lectura a
siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Undécimo punto del Orden del Dia: " Pro-
posicion No de Ley presentada por € Grupo Parla-
mentario Socialista, relativa a presentacion del Plan
Estratégico de Urgenciasy Emergencias de Castillay
Ledn".

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Para presentar la Proposicion No de Ley,
tiene la palabra dofia Maria Teresa Rojo. Espere un
momento, por favor, ¢eh? Espere un momento a que se
vayan. Sefiorias, por favor, abandonen e hemiciclo en
silencio los que se quieran ir, claro. Adelante, tiene la
palabra.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Buenosdias. El temaquetraemosagui esuntema
prioritario para el Grupo Socialistay creemos que muy
importante de cara a las transferencias.

En mayo del dos mil, €l sefior Consejero comparecio,
a peticién de este Grupo, para explicar como iba a
funcionar € 061 en las relaciones que mantenia con €
112. Alli mismo dijo que la Consegjeria estaba estudiando
un Plan de Emergencias y Urgencias paratodala Comu-
nidad Autdnoma, que a nosotros nos parecio realmente
interesante. Estamos en enero del dos mil unoy este Plan
no es aln conocido.

El 061 ha comenzado su implantacion dando una
solucion parcial a problema, siendo insuficiente -y ahi
estan las quejas... las numerosas quejas de los ciudada-
nos-, porque se han generado expectativas que en este
momento estan claramente insatisfechas.

Ayer se pregunt6 sobre la situacion en Miranda, se
rechazé una pregunta sobre Aranda, se ha hablado tam-
bién de Cuéllar. Es decir, a lo largo y ancho de la
Comunidad hay una demanda, en este tema, claramente
insatisfecha

Este afio dosmil, ademés, hasido especialmente grave
en cuanto a accidentes en la Comunidad Auténoma. Las
muertesy lasinvalideces generadas por € pésimo afio que
hemos tenido en este campo es bastante triste. Nos
gustaria que & Servicio se mejorara para que todos
pudiéramos ir por la carretera con tranquilidad.

Laatencion recibiday los medios con los que se cuenta
tienen mucho que ver con € pronéstico y tienen mucho
que ver también con € gasto que la Nacién se gasta,
después, en atender todos estos problemas.

El 061 esta planteado, fundamentalmente, en este
momento como una atencion alas zonas urbanas, acumu-
lando dli, precisamente donde més recursos hay, los
NUEVOS recursos que se plantean.

Hay que recordar que la Junta tiene competencias en
cuanto a la organizacion y es necesaria una adecuada
coordinacion entre € 061 y € resto de los servicios de
urgencias de la Comunidad Auténoma.

Castilla'y Ledn tiene dos millones y medio de habi-
tantes: €l Insalud atiende en este momento, mas 0 menos,
aun millon ciento treinta'y seis mil personas, y la Junta
tiene responsabilidad directa, con sus profesionaes, so-
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bre otro millén ciento treinta y cinco mil. Las zonas
semiurbanas son compartidas por ambas Administracio-
nes.

Evidentemente, estos datos son suficientes como para
que la Junta de Castillay Ledn hubiera tomado cartas en
el asunto desde hace ya tiempo. Tenemos doscientos
cuarenta y tres puntos de atencion continuada y veinte
méas que no coinciden con centros de salud, y donde,
habitualmente, un solo profesiona trabaja.

Los accidentes mas graves se producen, ademéds, en
las zonas ruraes, que son las que més dificultades tienen
Y Menos recursos.

Asi pues, nos parece imprescindible que se organice
un Plan de Urgencias y Emergencias para la Comunidad
que sea dindmico y que determine algunas cuestiones.

En primer lugar, la organizacién territorial. Quiero
recordar a Sus Sefiorias que la actual organizacion terri-
toria, salvo pequefiisimas modificaciones, procede de la
organizacion que hizo € Partido Socidista en su primer
Gobierno. Es necesario determinar, seguin los movimien-
tos que ha habido de poblacion desde entonces, dénde
tienen que estar los puntos de atencion continuada, qué
recursos, es decir, qué dotaciones son necesarias en cada
punto de atencién continuada, tanto desde e punto de
vista humano... Yo creo que en este momento no es
admisible que haya sitios donde la atencién la rediza
Unicamente un sanitario.

Hay que vaorar la presencia de recursos de personal
no sanitario y hay que vaorar la demanda constante en
toda nuestra Comunidad; los recursos materiales, en
especial |os recursos de ambulancias: determinar donde
se necesita una UVI moévil y donde se necesita una
ambulancia medicalizada. No nos vale € decir que esta-
mos mejor que las medias de la Organizacién Mundia de
la Salud, porque, evidentemente, no eslo mismo lo que
laOrganizacién Mundial dela Salud propone para Europa
o para Alemania que lo que propone para Nigeria. Ahi,
la responsabilidad de los poderes publicos de dar a los
ciudadanos aquello que necesitan es importante. Y tam-
bién es importante determinar los recursos clinicos.

Al mismo tiempo, es necesario que este Plan determi-
ne lajerarquizacion adecuada de |0s recursos. cuéles son
las prioridades de derivacion, a qué distancia deben estar
unos puntos de atencién continuada de otro, a qué centros
se deben trasladar los enfermos seglin la patologia, no
solo, aveces, laderivacion provincia —¢qué sentido tiene
tradadar a un hospital donde no hay neurocirugia a un
paciente que ya desde € principio esta claro que lo que
tiene es un problema neuroquirdrgico-y, por supuesto,
hay que determinar qué prioridades de derivacion se
hacen entre hospitales, para que todo esté claro.

Por supuesto, este Plan debe también determinar qué
colaboracion vamos a realizar con otras Comunidades

Auténomas, sobre todo en aquellas provincias limitrofes
con otras zonas ddl pais; qué coordinacion con otros
recursos de proteccion civil. Y dos cosas mas fundamen-
tales: € plan de financiacién, que debe contar con recur-
sos propios de la Comunidad Auténoma, con recursos del
Insalud y debe ser evaluado de una manera clarapara que
las transferencias nos vengan con e dinero necesario.

Y, finalmente, es necesario que el Plan cuente con un
sistema de informacién que nos permita mejorar los
resultados, adecuandonos a los cambios que puedan pro-
ducirse en este campo.

Asi pues, € Grupo Socialista propone hoy que las
Cortes de Cadtillay Ledn insten ala Junta de Castillay
Leodn para que, en e plazo de seis meses, se presente en
estaCamara€l Plan Estratégico de Urgenciasy Emergen-
cias de Castillay Leodn. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para ocupar un
turno en contra, tiene la palabra don José Maria... don
José Luis Santamaria.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Es una satisfaccion para este
Portavoz manifestarle que vamos a aprobar su Propuesta
de Resolucion, pues es voluntad de la Junta de Castillay
Ledn € presentar en un breve espacio de tiempo -mucho
antes de lo que piden en su Propuesta de Resolucién- este
Plan de Emergencias y de Urgencias, este plan estratégi-
co.

Por tanto, € Plan esta ya practicamente finalizado,
quedaaportar pequefios retoques'y, por supuesto, presen-
tarlo en esta Camara para que sea conocido de unaforma
prioritaria por sus Sefiorias.

Yo creo que con esta intervencion podria dar por
zanjado, pues, € hablar mas de este tema, porque es algo
en lo que estamos totalmente de acuerdo, en lo que
consideramos que es una prioridad importante -como ha
manifestado la Portavoz del Grupo Socidista-, y, por
tanto, yo creo que podriamos dejar aqui el tema zanjado.

Pero permitanme que haga algunas consideraciones,
fundamentalmente en cud ha sido €l proceso de e abora-
cién de ese Plan y, sobre todo, cudles son los puntos
generales de su contenido. Usted ha citado unaserie de...
dirfamos, de normas que habia que contemplar en el Plan,
Y que yo creo que se contemplan.

En primer lugar, decirle que para su elaboracion no
ha sido exclusivamente la Consgjeriala que ha... diria-
mos-haelaborado ese Plan, sino que hacontado con todos
los elementos, sobre todo e personal, los coordinadores
de equipo de los centros de salud. A todos han... se les
hadirigido laConsgjeriapararealizar unaencuestadonde
se han tenido en cuenta més de veintinueve cuestiones,
tales como: cudles son los equipamientos de urgencia
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actuales de los centros; cud es la formacion que tienen
es0s centros en técnicas de soporte vital; cud ha sido la
dotacion informética que en este momento disponemos
—que usted ha citado-, y que es importantismo a la hora
de elaborar ese Plan; como son o0 como esta el transporte
sanitario en este momento en la Comunidad, etcétera,
etcétera.

Con todo eso la Consgjeria ha tenido de primera
manera, por supuesto, cual esla opinién de los profesio-
nales de la Atencion Primaria, que, por supuesto, es €l
primer eslabdn en la cadena de estas urgencias y emer-
gencias.

Técnicos de la Consgeria y también profesionales
sanitarios... profesionales sanitarios de las distintas so-
ciedades cientificas, que de alguna forma intervienen en
la materia, han elaborado este Plan, que serd —repito-
presentado en estas Cortes.

¢Cudles han sido los puntos generales del Plan? -y
permitanme que sea muy breve por la premurade tiempo
gue tenemos-. Decirles que, en primer lugar, se han
bargjado una serie de temas como... lo primero es €l
Centro Coordinador de Emergencias Sanitarias, contem-
plando su adecuacion y sobre todo esa coordinacion que
estd ya en marcha entre € Teléfono 112 —que se pone en
marchaya-y el 061.

También, cudles son las caracteristicas de nuestros
profesionales sanitarios, que —como usted bien ha dicho-,
pues, carecen en muchas ocasiones... podemostener unos
ratios de personal bajos.

Cuales son los protocol os de actuacion y, también, la
formacién del personal que usted me ha citado, y que es
fundamental a la hora de elaborar ese Plan.

El Plan contempla el desarrollo del sistema de urgen-
cias, tanto en la Atencién Primaria como en la Atencion
Hospitalaria. Esa coordinaciéon que usted ha mostrado
aqui creemos que es fundamental, matizando |as necesi-
dades de los equipos humanos y, sobre todo, también de
los medios materiales, tales como los vehiculos. Cémo
tenemos e problema de la telemedicing, que es funda-
mental, de teléfonos moviles; asi como la informatiza-
cién, tanto en los centros de salud como en los hospita-
les... 0o mejor dicho, en la Atencién Especiaizada.

Nosotros creemos que también contempla € Plan €
tema de la formacién de los profesionales, sobre todo en
esas técnicas de urgenciay de emergencia.

En tercer lugar, el Plan -ya elaborado, repito- con-
templa un adecuado aprovechamiento de los recursos
actuales del transporte sanitario. En la actuaidad -y
siento repetirsel o, nosotros disponemos en este momento
deunaambulanciapor cadasiete mil habitantes de nuestra
Region, 1o que supone un ratio cuatro veces superior a
las recomendaciones de la OMS. Lo decimos porque es

importante hablarlo; es decir, tenemos medios materia-
les. El tema es verdaderamente coordinarlos.

Lo mismo nos ocurre con las UVI. Las UVI que...
las UVI moviles que hasta ahora solamente... en € afio
dos mil haempezado € Plan y ha empezado €l proyecto;
en este momento disponemos de once UVI modviles,
précticamente en todas las capitales de provincia, menos
en Avila. Disponemos de esa UV mévil en conexion con
€l 061 en Arenas de San Pedro, en Ponferrada, y también
tenemos en otra ciudad, que es Ciudad Rodrigo.

Por tanto, fijense en € avance que se ha dato tan
importante, y somos conscientes de que todavia hay
mucho camino por recorrer; pero el avance que se hadado
tan importante en un tema que hace tres afios ni habiamos
oido practicamente hablar de é, y que en € afio dos mil
se han puesto en marcha estas unidades moviles.

Tengo que recordar también ala Camara, porque...
~termino enseguida- tengo que recordar ala Camara que
esas UVI moviles nos supone un costo aproximadamente
de 100.000.000 por UVI maviles, porque tiene que haber
un médico, una enfermera, € personal cualificado de
conductores, los turnos diferentes, y todo 1o que eso
conlleva consigo.

También se contemplalapresenciadelos helicdpteros
moviles en ese Plan, que —como ustedes saben- supone
un costo de méas de 150.000.000 de pesetas a afio,
etcétera, etcétera.

También € Plan se quedaria cojo s no plantedsemos
la elaboracién de guias de atencion y |os planes concretos
frente a catéstrofes y emergencias.

Y, por ultimo —repito-, también € Plan contemplala
problemética en laformaci 6n de esos profesionales, tanto
anivel médico como anivel de enfermeria, como a nivel
de todas | as personas que van aintervenir en este medio;
lo cual, en nuestro criterio, supone que ese Plan-y esuna
realidad-, que vaa completar perfectamente toda nuestra
actuacion en ese tema tan importante de catastrofes, de
emergencias, de urgencias.

Y que estamos totalmente de acuerdo con su Grupo
en que € Plan sera presentado en breve, y creo que
podremos debatir y podremos aportar todas las sugeren-
cias gue sean necesarias. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para ocupar un turno
de réplica, tiene la palabra de nuevo dofia Teresa Rojo.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Agradezco que € interés en este tema
sea compartido. Y sdlo me gustaria matizar algunas de
las afirmaciones que se han hecho.

El adecuado reparto de ambulancias es dificil expli-
carlealosciudadanosqueexistey queesreal. Y, ademas,
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cualquiera gque trabaje en este campo le puede decir que
no es raro ir a atender un accidente de trafico y que la
ambulanciatarde unahora, unahoray tres cuartos, y que
en el caso de que e accidente seamdltiple lasituacién sea
bastante mas cadtica.

No me gustaria hacer hoy aqui una relacién de dra-
matismos, que todo € que hace urgencias ha vivido,
porgque creo que no es € amhito. Y los ciudadanos
conocen muy bien la situacion. Pero el transporte es una
delas demandas principal es que hay en este momento con
respecto aestetema. Y es con la colaboracién de la Cruz
Roja con la que se atienden la mayor parte de los
accidentes graves que hay en la Comunidad. Esta situa-
cién se va a ver modificada, porgque ya terminamos con
la presencia de voluntarios objetores, y no puede depen-
der un servicio publico de la voluntariedad de nadie. El
servicio publico tiene que ser una responsabilidad del
Estado, unaresponsabilidad en este caso delaComunidad
Auténoma. Y las ambulancias no pueden depender de que
selaslocalice o no selaslocalice, tienen que estar en los
centros donde se atienden las urgencias, de manera que
cuando el equipo sanitario sale a atender una urgencia, o
bien lo atiende en el centro, 0 Si es necesario un transpor-
te, ese transporte sea inmediato y, a ser posible, con €
equipo gque lo hadeterminado. Eso es posible conlasUVI
moviles. Quiza no todos los transportes requieren una
UVI movil. Es posible que muchos de ellos puedan
redlizarse con ambulancias medicalizadas. Ahi esta €l
sistema de organizacién que determine las necesidades en
cada punto. Pero lo que no podemos pensar es que la
situacion actual es satisfactoria.

Y, en segundo lugar, me gustaria matizar una anéc-
dota. Dice usted que se habla en este momento de este
tema. Cosa que nosotros agradecemos que la Consgjeria
de Sanidad se haya planteado que esto es asi, porque
quiero recordar que no hace tanto € sefior Nufiez Feijo
—como figura en las Actas en e Congreso de los Diputa
dos- decia que Castillay Ledn no entraba dentro de los
planes de mejora... de aumento y mantenimiento del 061.
Era otra Legidatura y, evidentemente, las cosas han
cambiado. Mejor que hayan cambiado. El interés del
Grupo Socidista ya viene demostrandose desde hace
tiempo. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para un turno
de diplica, tiene la palabra don José L uis Santamaria.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Yo creo que lo que usted ha
planteado es real, es real; pero lo que esta clarismo es
gue en este momento & 061, € Insalud ha intervenido y
es una auténtica realidad lo que yo le he planteado aqui.
Es decir, pensar que hace muy pocos meses no teniamos
naday que hoy tenemaos un dispositivo bésico importante,
gue tenemos que ampliar, porgue le he explicado que €
proyecto de esta Consgieria, de la Junta de Castilla y
Ledn, es de que exista una UVI movil por cada ciento

veinticinco mil habitantes, como minimo. Es decir, que
esto es algo que en breve... tenemos ya once, habra que
llegar alas veintitantas. Y, por tanto, es algo que sevaa
poner en marcha. Préacticamente, lo que se trata es de
cubrir los grandes... las grandes areas de nuestra pobla-
cién cubrirles con este tipo de emergencia.

Y por lo menos recondzcame usted que en un afio e
avance ha sido impresionante, ha sido impresionante. Y,
por tanto, creo que es algo que tenemos que tener en
cuenta

Y yo creo que.. no empecemos a discernir entre
ddnde provienen los recursos. Todos los recursos son
importantes y hay que aprovecharlos, vengan de donde
vengan. Y no se preocupe, que si Cruz Roja en este
momento por sus circunstancias personales no vaa poder
atender ese tipo de ambulancias, serdla Consgeria, sera
précticamente este Plan de Emergencias € que dege
solucionado esos problemas. No se van aquedar nuestros
ciudadanos sin ambulancias.

iClaro que tienen que existir problemas! Una Comu-
nidad como la nuestra, con una dispersion geogréfica tan
importante, con una poblacién envejecida, con una exten-
sién tan grande como tiene, tiene que tener pequefios
problemas. Pero vamos aintentar... -y yo creo que aqui
el Grupo Socidistay los Grupos de la Opaosicion tienen
mucho que decir— vamos a intentar por lo menos que
tengamos una cobertura importante, una cobertura real
de toda nuestra Comunidad, admitiendo que existen pro-
blemas, admitiendo que es dificil por la enorme disper-
sion y laenorme extensién que tiene nuestra Comunidad.

Por tanto, yo creo que en este momento el paso que
se hadado es de gigantes. Se ha avanzado en un afio mas
gue durante muchos decenios. Y creo que € porvenir que
nos esperay el proyecto con ese Plan, que tenemos que
matizar y que tenemos que perfeccionar, va a permitir
cubrir perfectamente las emergencias y las urgencias de
nuestra Comunidad.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para ocupar un turno
de diplica, si lo tiene abien, dofia Maria Teresa tiene la
palabra.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Tengo queinsistirle
enqueel criterio deunaUVI movil por ciento veinticinco
mil habitantes no es € criterio que se debe aplicar en esta
Comunidad. Hay zonas en que la dispersion es mayor.
Y, desdeluego, si estuviéramos|os ciento veinticinco mil
habitantes todos juntos en e mismo sitio, posiblemente
nos haria falta hasta media UVI. El problema es que la
dispersién aqui nos modifica sustancialmente... y los
kilébmetros de carretera que tenemos nos modifican sus-
tancialmente los criterios que puedan ser aplicados con
[imite general.
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Y estard usted de acuerdo conmigo en que, indepen-
dientemente del punto donde se viva, los ciudadanos
tenemos que tener la misma atencién, porque, si no, lo
gue tendriamos que hacer es mover a la poblacién para
gue pudieran recibir 10s servicios.

Los problemas del transporte son mdltiples en €
sector sanitario. Ya se vio cuando presentamos las en-
miendas alos Presupuestos de este afio que para nosotros
eraun temaprioritario, pero es que es un temaprioritario
gue esta en la calle. Es que las ambulancias no llegan
cuando tienen que llegar. Eso es un hecho real; es un
hecho tan real que € Insalud este afio ha decido aumentar
en una parte importante el nimero de ambulancias con
las empresas que contratan. Es decir, se van haciendo
cosas; pero un Plan debe determinar no e inmediato de
mafiana, sino € inmediato del futuro y los plazos que lo
determinan. Posiblemente no tenemos recursos para po-
ner UVI maviles en todos los centros de saud en este
momento, pero, posiblemente también, habra que pensar
cudl es e sitio donde tiene que haber una UVI movil, y
s no se puede poner en este momento, que se ponga en
un plazo lo més breve posible, de manera que, tenga uno
el accidente en la Naciona | o en la carretera periférica
de cualquier punto delaComunidad, seaatendido y pueda
llegar a hospital, de manera que su viday su prondstico
vital y su pronéstico posterior sean los adecuados para
Europay parael siglo XXI. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para ocupar un turno
en contra... de fijacién de posiciones, tiene la palabra
dofia Daniela Fernandez.

LA SENORA FERNANDEZ GONZALEZ: Gracias,
sefior Presidente. Nuestro voto vaaser afavor. Y vamos
aexplicar e por qué vaa ser afavor.

Es bueno que intenten hacer un nuevo Plan, porque
no solamente hay problemas —-como a menos ha recono-
cido el Portavoz del Partido Popular—, sino que, a nuestro
entender, la situacion es francamente mala.

Mire, usar unaratio por habitantes es engafiosa, como
minimo; porque para hacer esto, para saber si realmente
las necesidades estan cubiertas, no solamente hay que
entender el niUmero de afectados, sino también la orogra-
fia, sinotambién loskilOmetros, etcétera, etcétera. O sea,
hay muchos mas baremos que hay que tener en cuenta. Y
ahoramismo, con la atencion del 061, de los que ustedes
se sienten tan orgull osos, siento decirles que & funciona-
miento en la préctica no es asi. Y no es asi, porque €l
teléfono 061, la central estaen Valladolid, que no conoce
el resto delas provincias, como es normal, e que atiende
la central. Con lo cual, cuando llamas al 061 y te pasan
a Leodn, por gemplo, a veces, a veces, la direccion de
donde esta € enfermo a que hay que recoger ni siquiera
es dada correcta, ni siquiera es dada correcta, por esa
falta de informacién -6gica, por otro lado- que tiene €
encargado de la centralita.

Luego, miren ustedes, decir que tenemos una ambu-
lancia cada siete mil, no es verdad; tenemos un coche con
camillay chéfer profano en lamateriamédica. No esuna
ambulancia, es como un coche particular, pero vas acos-
tado; y, en lugar de pagar tu la gasoling, la paga €
estamento a que le corresponda. Eso no es una ambulan-
cig, Sefioria. Laambulancia eslamedicalizada. Que, por
cierto, hace un mes hubo un muerto en la ciudad de La
Bafieza, precisamente porque la UVI, la medicalizada,
como no puede hacer mas que treinta kilometros de
recorrido, no puede llegar donde esta € enfermo en la
mayoria de los casos -al menos en este caso- y en la
mayoriade laprovincia. Claro, con unaque hay en Leon
capital y treinta kilometros méximo de recorrido, o €
tiempo que se estipula, 16gicamente, no puede llegar. La
enferma murié, esperando veinte minutos en Hospital de
Orbigo que llegarala UVI, enlaque si se le podia haber
prestado los servicios de urgencia que en ese momento
necesitaba, segin reconocio e propio parte médico.

Es decir, vamos a votar a favor. Estamos encantados
de que, ademas, ustedes tengan un Plan; lo que me da
miedo es cuando se va a cumplir ese Plan y en qué
condiciones.

Pero, desde luego, tienen todo e apoyo, € Partido
Socialista como Proponentey el Partido Popular como €
gue lo va a gecutar, para que lo hagan bien y pronto,
porque la necesidad es grande. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para cerrar el
debate, tiene la palabra la Procuradora Proponente, dofia
Maria Teresa Rojo.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Simplemente decir que creo que € tema es
fundamental, que cuando se presente e Plan tendremos
ocasién de profundizar en todos los... los elementos que
ahora se plantean de una manera general. Y que es
fundamental, en este momento histérico que nos toca
vivir, que los calculos econdmicos estén hechos correc-
tamente para que la negociacion nos permitaque € futuro
para los castellanos y leoneses sea mejor que € que
tenemos en este momento. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Concluida...
concluido el debate, vamos a proceder ala... alavotacion
de la Proposicién No de Ley. Le ruego a los ujieres
cierren lapuerta. Debo entender, alavistadel debate que
se ha producido, ¢que se aprueba por asentimiento esta
Proposicion No de Ley? Se aprueba por asentimiento.
Greacias, Sefiorias.

Ruego a sefior Secretario dé lectura a duodécimo
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CARNEDO): Duodécimo punto del Orden del Dia: " Pro-
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posicion No de Ley presentada por € Grupo Parla-
mentario Socialista, relativa a elaboracion inmediata
deun Plan Nacional de L ucha contrala Encefalopatia
Espongiforme Bovina".

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, sefior Secretario. Paralapresen-
tacion de la Proposicion No de Ley, tiene de nuevo la
palabra dofia Maria Teresa Rojo... Sefiorias, por favor,
guarden silencio. Puede empezar, Sefioria.

LA SENORA RODRIGO ROJO: En segundo lugar,
mi Grupo ha decidido que yo defienda otro de los temas
gue me parecen fundamentales, desde e punto de vista
sanitario, en este momento para la Comunidad Auténo-
ma. Y, ademas, lleva afiadido un problema econdmico,
puesto que somos la... una de las Comunidades que...
maés productoras de carne y mas productoras de leche.

Entonces, ya, la Proposicidn que venimos a defender
ha sido en algunos elementos dada a conocer antes de este
momento. Y ruego al sefior Presidente que, puesto que
es larga, me permita cierto grado de flexibilidad en €
tiempo, aunque yo también voy aintentar ser lo méasbreve
posible.

Creo que laimportancia del problematodo € mundo
laconoce, y losrios de tinta que en los dos Ultimos meses
ha merecido € tema no son nada mas que una manifesta-
cion de laimportancia que los ciudadanos —no sdlo los de
Castilla y Leon, sino todos los ciudadanos europeos-
estan dando a problema de |as enfermedades espongifor-
mes bovinas.

Asi pues, nosotros hoy queremos aportar aqui nues-
tras opiniones para mejorar € tratamiento que se ha
venido dando a este tema. Y en e futuro seguiremos
haciéndole con otras nuevas Proposiciones, ya que esta
claro que es un tema que va a durar en € tiempo y que,
ademés, también esta claro que la ciencia va a venir a
aportarnos nuevas sol uciones en periodos, esperemos que
breves.

Asi pues, la Propuesta de Resol ucion que hoy traemos
tiene los siguientes puntos:

Primero, solicitar del Gobierno de la Nacion la ela-
boracién inmediata de un Plan Nacional de Lucha contra
la Encefal opatia Espongiforme Bovina, que contenga las
medidas precisas y aporte los recursos econémicos y
técnicos necesarios para garantizar la calidad y seguridad
de los dimentos para los consumidores y la defensa del
sector agropecuario.

En este momento, como es conocido muy bien por
todos ustedes, las Comunidades Auténomas, dentro de
Sus presupuestos necesitan hacer un esfuerzo que frecuen-
temente no estan capacitadas para hacer. Es necesario que
desde € Estado se implementen medidas, tanto econémi-

cas como organizativas, que den una solucién al proble-
ma.

En segundo lugar, proceder con caracter inmediato al
andlisis de todos los animales bovinos de mas de veinti-
cuatro meses que sean sacrificados y cuyo destino sea €
consumo humano.

Esta Propuesta, que fue debatida ampliamente en la
Comision de Sanidad, queremos reiterarlaya. Uno delos
expertos que ustedes han nombrado, que goza de la
confianza del sefior Valin, porque en su comparecencia
él dijo que le parecia un cientifico de prestigio, ya
aconsgja que se hagan los test en los veinticuatro meses.
Posiblemente, en el futuro se va a disminuir también la
edad de los test, pero a nosotros nos parece que los
veinticuatro meses nos permitiria, en una Comunidad
como la nuestra, que tiene una importante cabafia gana-
dera, que fuera un elemento de seguridad paralos ciuda-
danosy a mismo tiempo un elemento de competitividad
en e mercado de la carne; teniendo en cuenta que €
etiquetado parece que cada dia es més masivo y que la
carne podria ser identificada por €l origen y, por tanto,
los consumidores tener mas confianza en las carnes de
Cadtillay Leon que en las de otros puntos.

El tercer punto se refiere al etiquetado de la carne de
bovino, que informe de la procedencia del animal como
de haber superado todos los controles sanitarios. Y,
dentro de los controles sanitarios, especificamente € test
en aquellas reses que tuvieran esta edad.

Evidentemente, ya sé que los mecanismos de etique-
tado vienen determinados por la Unién Europea. Pero,
estando bien que se cumplan esos mecanismos, hada
impide que esta seguridad se aumente identificando algu-
nos... algunas cosas mas.

En cuarto lugar, la realizacion de campafias informa:
tivas realistas, veraces y claras, que permitan recuperar
la confianza de los consumidores. En este punto, que
nosotros ya venimos pidiendo desde antes de que apare-
cierae primer caso de esta enfermedad en la Comunidad
Auténoma, creemos que las cosas no se han hecho bien.
No es suficiente con decir "informamos a las organiza
ciones de consumidores y que éstas, a su vez, informen
asus asociados o informen ala poblacion”. La Adminis-
tracion Pdblica tiene una responsabilidad clara con res-
pecto a este tema. Los ciudadanos estan esperando que
les digala Administracion qué es lo que se puede comer,
qué es lo que no se puede comer, dénde esta € riesgo, y
gue setomen las medidas, cuando se habladeriesgo, para
prohibir aquello que se considere que no es adecuado.

Asi pues, en esta Comunidad, donde | os presupuestos
para propaganda y autobombo son tan amplios, llama
especiamente la atencion que en este tema estemos
haciendo un trabajo tan escaso.
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El quinto punto: ala creacion de una Agencia Regio-
nal paralacalidady seguridad delosaimentosde Cagtilla
y Lebn.

Como es bien conocido, esta demanda forma parte
también de la propuesta que € sefior Lucas hizo en esta
Camara. Es un tema prioritario, porque no estamos
hablando sélo de esta enfermedad, sino que estariamos
hablando del control de las nuevas tecnologias aplicadas
alaaimentacion. No puede ser que las Administraciones
Plblicas vayan tan detras de las industrias, que nos
veamos sorprendidos por problemas graves de salud
publica.

El sexto punto: alaindemnizacién répiday suficiente
de los animales sacrificados como consecuencia de la
EEB. Evidentemente, esto requiere también un plan
nacional, porque € montante econdmico es muy muy
importante. Hoy estén en Madrid los ganaderos pidiendo
gue esto se haga; hosotros insistimos en ello.

Realizar campafias de informacién y concienciacion
de los ganaderos, especialmente de las pequefias explota-
ciones, para que actlen como agentes de saud de la
propia cabafia. Las grandes explotaciones tienen veteri-
narios, tienen personal cualificado, conocen muy bien los
riesgos de cada cosa; pero no ocurre asi en peguefias
explotaciones, tan extensas en los pueblos de Castillay
Leodn.

Ocho. A solicitar del Gobierno de la Nacion la
prohibicién total, y con carécter definitivo, delas harinas
de carne para la alimentacién animal, desarrollando un
sistema naciona de retirada inmediata de las harinas
carnicas y de su eliminacion.

Evidentemente, creo que sera facil aceptar que las
harinas de carne no deben sdlo prohibirse seismeses, sino
que la prohibicion debe ser total. Esta en los periédicos,
estd en lacalle que las dificultades para deshacerse de las
harinas son grandes. Creemos que hay gque tomarse este
tema en serio y hay que conseguir que se haga con la
maxima seguridad para la sdud y para la adecuada
eliminacion de los riesgos.

Noveno. A reforzar cuantitativay cuditativamentelas
inspecciones de todos |os piensos destinados a la alimen-
tacion animal de la Comunidad Autonoma. Es especial-
mente sorprendente que en dos meses quellevalaGuardia
Civil actuando se hayan hecho tantasinspeccionesy antes
parece que se hubieran hecho tan pocas o, al menos, tan
insuficientes.

Décimo. Al establecimiento de unos circuitos claros
deretirada y de eliminacion de los material es especificos
deriesgo, con las garantias sanitarias y medioambientales
suficientes. Estamos saturados en este momento, no sa-
bemos qué hacer con las vacas cuando se mueren, estan
en nuestros pueblos preguntando los Alcaldes a todo €
mundo: " ¢qué tengo que hacer?, ¢Jlamo ala Junta a ver

si vienen arecoger este cadaver?, ¢Jo entierro?, ¢Jo envio
al lugar donde tenia € Ayuntamiento?'. Es un problema
gue estaen la prensa, es un problema que realmente alos
ciudadanos les preocupa, porque laimagen y los efectos
psicolégicos en esta enfermedad también es importante;
laimagen de las vacas muertas es realmente triste.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Sefioria, dése un poquito més de prisa,
gue ya hallegado... ya ha sobrepasado mucho tiempo.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Once. A solicitar
del Gobierno de la Nacion que redice las gestiones
necesarias destinadas a la modificacion de la PAC para
conseguir ayudas a cultivos sugtitutivos de las harinas
carnicas en los piensos destinados a la alimentacion
animal. Creo que cae por Su propio peso.

Y doce: alacreacién de un Comité Cientifico Regio-
nal especifico para la Encefal opatia Espongiforme Bovi-
na. Conocemos que este Ultimo punto, la Administracion
ha sido sensible aé y yalo ha puesto. Después hablaré
sobre algunas de las cosas que puede hacer este Comité
Cientifico. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para ocupar un turno
en contra, tiene la palabra don Juan Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiorias, flaco favor le haria-
mos a la sociedad ganadera y a la sociedad de los
consumidores en general S aprobdramos este... esta
Proposicion No de Ley.

Cuaquier persona, cualquier Procurador, cuaquier
medio de comunicacién que haya estado en las compare-
cencias de los tres Consgjeros —Agricultura, Sanidad y
Medio Ambiente-, se daria cuenta perfectamente de que
las trece medidas ya estén tomadas -se han tomado de
antes-, y otras diecisiete més. Es decir, €l Plan de Lucha
contralaEncefal opatia son treintamedidas que hatomado
la Junta de Castillay Leodn.

Y usted nos pide una serie de cosas, sefiora Portavoz,
"solicitar del Gobierno delaNacioén la elaboracion inme-
diata de un Plan Nacional de Lucha". Y a esta tomado.

"Proceder con caracter inmediato al andlisis de todos
los animales bovinos de més de veinticuatro meses, que
sean sacrificadosy cuyo destino seael consumo humano”.
Mire, lo debatimos en las comparecencias, y en todas y
cada una de dllas los Consgeros dijeron que acatarian
exactamente lo que €l Comité Cientifico de Veterinarios
de Bruselas determinase; y asi se debe hacer a nivel de
toda la Unién Europea.

¢Qué conseguiria una Comunidad Auténoma que pu-
sieraaveinticuatro meses, la otra doce, la otra dieciocho,
laotratreintay dos, si € consumo de carnes lo tenemos
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libre? ¢Qué consigue, por ejemplo, el Pais Vasco dicien-
do quelo pone alos veinticuatro meses, si estarecibiendo
carne de Francia, que los chequean a los treinta, o de
Cadtilla-Ledn, o de Castilla-LaMancha, o de Andalucia?
Y o creo que son medidas que debemos tomar con carécter
unitario absolutamente todos.

Pero le digo més, sefiora Portavoz: en Castillay Ledn
se cheguean animales a los veinte meses, que no lo ha
dicho usted; todos aquellos animales procedentes de
paises de alto riesgo se chequean alos veinte meses.

El etiquetado de la carne. Mire, yaviene; ya hay una
normativa de Bruselas que te dice clarisimamente cudl es
el etiquetado que tienen que llevar las candes; y te dice
exactamente el nimero de referencia, sacrificado donde,
en qué pais procede, en qué sala de despiece, y demas.
Esta es de carécter obligatorio. Y todos los animales que
van a consumo yavan chequeados, yallevan su etiqueta,
y unas son de caracter obligatorio —como es ésta-y otras
de carécter voluntario, que lo llevan las denominaciones
de origen, y le pone cada una su denominacion.

Campafias informativas. Bueno, yo creo que ya, tanto
los ganaderos como los consumidores estan recibiendo
una... unainformacién -a nuestro modo de ver— bastante
exhaustiva. Es decir, en este momento ya se sabe—que es
lo que debemos decir en estatribuna- que todas las carnes
gue van a consumo, absolutamente todas las carnes,
cumplen la normativa de Bruselas, y son chequeadas las
de mas de treinta meses.

La Agencia Regiona para Calidad y Seguridad esta.

Solicitar del Gobierno de la Nacién la prohibicion
total, y con caracter definitivo, de las harinas de carne
para la alimentacion animal. Mire, eso |leva exactamen-
te... le tengo que dar una pincelada nada mas. en € afio
noventa y cuatro, Sefiorias, veintisiete de junio del no-
venta y cuatro, decision de la Comisién Europea, se
prohiben terminantemente las harinas de carne en los
rumiantes. Apuntense el dato, Sefiorias: diciembre del
noventa y cuatro. En el afio noventa y cinco, la Union
Europea le recuerda al Gobierno espafiol que no cumple
lanormativa. Y tiene que ser en septiembre del noventa
y seis, cuando empieza gobernando € Partido Popular,
gue sale la primera Orden del Ministerio de Agricultura
prohibiendo terminantemente las harinas de carne. Y
usted dice ahora que las prohibamos. Estén prohibidas
desde € afio noventay cuatro, lo que pasa es que no las
han cumplido. Y en este momento estan prohibidas no
solo las de rumiante, sino las de los otros animales, que
se estan recogiendo, Sefioria, para su incineracion poste-
rior. Es decir, yo...

Reforzar cuantitativay cualitativamentelasinspeccio-
nes. Se han reforzado, se han duplicado. La Comunidad
Auténoma... en Espafia, recogido entodos|os... entodos
los datos del Ministerio, la que més ha hecho, sin com-
paracion, hasido Castillay Ledn. A mi me gustaria que

esto que dice usted aqui... le preguntara usted a Comu-
nidades Auténomas gobernadas por € Partido Socidista
qué chequeos han hecho, cuando han empezado € plan
de lucha contra la... contra la encefalopatia. Y algunas,
algunas empiezan ahora; que no han chegqueado, con todo
lo triste que es decirlo.

Y yo creo que esas preguntas las debe hacer usted en
otro sitio, en otro foro, porque Castillay Ledn, hoy por
hoy, dicho en todas las tertulias politicas de diferente
signo, es la Comunidad Auténoma que ponen de gemplo
la mayor parte de la gente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para ocupar un turno
deréplica, tiene la palabra dofia Maria Teresa Gonzal ez.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Lo primero que me
sorprende es € tono de autosatisfaccion. Es decir, lo
estamos haciendo todo tan bien tan bien... Y, en segundo
lugar, la culpa es de los socidistas. Pues, alo mejor la
culpalatenemos|os socidistas, pero, jandaque no llevan
afios gobernando para haber hecho cosas!, y la Unién
Europea, erre que erre, diciéndoles que lo hacen mal.
Quiza€ problemafue que mandaron alli atomar medidas
a alguien que teniaintereses en las fébricas de harina.

Pero no creo que estemos aqui hoy para discutir
fundamentalmente si tienen laculpaunos o tienen laculpa
otros. Estamos aqui hoy, fundamentalmente, para ver de
gué manera podemos aumentar el consumo, esdecir, para
ver de qué manera podemos dar seguridades a los ciuda
danos sobre €l sistema sanitario y sobre las medidas que
setoman. Y es evidente que las medidas tomadas hasta
ahora no han sido suficientes, porque la gente sigue sin
comprar carne.

Asi que me parece un poco triste que, cuando hay un
Gobierno Auténomo y cuando hemos estado durante afios
sin hacer caso ala Unién Europea, ahora, lo que dice la
Unién Europea vaya a misa todos los dias y no sea
discutible.

Ademas, es que la Unién Europea, cuando regula
esto, afiade que "€l pais que lo considere necesario podra
tomar medidas extraordinarias sobre las que se plantean”.
Y, ademas, el Decreto en Espafiadicelo mismo: "Aquella
Comunidad que por sus condiciones especificaslo requie-
ra, podra tomar medidas por encima de las propuestas’.

Asi pues, vuelvo ainsistir que e redlizar lostest alos
veinticuatro meses, como se ha hecho en Alemania, como
se estd haciendo en €l Pais Vasco, para esta Comunidad,
teniendo en cuentala cabafiade la... que tenemos, podria
ser un elemento importante no sdlo de seguridad a los
ciudadanos, sino también de competencia con respecto a
los mercados de carne.
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Evidentemente, decir que porque las reses de paises
con epidemia se hacen a los veinte meses estamos segu-
ros... Pero, ¢cuanto vamos a tardar en tener una epide-
mia? Hagamos estudios serios para saber exactamente
cud eslasituacion de la cabafiay, entonces, alo mejor,
podemos hablar de €llo.

Lascampafiasinformativas, que son exhaustivasy que
todas las carnes cumplen. Pues parece que los consumi-
dores no se han enterado; no se han enterado porque
siguen sin comprar, y yo creo que ése es € primer
elemento que debemos valorar para saber s las cosas van
bien o0 van mal.

Insisto en que la Agencia, aunque es una promesa, No
esta en funcionamiento, y que son muy importantes y
muchas las cosas que hay que decir en alimentacion,
teniendo en cuenta la evolucion de la tecnologia; por
gjemplo, algo sobre los transgénicos, o sobre |os conser-
vantes, 0 sobre cantidad de productos que inciden direc-
tamente en la salud y en los que la industria tecnoldgica
va bastante més por delante de lo que van los Gobiernos.

Y, desde luego, la prohibicion de harinas de carne,
naturalmente, no nos referimos a la prohibicion del
noventa y cuatro; nos referimos a la prohibicion total y
definitiva para dimentar a cualquier animal, que es muy
reciente, que en este momento es vinculante durante seis
mesesy que creemos que simplemente debe ser definitiva.

Asi que, ante el seguidismo de lo que viene de Europa
y sin iniciativas propias, hosotros seguiremos aportando
nuestras ideas. Hemos tenido tres comparecencias y
todavia hay muchosinterrogantes y muchas preguntassin
contestar. La Guardia Civil ha actuado méas en dos meses
de lo que ha actuado la Administracion en todos los afios
anteriores. Y estamos en unasituacién en laque hace nada
nos decian que aqui los animales comian pasto y no iban
a enfermar, y me gustaria saber si hay alguien que sea
capaz de asegurar que en este momento NO vamos a tener
casos de afectacion humana; porque lo que esta claro es
gue con estos mensgjes, a final, no nos cree nadie, no les
cree nadie. Y lo que tenemos que ganar es la confianza,
y lo que tenemos que dar Son mensgjes positivos, porque,
s no, estariamos en una situacion cada vez mas compli-
caday que no se solucionard por esa via, sefior Procura-
dor. Esto se soluciona por otras vias.

Entre otras cosas, esta en la calle ahora mismo la
posible contaminacion en hospitales de nuestra Comuni-
dad de tratamiento con farmacos de enfermos que vienen
de Inglaterra. No sabemos alin si la Comunidad Autono-
ma tiene controlados a las personas a las que se les haya
podido poner esta medicina o no esta controlado. Hay
cosas en las que la Administracion tenia que estar... ser
maés activa y salir a la prensa y dar soluciones, y dar
informaci 6n antes de que se genere unademanda; y, sobre
todo, antes de que se genere la inseguridad que estan

generando con las medidas, insuficientes, que estan to-
mando.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para ocupar un
turno de réplica, tiene la palabra don Juan Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias, si la Portavoz Socialista ha
bajado a esta tribuna a intentar generar un clima de
confianza, nada mas lgjos de la realidad.

¢Cuéanto vamos atardar en tener una epidemia? Ojala
Dios quiera que nunca, ojala Dios quiera que nunca. Y
por eso se estén tomando las medidas.

(Murmullos.)

Miren, sefiores del Grupo Socidista, la Junta de
Castillay Ledn esta haciendo un edificio nuevo... (Sefior
Presidente, o se callan 0 no sigo.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Por favor, guarden
silencio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Sefiorias, la
Junta de Cadtillay Ledn esta haciendo en este momento
un edificio nuevo de sanidad animal, cambiando absolu-
tamente todo, y algunos no quieren ni siquiera que les
llegue e polvo del derribo de ese edificio; y otros, a
medida que la Junta va construyendo ese edificio, van
quitando ladrillos. ¢Cud es la colaboracion de los socia-
listas en este gravismo problema, que debemos estar
todos en ese barco? ¢Cud es, Sefioria?

Cierre de Rebisa, la Unica planta que tenemos en
Cadtillay Leon. Cierre de Rebisa. El Alcalde Socidlista,
lider delaUPA, MatiasLlorente, alassiete delamafiana,
en una emisora nacional, dice que abre Rebisa para que
los ganaderos no tengan problemas. A las doce de la
mafiana aparece ali € sefior Rodriguez Zapatero. A las
cuatro de la tarde, otra rueda de prensa, y, automatica-
mente, cierra Rebisa. ¢Esa es la colaboracion?

El sefior Caldera, Portavoz Nacional, aparece en
Salamanca y, también generando un clima de confianza,
dice: "En Salamanca se hacen pocos test a los animales
sacrificados'. Mire usted, no se hacen ni pocos ni mu-
chos, se hacen todos; los de animales de treinta meses se
hacen todos.

El Alcalde de Sancti Espiritus. Un ganadero que vaa
launidad y e comunica que se le hamuerto unavaca. En
la unidad le dicen que s tiene sintomas; como no tiene
sintomas, le dice que laentierre. Si, cuatro dias... cuatro
diasali, porque el Alcaldeledijo: "nolaentierres; espera
gue llame alos fotografos’, para que saliera.

Compostilla. Intento de que en la central térmica. El
Alcalde Socialista, tampoco.
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Esa es la colaboracion que hacen todos ustedes,
porque... ¢saben por qué? Porque quieren darle una
patadaalaJduntay seladan... selaestan dando en d culo
de los consumidores y de los ganaderos. Ustedes no
generan mas que alarma. Si estaban ustedes gobernan-
do...

(Murmullos.)
EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: jCémo que
qué miedo! De aquellos polvos vienen estos lodos. Que
ayer me decia unainsigne personalidad del Grupo Socia-
lista: "Juan, en el hoventay cuatro no se prohibieron las
harinas'. Pero, jhombre, por amor de Dios!

Comision Europea: "Considerando que la Comision
ha realizado un estudio detallado de la situacion con €
Comité Cientifico Veterinario, cuyaconclusién esquelas
proteinas derivadas de los tgjidos de los rumiantes cons-
tituyen la Unica fuente potencial significativa de agentes
de la encefal opatia, ha adoptado |a presente decision: en
un plazo de treinta dias a partir de la notificacion, los
Estados Miembros prohibiran la utilizacion de proteinas
derivadas de tejidos de mamiferos en la aimentacion de
rumiantes'. Sefiorias, fecha: veintisiete de junio de mil
novecientos noventa y cuatro. En e afio noventay cinco
se le vuelve arecordar...

(Murmullos.)

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Asi escomo
actué usted, asi. Asi es como actlian ustedes, ¢Jo ven?
Pero esperen, esperen, Sefiorias. Si yo sé que estas cosas
le duelen. Si eslo que intentan...

En € afio noventay cinco, Sefiorias, un alto cargo del
Ministerio de Agricultura, de Sanidad Animal, con carné
socialista, por cierto...

(Murmullos.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Sefiorias, por favor, guarden silencioy €l
mismo respeto que le han tenido a la intervencion del...
del Portavoz de su Grupo.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Mire, pue-
do estar toda la mafiana contando barbaridades que uste-
des han hecho, pero barbaridades completas.

Pero tiene un hecho cierto: en € afio noventay cinco,
después de recordar la Unién Europea tres veces d
Gobierno de Felipe Gonzalez que no cumplia, un funcio-
nario del Ministerio se le ocurre decirselo a Ministro:
"Ministro, hay que... hay que retirar las harinas de
carne". Aplicacion automética del Articulo 51. Fuera.
Eso es como usted... Mire, pero qué han hecho... Pero
s ustedes se han equivocado en todo. Si hastalo curioso
del caso esque, si ustedesmiran lafirmadelaProposicion

No de Ley, lafirman ustedes el dos de abril del dos mil,
el dos de abril; y lafirma e nuevo Portavoz. Si es que
ustedes ya eran futuristas. Gracias, Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria

(Murmullos.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): ¢Sera posible conseguir no interrumpir al
Portavoz que esta hablando mientras habla? ¢Seré posi-
ble? Yo es lo que les ruego a Sus Sefiorias, que tengan
paciencia. Perdone usted, dofia Maria Teresa Rojo, por-
que hay un turno de fijacion de posiciones de los Grupos
no intervinientes, si quieren hacer uso de la palabra. Por
parte de los Grupos, ¢no...? ¢Van aintervenir? ¢Van a
compartir €l turno? Puestienelapalabra, en primer lugar,
don Carlos Rad, por tiempo de dos minutos y medio.

EL SENOR RAD MORADILLO: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias. Lamento la interpretacion que ha
ofrecido el Portavoz del Partido Popular sobre un tema.
Y 0 creo que este tema es |o suficientemente grave como
para no empezar aqui a hacer discursos faciles. Aqui hay
unaresponsabilidad y, fundamental mente, es unarespon-
sabilidad que compete a Gobierno de Cadtillay Ledn,
gue es e que tiene la responsabilidad de dictar unas
medidas y de que esas medidas se cumplan.

Y, desde luego, no sési el conjunto de la Proposicion
No de Ley presentada por el Grupo Socidista, alguna de
esas medidas ya esté contemplada o suficientemente con-
templada. Desde luego, 1o que es innegable es que, por
parte de la Junta de Castillay Ledn, hahabido un retraso
evidente en actuar frente a este problema, que, de alguna
manera, se ha estado durante afios... yo no sé s las
harinas carnicas estaban prohibidas... si 10 s& estaban
prohibidas desde el noventay seis; lo que me consta es
gue no se ha actuado eficazmente, como se esta actuando
ahora, hastaque yahemostenido laenfermedad extendida
alo largo de toda nuestra cabafia ganadera. El temaeslo
suficientemente importante y hos compromete en uno de
los sectores productivos que, ademés, es clave en deter-
minadas zonas, como son las zonas de montafia, donde
no hay otra actividad econdmica que la actividad ganade-
ra.

Yo creo que, desde luego, e arbitrar una serie de
medidas con las que se puede estar de acuerdo al 100%,
o0 a 80%, o algunas de ellas ya estan llevandose a cabo,
no es objecion apoyar todas €llas, todas las que se han
presentado aqui, porque todas ellas son extremadamente
necesarias.

Yo insistiria més, insistiria en la elaboracion de un
Plan Regional de la Produccion Ganadera, algo que
aborde en el futuro cudl va a ser € futuro de ese sector,
desde € punto de vista de la sanidad animal, donde,
efectivamente, se estan abordando medidas, y medidas
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gue pueden ser eficaces. Pero, desde luego, que dicte las
directrices de lo que ha de ser la produccion ganadera y
laproducci6n agropecuariade nuestra Comunidad, donde
los mecanismos de control delacalidad de esaproduccion
estén garantizados; y eso va més ala del etiquetado y va
més ala de las inspecciones del Seprona a los piensos
animales. Yo creo que eshorade arbitrar el futuro de esta
produccion en nuestra Comunidad.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Gracias, Sefioria. Paracompartir el turno,
don Antonio Herreros tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. La verdad es que yo no tenia
intencion de salir a esta tribuna, entre otras razones,
porque me parece que seguir dando vueltas en torno auna
cuestion sin tener una claridad meridiana, posiblemente,
traigacomo consecuenciael que, envez de hacer unfavor
a la sociedad, estemos, incluso, cooperando a que haya
mayores niveles de incertidumbre.

Sefiorias, yo, en principio, voy a aprobar, o voy a
apoyar la Proposicion No de Ley que se plantea por parte
del Grupo Parlamentario Socialista, si bien he de decir
que hay algunas de las cuestiones que se plantean aqui
que habrade reconocer € Grupo Parlamentario Socidista
gue ya existen, que es cuestion de aplicar laley, que es
cuestion de hacer las cosas, que es cuestion de, si existen
directivas y nos las creemos, entonces, pues que se
pongan en marcha.

Pero, claro, uno no puede por menos, cuando el
Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista parece que
quiere seguir planteando € debate o la discusién en
"balones fuerd'. Vamos a ver s somos perfectamente
rigurosos. Si, en un momento determinado, alguien pre-
tendi 6 que nosotros estébamos excluidos de cual quier tipo
de riesgo, se equivocd. No pasa absolutamente nada,
porque una equivocacion se puede rectificar; pero no
sigamosinsistiendo en que lo estamos haciendo perfecta-
mente bien, porque no es cierto, y porque hoy, todavia,
desaf ortunadamente, no tenemos todas las garantias con
nosotros. Y eso exige medidas, y eso exige medidas no
sé si excepcionales, en plan de choque, como recapitula-
cién de las directivas, normas y leyes que en estos
momentos existen, pero si es necesario que haya una
tranquilidad, que haya unacertidumbre en lainformacion
gue hoy, por més que queramos decir lo contrario, no
existe.

Sefiorias, de lo contrario, no estaria la situacion del
ganado vacuno en una crisis importante, no hubiera
decaido €l mercado hasta el extremo quelo hahecho-os
ganaderos llegan a decir que € 10% de lo que es €
consumo norma habitual de carne-; los consumidores
harian, |6gicamente, caso omiso a estos debates 0 a
cualquier otro que se pudiera plantear y seguirian consu-
miendo; no es asi, desafortunadamente. Y lo que es
absolutamente claro es que hay una recomendacién, que

s viene a través de iniciativas parlamentarias de esta
naturaleza u otras similares nos da exactamente igual .

Dijimos, y seguimos planteando: no puede salir ni una
soladuda. Y paraque no salgani una soladuda, no puede
haber ni una res que vaya a matadero para e consumo
humano que no lleve, légicamente, todo un andlisis
completo de garantia hacia el exterior. Ya sé que lo que
se esta utilizando es. signos neurolégicos, y entonces
analizamos, signos sospechosos, y entonces analizamos.
No, Sefiorias. Todo lo que vaya... por mucho dinero que
cueste- todo |o que vaya a entrar en la cadena aimentaria
debe de llevar marchamo de garantia, pero no enlalinea
de "esto es Denominacion de Origen", porque la Deno-
minacion de Origen sdlo es garantia, hoy, en cuanto a
gue, en su momento, fue un elemento de calidad; posi-
blemente lo sigue siendo, pero entrafia riesgos. Y esos
riesgos hay que superarlos, y se superan... ni en treinta
meses, ni en veinticuatro meses. Nosotros decimos: toda
resque entre al matadero, que sepatodalaciudadaniaque
ha sufrido los andlisis pertinentes para tener garantia
absoluta de que no hay riesgo. Con eso se solventa la
crisis. Es dinero, de acuerdo; pero con eso se solventala
crisis en todos los ambitos: del consumo, desde € punto
devistadel riesgo higiénico-sanitario y desde € punto de
vista econémico del sector ganadero. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Gracias, Sefioria. Para cerrar € debate, la propo-
nente, dofiaMaria TeresaRojo, tiene de nuevo lapalabra.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Sefior Castafio, s
dependiera de que los Socialista dijéramos "esto es culpa
nuestra’ la solucion del problema, yo le aseguro que
estariamos dispuestos hasta a reconocer que matamos a
Manolete. Y, ademas, le diré que estaria dispuesta tam-
bién areconocer que las vacas positivas de cinco afios ha
sido Felipe Gonzalez el queleshadado €l pienso, ademés,
a cada una en su explotacion. Pero las cosas no son asi.

Asi pues, vamos a intentar tratar este tema un poco
mas seriamente. En primer lugar, me gustaria hablar de
Rebisa. Yo creo que es especialmente llamativo que una
empresa como TRAGSA, empresa pUblica, esté adecen-
tando en este momento la planta de Rebisa para que
cuando lainformacién pedida por € Juez se vaya a hacer
esté mgior de lo que estaba. Eso viene a demostrar que
ahi alguin problema habia.

En segundo lugar, s estas plantas no tienen ningin
problema, yo no entiendo, tampoco, por qué en Segovia,
gue se iba a poner una planta similar en un pueblo con
una Alcaldesa del Partido Popular, se ha paralizado la
obra porque les parece peligroso.

Pero, ademés, les diré que o mas importante que hay
que hacer en este momento es, sefior Consgjero... |o més
importante que hay que hacer en este momento con
respecto a Rebisaesir ali y explicarles alos ciudadanos
gue no hay ningn problema con esa planta. Hay que ir



1736 Cortesde Cadtillay Ledn

Diario de Sesiones Plenarias - N.° 37

ali adar la cara, porque €l Alcalde, al final, alo Gnico
que esta representando es a los ciudadanos de su munici-

pio.
(Murmullos. Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiorias, por favor, guarden silencio.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Yo estoy segura de
gue lo van ahacer, les van a convencer, y entonces yano
habra ningln problema mas.

Para finalizar, me gustaria hablar de lo que hemos
venido a hablar agui: de qué cosas positivas podemos
hacer para solucionar este problema. Y como yatenemos
Comité de Expertos, me gustaria proponerles que lo
primero que debe hacer el Comité de Expertos, aparte de
informarles -y ya me alegro de que les haya dicho su
Comité de Expertos que los andlisis a los veinticuatro
meses podria ser un elemento a considerar—, me gustaria
—digo- que se redlizara un estudio epidemioldgico de la
situacion real de la Comunidad Auténoma, un estudio
cientifico de como es nuestra cabafia ganadera con res-
pecto a este tema, y, con eso, que pudiéramos saber s
estamos en unasituacién mayor o peor deriesgo, con méas
0 con menos riesgo, lo cual nos pondria en la situacion
real y tendriamos conocimiento de qué medidas, en €
futuro, tenemos que tomar para solucionar € problema.

Creo, ademas -y lo creo profundamente-, en este
momento, que el liderazgo sanitario en este tema es
fundamental. Los ciudadanos no se fian de que un gana-
dero defienda este problema; los ciudadanos de lo que se
fian es de lainformacion que € sistema sanitario les da,
de los mecanismos que € sistema sanitario les garantiza
y, a final, de lo que son las responsabilidades publicas
en este campo.

Asi pues, creemos que la Administracion, aqui y en
otros ambitos, 1o que tiene que hacer es dar respuestas
rapidas atodalainformacion que surge en este momento.
Y vuelvo ainsistir que nos gustaria conocer si, desde la
Comunidad Auténoma, en los casos en los que se ha
utilizado un medicamento con riesgo de contaminacion,
los pacientes, desde @ afio noventa y siete, han sido
controlados. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Concluido € debate, vamos a
proceder a la votacion de esta propuesta de resolucion.
Perddn, no habia visto al sefior... ¢Ha pedido la palabra
€l sefior Consgjero?

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiores de la Camara... Sefiores de la Camara...
Concluido €l debate, y en cualquier momento, los miem-

bros de la Junta, seguin el Reglamento, pueden hacer uso
de la palabra.

(Voces.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): En cualquier momento puede hacer uso de la
palabra un miembro de la Junta. Tiene usted la palabra,
sefior Consgjero.

EL SENOR .....: Concluido € debate, no.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): En cualquier momento...

EL SENOR......: ...del debate.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene usted la palabra, sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Gracias,
sefior Presidente. Simplemente queria informar ala Ca
mara, nNo queria entrar en ningun tipo de debate... Pero
queriainformar ala Camara de dos aspectos de un cierto
interés en relacion con esta materia, simplemente como
aclaracion, no como entrar en debate.

Las dos aclaraciones son de naturaleza fundamental -
mente técnicay se refieren, basicamente, ala convenien-
ciaono delostest aunaedad distintaalaque... alaque
la Comisién Europea ha establecido en su normativa, de
acuerdo con... de acuerdo con, naturalmente, las... las
condi ciones establ ecidas por el Comité Cientifico. Esas...
esas condiciones son treinta meses.

Y quiero sefidar, simplemente, una cuestion para
aclaracion; tiene toda la posibilidad del mundo cualquier
Comunidad Auténoma, cualquier pais de Europa que
quiera hacerlo en otros meses, pero si quiero sefialar que
no tiene ningun sentido. Porque la carne que nosotros
comamos aqui en Cadtillay Leodn, por g emplo, aunque
nosotros hiciésemos el test a los doce meses, no a los
veinticuatro, sino a los doce, nos llegaria carne, como
nos llega, de otras Comunidades Auténomas, y a la
reciproca. Si esas Comunidades Auténomas, 0 esos otros
paises —porque también nos llega carne francesa-, si esos
paises no hicieran el test a los doce meses, no tendria
ninguin sentido... no tendria ninglin sentido que nosotros
lo hiciéramos, porque... porque en Europa, en la Unién
Europea, hay una cosa que se llama € libre comercio
comunitario, y no podemos cerrar laentradaa ese comer-
Cio con esas otras condiciones... con esas otras condicio-
nes. Por lo tanto... por lo tanto, aclarar esa cuestion.

Hay otra cuestion también -que no s& s conocen Sus
Sefiorias-en relacién con esta materia, y sin abrir debate,
y €s que como ustedes sabran -supongo que sabran-,
cuanto mas joven es laedad del animal, menos seguridad
tiene el test. No sé si saben eso. De tal manera que alos
doce meses, que seriatambién un desideratum, alos doce
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meses € test tiene infinitamente menos seguridad que a
los treinta. En definitiva, simplemente les estoy dando
algunas ideas técnicas para que fijen su opinion.

Por Ultimo, también... sefialar también para aclara-
cion, quelaempresaTRAGSA no esta haciendo otracosa
gue prestando un servicio a unas determinadas funciones
gue tienen que realizarse en Rebisa, y que, concretamen-
te, Rebisaestarealizando su funcion habitualmente. Nada
mas, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Vamos a proceder, entonces, a
lavotacion...

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te, sefior Presidente. Sefior Presidente, dado que se ha
reabierto el debate por parte del Consgjero de Agricultu-
ra...

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Queréis callaros? Para eso esta la Presidencia.

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): No abréis  debate!

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Dado que se ha
reabierto el debate por parte del Consgjero de Agricultu-
ra, que se han introducido datos nuevos en este debate, y
que, ademés, se ha manifestado € sefior Consgjero en
contra de algunas de las manifestaciones realizadas por
€l Grupo Parlamentario, en base a Articulo 77, solicita-
mos... —del Reglamento-, solicitamos un nuevo turno de
réplica. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YQOS): Tiene la palabra.

LA SENORA RODRIGO ROJO: ...se deben realizar
alos veinticuatro y las garantias que tiene, evidentemen-
te, es una discusion cientifica, que consiste, fundamen-
tamente, a s e elemento que detecta, detecta equis
cantidad de producto, es decir, de prién o no lo detecta.

Si tenemos unares de veinte, de dieciocho meseso de
la edad que sea, que tiene suficiente cantidad de prion
como para que €l test de positivo, evidentemente, esares
no debe entrar en el mercado; creo que en eso estard de
acuerdo conmigo el sefior Consgjero.

Asi pues, como garantia, podriamos bajar lostest, por
gemplo, a lo que dijo € Parlamento Europeo, que
recomend6 que laedad fueraalos dieciocho meses. Tiene
implicaciones econdmicas. Y como tantas veces en me-
dicing, d final, de lo que estamos hablando es del
riesgo/beneficio de unamedida con respecto alasalud de

los ciudadanos. Es un tema que en medicina se utiliza
cotidianamente en la toma de decisiones clinicas.

Y, evidentemente, podemos decir quelos veinticuatro
meses no es la edad suficiente, pero si eslos veinte meses
laedad suficiente parasituacionesen las que hay epidemia
0 en las que estamos en situacion de riesgo, por €l camino
gue vamos hos... que va aumentando el riesgo -y usted
lo reconocera, y cuantos mas test hagamos més pruebas
nosvan asalir, o bien tomamos la determinacion de hacer
los test a los veinticuatro o incluso a los veinte, o bien
hacemos rapidamente un estudio epidemiol 6gico que nos
digaque en nuestra cabafia esa situacion no existe. Porque
lo que me parece ami 'y lo que parece al Grupo Socidista
—porque por eso |o hemos valorado y lo hemos estudiado
bastante concienzudamente- es que las garantias deben
ser maximas, y las garantias son mayores haciendo el test
a los veinticuatro meses que haciéndolo a los treinta;
incluso podria plantearse una edad inferior, como usted
muy bien conoce.

No voy a entrar en la situacion de TRAGSA, porque
estoy segura gque los tres Consgjeros responsables de este
asunto van air a Cabreros del Rio a explicar claramente
alos ciudadanos cudl es la situacién. Gracias.

(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sin abrir debate, sefior Consgjero, tiene usted
derecho ahacer uso delapalabra, siempre quelo solicite;
pero leruego no abradebate, es simplemente paraaclarar
o informar alguin asunto. Tiene la paabra tres minutos.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si, sefior
Presidente. Simplemente queria, una vez més, informar
de cud esestrictamente la posturade esta Administracion
Pdblica, en relacion con el tema de la edad de los test.
Esta...

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Se trata de una aclaracion, Sefiores.

EL SENOR CO~NSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Setratade
una aclaracion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Esto no va en contra de la propuesta que ustedes
han presentado a debate.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Esta... esta
Comunidad Auténoma... esta Comunidad Auténoma no
entrani sale en los criterios cientificos. Existe un Comité
Cientifico... existe un Comité Cientifico en la Unién
Europea que asesora a la Union en esta materia. Ese
Comité Cientifico ha determinado que la edad adecuada
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son treinta meses, y la propia Comision Europea tiene
establecido... y en el anterior Consgjo de Ministros ha
seguido pronuncidndose hacialostreintameses. Y ésta...
y esta Comunidad Auténoma, la Junta de Castillay Leodn,
andlizando € problema y a la vista de que la Unica
posibilidad de adecuar e comportamiento del sistema
productivo a la normativa europea es cumplirlo, esta
Comunidad Auténoma lo que esta haciendo es cumplir
literalmente lo que dice la Unién Europea.

(Aplausos.)

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te. Sefior Presidente. Entendemos que, una vez mas, se
ha reabierto € debate, en cuanto que € Consgjero ha
rebatido los argumentos de la Procuradora Proponente, y
por o mismo... y por lo mismo, sefior Presidente volve-
mos a solicitar, en base a Articulo 77 del Reglamento,
otro turno de réplica. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Vamos a ver, sefiores de la Camara. Sefiorias, yo
creo que en laintervencion dltima del sefior Consejero,
que viene aredundar en la anterior, no hay contradiccion
alguna, puesto que se trata, simplemente, de marcar las
lineas que & entiende debe gjustarse en € gercicio delas
mismas. No ha ido en contra de su propuesta, son
aclaraciones. En fin, en cualquier caso, es facultad del
Presidente y yo entiendo aqui no ha habido ninguna
contradiccion y no halugar a mas intervenciones.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Sefior Presidente,
es muy breve. Es una matizacién muy breve, pero que es
importante que se aclare, porque parece aqui que €l
discurso que hacemos no es coherente... coherente con la
ciencia, y eso hay que aclararlo.

El Comité Cientifico dice, igual que sus Consgeros,
equis cosas, y después los paliticos toman la determina-
cion de tomar una decision... de tomar una decision. Es
decir, estamos... estamos hablando -y en eso estoy de
acuerdo con usted- en que hay una decision paliticadela
Unién Europeay que ustedes respetan. Hay unadecision
politica del Gobierno espafiol que ustedes respetan, y ahi
es donde esta la diferente posicién, no en los criterios
cientificos, en que nosotros politicamente conside-
ramos...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Creo, Sefioria, que estamos abriendo un debate
distinto a la Propuesta de Resolucién que estamos deba-
tiendo...

LA SENORA RODRIGO ROJO: ...que € plantea-
miento debe ser otro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Ahora es otro tema. Es otro tema.

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te, sefior Presidente. Sefior Presidente, el debate, €
debate lo debe cerrar e Grupo Proponente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Si, si. S el debate esta cerrado, se trata de una
aclaracion.

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consgjero tiene la palabra. Aclaracion.
Vamos aver, Sefiorias. Los miembros de la Junta tienen
derecho ahacer uso delapalabrasiemprequelo soliciten,
siempre gque lo soliciten.

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Y s laPresidenciaentiende que abre debate, podra
conceder turno a otro Grupo. Tiene usted la palabra,
sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Simple-
mente, sefior Presidente, para informar... para informar
gue en diversas reuniones... en diversas reuniones de la
Sectoria de Agricultura, todos los Consgjeros, todos |os
Consgjeros presentes... todos los Consegjeros presentes
manifestaron... manifestaron su interésy su compromiso
en no hacer... en no hacer test mas que alostreinta meses.
Todos los Consejeros de Agricultura, punto primero.

EL SENOR .....: ¢Cuéntos habia?

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Estdbamos
todos, salvo € Consgero del Pais Vasco. Estaban todos
los Consgieros socidlistas, estaban todos los Consejeros
socialistas, todos los Consegjeros socialistas.

En segundo lugar, sefior Presidente, simplemente
también informar de otra cuesti 6n, también un poco como
informacion, no con €l animo de abrir debate. La politica
sanitariade la Union Europea en estamateriano se centra
exclusivamente en € test; lapolitica sanitariadelaUnion
Europea, en relacion... en relacion con la eliminacion de
riesgo alapoblacion, se basaen dosbarreras consecutivas
de quellegue € test alos consumidores. en primer lugar,
la andlitica a todos los animales con riesgo, de manera
gue... de maneraque no puedan pasar animal es con riesgo
a la cadena dimentaria. Y en segundo lugar, si pasara
algun animal con riesgo, naturalmente, para eso esta la
eliminacion de los MER en los mataderos.

La suma de esas dos...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Es suficiente, Sefioria. Yo creo que como infor-
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macion... Si precisan alguna aclaracion, soliciten una
comparecencia a Consgero.

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): En € Pleno... en e Pleno ya no se debate mas
sobre €l tema

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Lo siento, sefior Portavoz.

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te, el Consgero de Agriculturahaaportado, unavez mas,
nuevos datos a debate, ha rebatido... ha rebatido los
argumentos del Grupo que presentala Proposicién No de
Ley, y solicitamos un nuevo turno deréplica. Y, ademas,
instamos a sefior Consgjero a que s ahora tiene tantas
cosas que decir, cuando ha estado tanto tiempo callado en
esta Camara, en relacion a este problema, solicite una
nueva comparecencia. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El debate esta cerrado, Sefiorias. El debate esta
cerrado, y s fuera poco, ya lo ha cerrado e sefior
Portavoz. Vamos a proceder a la votacién. Vamos a
votar. ¢Votos a favor de la Propuesta? Dofia Elena
estamos votando. Muchas gracias. ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones, si hubiere?

Resultado de la votacién. Votos emitidos. setenta y
siete. Treintay dosafavor. Y cuarentay cinco en contra.
Queda rechazada la propuesta, y pasamos al siguiente
punto del Orden del Dia, que el sefior Secretario iniciara.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimotercer punto del Orden del Dia:
"Proposicion No de Ley presentada por los Grupos
Parlamentarios Popular y Socialista, relativa a g ecu-
cién de obras de abastecimiento permanente de agua
potable a poblaciones afectadas por la concentracion
de arsénico” .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, guarden silencio, que vamos a conti-
nuar... Sefiorias, van acompartir el tiempo para presentar
la propuesta los Portavoces de los dos Grupos que la
presentan. En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
don Juan José Sanz tiene la palabra.

EL SENOR SANZ VITORIO: Sefior Presidente,
Sefiorias. Como Sus Sefiorias saben, en los Ultimos
meses, diversos municipios de nuestra Comunidad, fun-
damentalmente delazonasur de Valladolid y delas zonas
norte de Segoviay Avila, se han visto afectados por un
serio problema de concentracion de arsénico en sus aguas
de suministro alapoblacion. Como también Sus Sefiorias

saben, los limites permitidos por la legislacion que los
ampara sitla estas concentraciones, como maximo, en
cincuenta microgramos por litro, si bien escierto que hay
una directiva europea, que no ha sido trasladada todavia
a la legidacion espafiola, que fija estos limites en diez
microgramos, y que, por si esto fuera poco, a titulo
simplemente informativo, la Agencia de Politica Me-
dioambiental americana recomienda que estas concentra-
ciones no excedan de los cinco microgramos por litro.

Bien, a partir de este momento y una vez enmarcada
la situacion, por parte de la Junta de Castillay Ledn se
procede a llevar a cabo una serie de actuaciones en las
gue, por supuesto, en primer lugar, se mantienen perma-
nentes contactos con los responsables de las zonas afec-
tadas, tanto con los Alcaldes como Presidentes de man-
comunidades y Presidentes de Diputacion, para tenerles,
en todo momento, informados de cudl es la situacion y
cudles son los datos que se van obteniendo al respecto.

De forma coherente se elaboran dos informes, uno
desde e punto de vista de contaminacion y otro desde €
punto de vista toxicolégico, en cuanto a lo que es la
toxicologia del arsénico.

En este sentido, decir que este segundo informe
descartacualquier situacion deriesgo gravealaquehayan
podido estar sometidos los ciudadanos que han tenido
acceso a consumo de este agua, ya que se necesitarian
concentraciones muy por encimade lasmaximas alas que
han estado sometidas estas aguas para que esta situacion
hubiera sido grave, por una parte, y, ademas, hubiera
necesitado de mucho tiempo de consumo para que se
produjeran estas circunstancias. Y, por otra parte, el
informe sobre la contaminacién, especia mente importan-
te a la hora de poder aportar soluciones, descartd la
posibilidad de que hubiera sido debido a algun vertido, y
se llegd a la conclusién de que era una contaminacion
producida por hechos naturaes, a través de un proceso
por e que el agua, a filtrarsey a pasar por determinadas
capas piriticas, en presencia del oxigeno, se producia, a
través también de un proceso de catalizacién, un movi-
miento de los elementos pesados del entorno que provo-
caban esta concentracion de arsénico en las aguas. Una
vez detectadas cuales eran las causas, se encarga, por
parte de la Junta de Castillay Ledn —criterio riguroso-,
un estudio que aporte soluciones a este problema.

En este estudio se fija € ambito, que es la zona
enmarcada, y se fija un horizonte del afio dos mil veinti-
cinco para acometer las soluciones que contemplaran €
abastecimiento de agua a estas localidades. Se fija €
horizonte del dos mil veinticinco, fundamentalmente en
sobredimensionamiento de redes, y se fija e horizonte
del dos mil diez para lo que son equipos instalaciones.
(Muy brevemente, sefior Presidente, voy acabando).

Hay que decir que ha sido tenido en cuenta, en todo
momento, no solamente la legislacion actual, sino lo que
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es la directiva de aplicaciéon de la Union Europea, que
entrara en vigor y sera de obligado traslado a la legisla-
cién espafiolaapartir del afio dosmil tres, y lastendencias
restrictivas en este sentido que va a haber en el futuro.
Este estudio, por decirlo en resumen, contempla las
diversas posibilidades, como son aprovechar las infraes-
tructuras y los proyectos en los que ya esta trabgjando la
Junta de Castillay Ledn, como son |os de abastecimiento
a la mancomunidad de La Churreria, los proyectos de
abastecimiento de Tudela de Duero, €l abastecimiento ya
existente delainfraestructuradel je Olmedo-Medinaque
permite también recoger algunas de las zonas afectadas,
por el problemay quealavez seelabora... sedalaorden
de concluir € estudio ddl sistemade Arévalo, que estaen
estudio €l abastecimiento através del rio Adaja.

Y, por ultimo, por ultimo, se considera, unavez, por
supuesto, tenida en cuenta la posibilidad de tratamiento
de los actuales abastecimientos, como la mas conveniente
lautilizacion de nuevos recursos, NUEVOS recursos que No
tengan afectacion de arsénico, como son las aguas resi-
duaes, teniendo en cuenta las posibles cuencas que
podrian dar coberturay solucion aeste problema, las més
préximas alo que es el centro de gravedad del problema.

A partir de este momento, se considera que de las
diversas cuencas, tres de ellas, las de Cega, Pirén y
Voltoya, a no ser cuencas reguladas y no tener caudal
suficiente, un caudal necesario en €l horizonte del dos mil
veinticinco de 0,13 metros cibicos por segundo, aproxi-
madamente, quedan descartadas. Ladel Adaja, quesi que
estaria regulada a través de la presa de Mingorria, y que
debera ser utilizada para dar solucion a sistema de
Arévalo, queda demasiado desplazada de lo que es €
centro de gravedad del problema. Y a partir de ese
momento se considera que la solucién mas idénea es la
del rio Eresmaen una...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, iban acompartir el turno, no aduplicarlo.

EL SENOR SANZ VITORIO: ...captacion —si, ter-
mino, sefior Presidente- en €l rio Eresma, que cumple
con situacion en cuanto aproximidad en el problema, con
caudal suficiente: 0,40 metros cubicos por segundo, los
datos tomados de la Confederacion Hidrogréfica del
Duero en € periodo noventay uno-noventay nueve, en
€l momento més desfavorable que es el noventay uno-no-
ventay cuatro. Y, por ultimo, esta regulado a través de
la presa del Pontén; presa del Ponton que, ademas, va a
verse descongestionada de su actividad de suministro a
Segoviaunavez que entre el funcionamiento laETAR del
Rancho de Ceo.

Dicho esto, parece evidente que una vez que se han
detectado las causas, una vez que se ha aportado un
estudio serio y riguroso de cudles deben ser las solucio-
nes, no solamente para e momento inmediato, sino
también de futuro, no puede, no puede perderse tiempo

en lasolucion del problema por procedimientos adminis-
trativos, y, por lo tanto, se insta, por parte de las Cortes
de Cadtillay Ledn ala Juntade Cadtillay Ledn, aque la
gecucion sea por el procedimiento de emergencia, la
giecucion de las obras, cas 2.600 millones de pesetas
necesarias para acometer estas infraestructuras que du-
rante €l plazo de g ecucion de las mismas se garantice, en
todo momento...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, ha concluido su tiempo, lo siento mucho.
Por favor...

EL SENOR SANZ VITORIO: ..tanto la cantidad
como la calidad, y que se acometan...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ...ocupe su escafio, Sefioria, por favor, que ha
concluido su tiempo.

EL SENOR SANZ VITORIO: ...nuevas estudios,
sefior Presidente, para solucionar 1os crecientes proble-
mas de nitratos en la Comunidad. Muchas gracias, sefior
Presidente, por su flexibilidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Losa, tiene la palabra.

EL SENOR LOSA TORRES: Gracias, sefior Presi-
dente. Decia Su Sefioria que la contaminacién era debida
a hechos naturales. jMenos mal!, jmenos mal! que no es
debido alas actuaciones de los Socialistas en los afios que
gobernaron... Pero todo se andara, todo se andara.

Miren ustedes, en estos momentos tenemos veinte
localidades, veinte localidades que tienen problemas de
arsénico por encima de los cincuenta microgramos por
litro, que es o que establece la legislacion actua. Pero a
nosotros nos preocupa €l futuro, y es esa directiva que
estd pendiente de trasponer, que entra en vigor en € afio
dos mil tresy que nos vaabajar € limite maximo adiez
microgramos por litro. Ese dato es importantisimo: diez
veces menos de lo actual. Lo cual significaquesi... con
ese indice es probabl e que la mancha af ectada sea muchi-
simo mayor. De ahi laimportancia del problema.

El hecho de que entre en vigor en & dos mil tres no
significaque... los ciudadanos que estén bebiendo en este
momento estarén ingiriendo cantidades que pueden ser
nocivas paralasalud. Y en ese sentido, por eso nosotros
apoyamos fundamentalmente & procedimiento de emer-
gencia, porgue consideramos que es de vital importancia
para los ciudadanos que ali viven este asunto. Porque €l
arsénico se concentra y es acumulativo. Y no quiero
levantar alarmas infundadas; es asi. Y, por lo tanto,
pensamos y creemos en lo inmediato de las soluciones y
en la urgencia extrema gque estamos, en este momento,
con este asunto.
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Dicho esto, yo queria ampliar la propuesta que hizo
el Grupo Popular y que fue aceptada por... 0 complemen-
tada con nuestras propuestas que considerabamos impor-
tantes. Se contempla en € estudio, que todavia no es
proyecto —por las prisas y por las urgencias-, un tiempo
de g ecucion de dieciséismeses, quea final seconvertira,
con la contratacion y aunque sea por adjudicacion répida,
en veinticuatro meses, seguramente, dos afios. Hay que
prever, sefior Consgjero, dos afios hasta que las solucio-
nes a esto sean definitivas y dé solucion con aguas
superficialesa problemaque hoy tienen, hay que buscar,
hay que buscar la formula de que estos ciudadanos no
estén dos afios teniendo que comprar € agua potable para
beber, o suministrarse mediante aljibes, con |o engorroso
gue sabemos, que S8 yo, para todos nosotros.

Por 1o tanto, tenemos que agudizar € ingenio -tene-
mos, digo-, ¢para qué? Para que esta gente, en los
préximos dos afios, tenga unas garantias minimas de
calidad y cantidad en sus aguas.

En segundo lugar, nos importa mucho € largo plazo
-yaacabo, sefior Presidente, voy aacabar enseguida—, nos
interesa mucho € largo plazo y a ustedes también, y es
esa contaminacion que tenemos en ese acuifero que es
fundamental para nuestro territorio: ese acuifero del
Duero, de los arenales, que suministrano solamente para
€l agua de boca, sino también para animales y también
para nuestros regadios. Tenemos que solucionar ese
problema. Tendremos que incluirlo, seguramente, como
un problema —seguro estoy—, como un problema funda-
mental en € Plan Hidrolégico Nacional: es de entidad
suficiente paraincluirlo, sefior Consgiero. Y desde agui
le animo, en nombre de mi Grupo, para que hagamos una
propuestaseriaa Estado, a Gobierno delaNacién, para
gue este problema se contemple como una de las medidas
deurgenciaaacometer por €l Plan Hidrol 6gico Nacional.

En Ultimo lugar, sefior Consejero, nosotros en nuestra
propuesta aternativa al Plan Hidrolégico lo vamos a
meter; nos gustaria que ustedes también.

Y en dltimo lugar, queremos empezar ya a afrontar
un problema que nace ya, que es la contaminacion difusa
debida a la presencia de nitratos creciente en las aguas,
consecuencia fundamentalmente de las concentraciones
de las explotaciones porcinas que se estan produciendo
en nuestro territorio. Otra vez mas tenemos que empezar
yaatrabajar, sefior Consgjero, empiece yaaencargar los
estudios oportunos, y vamos a ponernos a luchar todos
conjuntamente para que este acuifero tan querido para
nosotros, y tan vital para mucho territorio de nuestra
Comunidad Auténoma, pueda tener una solucion lo antes
posible. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. ¢Algin Grupo que no haya
intervenido? En este caso, €l Mixto, ¢deseafijar posicio-
nes? Sefior Rad, tiene la palabra.

EL SENOR RAD MORADILLO: Si, gracias, sefior
Presidente. Compartiré mi turno con Antonio Herreros,
¢no? jAh!, no, bueno.

Solamente aclarar mi apoyo a esta Propaosicién No de
Ley, un apoyo que fundamental mente viene aresolver un
problema que existe en e abastecimiento de agua de una
determinada zona, dandole solucidn; solucidn que s no
puede calificarse de inmediata, si que es una solucion
satisfactoria a medio plazo. Desde luego, me hubiera
gustado que en esa Proposicion No de Ley se arbitraran
también algunas medidas de carécter preventivo. No hay
gueolvidar que, en este caso, intervenimos en | os efectos,
pero no intervenimos en las causas. Y las causas, eviden-
temente, hay que encontrarlas en esa sobreexplotacion de
un determinado acuifero. Y o creo que hay queir mésalla,
para arbitrar una serie de medidas, para que este hecho
no se vuelva a repetir en nuestra Comunidad Auténoma.

Y después, un segundo aspecto que tampoco estoy
muy de acuerdo, aunque sigo apoyando la Proposicion
No de Ley, es mezclar dos problemas que, evidentemen-
te, afectan alas aguas subterraneas, pero que son diame-
tralmente opuestos—como ha dicho € sefior Losa-, como
es el caso de la contaminacion con arsénico: una conta-
minacion de presunto origen natural —natural porque debia
estar ahi y no lo ha introducido el hombre, pero, desde
luego, no es natural que por si solo € arsénico hayasalido
y haya contaminado este agua-, con e segundo de los
casos, que es una contaminacion por nitratos, una conta-
minacion fundamentalmente originada por una maa ges-
tion de los purines de porcino. Dos temas que se les ha
metido en una Proposicion No de Ley, que, desde luego,
es intencion de mi partido traerles a esta Camara.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Los proponentes quieren hacer
uso de su derecho a cerrar € debate. Sefior Sanz.

EL SENOR SANZ VITORIO: Si, sefior Presidente.
Muy brevemente para agradecer € apoyo también del
Grupo Mixto a esta Proposicion No de Ley. Decirle que
no es que no se haya tenido en cuenta la prevencion; de
hecho, efectivamente, la sobreexplotacion de estos acui-
feros es una de las causas, pero una de las... la solucion
principal que se aporta a corto, medio y largo plazo esla
utilizacion de otros recursos, como son las aguas super-
ficiales, que, por lo tanto, van a descargar también de la
utilizacion de estas aguas subterraneas.

Y en cuanto ala conveniencia o ho de contemplar en
lamismaProposicion No de L ey, permitame, yo creo que
no es malo hunca anticiparse alas circunstancias, y no es
malo que la propia... que la Proposicion No de Ley
contemple también que se empiecen a acometer |os estu-
dios necesarios que permitan solucionar la creciente
presencia de nitratos en muchas de las aguas de Castilla
y Lebn.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Losa.

EL SENOR LOSA TORRES: Unicamente... Gra-
cias, sefior Presidente. Unicamente, para agradecer a
sefior Rad, representante de Tierra Comunera, su apoyo
por considerar que es urgente y necesario. Es verdad que
alo mejor se podia haber complementado y haber hecho
una Proposicion mucho més completa. Y aclarar que,
efectivamente, |o de "los hechos naturales" era entreco-
millas, y saliaal hilo de otras imputaciones que se habian
hecho en otros puntos anteriores. Y, efectivamente, esto
es consecuencia de... fundamentalmente, creo yo, de un
mal uso o un uso no razonable de las aguas subterraneas,
gue eslaasignatura pendiente que tenemos, no solamente
en Cadtillay Ledn, sino en toda Espafia.

Han merecido hasta ahoramuy pocaatencion nuestras
aguas subterraneas, hay sobreexplotaciones muy impor-
tantes en muchos acuiferos de la Comunidad Auténoma.
Y, por lo tanto, me parece lo mas... lo megjor de esta
Proposicion No de Ley, y € apoyo que prestamos los
Grupos, a que nos vayamos concienciando, que & Go-
bierno se vaya concienciando de que éste es uno de los
aspectos de las aguas muy importantes.

No solamente hay que hablar de trasvases, no sola
mente hay que hablar de aguas superficiales, sino también
de subterréneas. Y yo creo que éste es e momento de
partida paraque esta Camarapueda venir recibiendo otras
iniciativas de todos los Grupos, para que entre todos
podamos contribuir a una riqueza 'y a una pureza mayor
de este liquido que es esencial para todos, que es €
petroleo blanco de nuestra Comunidad Auténoma. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. ¢Se puede aprobar por asenti-
miento esta propuesta? Queda aprobada. Sefior Secreta
rio, le ruego proceda a dar lectura a siguiente —que creo
que es € Ultimo- punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO LO-
RENZO): Decimocuarto punto del Orden del Dia: " De-
bate de totalidad del Proyecto de Ley por € que se
establece € Programa de Actuacion en las Comarcas
Mineras 2000-2003".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Para presentar el Proyecto de Ley, en nombre de
la Junta, sefior Pérez-Tabernero, Consgjero de Industria,
tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR PEREZ-TABERNE-
RO POBLACION): Sefior Presidente, sefioras y sefiores
Procuradores. Ustedes saben, Sefiorias, que € sector de
la mineria tiene una larga tradicion en nuestra Comuni-
dad, dadalaimportanciaquetieneel sector parael empleo
engeneral, asi como €l interés estratégico que representan

sus reservas para determinadas comarcas del territorio en
nuestra Comunidad.

Se le hadedicado especial atencion desde el Gobierno
Regional, y a este sector se han destinado importantes
ayudas publicas con cargo a los Presupuestos de la
Comunidad para favorecer la continuidad de las explota-
ciones, asi como para fomentar el desarrollo de otra
mineria alternativa a la energética.

En lo que afecta a sector del carbon, € marco lega
que lo regula ha experimentado profundos cambios du-
rante los Ultimos afios, a objeto de adaptarlo al nuevo
contexto econémico en € que debe desenvolverse, carac-
terizado por un gran incremento de la competencia,
debido alaliberalizacién del comercio mundial.

Ademés, como Sus Sefiorias conocen, se trata de un
sector fuertemente intervenido, tanto por la Unién Euro-
pea como por la Administracién Central. En este sentido,
hay que destacar la trascendencia de los cambios estruc-
turales que se estan produciendo como consecuencia de
la decision relativa a régimen comunitario de las inter-
vencionesdelos Estados Miembrosafavor delaindustria
del carbon, asi como el Real-Decreto que desarrolla e
Plan 1998-2005 de la Mineria del Carbon y Desarrollo
Alternativo de las Comarcas Mineras.

Dentro del @mbito de nuestras competencias, e Go-
bierno Regional ha optado por apoyar firmemente nues-
tras comarcas mineras. Paraello, pensamos que la direc-
cién de las medidas no debe apuntar en exclusiva a las
empresas del sector minero -0 que podria resultar insu-
ficiente-, sino que deben considerarse las repercusiones
que se manifiestan inevitablemente sobre la economia de
losterritorios donde se ubicalaactividad minera, tratando
de paliar en lo posible la dependencia cas exclusiva de
dicha actividad, diversificando €l tegjido productivo, me-
jorando el hébitat, las comunicacionesy los servicios, es
decir, haciendo mas atractivos estos territorios para la
implantacion de nuevas actividades productivas.

Como Sus Sefiorias conocen, en la pasada L egislatura
fue aprobada por estas Cortes la Ley 3/97, de catorce de
abril, por la que se regul6 el Programa de Actuacién en
las Comarcas Mineras para el periodo 1996-1999, con €l
apoyo de todos |os Grupos Parlamentarios, que ha estado
vigente hasta el treintay uno de diciembre de mil nove-
cientos noventay nueve.

Aquel Programa de Actuacion Minera fue fruto del
graninterés del Gobierno Regional, con & consenso entre
todas las fuerzas politicas, por crear un marco de certi-
dumbre a sector de la mineria castellano y leonesay sus
zonas de influencia, conteniendo la politica a aplicar
durante esos afios, para aportar soluciones de futuro alas
cuencas mineras'y para propiciar la reactivacion socioe-
condémica de las mismas.
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Durante estos Ultimos afios, laJuntade Castillay Ledn
havenido actuando no sél o disponiendo medidasreferidas
al ambito técnico y econémico de las empresas que
componen e sector, sino también sobre | as repercusiones
en la economia de los territorios en que se localizan las
actividades mineras.

En este sentido, con independencia de las ayudas que
han sido concedidas para la mejora de la competitividad
de las empresas mineras, se han llevado a cabo actuacio-
nes especificas para el desarrollo de las comarcas mine-
ras, a objeto de vencer elementos de inerciay de escaso
dinamismo, que ha retardado e proceso de profunda
transformacion precisada por estas zonas.

Por otra parte, he deindicar que en laanterior Ley de
Actuacion Minera para € periodo 96-99 habia previstas
unas inversiones de 18.000 millones de pesetas, |o que
unido a la dotacién del Programa RECHAR, de 1.500
millones de pesetas, suponia unas inversiones totales de
19.500 millones de pesetas.

Estas previsiones no sdlo se han cumplido, sino que
han sido ampliamente superadas, pues las inversiones
realmente realizadas durante el periodo 96-99 ascendie-
ron a mas de 21.700 millones de pesetas.

Como consecuencia de €llo, y teniendo en cuenta la
necesidad de seguir apoyando alas comarcas mineras, en
el Proyecto de Ley por € que se establece € nuevo
programa de actuacion en dichas comarcas, que hoy se
va a debatir en esta Camara, se propone incrementar €l
volumen de ayudas, o que sin duda redundara en la
consolidacion de un sistema productivo més diversificado
y competitivo, mejorando la calidad de vida de los
habitantes de |as cuencas mineras.

Para ello, consideramos que la intervencion pablica
debe contemplar las siguientes actuaciones:

En primer lugar, medidas destinadas a apoyar a las
empresas del sector minero paramejorar la productividad
y la seguridad minera, asi como un mejor conocimiento
de los recursos explotables, mediante la exploracion y la
investigacion.

En segundo lugar, medidas dirigidas a impulsar la
modernizacion, ampliacion y diversificacion de las acti-
vidades econémicas actualmente existentes en las zonas
mineras, favoreciendo lalocalizacién de actividades pro-
ductivas alternativas, con especia incidenciaen el sector
turistico.

En tercer lugar, actuaciones dirigidas a mejorar la
dotacién e infraestructura de los municipios mineros,
tanto en lo referente a su habitat como en lo relativo ala
mejora de las comunicaciones, con € fin de abaratar 10s
costes de transporte e impulsar € desarrollo de las
cuencas mineras.

Y por ultimo, acciones destinadas a la mejora de la
formacion profesional de los hahitantes de las comarcas
mineras, con € fin de favorecer la implantacion de
actividades aternativas a la mineria.

Estas actuaciones previstas en el Programa se com-
plementaran con otras acciones sectoriales de la Admi-
nistracion Regional, talescomo lasrelativasalaspoliticas
de comunicaciones, de reactivacion industrial, de crea-
cién de empleo, de recuperacion ambiental y de turismo
en las zonas mineras.

Para coordinar las actuaciones de distintas Conseje-
riasdelaJuntade Castillay Leon, se establecelacreacion
de una Comision de Seguimiento en la que estaran repre-
sentadas las mismas.

Por dltimo, el seguimiento permanente del cumpli-
miento presupuestario, la eficacia y la eficiencia del
Programa se realizara por la Comision Regiona de
Mineria. Este seguimiento se completa con € que anual-
mente estas Cortesllevaran acabo atravésdelaComision
de Industria, Comercio y Turismo, por medio de los
informes que la Junta ha de presentar.

Y, dicho esto, sdlo me resta agradecer a los Grupos
Paliticos € interés que han mostrado por esta iniciativa,
el interés mostrado por esta cuestion; agradecerles, sin-
ceramente, sus aportaciones—constructivas aportaciones-
para la mejora del texto del Proyecto de Ley que ahora
se presenta. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Muchas gracias, sefior Consejero. Entramos, en-
tonces, en € debate y votacién de la Enmienda a la
Totalidad que se ha presentado a este Proyecto de Ley
por el Grupo Mixto, concretamente por el Procurador don
Antonio Herreros, de |zquierda Unida.

Para consumir un turno afavor de la Enmienda, sefior
Herreros, tiene usted la palabra.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YQOS): S no hay més que una Enmienda de Totalidad a
esta... a este Proyecto de Ley. Por lo tanto, €l turno es
completo del que ha presentado la Enmienda, no hay
posibilidad de compartirlo.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): A instancia de don Antonio Herreros.

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): De acuerdo, de acuerdo. Pues compartan €l turno,
pero la Enmienda es Unica.



1744 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones Plenarias - N.° 37

EL SENOR HERREROS HERREROS: Entonces,
compartir € turno en mitad de tiempo.

Gracias, sefior Presidente. Sefiorias. Yo lamento este
lapsus de confusion, pero queria a menos tener claridad
meridiana de cuanto tiempo me correspondia intervenir,
precisamente para decir, en primer lugar, que hay cues-
tiones sobre las modificaciones que se han introducido en
el Proyecto de Ley con las que Izquierda Unida esta de
acuerdo, y que nos parecen algun avance respecto de lo
gue originariamente se planteaba. Pero hay cuestiones en
las que nos parece que es absol utamente necesario todavia
una mayor concrecion.

Hahabido-y |o reconozco- unaintensaactividad para
llegar a un acuerdo; acuerdo posible todavia a partir de
este momento —no tenemos ningln tipo de inconveniente-
sobre este Proyecto de Ley, que consideramos todos los
Grupos Parlamentarios de gran interés para unas comar-
cas, las mineras, que han entrado en fase de reconversion
précticamente a plazo fijo. Plazos que, ojald, se puedan
modificar. Seguimos con esa primera linea de accion que
se pretendia reclamar por parte de la Union Europea, de
seguir apoyando mas alladd dos mil cinco o del dos mil
dos, incluso cuando las central es sindicales hablan del dos
mil doce; se podia ampliar mientras haya posibilidad de
una explotacion y sea una explotacion con interés, 16gi-
camente tanto desde € punto de vista productivo como
desde el punto de vistasocial. Y eso, por e momento, es
incuestionable.

Nosotros entendemos que se estd produciendo un
fenébmeno contrarreloj. Y es un hecho absolutamente
evidente, tanto con las iniciativas del plan del carbdn,
como la tercera iniciativa parlamentaria que se produce
por parte del Gobierno de la Comunidad Auténoma en
relacion con lo que denominamos de forma sencilla
"Programa de Accién Minera'. Pero que, |6gicamente,
en su denominacion explicita, todavia serfainteresante €
gue pudiésemosrecordar que setratade "Proyecto de L ey
por € se establece el Programa de Actuacion en las
Comarcas Mineras 2000-2003".

¢Por qué hago esta incidencia? Porque para nosotros
"programa’ significa serie ordenada de operaciones para
llevar a cabo un proyecto. Y éste es € problema funda-
mental por el cua nosotros entendemos que no hay una
serie ordenada de elementos para llevar a cabo un pro-
yecto, si bien reconocemos que hay unavoluntad, si bien
reconocemos que hay unos recursos econémicos, si bien
reconocemos que esa voluntad y esos recursos economi-
cos han sufrido, ademas, un incremento -incremento
relativo, que veremos-, y que, légicamente, lo que nos
fata—y nos fdta, y entendemos que es muy importante-
es esa ordenacion seriada, concreta, que permita una
garantia de procedimiento. Sefiorias, en éstas estamos.

Hay un hecho absolutamente claro, y es que podemos
coincidir en algunos aspectos, pero este tercer Proyecto

de Ley por € que se establece € Programa de Actuacion
en las Comarcas Mineras, l6gicamente, ya lleva una
andadura, tiene una existencia que debe de ayudarnos a
consolidar o rectificar las orientaciones precedentes, por-
gue jugamos -insisto- contrarrel oj; y aunque no es bueno
verseforzados, larealidad esincuestionable. Y diriamas:
si no somos capaces de modificar lafechade culminacion,
serd una realidad inexorable.

&Y qué ha ocurrido? Pues bien, en la primera expe-
riencia de lo que fue la Ley 3/92, que fue & primer
Programa de Actuacion Minera, supuso la puesta en
marcha con una cuantia de 13.000 millones de pesetas
parael periodo 92-95; y en este Programa se contempla-
ban un total de 5.900 millones para ayudas alas empresas
mineras, y, sin embargo, sélo 800.000.000 para €l habitat
minero, que suponia, aproximadamente, unos
200.000.000 de pesetas anual es, que repartido entre todos
los municipios mineros practicamente era imposible que
pudiese hacer... ser operativo. El resto, hastalos 13.000
millones —es decir, 5.300 millones de pesetas-, se desti-
naban a restauraciones medioambientales. Y respecto a
este Programa, nunca se consiguio llevar a cabo ningan
tipo de control, de seguimiento riguroso de las inversio-
nes previstas. Resultado: incontrolable en sus efectos,
pero se mantienen las variables econdmicas, socides y
demogréficas como resultado de esa apuesta.

Y vamos alaLey 3/97, que es & segundo Programa
de Actuacion Minera, y ahi pasamos a 18.000 millones
inicialmente, que después se aumentan y llegan hasta
21.000 millones respecto del Programa anterior.

Y, bueno, pues lo que hemos de decir es que se
produce ahi un acuerdo de unanimidad, se introducen
variaciones importantes -y hemos de decir que Izquierda
Unida hizo una apuesta ahi afondo-, y se planted que las
ayudas a las empresas estuvieran condicionadas a la
creacion de empleo.

Y a entonces se determina que la Junta a través del
Programa pueda subvencionar la financiacion destinada
a cubrir los porcentajes exigidos a las Entidades Locales
para la cofinanciacion de proyectos en la normativa
estatal, pudiendo la Junta anticipar € 50% de las ayudas.
Se especificay se acotan los territorios y Ayuntamientos
mineros, y se cread criterio de reactivacion y dinamiza-
cién delas comarcas através de la Agenciade Desarrollo
Econdmico. Ya aqui se habla de la Comision de Segui-
miento.

Y d resultado finad hemos de decir que tampoco
hemos encontrado que tuviese la gran efectividad que,
|6gicamente, pretendiamos. Y no tiene esaefectividad por
varias razones. primero, porque se hace una financiacion
a las empresas mineras -que, a la postre, cas son las
mayores beneficiadas- con un 40% de los presupuestos
de ese segundo Programa, con el agravante de que no han
cumplido la parte contractua que llevaba implicito ese



Diario de Sesiones Plenarias - N.° 37

Cortes de Castillay Ledn 1745

aporte a las empresas mineras, que era precisamente €
encontrar una formula mediante la cua pudiera irse
desmontando las contratas y subcontratas, que son en su
origen € que esta generando multiples problemas desde
el punto de vista de la seguridad.

Pero habldbamos también de que hubiese cuatro con-
tratos nuevos por cada once prejubilaciones. Y hemos de
decir, con realidad meridiana, que esto tampoco se ha
conseguido.

Y habldbamos también, |6gicamente, de que hubiese
una creacion de empleo. Y la redidad es que a estas
aturas, aunque se han creado empleos, por otra parte se
han destruido los suficientes como para que la evolucion
demogréfica en la mayor parte de las cuencas mineras
haya llegado precisamente en ese afio noventay seisala
cuota maxima y haya empezado a declinar, salvo raras
excepciones en algunos municipios; 1o que, 16gicamente,
en el conjunto del Proyecto de ese Programade Actuacion
Minera nosotros no podemas interpretarlo mas que como
un cierto fracaso.

Sefiorias, en el debate que se hizo en junio, precisa-
mente, se hablaba de que habia unamayor productividad;
pero se hace la jugada de cas siempre: se mantiene la
cantidad de produccién, se divide por menos trabajado-
res, por menos mineros, y, l6gicamente, la productividad
€S mayor.

La seguridad, que era otro de los objetivos que se
planteaba, no se ha conseguido, porgque no nos basamos
exclusivamente en los siniestros letales, sino lo que esla
cuantia de siniestralidad. Y, desafortunadamente, con
menos trabgjadores se ha mantenido e incluso se ha
incrementado ligeramente €l nimero de siniestros.

No sehallegado, entendemoas, alo queeslaformacion
en sus niveles pretendidos inicialmente. Y, desde luego,
los niveles de bienestar tenemos todavia que hacer medi-
ciones.

Pero, Sefiorias, ustedes saben, porque ademés ya lo
habiamos planteado anteriormente, 7.600 millones de
pesetas son las subvenciones recibidas por los empresa-
rios mineros durante esos tres afios por 10s que se valora
el 9699 —es decir, € segundo Programa-. Sin embargo,
en los proyectos empresariales hay que afirmar que tan
solo se han invertido en los cuatro afios que ha durado €
Programa 255.000.000 de pesetas, |0 que da unaideade
laimportancia de esta cuesti6n, pero que posiblemente no
lo ven asi los propios... la propia iniciativa privada

Y en cuanto a habitat minero, pues una media de
307.000.000 anuales no da resultado suficiente para po-
der sopesar o contemplar 1o que es esa redidad.

Por Ultimo, en cuanto a Programa en sus términos
cuantitativos, yo quiero decir que se ha pasado de 25.000
millones de pesetas, por 1o que conocemos y nos ha

facilitado € Portavoz del Grupo Parlamentario Popular
del acuerdo que se habia establecido entre...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, e recuerdo que esta usted compartiendo
el turno.

EL SENOR HERREROSHERREROS: ...ambas for-
maciones poaliticas. Y también tenemos que decir que €
Programasellama"2000-2003". L égicamente, € dos mil
ya ha pasado; se va a sustraer en cierto modo esa cuantia
-ya se hizo en e proceso anterior, en € Programa
anterior—, con lo que no es un incremento en las cuotas
que en estos momentos se plantea.

Por lo que solo me cabe decir... no ¢ s sevaa
emplear el tiempo total y absoluto por parte del Portavoz
del Grupo Parlamentario Mixto en lasiguiente... plantea-
miento- cud es la posicion de lzquierda Unida ante €l
nuevo Programa de Actuacion Minera, que, 16gicamente,
se trata, en lineas muy generales y muy concretas:
primero, de una cuantia mayor; pero no la pondriamos
en telade juicio. Segundo, una concrecién que nos pueda
permitir € aunar recursos econémicos municipales, pro-
vinciales, autonémicos, centrales, incluso europeos, en
una accion sinérgica, y no cada uno disperso por su sitio,
sin que se pueda conseguir esa conjuncién de recursos.

L 6gicamente, pretendemos que haya en esa concre-
cién unareduccion alos empresarios mineros. No porque
gueramos castigarles, sino porque estan percibiendo a
través del Miner unas cuantias... perdon, del Plan del
Carbén -ya no existe Miner—, estan percibiendo por las
mismas razones unas cuantias importantes que, légica-
mente, no tendrian que ser secundadas a su vez por €l
Proyecto del Gobierno Auténomo.

Y, l6gicamente, debe llevar pargjo, en todo caso, €
gue se produzca esa eiminacion progresiva de contratas
y subcontratas, de creacion de empleo, de la exigencia
del cumplimiento del Plan del Carbon.

Y como tampoco quiero abusar de labenevolenciadel
Presidente, en la siguiente intervencion terminaré el
proceso de exposicion de cudl esladternativa—alternativa
globa— que I zquierda Unida quiere plantear, con el mejor
de los animos, con la mejor de las intenciones, recono-
ciendo € esfuerzo que se ha hecho en e proceso de
negociacion; pero que, lamentando... lamentéandolo mu-
cho, no hemos llegado a ese acuerdo por esas diferencias
gue a Ultima hora todavia de ayer atisbdbamos que
podiamaos conseguir, pero que todavia no se ha plasmado
en realidad. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Sefior Otero, tiene la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, Presidente.
Muy brevemente. Unicamente aclarar que los Procura-
dores de la Unidn del Pueblo Leonés si mantienen la
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Enmienda ala Totalidad. Ocurre que como solamente se
puede presentar una Enmienda por Grupo, y cuando
presentamos la Enmienda, Antonio Herreros ya habia
presentado la Enmienda en nombre del Grupo Parlamen-
tario Mixto, y, por tanto, esa Enmiendaeslaque nosotros
defendemos, la Enmienda a la Totalidad. Pero, en defi-
nitiva, defendemos la Enmienda ala Totalidad con inde-
pendencia de quién, dentro del Grupo Mixto, la haya
presentado.

En segundo lugar, decir, sefior Consgjero, sefior
Portavoz en esta materia del Grupo Parlamentario Popu-
lar, que lareconversion hasta ahora no esté funcionando,
no se estan reactivando otros sectores que no sean la
mineria; pero estan falando desde los fondos Miner,
desde €l propio Ministerio —antes de Industria, ahora de
Economia-, hasta los propios fondos de la Junta de
Cadtillay Ledn.

En lo que llevamos del Plan del Carbon, € Producto
Interior Bruto, que suponia para la provincia de Ledn...
gue estaba en torno a 5%, ha caido ya un punto —ahora
ya ha caido a un 4%-, y no estd completo € Plan del
Carbén. Y reactivar o reconvertir significaria que ese
punto que hemos perdido porcentual en Producto Interior
Bruto en la provincia se hubiera creado en otro sector
distinto, en el sector através del cual se hubiera recon-
vertido, e sector que se hubiera reactivado. Pero no hay
ningUn sector de la economia leonesa que se haya reacti-
vado a cambio de lapérdida del sector minero. Por tanto,
no esta funcionando.

Y no funcioné con la anterior Ley de Actuacion
Minera. Y con esta Ley no sabemos s va a funcionar.
Vamos a confiar en que si.

Detodasformas, nuestravoluntad hasido en estetema
y sigue siendo una voluntad constructiva, porque nos
gustaria llegar a acuerdos. Y en €l desarrollo de la Ley
no hay tantos puntos que nos separen, no hay tantos
puntos que nos separen. Algunos, que hemos ya matizado
através de las enmiendas o que hemos abordado a través
de las enmiendas, han sido asumidos por ese pacto que
ha alcanzado el Partido Popular y €l Partido Socidistaen
estamateria, pero todaviaquedaalgun otro fleco pendien-
te, todavia queda alguin otro punto pendiente, que, ade-
maés, es de gran trascendencia. Y me voy acentrar en ese
punto, porque quiza, insisto, sea el punto masimportante
y de mas trascendencia. Y me gustaria, sefior Consgjero,
sefior Consejero, que me escuchase este tema, porgue nos
vaaahorrar conversaciones de caraallegar aun posible
acuerdo.

Mire, sefior Portavoz y sefior Consgjero, esta Ley
supone dos cosas. primero, dinero para las cuencas
mineras y, segundo, reparto justo. El dinero es e que
hay: 28.000 millones. Podriamos pedir 50.000, pero es
el que hay: 28.000 millones. No entramos en el tema

Entonces, ¢qué queremos? Reparto justo. ¢Y qué
supone un reparto justo? Que le den més a los que méas
han visto deteriorada su economia, a los municipiosy a
las cuencas que mas se han visto perjudicadas, las que
maés dependian de la mineria y ahora més perjudicadas
estén.

¢Y qué hay que hacer para ello? Un diagnostico, que
ustedes no tienen hecho. Nosotros queremos que hayaun
diagndstico: municipio minero por municipio minero de
cud ha sido su grado de involucion econémica o de
recesion economicapor laaplicacion del Plan del Carbon.
¢Y pedimos que se haga en la Ley? No. Pedimos que se
haga en un Reglamento; pero que se contemple reglamen-
tariamente, y que la Ley diga ya que se va a hacer un
Reglamento en € plazo de tiempo —no sé-, seis meses,
tres meses... No o sé. Eso seria negociable. Pero que en
un plazo de tiempo haya un Reglamento que diga: los
Ayuntamientos mineros de la Comunidad Auténoma de
Cadtillay Ledn de més a menos castigados, de mayor a
menor recesion, son éstos: en tal Ayuntamiento tanto, en
tal Ayuntamiento... por pérdida de empleo, por pérdida
de produccion, por cierre de minas y por los parametros
e indicadores econémicos que se quieran utilizar. Y una
vez que tengamos un diagndéstico, le ponemos la terapia.
Perolo queno sepuedeesponer laterapiay € tratamiento
sin tener € diagnostico.

Y eslo Unico que pedimos para llegar a un consenso
total en estalL ey, tal y como esta. Si desde la Consgeria,
s desde € Grupo Parlamentario Popular conseguimos
hacer ese diagndstico, obligar... que la Ley obligue a
hacer ese Reglamento y que en ese Reglamento se diga:
"mire usted, éstos son los Ayuntamientos mas perjudica-
dos, de mas a menos', habremos avanzado mucho,
habremos avanzado en evitar injusticias, habremos avan-
zado en darle fondos a aguellos Ayuntamientos que
solamente tienen una mina -como ha ocurrido hasta
ahora- y se llevan un buen nimero o un importante
nimero de dinero. Y, a final, conseguiremos que €l
dinero de esta Ley se vaya alos Ayuntamientos que mas
lo necesitan, a los Ayuntamientos que eran mas mineros
y que ahora se han visto més deteriorados por esa crisis
de la mineria.

Y, s no, ¢qué va a ocurrir? Que volveremos a los
repartos injustos, a los repartos arbitrales y, a final, a
gue se lleven més Ayuntamientos poco mineras, pero que
tienen un Alcalde afin o que sabe negociar, 0 que sabe
moverse bien por la Consgeria y que tiene buenos
contactos. Y eso no puede ser.

Sefior Consgjero, s hacemos un listado y a fina
echamos cuentas'y decimos: efectivamente, e dinero por
persona, por habitante... no en términos absolutos; en
términos absolutos, los Ayuntamientos mayores se lleva
ran mas dinero. Pero en términos relativos, en pesetas
por habitante, si hacemos ese listado, habra sido justala
aplicacion delaley s hay unarelacién-insisto-en dinero
por habitante en aquellos Ayuntamientos que han tenido
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més crisis y que se han visto més afectados. Es decir, s
hay un diagndéstico —que no lo hay-, nosotros apoyaremos
laLey; s tenemosunaley paraaplicar sin un diagnéstico,
esdecir, s vamos aponer un tratamiento sin conocer cud
es la situacion de salud de cada uno de los municipios
mineros, no la podremos apoyar, porque —insisto— nos
conducird a situaciones arbitrarias e injustas, como ha
venido ocurriendo ahora en muchos casos. El Consgjero
lo sabe, por jemplo, porque nos hemos quejado amarga-
mente de algin municipio muy minero, € masminero en
términosrelativos, que seve privado defondos quellegan
desde Madrid y que llegan desde la Junta, no se sabe muy
bien por qué razones. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Para consumir un turno en contra
de esta Enmienda, por €l Grupo Popular, el sefior Mar-
qués L épez tiene la palabra.

EL SENOR MARQUES LOPEZ: Gracias, Sefioria
Mire, e sector minero, por su importancia y por su
situacion actual, ha sido objeto de una atencién especial,
sobre todo en agquellas comarcas —-como ha indicado €
Consgjero- en las que supone un elemento fundamental
en su economia. Y, en ese sentido, no solo desde la
decision comunitaria que establecio un régimen para
apoyar esta industria del carbdn, sino también a nivel
estatal, se puso en marcha un plan del noventay ocho a
dos mil cinco de la mineria del carbon y e desarrollo
aternativo de las comarcas mineras.

En nuestra Comunidad Auténoma, desde hace ya
varios afos, se havenido realizando una serie de acciones
en favor de estas comarcas, comarcas en las provincias
de Padencia y Ledn, que tienen una dedicacion cas
monopolista a este... a carbon.

En primer lugar estuvo la Ley 3/92, con un periodo
de cuatro afios y 13.000 millones, ala que siguié la que
ha terminado en e afio noventa y nueve, con 18.000
millones de inversién. Eso es o que habia planteado, y
habia planteado en cuatro direcciones fundamentales:

Una primera, ayuda a las empresas del sector minero
para mantener su viabilidad y para mejorar la seguridad
del sector. Y quiero indicar que, en este sentido -y
puntualizar-, han sido 7.572 millones los que se han
dedicado, y que hasido el 34%, no el 40, como han puesto
en su Enmienda ala Totalidad.

A esto habia una segunda accion que buscaba alterna-
tivas, es decir, modernizar, ampliar y diversificar las
actividades econdmicas; y en esta linea se ha gastado €
14% dél total, es decir, 2.865 millones en empresas, en
investigacion y en acciones en €l sector turistico.

Un tercer aspecto ha sido la mejora de las dotaciones
en infraestructura, y en esto se hadedicado mas del 45%;
en total, 9.800 millones de pesetas.

Y una cuarta orientacion ha sido la mejora de la
cualificacién profesional, en las cuales se han dedicado,
casi, 1.500 millones o, lo que es o mismo, € 7%.

Todo elo suma—como hadicho & Consejero- 21.736
millones, lo que ha significado un 20% més de lo com-
prometido. Es decir, que e compromiso de la Junta de
Cadtillay Ledn haido mucho mas que lo planteado y que
todos los Grupos de esta Camara aprobaron por unanimi-
dad.

Como continuacion de todo €llo, e Gobierno Regio-
nal nos trae hoy un Proyecto de Ley —que ahora estamos
debatiendo y que nos ha presentado el Consgjero- con
unos objetivos, unos planteamientos, unas éreas de actua-
cién més concretas, unas cantidades y unos 6rganos de
seguimiento y control.

El Proyecto de Ley, con anterioridad a su aprobacion,
€l Gobierno lo present6 a los distintos estamentos socia-
les, econdmicos y politicos de nuestra Region para su
revision, para su andlisis y para su enriquecimiento. Y
hay que decir que muchas de | as cosas que han dicho estos
agentes sociales se han incorporado a este nuevo Proyec-
to. Asi, en junio del noventa y nueve se mandd a la
Agrupacion de Municipios Minerosy en diciembre de ese
mismo afio se presentd en la Comision Regiona de
Mineria, y en ambas se valord positivamente. Al igual
gue &l CES, que en un pleno ordinario, del cinco dejulio
dd afio pasado, ddl afio dos mil, aprob6 por unanimidad
un informe en & que establecia cuatro conclusiones y
recomendaciones:

La primera instaba a la pronta aplicacion de las
actuaciones. Y tengo que decir que usted ha dicho que se
va a referir a afio dos mil. Evidentemente, el Gobierno
Regiona ha seguido actuando, ha seguido actuando, a
pesar de no estar aprobada la L ey, y ha seguido actuando
en funcion de los planes y de las intenciones, que,
evidentemente, hoy, en este debate, se pueden proponer
nuevas cosas. Pero, evidentemente, no ha habido vacio.
La intencion del Gobierno ha sido seguir trabajando y
seguir apoyando en estas comarcas. Por lo tanto, esa
primera propuesta esta cumplida.

Apoyaba también, en su segunda propuesta, los es-
fuerzos que se realizaban por parte de las distintas Admi-
nistraciones de dinamizar la actividad productiva en las
Zonas mineras, y ponia especia énfasis en la formacion
profesional, cosaque nos parece correctay gque queremos
recalcar.

También manifestaba en su punto tercero € interés
porque la aportacion de recursos que cada Consgieria
hacia estuviese plasmada en € Proyecto de Presupuestos.
Y tengo que decir que en los acuerdos a los que me
referiré del Partido Socialista ya va un tema... un punto
de elos ya se refiere a este tema. ES decir, que en €
ultimo trimestre de cada afio la Junta de Castillay Leon
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indicarg, indicard los proyectos que se van a incluir de
una manera claray nitida.

Y € cuarto punto que valorabael Consgo Econémico
y Sacia erala Comision de Seguimiento y Coordinacion,
gue la valoraba positivamente, sin menoscabo ni solape
de la Comision Regiona de la Mineria, que tenia, entre
otras funciones, € control de estas actividades.

Con todo dllo, € Gabierno Regiona nos hatraido un
Proyecto de L ey que yo indicaria una serie de novedades.
La primera, que introduce una diferenciacién claraen e
apoyo a la mineria energética de la no energética; una
diferencia claray nitida, que también en € acuerdo con
el PSOE se avanza un poquito mas para que no haya
ninguna duda. También se establece la necesidad de
elaborar un Plan de Fomento de la Agriculturay Gana-
deria en estas comarcas, que no estaba en el anterior. En
tercer lugar, ademas del plan global de recuperacion de
terrenos afectados por la mineria, en el sector de medio
ambiente, se aprobara un Plan Forestal para estas zonas;
€sa es una incorporacion més. Y la Comision de Segui-
miento, que antes he comentado, y € incremento de la
aportacién econémica, que —como usted sabe- con los
acuerdos con €l Partido Socialista hemos propuesto que
se incremente en 3.000 millones mas; es decir, que suba
y ascienda a un total de 28.000 millones o o que eslo
mismo- un 43,5 por encimade |0 propuesto en laanterior

ley.

A partir de este momento, también, tengo que decirle
-y usted ha sido testigo de ello- que hemos tenido unos
contactos continuos los distintos Grupos de esta Camara,
contactos que han fructificado en un acuerdo con €
Partido Socidlista; acuerdo que contiene ocho puntos, y
gue ha sido publicado -y usted tiene... ambos componen-
tes del Grupo Mixto tienen copia de ello-, y que supone
una clarificacion en muchas de las enmiendas parciales
que ustedes habian puesto, y queyo resaltaria, fundamen-
talmente, dos puntos. € incremento econémico —que ya
le he comentado- y la propuesta que se hace de obligar a
laJuntade Castillay Ledn, en € cuarto trimestre de cada
afo, a expresar los proyectos de inversién en € afio
siguiente. De esa manera, Yo creo que se expresa de una
manera clara y nitida las inversiones que van a ser para
el afio siguiente.

También, de alguna manera, delimitar las zonas de
influencia. Indicaba laanterior ley que, excepcionalmen-
te, se podrian incluir las zonas de influencia socioecono-
mica, aspecto que nunca se tuvo en cuentay que, bueno,
hemos entendido que no es necesario incluirlo y, por lo
tanto, puede ser excluido del Proyecto de L ey, puesto que
entendemos que se quiere centrar -y estamos de acuerdo
en ello-enlascomarcas propiamentedichasy excluir esta
posibilidad de influencia socioecondmica.

Tengo que decir que con e Partido Socialista se ha
llegado ya a un acuerdo; ha retirado su Enmienda a la
Totalidad. Y que con € Grupo Mixto —como usted sabe-

hemos estado en continuo contacto, que incluso con los
del Grupo de Unién ddl Pueblo Leonés hemos llegado ya
auna... a una propuesta de intenciones en la medida que
vayaavanzando el Proyecto deL ey, y queellosasumen...
asumen e acuerdo a que se ha llegado con € Partido
Socidlista, incluyendo, incluyendo e que se elabore, en
el plazo de un afio, un informe sobre el Plan de Afeccion
del Carbdn en los distintos municipios; es decir, valorar
la influencia de la accion que se ha producido en los
distintos municipios.

Yo creo que alo largo del proceso de aprobacion de
este Proyecto de L ey estudiaremos esta propuesta, y creo
gue, bueno, somos receptivos a aceptarla porque enten-
demos que, si bien en estas primeras fases se ha... se ha
aplicado de una manera general en todas las comarcas,
bien es verdad que gran parte de las acciones son a la
demanda y, evidentemente, en determinados municipios
con més impulso, con més posibilidades socioeconémi-
cas, se han llevado, quiza, algo més de cantidad. Y,
quiz, seria bueno en estas fases mas avanzadas € hacer
un esfuerzo importante en estas poblaciones en las cuales,
bueno, pues, por faltadeiniciativay por haberse produ-
cido unaprofundacrisis, no han podido ser objeto de més
ayudas por fata-ya digo- de acciones internas.

De cuaquier manera, nosotros valoramos muy posi-
tivamente €l tono dialogante de todos los Gruposy, desde
luego, mantenemos € compromiso de inversién y de
aportacion extraordinaria para estas comarcas, en conti-
nuar mejorando las acciones emprendidasy, desde luego,
intentar €l que éstas sean en aquellos puntos en los cuales
exista mas sensibilidad y més necesidad.

Por lo tanto, nosotros creemos que son buenos todos
estos contactos y que, de alguna manera, pueden influir
y pueden apoyar de unamanerafundamental enlamejora
de esta Ley que estamos tramitando en este momento.

Por lo tanto, espero que en la Ponencia y en la
Comision podamos seguir dialogando y aportar mejoras
alamisma Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para € turno de réplica, que habran de
compartir también, ¢no?, sefior Herreros, tiene la pala-
bra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. La verdad es que yo no contaba con estas
estrecheces de tiempo, una vez que bien pensdbamos—por
lo que me habia comunicado e Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular— que don Joaquin Otero habia
asumido esta aternativa. No obstante, voy a intentar
cefiirme € méaximo para que podamos compartir € turno
con toda l6gica.

En primer lugar, mire, Sefioria, yo creo que hay que
ver |as cosas un poco en una situacion mas dinamica. Que
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esto no chuta, pues deja posiblemente patente e que ya
las empresas mineras hayan reducido una cantidad impor-
tante en la produccion de carbén, tal como sele pedia, y,
sin embargo, no hayan sido capaces de acomodarse €
resto de las cuestiones. Que todavia sigan, a pesar de que
haya algunos agentes sociales -como se denomina- que
estén de acuerdo, hay otros que siguen exigiendo o
cumpliendo e que... e cumplimiento de esas promesas;
hay en algunas circunstancias en que ni siquiera se ha
llegado a plantear esa creacion de empleo.

Y se producen fendmenos tan significativos y tan
curiosos como ir a firmar a Budapest un contrato con
doscientos mineros hiingaros. Nos parece muy bien, con
todo € problema de la emigracién; pero teniendo €
problema que tenemos nosotros agui, creemos que esto
es una de las... simbolos, acaso, de que esto no chuta lo
suficientemente bien.

Mire, Sefioria, nuestra alternativa, en principio, esta
précticamente recogida en la Enmienda a la Totalidad.
Pero ademés de esa reduccion de la aportacién del Pro-
grama de Actuacion Minera a las empresas mineras
especificamente por las razones que anteriormente decia,
a nosotros Nos parece gue seria interesante, para conse-
guir que hubiese mayor implicacion de la iniciativa pri-
vada, €l que pudieracrearse unacomision de reactivacion
econdmica, integrada por la Agencia de Desarrollo Eco-
némico, Ayuntamientos mineros, Junta, Portavoz... sin-
dicatos y empresarios, que, |6gicamente, motivasen esa
actividad.

Es verdad, y es significativo, que dice que es una
novedad que se plantea ahora. No es tan novedad € que
se plantee ahora alguna actuacion sectorial. De hecho,
ustedes, a una pregunta... a una solicitud de informacion
gue nosotros haciamos, ya han pasado € resultado del
balance global... del balance global de inversiones.

Y nos resulta significativo, sin embargo, por otra
parte, cuanto ustedes dicen que € Consgjo Econémico y
Social tiene claridad meridiana sobre e particular, € que
se pueda decir expresamente en €l informe preceptivo que
emite sobre este particular, en lapaginacinco, dice: "Sin
conocer los resultados detallados, si se conoce que la
inversion egjecutada por la Consgeria de Sanidad, por
gjemplo, esde 1.006 millones. No nosconstalaexistencia
de estos planes, ni su vigenciatemporal, ni las aportacio-
nes econdmicas asignadas a cada uno, aunque si la
redlizacion de actividades puntuales, ya detalladas en
estas observaciones generales'.

Sefioria, esto es lo que nosotros queremos resolver.
Y queremos resolver de tal manera que no sea en un
trimestre para € afio siguiente, que se haga la enumera-
cién, laindicacion de proyectos—como dice Su Sefioriar,
porque no datiempo a reaccionar alos Ayuntamientos, a
las Diputaciones, |6gicamente, a esas indicaciones, sino
gue sea una serie ordenada de proyectos que, |6gicamen-

te, tengan la viabilidad durante todo el periodo de actua-
cién o de programa, que son los tres afios como minimo,
y de esta manera todo el mundo sabra a qué atenerse y
multiplicar los efectos de esos recursos econémicos.

Nosotros, por otra parte, planteamos que esos planes
concretos de desarrollo sectorial -de comunicacion, agri-
cultura, ganaderia, turismo, medio ambiente, accion so-
cial-, légicamente, sean planes sectoriales concretos en
colaboracion con los Ayuntamientos mineros, y asi po-
drén multiplicarse esos efectos.

Nosotros pretendemos, por otra parte, que la Comi-
si6n de Seguimiento del programa—gue no es un fenéme-
no novedoso de este proyecto, sino que ya estaba en €l
Proyecto de Ley anterior—, incluso haya unaimplicacion
mayor paraque no tengamos que estar constantementelos
Grupos Parlamentarios demandando lainformacién, sino
gue venga con absoluta fluidez.

Y en definitiva, la elaboracion de un plan integral de
seguridad minera seria indispensable, o mismo que un
plan de ordenacién ddl sector de lapizarra, aunque parece
ser que en este caso se hace la perfecta diseccion entre
mineria energéticay no energética. Nos parece que seria
importante la potenciacion de SIEMCALSA para que
pueda hacer esa labor.

Y nosotrosterminariamoscon €l planteamiento deuna
presupuestacion del nuevo programa con un incremento
de 8.000 millones, que decimos que no |0 ponemos como
condicion indispensable, pero acuérdense, Sefiorias, que
aqui, por iniciativa de lzquierda Unida, en estas Cortes,
se aprobo una Proposicion No de Ley en la que se exigia
al Gobierno Central que aumentase los fondos mineros
para Castillay Leon en torno al 35%. Termino, precisa-
mente, explicando esta cuestion:

Saben que e Plan ddl Carbon, que estaba cuantificado
en 520.000 millones de pesetas para los ocho afios que
dura €l Plan, Castillay Ledn recibe € 28%, es decir,
148.000 millones de pesetas. Y nosotros pensabamos -y
aqui se explicitd, en esa Proposicién No de Ley- que, en
razon de la poblacion, en razén de la reconversion, en
razén del desempleo, deberiamos de percibir no menos
de un 33% de esos 520.000 millones de pesetas. Y que
mientras ustedes hacian la gestion para que la Adminis-
tracion Central, el Gobierno dela Administracion Central
pudiese compensar ese déficit, fuese la propia Adminis-
tracién Autonémicalaque apuntase o laque aportase esos
recursos. Parece ser que de esto no nos hemos vuelto a
acordar, conlo cual, | 6gicamente, estamos constantemen-
te regateando.

Y o termino diciendo que precisamente en las enmien-
das parciaes, en las veinticinco enmiendas parciales
—sobre todo en varias de ellas-, es en las que radica un
programa alternativo, que a nosotros nos parece que seria
de interés para que, de una vez por todas, se entendiese
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la concrecion sectoria y la concrecion programatica en
su conjunto de tiempo, la que haria mas efectiva, l6gica-
mente, esa voluntad y esa cuantia importante. No escati-
mamos el reconocimiento, pero lo haria mucho més
operativo que € seguir parcheando aqui y ala sin dar
contenido global a ese programa. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Otero, tiene la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, Presidente.
Dos minutos son suficientes para centrar ya y finalizar
con el tema. Yo creo que el tema... y ho es... y lo que
nos separaahoramismo de poder retirarnos dela Enmien-
da ala Totalidad esta perfectamente diagnosticado. Hoy
por hoy, no hay un acuerdo material con € Partido
Popular pararetirarnos de laEnmienda; por tanto, vamos
a seguir defendiendo la Enmienda. Pero es posible que a
lolargo delatramitacion delaPonenciasi podamos|legar
aun acuerdo, puesto que —insisto- es un punto el que nos
separa. Lo que pasa que a nosotros nos parece muy
importante.

Es una enmienda, en particular, que... con estas
palabras la hemos puesto, pero nos importa la idea, no
las palabras. Segun... segin esta Enmienda, decimos:
"Tendran la consideracion de Ayuntamientos mineros
prioritarios..." -figuraque no recogelaLey-"...aquéllos
donde mas pérdida de explotaciones mineras, empleo y
productividad se hayaproducido desde laentradaen vigor
dd Plan del Carbdn. Dichos Ayuntamientos tendran
tratamiento preferencia por parte de la Junta de Castilla
y Ledn. Reglamentariamente se establecera una relacion
de Ayuntamientos mineros prioritarias... prioritarios or-
denada por pérdida de productividad y empleo".

Esta eslafilosofia de lo que queremos que incluyala
L ey, con éstas u otras palabras, paradarle el visto bueno.
Aunque hoy no es posible, porque no se ha materializado
este acuerdo, delas conversaciones que hemos mantenido
creemos que esposible, y que alo largo de latramitacion
parlamentarialleguemos a ese acuerdo y podamos votarla
en el debate de las enmiendas, y podamos alcanzar ese...
€Se Cconsenso, que seria conveniente para esta Ley.

Insisto: esta muy centrada ahora mismo en lo que
nosotros pedimos y lo que nos separa ddl texto, y ojaa
[leguemos a ese... a ese acuerdo. Pero, hoy por hoy,
como no lo hemos materializado todavia, mantenemos la
defensa de esa Enmienda a la Totalidad que hemos
presentado, dada-insisto- la trascendencia de este punto,
gue es solo uno, pero que es absol utamente trascendente,
porque es e que resume todo 1o que pedimos. un diag-
nostico de los municipios mineros para luego ponerle
tratamiento correspondiente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Parael turno de duplica, sefior Marqués,
tiene la palabra.

EL SENOR MARQUES LOPEZ: Gracias, Presiden-
te. Bien, yo lo que primero voy a hacer es agradecer €
tono y... y las ganas de colaboracién del Grupo Mixto,
de ambos componentes.

Y decir primero a representante de Unién del Pueblo
Leonés que estamos en esalinea, yalo he dicho yo en mi
intervencion. Incluso s hubiese habido una unanimidad
en ... en € Grupo Mixto en ese tema, pues podiamos
haber yallegado a un acuerdo. Précticamente las enmien-
das que tiene usted puestas, todas dllas estan incluidas en
el pacto que hemos hecho con e Partido Socidista; tan
solo esa diferenciacion, y que nosotros creemos que
puede incorporarse alo largo del debate, tanto en Ponen-
cia como en Comision. Por lo tanto, quiero agradecerle
su intervencion.

Y con relacién al... a don Antonio Herreros, le diré
que, bueno, € problema de la concrecion que usted
quiere... esque esmuy dificil hacer una concrecion, pero
le diré evidentemente, en & Capitulo VI, es un capitulo
de... que se desarrolla a través de distintas convocatorias
y, evidentemente, va a la demanda. Evidentemente, hay
zonas en las cuales, por su impulso, por su mayor
dedicacién y por su mayor dinamismo, copan determina-
das iniciativas; lo cual no es malo, porque sirve para..
para elevar y para dar aternativas a la zona. Evidente-
mente, hoy, por gjemplo, o estos dias, un representante
de un sindicato ponia de manifiesto la falta, en muchos
sitios, de iniciativa empresarial. Yo le diré que s tuvié-
ramos todos agqui unanimidad y empujasemos todos en la
misma direccion, quiza esa iniciativa empresarial podia
ser mayor.

Por lo tanto, quiero decirle que... que tenemos que
hacer todos un esfuerzo en llegar a conclusiones paraque
esta actividad politica conjunta traiga €l aporte de esas
implicaciones también en el sector empresarial, especial -
mente en aguellos municipios en los cuaes es mas dificil
gue se realicen estas inversiones.

Con relacién a Capitulo VI, le diré que ahi si puede
haber concrecién. Y, de hecho, usted conoce los Planes
Regionales de Carreteras, el Plan Regional de Abasteci-
miento, e Plan Regional de Saneamiento... todos esos
planes por los cuaes la Junta desarrollalas infraestructu-
ras. Entonces, o Unico que la Junta hace en estas comar-
cas es avanzar en e desarrollo de esos planes regionales.
Por |o tanto, de alguna manera esta eso concreto. Lo que
no se... |o que creemos, que no es adecuado ponerlo tan
al detalle en una Ley de estas caracteristicas; pero,
evidentemente, en € desarrollo de lamisma, en & desa-
rrollo delamisma, lo estd. Y, ademés, una... uno de los
puntos con los que hemos llegado a un acuerdo con €
Partido Socialistase impone lanecesidad de, en €l Gltimo
trimestre de cada afio, indicar estos proyectos que van
con cargo a Capitulo VI.

Por lo tanto, quiero decirle que, de alguna manera,
esa concrecion que usted busca esta en esta nueva orien-
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tacion, porque més, es dificil hacerlo. Porque usted sabe
gueen latramitaci6n administrativade cual quier proyecto
de inversion, bueno, pues hay muchas fases que muchas
veces pueden retrasar... retrasar en mas 0 en menos una
inversion.

Por lo tanto, quiero decirle que, de alguna manera,
todas... todas las Consgjerias tienen ya indicada.. indi-
cadas esas inversiones.

Nada mas. Decirle que, bueno, yo admito el tono en
el cual han presentado sus propuestas, y les invito a
seguir, a seguir, de aqui en adelante, hasta la aprobacion
definitivadelaLey, hablando sobrelamismaeintentando
mejorarla, para que, realmente, logremos o importante,
y es tener una Ley de Actuacién Minera megior que la
anterior y que resuelvamas|os problemas de estas zonas.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. El Grupo Socialista, que no ha
intervenido en el debate, tiene derecho a fijar sus posi-
ciones. Para ello, concedemos la palabra a dofia Rosario
Velasco.

LA SENORA VELASCO GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. En el Programade A ctuacion Mineranoventa
y seisnoventay nueve, que fue aprobado por unanimidad
en estaCamara, nosotros entendimosy reflexionamos que
habia muchos problemas a la hora de aplicar esa Ley.
Entonces, a la vista del nuevo documento, el Partido
Socidista nos planteamos también una Enmienda a la
Totalidad, no obstante... por alguno de |los aspectos que
ya otros Portavoces han dicho y han detectado como
problemas.

No obstante, el Partido Socidista entendemos que las
comarcas mineras, |0 que menos necesitan es conflicto.
Necesitan acuerdos, necesitan una politica de consenso,
una politica realmente seria y una politica en la que €
debate prime y € consenso también. Por esa razon,
nuestro acercamiento hacia el Grupo Popular solicitando
la posibilidad de que pudiera haber un acuerdo en este
programa de actuacion que consideramos de especia
importancia para nuestras comarcas mineras.

Es cierto que por parte del Grupo Popular también
hubo esa intencidn de negociar, y, tras un periodo de
negociacién, creemos que €l objetivo que nos planteamos
se ha cubierto en esta negociacion. En principio, uno de
los problemas que plantedbamos como importante dentro
de la aplicacién de la pasada Ley, era que en ningln
caso...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Guarden silencio, Sefiorias. Por favor, guarden
silencio.

LA SENORA VELASCO GARCIA: ...en ningln
caso se consideraba o habia forma de demostrar que los

fondos que se estaban invirtiendo en las comarcas mineras
eran fondos adicionales. Nosotros hemos metido... he-
mos negociado unaformade redaccidn, uno delos puntos
de laLey, que articula que esos fondos si que realmente
sean extraordinarios en este Proyecto.

Se elimina algo que nosotros considerabamos que era
malo, y era la discrecionalidad de la Junta de Castillay
Ledn alahorade definir las zonas de ambito deinfluencia
socio-economica de las comarcas mineras.

Por otra parte, entendiamos que la participacion de
los agentes sociales era una participacion de seguimiento
a posteriori; en ningln caso se le daba opcién a opinar
antes de definir los proyectos a aprobar.

En el nuevo texto, en €l tercer trimestre del gjercicio,
la Junta presentara los proyectos a Consgjo Regional de
Mineriay se podréan informar, y se podran evaluar. Nos
parece gque esto es un adelanto importante en cuanto a
nuevo Programa de Actuacion Minera.

Por otra parte, nos parece importante también que las
inversiones sean ya de 7.000 millones de pesetas a afio,
por lo quelosfondos delaLey son... pasamos de 25.000
a 28.000 millones de pesetas.

Desde este punto devista, nosotros entendemos, como
Grupo, gque es necesario y es importante este pacto, y €
resto de los Grupos politicos, |zquierda Unida'y UPL,
gue han manifestado alguno de los aspectos de la anterior
Ley que se podian corregir, que colaboren, y hacemos
también un llamamiento a que aporten, aporten al texto
definitivo delaLey sus propuestasy que, realmente, este
Programa de Actuacion Minera se pueda aprobar por la
mayoria de esta Camara.

Por tanto, como he dicho, €l Grupo Socidista va a
votar en contra de la Enmienda ala Totalidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Concluido el debate, se procede
ahora a someter a votacion la Enmienda de Totalidad
presentada por € Grupo Mixto y que solicitaba la devo-
lucién a Gobierno del Proyecto de Ley sobre Actuacion
Minera para e cuatrienio dos mil-dos mil tres. ¢V otos a
favor dela Enmienda? ¢V otos en contra? ;Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos. setenta y
seis. Votos afavor de la Enmienda: cuatro. Y en contra:
setentay dos. Queda, pues, rechazada la Enmienda, y €
Proyecto de Ley se remitira ala Comisién de Industria,
Comercio y Turismo para que prosiga su tramitacion en
forma reglamentaria.

Se levanta la sesion. Muchas gracias, buenas tardes.

(Se levanta la sesion a las catorce horas quince
minutos.)



