Afio 2002 V LEGISLATURA NUum. 75

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. MANUEL ESTELLA HOYOS
Sesion Plenaria Extraordinaria num.; 75

Celebrada el dia4 de julio de 2002, en Fuensaldafa
(Continuacion de la sesidn celebrada el dia3 de julio de 2002)

ORDEN DEL DIA:
1. Informacionesy Preguntas Orales de Actualidad.
2. Preguntas con respuesta oral ante el Pleno:

2.1. P.O. 751-1, formulada a la Junta de Castillay Leodn por € Procurador D. Jesis Maaga Gue-
rrero, relativa a paralizacion cautelar del macrovertedero de Gomecello, publicada en e
Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 206, de 13 de marzo de 2002.

2.2. P.O. 7741, formulada a la Junta de Castillay Leodn por €l Procurador D. Jesis Maaga Gue-
rrero, relativa a motivos del retraso en la construccion del edificio multiusos del barrio de
Garrido en Salamanca, publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de Cagtillay Ledn, N.°
213, de 3 de abril de 2002.

2.3. P.O. 834, formulada a la Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Antonio Herre-
ros Herreros, relativa a cumplimiento del Plan del Carbon en cuanto al aspecto del
empleo, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.° 227, de 15
de mayo de 2002.



2.4. P.O. 836-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por € Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a cierres y amenazas de cierres de empresas en Castillay Leon, publicada
en € Boletin Oficia de las Cortes de Cadtillay Leon, N.° 227, de 15 de mayo de 2002.

2.5. P.O. 8501, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Procurador D. Juan C. Rad Mora
dillo, relativa a acciones para garantizar la presencia de ruestras entidades financieras en
Ebro Puleva, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Cagtillay Ledn, N.° 235, de 3
de junio de 2002.

2.6. P.O. 853, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por e Procurador D. Angel Gomez
Gonzdlez, relativa a garantia de correcto funcionamiento de la planta de tratamiento de resi-
duos de Los Huertos, publicada en e Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.°
235, de 3 dejunio de 2002.

2.7. P.O. 854-1, formulada a la Junta de Cadtillay Ledn por la Procuradora D.2 M.2 Teresa Ro-
drigo Rojo, relativa a cantidad global demandada en reclamaciones sobre el pago de la
factura farmacéutica, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.°
235, de 3 dejunio de 2002.

2.8. P.O. 857-1, formulada a la Junta de Cadtillay Ledn por e Procurador D. Joaquin Otero Pe-
reira, relativa a medidas para evitar agravios comparativos invitando a la instalacion de
empresas en e Parque Tecnoldgico de Boecillo, publicada en el Boletin Oficia de las Cor-
tesde Castillay Ledn, N.° 235, de 3 de junio de 2002.

2.9. P.O. 8591, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por la Procuradora D.2 Begofia Nuriez
Diez, relativa a retirada de vertido de paval en finca privada de Palencia, publicada en el
Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.° 236, de 7 de junio de 2002.

2.10.P.0. 860, formulada a la Junta de Cadtilla'y Ledn por € Procurador D. Octavio Granado
Martinez, relativa a razones del otorgamiento, mediante comision de servicios, del puesto de
jefe de seccion de coordinacion de centros del Servicio Territoria de Cultura de Burgos, pu-
blicadaen € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.° 236, de 7 de junio de 2002.

2.11.P.0O. 8611, formulada a la Junta de Castilla'y Leodn por € Procurador D. Felipe Lubian Lu
bian, relativa a acciones ante el Ministerio de Fomento para evitar la reduccion de
prestaciones del futuro TAV entre Puebla de Sanabria y Lubian, publicada en € Boletin
Oficial delas Cortes de Castillay Ledn, N.° 236, de 7 de junio de 2002.

2.12.P.0. 862-1, formulada a la Junta de Castillay Leodn por € Procurador D. Cipriano Gonzélez
Hernandez, relativa a informacion a centros de educacion publicos sobre declaraciones tri-
butarias de operaciones con terceros, publicada en e Boletin Oficia de las Cortes de
Cadtillay Ledn, N.° 236, de 7 de junio de 2002.

2.13.P.0. 8651, formulada a la Junta de Castillay Leon por € Procurador D. Antonio de Meer
Lecha-Marzo, relativa a calendario de licitacion, inicio de obras y finalizacion de todos los
tramites de la autovia Ledn-Valladolid, publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Cas-
tillay Leon, N.° 239, de 27 de junio de 2002.

. Interpelacion, 1. 1131, formulada a la Junta de Castillay Ledn por €l Grupo Parlamentario Socia-
lista, relativa a politica general en relacion con la situacion del sector remolachero en la
Comunidad, publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de Cadtillay Ledn, N.° 216, de 9 de
abril de 2002.



4. Interpelacion, I. 120-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por el Grupo Parlamentario Socia-
lista, relativa a diagnostico y terapéutica especializada del cancer en la Comunidad, publicada en
el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 230, de 21 de mayo de 2002.

5. Interpeacion, |. 122-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por € Procurador D. Antonio Herre-
ros Herreros, relativa a politica genera en materia de gestion de residuos toxicos y peligrosos,
publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 233, de 30 de mayo de 2002.

6. Interpelacion, |. 1241, formulada ala Junta de Castillay Ledn por € Grupo Parlamentario Socia-
lista, relativa a politica general en materia de localizacion industrial, publicada en el Boletin
Oficia delas Cortes de Castillay Ledn, N.° 233, de 30 de mayo de 2002.

7. Mocién, M. 110+, presentada por los Procuradores D. Joaquin Otero Pereira, D. José M.2 Rodri-
guez de Francisco y D.2 Daniela Ferndndez Gonzdlez, relativa a politica general en materia de
promocion y proteccion del trabajo autdbnomo, consecuencia de la Interpelacion formulada por
dichos Procuradores y publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 206,
de 13 de marzo de 2002, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 236,
de 7 de junio de 2002.

8. Mocidn, M. 1181, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa a politica general en
actuaciones relacionadas con conmemoraciones historicas, consecuencia de la Interpelacion for-
mulada por dicho Grupo Parlamentario y publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Ledn, N.° 223, de 27 de abril de 2002, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay
Ledn, N.° 236, de 7 de junio de 2002.

9. Mocién, M. 1191, presentada por € Grupo Parlamentario Socialista, relativa a politica general en
materia de gestion de personal, consecuencia de la Interpel acién formulada por dicho Grupo Par-
lamentario y publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.° 223, de 27 de
abril de 2002, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.° 236, de 7 de
junio de 2002.

10. Proposicion No de Ley, P.N.L. 6821, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, instan
do del Gobierno de la Nacion la modificacion de la Ley Organica de Régimen Electoral
General, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 181, de 18 de di-
ciembre de 2001.

11. Proposicién No de Ley, P.N.L. 776-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativaa
acceso a la informacion de las personas sordas mediante un servicio de interpretacion de lengua
de signos en los actos publicos y en la programacion televisiva, publicada en el Boletin Oficial de
las Cortes de Cadtillay Ledn, N.© 213, de 3 de abril de 2002.

12. Proposicion No de Ley, P.N.L. 822-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativaa
instar a Gobierno de la Nacion la inmediata derogacion del Real Decreto-ley 5/2002, de 24 de
mayo, de medidas urgentes para lareforma del sistema de proteccion por desempleo y apertura de
un proceso de negociacion con los sindicatos, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de
Castillay Ledn, N.° 236, de 7 de junio de 2002.

13. Debate y votacion del Dictamen de la Comision de Educacion y Cultura en €l Proyecto de Ley de
Patrimonio Cultural de Castillay Leon.

14. Debate y votacion del Dictamen de la Comision de Presidencia en € Proyecto de Ley de Funda
ciones de Cadtillay Leon.



15. Debate y votacion del Dictamen de la Comision de Educacion y Cultura en €l Proyecto de Ley de
Juventud de Cadtillay Ledn.

16. Debate y votacion del Dictamen de la Comision de Sanidad y Bienestar Socia en € Proyecto de
Ley de promocion, atencidn y proteccion de los nifios y adolescentes en Cadtillay Leon.

17. Propuesta de tramitacion por el procedimiento de lectura Unica previsto en € articulo 128 del
Reglamento de la Camara, del Proyecto de Ley parala declaracion de proyectos regionales de in-
fraestructuras de residuos de singular interés parala Comunidad.

18. Debate y votacion, por e procedimiento ce lectura Unica previsto en € articulo 128 del Regla-
mento de la Camara, del Proyecto de Ley para la declaracion de proyectos regionaes de
infraestructuras de residuos de singular interés para la Comunidad.

19. Propuesta de tramitacion por el procedimiento de lectura Unica previsto en € articulo 128 del
Reglamento de la Camara, del Proyecto de Ley de modificacion de la Ley 5/1999, de 8 de abril,
de Urbanismo de Cagtillay Leon.

20. Debate y votacion, por € procedimiento de lectura Unica previsto en e articulo 128 del Regla-
mento de la Camara, del Proyecto de Ley de modificaciéon de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de
Urbanismo de Cadtillay Leon.

21. Oposicion a la solicitud de creacion de una Comisién de Investigacion sobre € proceso de selec-
cion realizado y las posibles irregularidades cometidas en la adjudicacion de los programas
Leader Plus y Programas de Desarrollo Local para e Programa Operativo de Castillay Ledn
2000-2006 en Castillay Ledn.

22. Designacion de un Consgjero General de la Caja de Ahorrosy Monte de Piedad de Avilay de dos
Consgjeros Generales de Caja Espafia de Inversiones, Caja de Ahorrosy Monte de Piedad.

SUMARIO
Se reanudala sesion alas diez horas diez minutos. 4119 Intervencion del Procurador Sr. Méd8aga Guerrero (Grupo
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, reanudala sesién. 4119 Socialista). a1z

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Proposicion No de Ley. Es aprobada por asen-

i . L. timiento. 2123
Duodécimo punto del Orden del Dia (antes undéd -
mo). PNL 776.
El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura a duodé- Decimotercer punto del Orden del Dia. Aprobacién
cimo punto del Orden del Dia 4119 por € PlenoPL 26.
Intervencion del Procurador Sr. Mdaga Guerrero (Grupo El Secretario, Sr. Crespo Lorenzo, dalectura a decimo-
Socidista) para la defensa de la Proposicion No de tercer punto del Orden del Dia. 4123
Ley. 4119
o o ) ] Intervencion del Procurador Sr. Gomez Gonzélez (Grupo
En turno de fijacion de posiciones, interviene e Procu- Socialista) para la defensa de |as Enmiendas mante-
rador Sr. Herreros Herreros (Grupo Mixto). 4120 nidas por su Grupo para su defensa en Pleno. 4123
En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu En turno en contra, interviene e Procurador Sr. Arroita

radora Sra. San Segundo Sanchez (Grupo Popular). 4122 Garcia (Grupo Popular). 4127




En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Gémez
Gonzalez (Grupo Socidista).

En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. Arroita
Garcia (Grupo Popular).

Intervenciéon de la Procuradora la Procuradora Sra
Fernédndez Gonzdez (Grupo Mixto) parala defensa
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En turno en contra, interviene e Procurador Sr. Garabito
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En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra
Fernadndez Gonzélez (Grupo Mixto).
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(Grupo Socidista) parala defensa de las Enmiendas
mantenidas por su Grupo para su defensa en Pleno.
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En turno de duplica, interviene e Procurador Sr. Antona
del Val (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Granado Martinez
(Grupo Socialista) para una aclaracién. Es contesta-
do por € Vicepresidente, Sr. Jambrina Sastre.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion las
enmiendas debatidas, |os articulos, las Disposiciones
Adicionales, Transitorias, Finales, e Anexo, la Ex-
posicion de Motivosy e Titulo del Proyecto de Ley.
El Proyecto de Ley es aprobado.
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Intervencion del Procurador Sr. Crespo Lorenzo (Grupo
Socialista) para la defensa de las Enmiendas mante-
nidas por su Grupo para su defensa en Pleno.

En turno en contra, interviene e Procurador Sr. De la
Hoz Quintano (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Crespo
Lorenzo (Grupo Socidista).

En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. De la
Hoz Quintano (Grupo Popular).

Intervencién de la Procuradora Sra. Fernandez Gonzélez
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En turno en contra, interviene e Procurador Sr. Miano
Marino (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra
Fernandez Gonzélez (Grupo Mixto).

En turno de ddplica, interviene e Procurador Sr. Miano
Marino (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Rad Moradillo (Grupo
Mixto) parala defensa de sus Enmiendas.
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En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Rad
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Intervencion del Procuracr Sr. Herreros Herreros
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En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Herreros
Herreros (Grupo Mixto).

En turno de ddplica, interviene e Procurador Sr. Miano
Marino (Grupo Popular).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion las
enmiendas debatidas, |os articul os, las Disposiciones
Adicional, Transitorias, Derogatoria, Finales, la Ex-
posicién de Motivosy el Titulo del Proyecto de Ley.
El Proyecto de Ley es aprobado.

El Presidente, Sr. EstellaHoyos, suspende la sesién.

Se suspende la sesion a las catorce horas cincuenta y
cinco minutos, reanudandose a las dieciséis horas
treintay cinco minutos

El Presidente, Sr. EstellaHoyos, reanudala sesion.

Decimosexto punto del Orden del Dia. Aprobacion
por e Pleno PL 36.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lecturaa decimo-
sexto punto del Orden del Dia.

Intervencion, en nombre de la dinta, del Sr. Ferndndez
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Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo Mixto) para la defensa de sus Enmiendas.

En turno en contra, interviene e Procurador Sr. Santa-
maria Garcia (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo Mixto).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion las
enmiendas debatidas, |os articulos, las Disposiciones
Adicionades, Transitorias, Derogatoria, Findes, la
Exposicién de Motivos y € Titulo del Proyecto de
Ley. El Proyecto de Ley es aprobado.

Decimoséptimo punto del Orden del Dia. Propuesta
detramitacion por lecturatinica PL 43.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura a decimo-
séptimo punto del Orden del Dia

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaa Acuerdo
de Mesa proponiendo la propuesta de tramitacion
por lectura tnica.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
propuesta de tramitacion por lectura Unica. Es
aprobado.

En turno de explicacion de voto, interviene la Procuradb-
raSra. Pérez Martinez (Grupo Socidlista).

Decimoctavo punto del Orden del Dia. Aprobacion
por € PlenoPL 43.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura a deci-
modavo punto del Orden del Dia

Intervencion, en nombre de la Junta, de la Sra. Clemente
Municio, Consegjera de Medio Ambiente para pre-
sentar €l Proyecto deLey.

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo Mixto).

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Rad
Moradillo (Grupo Mixto).

En turno en contra, interviene € Procurador Sr. Herreros
Herreros (Grupo Mixto).

En turno en contra, interviene la Procuradora Sra. Pérez
Martinez (Grupo Socidista).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Castafio Casanueva (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Martin Martinez (Grupo
Socialista) solicitando turno. Es contestado por el
Presidente.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion el
Proyecto de Ley debatido. Es aprobado.

Decimonoveno punto del Orden del Dia. Propuesta
detramitacién en procedimiento por lectura tni-
caPL 44.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lecturaa decimo-
noveno punto del Orden del Dia.
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El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaa Acuerdo
de Mesa proponiendo la propuesta de tramitacion
por lectura Unica.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
propuesta de tramitacion por lectura Unica. Es apro-
bado.

En turno de explicacion de voto, interviene e Procurador
Sr. De Meer-LechaM arzo (Grupo Socidista).

Vigésimo punto del Orden del Dia. Aprobacién por €l
Pleno Pl 44,

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaa vigésimo
punto del Orden del Dia.

Intervencién, en nombre de la Junta, del Sr. Fernandez
Santiago, Consgjero de Fomento para presentar e
Proyecto de Ley.

En turno a favor, interviene el Procurador Sr. Jiménez
Garcia (Grupo Popular).

En turno en contra, interviene € Procurador Sr. Rad
Moradillo (Grupo Mixto).

Compartiendo turno, interviene e Procurador Sr. He-
rreros Herreros (Grupo Mixto).

Compartiendo turno, interviene el Procurador Sr. De
Meer Lecha-Marzo (Grupo Socialista).

Enturno de réplica, interviene el Procurador Sr. Jiménez
Garcia (Grupo Popular).

En turno de duplica, nterviene € Procurador Sr. Rad
Moradillo (Grupo Mixto).

Compartiendo turno, interviene el Procurador Sr. He-
rreros Herreros (Grupo Mixto).

Compartiendo turno, interviene e Procurador Sr. De
Meer Lecha-Marzo (Grupo Sociaista).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion €
Proyecto de Ley debatido. Es aprobado.

Vigésimo primer punto del Orden del Dia. Oposicion
creacion Comision de I nvestigacion.

El Secretario, Sr. Crespo Lorenzo, dalecturad vigésmo
primer punto del Orden del Dia

En turno a favor del veto, interviene el Procurador
Sr. Aguilar Cafiedo (Grupo Popular).

En turno en contra del veto, interviene e Procurador
Sr. Benito Mufioz (Grupo Socialista).

Compartiendo turno, interviene e Procurador Sr. Ro-
driguez de Francisco (Grupo Mixto).

Compartiendo turno, interviene e Procurador Sr. He-
rreros Herreros (Grupo Mixto).

Compartiendo turno, interviene e Procurador Sr. Rad
Moradillo (Grupo Mixto).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Aguilar
Cafiedo (Grupo Popular).

En turno de diplica, interviene € Procurador Sr. Benito
Mufioz (Grupo Sociaista).

Compartiendo turno, interviene e Procurador Sr. Ro-
driguez de Francisco (Grupo Mixto).
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El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
creacion de la Comision de Investigacion. Es re-
chazada. 4208

Vigésimo segundo punto del Orden del Dia. Designa-
cion ConsgerosCajasde Ahorro.

El Vicepresidente, Sr. Jambrina Sastre, da lectura a
vigésimo segundo punto del Orden del Dia. 4209

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, comunica la propuesta
de dofia Ana Maria Moreno Rodriguez como Conse-
jera de Cgja de Ahorros y Monte de Piedad de
Avila; y de don Julio Lopez Diaz y don Bernardo
Fernandez Alvarez como Consgjeros de Caja Espa-
fia. Son aprobadas por asentimiento las respectivas
propuestas. 4209

El Presidente, Sr. EstellaHoyos, levantala sesion. 4209

Se levanta la sesion a las veinte horas cuarenta y cinco
minutos. 4209

(Sereanuda la sesién a las diez horas diez minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Buenos dias. Sefiorasy sefiores Procuradores,
se reanuda la sesién. Y ruego al sefior Secretario proce-
daadar lecturaal siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): El siguiente punto del Orden del Dia es e
undécimo. Se trata de una " Proposicion No de Ley,
presentada por € Grupo Parlamentario Socialista,
relativa a acceso a la informacién de las personas
sordas, mediante un servicio de interpretacion de
lengua de signos en los actos publicos y en la pr o
gramacion televisiva' .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Para la presentacién de la Propuesta, en
nombre de su Grupo, tiene la palabra don Jesis Malaga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Permitanme,
antes de comenzar, agradecer ala Mesay a usted, sefior
Presidente, el detalle que han tenido con e Grupo
Socialista, que reclamd por escrito la presencia de un
traductor de signos, para que los representantes de la
Federacion de Asociacion de Personas Sordas de Casti-
llay Ledn pudieran seguir €l debate, y también para
que, a través de los medios visuales, pudieran seguir
esta Proposicion No de Ley a través del lenguaje de
signos.

El Partido Socialista Obrero Espafiol ha realizado
tresiniciativas, otras tantas Proposiciones No de Ley, en
relacién con el mundo de los sordos; dos de ellas sus-
tanciadas con anterioridad en esta misma Legislatura, y
laterceralaque vamos a debatir a continuacion.

En febrero de dos mil uno hicimos una Proposicién
No de Ley sobre la deteccién universal de neonatos que
fue aprobada por unanimidad en la Comisién de Sani-
dad. Y en noviembre de ese mismo afio se llevé a cabo
la discusion -y por cierto y por desgracia no su aproba-
cion, porque el Partido Popular no dio su si a esta
Proposicion No de Ley- sobre losintérpretes del lengua-
je de signos, los equipos especificos de atencién
tempranay |los asesores de sordos.

La encuesta sobre discapacidades, deficiencias y es-
tado de salud en Espafia, referida a mil novecientos
noventa y nueve, en su avance de resultados, en su
apartado referido a nifios menores de seis afios, recoge
unatasa de sorderatotal, hipoacusia profunday cofosis
de 0,39 casos por cada mil habitantes.

Haciendo el célculo paratoda Espafia, aporta més de
quince mil nifios afectados, de los que cerca del millar
pertenecen a nuestra Comunidad Auténoma, a los que
hay que afiadir los sordos juveniles y los adultos. Se
calcula, aproximadamente, por la Federacién de Asocia-
ciones de Personas Sordas de Castilla y Ledn que
existen en nuestra Comunidad unas sesenta mil personas
con pérdidas auditivas que necesitan apoyo para poder
hacer el seguimiento a través de los medios de comuni-
cacion de las noticias que se le aportan.

Este numeroso colectivo tiene hoy dia tratamiento
eficaz con los implantes cocleares multicanales y con
prétesis acusticas digital es de Ultima generacién que han
logrado, con ayuda de intervenciones fonidtricas y
logopédicas, resultados 6ptimos en e desarrollo del
lenguaje oral. Asimismo, en muchas Comunidades
Auténomas se ha puesto en marcha un programa de
diagndstico precoz de la sordera con la aplicacién
universal de otoemisiones acUsticas a todos los recién
nacidos.

El Grupo Sociaista -como ya he dicho- propuso en
su dia una Proposicion No de Ley en este sentido. Fruto
de la citada iniciativa se ha constituido un grupo de
trabajo en la Consgjeria de Sanidad que esta poniendo
las bases de la universalizacién de la citada prueba en
Castillay Leodn.

Estos dos hechos -€l diagnostico precoz y el trata-
miento con implantes cocleares y prétesis de ata
resolucion- estan revolucionando € tratamiento de los
sordos. Pero no todos los sordos profundos son implan-
tables; en otros pocos casos se fracasa; y, por ultimo,
hay familias de sordos que prefieren optar por lo que
ellos denominan culturo... cultura de la sordera o del
sordo y... o del silencio. Asimismo, hay sordos tardios y
ancianos que necesitan de la subtitul acién para ayudarse
en lacomprensién oral.
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Los colectivos de sordos se encuentran més a gusto
con la lengua natural basada en las sefias. Se trata &
una lengua con su gramatica y su vocabulario, que ha
sido reconocida en muchos paises como oficial o coofi-
cial, como ha sido €l caso de Finlandia: introdujo en mil
novecientos ochenta y cinco en su Carta Magna el
derecho de los sordos a utilizar 1a lengua de signos.

De la misma opinidn son las normas uniformes de la
ONU, en las que se afirma que se debe considerar la
utilizacion del lenguaje por sefias en la educacion de los
nifios sordos, asi como en sus familias y comunidades.
También, dice la ONU, deben prestarse servicios de
interpretacion del lenguaje por sefias para facilitar la
comunicacion entre las personas sordas y las demas
personas.

La Conferencia Mundia sobre necesidades educati-
vas especiales de la UNESCO, indica que debe tenerse
en cuenta la importancia de la lengua de signos como
medio de comunicacién para los sordos, y se debera
garantizar que todos los sordos tengan acceso a la
ensefianza de lalengua de signos de su pais.

El Senado de Espafia elaboré un informe en mil nove-
cientos noventa y nueve, en e que se recomienda la
promocion de la lengua de signos como forma comunica-
tiva entre la poblacién sorda. Opta por la educacion
bilingle en los Centros de Educacién Especial de aum-
nos sordosy en los Centros de I ntegracion.

Todas las Comunidades Autébnomas han legislado
sobre la convenienciade implantar y favorecer lalengua
de signos. Entre €ellas se encuentra la Ley de Accesibili-
dad y Supresion de Barreras de Castillay Ledn, en la
gue se garantizan puntos especificos de informacion,
con intérpretes del lenguagje de signos en las Unidades
de Informacion de Ayuntamientos y Diputaciones.

Sefiorias, nuestra Ley exige a los municipios y pro-
vincias lo que no se exige a si misma. Como en la
moraleja de las uvas y la zorra, se puede decir, como la
raposa, después de conseguir con engafios su propdsito,
el "haz lo queyo digo, y nolo que yo hago".

Por todo ello, en estricta justicia, pedimos la aproba-
cion de la siguiente Proposicion No de Ley, que corrija
la incongruencia de hacer leyes que se vuelven papel
mojado.

Proponemaos, por lo tanto, a estas Cortes, lasiguiente
Proposicion No de Ley: "Las Cortes de Castillay Ledn
instan a la Junta de Castillay Ledn a que, con caracter
general, disponga de un servicio de interpretaciéon de
lengua de signos en cuantos actos publicos promueva u
organice, y que se emita con subtitulacion y/o con
lenguaje de signos toda la programacién televisiva en
cuya produccién participe”.

En el fondo, aprobando esta Proposicion No de Ley,
estamos apostando por un derecho de los sordos ala
informacién en igual dad de condiciones que los oyentes,
como yalo han hecho otras Comunidades Auténomas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): ¢Algun Grupo desea consumir un turno en
contra? Para fijacion de posiciones, por e Grupo Mixto,
y en representacion de Izquierda Unida, don Antonio
Herrerostiene la palabra

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias, muy brevemente para decir
que, cuando se trata de derechos, no creo que haya
posibilidad ni siquiera de establecer un debate que
pueda generar lamés leve duda.

Nuestro criterio es de apoyo absoluto a la Proposi-
cién No de ley, no en virtud de criterios de solidaridad,
que puede ser uno de los rasgos fundamentales que
pueden y deben de mover a nuestra sociedad, sino por €l
hecho de un reconocimiento expreso de un derecho
inalienable que tienen... que tenemos todas |as personas,
estemos en las condiciones en que estemos, para parti-
cipar —segln nuestra propia Constitucién lo dice- en toda
lo que es la dindmica social, y es nucho mayor, incluso,
nuestra responsabilidad en las instituciones publicas.

Y a menos en estas instituciones publicas, y en los
medios publicos de comunicacion, ha de facilitarse a
todos los efectos la comunicacion por su medio, en este
caso, por lalengua de signos. Creemos que implantar y
favorecer esta lengua de signos, esta facilidad de conu-
nicacion, esta participacién social, sean muchos o
pocos, en todo caso cuando se les exige la misma
responsabilidad y las mismas obligaciones que al resto
de los miembros que conformamos la Comunidad, han
de gozar de las mismas posibilidades, de las mismas
oportunidades, de |os mismos derechos también.

Creemos que eso es motivo mas que suficiente para
que se tenga en consideracion, y esa implantacién
entendemos que debe de darse en todos los lugares y
tiempos. Primero, que las instituciones o los 6rganos
publicos tengan como responsabilidad de comunicar
algo genera a la sociedad; y, en segundo lugar puesto
gue ademas existen asociaciones, y nos consta porque
ha habido una comunicaciéon directa con todos los
Grupos Parlamentarios a estos efectos aqui en Castillay
Ledn-, |6gicamente, puesto que existe esta asociacion,
debe de facilitarse el que haya una interrelacion, haya
una posibilidad de establecer conexién, para que en los
lugares y tiempos que €ellos determinen, que la asocia-
cion determine, pueda materializarse este fenébmeno que
-insisto- no es de solidaridad, sino de reconocimiento de
un derecho.

La cuestién entendemos que no ha de ser complejay
reiteramos nuestra conformidad, nuestro apoyo, como
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asi se lo habiamos comunicado anteriormente al Presi-
dente de la asociacion de Castillay Ledn. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Muchas gracias. Por el Grupo Parlamentario
Popular, dofia Pilar San Segundo tiene ahorala palabra.

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Buenos dias. Agradecer,
igualmente, desde el parte... por parte del Grupo Parla-
mentario Popular, la asistencia de asociacion... de la
Federacion de Personas Sordas de Castillay Ledn.

Quiero pedir disculpas, antes de comenzar, por un
defecto grave que me caracteriza, y que creo que en esta
Camara me conoce todo el mundo, y es por si la traduc-
torava atener alguna dificultad en latraduccion, ya que
ya saben ustedes que tengo el defecto de hablar excesi-
vamente deprisa, no como el sefior Méaga.

Efectivamente, desde nuestro Grupo vamos a apoyar
también, y van atener el apoyo de esta Proposicién No
de Ley. No solamente lo reconoce nuestro Grupo, sino
gue la Constitucién Epafiola reconoce la igualdad de
todos los ciudadanos y proclama sus derechos a disfru-
tar, sin marginacion alguna, de una formacion humana
global, y exige a las Administraciones la provisién de
los medios precisos para que ello sea posible.

El concepto de a&cesibilidad ha evolucionado de
formanotable en los Ultimos afios, y, en laactualidad, se
esta buscando un criterio universal de disefio que
implique a todos los ciudadanos y que incida en el
concepto de mejora de la calidad de vida, independien-
temente de que haya determinados colectivos espe-
cialmente beneficiados; y en esta linea es en la que se
integra la normativa de la Comunidad Auténoma de
Castillay Ledn.

La Ley 3/98, de veinticuatro de julio, de Accesibili-
dad y Supresion de Barreras, deja claro, en su
Exposicion de Motivos y en el Articulo 1, esa amplia
vision del concepto de accesibilidad a definir como
objetivo garantizar la accesibilidad y €l uso de bienesy
servicios ala Comunidad... de la Comunidad a todas las
personas, y, en particular, a los que tienen algun tipo de
discapacidad, ya sea fisica, psiquica o sensorial, de
carécter permanente o temporal.

Y en el Decreto 217/2001, de treinta de agosto, por
el que se aprueba €l Reglamento de accesibilidad y
supresién de barreras, contiene un conjunto de disposi-
tivos y medidas de ordenacién y fomento de la acce-
sibilidad a los espacios urbanos en el acceso y
circulacion de los edificios, en € uso de los medios de
transportes y en el acceso de los sistemas de comunica-
cion. En su exposicion, dejaba claro que el objetivo
final de este Reglamento era conseguir que la accesibi-
lidad sea un aspecto asumido por todos en un futuro.

El derecho a disfrutar de un entorno civico y resi-
dencial, y conseguir una accesibilidad global, una
accesibilidad en todos los ambitos de la vida, es €
objetivo fundamental y obligacion de todos, y la Juntay
el Gobierno, con una sensibilidad que no es de "hagas|o
gue yo digo y no hagas lo que yo hago", o algo asi, que
se ha referido el sefior Mdlaga, les voy a demostrar en
gué es en lo que esta trabajando.

En la actualidad, hay en la Junta de Castillay Ledn
seis mil ochocientas setenta y ocho personas con un
reconocimiento de grado de minusvalia igual o superior
al 33% por discapacidad auditiva, |0 que supone que €l
4,6 de la poblacion total... €l 4,6 de la poblacion total
con discapacidad de Castillay Lebn.

Todas las asociaciones, tanto de padres y amigos del
sordo de Castillay Ledn, como las nueve asociaciones
que existen en Castillay Lebn, y, asu vez, agrupadas en
la Federacion de Asociaciones para Personas Sordas de
Cadtillay Ledn, han firmado un convenio con la Geren-
cia de Servicios Socides, que ella.. que viene cola-
borando en la financiacion de intérpretes en lengua de
signos con la FAPS de Castillay Ledn, y en la financia-
cion de profesionales con conocimiento en lengua de
signos con laFAPS de Castillay Ledn.

También, para favorecer a la incorporacién del
mundo laboral, se desarrolla con las personas con
discapacidad auditiva programas cofinanciados por €l
Fondo Socia Europeo. Y, asi mismo, las asociaciones
de personas sordas participan y colaboran habitualmente
en las jornadas que se organizan desde la Gerencia de
Servicios Sociales.

Es preciso mencionar aqui que en todos los actos
que se organizan se tienen en cuenta las necesidades de
este colectivo, poniendo a disposicién servicio de
intérprete de lengua de signos y otras ayudas técnicas,
como la estenotipia computerizada, sistema este que ha
desarrollado la asociacién Aransbur, y que surgio de la
Iniciativa Horizon, siempre que haya alguna persona
que en uno de estos actos lo solicite. Precisamente, la
Gerencia de Servicios Sociaes esta impulsando todos
estos sistemas y esta... atodos los 6rganos directivos de
la Junta de Leodn para que tiendan a que en todos sus
actos se dispongan intérpretes de lengua de signos,
siempre que algun asistente sea sordo, teniendo como
gemplo la.. la reciente presentacion del teléfono de
emergencias 112, hecho en el que... que ha hecho la
Consgjeria de Presidencia y Administracion Territorial,
en el cual hubo una personade traductora de signos.

En el convenio que se hafirmado se degjo claro en la
Exposicion de Motivos, y luego, después, en el Anexo,
como se prestaria € desarrollo de este programa y el
servicio: "Se prestara servicio de intérprete de lengua de
signos que sirva de apoyo a las personas sordas en la
vida cotidiana, y, en todo caso, se garantizara el servicio
de intérprete de lengua de signos cuando la persona
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sorda demanda informacién en materia de servicios
sociales, en los términos acordados en las Comisiones
Provinciales y en la Comision Central. Se distribuyen
doce profesionales por todo Castillay Ledn, que podran
hacer uso de ellos todas estas personas de las asociacio-
nes que lo necesiten”.

Y esto es lo que esta firmado en el convenio por €
Presidente de la Federaciéon Regional y por el Gerente
Regional de Servicios Sociales, que son: tres intérpretes
a jornada completa para cubrir las demandas en la
provincia de Valladolid, Segoviay Soria, y las de apoyo
en actos excepcionales de carécter regional; un intérpre-
te para cubrir las demandas en Avila, a media jornada;
un intérprete a media jornada para cubrir demandas en
Zamora; tres intérpretes, uno ajornada completay dos a
media jornada, para cubrir las demandas en Leon,
siendo un intérprete a media jornada para Ponferrada y
la comarca de El Bierzo; un intérprete a jornada com-
pleta para cubrir demandas en Burgos; dos intérpretes,
uno a jornada completa y uno a media jornada, para
cubrir las demandas en Salamanca; y un intérprete a
mediajornada para cubrir las necesidades de Palencia.

El Ayuntamiento de Valladolid y otros Ayuntamien-
tos nuestros tienen igualmente firmados convenios de
colaboracion con estas asociaciones. Y, en ese sentido,
es en el sentido en el que vamos a continuar €l espiritu
delaJuntade Castillay Ledn y la preocupacion por este
colectivo y otros muchos que tengan algunadificultad.

Y, centrandonos en la referencia por parte de la Di-
reccion de Comunicacion, se estdn manteniendo desde
antiguo cntactos con distintas emisoras de television,
con programacion local o regional en el ambito de la
Comunidad, para propiciar e subtitulado o doblaje a
lenguaje de signos del maximo numero posible de
programas de interés para los ciudadanos de la Comuni-
dad, con independencia de que el Gobierno Regional
haya participado o no en laproduccién de los mismos.

No obstante, el subtitulado de programas no es técni-
camente posible en la actuaidad parala mayoria de estas
emisoras, aunque recientemente se estédn dando importan-
tes pasos a respecto con la progresiva implantacién del
servicio de teletexto, que permitira en un futuro cercano
lasubtitulacién de alguno de los programas.

Por otra parte, también existen conversaciones con
el ente plblico de Radiotelevision Espafiola para que €l
doblaje al lenguaje de signos se amplie a otros espacios
distintos de los actualmente doblados. Tal es el caso del
resumen semanal especial del Informativo Semanal, que
presenta Mino del Moral, en las tardes de |os sabados, y
gue, doblado al lenguaje de signos, ofrece las noticias
de mayor interés para el colectivo de discapacitados
auditivos.

Resulta, por tanto... o por lo menos nuestro Grupo
crefa innecesario que se instara a la Junta de Castilla y

Ledn a que... la eliminacién de las barreras que obstacu-
lizan €l... e acceso del colectivo de discapacitados
auditivos ala informacion, puesto que este es un objeti-
vo plenamente asumido por el Gobierno Regiona y en
el gue se avanza de forma constante, aunque siempre en
funcién de los técnicos medios, que es lo que tenemos
que hacer.

En esta linea vamos a continuar. Este es el espiritu
de la Junta de Castillay Ledn, es el espiritu de nuestro
Grupo, vy, por lo tanto, sefior Malaga, nuestro Grupo va
avotar favorablemente asu Proposicién No de Ley.

Gracias a ustedes, y perddn por haber hablado tan
deprisa, y por si le ha sido dificil latraduccién. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para cerrar €l debate, el Proponente, sefior
Malaga, tiene de nuevo lapalabra.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Dofia Pilar,
eso que usted tiene se llamataquifemia, ir muy deprisa.

Bueno, lo primero que quiero decir es que, para un
Procurador...(Taquifemia, taquifemia). ... para un Procu-
rador, €l que le aprueben una Proposicién No de Ley
presentada, y como Portavoz de mi Grupo, quiero agra-
decer atodos los Grupos el apoyo a esta Proposicion.

Quiero decirle también, dofia Pilar, que me diga us-
ted, me explique quiénes son sus Ayuntamientos, ¢no?
Porque le recuerdo que, por gjemplo, el primer traductor
de signos, de lengua de signos en el Ayuntamiento de
Valladolid lo pusieron mis compafieros del Partido
Socialista; alguno aqui presente, don Jorge Félix.

Pero, bueno, como aqui hoy estamos en un dia de
alegria para la... € colectivo de sordos, puesto que la
Camara, unanimemente... y quiero también agradecer al
Grupo Mixto y al sefior Herreros el apoyo a la Proposi-
cion No de Ley, el colectivo de sordos tiene hoy un
dia... un motivo de alegria por este tema, si queria
terminar y concluir mi intervencion con algunas consi-
deraciones que a mi me parece gque son importantes que
se digan en esta Camara.

Primera... la primera consideracién es que estamos
hablando de un colectivo muy amplio, no estamos
hablando de un colectivo pequefio; estamos hablando
aproximadamente de unas sesenta mil personas. Sesenta
mil personas que es verdad que muchas de ellas no
conacen el lenguaje de signos, porgue el lenguaje de
signos vienen a ser aproximadamente en Castillay Ledn
unas seis mil personas las que pueden conocerlo. Pero si
es verdad que €l resto son personas mayores, muchas de
ellas, que necesitan de la subtitulacién para poder seguir
en la televisién cualquiera de los programas que... que
hablen relativamente rapido o que hablen con una
inteligibilidad no muy alta.
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La segunda de las caracteristicas que tenemos que
tener en cuenta, dofia Pilar, es la siguiente: no es de
recibo -y esto lo digo con todo €l mayor respeto- que las
televisiones privadas dediquen casi seis veces mas
tiempo a la subtitulacion que las televisiones publicas.
Porque, en el fondo, 1o que estamos diciendo es que
nosotros no cumplimos lo que nosotros Mismos Nnos
damos como mandato.

Mire usted, nosotros hemos hecho esta Ley. Esta
Camara esta para hacer leyes. ¢Y qué hacemos con las
leyes? Que después no las aimplimos. Porque, si va
usted a esta Ley, habla de que "la Administracién de la
Comunidad Auténoma impulsard la formacion de
profesionales intérpretes; la Administracion de la
Comunidad Auténoma potenciara €l lenguaje de sig-
nos'. Y va diciendo constantemente una serie de cosas
gue después les exigimos a otros y no nos las exigimos
anosotros. Por eso |le decia aquello de lo dela zorra.

Pero hay todavia algunas cosas més. Mire usted, hay
provincias en las cuales los intérpretes de signos, los
ILSE, son propuestos y pagados por la Federacion de
Asociaciones de Personas Sordas de Castillay Ledn. Le
pongo €l caso concreto de Segovia. Por gjemplo, ahi estan
pagados por la Federacion. La Junta habra hecho algin
convenio, pero hasta ahora no ha puesto ni una perra,
hasta ahora; hoy, hoy diano hapuesto ni una sola peseta.

Y después hay otra serie de cosas que son funda-
mentales. Mire, en toda la Comunidad de Castilla y
Ledn no hay ni un asesor de sordos, ni uno. Ni un solo
asesor de sordos, cuando en todas las deméas Comunida-
des Auténomas hay dos, tres, cuatro o cinco. ¢Por qué
esa discriminacion? Bueno, pues apuntense, porque lo
importante... si los colectivos de sordos estan pidiendo
también, ademés de los ILSE, un AS, un asesor de
sordos, también es necesario que pongamos esos aseso-
res de sordos. Porque el asesor de sordos es el que
ensefia al nifio pequefio el lenguaje de signos, es el que
le da el modelo, es el que hace que las familias conoz-
can también el lenguaje de signos. Y es importante, por
lo tanto, introducirlo. Y para eso necesitamos que haya
profesionales. Si no los hay, ¢como vamos a tener
después nifios que aprendan el lenguaje de signos?
Porgue los IL SE estén ya en ensefianzas més superiores,
pero el nifio pequefio necesita del modelo del asesor de
sordos. Bueno, pues en toda Castillay Leén no hay ni
un solo asesor de sordos.

Después, hay otras cosas que también son importan-
tes, por eemplo, los equipos especificos para la
atencion a deficientes auditivos. ¢Cémo es posible,
sefiora San Segundo, que en toda Castillay Ledn sola-
mente haya dos equipos para la atencion a deficientes
auditivos? Solamente hay en Ledn y en Salamanca.

Mire, yo estoy encantado de que haya en Salamanca,
y me imagino que mis compafieros de Lebdn también

estan encantados. Pero no somos los ciudadanos de
Leodn y los ciudadanos de Salamanca los que tenemos
mas sorderas que €l resto, no. Lo que pasa es que hemos
tenido mas suerte de tener estos equipos, pero debiera
haber en todas las capitales de provincia o en todas las
provincias un equipo para atencion a los deficientes
auditivos.

Fijese, sefiora San Segundo, €l problema tan terrible
de tener que atender desde Salamanca una ciudad de
mas de trescientos mil habitantes como es Valladolid.
Que Valladolid no tenga un equipo de atencion a los
deficientes auditivos no deja de ser real mente extrafo.

Y, por ultimo, queria decirle algo que a mi modo de
ver es importante. Nosotros |o que debemos de hacer es
cumplir lo que hacemos. Nosotros aqui hacemos leyes 'y
tenemos que exigir... bueno, ahora no hay ninguno, a
todos los que se sientan en los primeros bancos, que es
el Gobierno, el que esas leyeslas|leven a cabo.

Y hay una cosa que es clarisima: en esta Ley de Ba-
rreras, esta ley que aprobamos a bombo y platillo,
estaba el potenciar todas estas cosas que hoy vamos a
aprobar por unanimidad. Pues haganse, hadganse, porque
para eso estan estas Cortes, para que se cumplan las
leyes que dimanan de ella. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias, Sefioria. Se somete a vota-
cion la Proposicion No de Ley que acaba de ser
debatida. ¢Se puede aprobar por asentimiento? Se
aprueba. Muchas gracias. Queda aprobada.

Ruego, al sefior Secretario proceda a dar lectura al
siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO
LORENZO): Decimotercer punto del Orden del Dia...
(Aplausos). Decimotercer punto del Orden del Dia
"Debate y votacion del Dictamen de la Comisién de
Educacion y Cultura en el Proyecto de Ley de R
trimonio Cultural de Castillay Ledn" .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY0S): Parala... para el debate de las enmiendas que
mantiene en e Pleno e Grupo Socidlista, tiene la
palabra don Angel Gomez.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Muchas gracias,
sefior Presidente. Buenos dias, Sefiorias. Hoy puede ser
el dia en el que estas Cortes aprueben una ley con
garantias para nuestro patrimonio histérico, ese legado
que llena nuestra geografia territorial de grandes y
peguefias joyas, artisticas unas, arquitecténicas otras, o
arqueoldgicas, industriales, o laborales muchas, estruc-
turales, documentales, linglisticas. O, por €l contrario,
puede ser un diatriste en el que esta riqueza patrimonial
recibalaindiferencia de esta Camara.
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El Gobierno presentd hace varios meses a estas Cor-
tes un Proyecto de Ley de Patrimonio Cultural -lo
llama- de Castilla y Lebn, y basandonos en él esta
Camara ha estado trabajando durante meses. Hoy,
cuando culminemos este trabajo, podremos decir o que
el esfuerzo ha sido fructifero y, en consecuencia, nace
una ley enriquecida y garante de la dignidad que bs
bienes culturales encierran, o tendremos que decir que
paraeste vigje no hacian falta tantas alforjas.

En el debate de la Ponencia los Grupos Poaliticos
hemos trabajado con intensidad y en un agradable
clima, el debate ha sido intenso en algunos momentosy
[leno de argumentaciones sblidas y vélidas. Sin embar-
go, llegamos a este Pleno, donde vamos a dar salida a
esta ley, sin que podamos decir que € Proyecto que
comenzamos a debatir hace varios meses se diferencie
en nada sustancial del que aqui presentd el Gobierno, y
gue desgraciadamente preveo ustedes van a aprobar.

Para que la Ley de Patrimonio Cultural de Castillay
Lebn pueda prestar el servicio que de ella se espera seria
necesario que en ella tuvieran cabida muchas de las
aportaciones que € Partido Socialista hemos traido, y
con las que pretendemos llenar vacios sustanciales que
el Proyecto contiene. Sin €llas ésta sera su ley, una ley
mediocre, pero no sera la ley que nuestro patrimonio
necesita.

Queremos, por giemplo, que laley reconozca la pre-
valencia del interés de un bien patrimonial sobre
cualquier otro interés. Las presiones especuladoras,
economicistas, grupales, han sido histéricamente causa
de atentados a bienes de interés patrimonial, que han
propiciado su destruccion y su desaparicion, y -por
desgracia- estas presiones no han perdido para nada su
capacidad de influencia; es més, en los Ultimos afios han
incrementado vergonzosamente su capacidad. Por ello
€s necesario reconocer en ley que el interés patrimonial
de un BIC esta por encima de otros intereses, de todos
los demés, para que no quede nunca subyugado, porque
esto garantizaria que ningun capricho o moda temporal,
o cualquier presion econdémica, o un falso pragmatismo
ensalzado en virtud de supuestos beneficios -siempre
econdmicos- podria servir para destruir algo que, ence-
rrando grandisimos val ores, perderiamos para siempre.

Porque, Sefiorias, ¢podriamos cuantificar hoy cuéanto
ha sido el patrimonio histérico destruido a lo largo de
los siglos, y muy particularmente a lo largo del siglo
XX, porque se interpretd en la cultura del momento que
no era merecedor de conservacion, ya que era mas un
estorbo que una riqueza? Sin duda, seria numerosisimo,
abundantisimo.

Queremos también que la Administracion Autoné-
mica se obligue a colaborar con los municipios de
nuestra Comunidad para garantizar la proteccion,
restauracion, conservacion y difusion de los bienes

culturales que los Ayuntamientos posean y que estén
directamente bajo su custodia o responsabilidad. Esto es
necesario. Ustedes no lo aceptan y no quieren incluir en
la ley este aspecto, porque huyen de cualquier aspecto
gue signifique compromiso econémico para la Junta;
pero, si esto no se hace, la ley, en los aspectos que
impone obligaciones a los municipios, se quedard en
pura teoria. Los bienes que tienen que proteger no
podran recibir los beneficios que se pretenden, dado
que, por las caracteristicas de la mayoria de los Ayun-
tamientos de nuestra Comunidad, estos no tienen
ninguna posibilidad de cumplir por si mismos las
muchas obligaciones que esta ley razonablemente les
impone. Nosotros presentamos algunas enmiendas
dirigidas aclarificar estos aspectos.

En otro campo de cosas, tendria que especificar la
ley de un modo més claro el proceso del sistema expro-
piatorio de bienes, que esta ley no lo hace; aparece de
un modo farragoso, muy interpretable, confuso. Noso-
tros ofrecemos un texto en una enmienda que sin duda
garantiza claridad y fija las causas de una manera
entendible. Es este un aspecto importante que evitaria
desidias en el gercicio de la responsabilidad de los
propietarios y conflictos con la Administracion.

Intervenir en cualquier BIC es siempre arriesgado y
encierra un peligro. Muchas veces la intervencién
materializada en aras de una pretendida recuperacion ha
supuesto una agresion irreparable; muchas veces las
actuaciones ejecutadas han causado mutilaciones irre-
versibles que han supuesto un deterioro perpetuo sobre
el bien. Una ley que pretende proteger a patrimonio
debe contener las medidas que eviten cualquier agre-
sién, debe garantizar la seguridad absoluta de ese bien.
Esta ley-tal y como ustedes parece que lavan a aprobar,
sefiores de la mayoria— no garantiza que en el futuro no
pueda suceder 1o mismo. Por cierto, y al respecto de
esto que aqui expongo, aunque hoy no se hallapresente
el Gobierno, si que me gustaria recomendar € hecho de
que seria necesario que de la Consgjeria de Fomento
salieran intervenciones en bienes culturales, histéricos,
que, aunque no tengan todavia el titulo reconocido de
BIC, si que pueden tenerlo en € futuro, y que se estén
haciendo intervenciones en ellos con criterios no preci-
samente respetuosos con la historia y con los valores
que encierran.

Por ello, nosotros proponemos gque cuando se pre-
tenda intervenir en un BIC sea preceptivo y necesariala
elaboracion de un proyecto de restauracién o de conser-
vacion, elaborado por un técnico competente, que no
quede al capricho interpretativo de cualquier "curita" de
aldea, de cualquier maestro entendido o de cualquier
politico caprichoso. Si la intervencion fuera en una zona
con patrimonio arqueoldgico, debiera afinarse la meca-
nicay el sistema de intervencién: al preceptivo estudio
de impacto ambiental debiera acompafiarse el oportuno
estudio de impacto arqueol 6gico, previamente elaborado
por persona capacitaday acreditada por la Consejeria.
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Nosotros también ofrecemos enmiendas que llenen
este vacio, y que en Ponencia han sido, al igual que
todas las demas, rechazadas por la imposicion poco
racional de lamayoriadel Partido Popular...

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: ¢Cémo, sefior
Castano? ¢Algunapregunta? Venga.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): No entable diadlogo, por favor, Procurador.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): Y usted también.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Sélo queria res-
ponder. Me gusta ser por 10 menos respetuoso, y, dado
gue el sefior Castafio me ha dirigido una pregunta, yo,
sencillamente, queriarespondérsela dado que estoy en el
uso de las posibilidades; pero como no le he entendido
qué decia, le he vuelto a preguntar.

Ocurre también en muchas circunstancias que un
Bien de Interés Cultural no esta aislado, no seindividua-
liza, sino que es el elemento central de un espacio
—espacio que |lamamos entorno-, de tal modo que, si se
incide o actlia en el entorno, se esta incidiendo también
en el propio bien. Esto es importantisimo tenerlo en
cuenta para garantizar la proteccion total del bien, y, sin
embargo, laley lo contempla de una manera difusa.

Nosotros ofrecemos la posibilidad de que esto quede
maés definido y, en consecuencia, negamos a la interpreta-
cién caprichosa u oportunista la posibilidad de incidir
negativamente en un BIC a través de posibles actuaciones
gue se gecuten en su entorno. Los dafios causados a
muchos bienes por obrar en su entorno con actuaciones
directas en € espacio que lo rodea han sido innumerables.
Serianecesario gque ustedes admitieran nuestras enmiendas.

Otro de los campos patrimoniales sobre el que ne-
nos conciencia de valor se tiene socialmente, a mi
juicio, es el campo del patrimonio relacionado con la
produccion industrial. El pueblo ha interiorizado en sus
valores otros campos patrimoniales: la arquitectura
religiosa, palaciega, la arquitectura popular, el patrinmo-
nio pictérico o escultérico, el patrimonio documental, €l
patrimonio etnolégico o € agrario; sin embargo, a mi
juicio, sobre el patrimonio industrial no existe esa
conciencia de valor, lo que le pone en mayor situacion
de riesgo, porque puede ser més facilmente agredido.
Esta ley no da tampoco importancia a este capitulo de
nuestro patrimonio. De hecho, en el borrador que €l
Gobierno present6 a esta Camara se olvidé totalmente
de él, ni siquiera lo mentaba. Después, ustedes han
aceptado alguna ennienda a este respecto, con la que

los bienes relacionados con la produccion industrial
aparecen mencionados dentro de los que hay que consi-
derar aproteger, pero no vamasalla

Sin duda alguna, si ustedes asumieran las enmiendas
gue nosotros hemos presentado referidas a patrimonio
industrid y agrario, esta ley mejoraria significativamente,
y €l campo patrimonial més amenazado podria estar méas
protegido quelo que vaaestar si ustedes la rechazan.

Algunos de los bienes que son particularmente débi-
les, desde €l punto de vista fisico por su propio formato
de papel u otros materiales similares, son los bienes
documentales: libros, legajos, cuadros... Su uso fisico
debe limitarse para evitar deterioro; sin embargo, la
modernidad en la que vivimos, |os avances técnicos que
la ciencia nos proporciona debieran ser Utiles para
facilitar su uso y la posibilidad de investigacién y de
difusion popular de la informacién que encierran. Sin
embargo, la ley no prevé esto y no establece los meca-
nismos necesarios paraello.

Nosotros hemos pretendido llenar este hueco, y por
ello presentamos algunas enmiendas que suplirian las
carencias de estaley.

Al patrimonio etnolégico la ley sblo |le dedica dos
articulos: el 62y € 63. Este capitulo es, probablemente,
el més maltratado y deteriorado de nuestro patrimonio;
y laley apenas dice naday, por tanto, nada aporta para
su garantia.

Desde una insuficiente definicion hasta unas genera-
listas medidas de proteccion; dice el Articulo 63:
"cuando los bienes etnoldgicos estén en riesgo de
desaparicion, la Consgeria promoverda y adoptara me-
didas de estudio para garantizar su transmision". Oigan,
y para los que no estén en peligro también. Eso es no
decir nada, eso es unainutilidad.

Nosotros proponemos una bateria de enmiendas a
anadir, que completan €l titulo y con las cuales €l
patrimonio etnol dgico tendria garantizados los derechos
que le pertenecen.

Un capitulo sustancial, por la posibilidad y facilidad
de dafarlo en sus intervenciones es el capitulo referido
al patrimonio arqueolégico. No aclara esta ley cdmo
evitarlo; y no lo aclara, porque ustedes se han negado en
la Ponencia a recibir positivamente las enmiendas que
nosotros hemos presentado al respecto. Con ellas, este
capitulo, tan oculto y tan lleno de futuro, tendria sus
garantias reconocidas.

Nosotros hemos presentado a esta ley doscientas
cuarenta y ocho enmiendas; la inmensa mayoria de
ellas, en plano de adicion. Hemos aceptado su proyecto
en la cas totalidad de los articulos que contiene. Son
pocas las enmiendas de supresion que nosotros hemos
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presentado; entre éstas, una que nos parece importante.
En Ponencia no hemos sido capaces de convencer alos
Procuradores del PP de la inconveniencia del Articulo
73 del Proyecto, el que dice que "la Junta promovera la
creacion del Instituto de Patrimonio Cultural de Castilla
y Leon".

Miren ustedes, este articulo debe desaparecer. Debe
desaparecer, porque no es de recibo que en la ley se
establezca un "promoverd" para impulsar un organismo
destinado a un cometido tan fundamental como d que
debiera de tener este instituto. Créenlo en la ley o
créenlo fuera de ella, pero siempre especificando su
carécter —autbnomo o dependiente de la Consgjeria-,
especificando su cometido y sus objetivos y determi-
nando su estructuray su composicion.

Tener en la ley un articulo que inste a la Junta a
crear un organismo tan importante como €l Instituto del
Patrimonio es impropio e improcedente. Seria razona-
ble, o modificar € articulo dando contenido y forma al
citado instituto, o suprimirlo y crearlo por € mecanismo
gue proceda.

También, en € Articulo 6, en su apartado 1, se fija
como o6rgano consultivo de la Consejeria en materia de
cultura el Consgjo de Patrimonio Cultural de Castillay
Leon. Sin embargo, para su composicion, funcién,
estructura y fines, la ley remite a una posterior via
reglamentaria. Este es un vacio muy importante, que
debe ser rellenado ahora, en el tiempo del precocinado,
antesde que laley seaservida.

Para ello, nosotros ofrecemos la alternativa: presen-
tamos varias enmiendas -la nimero 223, 24, 25y 26- d
Articulo 75, que definen el cardcter, la estructura y el
valor que dicho Consejo debe tener. Seria razonable que
ustedes estudiaran con detenimiento estas enmiendas
nuestras; estoy seguro de que, si asi lo hicieran, las
aceptarian.

Y o supongo que los equipos técnicos del Ejecutivo,
cuando hayan elaborado el borrador de esta ley, lo
habrén hecho a partir de un exhaustivo andlisis de la
realidad que acompafia a nuestros bienes patrimonia-
les, tanto aguellos que ya han sido reconocidosy, por
tanto, han sido titulados como BIC, como |la de aque-
Ilos otros que se pierden en nuestra geografia sumidos
en un deterioro galopante y con la esperanza arruinada
de una pronta recuperacion.

Eso suponia, pero, vista la disposicién de las autori-
dades gjecutivas y de los Parlamentarios del Partido
Popular en la tramitacién de esta ley, tengo la conclu-
sién de que no ha sido asi. Tengo laimpresion de que se
desconoce la realidad de innumerables inmuebles,
objetos artisticos, elementos etnol égicos, piezas, utensi-
lios, etcétera, que llenan nuestro territorio y que estan
sumidos en un deterioro galopante, reclamando a gritos

una intervencion que los salve y los perpette en el
tiempo.

Y digo que tengo esta conclusion, porque para hada
han mostrado ustedes voluntad de adquirir ningdn
compromiso haciaellos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefioria, vaya concluyendo su intervencion.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: (Si, Sefioria,
termino en un minuto). Para salvarlos de la desaparicion
hacen falta recursos econémicos, hacen falta euros.
Nosotros tenemos un amplisimo patrimonio, en buena
parte muy desconocido, mal catalogado, poco estudiado.
Llegar a conocerlo, a protegerlo, a recuperarlo de su
deterioro en los casos en los que esta deteriorado, a
difundirlo, significa esfuerzo, planificacién, estudio; y
ello significa presupuesto. Sin embargo, esta ley no
adquiere ningn compromiso que pueda econdmica-
mente comprometer al Ejecutivo.

Podemos decir que laley ha pretendido proteger mas
al Ejecutivo de las exigencias del patrimonio que al
patrimonio de los excesos de |a sociedad.

Por eso, nosotros hemos presentado una enmienda
que pretende comprometer a la Administracion con la
proteccion, acrecentamiento, investigacion, promocion,
recuperacion, difusion y transmision de nuestro patri-
monio, a través de una aportacion minima anual equi-
valente al 2% de su presupuesto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefioria, concluya su intervencion.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Sin embargo,
ustedes no han querido ni siquiera oir hablar de €llo;
ustedes han huido de esta enmienda como el gato
escaldado huye del agua hirviendo. Esta enmienda ni
siquiera han aceptado discutirla; sencillamente, después
de su enumeracion, se ha pasado alasiguiente.

Por todo ello, que yo aqui he expuesto, Sefiorias,
creo que esta ley saldra de aqui como una ley coja, si
ustedes no aceptan la aportacién que el Grupo Socialista
ha pretendido hacer.

Yo les insto hoy aqui, como udltima oportunidad, a
gue, sencillamente, sean receptivos, pongan en préactica
algo de lo que tantas veces publicamente dicen a través
de su poderio medidtico...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefioria, ha concluido su intervencion. Por
favor, lo siento...

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: .. Si ustedes
son consensuadores, Si asi es... si de verdad ustedes son
consensuadores, demuéstrenlo. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Para consumir un turno en contra, en nombre
del Grupo Parlamentario Popular, don Emilio Arroita
tienelapalabra

EL SENOR ARROITA GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. Buenos dias, Sefiorias. En primer lugar, y de
la misma forma que lo ha hecho e Procurador que me
ha antecedido en la palabra, agradecer la actitud del
Grupo Socialista en el desarrollo del debate, el desarro-
lo de la discusion, tanto en Comision como en
Ponencia, de... de esta Ley de Patrimonio, que, efecti-
vamente, coincidimos en valorarla como una de las més
importantes para esta Comunidad Auténoma, como una
de las mas importantes que se aprueben en esta Camara.

Pero, quiza, Su Sefioria me preocupa... y a raiz de
muchas de las cuestiones que ha dicho usted esta mafia-
na, que han sido discutidas en repetidas ocasiones entre
usted y yo y entre los miembros que hemos formado la
Ponencia, tanto del Partido Popular, como del Grupo
Socialista, como del Grupo Mixto, la verdad es que yo
creo que al final hemos hecho un esfuerzo baldio. Un
esfuerzo baldio, porgue... 0 se me ocurren dos cosas... y
yo sé que a ustedes |les molesta que yo les diga esto: o al
final no hatenido tiempo de leersetodas las enmiendas
gue hemos aceptado y con las que hemos modificado la
ley, o no entiendo cémo dice usted una serie de cosas
gue ha dicho aqui esta mafiana, que no estén incluidas
dentro de la ley; que son un grupo de enmiendas que...
precisamente, a las que hemos llegado a acuerdo los
Grupos... que hemos formado hoy los representantes
gue hemos formado la Ponencia. Que esos temas se los
comentaré después.

Pero ha sido un esfuerzo baldio €l reaizado en Ponen-
Cia para intentar dar aguin tipo de luz dentro de las
dificultades que tenian ustedes de entender qué eraestaley.

Mire, y ademas, alguna de las enmiendas que hemos
aceptado, que podian a su vez... son enmiendas de
profundo calado, que han tenido modificaciones sustan-
ciales de lo que es el Proyecto ce Ley. Y, s no hemos
aceptado més, Sefioria -y se lo dijo... y se lo dije en
Comision y se lo digo ahora-, era porque eraimposible.
Es decir, lo que hemos hecho de las... las ochenta
modificaciones que se han hecho entre el trdmite de
Comision y Ponencia, de las cuales una buena parte son
enmiendas transaccionadas con su Grupo, es que €l
resto era imposible asumirlas. Y era imposible asumir-
las, porque la gran mayoria de €llas -y después
hablaremos de alguna, que ya le dije en Comisién que
hablariamos en este Pleno- son auténticas barbaridades
en lo legislativo, en lo técnico y en lo que son cuestio-
nes de patrimonio.

Auténticas barbaridades -y yo se lo digo, y lo dije
también asi a los medios de comunicacion-. Que esos
grupos de intelectuales, que dicen que apoyan ese

manifiesto que realizaron ustedes, saldrian corriendo,

corriendo de su... de su compafiia, si realmente tuviesen
la oportunidad de ver algunas de esas enmiendas, agunas
delas propuestas hechas por su Grupo.

Y todos estamos de acuerdo que se... que se trata,
que se trata de una ley muy importante para nuestra
Comunidad Auténoma. ¢Por qué... por qué es importan-
te? Por tanto... por la importancia que tiene que en
Castillay Leon esté el cincuenta por ciento del patrimo-
nio cultural de nuestro pais, como € que va a ser un
instrumento eficaz para generar valor afiadido real a
nuestra economia.

Una ley que, a nuestro juicio, ha contado para su ela-
boracion con € consenso de todas las ingtituciones, de
todos los entes, de todas las personas que estan implica-
das en lo que es la aportacion del patrimonio: apor-
taciones de los municipios, aportaciones de las co-
misiones mixtas Obispado-Junta de Cadtillay Ledn, de
los colegios de arquitectos, de los institutos de arquitec-
tos, de las redles... de la Real Academia de Bellas Artes
de la Purisima Concepcion, de expertos y cientificos del
mundo académico... Al final, es unaley que recibe estas
aportaciones, un gran nimero de aportaciones, que es por
lo que la hace unaley muy ricay perfectamente prepara-
daparaser... para proteger a patrimonio y que pueda ser
utilizada por los profesional es.

Mire, ademas, realmente, esta ley, ¢qué es lo que es-
t& haciendo? Esti adecuando a la realidad de nuestra
Comunidad Auténoma la Ley del afio ochentay cinco;
esa ley que todos conocemos, que es unaley que hizo el
Gobierno Socialista en su momento, y que erauna... una
granley y esunagranley. Y lo que estamos haciendo es
adecuar esa ley a la realidad de nuestra Comunidad
Autoénoma.

Por eso, le sigo diciendo... es decir, algunas de sus
enmiendas vienen a cambiar cosas que en esa ley ya se
cambiaron. Es decir, esa ley que hicieron ustedes —-que
hicieron en el afo ochenta y cinco una buena ley-,
ustedes presentan enmiendas para cambiar cosas que ya
estan en funcionamiento y que la totalidad, la generali-
dad del mundo de los técnicos que estudian el patri-
monio dicen que esta bien.

Mire, esta ley que tenemos... que vamos, si Dios
quiere, a aprobar esta mafiana, tiene una serie de nove-
dades; unas novedades importantes, que vienen a paliar
esas dificultades que usted decia.

Por eso, yo le digo... es decir, como los nuevos ins-
trumentos de la clasificacién, con la creacién del
Inventario de Bienes del Patrimonio Cultural, con la
creacion de la nueva categoria de los bienes inventaria-
dos -que parece que usted, en su exposicion, se ha
olvidado por completo de esta nueva categoria-, con la
creacion de un marco especifico para la proteccion de
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las vias histéricas -es decir, es otra de las cosas que
ustedes decian cuando presentaron ese manifiesto, que
no existia, que no existia en esta ley-; hay una protec-
cion especifica para lo que son las vias histéricas; la...
una nueva regulacion de la declaracion de ruina adecua-
da a la nueva normativa urbanistica de nuestra Comu-
nidad Auténoma.

Se incluye como novedad eso que dice usted que es-
ta... que estda muy poco regulado, como es el patrimonio
etnolégico, y e bibliogréfico y audiovisual. Pero, si es
que llega usted y me lee el apartado nimero 3 del
Articulo 63, que es el que dice de los bienes del patri-
monio etnoldgico que esté en peligro; pero no me lee
usted el apartado 1. El apartado 1 dice que "los bienes
integrantes del patrimonio etnolégico tienen la misma
proteccion que el resto de los bienes de interés cultural y
el resto de los hienes inventariados'. Sélo hay que
proceder a su declaracion. Es decir, la proteccion... es
exactamente igual la proteccion que va a tener un
elemento del patrimonio etnolégico que la Catedral de
Burgos; eso tiene la misma declaracion de Bien de
Interés Cultural, la misma proteccion. Por eso, no me
diga usted cosas raras, por favor. Es decir, no solo se
protegen y se estudian los que estan en peligro de
extincion, sino... no, no, todos los que estén declarados.
Lo que se hace es una... en la propialey, es una declara-
cion de intenciones, precisamente, para evitar esos
desequilibrios, esas pérdidas.

Pero después... mire usted, en las medidas de fomen-
to, decir: no se apoya alos Ayuntamientos, no se apoya
alos poseedores y se le dan cargas. Mire, todas las... €l
gran nimero de medidas de fomento que hay de protec-
cion del patrimonio, como es la aportacion de un 1% del
presupuesto de las obras publicas, € incremento de ese
nimero de medidas de fomento, la colaboracién con los
poseedores, los programas plurianuales de inversiony
de actuacion en el patrimonio.

Es decir, todas estas cosas ustedes las suprimen. Esa
es una... de esas famosas... de esas pocas que dice usted
de supresion, pues resulta que ustedes piden que se
suprima toda esta actuacién, todo este sistema de actua-
cion que hasta ahora viene funcionando bien y viene
funcionando... por ejemplo, en el Ultimo plan de actua-
cion del afo noventay seis al afio dos mil dos, €l dltimo
plan de actuacién que terminamos ahora mismo, en el
que se han invertido mas de 157.000.000 de euros en €l
patrimonio de nuestra Comunidad Auténoma.

Bueno, pues lo que yo le estoy diciendo es que esta
perfectamente regulado y ustedes suprimen los planes
de actuaciones en patrimonio, cuando es una figura que
todos los técnicos... que la generalidad de la comunidad
experta en cuestiones de patrimonio esta completamente
de acuerdo en que es el sistema de ..... de patrimonio. Y
usted me dice... y hace... y yo se lo digo y lo voy a
repetir: o del 2% es un brindis a sol que hacen ustedes,

un brindis a sol, nada mas y nada menos que eso.
Porque, lo primero de todo, no se pueden hacer... las
leyes de presupuestos no se hacen asi, no se hacen
parcelando las materias. Ya se... en la Ley de Presu-
puestos, que es la que regula la actividad del Gobierno
en cada... en cada momento, ya se dird el nimero... €l
nimero de euros, las cantidades de euros que van a la
proteccién del patrimonio, que estdn perfectamente
reguladas.

Que, ademés, aparece... aparece en ley, aparece en
ley la obligacion de la Comunidad... del  Gobierno de
aportar la suficiente cantidad de dineros para que se
pueda rehabilitar €l patrimonio. Bueno, pues eso tam-
bién lo suprimen ustedes. Es otra de esas poquitas que
tienen ustedes de... de supresion.

Después, entre las... las siguientes novedades que yo
le digo aparece unanuevaregulacién delo queesla... la
actividad sancionadora y de control, con la regulacién
de la actividad de inspeccion, que no estaba bien regu-
lada en la anterior ley, asi como toda la adecuacién de
ese régimen sancionador que le digo.

Mire, por todas las razones que... queyo ledigo y que
le he dicho en Comision y que le digo ahora es una razon
por la que nosotros apoyamos esta ley, con esas modifi-
caciones que yo le digo, que, dentro del... del buen tono
de la Ponencia 'y de la Comision, se ha podido llegar a
acuerdos. Pero por esas razones. Pero solo a esas, porque
ha habido otras en las que es imposible, ya le digo,
porque no se corresponden con ningunarealidad.

Mire, hemos incluido en esta ley aspectos que para
ustedes eran irrenunciables, y que alo largo del debatey
alo largo de sus presentaciones, incluso publicas, en los
medios de comunicacion, las han manifestado; y las ha
manifestado usted esta mafiana aqui, también; que no
estan en la ley, y por eso me ha sorprendido. Hemos
incluido todo € tema del patrimonio industrial, perfec-
tamente protegido: el Articulo 62, dentro del patrimonio
etnoldgico, con la misma proteccion que el resto de los
bienes; e, incluso, con una redaccién més ambiciosa que
la suya, porque ustedes dejan fueratodo €l... o que era
la produccion econdmica, en genera. Se iban nada
més... directamente al patrimonio industrial; solo se
referian a patrimonio industrial, dejando fuera otra
parte. Bueno, pues eso esta regulado en laley, y esa era
unade sus cuestiones fundamentales.

Otra de las... de las fundamentales cosas que ustedes
pedian, la proteccion de las colecciones declaradas o
inventariadas, incluido en la ley através de una transac-
cional através de sus enmiendas.

La referencia a la aplicacion de proteccion en fun-
cion de los valores literarios, una de las cuestiones
que su Grupo estaba especialmente interesado, n-
cluido en laley.
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Ladifusion delas... de las propias declaraciones. La
regulacion en la ley... y esto es fundamental... y otra
cosa que me ha sorprendido, esa que |laman ustedes...
Claro, me doy cuenta que estaba usted leyendo el ma-
nifiesto famoso, 1o de... lo de la prevalencia en caso de
conflicto de cualquier otro interés que no sea €l del
patrimonio, la prevalencia del interés patrimonial. Eso
gueda muy bonito, esta muy bien dicho asi; yo también
estoy de acuerdo en eso. Pero si es que usted no ha
presentado ninguna enmienda para hacer eso. Digame
gué enmienda ha presentado usted para hacer eso. Y,
ademés, teniendo en cuenta que, entre todos los Grupos
Politicos, hemos pactado un articulo en el que dice
claramente, claramente... Articulo 30, en e que da
prevalencia a informe de la Consgjeria de Educacion y
Cultura -por lo tanto, el informe de los expertos en
patrimonio- frente alas... alas figuras de ordenacion del
territorio y frente a las declaraciones de impacto ne-
dioambiental.

Por lo tanto, Sefioria... por lo tanto, Sefioria, esta
perfectamente... perfectamente regulado en laley, con la
modificacion que se ha incluido, la prevalencia del
interés patrimonial, del interés cultural frente al urbanis-
tico, frente a medioambiental, frente a cualquier otro. Y
ahi esta perfectamente cubierto. Y, si no, digame qué
otra prevalencia o qué otra enmienda ha presentado
usted para conseguir esa prevalencia que dice que tiene
que meter.

Mire, no voy a entrar en bobedades, discutir sobre €l
tema del titulo. Ya le he dicho: la mitad... -l tema del
titulo-, la mitad de las Comunidades Auténomas le
[levan... lo lleva patrimonio historico y d resto de las
Comunidades Aut6nomas lo nominan patrimonio
cultural. Si, si, si; si que lo he dicho, si quelo he dicho.

Y yo le digo: en el tema... en el tema de la financia-
cion, aparecen... Le... le ruego que tome nota. Esta en el
Articulo 70.4 todo el tema de préstamos, de subvencio-
nes, de avales, de asesoramiento, asistencia técnica,
regulado perfectamente en la ley la posibilidad de la
Junta de Castilla'y Ledn de realizar aportaciones eco-
némicas, via subvencion, a los Ayuntamientos. Y no
solo ayuda econdmica, sino ayuda de caracter técnico,
gue es fundamental; que no estaba en laley del ochenta
y cinco pero si esta en esta ley, apoyo técnico para...
Perdon, para redactar las figuras de proteccién en sus
términos municipales.

Mire -y para acabar-, ustedes si que presentan més
enmiendas de supresion de las que usted ha dicho; usted
si que queda méas enmiendas de supresion. Lo que pasa
gue usted no entra en ellas, y yo si quiero entrar, y yo si
quiero entrar. Es decir, en el tema.. usted... suprimen
toda larelacion -y asi mantienen vivas sus enmiendas-
de la relacion entre la Comunidad Auténoma y la
regulacién que hay en esta ley de la relacion entre la
Comunidad Auténomay la lglesia Catélica como una...
lamayor poseedora de bienes de nuestro patrimonio.

Mire-y yoselo... yo selo digo-, laregulacion... y se
lo dije en Comision y le hice unarelaciéon, y, si quiere,
se la vuelvo a hacer después de que todas las leyes de
patrimonio de nuestra... de nuestro pais, de Espafia, en
todas las leyes de patrimonio aparece una regulacion
igual o similar ala que aparece en nuestra ley. Es decir,
no es ningun capricho introducir eso; es una necesidad
de aplicar un derecho, como es el Concordato de la
Santa Sede, el Concordato firmado entre Espafia y el
Vaticano; y, por lo tanto, hay que aplicarlo en estaley.

Y, realmente, realmente, usted lo entiende como un
privilegio el aparecer la ley. No, no, no; no es un
privilegio, es... es un modo de relacién que ha de
quedar perfectamente reflgjado en laley. De hecho, de
hecho, lalglesia... se le aplica méas limitaciones que al
resto de los propietarios y poseedores de patrimonio.
Y, si no, vaya usted al Articulo 28, en el que se crea un
supuesto especial Unica y exclusivamente para el
patrimonio eclesial, para lo que es la transmision de...
delos bienes.

Mire, el tema del Instituto del Patrimonio o del tema
del Consgjo, ahi no llegaremos a un acuerdo. Ustedes
quieren hacer leyes reglamentaristas; leyes reglamenta-
ristas que lo que hacen es, como un gran nimero de sus
enmiendas, no tener... no respetar lo que es la labor de...
posterior de desarrollo de las leyes del Gobierno. Pero,
bueno, pero eso es una costumbre suya. Son dos dife-
rentes formas de... de ver las legislaciones. Nosotros
creemos en el posterior desarrollo de esos ingtitutos...
que, ademés, le digo también... es decir, ahi no se ponen
de acuerdo las diferentes... técnicos, las diferentes
Comunidades Auténomas: en unas Comunidades
Auténomas lo regula la ley, otras lo desarrollan... lo
hacen por desarrollo reglamentario, y otras hacen un
sistema mixto.

Pero, bueno, en lo que... lo que si le quiero dejar cla-
ro es que en la ley, si quiere, aparece perfectamente
definido lo que es e Ingtituto, y en la ley aparecen
perfectamente definidas las funciones y abjetivos del
Ingtituto; perfectamente definidas. Lo que pasa... claro,
ya le digo... Es decir, si ustedes... lee una parte muy
pequefiadel articulo y no lee el articulo completo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefioria, concluya su intervencion.

EL SENOR ARROITA GARCIA: tiene... (Voy ter-
minando, sefior Presidente). ... no puede usted dar la
informacion correcta.

Y, en la segunda intervencion, le comentaré lo de las
enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias. Sefior Gomez Gonzdlez, para répli-
ca, tienelapalabra.
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EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Sefioria, yo creo
gue le ha... le ha pillado a usted esto desprevenido. No
sé por qué.. en redlidad, ha tenido aqui usted una
intervencion absolutamente vacia. Para nada ha podido
contradecir argumentalmente la disposicién del Partido
Socialista al respecto.

Y ni siquiera ha sabido vestir -como otras veces o ha
hecho- ago de lo que permanentemente presumen y que
en esa ley han presumido también, que es el consenso; €
consenso que ustedes -insisto- han aceptado, y que, en
realidad, no ha sido sino una farsa consensuadora. Yo
puedo decir que en ningn momento he visto actitud de
consenso del Partido Popular ni en € tiempo que ha
durado el debate en la Ponencia, con los Ponentes, ni en
las brevisimas conversaciones que mantuvimos con la
autoridad administrativa antes de comenzar la Ponencia.
En ningdn momento he visto actitud consensuadora. Y si
gue me ha parecido, por tanto, y tengo que denunciarlo
asi, unafarsasu actuacion.

Mire usted, dice que han aceptado cosas nuestras.
No sefior; ustedes han aceptado trece enmiendas nues-
tras, trece. Le digo el contenido de ellas:

Landmero 9, donde dice: "Esta ley contiene los debe-
res', nosotros proponiamos afiadir "y los derechos'. Lo han
aceptado.

La 58, la declaracion de bien de interés cultural, no-
sotros afiadimos: "en todo o en parte". Lo han aceptado.

Sustituir la expresion: "Los valores que aconsejan su
conservacion" por "susvalores'.

Y luego, una serie de enmiendas donde proponemos
cambiar las cantidades que el Proyecto de Ley traia en
pesetas —porque se presentd cuando la peseta estaba
viva- por euros. Otras seis 0 siete enmiendas.

Esas son todas las que han aceptado, sefior Arroita.
Por tanto, no puede usted decir aqui que ustedes se han
esforzado lo més minimo por recibir las aportaciones de
los oponentes. No es verdad.

Sin embargo, si que hemos transaccionado algun
nimero mayor; no sé si dieciocho, o veinte, o veinti-
cinco transaccionadas. Pero esta transaccién ha sido
posible por la actitud positiva con la que € Partido
Socialista ha admitido esta ley. Nosotros hemos venido
con ella a completar la ley, no a retirar absolutamente
nada. Nuestra posicién ha sido una posicién cargada de
positivismo; hemos admitido como valido, como punto
de partida el Proyecto que ustedes nos han presentado;
casi no hemos cambiado nada; es verdad que hemos
propuesto cinco o seis aspectos que habia que suprimir
algunas cosas, minimamente. Nuestro trabajo ha consis-
tido en rellenar |os huecos que estaley tenia.

Y o recuerdo que, cuando debatimos la... la Enmien-
da ala Totalidad decia que esta ley es como un puente
en el que, sencillamente, en un lado del rio esta bien
asentado la posibilidad de fijar €l puente, pero en el otro
lado se nos hunde, como no lo llenemos. Y ustedes no
han querido rellenar y afianzar la otra parte para que el
puente pueda quedar bien sustentado. No es verdad que
ustedes no han sido receptores, y €l consenso no ha sido
posible por una permanente actitud de rechazo de
ustedes. Porque en otros asuntos se puede entender esta
actitud, pero aqui yo creo que las diferencias ideol 6gi-
cas no son tantas, y, por tanto, hubiera sido, con un poco
de esfuerzo, posible sacar unaley mejor.

Se ha referido usted al manifiesto de los intelectua-
les, al que quiero manifestarme yo, porque ustedes no
solo no han sido receptivos con la oferta que hahecho €l
Partido Socialista, es que tampoco han sido receptivos
con la reclamacion publica que un grupo de personas
muy interesadas en el patrimonio, con un reconocido
prestigio... usted hoy agui a menos ha sido respetuoso
con ellos; en Ponencia los descalifico a los cincuenta de
una manera tremenda diciendo que ninguno de €llos
tenia mas prestigio que usted, con lo cual, no sé si es
que usted se reconoce mucho o a ellos no les reconoce
ninguno. Pero, en una actitud poco respetuosa, ustedes
ni siquiera se han dignado tampoco tener en cuenta ese
esfuerzo. EI manifiesto que los intelectuales en defensa
del patrimonio han firmado, reclaméndoles a ustedes
atencion a una serie de aspectos que la ley no contem
pla, es un manifiesto elaborado con mucho deteni-
miento, con mucho conocimiento y, desde luego, con
una sana intencion colaboradora. A ustedes no les ha
servido. Bueno, es un poco su problema.

¢Pero sabe por qué no les sirve? Porque ustedes el
patrimonio, sefior Arroita, no lo entienden como un
bien; lo entienden como una carga. El patrimonio de
esta Comunidad para ustedes es mas una carga que un
bien, y, como tal, para nada van a admitir en ningin
momento que pueda suponer cualquier aspecto que
incida negativamente en cualquier proyecto que pueda
tener intereses econdmicos 0 economicistas. Ese es
verdaderamente un problema. No son capaces de enten-
der que el valor del patrimonio es un valor histérico,
pero es, a la vez, un valor de futuro; que € patrimonio
no solo nos aporta un pozo de intelectualidad, un pozo
de saberes y de conocimientos, nos aporta también unas
posibilidades econémicas de futuro enormes.

Es una ley insuficiente. Estas Cortes no pueden pre-
sumir de haber hecho su tarealegislativa. El Proyecto va
a salir de agqui casi igual que el Ejecutivo nos lo ha
presentado. Ustedes han renunciado a su tarea, la tarea
de legisladores, y se han limitado simplemente alatarea
de aprobadores de lo que el Gobierno les propone.

Dice usted que €l 2% es un brindis al sol y es una
barbaridad. Si es unabarbaridad...
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefioria, concluya su intervencion.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: (Termino ense-
guida, Sefioria). Si es una barbaridad, sefior Arroita, no
entiendo cémo reconocer € 1%, que es de lo poco bueno
gue tiene esta ley, reconocer € 1% cultural no es una
barbaridad. ¢Por qué si que puede la ley reconocer el 1%
cultural para aplicarlo, y no puede reconocer € 2% del
presupuesto? ¢Qué diferencia hay en ello, sefior Arroita?
No la hay. Sencillamente, es un compromiso con €l patri-
monio cuando se entiende que &l patrimonio esvalido.

Pero, mire usted, este... esta necesidad no la digo yo
solamente, la dice el sefior Del OImo, a quien ustedes
premiaron como... como Premio de Conservacién del
Patrimonio de Castillay Leon. El sefior Luis del Olmo
dice: la escasez de fondos esté provocando un gravisimo
deterioro en nuestro patrimonio. El mismo reclama
dinero, é mismo reclama fondos que ustedes quieren
negar através de un compromiso.

Y hablausted de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefioria, concluya su intervencién, por
segundavez selo digo.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: (Concluyo, se-
fior Presidente). ... de planes... de planes plurianuales.
Muy bien, pero esos nada tienen que ver con laley, eso
obedece a una politica coyuntural momentanea de un
Gobierno que la gjerce asi, pero que otro Gobierno
podria gercerla de otra manera. Sin embargo, si la ley
reconociera estos aspectos, todos, sin duda, podriamos
sdir de ella beneficiados y, sobre todo, podria salir
beneficiado nuestro patrimonio. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Gracias. Para diplica, sefior Arroita tiene la
palabra.

EL SENOR ARROITA GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. Si, puede que tenga usted razén, don Angel,
quizas mi intervencién si que puede haber sido... puede
gue haya sido un poco deslavazada y no ha sido muy
argumentada, pero es que, realmente, la suya es que no
merecia més esfuerzo. Por lo tanto, quizés esa es la
razon de por qué... de por qué lamiahayasido asi.

Es que... claro, el grave problema es que... yo sigo
diciéndole: esto es como predicar en € desierto; es
decir, si es que hemos discutido ya, pero en repetidas
ocasiones, sobre este tema, pero... pero usted no ha
conseguido entender lo que yo le explico, y no ha
conseguido ver los errores gravisimos, errores que hay
en el planteamiento de sus enmiendas.

Mire, y realmente no es una cuestion de diferencias
ideolégicas, sino técnicas; es decir, a final, en este

campo esta -digamos- todo muy inventado, todo muy
inventado. Entonces, no es una cuestion de que... de que
mi ideologia sea menos sensible con el patrimonio que
la suya, ni lo contrario; lo que pasa que las propuestas
gue usted hacia eran en contra del patrimonio. Sus
enmiendas... la gran mayoria de sus enmiendas eran en
contra del patrimonio, en contra de las técnicas moder-
nas de proteccién del patrimonio y en contra de todo lo
que la generalidad de los técnicos opinan sobre esas
cuestiones.

Mire -y por ponerle algiin ejemplo-, ustedes vuelven
y tienen un gran nimero de enmiendas en el que vuel-
ven a criterio de antigiiedad... en la proteccion de los
bienes por su antigliedad. Bueno, un criterio que se
suprime en el afio ochenta y cinco, perfectamente
suprimido, perfectamente suprimido, ustedes ponen,
¢eh?, que... cuestiones en cuanto alas vias férreas; hace
usted una enmienda en que en aquellas vias férreas en
desuso que sean mas de cincuenta afios sean declaradas.
Por Dios, Sefioria, eso es una auténtica barbaridad.
Usted hace €l criterio y sigue aplicando ese criterio de
antigtiedad cuando es su ley. Ustedes en el afio ochenta
y cinco lo suprimieron, y bien suprimido, porque no es
un criterio de solo... él solo necesario para la proteccién
deun bien.

Pero es que, Sefioria, hacen ustedes una enmiendade
sustitucion, suprimen ustedes lo nuestro, los beneficios
fiscales, y proponen ustedes los suyos. Dicen... la
Enmienda suya, nimero 219, que es una de esas barba-
ridades que yo le decia anteriormente.

Mire, aparte... aparte ce que, dentro de la técnica
normativa, es una locura que las leyes sectoriales
regulen materia de carécter fiscal, usted lo que hace es
juntar que el mismo... que... para los tres impuestos les
marca el mismo hecho imponible. Es decir, para €l
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, €l de
Sucesiones y Donaciones y Actos Juridicos Documen-
tados, usted les pone el mismo hecho imponible. Pues
son completamente diferentes, completamente diferen-
tes, los hechos imponibles. Y, sin embargo, los
beneficios fiscales que usted propone son siempre los
mismos, tanto desde el punto de vista subjetivo como
del objetivo.

Mire, el problema es que usted llega, en e Impuesto
de Sucesiones y Donaciones... bueno, lo primero de todo
es gque la Comunidad Auténoma no tiene competencia..
-se lo dije en Ponencia-, no tiene competencia normativa
para regular exenciones, no tiene competencia normativa
para regular exenciones. Y usted si que las regula. Usted
dice aqui quelas regula. Lo que se puede... lo que deberia
haber... usted es una reduccién en la base imponible. Eso
si, eso podia haberlo hecho. Pero es que usted pide
exenciones. Pero es que después usted en lapropia... enla
propia redaccién de su enmienda lo que hace es una
enmienda de una seccion de lo invertido en la base
imponible de latransmisién del bien.
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Realmente, en el tema este ustedes no han... no han
acertado. Realmente, mire, yo se lo voy a decir, en €
tema del manifiesto, en el tema del manifiesto que usted
sigue... sigue insistiendo. Realmente, aguna de las
personas que la firmaba no sabia quién ibaa ser... iban a
ser sus comparieros de viaie, ¢eh? Ya se lo digo yo:
algunos no sabia... y, seguramente, alguno de los que
firmaba, si hubiera sabido la utilizacién partidista que €l
Partido Socialista hizo de ese manifiesto, no lo hubiera
firmado, no lo hubierafirmado. Y, si quiere, cualquier dia
hablamos con esas personas que yo |e estoy diciendo.

Mire —con todo el respeto-, mire, la gran mayoria de
las enmiendas que hemos rechazado ha sido por su
inadecuacion, como le decia anteriormente, con criterios
modernos de proteccion del patrimonio, por su in-
congruencia con las técnicas legislativas, y por no
adecuarse a lo que este Grupo considera que son los cri-
terios serios de proteccion; y no lo que, a nuestro juicio,
no se trata mas que un interés por producir en plan
churrera cuantas mas enmiendas mejor para criticar la
ley posteriormente. Es decir, hay muchas... muchas
enmiendas, aceptamos pocas; por lo tanto, eso ha sido
poco consensuador, laley es mala. Ese no es... ho es un
criterio, me parece un criterio muy frivolo por su parte.

Pero mire, estas razones es por las que... las que re-
chazamos las enmiendas que no hemos aceptado. Y,
sobre todo, Sefioria, mire, tiene usted un grave error, es
decir, e 1% que aparece en laley, habladel 1% -y selo
voy a decir literalmente- del presupuesto de las obras
publicas que realice la Comunidad Auténoma. Pero,
¢por qué se hace eso?, ¢por qué se hace eso? Que
usted... es que el problema es que no lo sabe. Se hace
por los posibles perjuicios que esas obras plblicas en su
gjecucion pudieran causar a patrimonio. No se crea
como un 2% de todo el Presupuesto de la Comunidad
Auténoma, sino que es un 1% de las obras publicas, de
las obras publicas. No tiene ningun tipo de relacion la
forma en que ustedes lo presentan con la forma en la
gue esta en laley. Es decir, no compare usted una cosa
con la otra. El 2% usted que hace... aparte -que yaselo
digo-, calcule usted el 2% de la Comunidad Auténoma,
aver si eso es gjecutable en un afio; en un afo, aver si
eso es gjecutable en un afio, en rehabilitacion de patri-
monio. Sefioria, no es gjecutable.

Por lo tanto, entonces, no hagan ustedes brindis al
sol, no presenten cuestiones utdpicas, y, sobre todo, no
se carguen ustedes el sistema actual de... que hay
previsto para las inversiones en las obras en patrimonio
porque esta perfectamente regulado y esta funcionando
muy bien, muy bien. Y no lo decimos nosotros -se lo
vuelvo a recordar-; €l Ultimo estudio realizado por €l
Patrimonio, por la Fundacién Caja Madrid, dice que la
Comunidad Auténoma de este pais que mejor y mas
invierte en su patrimonio es la Comunidad Auténoma de
Castilla y Ledn. Y no lo decimos nosotros, lo dicen
estudios externos, que son los que tanto les gustan a
ustedes. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Gracias. Para defender sus enmiendas, ahora
en nombre de la Unién del Pueblo Leonés, tiene la
pal abra dofia Daniela Fernandez.

LA SENORA FERNANDEZ GONZALEZ: Gracias,
sefior Presidente. Nuestro Grupo Parlamentario, mejor
dicho... -se enciende la luz roja, sefior Presidente, en
lugar de la verde- las enmiendas... -si, st las enmiendas
que ha presentado nuestro Grupo podriamos distribuir-
las, en cuanto alaintencién o lafuncionalidad quevan a
tener, en tres lotes. Desde luego, las que mas se abunda
es en aquellas que entendemos que van a contribuir ala
mejor defensa y conservacién de nuestro patrimonio.
Asi, por ejemplo, pedimos la dotacion de personal
técnico paralas provinciasy comarcas reconocidas, que,
ademés, sirva de apoyo alos Ayuntamientos del ambito,
para la conservacién y valoracion del patrimonio que
tenemos, que, a ser muy abundante y muy rico, enten-
demos que necesita de mayores medios técnicos para
conseguir su consecucion y evitar el estado en el que se
encuentrala mayoria de nuestro patrimonio.

Ademés, queremos dar una participacion mas directa
a ciudadano propietario de un bien de interés cultural,
propietario de algin bien del patrimonio, porque al ver
la ley vemos, entendemos que se le crean muchas
obligaciones, pero que en ningln momento tiene una
participacion el ciudadano de forma directa y, sin
embargo, tiene todas las obligaciones que, aun teniendo
también en el papel, en la ley, la Junta en este caso u
otras instituciones, sn embargo a é se le exige un
cumplimiento que a veces, a veces, no le es posible
cumplir, mientras que a la Junta, que se la tiene que
exigir asi misma, no lo cumple y no pasa nada, dejando
caer 0 dejando destruir o haciendo destruir -como esta
pasando ahora mismo en Zamora-, por ejemplo, parte de
ese patrimonio.

Después, en el mismo sentido, en el funcionamiento
del Consgjo, entendemos también que, ademas de las
instituciones y las entidades de caréacter publico, deben
intervenir las personas fisicas, porque son ellas en ese
momento las duefias del patrimonio, de ese patrimonio
concreto; tan duefias como puede ser la Junta o puede
ser una Diputacion o un Ayuntamiento.

Queremos también que se protgja las lenguas que
existan en esta Comunidad, porgue entendemos que la
Unica forma de conservar el patrimonio linglistico es
ensefiando, y de forma gratuita, a los miembros de esta
Comunidad el aprendizaje de esa lengua que se esta
perdiendo, que se ha ido perdiendo con los afios, y que la
Unicaforma de recuperarla es facilitando ese aprendizaje.

Después, también entendemos que €l propietario parti-
cular deesehien, sobretodo el particular, debe ser notifica
do de los derechos y obligaciones que ha contraido a partir
de que su bien sea reconocido de interés cultural y vayaa
formar parte del patrimonio dela... dela Comunidad.
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Lo entendemos asi porgque no siempre, aunque dicen
gue €l no conocimiento de laley no te exime de la fata
o del delito, entendemos que, normalmente -y estaran
conmigo-, un ciudadano no se lee todos los dias los
boletines, pero, aunque se los leyera, no siempre esta con
la capacidad suficiente de interpretar lo que ya en un
lenguaje que creo que, a veces, se hace a propdsito para
gue no sea entendible y la interpretacion sea siempre a
favor del que... realmente el Juez tiene que interpretarla,
pero que se le comunique, en todo caso, a ciudadano
esos derechos y obligaciones que le ha creado la nueva
situacion juridicade su bien.

Luego, tenemos otras enmiendas que entendemos
gue se deben acortar los plazos, y asi y todo se les da
una... vamos, un gran plazo para que se inicien proce-
dimientos, para que se incoen expedientes... En fin, para
todas las tramitaciones intentamos rebgjar 1os plazos
porque la burocracia, el exceso del tiempo que se tarda
en resolver desde que se inicia un expediente hasta que
se concluye, en ese medio tiempo que alin no es bien de
interés cultural se puede acabar con ese... ese bien, bien
por intereses, hien por intereses particulares de que
antes de que sea declarado Bien de Interés Cultural
pueda hacer lo que él pretenda con el bien, o también
porque €l deterioro va a mas, cuanto méas tiempo dure,
¢verdad?

Y luego, logicamente, queremos que se respete la
identidad leonesa, a igual que la castellana, en igualdad
de condiciones, en igualdad de derechos y en igualdad
de obligaciones. Por o tanto, queremos que la ley se
llame de Patrimonio de Castilla y de Lebdn. Parece
solamente una proposicion; sin embargo, a nuestro
entender, es bastante significativay permitiria la identi-
ficacion de ambas regiones, que aungue tengan una
cultura, una tradicion, unas costumbres y una misma
lengua, sin embargo, no es la mismay no creemos que
sea enriquecedor acabar con unade ellas o, al menos, no
potenciar una de ellas, cualquiera de las dos. Seria
siempre una pérdida de nuestro enriquecimiento, de
nuestro patrimonio, de nuestra cultura y de nuestra
tradicion.

Por lo tanto, estas, |6gicamente, no han sido acepta-
das. No entendemos por qué. Creemos que cuando... las
leyes tenemos que hacerlas siempre -entiendo Yo,
entiende esta Portavoz- en funcién de lo que la realidad
social quiera. Sin embargo, lo he encontrado... pues no
S&, una sinrazon, a veces, a la hora de, incluso, discutir
las enmiendas porque de entrada dicen que no, el
Partido Popular dicen que no.

Y, hombre, creo que todos somos capaces de poder
en determinados momentos enriquecer, en este caso,
unaley, y que se deberia escuchar mas y atender mas a
las enmiendas que hacen los Grupos Parlamentarios,
porque también representamos ala ciudadania.

Y luego como no... desde luego, y con todo el dere-
cho, pedimos una vez més la sede del Instituto de
Patrimonio para Ledn. Sé que ustedes van a contestarme
gque somos muy reincidentes en 1o mismo, pero, claro,
sdlo hay un motivo: si ya tuviéramos muchas sedes, no
pediriamos; pero como no nos dan ninguna, como el
centralismo de Valladolid... -y, ademés, son estadisticas,
0 sea, no es demagogia- donde estan la mayoria de las
sedes institucionales; es estadistica, no es un criterio de
la Unién del Pueblo Leonés ni de ningun partido politi-
€O, pues una vez mas pedimos que esté en Ledn. Y no
sblo nos basamos en ese centralismo, en terminar con
ese centralismo, en el derecho que tiene también la otra
Region, que es Ledn en este caso, a tener alguna sede,
sino que, ademas, a pesar de que toda la Comunidad es
muy rica en patrimonio, dentro de ella, Ledn se lleva un
porcentgje muy alto, la provincia con mayor porcentgje
de patrimonio.

Por lo tanto, Sefiorias, les rogaria que dejaran un po-
quito a lado el rodillo, que intentaran ser mas
dialogantes, que intentaran valorar también lo que la
Oposicién tiene que decir, porque, miren ustedes,
cuando se esta arriba se puede... vamos, se puede... por
lo que yo he visto en estos Grupos que han gobernado
con mayorias absolutas, se puede permitir uno el rodillo,
pero, €l dia que caen, alo mejor aguien tiene en cuenta
su intransigencia cuando tenian mayoria absoluta
(I6gicamente no me estoy refiriendo a personas en
concreto, sino ala postura de los Grupos Parlamentarios
gue en determinado momento tienen una mayoria
absoluta).

Nuestra intencién a hacer estas enmiendas no ha
sido para nada... por eso intentamos siempre hacer
pocas, porque no es hacer por hacer, y no es enmendar
por enmendar. Es intentar, realmente, mejorar la ley.
Pero no... algunas no se debaten ni en Comision ni en
Ponencia, a pesar de que, efectivamente, hubo buen
ambiente de didlogo y se llegaron a transaccionar
incluso dos; lo cual, tal y como esta la situacion, es de
agradecer; es decir, no habria nada que agradecer
porque es lo que se debe hacer, pero, claro, como no es
costumbre, llega un momento que se siente uno agra-
decido. Bien. Pues por eso que no quede: nuestro
agradecimiento por habernos transaccionado dos; pero,
sobre todo, nuestro no, nuestro sentimiento... a veces
de impotencia cuando, representando también a la
ciudadania, parece ser que solamente tiene la razon el
Grupo que gobierna.

Yo creo que la Camara Legislativa es para que, olvi-
dandose de los Grupos o de las ideologias que
representamos, olvidandose un poco de los intereses de
los partidos que representamos, hacer una ley que en
este caso conserve mejor nuestro patrimonio, dé partici-
pacion a la ciudadania, cree obligaciones a los
propietarios del patrimonio, por supuesto, pero también
derechos, pero también derechos, y también una partici-
pacion; porque yo entiendo que la esencia de la
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democracia -sabemos como lo hacia el pueblo romano-
consiste en la participacién activa de la ciudadania,
cuantos mas ciudadanos participen mayor sera la demo-
craciay mejor hechas estarén las leyes, aunque no estén
perfectas, pero por lo menos més a gusto de todos. Y

aqui, de alguna manera, también los deméas representa-
mos a esa ciudadania.

En fin, espero que alguna de €ellas sea aprobada, que
lo hayan recapacitado, que piensen... ya S& que no me
van a conceder la de la sede de Ledn, porque eso es
parte de su estrategia de hacer de Valladolid la capital
oponente a Madrid, como en algin momento se dijo en
cierto Pleno del Estatuto. Pero olvidense un poquito...
si, si, en Salamanca, o a menos lo ponia en la prensa
dicho por el Presidente de estas Cortes, entonces... a
menos lo poniala prensa, vamos, que yo no estuve en €l
Estatuto porque no estoy conforme con este Estatuto,
porque no tengo nada que celebrar, pero asi 10 ponia en
laprensa. Bien.

Les pido por favor que recapaciten y que entiendan
gue cuando pedimos la participacién de la ciudadania
directa, desde luego, no es ningun interés de la Unién
del Pueblo Leonés, sino la representacion de la ciudada-
nia, tanto de la que les votaron a ustedes como las que
votaron a Grupo Socialista, como las que votaron al
Grupo Mixto. Asi que muchas gracias. Y, bueno, a ver
lo que me cuentan.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Para consumir un turno en contra, pr €
Grupo Popular, don Felicisimo Garabito tiene la palabra.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Permitame que comience por hacerla
dos precisiones, sefiora Fernandez.

Si en Ponencia 'y en Comisién no hemos debatido
sera porque usted no ha querido. En Ponencia hemos
estado nueve sesiones, y le recuerdo a la Camara que
usted pidié hablar la primera, después del sefior Herre-
ros, porque las iba a dar por defendidas en Comision en
sus propios términos. Luego, hecha esa precision, quiza,
si usted hubiera querido entrar en debate, a lo mejor...
pues no sé si la hubiéramos contestado o no; pero, en
todo caso, hasta donde cree... usted ha querido ha tenido
las contestaciones suficientes.

Y la segunda es que, a pesar de aprobar las transac-
ciones, sigue hablando usted de ellas, pero de ellas
como s no estuvieran aprobadas. Y habla usted de los
derechos a que sean informados. Por eso aprobamos la
transaccion.

Y, ademas, y, ademés, la recuerdo que cuando nin-
gun expediente se demora no impide... es siempre algo
negativo, pero 1o que no va a permitir nunca es que se
puedan hacer cosas mal atentando a patrimonio, porque
la recuerdo que la Ley de Patrimonio del ochenta y

cinco, y la que se propone, desde el momento que se
incoa el expediente estaigual de protegido que si no lo
estuviera, que si ya estuviera declarado. Luego, por
mucho que se demore €l expediente, no va a pasar nada
gue no pueda pasar en otras circunstancias, porgue goza
del grado de proteccién idéntico a que si ya estuviera
protegido.

Y, dicho eso, vamos a ver un poco sus enmiendas.

Yo las he mantenido... las he agrupado -somos |-
bres, usted de unaforma, yo de otra- yo por contenidos.

Y por contenidos le digo: la cinco. En el Articulo 6
se crea el Consgjo de Patrimonio Cultural, y se dice que
reglamentariamente se hara su composicion. Ustedes
avanzan y dicen "ahi va la composicién que propongo,
que entren entidades, instituciones, particulares vy
demas'. Pues es una opcidn como otra cualquiera, pero
permitame que un o6rgano consultivo formado por
expertos no tenga que tener necesariamente los propie-
tarios de unos edificios que por € mero hecho de ser
monumentos, no reconoce a su propietario ningun
conocimiento especifico, y como es un drgano consulti-
Vo, no sé qué pintan ahi como tales propietarios de
edificios de Bienes de Interés Cultural. Por eso no se
acepta.

La 11 dice que "se transfiera a comercio de bienes
muebles'. Creo que laley es avanzada y muy importan-
te cuando obliga a llevar un libro o registro de todas las
transacciones que se hace legalizado por la Consgjeria
Usted va un poco mas alla -a nuestro juicio, de manera
innecesariay, ademas, no correcta- y pide que se regula-
rice e sector comercial de los bienes muebles de
patrimonio. Primera pregunta: ¢existe el sector comer-
cial de bienes patrimoniales muebles? No. Entonces, es
dificil regularizarlo y reglamentarlo. ¢Caso de existir, la
Ley de Patrimonio debiera entrar en ello? Tampoco, lo
gue le interesa son las transacciones de esos bienes, no
como funciona el comercio. Por eso tampoco se acepta.

La ndimero 14 al Articulo 64, de patrimonio lingdis-
tico —que usted se ha referido-, nos parece muy bien, y
por eso esta, y por eso dice que la Juntay laley va a
apoyar, promocionar y funcionar. Y dice usted: B-
mienda: "que sea gratuito la ensefianza de las lenguas,
gratuito la ensefianza de las lenguas'. Se supone que
también del castellano, claro, porque no vaya a ser que
ensefiemos los dialectos y no ensefiemos la lengua.
Bueno, pues mire usted, que se potencie, se preserve y
se conserve, todo esta bien, pero que sea gratuito, pues
es meternos donde no nos llaman, porque por qué no el
francés o €l... u otro tema cualquiera. Mire usted, hay
que promoverlo, hay que difundirlo y ha que divulgarlo;
lo demés no tiene... a nuestro juicio, ensefianza gratui-
ta... mire, la matricula es de todo tanto, menos la de la
lengua, que se laregalamos. Y si se hace de un diaecto,
buscamos un profesor.
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Las de plazos ni comentarlo. Evidentemente, es una
opinion. Ustedes les acortan, nosotros dejamos los de la
ley. Bueno, son dos opiniones. Desde luego, acortarlos
en una ley que luego no se va a poder cumplir -la
experiencia 1o demuestra que no se cumple-, pues no
tiene mucho objeto, creemos; pero eso es discutible. Ahi
no vamos aentrar.

Hay unas enmiendas de incorrecta ubicacion. Apro-
vechar el Articulo 4, de la colaboracién con la Iglesia
Catdlica y creacién de una comision mixta, para que
ustedes pretendan -legitimamente siempre- crear una
comisién mixta dentro del Articulo 4, de la colaboracion
con la Iglesia Catdlica, para crear otra comision mixta,
gue la recuerdo que es para hacer los planes de inter-
vencion en el... —para eso es la comision mixta- planes
de intervencion en el patrimonio, en €l que vuelvan a
estar representados los particulares, pues es que no...
Primero, esta desubicado; ese articulo no es... habria que
haber creado un articulo ex profeso. Segundo, de ver-
dad, una comisidon mixta con particulares y propietarios
de patrimonio para preguntarles con qué orden y en qué
grado intervenimos en cada monumento me parece que
es pasarse. No estamos de acuerdo.

O la ndmero 4, donde el Articulo 5 dice: "La coope-
racién de la accion ciudadana', pues me lo desubican y
ustedes meten alas ingtituciones y las entidades. Y dice:
"También las instituciones y entidades que observen
peligro de destruccion de algin bien lo podréan...". Muy
bien, eso esta ya en el Articulo 3.2, donde se habla de
las instituciones. Aqui hablamos de accion ciudadana.
De entrada, las instituciones no observan, observan las
personas. Por eso estén ahi, accion ciudadana. Y cuando
son las instituciones, ya esta en el Articulo 3.2. Por eso
selarechazamos.

Y llegamos, esencialmente, a las dos que yo llamo
un poco ideoldgicas. Pero ve como la doy razones
-usted no las compartira- de por qué las rechazamos, no
es capricho.

La primera es la nimero 1. Claro que hemos notado,
sefiora Ferndndez y sefiores de la Union del Pueblo
Leonés, como no vamos a notar €l matiz, por eso la
rechazamos. Patrimonio cultural de Castillay de Ledn,
dice: "No, si sdlo lo ponemos en una". Claro. A ver si
poniéndolo ahi, luego a continuacién hay que decir: hay
que rectificar el titulo de la ley. Porque ustedes no lo
han pedido en el Titulo de laley, lo han pedido en uno
de los... de los péarrafos de la ley, pero seria una manera
de que entrara para reconocer las dos realidades que
ustedes defienden, y que yo... yo les respeto, pero que
no compartimos y en nuestra Comunidad no se compar-
te. Hay una sola Comunidad, hay una sola Junta, hay un
solo Gobierno y un patrimonio de Castillay de Ledn. Y
punto. Por |o tanto, ese matiz sobra.

Y laUltima, la nimero 15 -y con ello termino-, pues
permitame que la diga: no est4 nada claro, porque no

hay una voluntad en laley de crear un 6rgano importan-
tismo como e Instituto Patrimonio Cultural con unas
actividades y unas funciones clarisimas. No esta claro si
vaatener unasedey si lavaatener fueradelos propios
Organos. Si latuviera, todas las provincias -y sobre todo
eso- las pedirian. De hecho, algunas ya las han pedido y
muy documentadamente. Dejemos que sea la ley... 1o
promueve la creacion, y cuando se cree de verdad,
hablemos de las sedes.

Por lo demas, creo que, voluntad de didlogo, todo. El
consenso se llega hasta donde se puede, |0 que no
podemos es desvirtuar 1o que, en nuestra opinion, debe
ser estaley. Por todo ello, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): Gracias. Para su réplica, sefiora Ferndndez,
tienelapalabra.

LA SENORA FERNANDEZ GONZALEZ: Gracias,
sefior Presidente. Sefior Garabito, recuerde que &1 tono
jocoso, cuando Ilegd el momento, después de estar seis
Ponencias con las enmiendas del Partido Socialista,
usted me las rematd en cinco minutos, y en tono jocoso
y provocando la carcajada, incluida de usted, dije yo:
"Esto si que es acoso". Creo que los que estaban en la
Ponencia lo recordaran. O sea que no... mis enmiendas
no se... en Ponencia solo se dijo: "Te transaccionamos
éstay ésta; no, no, las demés, no". Bien. Eso fue asi, y
habia méas miembros que usted, en tono jocoso. Eso, y
nos reimos todos, y estuvo estupendo. Pero no me diga
que no las debati.

En cuanto a Comision, sefior Garabito, en cuanto a
Comision, una vez ustedes dicen que no se aprueba ni
una en Comision, o sea que lo que va a Comisién es lo
gue ya se hablé en Ponencia, pues, mire usted, a mi es
gque no me gusta perder el tiempo, normamente. Y,
entonces, ¢qué quiere usted? Las daba por defendidas
igual que las di en la Comisién; quiere decir, igual que
las habia defendido en Comision, que usted no me dio
ni tiempo, que le dije... hombre!, bueno, es asi y se
acabd. Pero, de todas maneras, si es que no es problema,
si quiere estamos discutiéndolas aqui, si todavia esta a
tiempo de aprobarlas. O sea, que es que no... tampoco
supone ninguin problema. Bien.

En cuanto a la participacion, mire, yo siempre a-
tiendo que la participacion tiene que ser cuanto mas
activa del ciudadano en todo, les guste a ustedes... que
no les gusta, porque asi € ciudadano se entera de
muchas cosas, pero, a mi, soy partidaria. Que no dejan
ustedes en abandono el patrimonio, diganselo, por
egjemplo, al Monasterio de San Pedro de Montes, que es
patrimonio, que llevamos esperando afios; que lo visi-
tamos el otro diay no sé si merecera la pena ya, ¢eh?
Que €l coste, que no dan... abandonan ustedes el patri-
monio, que no lo dejan tirar... lesremito al caso que esta
ahora mismo en los tribunales en Zamora, hombre, los
molinos aquellos. Pero, jhombre!, no me digan que no
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abandonan €l patrimonio, si aqui lo que hay es patrimo-
nio abandonado. Si para ver uno restaurado nos alesta
Diosy ayuday casi hay que hacer un inventario a ver
cuantos hay.

No, mire, no es verdad que ustedes lo cuiden.
jHombre!, cuidan algo, pero no me digan a mi que
ustedes no tienen en un abandono a 60% del patrino-
nio, porque eso lo ve cualquier ciudadano que visite las
cosas. Y yaesta. Hasta la Catedral de Ledn, como sigan
ustedes asi, por las humedades y por otras cosas; 0 sea,
gue es que, vamos, eso o me lo puede negar. Yo
reconozco que ustedes haran cosas bien, pero, jhombre!,
no lo quieran hacer todo bien, porque solamente Dios
puede hacerlo todo bien. Y, desde luego, a ustedes les
gueda muchisimo parallegar alli. Bien.

Después me habla del comercio de bienes... me dice
usted que no es necesario. Entonces, el expolio que se
ha producido en el patrimonio de la Iglesia, ¢donde han
ido a parar? ¢Cémo lo han controlado las instituciones?
Por hablar de un caso concreto. Yo en ninglin momen-
to... que habla usted después, de que la participacion,
gue si lalglesia... recuerde que en Ponencia la frase que
yo dije fue "con la Iglesia hemos topado"”, es decir, que
yo entendia su postura, la postura de este Gobierno en
concreto, ¢eh? O sea, a mi no me achaque contra, ni a
favor, ni nada delalglesia, ¢eh?, ni melo mencione.

Luego, e apoyo a la lengua castellana. Pero bueno,
si es la que hablamos todos los espafioles, y claro que es
gratuita. Que, por cierto, olvidese de [lamarle castellano,
porque parece ser que se llama espafiol. El inglés, pues
también es gratuito, o, al menos, eso dice el Consgjero
de Educacion, que desde los tres afios es gratuita. O sea,
que por qué no va a ser el leonés; pero no para que lo
hablemos. Porque, mire usted, para que los leoneses lo
hablemos solo... solo se necesita que queramos, no les
necesitamos; es para no perder ese patrimonio, para no
perder esalengua, que, por otra parte, es discutible, pero
para nosotros la cuna del espafiol no esta en Castilla
sino en Leodn. Pero bien, ese es otro temay otra historia.
Pero, hombre, no me cite usted €l inglés, €l inglés ya es
gratisy el espafiol o el castellano también es gratis, y €
francés en muchos sitios también es gratis. O sea, que
solo e mismo... pido el mismo trato, pero con una
separacion, para conservar una riqueza linguistica que
hay en esto que a usted |le gusta decir que no son dos
realidades. jHombre!, vamos a ver, que no les gusta, ya
lo sabemos. Hacen lo imposible por anular nuestra
identidad, pero, lo cierto es que la hay, lo cierto es que
la hay; y posiblemente Soria tampoco... también tenga
unadiferente a Valladolid o a Zamora, posiblemente.

Mire, ustedes, intentando llamarnos hermanos a to-
dos, lo que nos estan Ilamando a los de Lebdn es primos,
solo que pasa que los primos también se cansan y
también sellegan adar cuenta.

Hay dos realidades, le guste a usted o no le guste. Y
es mas, si hay que priorizar, la identidad de Ledn y la
realidad de Ledn es muy anterior a la castellana. Le
repito lo de las primeras Cortes y otras cosas: Leodn,
Reino de Ledn, Ledn capital, Cortes. Y punto. Y nada
mas, |e guste o no. Ustedes tienen €l poder para anular-
las y lo van a conseguir, puede ser, puede ser; pero,
desde luego, estaran anulando ustedes lo que si existe;
no es que no exista, existe. Nada mas, sefior Garabito,
€Oon su pan se coman su ley. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HQOY 0S): Sefior Garabito, paraturno de diplica.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Mire, sefiora Fernandez, yo la palabra
acoso, ni en bromas, ¢eh? No recuerdo nada de eso,
pero con eso no hagamos bromas. Si la recuerdo que
hubo una ssién que se dedicé a Union del Pueblo
Leonés; que eso 1o acabaramos en media hora o en una
hora, no lo recuerdo.

Y en cuanto a Comision, yo no la pude dar o no dar
tiempo, porque yo habia bajado del escafio y yo no era
el Presidente de la Comision en ese momento, sino que
bajé para debatir con usted; simplemente matizarlo. Yo
no estaba presidiendo en ese momento la Comision y la
dieron a usted su turno, a cual renuncié. Tiene derecho,
pero no me diga que no debatimos.

Para terminar, hemos... estamos hablando de la Ley
de Patrimonio, no de los programas de restauracion de
patrimonio. Conozco San Pedro de Monte hace muchos
anos y lo he visitado, y merece como San Pedro de
Arlanzay otros muchos monumentos el mayor esfuerzo
de toda esta sociedad y de toda la Comunidad de Casti-
Ilay Leodn, pero eso son programas de intervencién, no
laLey de Patrimonio, no la confunda.

A mi no me gusta ni me disgusta las dos realidades;
he dicho que a usted larespeto |0 que quiera decir de las
dos realidades. No lo comparto, eso es |o que he dicho,
y comprenda que no o comparta.

Y, por Ultimo, no la he dicho... salvo que en el Arti-
culo 4... (Fallo de micr6fono). ... que sea un titulo de
experiencia y de rigor cientifico el hecho de poseer
algln bien patrimonial, que, en muchos @sos resulta
ser... —Sefior Losa creo que tengo mi turno de duplicay
le estoy usando desde arriba, si no le importa- ... y digo,
tenemos todos los derechos a poderlo defender, como
asi creemos. Y por lo demas, créame que el didogo y €
consenso lo ha habido en todo momento, la intencion; el
uso que cada Grupo haya querido hacer de ello, all4 su
responsabilidad. Estamos ante una excelente Ley de
Patrimonio, que estoy convencido que aprobaremos con
la mayoria del Grupo Parlamentario Popular y nos
gustaria que fuera con €l resto, pero eso es su responsa-
bilidad, no lanuestra. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Bien. Concluido € debate, vamos a proceder a
las votaciones. Firmado por los Portavoces de los tres
Grupos Parlamentarios, han hecho llegar a esta Presiden-
cia dos enmiendas, una gramatical y otra transaccional, y
gue proponen lo siguiente:

En cuanto a la gramatical, a fin de que ali donde
aparezcan las palabras "Patrimonio Cultural”, ambas
iniciales deberdn aparecer con mayuUscula. Lo mismo
con la expresion "Bienes de Interés Cultural”. Las tres
iniciales con mayuscula. La palabra "Inventario”, donde
aparezca, también debera hacerlo con mayuscula en
todo el Proyecto de Ley. ¢Se aprueba esta enmienda
gramatical ?

En relacion con la exmienda transaccional, se pro-
pone un nuevo texto para los apartados 5 y 6 del
Articulo 55.

El apartado 5 quedaria redactado asi: "Todo desa-
brimiento de bienes integrantes del patrimonio
arqueol 6gico que se produzca durante €l desarrollo de las
actividades a que se refiere este Articulo debera ser
comunicado a la Consgjeria competente en materia de
cultura inmediatamente o, en todo caso, a finalizar el
plazo de actividad autorizada.

En ningln caso podra darse a conocer a la opinién
publica los descubrimientos antes de su comunicacion a
la Administracion.

La Administracion dictaré Resolucion, estableciendo
las determinaciones necesarias para la conservacion y
custodia, de los bienes hallados en el plazo de treinta
dias desde la recepcion de la anterior comunicacion por
el 6rgano administrativo competente”.

Parrafo 6. "Los titulares de las autorizaciones para
realizar excavaciones arqueoldgicas garantizaran el
mantenimiento y conservacion de las estructuras y
materiales que se hallen con ocasién de su gjecucion
durante el transcurso de las excavaciones y, en todo
caso, hasta la terminacién del plazo establecido para
dictar la Resolucion aque serefiere el apartado anterior.

L os bienes muebles y restos separados de inmuebles
gue fueren descubiertos seran entregados para su custo-
dia a Museo o centro que establezca la Consegjeria
competente en materia de cultura, en el plazo y condi-
ciones que ésta asimismo determine”.

La aprobacion de esta Propuesta Transaccional con-
llevaria la retirada o la.. decagrian las Enmiendas
numeros 166 y 167 del Grupo Parlamentario Socialista
¢Se aprueba la transaccional? Se aprueba. Y, por lo
tanto, se tienen por decaidas la 166 y 167 del Grupo
Socidlista, y se someten a votacion las restantes en-
miendas que han sido defendidas en el Pleno. ¢Votos a

favor de las enmiendas socialistas? ;Votos en contra?
JAbstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: setenta y
uno. Veinticinco a favor, cuarenta y cinco en contra'y
una abstencién. Quedan rechazadas las enmiendas
socialistas.

Y se someten a votacion las enmiendas defendidas
por laUnion del Pueblo Leonés. ¢Votos afavor?

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Por favor, sefior
Presidente. Me gustaria pedir votacion separada de los
ndmeros... las Enmiendas nimero 4, 8, 10, 11 y 14, que
recibiran nuestro voto favorable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): La 10 no esta en... no ha sido debatida porque
debe estar ya aprobada, se habia incorporado a Dicta-
men de la Comision.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Bueno, pues la
retiro. De acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Repita, son la4...

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: 8, 11y 14.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): 8, 11 y 14. Se someten a votacion estas
cuatro enmiendas de la Union del Pueblo Leonés.
cVotosafavor? ¢Votos en contra? ¢A bstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: Setenta 'y
uno. Veinticinco a favor, cuarenta 'y cinco en contra, y
una abstencién. Quedan rechazadas estas cuatro en-
miendas de laUnién del Pueblo Leonés.

Y se someten a votacion las otras restantes. ¢Votosa
favor? Dos. ¢Votos en contra? Cuarenta y cinco. ¢Abs-
tenciones? Veinticuatro. Quedan, por lo tanto, igual-
mente rechazadas.

Concluido... la votacion de las enmiendas, se some-
ten a votacién, de forma agrupada, los Articulos 1 a 91,
las Disposiciones Adicionales, las Transitorias, la
Disposicion Derogatoria, las Disposiciones Finales, la
Exposicién de Motivos y €l Titulo de la Ley. ¢Votos a
favor? Cuarenta y cinco. ¢Votos en contra? Veintiséis.
¢Abstenciones? Ninguna.

Concluida esta votacion, queda aprobada la Ley de
Patrimonio Cultural de Castillay Ledn.

Si alguien que no ha intervenido desea consumir un
turno para explicar su voto. Sefior Herreros, tiene la
palabra.
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EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Silencio, Sefiorias, por favor.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Lamento
gue en una de las leyes de mayor trascendencia para
Cadtilla y Lebdn, por unas razones u otras, |zquierda
Unida haya quedado fuera del proceso y solo pueda
hacer explicacion de voto; del voto negativo que he
planteado a Proyecto de Ley de Patrimonio Cultural,
gue ya, después de la aprobacién, esLey.

Me explico. Ladinamicade las Cortes...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefiorias, guarden silencio, por favor. Las
tertulias, fuera.

EL SENOR HERREROS HERREROS: La dindmica
de las Cortes nos llevan a situaciones, a veces, incono-
das. Yo he manifestado ya en varias ocasiones que la
forma de enriquecer, la forma de legislar méas positiva
posiblemente se realice en Ponencia, y no tenemos
opcion los que hemos planteado -como en este caso
|zquierda Unida- cincuenta y cinco enmiendas parciales
a Proyecto de Ley, no tenemos opcion, si no formamos
parte de la Comisién, a integrarnos en la Ponencia, con
lo cual, |6gicamente, es dificil. Y ayer fue uno de los
gjercicios mas claros sobre el particular; tuvimos, ade-
maés de las intervenciones que tuve que hacer desde la
tribuna, toda la tarde de un sitio para otro intentando
hacer transacciones en las enmiendas de los Proyectos
de Ley que en estos momentos estan encima de la mesa.

Esto yo creo que debe de subsanarse, y que todo
aquel Grupo Politico que tenga enmiendas a un Proyec-
to de Ley deberia de facilitarse €l que entre en la
Ponencia, y, de esta forma, la aportacion que haya, pues
sera positiva o negativa.

L 6gicamente, en la Comision... y o saco a colacion
porgue el Portavoz del Grupo Parlamentario Popular, en
un momento determinado, esgrimié el argumento, en la
Junta de Portavoces, de que habiamos utilizado -con-
cretamente yo- lo de dar por defendidas en Comision las
enmiendas, que, |ogicamente, primero, por razones
personales -y asi 1o hice saber ala Comision-; segundo,
por razones objetivas, en Comision se va a fijar posi-
cion. Posicion que se prepara previamente en Ponencia;
con lo cual, dificilmente se va a producir ningdn tipo de
modificacion.

Decir que por esta misma razon es por la que no he
entrado ni siquiera a reflexionar o a analizar las en-
miendas del resto de los Grupos Politicos; con lo cual,
no se entienda rechazo, sino simplemente harto hago
con analizar, estudiar y defender |as propias enmiendas
cuanto tengo oportunidad.

Y, en este caso concreto, nuestro voto negativo esta
en base a que no se garantiza la consecucién de los
objetivos que plantea la propia Ley de Patrimonio
Cultural; su contenido, a nuestro juicio, contintia siendo
absolutamente insuficiente y apenas define o que son
los bienes inventariables; no existen, |4gicamente,
COmMpromisos econémicos —-que son interpretaciones,
cada cual piensa de una manera-. Nosotros creemos que
hasta el momento presente no ha sido una formula
positiva la que ha venido funcionando, y requeriamos
gue hubiesen compromisos mas concretos. Eso, desde el
punto de vistadelos criterios generales.

Pero también hay un tratamiento insuficiente e in-
adecuado, a nuestra manera de entender, de algunos
aspectos, olvidandose de contemplar, pues, zonas
concretas como son la zona paleontolégica 0 con unos
criterios en los que la arquitectura industrial, o la arqui-
tectura civil, o aquellos planteamientos de la arqui-
tectura agraria, con todo lo que es el patrimonio en su
conjunto de todos estos elementos, pues sigue siendo
una asignatura marginada que lamentamos, porque
creemos que es una de las cuestiones que confieren gran
interés al patrimonio en su conjunto.

Por otra parte, seguimos pensando que no deben de
ser exclusivamente los "monumentos” -entre comillas-,
sino €l entorno en conjunto de la realidad monumental
la que debe de permitir considerar ese patrimonio, de lo
contrario se convierten en unidades aisladas, desinte-
gradas, a nuestro juicio, que difiere de lo que puede ser
el contexto global.

Hay otra cuestion que nosotros queremos poner de
manifiesto -y a veces es incomprendida-: larelacion con
Bienes de Interés Cultural de propiedad de la Iglesia
Catdlica-yo siempre digo lo mismo- deben de seguir €l
mismo tratamiento que el resto del patrimonio cultural a
todos los efectos, e incluso se pueden llegar a negocia-
ciones, y acuerdos y compromisos para que, a margen
de la funcioén litdrgica, 1o que es la puramente patrino-
nial pueda contemplarse en debida forma. Quiere
decirse que haya la posibilidad de disfrutar de esos
bienes, porque a veces es dificil que se encuentren
accesibles alapoblacion.

Y termino diciendo que nos parece que hay una acti-
tud bastante pasiva en algunos de los aspectos del
propio patrimonio, y es no valorable, segln nuestro
criterio, los programas o las sugerencias de fomento,
documentacion, conservacion, investigacion, recupera-
ciony difusion del patrimonio cultural.

Por tanto, en su conjunto, que eralo que recogian las
cincuenta y cinco enmiendas parciales que mantenia y
defendia Izquierda Unida, pues dan un todo que nos
hace que haya votado en contra de este Proyecto de Ley
de Patrimonio Cultural, que yaesley. Gracias.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Concluido
el debate de este punto, pasamos a decimocuarto punto
del Orden del Dia, que se trata de " Debate y votacion
del Dictamen de la Comision de Presidencia en el
Proyecto de L ey de Fundaciones de Castillay Ledn".

Permanecen vivas unos grupos de enmiendas por
parte del Grupo Socialistay del Grupo Mixto, de don
Antonio Herreros. Y para defender el Grupo Socialista,
tiene la palabra don Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente. Sefioras y sefiores Procuradores. Este es un Pleno
muy denso, en el que se van a acometer la aprobacion y
dictamen de cinco o seis Proyectos de Ley, vy, en este
sentido, no parece demasiado oportuno prolongar los
debates de la Camara en exceso. No obstante, no tengo
mas remedio que hacerlo; y, ademés, tengo que hacerlo
invocando a la Constitucién Espafiola, porque éste es un
Proyecto de Ley, € que nos ocupa, tan desafortunado
gue vulnera frontalmente la Constitucion. Y, desde
luego, este Grupo Parlamentario no tiene ninguna duda
de que su posicion en torno a este Proyecto de Ley no
vaaser compartida por lamayoria de la Camara, pero la
firmeza de lamismale obliga a dejar constancia expresa
en el Diario de Sesiones de la enorme anplitud, de la
enorme dimension de la barbaridad que ustedes, sefioras
y sefiores Procuradores del Partido Popular, van a
cometer hoy con sus votos.

Dijimos en el Debate de Totalidad que éste era un
Proyecto de Ley que no tocaba nada de lo que debia
ocuparse y que, sin embargo, tomaba decisiones en
temas para los cuales esta Comunidad Auténoma no
tenia competencias y que vulneraban frontalmente el
ordenamiento juridico espariol.

Sefialamos esta cuestion en Ponenciay en Comision.
Y la gravedad de lo que se va a cometer hoy en dia, hoy
aqui, con este Proyecto de Ley es de tal naturaleza que
nos ha obligado a hacer algo que este Grupo Parlamen-
tario no tiene por costumbre hacer nunca: retirar sus
enmiendas que proponian modificaciones parciales al
texto y limitar su oposicién al voto en contra de todos y
cada uno de los articulos del texto, sin perjuicio de que,
sefior Presidente, pidamos votacion separada del Articu-
lo 3, que es el que mas gravedad tiene, en lo que supone
de vulneracion del ordenamiento constitucional espariol
este Proyecto de Ley.

Y voy aintentar explicarlo, no sin antes sefialar en
gué contexto se produce la aprobacion de este Proyecto
deley.

Tenemos en estos momentos una ley, la Ley de Fun-
daciones del afio mil novecientos noventa y cuatro,
publicada en el Boletin Oficial del Estado €l afio mil
novecientos noventa y cinco, que es una ley que ha

servido... ha sido unanimemente recogida por toda la
jurisprudencia, por toda la doctrina, por todos los
tratadistas y estudiosos que sobre ella han comentado,
es un Proyecto de Ley aceptable; tan aceptable es que, en
estos momentos, cuando se esté discutiendo en el ambito
del Gobierno de la Nacién la modificacion de algunos de
sus preceptos, el propio Gobierno de la Nacion ha acep-
tado que todo € Titulo | d& Proyecto de Ley de Fun-
daciones, que es € que regula la estructura, organizacion
y funcionamiento de las fundaciones en Espafia, no sea
objeto de ninguna modificacion, y solamente se van a
producir modificaciones sobre €l Titulo I, que es el que
regula los incentivos fiscales a la participacion privada
en actividades de interés general .

¢Qué hace el Proyecto de Ley de la Junta de Castilla
y Ledn que en estos momentos vamos a aprobar agqui?
Pues hace exactamente lo contrario que lo que hace €l
Gobierno del sefior Aznar, es decir, no establece ningin
tipo de nuevo incentivo para la participacion privada en
actividades de interés general y se dedica a corregir lo
que dice e Titulo | del Proyecto de Ley de Fundaciones
gue el Gobierno de la Nacion con carécter naciona no
quiere modificar en modo alguno. Es decir, ustedes
estan enmendando la plana a la voluntad legisladora del
Gobierno del sefior Aznar. Se estén situando a la dere-
cha del Gobierno del sefior Aznar; pero no solamente a
la derecha del Gobierno del sefior Aznar, sino a la
derecha de |la propia historia de Espaiia.

Ustedes se han negado en la discusion de este Pro-
yecto de Ley a aceptar discutir, siquiera, las enmiendas
socialistas que pedian mayores incentivos para las
fundaciones que tuvieran arraigo en Castillay Ledn o
incentivos fiscales a las asociaciones de interés general
que por mor de la escala de sus actuaciones o por mor
de sus limitadas actividades no pueden beneficiarse de
los incentivos fiscales. Llegaron a decirnos que esto lo
iban a hacer en la Ley de Medidas del afio que viene.
Llevan ustedes gobernando esta Comunidad Auténoma
quince afios -que a algunos nos parecen quince siglos-,
pero en estos quince afios no han sido capaces de
delimitar ni una sola medida de incentivos a las asocia-
ciones no gubernamentales, y quieren que ahora, cuando
discutimos un Proyecto de Ley en las Cortes, les demos
una prorroga mas -yo no sé si de otros quince afos o de
otros quince siglos- para que en el futuro ustedes abor-
den esta cuestion. No hacen, pues, nada de lo que
deberia hacerse; nada de lo que se esta planteando €l
Gobierno de la Nacion, el Gobierno del sefior Aznar.

No han aceptado regular las fundaciones publicas de
Castillay Ledn, paralo cual deberia servir este Proyecto
de Ley, para regular las propias fundaciones que tiene
constituida la Administracion de la Comunidad Auto-
noma. Van a quedar en €l limbo de la no regulacion. Por
lo visto, da lo mismo una fundacién publica que una
privada, da lo mismo una empresa publica que una
privada.
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Pero, con todo eso, 1o peor de este texto legal no es
lo que no hace, porque lo que no hace se podra hacer en
otro momento; lo peor es lo que hace. ¢Y qué hace este
texto legal? (Y me voy areferir a una cuestién, porque
es frontalmente inconstitucional). Lo que hace este texto
legal es permitir que las fundaciones en Espafia no
sirvan a interés general, tal y como dice la Constitu-
cion, sino sirvan al interés particular de los parientes del
fundador. jFijense ustedes! (Y empiezo con la leccién
de historia. Yo soy profesor de historia-"cada maestrillo
tiene su librillo"- y, por lo tanto, vamos a hablar un
poquito de historiay un poquito de Constitucion).

Cuando los liberales en Espafia consiguen por pri-
mera vez ocupar los puestos de gobierno tras una
pacifica revolucion popular en e afio mil ochocientos
veinte, unade las primeras leyes que acaban con los seis
anos de gobierno absolutista de Fernando VII eslaLey
de veintisiete de septiembre del mil ochocientos veinte,
que prohibe el establecimiento de fundaciones, patrona-
tos y mayorazgos en beneficio de particulares. Esta es
una ley de desamortizacion, prohibe que haya manos
muertas, prohibe que haya patrimonios que no generan
riqueza, que no rinden rendimientos ni al Estado ni al
interés general, y que se ocupan... -eso si, sacralizados
por textos legales- se ocupan en favor de los parientes
del quelosinstituye.

Esta Ley de mil ochocientos veinte -uno de los pri-
meros textos de desamortizacién, continla la tarea de
Godoy y precede a la tarea que luego desarrollard
Mendizabal-, esta ley le sitla a ustedes antes de mil
ochocientos veinte. Ustedes ya no es que sean de dere-
chas, es que se han vuelto absolutistas. Estan enmen-
dando la plana no a Gobierno del sefior Aznar -que se
la enmiendan-, estan enmendando la plana a los libera-
les esparioles de hace ciento ochenta y dos afios. Porque
ustedes, con esta ley, permiten que las fundaciones
destinen sus fines a los parientes del fundador, destinen
sus beneficios a los parientes del fundador, y lo hagan,
ademés -y, eso si, hay que reconocerles el desparpgo,
casi dirfa un castizo el cuajo que tienen ustedes para
decir las cosas-, ademas sefiadlando que lo podran
hacer... no solamente podran beneficiarse de los fines de
la fundacién y de las actividades de la fundacién, sino
gue lo podran hacer en condiciones especiaes; lo cual
yaesunaburla.

Esta labor del legislador espafiol iniciada en mil
ochocientos veinte tiene su correlato en las discusiones
que tuvo lugar... que tuvieron lugar en la Constitucion
Espafiola con motivo de la aprobacion del Articulo 22,
que recoge en nuestra Carta Magna la regulacion de las
fundaciones.

¢Qué debates tienen lugar en la Constitucion Espa-
fiola en mil ochocientos veintidés con materia de
fundaciones? Se presentan al Anteproyecto de la Consti-
tucion tres enmiendas; una del sefior Iglesias Corral por
el Grupo Mixto, una del sefior Ramén Sainz de Baranda

por el Grupo Socialistay otra de don Lorenzo Martin
Retortillo por el Grupo de Progresistas y Socialistas
Independientes del Senado. Las tres enmiendas, que a

final fueron aprobadas en un texto transaccionado por

todos los Grupos, sefialan que las fundaciones tienen que
atenerse a principio del interés general. Y cito literal-
mente, porgue se expresa la voluntad del |egisiador en el
momento de aprobarse las enmiendas: "No puede acep-
tarse e renacimiento de las fundaciones familiares,
vinculaciones privadas y otras formas de manos muertas,
como cualquier clase de simulaciones, fraudes fiscales o
evasiones tributarias'. Esta es la voluntad del legislador,

que aprueba en su actual formulacién el Articulo 22 de la
Constitucion, y que dice que las fundaciones tienen que
atenerse a principio del interés general, y que no se
puede volver alas fundaciones familiares, alos mayoraz-
gos, a las manos muertas de antes de mil ochocientos
veinte. Pues esto ustedes se lo pasan por e arco del
triunfo -por no decir por otro sitio-.

Con esta ley, en la que ustedes se han negado a in-
troducir incentivos para las asociaciones, o para la
entidades no gubernamentales, o paralas fundaciones de
especial arraigo en Castillay Ledn, con esta ley ustedes
conceden beneficios a los parientes de los fundadores;
permiten que las fundaciones se creen no para el benefi-
cio del interés general, sino para e beneficio de los
parientes hasta €l cuarto grado del que las funda; permi-
ten que una fundacién se convierta en una forma de
evasion fiscal. Porque una persona que quiera legar un
palacio a sus hijos puede instaurar, con su ley, una
fundacion que diga expresamente que €l palacio es €l
bien fundacional y que diga expresamente que los
Unicos beneficiarios del palacio pueden ser los descen-
dientes del fundador. Y deja de pagar sucesiones, deja
de pagar el Impuesto de Bienes Inmuebles, deja de
pagar los rendimientos sobre €l IRPF y deja de pagar
todo. Y esto es 10 que ustedes permiten con esta ley, y
esto es |o que ustedes permiten con este atentado frontal
contrala Constitucién Espariola.

El Procurador que les habla tiene fama -yo creo que
a veces incluso demasiado exagerada- de consensuarlo
todo, de llegar a acuerdos en la mayor parte de los
proyectos de ley en los que interviene. Pues yo, muy a
gusto con esa fama; pero en este caso no es posible €l
acuerdo, porque ustedes nos piden que el acuerdo se
base en vulnerar la Constitucién Espafiola, y ustedes nos
piden que el acuerdo se base en facilitar el beneficio
privado de los parientes de los fundadores alla donde
deberia primar el interés general.

Este es un Proyecto de Ley desafortunado, hecho a
las espaldas de la sociedad; no hay ni una sola funda-
cion de Castilla 'y Ledn que haya intervenido en su
gestacion; las fundaciones de Castillay Ledn lo desco-
nocen; alas fundaciones de Castillay Ledn no les viene
bien, ni siquiera les viene bien a las Consgjerias de la
Junta. Este es un Proyecto de Ley hecho deprisa y
corriendo, para poder justificar una estadistica en €l
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Debate del Estado de la Region, para poder justificar
gue se han presentado no sé cuantas leyes. Este es un
Proyecto de Ley indigno, indigno de esta Camara. Y
gue yo creo que, si ustedes hubieran leido con deteni-
miento y hubieran consultado la doctrina, la juris-
prudencia -y a veces €l propio sentido comun-, y, si
hubieran consultado a propio Gobierno de la Nacién,
hubiera tenido que ser radicalmente modificado en esta
Camara.

Ustedes votaron en contra de la Enmienda a la Totali-
dad, nos negaron la posibilidad de discutir los incentivos
fiscales a las asociaciones, y nosotros no queremos ser
complices de esta tropelia. Aqui no vamos a aprobar el
Proyecto de Ley; lo vamos a perpetrar. Y este es un
Proyecto de Ley que lo mejor que le puede pasar es que
se conviertaen un proyecto de ley inédito, que nadie haga
uso de él; porque, cualquier uso de é que se haga, va a
ser paraperjudicar a interés general de los ciudadanos de
la Region y para beneficiar intereses particulares incon-
fesables. He dicho. (Aplausos).

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Para ocupar un turno en contra,
tiene la palabra, por parte del Grupo Popular, €l sefior
Antona.

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias. Mire, sefior Granado, lo Unico
indigno de esta Camara aqui hoy ha sido su interven-
cion, su lamentable intervencion. Tiene usted un rostro
politico que selo pisa, que selo pisa... Por favor, queyo
he aguantado las tropelias que ha dicho este sefior sin
decir ni "mu"; asi que usted se callay me deja hablar,
¢eh?, por favor.

El Articulo 42 de su Ley —que la tiene usted como si
fuera un hijo, la Ley esta de 30/1994-, en su punto
tercero, dice textualmente: "tampoco se consideraran
entidades sin fines lucrativos, a los efectos de este
Titulo, aguellas en las que asociados, fundadores, sus
conyuges o parientes, hasta €l cuarto grado inclusive,
sean |os destinatarios principales de las actividades que
se redlicen por las entidades o gocen de condiciones
especiales para beneficiarse de sus servicios'. Y sigue:
"lo dispuesto en este apartado no se aplicaria a las
entidades sin fines lucrativos que redlicen las activida-
des de asistencia social o deportivas a que se refiere la
Ley del IVA...", y que enumera una lista de asociacio-
nes, que son las que figuran en este Proyecto de Ley.

Por tanto, si esto es inconstitucional, su Ley, sefior
Granado, también es inconstitucional; y usted sabe que
no lo es. Luego, no me venga aqui haciendo demagogia
pura, en un Pleno especialmente espeso, porgue no,
é¢comprende usted?

Han presentado ustedes treinta y cinco enmiendas,
treinta'y cinco; han retirado veintisiete en Ponencia, sin

entrar a debatirlas -ése es su afdn de consensuar que
dice usted-; mantiene ocho -usted solo ha estado en una,
0 sea, que no...-, mantiene ocho, unareferida..., y todas,
en general, van referidas alosincentivos fiscal es.

Sele dijo que esto es unaley sectorial, que tiene una
regulacion sustantiva de las fundaciones y que, por
tanto, no era el sitio adecuado. Le ofrecimos una alter-
nativa para que fuera ala Ley de Acompafiamiento, que
ustedes rechazaron; no tenian ninguln interés en llegar a
un consenso, hay que reconocerlo.

Tienen algunas curiosas. La dedl Titulo... dice... habla
de "reducir al 1% € inpuesto de transmisiones’, cuan-
do, realmente, las fundaciones estén exentas de este
impuesto. No entendemos qué es lo que pretende usted
incentivar con esto, pero bueno; mezcla asociaciones,
ONG, fundaciones... Esto es unaley de fundaciones, de
fundaciones; no confunda esta ley con su Ley, don
Octavio, no eslo mismo, esto es otraley.

Hace otra en la que define lo que son fundaciones
por un lado y entidades de interés regiona por otro; a
unas les da unos incentivos, a otras les da otro, no
sabemos por qué.

Y luego una muy curiosa, que es referida a las fun-
daciones de las cajas de ahorros, en las que pretende
usted gue las funciones del Protectorado las asuman los
Organos de gobierno de estas fundaciones y de las cajas
de ahorro; que esto es ya el absurdo de los absurdos. Es
decir, que €l ladron vigila a ladrén; o el controlador
vigila a controlado. ¢A usted le parece esto normal? Yo
creo que es absolutamente absurdo... (Voces). No, no
me he metido en ningun sitio, es un ejemplo.

Puede agarrarse usted a eso si quiere. Lo que esta
claro es que ni esta ley es inconstitucional -usted lo
sabe perfectamente-, y deberia de haber hecho una
intervencion defendiendo su postura en la Ponencia,
que todavia no hemos entendido, que ha sido de
obstaculo continuo, de no querer llegar a ninguln
acuerdo en ninglin momento.

Por tanto, las enmiendas que quedan vivas, sefior
Granado, por nuestro Grupo van a ser rechazadas todas.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Sefior
Gonzélez, don Cipriano, le ruego guarde silencio; se lo
ruego encarecidamente. Tiene la palabra, en turno de
réplica, don Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno, m-
re usted, sefior Antona, lo que usted diga de mi, con
todos |os respetos, pues me da igual, ¢eh? O sea, no
ofende quien quiere, sino quien puede; y usted no
puede ofenderme.
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Y ademas... y se lo digo aunque solo sea por expe-
riencia. Hombre, como decia don Javier Leon de la
Riva: "la verdad es la verdad, la diga Agamenon o su
porquero”. Si a usted no le gusta lo que yo digo, diga
gue estoy equivocado, pero no me haga calificativos
personales; yo no le voy a hacer ninguno, se los ha
hecho usted solo. Porque yo no voy a entrar en lo que
usted ha dicho de mi; si que tengo que entrar en que me
parece que, como minimo -y yo pediria al Presidente
gue lo reflexionara-, como minimo, como todas las
comparaciones son odiosas, hablar de "ladrones" cuando
se hace referencia a las cgjas de ahorro, me parece a mi,
me parece a mi que no es |o mas conveniente, &£h?, me
parece a mi. No sé usted si estard de acuerdo o no. Yo
creo gue usted no tiene aqui nada que decir y, por eso,
lo que dice es nada, revestido de otro tipo de cuestiones.

Mire usted, usted no se ha enterado, después del De-
bate a la Totalidad, del debate de Ponencia, del debate
de Comisién, que una cosa es una fundacién y otra cosa
€s una asociacion. Es de todo punto de vista legitimo
gue veinte padres que tienen nifios autistas, o nifios con
Sindrome de Down, hagan una asociacion para que se
beneficien sus hijos; y es de todo punto de vista legitimo
gue esa asociacién tenga beneficios fiscales. Y eso es lo
gue dice la Ley 94, que dice usted que es mi Ley; sera
porque fui Ponente de ella. En € libro que la comenta,
pues algln protagonismo me reconoce en agunos de los
apartados de la Ley; pero que, aparte de ser mia, perte-
nece ya a Ordenamiento Juridico Espafiol, porque fue
aprobada por las Cortes Generales. Entonces, yo le agra-
dezco que diga que es "mi Ley", pero es la Ley de
todos; es la Ley de este Gobierno, que el Articulo 2 no
la quiere modificar.

Y el Articulo 2 de esa Ley -usted ha hablado del a-
ticulo que se refiere a las asociaciones- dice que las
fundaciones no pueden beneficiar a los parientes. Y eso
usted lo sabe; y, si no lo quiere saber, es porque usted es
incapaz de aprenderlo.

Y en su Articulo 3 de este Proyecto de Ley ustedes
dicen que los fundadores podrén ser beneficiarios
cuando formen parte de los colectivos genéricos a los
gue se refiere el apartado 4. ¢Colectivos genéricos? Ser
hijos o padres, ser hijos o padres, pertenecer a lainfan-
cia 0 ala tercera edad. Podemos hacer con su ley una
fundacion para beneficiar a nuestros padres o a nuestros
hijos, aunque seamos el Marqués de Rothstchild.

JY austed le parece bien que, gracias a este Proyec-
to de Ley, estas fundaciones entren dentro del inmenso
esguema de incentivos fiscales que la legislaciéon del
Estado y de la Comunidad Auténoma otorga a la parti-
cipacion privada en actividades de interés general? ¢Es
gue a ustedes les parece bien que tenga incentivos
fiscales el que uno desfiscalice su patrimonio?

Si esto le parecia mal a que hizo la Ley de mil
ochocientos veinte. Si en este pais, en el siglo X1X hubo

que hacer cuatro desamortizaciones, porque la desamor-
tizacion era la ruina del Estado, era la pura evasién
fiscal; y por eso se hicieron las desamortizaciones, por
es0 se acabo con las manos muertas.

Si cuando el constituyente habla de que se reconoce
el derecho de fundacidon y afiade la cautela de que debe
servir al interés general, lo hace explicitamente refirién-
dose, en su voluntad constituyente -en los Diarios de
Sesiones del Congreso y del Senado que yo le he leido
agui-, a que no debe haber fundaciones que beneficien a
|os parientes.

Y el funcionario de la Junta que ha redactado este
Proyecto, con su mejor voluntad -porque yo no discuto
la megjor voluntad ni siquiera de Su Sefioria-, no se ha
leido eso, no se ha leido eso. Ha confundido la Ley del
afo noventa y cuatro y ha visto que las asociaciones
para beneficiar a los hijos estaban permitidas, y dice
"pues las fundaciones también". Pero es que no es lo
mismo el patrimonio de una fundacién que el patrimo-
nio de una asociacion. Porque si uno constituye una
asociacion, porque es padre de un nifio con una defi-
ciencia psiquica, con una discapacidad psiquica, o fisica
0 sensorial, y la asociacion empieza a trabajar, primero
beneficiard a su hijo y luego a los hijos de otros que
compartan esaminusvalia.

Pero, en el caso de la fundacién, es que es ami hijo,
y a hijo de mi hijo, y a hijo del hijo de mi hijo, etcéte-
ra, etcétera, etcétera. Y ustedes se han equivocado, se
han equivocado en este Proyecto de Ley, como pueden
haber acertado en otros.

Y en este... en esta sesion de las Cortes vamos a vo-
tar por unanimidad algunos proyectos de ley de la Junta
en los que ustedes han acertado y en los que nos hemaos
podido poner de acuerdo.

Y en esta no puede haber ningln consenso posible,
porque el consenso posible supondria para este Grupo
Parlamentario renunciar a la Constitucién y renunciar a
la historia de Espafia, oiga, ¢eh? Porque nosotros somos
liberales del X1X, de verdad; nosotros, en las pugnas
entre liberales y absolutistas del XIX, estamos con los
liberales. ¢Es que alguien aqui va a estar con los absolu-
tistas? Pues ustedes: ustedes han vuelto acrear aqui las
manos muertas, las manos muertas, las fundaciones para
los parientes; algo que ha desaparecido del Ordenamien-
to Juridico Espafiol desde hace ciento ochenta afios.

Y... (Termino, sefior Presidente) el problema es que
ustedes no explican por qué lo hacen. Porque, sefior
Antona, yo he oido lo que piensa usted de mi, y de mi
morro y de no sé qué, que me lo piso, de lo que hicimos
en Ponencia, de lo que hicimos en Comision, etcétera.
¢Me quiere usted explicar por qué hacen esto? Porque ni
lo hizo en el Debate de Totalidad su compafiero, ni lo
han hecho ustedes en Ponencia, ni 1o han hecho en
Comision.
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¢Me quieren ustedes explicar por qué en Castilla'y
Ledn tiene que haber fundaciones que beneficien a los
parientes? Es que no lo entendemos. ¢Ha dado usted una
explicacion aqui...? Y, por lo menos, el legislador, el
estudioso, cuando lea los debates de esta ley sabra por
gué ustedes van a cometer esta barbaridad; porque no lo
sabe. Porque si sabe por qué se hizo la Constitucién y
por qué el Articulo 22 de la Constitucion prohibe...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Concluya, Sefioria, por favor...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: ... lo que hoy
hacen ustedes aqui, pero no sabe por qué ustedes lo
quieren hacer.

En conclusion, yo no les discuto su buenavoluntad,
pero estan empedrando el camino del infierno con este
Proyecto de Ley. Es un Proyecto de Ley abominable
desde el punto de vista técnico; la Asesoria Juridica de
la propia Comunidad Auténoma lo calificd suficiente-
mente. Es un Proyecto de Ley equivocado y es un
Proyecto de Ley inconstitucional. Y, de verdad, no
entiendo € por qué lo hacen ustedes, si no es por su
incapacidad de reconocer que se equivocan.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias. Para ocupar un turno de
duplica, tiene la palabra de nuevo el sefior Antona.

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Gracias, sefior
Presidente. Este es otro tono, ¢ve usted? Asf... asi vamos
mejor.

Yo leinsisto en que usted ha ido a esta Ponencia sin
ninguna voluntad de consensuar nada. Y, seguramente,
ha impresionado usted a los miembros de su Grupo con
esta verborrea juridica que tiene a base de afios, que es
brillante, hay que reconocerlo, ¢eh? Pero le insisto en
gue no es inconstitucional. El informe juridico de la
Junta hablaba del anteproyecto de ley. Eso se ha corre-
gido, y, por tanto, no tiene ningun informe de que sea
inconstitucional .

Desde el primer momento -y no esta mi compafiero
aqui, lamentablemente, mi compafiero de Ponencia, para
gue lo pudiera ratificar y le hubiera contestado a usted-,
usted no tuvo ninguna voluntad de llegar a un acuerdo en
esta ley, ni de consensuar nada. Retiraron todas las
enmiendas, y parecia como que estaba usted dolido
porque la Junta de Castillay Leon, en €l gercicio de sus
competencias transferidas, quisieraregular algo que usted
tenia como propio, que es lafamosa Ley esa, 30/1994, de
la que parece que usted es como un padre cel 0so que cree
gue se levaacasar € hijoy selevaamarchar, ¢eh? Y
esta preocupado porque le toquen a su ley, su famosa ley.
Pero no pasa nada, ¢eh? Se regula aqui porque hay
voluntad de regularlo por parte de la Junta de Castilla'y
Ledn y por parte de la mayoria de esta Camara, le parez-
caausted bien o le parezcaa usted mal.

Y s cree que es inconstitucional, deberia de ir ma-
flana a presentar un recurso de inconstitucionalidad a
esta ley. Habra que verlo, habra que verlo, ¢eh? Porque
obras son amoresy no buenas razones, sefior Granado.

Usted ha hecho perder a su Grupo una buena opor-
tunidad de participar en e consenso de una ley...
(Murmullos). Si, si, si, si, si, si. Nosotros hemos dado
muestras de flexibilidad en Ponencia, hemos intentado
llegar a un acuerdo, y, de hecho, hemos llegado a
acuerdo con otros Grupos; con ustedes ha sido imposi-
ble en su ténica. Yo creo que, como estan en pre-
campafia, setiran al monte y... 0 estan en el meritorio, o
no sé qué, exactamente, como calificarlo; el tiempo lo
dird Llevamos gobernando quince afios y, si siguen
ustedes asi, pues estaremos algunos mas, ¢eh?

No se puede estar permanentemente votando en co-
ntra de todo, todo esta mal, esa especie de catastrofismo
sistematico. Porque yo, ademas, les voy a decir una
cosa: no les esta yendo nada bien con ese sistema. Yo,
desde... desde... si fuera de la gjecutiva de su partido,
analizaria la situacion y diria: nos estamos eguivocando
enalgo, ¢eh?

Mire, le voy a ensefiar una cosa: esto es un hillete de
la ONCE. ¢Sabe usted por qué lo compramos los espa-
fioles esto? Porque es la ilusién de todos los dias.
(Risas). Esto generailusion. Si la... (Risas). Si la ONCE
se hubiera puesto a poner a escurrir a la Loteria Nacio-
nal no venderia ni un cupdn; pero no dicen nada de la
Loteria Nacional, que esté mal, ¢eh? Generan ilusion. Y
ustedes son incapaces de generar ilusion en esta Conu-
nidad. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias. (Murmullos).
Sefiorias, les recuerdo... les recuerdo que, cuando se
produzca lo mismo por este lado, son ustedes los prime-
ros en decirme... en pedirme que ponga orden en la casa.
Y estdn ustedes sisteméticamente, sisteméticamente,
despreciando a quien viene a hablar aqui del lado
contrario. Si, Sefiorias. Si, si, si. (Murmullos). Se lo
digo... se lo digo para que no me obliguen, después, a
interrumpir al que esta hablando para pedir silencio. Si
lo toman asi, vamos a ir todos de mil maravillas. Mu-
chas gracias. (Murmullos).

Para defender el bloque de enmiendas que queda vi-
vo por parte del Grupo Mixto, don Antonio Herreros
tienelapalabra

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias, yo quiero empezar diciendo
gue en los mismos términos en que se ha producido la
participacién de Izquierda Unida en los proyectos de ley
se ha producido en este caso. Es decir, no ha habido
posibilidad de estar en Ponencia, con lo cual, me he
perdido, presumo, debates interesantes, por lo que aqui
se ha comentado; y, sobre todo, he perdido la oportuni-
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dad de poder contrastar con mayor fiabilidad las sesenta
y una enmiendas que nuestro Grupo Politico habia
presentado a este Proyecto de Ley de Fundaciones de
Castillay Ledn.

No obstante, bueno, pues, en el Gltimo momento,
con encuentros en la tercera fase intentando ver la
posibilidad de llegar a algin tipo razonable de acuerdo,
pues hemos conseguido algunas modificaciones en lo
gue respectaal Proyecto de Ley de Fundaciones.

Y, asi, han sido aceptadas catorce enmiendas parcia-
les de las que teniamos presentadas, han sido aceptadas
con algun grado de modificacion otras nueve mas, lo
gue, en su conjunto, hacen un montante total de veinti-
cuatro enmiendas posiblemente aceptadas, puesto que
gueda todavia pendiente la tramitacion de Ultima hora
sobre algunas de ellas que se habian realizado en la
tarde de ayer, tal como digo.

Y, por otra parte, no ha habido por nuestra parte
ningun tipo de inconveniente en retirar veintisiete en-
miendas, que las hago en estos momentos publicas para
gue la Mesa tome nota, y que son las siguientes: la 1, la
2,1a4,1a10,1a13, 14, 15, 16, 20, 22, 25, 26, 28, 36, 38,
39, 40, 42, 44, 46, 49, 55, 56, 58, 59, 60 y 61. Bien.

Dicho esto, quedan todavia pendientes una serie de
enmiendas que a nosotros nos parece que son realmente
importantes, que vienen a abundar en agunos de los
aspectos que ya anteriormente se han planteado, y, concre-
tamente, es la Enmienda ndmero 5, donde nosotros,
ademés de afirmar que los fines de las fundaciones han de
ser, |6gicamente, licitosy de interés general, queremos que
se afladan... la cita expresa de las principales... motivos, o
de los principales criterios fundacionales, como son, en
este caso, la asistencia socid, fundaciones de carécter
civico, de carécter educativo, cultural, cientificos, deporti-
vos, sanitarios, cooperacién a desarrollo, defensa del
medio ambiente, apoyo a un modelo de desarrollo sosteni-
ble, fomento de la economia o de la investigacion,
pronocién del voluntariado, respaldo a la igualdad de
oportunidades de hombres y mujeres u otras de naturaleza
analoga. Que significa dar una preeminencia, si cabe, en
aquellos criterios de caracter social, por encimade las que
puedan resultar de carécter privado -si puede expresarse
ast, y que, l6gicamente, son las que deben de recibir -a
nuestro juicio-, estas de carécter social, mayor aportacion,
mayor motivacion o incentivacion por parte de las Admi-
ni straciones PUblicas, puesto que van aestar a servicio del
conjunto de la sociedad, y que van a responder aesos
criterios de interés general, que son absolutamente
exigibles —a nuestro juicio- para todas las fundaciones,
pero, en este caso concreto, alin mas.

En la Enmienda nimero 9, donde se plantea la obli-
gatoriedad de figurar en el Registro de Fundaciones de
la Comunidad para poder ostentar la denominacion de
fundacion. Nosotros entendemos que, aunque se pro-

duzcan fendmenos delegables con existencia de la
matriz en otras Comunidades Auténomas, es perfecta-
mente l6gico que haya un control, un andlisis, una
capacidad de referencia, y que tengamos esa disponibi-
lidad mediante el registro concreto en las fundaciones,
para que en nuestro @mbito también puedan estar regula-
rizadas. No quiere decir que se sometan a doble
contabilidad, sino lo que si quiere decir es que, l6gica-
mente, esas delegaciones que estan funcionando en la
Comunidad Auténomade Castillay Leon tienen por qué
someterse también a criterios y principios que rigen en
virtud de nuestra propialegislacion.

La Enmienda nimero 11, en la que demandamos la
obligatoriedad de domiciliacién en Castillay Lebdn para
las fundaciones que desarrollen principamente su
actividad dentro de su territorio. Y 0 creo que esto es una
demanda légica, que no es hacer patria; es mantener
minimos criterios de rigor, y que puede estar también en
lamismalinea de lo que apuntdbamos anteriormente.

En la Enmienda nimero 18... bueno, pues es una en-
mienda bastante amplia, en la que se plantea: "Los
estatutos de la fundacion deben de contener al menos los
siguientes extremos. desde la denominacion, los fines
fundacionales, la domiciliacion de la fundacién, el
Organo de la fundacion, e &mbito territorial en el que
opera, las reglas basicas por las que ha de regirse, los
organos y los necanismos de regulacion, las causas o
motivos de disolucién y, |6gicamente, los estatutos, que
podran contener normas especiales sobre modificacion
de los mismos y demas". Y toda la disposicién de los
estatutos o manifestacion de voluntad del fundador que
seacontrariaala presente ley se tendrg, 16gicamente, por
no puesta, de tal manera que se soslayan las dificultades
gue puedan mantenerse con este criterio, y que puede dar
lugar, légicamente, a modificaciones sustancides en
cuanto a los planteamientos que la propia ley dice que
quiere o que pretende mantener. Pero, en todo caso, esa
salvaguarda evitaria ningln tipo de modificacion.

Pasamos a la Enmienda nimero 27, el matrimonio...
perddn, el patrimonio de una fundacién, que ha de estar
constituido por toda clase de bienes y derechos suscep-
tibles de valoracion econémica. Y nosotros decimos que
han de figurar en su inventario, que anuamente se
presentara, para su constancia, en el Registro de Funda-
ciones de la Comunidad de Castilla y Ledn. Esto, a
nuestro juicio, puede ser una salvaguarda respecto de lo
gue es el conjunto del patrimonio de unafundacién.

Y €l gue anualmente haya de presentarse para verifi-
cacion, también, a nosotros nos parece que puede ser un
amparo suficiente, afiadido a otras que a continuacion
planteamos, como es €l caso de |la Enmienda ndmero 30,
donde pretendemos que se establezca la obligatoriedad
de las fundaciones de dar publicidad suficiente a sus
objetivos y actividades, asi como de una actuacién
basada en criterios de objetividad en la seleccién de sus
beneficiarios.
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En la Enmienda nimero 31 se plantea establecer la
cautela de que una fundacion solo podra participar en
actividades mercantiles e industriales cuando tenga
relacion directa o estén al servicio de los fines funda-
cionaesdeinterés general.

En la Enmienda nimero 32 se plantea que siempre
gue una fundacion perciba subvenciones publicas, un
representante de la Administracién que otorga esas
subvenciones formara parte de su patronato, participara
en su patronato, lo que ya obliga a la propia Adminis-
tracion a tener una referencia expresa y a contar como
un miembro més del mismo a la hora de tomar... hacer
valoraciones o tomar decisiones.

En la Enmienda nimero 35, y de acuerdo con lo que
se plantea en la legislacion del Estado sobre el particu-
lar, planteamos que haya un sometimiento a auditoria
externa de las cuentas durante dos afios consecutivos,
donde concurran dos de las siguientes circunstancias, y
gue esta recogido en la propia legislacién, cuando dice
que el valor de su m@trimonio supere la cifra de 2,4
millones de euros -en la legislacion se habla de
400.000.000 de pesetas-, que € volumen anua de
ingresos supere esa cantidad, o que €l nimero medio de
trabajadores empleados sea superior aveinte.

En la Enmienda nimero 51, "la obligatoriedad de la
inscripcion en el Registro de Fundaciones de la Conu-
nidad para las fundaciones que desarrollan princi-
palmente su actividad en nuestro territorio o tengan
delegacion abiertaen él".

Por dltimo, la creacion del Consgjo de Fundaciones,
gue, aungque puede resultar realmente complejo, pero
nos parece que es importante de cara a que haya una
participacion en todo el desarrollo posterior, no sélo de
la legislacién, sino de... como érgano de participacién
en cualquier proceso que afecte alas fundaciones o que
tenga consecuencias paraterceros.

Nosotros planteamos que en este Consejo de Funda-
ciones de Castillay Ledn esté integrado paritariamente
por representantes de la Administracion Autonémica y
de las fundaciones. Y que asumiria las funciones del
Protectorado, ejercido por la propia Administracién, y
las de asesoramiento, informacién y formulacién de
propuestas y dictamenes sobre cualquier disposicion
legal o reglamentaria que afecte alas fundaciones.

Y, por dltimo, planteamos, en la Eimienda nimero
57, establecer la pérdida de derecho a participar en
convocatorias de subvenciones y ayudas publicas, y, en
su caso, ladevolucion de esas subvenciones para aquellas
fundaciones que incumplan los preceptos establecidos en
la normativa legal. De este modo, en todo caso, estaria-
mos gjerciendo una funcion de amparo o de cooperacion
directa para que sigan predominando |os intereses genera-
les sobre e resto de los planteamientos que puedan
plantearse desde las fundaciones. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para ocupar un
turno en contra, tiene la palabra el sefior Antona.

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Gracias, sefior
Presidente. Bien, Sefioria, como sabe -porque ya lo
hemos estado tratando en la... en el dia de ayer-, de las
sesenta y una enmiendas que ustedes presentaron en €l
inicio, han retirado veintisiete -que las ha enumerado
anteriormente, para que tomara nota la Mesa-; y, de las
demas, nosotros le hemos aceptado, en una primera
ocasion, literamente: 1a 7, 1a 8, 1a 21, la 24, la 29, la 33,
la34,1a37,1a43,1a52y la53.

Hemos aceptado algunas modificaciones de otras
enmiendas suyas -como ya conoce-, como es la |-
miendandmero 3, en el que nosotros | e proponemos que
nuestro parrafo actual, el del texto del Proyecto, quede
como esta, como numero 1. Aceptariamos €l punto suyo
nimero 3 como nuimero 2 del texto, cambiando el
término "afectard" por "regulard’. También aceptamos
el punto nimero 4 de su enmienda, que quedaria como
punto nimero 3 del texto del Proyecto.

En la Enmienda nimero 6 aceptamos incluir "direc-
tivos y administradores" detrés de "los miembros del
Patronato”.

En la Enmienda nimero 12, su Enmienda nimero
12, aceptamos como punto nimero 2 del Articulo 5 del
texto del Proyecto.

Su Enmienda nimero 17, se afiadiria al Articulo 8
un segundo parrafo, que es el apartado f) de su enmien-
da, con un encabezamiento que diriaz "En las fun-
daciones constituidas por actos inter vivos, e fundador
o fundadores podran dar a la Escritura Piblica el carac-
ter de Carta Fundacional"; y, a partir de ahi, continuaria
el texto del apartado f).

En la nimero 19, aceptamos esta enmienda como
Articulo 8 bis), y las siguientes modificaciones o mati-
zaciones. en el apartado b) de su enmienda, debera de
decir "denominacién de la fundacion cuya constitucion
se promueve", sin més. Y, en el apartado €), sustituir la
Ultima frase, "que podra ser prorrogado” por "que no
podra exceder de un afio desde €l otorgamiento de la
Escritura de Promocién hasta el de la Escritura de
Constitucion”.

La nimero 41 aceptamos también tal y como estd,
pero creemos que ha tenido un error y donde dice
"fusion” debe decir "absorcion”.

En la Enmienda nimero 47 aceptamos |os apartados
siguientes: € apartado b) de su enmienda, literalmente,
que iria en cuarto lugar en la enumeracién que hace €l
texto del Proyecto. Su apartado c)... o que pasa aqui
proponemos €l siguiente texto: "comprobar la suficien-
ciay adecuacion de la dotacion de las fundaciones que
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se constituyan en relacion con los fines propuestos”, que
iriaen tercer lugar.

Y su apartado 1), que, aunque creemos que podria
estar recogido... 0 que se podria considerar que esta
recogido en el apartado 3 el texto del Proyecto, podria-
mos afadir "sus fines, favoreciendo asi los potenciales
beneficiarios”, o sea, "favoreciendo los potenciales
beneficiarios".

La Enmienda nimero 48 de su Grupo, aceptamos
afadir al articulo... adaptar €l Articulo 36.1 alo siguien-
te: "también son funciones de este Registro la ins-
cripcion de los demés actos que sean inscribibles con
arreglo aestaley y el depdsito delos documentos aque
serefierelapresente Ley".

Su Enmienda nimero 50, se aceptan los tres puntos
desuenmienda-€ 1, el 2y e 3 de esta enmienda-, pero
no como Articulo 26.bis)... perddn, 36.bis), sino como
punto 6, 7 y 8 del Articulo 36 actual. Y, ademés, consi-
deramos oportuno afadir a punto 3 del texto actual, de
acuerdo con lo previsto en los nimeros 6, 7y 8 €l
presente articulo, una vez que incorporaramos esa... esa
enmienda suya.

En cuanto a las enmiendas que estuvimos viendo
ayer, le aceptamos la Enmienda nimero 23 literalmente.
L e aceptamos la Enmienda niimero 45 en los siguientes
términos: el Articulo 31.4 quedaria, detras de "le otorgd
dicha facultad -coma-, y que tenga fines de interés
general andlogos alos de la fundacién extinguida’, y
luego continuaria el texto idénticamente.

La Enmienda nimero 51, que se la aceptamos lite-
ramente. Y la Enmienda nimero 57, que es la que
acaba de comentar usted, referida a que sean excluidos
de subvenciones las fundaciones que hayan incumplido
con los deberes de presentar los documentos anuales
ante el Protectorado.

Bien. De las enmiendas que subsisten, las diez que
guedan y que ha defendido usted antes, le tengo que
decir que, de €ellas, siete no se las aceptamos, porque
estén incluidas, literalmente, o bien en la Ley 30/1994,
como de general aplicacion, con lo cua seria una
redundancia legislativa; y otras estan incluidas en el
propio articulado de este Proyecto de Ley, con lo cua
serfaunareiteracion.

Por eso, la Enmienda nimero 5, la nimero 9, la nd-
mero 11, la nimero 27, lanimero 30 y la nimero 31... y
la 35 se las rechazariamos por este motivo.

En cuanto a la Enmienda nimero 18, la primera par-
te de la enmienda esta recogida literalmente también en
la Ley 30/1994. Pero, ademas, proponen ustedes afiadir
unaespecie de apellido o coletillaalas fundaciones, que
se llamaria "Fundacion de la Comunidad de Castilla y

Leodn". Nosotros creemos que este término es confuso y
puede inducir a error, a pensar que cualquier fundacion
es una fundacién de la Administracion... de la Junta de
Castillay Ledn; por eso creemos que no es correcto y se
larechazamos también.

L e rechazamos la Enmienda nimero 32, que preten-
de que aquellas fundaciones que reciban una subvencién
incluyan en su Patronato un miembro de la Administra-
cion Pablica. Creemos que esto no es correcto, yatienen
suficientes controles las fundaciones; y, ademés, mer-
maria la autonomia del Patronato de la fundacién, y de,
por tanto, la voluntad fundacional, y seria discriminato-
rio en cuanto que esto no se aplicaria para asociaciones
y otros colectivos que reciben subvenciones. Por gjem:
plo, una empresa privada; nadie plantearia, en una em-
presa privada que recibe una subvencién, que un
miembro de la Administracion pasara a formar parte del
Consejo de Administracion.

La Enmienda nimero 54 de su serie habla del Con-
sejo de Fundaciones, en el que le tengo que decir que
los intentos que ha habido, tanto a nivel estatal como a
nivel de otras Comunidades, no han dado resultado. Es
muy dificil formar un Consejo en el que esté un érgano
paritario entre Administracion y fundaciones, porque las
fundaciones son muy variopintas y no tienen ningin
sistema de elegir representantes. Pero, sobre todo... -eso
no seria el problema mayor, se lo podriamos aceptar-,
pero, sobre todo, porque le otorga usted a Consgjo de
Fundaciones unas labores que estan, en el texto del
Proyecto, encomendadas al Protectorado. Y no nos
parece que sea adecuado que las personas que tienen
que ser controladas pasen a formar parte del 6rgano
controlador. Por eso también le rechazamos la Enmien-
danimero 57.

En definitiva, sefior Herreros, creo que mi Grupo ha
hecho un esfuerzo importante de flexibilidad por asumir
la mayor parte de sus enmiendas. Yo le agradezco €
espiritu colaborador que ha tenido desde €l principio, y
creo que, con las enmiendas que |e aceptamos, se mejora
enormemente el texto del Proyecto. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para
ocupar un turno de réplica, tiene la palabra don Antonio
Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Muy brevemente, para decir
gue cuadnto lamento, en este caso méas que nunca, €l
hecho de no haber podido participar en la Ponencia por
las razones anteriormente citadas. Y perdonen que me
ponga reiterativo en esta cuestion, porque me parece
gue daria como consecuencia, posiblemente, un trabajo
mucho mas efectivo; desde luego, mucha mayor sereni-
dad y tranquilidad a la hora de poder enfocar cualquier
tipo de planteamiento politico, y garantiasy certidumbre
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de lo que se plantea, se plantea con €l rigor y con la
correccion pertinente.

Es verdad que hemos realizado todas esas... esos
planteamientos a los que se ha aludido con los criterios
gue aqui se han anunciado anteriormente. No es menos
cierto que he sido advertido directamente, por parte del
Grupo Parlamentario Socialista, de que aguellas en-
miendas que, ldgicamente, tienen que entrar en la
dindmica de su aceptacién por la via de transaccionales
no van a ser suscritas por e Grupo Parlamentario
Socialista; lo cual dan como consecuencia gque la mayor
parte de esas enmiendas no van a ser efectivas.

¢Qué significa? Significa, |6gicamente, que si eso
hubiésemos tenido |a oportunidad de haberlo hecho en
tiempo y forma... que no se lo imputo en absoluto a Su
Sefioria -Portavoz, en este caso, del Grupo Parlamenta-
rio Popular-, ni se lo puedo imputar a nadie, porque es
una cuestion reglamentaria, pero si lo voy a seguir
reclamando hasta €l final, que aquellos Grupos Politicos
gue tengan enmiendas las puedan contrastar directamen-
te en un ambito que tenga eficacia. De lo contrario,
pues, como en este caso va a suceder, nosotros hemos
podido hacer el esfuerzo que presumamos interesante
para modificar un Proyecto de Ley, entendiendo que lo
hacemos con la mejor de las voluntades; pero, légica-
mente, cuando esas no estan directamente relacionadas
con los planteamientos que el resto de los Grupos de la
Camara tienen l6gica, legal y legitimamente, pues eso
cae absolutamente en €l vacio y carecen de sentido.

Yo diria, incluso, que, a tenor del debate que ha
habido aqui en el turno precedente, pues, una de las
enmiendas que tenian una aceptacién parcial, l6gica-
mente, nosotros pensamos que deberia de apurarse; pero
gue, en todo caso, no va a ser posible en el supuesto de
las transacciones factibles —-pero que no se materializa-
ran-. Y es, concretamente, la Enmienda nimero 6, en la
gue se expresaba por nuestra parte que "en ningun caso
podran constituirse Fundaciones con la finalidad de
destinar sus prestaciones a coényuge o parientes del
fundador hasta el cuarto grado, inclusive, de consangui-
nidad o afinidad, o bien a quienes guarden idénticos
lazos familiares 0 de parentesco con los patronos,
directivos y administradores de la misna".

Se hacia en virtud de esa aceptacion transaccional €l
gue solo fuese referida al parentesco con los patronos,
directivos y administradores, pero no se hacia con €l
resto de la linea geneal égica que se planteaba en su...
linea descendente, por supuesto, que se planteaba desde
el punto de vista de las Fundaciones. Por tanto, précti-
camente va a quedar en una situacion de imposibilidad
manifiesta en la materializacion.

Nosotros nos reiteramos en el resto de las enmiendas
gue no han sido ni siquiera tratadas, es decir, no han
sido aceptadas por parte del Grupo Parlamentario

Popular, dejando claro que, precisamente, eran los
rasgos del interés general de las Fundaciones los que
estaban predominando, junto con los elementos de
participacion y los elementos de control desde el punto
de vista econdmico-financiero de las propias Fundacio-
nes, tanto en su dacién de cuentas hacia la Hacienda
Pdblica, como en la de sus percepciones de subvencio-
nesy demas.

Esto, la verdad es que también constituye un lastre
importante para que pudiésemos asumir en su conjunto
el Proyecto de Ley. No obstante, esto es lo que ha dado
de si. Posiblemente tengamos que buscar alguna férmu-
la correctora, insisto, para que pueda dar mucho mas en
el futuro. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para
ocupar un turno de ddplica, tiene la palabra el sefior
Antonade nuevo.

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Gracias, sefior
Presidente. Bien, pues siento mucho que las enmiendas
transaccionadas no tengan cabida en el texto; supongo
que es gracias ala generosidad de algunos Grupos.

En fin, en todo caso, yo nada més he subido aqui pa-
ra agradecerle... reitero el esfuerzo que ha hecho, la
flexibilidad que ha tenido. Lamento mucho que por un
defecto formal las enmiendas que pudiéramos...

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te... sefior Presidente... una aclaracion...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Est4 hablando é de... de lo que le
gustaria hacer y no se hace. O sea, que no...

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Tiene... tiene us-
ted una facilidad para interrumpir asombrosa, ¢eh? Para
pocas cosas més; pero, parainterrumpir, estupenda.

Entonces, lo que le quiero decir es que le agradezco
el esfuerzo. Que siento que por un defecto de forma no
hayamos podido Ilegar a materializar estos acuerdos que
teniamos. Y que... bien, pues que el texto saldra adelan-
te tal y como hemos quedado, con las... me parece que
son al final once enmiendas que le aceptamos literal-
mente. Y eso es todo lo que hemos podido hacer.
Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Pre-
sidente...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): ¢Si?
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Simplemen-
te, en el debate se han mencionado unas enmiendas
transaccionales que este Grupo Parlamentario no cono-
ce. Entonces, le gustaria a este Grupo Parlamentario
poder conocer dichas enmiendas transaccionales para
saber si presta su conformidad a las mismas o no. Y, en
el caso de que no existan tales enmiendas transacciona-
les, este Grupo Parlamentario quiere manifestar su per-
plejidad por que se hable de enmiendas que no existen.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, sefior Octavio...
don Octavio Granado. Yo creo que en el debate, en la
exposicion de... de su postura, ha hecho referencia... ha
querido hacer referencia, mas bien, a que para tener
viabilidad las enmiendas que con matices podian acep-
tarse del sefior Herreros, habria de pasar por €l tema de
la transaccional. Y €l sefior Herreros ha dejado muy
claro que usted le ha comentado que no iba a hacer
posible esa transaccion. De manera que estamos, YO
creo, absolutamente con el tema muy claro y no vale
interpretar las cosas por donde no son. Esta lo suficien-
temente claro, ajuicio de... de esta Presidencia.

Concluido €l debate, pasamos a votacion de estos
grupos de enmiendas. Votacion de las Enmiendas
ndmeros 1, 28, 29, 30, 31, 32, 33y 35 dd Grupo Parla-
mentario Socialista. ¢Votos afavor? (Risas). ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Votos emitidos. setenta y cuatro. Votos a favor:
treintay uno. Votos en contra: cuarentay uno. Absten-
ciones: dos. Quedan rechazadas.

Vamos a ver si somos capaces de entender bien...
(Risas). ... €l proceso de votacion del grupo de enmien-
das que quedaban vivaspor parte del sefior Herreros.

Por parte del Proponente, se han retirado veintisiete
enmiendas, que, para su fijacion, paso a enumerar: la
nimero 1, 2, 10, 13, 14, 15, 16, 20, 22, 25, 26... perd6-
neme... 26 he dicho, 28, 36, 38, 40, 39, 41, 42, 44, 46,
49, 55, 51... 55, 56, 58, 59 y 60, y me he... y creo que
me saltado la nimero 4. No obstante...

EL SENOR HERREROS HERREROS: Sefior Pre-
sidente, si me permites, yo mismo se las relaciono: 1, 2,
4, 10, 13, 14, 15, 16, 20, 22, 25, 26, 28, 36, 38, 39, 40,
42, 44, 46, 49, 55, 56, 58, 59, 60 y 61. Y ... perddn, no se
retirala 6; se mantiene, no se aceptaba. (Murmullos).La
he mencionado. La nimero 16 también.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, Sefioria. Habiéndose retirado
estas enmiendas, decaen @ra la votacion. Y vamos a
votar por separado, de las restantes, aquellas que han sido
aceptadas por parte del Grupo Popular, y que voy atratar
de reproducir. Y, si me equivoco, Su Sefioria me puede
corregir... (Risas). Sefiora dofia Begofia, me hace mucha
graciasu maneradereirse. (Risas).

La ndmero 7, la nimero 8, la nimero 21, la nimero
24, 29, 33, 34, 37, 43, 52 y 53 son las que propone €
Grupo Popular aceptar. Pasamos a votar este grupo de
enmiendas...

EL SENOR MARTIN MARTINEZ: Sefior Presiden-
te... sefior Presidente, pedimos votacién separada de la
Enmienda nimero 6... No. Perdone, sefior Presidente...
(Murmullos).

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): De nada. Pasamos a votar este
Grupo... ¢Quiere afiadir algo?

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Si, sefior Presi-
dente, faltan también lanimero 23...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): No la habia dicho, Sefioria.

EL SENOR ANTONA DEL VAL: Bueno, pues se
lo digo ahora, Presidente. Landmero 51y lanimero 57.
Esas serian en todo...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): ¢Y 57? Bien. Pasamos a votar este
grupo de enmiendas que han sido enumeradas. ¢V otos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Gracias.

Votos emitidos; setenta y cuatro. Votos a favor de
este grupo de enmiendas. cuarenta y dos. Votos en
contra: ninguno. Abstenciones: treinta y dos. Quedan
aprobadas.

Votamos ahora el resto del...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Pedimos vo-
taci6n separada de la Enmienda nimero 6.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): De acuerdo, Sefioria. ¢Votosafavor
de la Enmienda nimero 6? ¢V otos en contra? ¢Absten-
ciones?

Votos emitidos: setentay cuatro. A favor: treinta'y
uno. En contra: cuarenta y uno. Abstenciones. dos.
Queda rechazada.

V otamos ahora €l resto del grupo de enmiendas que
mantenia vivas el sefior Herreros. ¢V otos a favor? Dos.
évotos en contra? Cuarenta y uno. ¢Votos... Abstencio-
nes, perdén? Treintay una

Votos emitidos; setenta y cuatro. A favor: dos. En
contra: cuarenta y uno... Abstenciones; treinta y uno.
Quedan rechazadas.

Vamos apasar ahora a votar el Proyecto de Ley. Y,
segun recuerdo, don Octavio Granado habia puesto de
manifiesto que se votara separadamente el Articulo
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ndmero 3. Se vota... vamos a proceder a votar el Articu-
lo nimero 3. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones?

Votos emitidos: setentay cuatro. A favor: cuarentay
uno. En contra: treintay uno. Abstenciones: dos. Queda
aprobado.

Votamos de forma agrupada todos los articulos res-
tantes, Disposiciéon Adicional, Disposicion Transitoria,
Finales Primera y Segunda, Exposicién de Motivos y
Titulo de la Ley, con incorporacion de las enmiendas
gue han sido aceptadas anterior... y aprobadas, por lo
tanto, anteriormente. ¢Votos a favor? Cuarenta y uno.
éVotos en contra? ¢Abstenciones? Dos.

Votos emitidos. setenta'y cuatro. A favor: cuarentay
uno. En contra: treintay uno. Abstenciones: dos. Queda,
por |o tanto, aprobado la Ley de Fundaciones de Castilla
y Leon.

Ruego al sefior Secretario tenga a bien dar lectura al
decimoquinto punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO
LORENZO): Decimoquinto punto del Orden del Dia
" Debate y votacién del Dictamen de la Comisién de
Educacién y Cultura en € Proyecto de Ley de Juven-
tud de Cadtillay Ledn".

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Para ocupar un turno a favor del
grupo de enmiendas vivas por parte del Partido... del
Grupo Socidista, tiene la palabra don José Maria
Crespo. Ruego a Sus Sefiorias, si han de abandonar la
sala, lo hagan en silencio, por favor.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Bien. Gracias,
sefior Presidente. Bueno, yo consumo... consumo este
turno porque reglamentariamente se han mantenido...
Porque el Grupo Parlamentario Socialista ha mantenido
un conjunto de enmiendas, y, por lo tanto, pues regla-
mentariamente corresponde defenderlas; a sabiendasya
de que muy dificilmente en este tramite parlamentario,
en esta parte del trdmite parlamentario, pues, queda
agin margen para mayores aproximaciones, para
mayores incorporaciones o para mayores aceptaciones
de enmiendas por parte de la mayoria. Por lo tanto, muy
seguramente estamos asistiendo a eso, a un tramite
parlamentario, sin que tengamos ya margen para lo que,
en nuestra opinién, supondria mejorar € Proyecto de
Ley remitido por el Gobierno.

Vaya por delante que el trabajo que hemos realizado
en Ponencia creo que ha sido un trabajo cordial, creo
gue ha sido un trabajo honrado y creo que ha sido un
trabajo sincero. Sencillamente, sucede que partiamos de
dos concepciones distintas por parte del Grupo Parla-
mentario Popular y por parte del Grupo Parlamentario
Socialista respecto de qué debiera contemplar, qué

debiera regular y en qué materias deberia incidir esta
Ley de Juventud de Castillay Ledn. Una Ley de Juven-
tud que, por ser pionera -como diria la mayoria-, sin
duda, debiera haber sido una ley més ambiciosa, debiera
haber sido una ley mas novedosa, debiera haber sido
una ley... un Proyecto de Ley mas comprometido. En
cualquier caso, a partir de concepciones distintas, los
margenes de entendimiento han sido reducidos, inde-
pendientemente -y no me duelen prendas en volverlo a
reconocer- que €l trabajo desarrollado en Ponencia haya
sido ciertamente gratificante.

Yo creo que cuando €l Gobierno present6 el Proyec-
to de Ley, pues, ya se evidencié que partiamos de
modelos radicalmente distintos. Y eso llevd a Grupo
Parlamentario Socialista a presentar una Enmienda de
Totalidad y a tratar de promover en sede parlamentaria
dos Proposiciones de Ley para regular materias que, en
nuestra opinion, o no contemplaba el Proyecto de Ley o,
contemplandolo, suponia —en nuestra opinion también-
un paso atrés respecto del cuerpo legislativo que teniala
Comunidad Auténoma hasta este momento.

Presentamos la Enmienda de Totalidad por conside-
rar que este Proyecto de Ley no se comprometia en la
busgueda de soluciones concretas a los problemas
concretos de la poblacién juvenil de Castillay Leodn. Y,
a mismo tiempo, haciamos responsable al Gobierno
Regiona de no comprometerse a través de esta Ley de
Juventud en la busqueda de alternativas a esa sangria, a
ese drama que es para nuestra Comunidad Auténoma el
proceso de despoblacion, € proceso de envejecimiento
y la pérdida progresiva de poblacion, fundamental mente
juvenil, y en muchisimos casos -todavia peor- la pobla-
cion juvenil que se ha formado en nuestra Comunidad
Auténoma, que se ha formado en nuestras Universida-
des y que tiene que partir hacia otros territorios en la
busgueda de sus expectativas de futuro.

Por lo tanto, por eso presentamos la Enmienda de
Totalidad, porque creiamos que un Proyecto de Ley de
Juventud, con la... el énfasis que se ponia en el caracter
pionero del mismo, debiera haber sido un Proyecto de
Ley que hubiera arriesgado, que hubiera imaginado, que
hubiera propuesto alternativas y férmulas para tratar de
contribuir apaliar esarealidad.

Como deciamos entonces que era un Proyecto de Ley
excesivamente puntilloso en algunos aspectos, como era
un Proyecto de Ley de demasiado contenido reglamenta-
rio —en nuestra opinién-, y como era un Proyecto de Ley
que, fundamentalmente, se dedicaba a regular un aspecto
parcial delaproblemética de nuestros jovenes-si nodela
problemética, si de las condiciones de vida de nuestros
joveneso si del entorno de nuestrosjévenes-, como erala
parte que hace referenciaa ocio y a tiempo libre, pensa-
bamos -por eso presstamos la Enmienda de Totalidad, y
a tratar de corregir esa deficiencia fueron un nimero
importante de nuestros enmiendas- que el Proyecto debia
devolverse al Gobierno.
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Al mismo tiempo, deciamos que este Gobierno no
exploraba, no sugeria nuevas formulas de elaciones
administrativas de la Comunidad Auténoma para con
los jovenes; no sugeria mecanismos administrativos
para hacer mas atractivo el funcionamiento de la
Administracion y para evitar y corregir 1os recelos
tradicionales que los jovenes tienen en sus relaciones
con los poderes publicos. De ahi que nosotros suge-
riamos nuevas fdrmulas, nuevos instrumentos de
gestion de las politicas de juventud para explorar una
posibilidad de acercar masy mejor la Administracion a
los jévenes. Eso tampoco fue asumido, tampoco fue
compartido por la mayoria, aunque tenemos la intima
conviccion de que méas pronto que tarde esos instru-
mentos de gestion diferentes, mas autbnomos, mas
dinamicos, mas agiles podran o se pondran en marcha
en nuestro Gobierno Regional.

Y, ad mismo tiempo, en lo que si regulaba, en nues-
tra opinidn-y lo reiteramos-, de formainadecuada era-y
sobre esto hemos discutido reiteradamente- la deroga-
cion expresa de la Ley Reguladora del Consegjo de la
Juventud de Castillay Ledn y su incorporacion... noso-
tros mantenemos a la estructura o en la estructura admi -
nistrativa de la Comunidad Auténoma, y o que nosotros
entendiamos y seguimos entendiendo que es un retroce-
so histérico para e movimiento juvenil derogar la Ley
Reguladora del Consgjo de la Juventud para dejar
diluido ese 6rgano en la estructura administrativa de la
Comunidad Auténoma y, ademas, incorporar en esta
Ley de Juventud la regulacién de ese Consgjo de la
Juventud de Castillay Ledn. Bien.

Estos eran los fundamentos, tanto de nuestra B-
mienda de Totalidad como de las Proposiciones de Ley
alternativas, que evidenciaban que estdbamos hablando
de modelos distintos, que estdbamos hablando de
formas de entender las relaciones con los jovenes y
afrontar los problemas con los jévenes de una manera
radicalmente diferente.

En el tramite de Ponencia se han aceptado enmien-
das del Grupo Parlamentario Socialista, enmiendas que
se entiende que, cuando se han aceptado, pues, es
porque han contribuido a mejorar el Proyecto de Ley;
pero, sin embargo, no se han aeptado las enmiendas
sustanciales que hacian referencia a estos aspectos a los
que reiteradamente vengo haciendo alusion.

A nosotros nos parecia -y las enmiendas... €l grueso
de las enmiendas guardan relacién con ese concepto-
que esta ley renuncia a la regulacion integral de la
problematicajuvenil. Seguimos hablando de unaley que
tiene demasiado contenido sectorial; seguimos hablando
de un model o de gestion de las politicas de juventud que
no guarda relacion con ese problema global que supone
el hecho de ser joven. Y por eso nosotros entendemos
gue no contribuye a resolver esas condiciones de vida
objetivas alas que me he venido haciendo referencia.

Me parece, a mismo tiempo, que habria sido muy
conveniente que las politicas de juventud se hubieran
colgado de la Presidencia del Gobierno. Hemos insistido
en ello. No hay decision del Gobierno de la Comunidad
Auténoma que no vaya a tener una incidencia expresa
en las condiciones de vida de los jovenes, y, por lo
tanto, nos parecia que vincular a la Presidencia del
Gobhierno a las politicas de juventud seria un servicio
gue podiamos estar prestando a nuestros jovenes. Y, a
mismo tiempo, estableciamos que elevar el rango de
representacion politica... de responsabilidad politica
para dirigir, para coordinar, para sacar adelante las
politicas de juventud. Esto tampoco ha sido estimado
por parte de lamayoriadel Grupo Popular.

Y luego €l tiempo nos lo dir& Sinceramente, segui-
mos pensando que seguramente con buena voluntad,
porque hemos tenido ocasion de hablar de €ello en la
Ponencia, pero sigo convencido de que ésta es una ley
atentatoria contra la autonomia municipal. Y lo digo con
conviccion. Tengo laimpresién de que sobre la base de
forzar -con buenaintencion- el desarrollo de politicas de
juventud en todos los ambitos territoriales posibles,
estamos incurriendo en injerencias en la autonomia
municipal.

Yo no creo que una ley pueda establecer que una
Diputacion o un Ayuntamiento tenga que establecer
planes de juventud. Y, ademés, le reitero el argumento:
si laley establece la obligatoriedad de establecer planes
de juventud en los Ayuntamientos y Diputaciones, yo,
sencillamente, les he preguntado reiteradamente qué
sucedera con los Ayuntamientos que no pongan, o que
no apliquen, o que no establezcan esos planes de juven-
tud. No se establece, porque no puede establecerse, un
régimen sancionador, y, por lo tanto, me parece que
estamos legislando bastante en el vacio. (Me alegro
mucho que haya llegado el Consejero. Nos hemos
ahorrado un cuarto de hora de presentacién de nuevo del
Proyecto de Ley).

Entonces, ésa es una discusion... en fin, el tiempo lo
dira, el tiempo lo dira; pero me parece que las politicas
de juventud los Ayuntamientos tienen competencias,
son instituciones politicas, son instituciones que gozan
de autonomia, y establecer por ley que tienen que
desarrollar politicas de juventud me parece que es una
injerencia. En cualquier caso, de esto hemos discutido,
yo no he logrado convencerles. Lo habremos de ver en
el futuro inmediato.

Termino diciéndoles que la ley no es buena, que la
ley no va aresolver... no va a resolver... tampoco seria
honrado por mi parte pretender que una Ley de Juven-
tud supusiera que, a partir de su promulgacion, agui
nuestros jévenes iban a tener sus condiciones de vida
resueltas. No setratade eso. Y, por lo tanto, yo no voy a
responsabilizar a esta ley, ni a desarrollo de esta ley,
que las condiciones de vida de nuestros jévenes no se
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vayan a modificar sustancialmente. Yo creo que son
otras politicas, son el conjunto de las politicas los que
hacen que la situacién de los jévenes en Castillay Ledn
no sea la mejor de las posibles. Pero cuando se generan
expectativas, cuando se legisla sobre una materia, y
posteriormente los resultados no contribuyen a mejorar
el colectivo a que ibadirigido, sin duda, podemos estar
generando frustracion.

Si, a mismo tiempo, entiendo y sigo considerando
gue con esta ley se limita la autonomia del movimiento
juvenil; y si, al mismo tiempo, sigo pensando que se...
nos inmiscuimos... e Gobierno Regional se inmiscuye en
la autonomia municipal; y s, al mismo tiempo, seguimos
pensando que es un Proyecto de Ley que no afronta el
conjunto de los problemas que estan, y que rodean y que
condicionan las perspectivas de futuro de los jovenes,
como puede ser la insercién laboral, la educacion, la
salud, la cultura, la vivienda, etcétera, pues, sencillamen-
te, tendremos una ley... sera la primera Ley de Juventud
gue elabore un Gobierno Regional, que elabore o que
apruebe un Parlamento Regional, pero no habremos
resuelto practicamente nada.

En conclusién, pues cumplimos el tramite. Yo creo
gue las cosas se podian hacer mejor; yo creo que hay
otra forma de afrontar la problematicay la realidad de
los jovenes de Castilla y Ledn. En cualquier caso, €
futuro nos dir4 los resultados que hemos obtenido.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para un turno de...
en contra, tiene la palabra don Radl delaHoz.

EL SENOR DE LA HOZ QUINTANO: Muchas
gracias, Presidente. Pues, efectivamente, sefior Crespo,
a estas alturas ya es dificil convencernos; después de
varios tramites parlamentarios para la aprobacion de
este Proyecto de Ley ya es dificil que sus posturasy las
nuestras converjan.

Previamente, por supuesto, quiero agradecer también
la cordialidad que ha habido en el trabajo realizado en
Ponenciay en Comision. Y lastimar... lastimar que yo
creo no hemos podido llegar a méas acuerdo de los que
hemos llegado porque, sencillamente, partiamos de
posiciones bastante enfrentadas, unos contenidos
escritos de las enmiendas, tanto de la totalidad como
de las Proposiciones de Ley presentadas por € Grupo
Socialista, como las enmiendas parciales, contenidos
absolutamente o radicalmente opuestos a los que
nosotros plantedbamos.

Y lo lamento porque del debate en Ponencia he sa-
cado una conclusion, y es que nuestros planteamientos
no son tan radical mente opuestos como los que el Grupo
Socialista expresaba en sus enmiendas. Y eso, desde mi
punto de vista, es |o que nos ha impedido llegar, desde

luego, a mas acuerdos de los que hemos Ilegado, con esa
voluntad que reconozco a Grupo Socidista, y que,
igualmente, ha reconocido e Grupo Socidista de
nosotros, hemos tenido de llegar a acuerdos en fase de
Ponencia.

Han sido, de las ochenta y cinco enmiendas presen-
tadas, en torno a quince las aprobadas, y €l resto no han
sido aprobadas. Pero plantear que ésas eran las enmien-
das sustanciales -como se ha hecho agui-, desde luego,
no es en todo -desde mi punto de vista- cierto, en tanto
en cuanto, de esas sesenta, aproximadamente, enmien-
das que no se han aprobado, més del 80% de las mismas
son de supresion. Plantear soluciones imaginativas, o
hablar de que no se plantean soluciones imaginativas, o
hablar de que los problemas de los jévenes no se solu-
cionan, hombre, desde luego, se puede creer... se puede
creer, y puedo creer al Grupo Socialista que asi |0 opine,
pero, desde luego, no se soluciona, desde luego, supri-
miendo sin mas €l texto de la ley; y entendiendo -como
entiendo- que la propuesta que hace el Grupo Socialista
de Ley de Juventud es, sencillamente, que no haya Ley
de Juventud, porque suprimir el articulado de la Ley de
Juventud como solucién alos problemas de los jévenes
es entender, primero, que los jévenes no parecen tener
problemas y que, segundo, la solucién de los jovenes no
pasa por laexistencia de unaL ey de Juventud.

Pues nosotros si creemos, desde luego, que los pro-
blemas de los jovenes pueden resolverse a través de esta
Ley de Juventud. Y lo hacemos partiendo del reconoci-
miento de que los jovenes en nuestra Comunidad
Auténoma y en toda Espafa tienen unos problemas
especificos y unos problemas que, desde luego, les
definen como jévenes. Desde luego, creemos -y por eso
se hace este Proyecto de Ley de Juventud, y por eso hay
politicas especificas para los jovenes, con unas discri-
minaciones positivas respecto al resto de normas o al
resto de proyectos que se llevan a cabo por parte de las
Administraciones-, creemos que, desde luego, los
jovenes en nuestra Comunidad Auténoma en todo
Espafia, tienen unos problemas especificos y unos
problemas que, desde luego, les definen como jovenes.

Desde luego, creemos... -y por eso se hace este Pro-
yecto de Ley de Juventud y por eso hay politicas
especificas para los jovenes con unas discriminaciones
positivas respecto a resto de normas o a resto de
proyectos que se llevan a cabo por parte de las Adminis-
traciones- creemos que, desde luego, los jévenes, en
nuestra Comunidad Auténomay en todo Espafia, tienen
dos problemas fundamentales, que son el empleo y b
vivienda. Y, por eso, creemos que un tratamiento
especifico... que, desde luego, como decia el Portavoz
del Grupo Socialista, esta ley no va a ser la panacea ni
va a ser la solucién, pero si va a ser la posibilidad o €l
instrumento, el arma para conseguir, a partir de ahora,
desarrollar politicas que, bajo el punto de vista transver-
sal -como definimos en su dia en la Enmienda a la
Totalidad-, desde €l punto de vista transversal, desde el
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punto de vista del tratamiento integral de las politicas,
pueda posibilitar la solucién de los problemas de los
jovenes, especialmente centrados en e empleo y la
vivienda.

Y cuando decimos soluciones, que desde el punto de
vista del Grupo Socialista son poco imaginativas... son
poco imaginativas pero resulta que son las primeras, las
primeras soluciones. Es decir... se ha dicho también
"proyecto pionero”; es que no hay ninguna otra Conu-
nidad Auténoma que haya planteado soluciones a través
de un proyecto de ley. Es que este Proyecto de Ley es €
primer proyecto de ley en toda Espafia que plantea
soluciones especificas, concretas, desde un punto de
vistaintegral, alos problemas de los j6venes.

Y ahi esta un titulo especifico, un titulo dedicado alas
politicas sectoriales. Y ahi hay también especificado una
reserva econémica, una reserva porcentual de todos y
cada uno de los planes, de todas y cada una de las accio-
nes que se lleven a cabo por parte de la Junta de Castillay
Leodn que afecte avivienda, que afecte aempleo.

Y, a partir de ahora, la Junta de Castillay Ledn, la
Consgjeria de empleo, la Consgjeria... la Consgjeria de
vivienda también tendrén la obligacion, en todas y cada
una de las acciones, en todos y cada uno de los proyec-
tos, en todos y cada uno de los planes, de hacer una
reserva porcentual en favor delosjévenes.

Pero es también un tratamiento de... desde el punto de
vista de lacoordinacion. Habiaunacosaclaray habiauna
deficiencia clara en las politicas de la juventud, deficien-
cia que existe en € resto de Comunidades Auténomas a
dia de hoy, y es la duplicidad de paliticas; duplicidad
interadministrativa y duplicidad... interadministrativa:
duplicidad entre las acciones que llevan a cabo los
municipios, duplicidad entre |as acciones que llevaacabo
la Junta de Cadtilla 'y Ledn y lagunas también en las
politicas que se llevan a cabo por parte de los municipios,
consecuencia de la falta, en algunos casos, de coordina-
cion que existe, en general, en toda Espafia y en toda
Europa también, en politica de juventud.

El Libro Blanco de Juventud, aprobado recientenen-
te y debatido recientemente en el Consejo de Ministros
de Juventud en Murcia, hace hincapié en este aspecto; y
hace hincapié en la necesidad de coordinar las acciones
de las Administraciones para, precisamente, posibilitar
rentabilidad y ganar eficiencia y eficacia en las politicas
de juventud. Pues eso es |o que pretende dar respuesta
este Proyecto de Ley: establecer 6rganos de coordina-
cién, como es la Comisién de Juventud, como es la
Comision de Coordinacion de Politicas de Juventud
entre los Ayuntamientos de la Junta de Castillay Leon.
En primer lugar, para conseguir coordinar todas y cada
una de las acciones, para unificar también acciones y
para conseguir que todos los jovenes de nuestra Comu-
nidad Auténoma reciban una politica de juventud por
parte de todas las Administraciones no solo de la Junta

de Castillay Ledn-, como se merecen, y evitar también
-como se dice y como se reconoce también- lagunas, en
agunos casos, por parte de algunas Administraciones
Locales.

Y las soluciones que se aportan por parte del Grupo
Socialista son cuestiones instrumentales, meramente
instrumentales, que entiendo que no son €l fondo de lo
gque nosotros estamos debatiendo aqui, o de lo que
tratamos de debatir aqui. Aqui no estamos hablando de
cudles son los instrumentos idoneos para ejecutar las
politicas de juventud; aqui estamos hablando de politi-
cas de juventud.

El Instituto de la Juventud, €l hecho de que la... de
la... de que las politicas de juventud dependan de Presi-
dencia, €l hecho de que se cree una Viceconsejeria de
Presidencia, eso, instrumentalmente puede resultar
importante, pero, como cuestién de fondo, no es lo que
estamos debatiendo aqui. Aqui estamos hablando de
politicas de juventud; realmente saber planificar, estruc-
turar, coordinar, fijar sobre un texto con rango de ley
qué es la politica de juventud, como se gjecuta la politi-
ca de juventud (que es, desde nuestro punto de vista, 1o
fundamental).

Y en el futuro -y ya se lo dije en Ponenciay se lo
reitero para que conste en el Diario de Sesiones- habla-
remos de las cuestiones instrumentales; hablaremos de
si la politica de juventud debe hacerse desde la Conseje-
ria de Educacion, debe hacerse desde la Consgjeria de
Presidencia, debe hacerse con rango de Viceconsgeria.
Pero es que eso no es... alos jévenes de nuestra Comu-
nidad nos da igual que las politicas de juventud se
Ileven a cabo desde la Consegjeria de Presidencia, desde
la Consegjeria de Educacion; 1o que pretendemos es que
la Junta de Castillay Leodn, es que las Administraciones
Plblicas, todas las Administraciones Publicas, planteen
soluciones a los problemas que tenemos los jévenes. Y
eso creo que es lo fundamental; y eso -lamento-esalo
que no ha llegado el Grupo Socialista con sus enmien-
das, quedandose sblo en | as cuestiones instrumental es.

Y centrandome ya en la cuestion... porque, ademés
de las enmiendas... de la mayoria de las enmiendas de
supresion planteadas, se centran el resto de enmiendas
en dos cuestiones que han sido expuestas aqui: una, la
cuestion de los Ayuntamientos. Y quiero aclararla, y
quiero aclarar nuestra oposicién a las... alas enmiendas
del Grupo Socialista respecto a las obligaciones -y digo
obligaciones porque es verdad-, obligaciones que esta
ley establece para con |os Ayuntamientos.

Desde el punto de vista del Grupo Socialista, no se
puede imponer a los Ayuntamientos, no se puede
establecer por ley que los Ayuntamientos ejecuten o
Ileven a cabo politicas de juventud, planifiquen politicas
de juventud y adquieran determinadas obligaciones
presupuestarias y de gestion politica respecto de los
jovenes de su municipio. Ese no es nuestro planteamien-
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to, eso yalo hablamos en su dia en la Ponencia; nuestro
planteamiento es el contrario, es que, efectivamente, una
ley emanada de las Cortes Regionales si puede, por
supuesto puede hacerlo. Porque, ademas, le habilita la
Ley de Bases de Régimen Loca y la Ley de Régimen
Loca de Castilla'y Ledn, los Articulos 104 y 105, le
habilita para hacerlo. Y porque los Ayuntamientos tie-
nen la obligacién de gjecutar politicas de juventud.

Y lo que esta ocurriendo en nuestra Comunidad Au-
ténoma, y lo que esta ocurriendo en €l resto de Espafia
también, es que o hay duplicidades en politica de
juventud o hay planes idénticos entre la Comunidad
Auténoma y los municipios; o, en algunos casos -y
desgraciadamente asi sucede-, hay Ayuntamientos que
no se preocupan por ejecutar politicas de juventud, o
Ayuntamientos que no reservan recursos suficientes
para con los jovenes, para con las politicas de juventud,
paracon |as acciones en favor delosjdvenes.

Y eso es |o que pretendemos solucionar, eso es |o
gue pretendemos solucionar: establecer la obligato-
riedad de que todos los Ayuntamientos de nuestra
Comunidad Auténoma planifiquen en cada L egislatu-
ra politicas de juventud, que planifiquen qué es lo
gue se va a hacer por los jévenes desde el municipio,
gue planifiquen como van a €jecutar sus accionesy que,
por supuesto, tengan la obligacion de llevar a cabo una
reserva porcentual, y tengan la obligacion también de
establecer ayudas para los jOvenes. Por cierto, una
enmienda que me sorprende el Grupo Socialista, que
planteaba suprimir la obligacion de los Ayuntamientos
de subvencionar a las asociaciones juveniles, algo que,
desde luego, en muy pocos Ayuntamientos cuadraria a
diade hoy.

Y se dice: "Es que no tiene sentido establecer obli-
gaciones si no se establecen sanciones'. Es que se
establecen sanciones, sefior Crespo. Es que el Articulo
86 habla de las sanciones para aquellos Ayuntamientos
gue no cumplan lo especificado en este Proyecto de
Ley. Lédo, le invito a que lo haga, ya que no hatenido
la oportunidad de hacerlo antes. Pero le digo: el Articulo
86 establece claramente la sancidn para aquellos Ayun-
tamientos que incumplan lo establecido en este Proyecto
deley.

Y saltando a la otra cuestion sobre la cua se ha
hecho caballo de batalla en Ponencia y en Comision,
que es el Consgjo de la Juventud: la autonomia o no del
Consgjo de la Juventud no depende, ni muchisimo
menos, de que esté regulado en una ley independiente o
de que esté regulado en una ley que trate de forma
genérica a la juventud. Desde nuestro punto de vista,
hablar de unaley de juventud, hablar de unaley paralos
jovenes, unaley de los jévenes sin incluir al Consegjo de
la Juventud seriatal como no reconocer al Consegjo de la
Juventud como 6rgano de representacion de los jovenes
de nuestra Comunidad Auténoma. Y, desde luego,
nosotros reconocemos a Consegjo de la Juventud como

Organo superior, como 6rgano absoluto de representa-
cion de los j6venes de nuestra Comunidad Auténoma. Y
por eso, una ley que trata de los jévenes es una ley que
tiene que tratar también del Consejo de la Juventud.

Pero es que no es solo eso; es que los propios jéve-
nes, a través del Consejo de la Juventud, han sido los
gue han querido... han sido los que han querido que €l
Consgjo de la Juventud esté regulado en la Ley de
Juventud, en la ley para los jovenes, en la ley de los
jovenes. Y asi se ha plasmado. Pero es que la autonomia
-repito- no depende, no depende ni se garantiza por €l
hecho de estar 0 no estar en... incluidaen el texto o en el
articulado de este Proyecto de Ley.

Porque ustedes plantearon una Proposiciéon de Ley
que, bajo la bandera de la autonomia del Consejo de la
Juventud de Castillay Ledn, lo que propugnaba eratodo
lo contrario, era todo lo contrario: un proyecto... una
proposicién de ley que planteaba fiscalizar radicalmente
al Consgjo de la Juventud. Entre otras cosas, impedia al
Consgjo de la Juventud contratar a su personal, impedia
una gestion econdémica independiente del Consejo de la
Juventud, impedia también una independencia de sus
decisiones en tanto en cuanto planteaba... en tanto en
cuanto planteaba que un miembro de la Junta de Castilla
y Ledn debia estar presente en todos los drganos de
decisiéon, en todos los oOrganos de deliberacién del
Consejo de la Juventud. Y eso, desde mi punto de vista
-y creo que usted esta de acuerdo conmigo en eso-, €s
una auténtica barbaridad y un auténtico atentado a la
independencia de un 6rgano en el que tanto usted como
yo, sefior Crespo, creemos absol utamente.

El Royecto de Ley, bajo ese reconocimiento al que
antes me referia, desde luego que plantea nuevas formu-
las, desde luego que plantea nuevas férmulas en tanto en
cuanto es el primer proyecto de ley, la primera ley que
vaaplantear férmulas. Usted me hablaba de ausenciade
nuevas formulas. Yo le digo de... le hablo de existencia
de férmulas. Es decir, es el Unico Proyecto de Ley, vaa
ser la Unica ley que plantee formulas integral es transac-
cionales para la solucién de los problemas de los
jovenes de nuestra Corrunidad Auténoma.

Pero es un Proyecto de Ley que, ademas, nos senti-
mos orgullosos de decir que es un Proyecto de Ley
elaborado por jovenes de nuestra Comunidad Auténo-
ma, elaborada... elaborado en colaboracién con los
jovenes de nuestra Comunidad Auténoma. Y, desde
luego, cubre y va a cubrir en el futuro, en toda Espafia...
porque ya hay Comunidades Auténomas que estan
redactando el Proyecto de Ley, y le puedo hablar de que
la Comunidad de Murcia, la Regién de Murcia esta en
este momento elaborando también en su Gobierno este
proyecto de ley. Pero algunas Comunidades socialistas
también estan empezando, siguiendo el camino que
hemos abierto en Castillay Ledn, a redactar proyectos
de ley de idéntico contenido a este, como por gjemplo-y
hace poco pude mantener una reuniéon con ellos-, €
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Gobierno de Galicia, que esta también entrando en esta
cuestion y analizando esta cuestion, y plasmando negro
sobre blanco las politicas de juventud.

Y asi -y para concluir ya, porque tampoco queria
alargarme en exceso, sefior Presidente-, desde luego,
creemos que con las enmiendas presentadas por el Grupo
Socidlista, y utilizando ademés una frase que € propio
sefior Crespo utilizaba en la justificacion de su Enmienda
ala Totalidad, cuando decia que "no hay nada que mas
desespere a los jovenes que los discursos huecos’,
estando absolutamente de acuerdo con usted, es por lo
gue desde luego creemos en este Proyecto de Ley,
creemos en la vigencia, en la validez y en la oportuni-
dad de este Proyecto de Ley, y creemos que sus
enmiendas, que plantean ni méas ni menos que la supre-
sién, que la ausencia, que la inexistencia de este
Proyecto de Ley, en nada, desde luego, van a tratar o
van aayudar a solucionar los problemas delosjévenes.

Ustedes, seglin sus enmiendas, ni plantean distribu-
cién de competencias, ni plantean mecanismos de
coordinacidn; se olvidan absolutamente de la transversa-
lidad; minimizan, por supuesto, la promocién juvenil y
la participacién juvenil; no previenen los riesgos de las
actividades; eximen a los Ayuntamientos de consignar
fondos para los jévenes; y eliminan también las ayudas
alas asociaciones, como antes |e he dicho.

Desde luego, y en definitiva, le digo: estamos ante la
primera ley integral de juventud de toda Espafia, a-
briendo un vacio legal existente en nuestra Comunidad
Auténoma y existente también en toda Espafia, que,
desde luego, supone la primera y la méas importante
actuacién normativa que estas Cortes y que creo que
todas las Cortes Autondmicas de este pais van allevar a
cabo, o0 estan llevando a cabo, en beneficio de los
jovenes. Una ley, ademas, consensuada con los jovenes
y con un desarrollo futuro también consensuado con los
jovenes, y que, desde luego, va a servir y esta sirviendo
yade modelo para el resto de Comunidades Auténomas,
para el resto de los jévenes de nuestro pais, cuyo objeti-
vo es, como dice textualmente el Informe del CES:
"favorecer las condiciones que hagan posible |a puesta
en préctica de iniciativas y acciones dentro de una
politica transversal en los diferentes ambitos de actua-
cion de la Administracién Regional, con el objetivo de
favorecer la autonomia, la emancipacion y el bienestar
de los jévenes castellanos y leoneses', Informe del
Consejo Econémico y Social al respecto de estaley.

Estando de acuerdo con lo que dice el CES, por su-
puesto, desde luego, creo que los jovenes de nuestra
Comunidad Auténoma podemos hoy sentirnos orgullo-
sos de que este Parlamento apruebe, lastimando o la-
mentando que no sea con el apoyo de otros Grupos
Parlamentarios, por cuestiones exclusivamente politicas
0 por cuestiones exclusivamente partidistas, pero que,
desde luego, va a beneficiar, sin duda, alos jévenes de
nuestra Comunidad Auténoma. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para ocupar un
turno deréplica, tiene lapalabra el sefior Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Aqui da igual que cambie uno €l tono, ¢eh?
Dalo mismo. Traemos el discurso clavado. Por si acaso
no llegaba el Consgjero, habia que decir la parte que €l
Consgjero tenia que haber dicho. Y estamos en la fase
final, sefior De la Hoz, estamos en la fase final de un
Proyecto de Ley al que no le auguro demasiada vigencia
ni le auguro un... unos resultados demasiado brillantes.
Pero, bueno, es € grado de escepticismo que, como buen
castellano, uno siempretieney deber tener, y debe tener.

Por favor, no enfatice el concepto de los jovenes. No
lo enfatice. Dice: "Esta es una ley gque hemos consen-
suado con los jovenes, que hemos hecho con los
jovenes, que hemos trabajado con los jévenes'. Que no,
sefior De la Hoz. Como mucho, con algunas organiza-
cionesjuveniles.

Y yo les sugeriria a ustedes, porque también sobre
esto hemos discutido y también aqui mantenemos o
mantienen ustedes... -que estan, légicamente, en el
movimiento juvenil-, mantienen un error que habria que
ir tratando de superarlo: no se puede identificar exclusi-
vamente a los jévenes con las organizaciones juveniles.
La parte de jévenes asociados es una parte absoluta-
mente minoritaria. El movimiento juvenil, en mi
opinion, es imprescindible; y el movimiento juvenil,
en mi opinidn, debiera estar mas potenciado, mas
fortalecido, maés prestigiado, mejor dotado. Pero no me
parece gjustado identificar a los jévenes con el movi-
miento juvenil, porque eso nos lleva a desajustes.

Por lo tanto, ustedes han negociado, han tratado, han
discutido, han ponderado con parte del movimiento
juvenil, de las organizaciones juveniles. Y eso no ledaa
usted derecho a decir que es que este Proyecto de Ley
esta consensuado con los jovenes, permitame que le
diga que me parece que eso, por |0 menos, cuando poco,
es grandilocuente.

Segunda cuestion, sefior De la Hoz, le hago como
hizo el Presidente ayer. Si esgrime usted aqui €l Informe
del Consgjo Econdmico y Social, yo tengo que pregun-
tarle: avalara, entonces, las consideraciones que €l
Consejo Econdmico y Social hace sobre el paro juvenil
en Castillay Ledn y sobre el paro juvenil femenino,
¢verdad?, que estamos diez puntos por encima de la
media nacional. También en eso.

Bueno, pues ustedes, en este Proyecto de Ley, ni una
sola medida, ni un solo compromiso, ni una sola inicia-
tiva para paliar el gravisimo problema del desempleo
juvenil en Castillay Ledn, sefior De laHoz.

Yo queria... queria decirle también, queria decirle
también que... mire, nosotros... nosotros hemos hablado
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de politica, hemos hablado de propuestas y hemos
hablado de alternativas, sefior De la Hoz. Y mire, la
politica de juventud, como cualquier otra politica en
mi opinion, tiene tres elementos que la integran: es el
modelo a que pertenece el disefio politico —que es €l
Proyecto-, es la autoridad para ejercerlo y son los
recursos econdmicos de los que esto se dota.

Yo no observo aqui €l proyecto politico para los jove-
nes de Castillay Leodn, que emanade esta Ley. No observo
aqui que este Proyecto de Ley dote de més autoridad al
instrumento que sea paragjecutar y desarrollar las politicas
de juventud. Y yo no veo aqui -tendremos € debate
presupuestario dentro de unos meses- |0s compromisos
econdmicos que ustedes asumen.

Por lo tanto, si no hay modelo, si ho hay autoridad, y
veremos si hay recursos econémicos, me parece que
tenemos legitimo derecho a decirle que no hay un
proyecto politico paralosjévenes en Castillay Leon.

Y, sefior De la Hoz, cuando quiera gastarme bromas,
me encanta y nos divertimos; pero claro, cuando yo...
sigo insistiendo -en fin, ya... pero bueno, por los pocos
gue nos estdn escuchando- que es verdad que ustedes
cometen o pretenden injerirse en la autonomia municipal,
y sigo diciéndole que cuando ustedes establecen obli...
cualquier ley, cuando establece obligaciones, establece un
régimen sancionador. Y ustedes establecen obligaciones
paralos Ayuntamientos, y me gasta la broma de decirme
"repasate €l Proyecto de Ley, que si que hay un régimen
sancionador, €l del Articulo 86: sanciones'. Pero bueno,
sefior De la Hoz, ¢qué van a hacer ustedes? ¢Van a
apercibir a un Ayuntamiento? ¢L e van amultar? ¢Le van
aclausurar temporal o definitivamente? ¢L e van ainhabi-
litar? ¢No se da usted cuenta... no se da usted cuenta que
ha querido jugar conmigo? Que esto es una broma,
hombre, esto es una broma. El régimen sancionador que
ustedes tienen establecido aqui pues es para los estable-
cimientos, etcétera, y demas, que desarrollen... etcétera,
actividades juveniles. Pero no me diga usted porque esto
si que... esto si que lo publico en cuanto pueda- que le
van a aplicar ustedes el Articulo 86 alos Ayuntamientos
de Castilla 'y Ledn si no hacen planes... s no publican
planes de politica de juventud; ¢que es que...?, (que les
van aapercibir?, ¢que les van a clausurar?, ¢que lesvan a
inhabilitar? Es eso, sefior De laHoz. ¢Se da cuenta de que
se ha excedido usted? Se ha excedido, se haexcedido.

Y yo termino... termino ya, termino ya. De verdad
gue para desarrollar las politicas -no se engafie- los
instrumentos son importantes, son importantes. Y para
desarrollar politicas sensibles, como son las politicas de
juventud, son mésimportantes. Y revestir de autoridad a
qguien haya de €ecutar las politicas de juventud nos
parece importante.

Y decirle, por Gltimo, que esta Ley, que segln uste-
des pues se va a copiar en todo el Estado espafiol, me

imagino que es una Ley hecha para ser derogada, para
ser derogada; porque, en la medida en que se consiguen
objetivos, pierden sentido las politicas de promocién.
Pero como con esta Ley dificilmente se van a conseguir
objetivos de emancipacion, de mejora en las condicio-
nes de vida, de estabilidad, de confianza en el futuro, de
progreso, pues tendremos una Ley que, si no es deroga-
da por ineficaz, 1o sera por decision politica a partir de
las préximas el ecciones autondmicas. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAMBRI-
NA SASTRE): Muchas gracias, sefior Crespo. Para utilizar
su turno deduplica, tienelapalabrael sefior DelaHoz.

EL SENOR DE LA HOZ QUINTANO: Muchas
gracias. Habria de preocuparle a su Grupo Parlamenta-
rio lafalta de convencimiento con lo que ha dicho usted,
esa coletilla final, respecto del cambio. En cualquier
caso... hombre, es, desde luego, legitimo tener aspira-
ciones politicas para el cambio; |égicamente, por eso
estan ustedes aqui. Y, desde luego, los ciudadanos
estaran, en cualquier caso, para decidirlo, quién de los
dos tiene razén y quién de los dos Grupos Politicos esta
0 no esta haciendo politicas acertadas, en este caso &
favor delosjovenes.

Mire, yo, ni me autoproclamo representante del
Consgjo de la Juventud, si de los jovenes en este Parla-
mento, porque ya lo dije, que, desgraciadamente,
€éramos muy pocos los jovenes que estamos en este
Parlamento, y estan todos aqui... (Murmullos). Y que... y
que iguamente... y que igualmente... sefiora Puente
Canosa, que ustedes defienden exacerbadamente la
paridad en las listas. Hombre, yo les pediria que, ya que
hacen ustedes ese arrebato de paridad, hombre, incluyan
ustedes algun joven més en las listas, incluyan ustedes
algin joven més en este Parlamento, que, sin duda, los
jovenes de nuestra Comunidad Auténoma, los jovenes
de nuestra Comunidad Aut6noma, sean 0 no de su
Partido, desde luego, lo van a agradecer, |o van a agra-
decer, porque el sefior... Francisco Martin, desde luego,
tendré cualidades, pero la de la juventud, desgraciada-
mente, la perdi6 hace algunos afios.

Vamos a ver. Como representante de los jovenes
aqui, le digo... vamos a ver, por supuesto... por supues-
to, por supuesto que no hemos dialogado ni debatido
con todos y cada uno de los seiscientos mil jovenes que
tiene esta Comunidad Auténoma. Pero usted sabré..
usted sabra, usted sabe que el Consegjo de la Juventud,
como lo define la Ley y como lo definia también su
Proposicién de Ley, es el maximo érgano de representa-
cioén de los jovenes de nuestra Comunidad Auténoma.
Y, como maximo dérgano de representacion, entendera
usted que, l6gicamente, la Junta de Castillay Lebn se
haya dirigido a méximo 6rgano de representacion de
los jévenes para debatir y para consensuar este Proyecto
de Ley; no con organizaciones aisladas, no con organi-
zaciones aisladas, sino con el Consejo de la Juventud.



4156 Cortes de Castillay Ledn

Diario de SesionesPlenarias-N.° 75

Y le podria hablar de muchas organizaciones que,
desde luego, no nos votan, que, desde luego, ho nos
votan; que han trabajado... que han trabgjado fielmente
y que han trabajado de verdad por este Proyecto de Ley,
por un Proyecto de Ley que afecta a los jévenes. Tam
bién podria hablarle de otras organizaciones politicas,
invitadas también, por supuesto, a todas y cada una de
las reuniones, que sencillamente denegaron, denegaron
su asistencia y ni siquiera la excusaron -alguna de las
cualeslastiene usted muy cerca-.

Respecto de los Ayuntamientos, no me haga tram-
pas, por favor, sefior Crespo: "Articulo 86.1.€): inha
bilitacion para percibir subvenciones de la Admi-
nistracion de Castillay Ledn", inhabilitacion para per-
cibir subvenciones durante un periodo de dos afios.
Aqui estd, no me haga usted trampas, porque sabe usted
perfectamente que aqui esta contenido.

Y termino... termino con la cuestion del empleo. Por
supuesto, reconozco, reconozco y se lo he reconocido
antes: el problema de los jovenes en Castillay Ledn, €l
problema de los jovenes en Espafia es el problema del
empleo; es el problema cel empleo hoy, y era mucho
mas el problema del empleo hace unos cuantos afios, era
mucho més.

Y ahorale voy adar los datos, porque, casual mente,
fijese usted por qué, me he traido latablilla de los datos
gue hablaban del empleo en el afio noventay seisy dd
empleo en Castillay Ledn en el afio dos mil uno.

Paro registrado en Castillay Leodn, de los dieciséis a
los veintinueve afios, afio mil novecientos noventa y
seis: cincuentay un mil trescientos parados; afio dos mil
uno: treinta y dos mil noventa parados. Descenso del
37,52%. Se han ido... le hablo... le hablo de poblacion
activa, le hablo de poblacion activa: incremento en
veinte mil personas entre los diecinueve y veinticuatro
anos del noventay seis a hoy; poblacion activa. Y estos
son los datos, y estos son |os datos.

Lo que no se puede... lo que no se puede... -y le
agradeceria, por favor, que se callase, ¢eh?, ¢vale?
Venga... venga-. Y esto... esto, sefiores, son los datos.
Efectivamente, reconocemos el problema del empleo y
reconocemos que estos treinta 'y dos mil jovenes tienen
un problema y tratamos de solucionarlo. Pero, desde
luego, los jovenes de esta Comunidad Auténoma tienen
bastantes menos problemas, a la vista de estos datos,
que en €l afio noventay seis, cuando otro Partido politi-
co gestionaba la politica de empleo y gestionaba la
politica de educacion.

Y me dice: "los jovenes se van". Y, ademés, me gus-
taria hacer referencia —ahora que tengo la oportunidad-,
al respecto de un dato que salié en el Debate sobre €l
Estado de la Regién. Un partido politico ha tomado la
coletilla de decir "noventa mil jévenes se van 0 se han
ido de nuestra Comunidad Auténoma”; y me he permi-

tido e lujo de buscar ese dato. Fundacion Encuentro,
Fundacion Encuentro -diplomados, efectivamente...
licenciados eran-, Fundacion Encuentro, publicado...
publica un informe elaborado por Bancgja en e afio
noventay siete, y es un informe que habla de la pobla-
cion activa nacida en Castillay Leon... evolucion de la
poblacion activa nacida en Castillay Leon desde el afio
sesenta y cuatro al afio noventa y seis, desde el afio
sesentay cuatro al afio noventay seis.

Primera cuestion: ¢guién tenia la politica... gjercia
las competencias en materia de empleo y en materia de
educaci6n antes del afio noventay seis?

Segunda cuestion, que ustedes olvidan: la poblacion
juvenil, los jévenes de la Comunidad Auténoma ya no
SOMOS COMO antes; NOS MOVemos, NOS Movemos, Nos
movemos. Jovenes de esta Comunidad Auténoma se
desplazan a otras Comunidades Auténomas y jovenes de
otras Comunidades Auténomas se desplazan a esta
Comunidad Auténoma, porque eso eslaesencia, eso esla
esencia de nuestra generacion y eso es lo que muchas
personas ancladas en otro tiempo, desde luego, no van a
poder entender nunca. Nuestra poblacion, nuestra genera-
Cion estd basada en la movilidad.

Y, desde luego, termino con otro dato: Castilla y
Ledn... Castillay Ledn es la... los jévenes de nuestra
Comunidad Auténoma, los jévenes de Castillay Ledn
somos |os que més pronto encontramos trabajo.

Y un ultimo dato, ademés: las Universidades Publi-
cas de Castillay Leodn son, junto con lasde Madrid y las
de Catalufia, las Unicas que han crecido en poblacién
universitaria; qué casualidad, qué casualidad. Pero,
¢sabe por qué? Porque atraemos poblacién de fuera 'y
porque somos capaces de draer poblacion de fuera, no
sblo para formarnos, sino también para trabajar. Y esto
es politica de juventud, y esto es politica de juventud, y
esto son cuestiones que, desde luego, muchos pueden
poner en duda, pero que, desde luego, no responden ni
muchisimo menos... ni muchisimo menos, sefior @-
mez, a una realidad que ustedes tratan de falsear
inacertadamente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Para defender el siguiente grupo de
enmiendas que se mantienen vivas, tiene la palabra dofia
Daniela. Y al resto de Sus Sefiorias les ruego guarden
silencio, por favor.

LA SENORA FERNANDEZ GONZALEZ: Gracias,
sefior Presidente. Bueno, vamos a ser muy breves,
porque, viendo como va el debate, la poca seriedad que
se le da a este debate cuanto se entra en cudl ha sido
peor de los dos partidos que han gobernado hasta el
momento y que estan gobernando, creo que eso no le va
a solucionar los problemas a la juventud de esta Conu-
nidad y, desde luego, a esta Procuradora y a la
problemética que hay en su provincia, menos todavia.
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Lo primero, voy a darle las gracias a Partido Popu-
lar —unas, muy pequefias- por una sola enmienda que
han aprobado; y otras, muy muy muy grandes, porque,
con su mayoria absolutay su intransigencia a la hora de
aceptar enmiendas, nos quitan de encima el peso de la
responsabilidad de hacer una Ley tan lgjos de la pro-
bleméticay el pensamiento que tiene la juventud de esta
Comunidad. Asi que, doblemente gracias, también al
sefior Director General -que me parece gue esta por ahi-,
muchas gracias.

Bien. Y ahora empezamos. Van a decir ustedes "lo
de siempre". Pues si, lo de siempre, lo de siempre.
Porque ustedes son obstinados, pero nosotros también.
A ustedes nadie les manda ser obstinados, porque a
ustedes con el rodillo les sobra; pero anosotros si.

Asi que vuelvo a repetir, en este Proyecto de Ley
también, en estas enmiendas, €l respeto a las dos identi-
dades que hay en esta Comunidad. Que no las quiera
mezclar, que somos parecidos, pero no somos iguales.
Ustedes si son iguales, porque les une una lista'y un
mantenimiento en esa lista, pero nosotros no somos
iguales, porque no obedecemos a nadie, s6lo a nuestros
votantes. Por |o tanto, no somosiguales. Y punto.

Asi que en respeto a esas dos identidades-y no s6lo
a lo que corresponde a Ledn, sino también a lo que
corresponde a Castilla- queremos que se promocionen,
gue se mejoren, que se apoyen |os deportes autdctonos,
porque también forman parte de la tradicion, de las
costumbres; es la herencia que hemos recibido también,
esos deportes autéctonos. Pero, en su afan de terminar
con todo lo que sea de aqui, o sea de all4, y hacer una
mezcolanza, pues no 1o estén haciendo. Casi que tendria
que venir Estados Unidos a darles las gracias, porque |o
gue més promocionan, dentro de lo poco que promaocio-
nan, son las actividades de baloncesto. Por lo tanto,
pues... que estan estupendas, ¢eh?, no se lo estoy repro-
chando, pero, vamos, puestos adar las gracias, pues casi
gue a Estados Unidos. Bien. Esto es un poco de bromilla
y... Porque, claro, hay que distendir esto un poco,
porgue, si o, se pone uno de muy mal humor, y aqui no
viene uno a ponerse de mal humor, aunque avecesno lo
consiga unoy se ponga, gracias a ustedes. Bien.

Luego, me hace gracia que hablen ustedes de lo que
saben de la juventud. La juventud esta en €l paro, y si
bajan las cifras es porque se van a Madrid a trabgjar y
nada més, sobre todo los universitarios. Asi que no
presuman ustedes de cifras y vayanse a las realidades. Y
claro que han contado con asociaciones, pero, conmo no
las han hecho caso, qué mas da que las hayan tenido en
lamesadetrabajo alahorade elaborar unaley, si nolas
han hecho caso, a no ser afines a su ideologia; que
también obedecen, porque desde pequefios | es habitdan,
Se conoce.

Es decir, no me sirve estaley. No aceptan ustedes un
apoyo a la vivienda, por eemplo. Si, dicen que se

facilitard. Mire, eso no es decir nada, es una declaracion
de intereses. Como minimo un 30% de las viviendas de
proteccion oficial deberian destinarse a jévenes, asegu-
rarles un tanto por ciento minimo, ¢entienden? Lo de-
mas es decir: se ayudara, se promocionara.. 0 Sea,
planesy proyectos PP. Yaesta Pero ustedesigual, ¢eh?,
porqgue estuvieron catorce afios en el Gobierno, y aparte
de machacarnos no hicieron otra cosa. O sea, que no
piensen ustedes que les doy larazon. Bien.

A ver, sigamos. Actividades juveniles. También, di-
nero contante y sonante alas asociacionesjuveniles para
gue puedan desarrollar sus actividades. Miren ustedes,
hacen unas leyes que da gusto, porque cuando alguien
quiera protestar, como son tan, tan... el encargado de
turno la interpreta siempre a favor del que gobierna, y el
pueblo se queda con una ley preciosa en el boletin, que
se les da como €l chicle, pero que no sirve paranada. Y,
en este caso, no soluciona, desgraciadamente, los
problemas de los leoneses ni de los castellanos. Y me
refiero ala juventud, entre las que se encuentra el sefior
Miano; que a ver con qué cara va a decirme que es
mentira. (Aplausos).

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para su
turno de réplica... para su turno en contra, perdon, tiene
lapalabra... don Manuel Miano.

EL SENOR MIANO MARINO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefioria, voy a hablarle con la caraque
Dios me ha dado, no puedo remediarlo, ¢qué voy a
hacerle? Mire, sobre politicas de juventud, sobre politi-
cas de juventud, este Grupo, € Grupo Parlamentario
Popular, el Gobierno del Partido Popular de la Junta de
Cadtillay Ledn si puede hablar. Y por €ello, por eso, por
elo trae esta Ley a estas Cortes, por eso; porque aqui
hay jovenes, porque, sin duda alguna, la asociacion
juvenil... la organizacion juvenil mas importante de
Castillay Ledn es la Organizacion Juvenil del Partido
Popular. Y también, Sefioria, también Sefioria, porque
en nuestro programa electoral... porque en nuestro
programa electoral, hace tres afios, hace tres afios, venia
recogido en su programa de juventud, venia recogido en
su programa de juventud, precisamente, lo que hoy
estamos hablando, de lo que hoy estamos debatiendo.

Ese programa electoral para nosotros se convirtio en
un contrato firmado con los jévenes de esta Comunidad,
puesto que mayoritariamente los jovenes de esta Conu-
nidad respaldaron lo que nosotros les proponiamos. Y
ahora, hoy, se ha convertido en un mandato —cuando se
produzca esta votacion-, en un mandato de los jovenes
de la Comunidad Auténoma de Castillay Ledn de que
Ilevemos a efecto, de que saguemos adelante todos y
cada uno de los puntos que vienen reflgjados en este
Proyecto de Ley. Sefioria, en politicas de juventud al
Partido Popular pocos... pocas 0 hinguna leccion.
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Entrando en las enmiendas que hemos debatido en
Ponencia y en Comisién, le hemos aceptado algunas
enmiendas en Ponencia: unayaes mucho, Sefioria; y de...
otras se las vamos a rechazar, simplemente, Sefioria,
porgue cosas que ustedes proponen vienen recogidas en
el resto del articulado de esta... de este Proyecto de Ley.

Hablan de financiacion en los primeros articulos,
presentan enmiendas a la financiacién en los primeros
articulos, cuando la financiacién en el Proyecto de Ley
viene recogido en el Titulo V; por lo tanto, es una
incongruenciarepetir los articulos al principioy al final.

El grueso de sus enmiendas, Sefioria, €l grueso de
sus enmiendas estan referidas a movimiento asociati-
vo... a articulado del movimiento asociativo juvenil de
Castilla y Lebn, incluido también los Consgjos de
Juventud. Precisamente, todo el conjunto, pero precisa-
mente este articulado, €l referido a las asociaciones
juveniles, alos Consejos de Juventud, es el que ha sido
principal mente consensuado con |os colectivos juveniles
de esta Comunidad Auténoma. Por lo tanto, Sefioria, ya
que los jévenes elaboran una ley que va a servirles, o va
a servirnos a nosotros para €l desarrollo de politicas de
juventud, no intentemos enmendarles |a plana desde esta
Camara, desde esta Camara 'y no precisamente desde €l
ambito juvenil, no intentemos enmendarles por una vez
gue participan, que colaboran en un Proyecto de Ley en
esta Comunidad Auténoma.

En cuanto alos porcentajes que Su Sefioria pretende
establecer, tanto para la financiacién de vivienda,
etcétera, etcétera, jhombre!, la ley, e Proyecto de Ley
lo que viene a hacer es a obligar a que esos porcentajes
existan. La cuantificacion econdmica, |4gicamente,
tendra que ir, afio a afo, y segin el momento en el cua
estemos viviendo y segun las caracteristicas de cada
momento. Seria una incongruencia establecer porcenta-
jes en este momento en un proyecto de ley, puesto que
eso supondria que si las situaciones cambian dentro de
cuatro afios, |6gicamente, habria que volver otra vez a
cambiar laley.

Y después, Sefioria, y después, Sefioria, establece
enmiendas que vamos a rechazar de plano, de matiz
claramente politico, ideoldgico, de su formacion politi-
ca... de su formacién politica. L6gicamente, no vamos a
estar de acuerdo, no vamos a estar de acuerdo, ni ahora
ni nunca, en sus postulados ideol égicos, en sus postula-
dos para esta Comunidad Auténoma que, en definitiva,
es la nuestray que parece ser que ustedes no la quieren.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias, Sefioria. Dofla Daniela Fernandez,
parasu turno de réplica.

LA SENORA FERNANDEZ GONZALEZ: Gracias,
sefior Presidente. Sefior Miano, no me creo que esté

enfadado usted conmigo. No, porque para enfadarse con
aguien hay que estar convencido de lo contrario, y
usted, en el fondo, me da a mi la razén; porque usted es
joven, me tiene que dar larazén.

Pero, mire usted, no ponga como eemplo, ni crea
gue los jovenes de esta Comunidad estan como usted,
usted esun privilegiado. Y, si no, pregunte alosjévenes
gue hay en latribuna, a ver si tiene alguno su puesto y,
sobre todo, su sueldo. Desgraciadamente, jojalé estuvie-
ran todos como minimo como usted! Incluso, fijese,
egoistamente por la parte que me corresponde de mis
dos hijos; pero, que no, sefior Miano, que eso no es
gemplo, que eso... eso que usted dice es lo que le han
mandado decir, pero no es su gemplo; desgraciada-
mente -repito-, desgraciadamente.

Programa electoral. Bueno, mire usted, mire usted,
lo de sus programas electorales ni me lo recuerde,
porque ni siquiera la palabra de un Presidente de Go-
bierno vale para cumplir lo que promete en campafia,
cuanto mas un escrito, que ya se encargan de que es un
marotreto, que no lo leen ni ustedes, cuantas... y mas
el ciudadano. Después, que los movimientos asociati-
Vos... que estd consensuado. ¢Me lo jura que han
firmado todos, o solo Nuevas Generaciones? Porque,
claro, dirén: oye, pues si el que es Presidente de Nue-
vas Generaciones en Zamora lleg6 donde llegd, vamos
afirmar aver si llegamos. ¢Comprende? O sea, no me
sirve, ese ejemplo no me sirve. ¢(Que la mayoria va en
pro de mi identidad leonesa? ¢Y por qué no? ¢Por qué
novaair?Y usted como zamorano deberia sentirse més
proximo a mis planteamientos que no a los que le
mandan. Lo que pasa es que... cdmo es ese refran que
dice... bueno, que el cocido es antes que no sé qué... Ya
me entiende. Bien.

O sea, no esta consensuado con los jovenes. Uste-
des les dicen ¢que te parece esto? Pues mal. Pues peor
parati. Yaesta. Eso estodo el consenso; como cuando
consensflan otras cosas que ustedes presumen de
reuniones etcétera. Ustedes plantean € rodillo y vale;
antes o hicieron ellos, esto va por turnos. Bueno, pues
muy bien, no pasa nada.

Después, habla usted de que no se puede establecer
el 50, o el 30, o el 20% de que esas viviendas de protec-
cion oficial sean parajévenes. ¢Cémo que no se puede?
¢Pero qué me dice usted? Claro que se puede; seria la
Unica forma de obligar, porque asi, a lo mejor, le dan
unay le dan a Presidente de Nuevas Generaciones €l
piso; pero si ponemos el 30, malo seria. jClaro!, malo
seria. Que hay que cambiar laley si vienen otros o no sé
qué... ¢Por qué? Las leyes cuando estan bhien hechas,
venga quien venga no... Pero ¢que la quiere cambiar?
No hay que cambiarla, se modifica lo que haya que
modificar. Pues, anda, que no son ustedes duchos en
cambiar leyes cuando les convieney les viene bien a sus
intereses. Eso, Sefioria, diga que... mire usted, ya sabe
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usted que letengo tal afecto que en lavida podré imputar-
le a usted lo que esta diciendo. Por lo tanto, usted... mi
opinion sobre usted sigue incélume; obedece, jpobrecillo!
Bueno, esjoven; también es bueno obedecer. Vale.

Mire, no me convence laley, y ojala me convenciera
porgue, a cambio de ustedes -y ustedes que critican por
criticar el uno lo que hace el otro-, nosotros, no es esa
mision, porque no pretendemos gobernar Espafia, como
ustedes, gobernar todo lo que encuentren. Nosotros solo
estamos aqui para defender los intereses, en este caso, de
los leoneses y, por lo tanto, por lo tanto, ojala ustedes
hicieran leyes que realmente resolvieran, en este caso, los
problemas de la juventud de esta Comunidad, porque
nosotros no tendriamos el menor pudor en aprobarsela, en
no enmendarla, puesto que estaba bien, y en votar que si.
O sea, que no. Ahora venga usted, digame usted lo que
quieray tan amigos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Sefior Miano, para diplica.

EL SENOR MIANO MARINO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Mire, yo estoy convencido de que la mayor
parte de los jévenes de nuestra Comunidad no esta
conmigo, estan con el Partido Popular, que asi 10 han
demostrado afio tras afio, ¢no? Mire, y le prometo
también, le puedo prometer y prometo —frase hecha ya-
gue la mayoria de las asociaciones juveniles con repre-
sentacién en e Consgjo Regional de la Juventud de
Cadtillay Ledn... (Murmullos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Silencio.

EL SENOR MIANO MARINO: ...han consensuado
y han participado, han participado en la elaboracion de
este Proyecto de Ley. Pero la digo alin més, le digo ain
maés, y la mayoria de los jévenes de Castilla 'y Ledn;
porque esto que hoy estamos debatiendo aqui -selo he
dicho en la primera intervencion, y se lo he dicho en la
primera intervencién- lo llevabamos en nuestro progra-
ma electoral. Y nuestro programa electoral fue res-
paldado por la mayoria de los jovenes de nuestra Co-
munidad Auténoma. Por lo tanto, Sefioria, por lo tanto,
Sefioria...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Sefiorias.

EL SENOR MIANO MARINO: ...es un Proyecto de
Ley consensuado...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Guarden silencio, por favor, Sefiorias.

EL SENOR MIANO MARINO: ...consensuado con
la mayoria de los jovenes castellanos y leoneses. Rero
mire, pero mire...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefiorias.

EL SENOR MIANO MARINO: Pero mire, alin més,
esta Ley de Juventud viene a establecer por primera vez,
también, algo que creemos es fundamental para las politi-
caso parael desarrallo de paliticas de juventud en Cadtilla
y Ledn, y eslaimplicacién de las Diputaciones Provincia-
lesen &l desarrollo de estas politicas de juventud.

Por primera vez se va a intentar obligar que las Di-
putaciones tengan planes de juventud, tengan centros de
informacion juvenil, planifiquen actividades juveniles,
sobre todo para aquellos jovenes que se mueven en el
ambito rura y que por las diferentes razones, o por las
razones gque todos conocemos, 10s municipios en los
cuales viven no tienen capacidad presupuestaria para
poder hacer esas actividades. Y ahi es donde la Junta de
Castilla y Ledn también ha hecho lo que tenia que
hacer, que es implicar a otra Administracion con fuertes
recursos econémicos, como son las Diputaciones Pro-
vinciales, para desarrollar este tipo de actividades,
Sefiorias, de actividades.

Pero le digo alin més, le digo alin mas, esta Ley... en
esta Ley vienen recogidos los dos problemas fundamen-
tales que tenemos los jévenes en Castillay Lebdn, que
son: el empleo y la vivienda; pero también sus inquietu-
des, nuestras inquietudes, que son: €l ocio y €l tiempo
libre, lainformacién, la formacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefiorias, guarden silencio, por favor. Sefiorias.

EL SENOR MIANO MARINO: Eso, eso por prime-
ravez se hace y se regula a través de este Proyecto de
Ley. Pero le digo alin mas, le digo alin més, nosotros,
nosotros como Grupo Parlamentario, como Gobierno
también de esta Comunidad Auténoma, hemos querido
y queremos que el Consejo de la Juventud de Castillay
Ledn, que el Consejo de la Juventud de Castillay Ledn
sea independiente, sea independiente. Y, por lo tanto,
dentro del apartado del movimiento asociativo o lo
referido alos Consejos de la Juventud, hemos pretendi-
do -y queremos que sea ast- que no haya una politica
dirigista en materia de juventud por parte de ninguna
Administracién, sino que queremos que los jovenes, en
sus movimientos asociativos o en sus Consejos de
Juventud, del ambito... del ambito territorial que sea,
sean independientes y puedan desarrollar su trabajoy su
representacion de los jovenes asociados con la mayor de
las libertades; cosa que no sucede en otros ambitos, en
otras Comunidades Auténomas, en otros territorios de
nuestro Estado.

Sin més, Sefioria, y esperando que en otra ocasion,
en otra ocasién y en otra ley, y en otra ley, y con €
mismo tono, nada contundente, sino al contrario, espero
que, aparte de una sola enmienda, le podamos aprobar
algunamés. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Tiene la palabra don Juan Carlos Rad Mora-
dillo para defender sus enmiendas.

EL SENOR RAD MORADILLO: Gracias, sefior
Presidente. Subo a esta Tribuna para defender las
enmiendas que mantengo para su votacion en... en este
Pleno. Unas enmiendas a una Ley de Juventud que
parece ser -y asi lo mandan los tiempos- la ley de los
jovenes moviles, o la ley de los jévenes méviles y del
Partido Popular, porque parece ser que son los jévenes
de Castillay Lebn, ¢no? Esa es la vocacion que por lo
visto tienen: su movilidad en todos los &ambitos geogra-
ficosy, desde luego, votar al Partido Popular.

Yo espero que no acabemos con la vocacién que
tristemente tienen los jovenes en otros continentes, y
también nuestros j6venes acaben con vocacion de
patera, como pueden tener los jovenes africanos; o la
vocacion de... de jovenes saltamuros que pueden tener
los jovenes de... de Mé§jico, ¢no? Quédense ahi, en sus...
en sus calificaciones alosjévenes.

Mantengo un total de doce enmiendas. Se aprobaron
siete en el curso de su discusién en... en Ponencia, ala
gue, lamentablemente, pues no pudimos asistir. Y €l
mantenimiento de estas doce enmiendas yo creo que,
pues, justifica el rechazo, porque las enmiendas aproba-
das entiendo que han sido enmiendas mas bien de un
caracter secundario, y que las enmiendas que realmente
nos importaban son, precisamente, las que constituyen
este bloque de... de estas doce enmiendas.

Doce enmiendas que las voy a agrupar en distintos
temas, que van dirigidas a distintos aspectos de esta ley
con los que no estamos nada de acuerdo. Aspectos queya
pusimos creo que de forma clara en el Debate de Totali-
dad y que, desde luego, pues no intentamos reiterar, pero
si quelasvamos a... aexponer brevemente.

El primero hace referencia a la especificidad de esta
ley, unaley que entiendo que tiene que estar dirigido a
la juventud de Castilla y Ledn y que, desde luego,
nosotros no compartimos esa visién de esos jovenes
de... de derecha espafiola que nos dibujan agui. Y
nosotros creemos que los jovenes de Castilla y Leodn,
pues, tienen que ser jévenes que entiendan nuestra
problemética, nuestra realidad, yo creo que diferencia-
da, o que tiene unos rasgos diferenciadores con lo que
puede ser el contexto nacional o internaciona. Esa
especificidad de nuestros jévenes creo que tiene que ser
uno de los objetivos de esa ley, y ahi van referidas a...
las Enmiendas nimero 3 y nimero 18, no solamente en
lo que son los objetivos generales de la ley, sino en lo
gue tiene que ser, pues, plasmacion de objetivos concre-
tos en los distintos Consejos de la Juventud.

El segundo... el segundo aspecto, que también lo pu-
simos de... de relieve, hace referencia a la participacion;
la participacion de las organizaciones juveniles en lo

gue tiene que ser... entendemos que esos Organos de...
maximos de politica juvenil, que vienen clarificados de
una forma expresa en esta ley, particularmente la partici-
pacion de representantes del Consgjo de la Juventud,
como 6rgano de participacion democrética de las asocia-
ciones juveniles en la Comision de Coordinaciony en la
Comisién de Juventud. No entendemos que se puedan
establecer planes, proyectos a nivel regional, donde no
tengan ni siquiera presencia, aungque sea simbdlica, los
representantes de lo que es € tejido asociativo de los
jovenes. YO creo que son esos representantes los que
tienen esa capacidad de representacién, més que lo que
puede ser aqui las impresiones subjetivas que tienen, por
lo visto, los jévenes Parlamentarios del Partido Popular,
gue parece ser se erigen en autorrepresentantes de toda...
detodo €l sector juvenil. Sonlas Enmiendas6y 7.

Las Enmiendas 8, 9 y 10 hacen referencia a la nece-
sidad de reforzar lo que es autonomia municipal, sobre
todo -y esa es nuestra preocupacion- en aquellos ambi-
tos municipales que son inferiores a los veinte mil
habitantes, que son la préactica mayoria de los nucleos
urbanos en el medio rural. Nosotros no entendemos
cOmo se puede construir —parece ser- una politica de
juventud para las ciudades, para aquellos nlcleos
habitados mayores de veinte mil habitantes, y una
politica de juventud donde la Unica representacién son
las Diputaciones Provinciales. Yo creo que los trabajos
en politica de juventud se estan realizando hoy desde los
Ayuntamientos. No conozco politicas de juventud de-
sarrolladas desde las Diputaciones que vayan mas alla
de lo anecdético, que vayan mas alla del ocio y €l tiem
po libre. Desde luego, que me digan un plan de juventud
provincial que haga incidencia en esos aspectos que se
han puesto de relieve y que son las preocupaciones de
los jévenes, como pueden ser el empleo 0 wmo puede
ser laformacion, o como puede ser su propio desarrallo,
Sus aspectos sociosanitarios.

Yo creo que vamos a establecer agui otros ambitos
de participacién a Ayuntamientos menores y a lo que
son consejos comarcales, que si que estan desarrollando
politicas de juventud yo creo que efectivas, a pesar de
las limitaciones que puedan existir, pues de carécter,
sobre todo, presupuestario.

En cuarto lugar, las enmiendas... agrupamos las En-
miendas 2, 14 y 17, porgque entendemos que tiene que
existir una delimitacion clara en lo que es la edad ala
gue consideramos una persona que pertenece a ese
colectivo juvenil. Y parece ser que esos jévenes moviles
y con vocacion universal y volétil que tenemos en
Castillay Leon, pues lo son hasta los treinta'y seis afios
a efectos de emancipacion. jHombre!, yo creo que... que
existan jovenes que, lamentablemente, por las condicio-
nes laborales o por las condiciones de vivienda no
pueden hacer efectiva esa emancipacion hasta los treinta
y seis afos, eso no es Bbice para que intentemos que,
como en €l resto de los paises europeos, la emancipa-
¢cion se produzca bastante antes.
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Y, desde luego, nosotros entendemos que las asocia-
ciones, pues deben estar... juveniles, ese es... ese es... la
denominacion que llevan, pues deben estar compuestas,
pues, basicamente, por personas inferiores a los treinta
afos; yo diria bastante inferiores a los treinta afios. Yo
creo que la politica juvenil tiene que ser... estar dirigida a
personas en edad de formacién, y la edad de formacion,
pues, hombre, hay casos excepcionales que puede... que
puede estar en esos treinta afios, pero yo entiendo que es
bastante menor.

Y, finamente, dos aspectos muy concretos, en la
enmienda nimero 16, a la eliminacién de esa impo-
sicién de estar presentes en cuatro provincias para
considerar una asociacion juvenil de... de caracter
autonémico o con vocacion regional yo creo que no es
necesario; yo creo que tiene que estar mas bien por los
objetivos de esa... de esa asociacién 1o que delimite esa
atribucion.

Y, por ultimo, la Enmienda ndmero 15. Nosotros
eliminamos de una forma clara y rotunda la necesidad
expresa de acatar la Constitucién y el Estatuto de
Autonomia. Ni yo mismo he acatado la Constitucién y
el Estatuto de Autonomia de forma expresa, pues,
porque, entre otras cosas, en la férmula de juramento de
mi toma de posesién ya me procuré hacer alguna excep-
cion que, de alguna manera, ponga en entredicho ese
acatamiento absoluto, como agui se permite. Yo creo
gue es una cosa... una cuestion de libertad de expresion.
Lo Unico que se puede exigir auna... a unaasociacion es
voluntad democrética, voluntad de defender sus ideas
por métodos democraticos, por vehiculos pacificos de
expresion; 1o demés, el acatar o no acatar una constitu-
cion o un estatuto de autonomia es una realidad
opinable, una realidad opinable que, desde luego, no
tiene por qué ser impuesta de forma expresa desde la
propia Administracion.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para ocupar
un turno en contra, tiene la palabra el sefior Miano.

EL SENOR MIANO MARINO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefior Rad, bien sabe que € talante del Grupo
Parlamentario Popular a la hora de aceptar siete de sus
diecinueve enmiendas yo creo que estd mas que demos-
trado. Y que, bueno, si las ha presentado, supongo yo
que tendrian su importancia, ¢no? Tampoco vaya a
despreciar de esa manera las enmiendas que le hemos
aprobado. Tendrian su importancia si ha considerado
conveniente presentarlas.

Mire, no le vamos a aprobar sus otras doce enmien-
das que permanecen vivas en este Pleno porque €l
grueso de esas doce enmiendas estan recogidas... estan
recogidas a lo largo del conjunto del articulado. Si usted
se recoge... cada una de esas enmiendas de las cuales
estoy hablandole iria viendo a lo largo del Royecto de
Ley que aparecen reflejadas, que aparecen recogidas.

En segundo lugar, €l otro grupo de enmiendas que
usted ha mantenido en el Pleno son enmiendas relacio-
nadas con € Titulo IV, con e movimiento asociativo
juvenil, con el Consgo de la Juventud de Cadtilla y
Ledn, con los Consgjos de la Juventud, etcétera. Son
enmiendas, Sefioria, que usted ha propuesto a un articu-
lado elaborado, realizado por... por e movimiento
asociativo juvenil de esta Comunidad Auténoma, o por
la mayor parte de ese movimiento asociativo juvenil.
iHombre!, no creemos -y lo decia anteriormente a la
representante de la UPL- que sea bueno que desde aqui
le enmendemos la plana a los jovenes que han partici-
pado y colaborado en la redaccion de esta ley, sobre
todo a movimiento asociativo juvenil.

En cuanto a los Ayuntamientos pequefios, etcétera,
usted marca unas pautas en cuanto alo que ha de ser o
lo que debe de ser €l trabajo de los Ayuntamientos... lo
que ha comentado ahora, €l trabgjo de los Ayuntamien-
tos en materiade politicas de juventud. Y yo selo puedo
decir por experiencia propia, Sefioria, y le puedo decir
que hay muchisimos campos abiertos para desarrollar
politicas de juventud desde un Ayuntamiento pequefio,
pequefio. Y siempre se olvida -y en este debate he
echado de menos- un dato o un tema que hay que tener
en cuenta y que es fundamental para los jovenes de
nuestra Comunidad, y que es también una de las grandes
demandas de los jévenes de esta Comunidad y que
viene recogido en el Proyecto de Ley, y que pocas
referencias ha hecho aqui a ello, y es a la informacién
juvenil. También, también en este Proyecto de Ley ala
informacién juvenil se le da un aspecto importante,
aparte del resto; pero, por mi experiencia, si le puedo
asegurar que es probablemente la mayor demanda que
tienen losjovenes... los jOvenes-y, si quiere, cogemos €l
arco de edad que usted ha dicho, hasta |os treinta afios-—:
la informacion.

Y, sin més, Sefioria, para no agotar completamente
el tiempo, si decirle... si decirle que no es poco €l
trabajo que han desarrollado las Diputaciones Provincia-
les en este... en este campo; que no es poco tampoco el
trabajo que han venido desarrollando hasta ahora; y que
si esta bien que existan estas medidas para coordinar
todas y cada una de las politicas de juventud que s
vienen desarrollando, se vienen poniendo en marcha a
lo largo de estos afios en nuestra Comunidad Auténoma.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, sefior Miano. Para
un turno de réplica, sefior Rad Moradillo, tiene la
palabra.

Un momento, Sefioria. Sefior Rifiones, tiene el micro
encendido, si quiere hacer el favor de apagarlo; la
sefiorita Pérez Martinez también. Dofa Elena, si, lo
tienes encendido... Yaesta
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EL SENOR RAD MORADILLO: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, yo entiendo que unaley es algo mas
gue una cuestion de talante. Desde ese punto de vista,
pues agradezco el talante que han tenido para aprobar
una serie de enmiendas. Pero yo entiendo que existe un
grueso de cuestiones en la ley donde, efectivamente,
pues no podemos... No es una cuestion de talante, es una
cuestion ideolégica y de posicionamiento ideoldgico.
Esta no es la Ley de Juventud que nosotros quisiéramos,
no corresponde con nuestra visién ni con nuestras
aspiraciones, y, por lo tanto, pues independientemente
del talante que podamos emplear en su discusion, pues
nuestra posicion vaaestar clara, ¢eh?

Y tampoco entendemos como se nos dice que esta es
una ley realizada por las... desde casi €l seno de las
asociaciones juveniles, o el seno de los Consgos de
Juventud; como mucho habrén sido informados. Esta es
una ley del Gobierno del Partido Popular en Cadtilla 'y
Ledn, y es una ley que esté definiendo esa accion de
gobierno y nosotros tenemos nuestras diferencias nota-
bles, ¢no?, conlo cual no esunaley... nuestraposicion no
va contra esos representantes de |as asociaciones juveni-
les, nuestra posicion va contra lo que es el instrumento
gue ha de desarrollar una politica de juventud del Gobier-
no Regional. Y, basicamente, pues yo disiento de lo... sus
Ultimas afirmaciones, disiento de ese papel de las Dipu-
taciones; podra haber casos excepcionales, pero, desde
luego, mi calificacion mas rotunda es que su papel es
an